Bronzkori telep a Hunyadi-halomban.
(Idetartozik a XXVIIL ¢és XXIX. tdbla.)

L. A hoédmezévasarhelyi Tisza-artérben, a kortvélyesi holtag és a
Tére-ér kozott emelkedik a lankias Hunyadi-halom. A nagyterjedelmii
halmot a Tisza szabdlyozdsa el6tt nem ¢ntotte el az ar s igy csaknem
napjainkig alkalmas volt a telepiilésre. Az Egyetemi Archaeologiai Inté-
zethez mar tobb izben ¢érkezett jelentés utdn, — amely szerint a halom-
bil kubikoldsi munkalatok kozben csontvazak és fészkekbe rakott edé-
nyek keriiltek ¢l6 — az dsatasok vezetéje, Benes Gyvula tarsulati fomér-
nok 1r engedélye utdn, néhany napos probadsatasra kiildott ki.

Az armentesits tarsulat 93. szami szelvénykardjatol dél-délnyugati
irdnyban 4 m-re kezdettiilk a probairkot. Egyik oldalat a kubikgodor, a
masikat a tarsulati hatarit szalta meg. Igy a 9 m hosszii drok szélessége
30 cm-t6l 2 m-ig valtozott. Atlagos mélysége 90 cm volt. A jelzett fixpont-
tol 970 m-re keriiltek ¢l6 az elsé darabok. A jelenlegi felszin alatt 58 cm-re
voltak: edényfiil mellett, kissé csorbult, lapitott fenekii agyagbogre
(XXIX. 14), amelvnek magassdga 62, szajatmérdje 71 mm; az el6kbi
szintie alatt, attol 20 cm-re 49 mm magas és 135 mm szajatmérdjii, lapi-
tott fenekii kiegészithetd agyagesésze (XXIX. 4.).

A fixponttdl keletdélkeletre 4:20 m-re kezdettiink egy ¢északészak-
keleti iranyban hiizodo 18 m hosszu darkot, amelynek szélessége 2—4 m-ig
rdltozott, a kubikgodor partignak s az utnak megfeleléen. Ebben az
drokban a fixponttél 6, illetdleg 16 m-re kétfiilii, fenékkel felfelé fordi-
tott agyagedényt taldltunk, amelyben dllati csontok voltak (XXIX. 3.);
az edény magassiga 106, szajatmérdje 110, fenékatmérdje 66 mm; leg-
nagyobb kioblgsodésénél beliilrél az edény fala négy ellentétes oldalon ki
van nyomva tigy, hogy a dudorok koziil 1—1 a fiilek ald esik. A fiilek az
edény szdjperemébdl vannak kihtizva s az edény nyaktovére visszahajtva.
A visszahajtott fiil tove nincsen teljesen beledolgozva az edény faliba, ha-
nem kissé kiemelkedik s rosszul kiképzett szivu'la_k:l)t muta't.’tz a fiilkép-
zés jellemz6 a bemutatand6 anyagra, de kronologiai meghatirozisra nem
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alkalmas. El6fordul u. i. a neolitikumban, a bronzkorban, sét még a vas-
korban is.!

912 m-ig a 250 m-es arkot 50 cm mélyen, keményre dongolt fold-
réteg boritotta. Alatta hulladékgddor volt, A godorbol kiegészithetd edény-
darabok és kisebb toredékek keriiltek ki:

Kiegészithetd agyagesésze (XXIX. 2.); magassiga 65, szajatmérdje
138, fenékatmérdje 62 mm. — Harangalaki edényfedd (XXIX. 1.), fogan-
tytival: magassaga 50, nyilasatmérdje 142, tetdatméroje 122, a teté bel-
viliganak atmérdje 104 mm: fogantydja 11 mm magas és 17 mm atméro-
ifl. — Négyszogletes tetejii edényfedd (XXIX. 6.); magassiga 41, nyilds-
atmérdje 111 mm, teteje 80 és 95 mm oldali téglalap (kissé ivelt oldalak-
kal): a tetd belvilaganak atmérdje 90, illetoleg 80 mm; fogantyiként a
{eté atlyukasztott négy sarkan keresztiilitizott zsindor szolgalt. — Négy-
szogletes fenekii edény toredéke (XXIX. 12.); feneke 75 mm oldali négy-
zet, — a négyzet oldalainak kozepe kissé benyomott, mintha szalag lelt
volna keresztben atvetve a fenéken; oldalinak élei apro benyomdsokkal
vannak diszitve. — Nagyebb, durva anyagi agvagedény fenéktoredéke
(XXIX. 13). — A XXIX. 7., 9., 11. és a XXVIIl. 16. és 20. abrai
agyagedények szajtoredékei. A 15., 16. és 20. abran lathatoknak,
jol kivehetd, jellegzetes keskeny szajpereme van. — A XVIIL 5., 13,
15., 18. és 19. abrai a fiiltipusokat, a 17. abrin bemutatott toredék pedig
hiitykot mutat a gédor anyagabdl. — A XXVIIL 1., 2, 3., 4, 6., 7., 8. és a
10. dbrain bemutatott toredékeken a szajperembdl kihiizott és az edényre
visszahajtott fiilek vannak, amelveknél a visszahajtott fiilet nem dolgoz-
tak bele az edénybe, hanem széles kiképzéssel az oldalhoz ragasztottak.
— Agyagedény-toredék (XXIX. 5.); hossza 115, szélessége 86 mm. A to-
redéken fondasminta lenyvomata latszik, amely teliesen a gyékényfondsra
emlékeztetd technikaval késziilt. Minthogy a feliilet minden részén meg-
latszik, lehetséges, hogy egy teljesen befont agyagedény toredékével van
dolgunk. Mélységi-gabbré kozetbdl késziilt balta toredéke (XXIX. 10.);
hossza 59, nyélnyilasanak hossza 37 mm. Minden valésziniiség szerint
agyagedény fedelének diszesen képzett fogantyuja (XXIX. 8.); magas-
siga 56 mm: feliilr6l nézve szabdlyosan elhelyezett négyszirmi virdgot
mutat, a kozépen kiemelkedd porzokkal; ez alatt 24 mm atmérdoji nyak,
majd 5 dudorral tagolt hasi rész kovetkezik. — A hulladékgddorben még
tobb jellegtelen toredék és csont volt.

' A fixponttol 104 m-re északészakkeleti irdnyban s ettél 6 m-re ke-
ictdclkqlctre.“S m hosszii és 5 m széles szelvényt kutattunk at. Fgy m mé-
lyven mlfldcnut_t fcngkct talaltunk. A felasott teriilet déldéinyugati sarka-
ban a tal‘\‘%llliltlh hatu.n'lt ali nyilo godor széle bontakozott ki, A kibontott
1:30 m mély godarrészben, tiszta fold kozott, néhany darab dllati csont s

: J_' Schleiens \*’t}rzuit... VIL 69, 1. 261, 4. ¢és u. o. 77. 1. 285. 4.; v. Richthofen:
Die iiltere Bronzezeit in Schlesien, 28. 1. és u. o. 7. t. K &
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népvandorlaskori sziirke agyagedény-toredék volt. Az egyik szdjtoredék

hullaimvonalas diszii.
*

A probadsatis egymastol teljesen eliité két kultirat eredményezett.
Jelentgsebb kétségteleniil az Oskori, mert a népvandorlaskori semmi djat

nem hozott. ol = A= ]
Az Oskori telep a halom déli oldaldn hizodott s ennek egyik hulla-

dékgodrét nagyrészt kibontottuk. A godor anyagabdl a hazai irodalomban
nem ismert tipust fiilek és edényfedok keriiltek ki. Minthogy a teriileten
a munka még tovabb folyik, ez alkalommal a bemutatott anvag kapcsan
felhiviuk a figyelmet a bronzkor egy kevéssé ismert kulturdjira, amelyet
agy latszik a jellegzetes fiiltipus s az edényfedd kiilonboztet meg. A ko-
balta toredék, az edények formdja s az atfart edényfedé — mely utébbira
a4 bronzkor fiatalabb szakabdl ismeriink, dmbdr mds tipusi analdgidkat®
— a mellett szblnak, hogy a bronzkor fejlettebb szakabdl szdrmazé telep
maradvanyarol lehet szo s jelentdségét éppen az 1j tipusok adjak meg.

Dr. Torok Gyula.

* Arch. Kozl XX., IV. t. 32—38. dbrdk: Arch. Ert. 1908, 67. 1. 7. &





