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So ernst das talmudische Studium tiberhaupt und
der von uns zu besprechende Gegenstand insbesondere
ist, fehlt es aut diesems Gebiete dennoch auch an
Heiteren Momeuten nicht, wenn man sisht, weloch’
schwerwiegende Irrthiimer, welche in die religidse
Praxis tief einschneidende falsche Theorien, durch ein
sprachliches Quiproquo entstehen und entwickelt
werden kdnnen. _

Fiir ein solches Missverstindniss halten wir es,
wenn Jemand uus Tossafoth Taanith 15b und 16a
beweisen will, dass man in den Tagen der Mischnah
Leichen verbrannt hat, weil Tossafoth 1. e, schreiben
RTR QXYR M1 DR AMRY ,und diese Asche, die man sich
am Fasttage aufs Haupt gestreut, war veritable
sMensohen-Knochen-Asche¥ oder 8. 1l0a
SR MRXSD FOWIT (3T M0 Y NI, Worte, die sich,
tm ersten Augenblick, garnicht {ibersetzen lassen . ..
Besisht man die Tossafoth-Stelle etwas niher, filhlt man
die vermeintlichen ,Knochen* an, und findet, dass es
»Knochen® hier garnicht giebt, von Knoochen der
Todten in Tossafoth iiberbaupt nioht die Rede ist,
und hdchstens die Knochen d. h. die Kraft und
Thitigkeit der Lebenden gemeint sein kénnen,
dann lichelt man unwillkiirlich dariiber, wie man sich
so irren und die Worte der Tossaflsten so missver-
stehen konnte . , . Ist hier wirklich von Menschen-
Asche und von Menschen-Kuochen die BRede?! Héren
wir die Worte der Mischnah. ,An Fasttagen tthrte
man die Bundeslade hinaus auf die offene Stirasse,
man gab auf dieselbe ,/19P1 “IDR“ gebrannte Asche
ebenso auf das Haupt des Nassi, des Ab-beth-din
und jeder Einzelne der Versammelten gab sioh dann
s¥ber Asche aufs Haupt eto.

Dieser einfache Wortlant der Mischnah allein,
lisst une schon die Unmdglichkeit, ja die Absurditit
¢iner Annahme, als ob hier von ,,JMonsdhen-Alohe"
die Rede wiire, gans deutlich erkennen ... Wo in

!

aller Welt hiitte man zu jeder beliebigen Zeit soviel
verbrannte Menschen-Enochen und Menschen-Asche
hergenommen, um Tausende und Zehnteusende von
2 Kopfen® mit derselben zu bestreuen und zu bedecken?!
LTRID NN IR TR 5V sagt die Mischnah! ,Jeder
Einzelne giebt von dieser Asche aufs Haupt®, also
ohne Maass, ohne Beschrinkuog!

,Wenn es bis zum Monat Kislew nicht regnet,
— lehrt die Mischnah (Taanith 10a) — werden vom Beth
Din drei Fasstage etc. angeordnet® . .. Wieviel
Zentner Menschen-Knochen und Menschen-Asche
mussten der mach Tausenden zidhlenden Gtemeinde
resp. fastenden Versammlung zur Verfigung stehen,
wenn sie an den 7 letzten Fasttagen mit diesem etwas
ungewdhnlichen ,Symbol des Trauer“ so verschwen-
derisch wirthschaften konnte? Hat es in den Tagen
der Mischnah denn wirklich Fabriken, Oefen gegeben,
wo man Tag und Nacht Mensohen-Knochen verbrannte
und Menschen-Asche bereitete?! Das wire doch eine
ganz sonderbare, sigenthiimliche TIudustrie?! Im. ganzen
Talmud bedeutet M7PR MSR ,gebrannte Asche? soviel
wie »1'S MBR“ , Asche vom Herd* — (8. Parah IX 7.
Baba bathra 60b), — Wie kimen also die Tossafoth mit
einem Male zu der unsinnigen, licherlichen, und jeden-
falls unjidisohen Idee, dass die Mischnah hier vor-
sohreibt, man solle so mir nichts, dir nichts — einige
Zeutner Menschen-Knochen verbrenuen, und mit
Mensichen-Asche sich das Haupt bestreuen, denn hier
hat 719PB =BR eine ganz andere Bedeutung wie iberall
in Midrasch und Gemara?! Ist es nicht eine Schmi~
hung und Beleidigung der Tossafisten, wenn mau ihuen
eine solche Absurditit zumuthet, in die Schuhe sohiebt?!

Qehen wir uns aber die Tossafothstelle niher an, und
wir erkennen sofort sachlich und sprachlich, dass
die Tossafoth mit % DXY unmdglich ,Menschen-
Ruoohen ¥ gemeint haben konnen, Tossafoth schreiben:
AT TP iﬁ:ﬂ'? M DR R I DR DXPR YT TIER R
MBXY M1 ATPYaN.

,Diese Aschs ist von Menschen. Knochen, denn
die Asche ist zum Andenken an die Akeda (Opfera:y
Isaks) und bei der Akedah waren ja Knochen?l¥ —
Ist das nioht die nakte Unwahrheit? Wo gab es bei der
Akedah ,Rnochen¥? Talmud und Midrasch :prechen
allerdings symbolisch von PrX® 2w PR — nirgends
aber ist die Reds von MX¥!!! TUnd angenommen,
— aber nicht zugegeben — es waren bei der Akeda ja
MBxY, dann sollte es doch sprachlich correct heissen
mMExY 1A TPEYSY im Plursl, und nioht FYWAXY A7
im Singular? !“3 Was soll es aber gar bedeuten, wenn die

——in

* In uns Ausgabe (Wien, Sohlossberger 1864) steht in
dor That A 8 ' (Red)
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Tossafoth weiter (8. 16) sagen: \IWIT N30 M1 ARY 1MIR

TR NIAXYD Wer vermag das zu fibersetzen ? 1)
nDiese Asche rilhrt her von einer Sache, die ver-

brannt worden ist von Menschen-Grebeinen®. Wirtlich :

Also was ist verbrannt? Die Sache! Von wem
ist die Sache verbramnt? Von Menschen-Gebeinen!
Ist das nicht ein Nonsens? Was soll das heissen und
bedeuten ? — Allediese wunderbaren Réithsel und Fragen
fallen aber weg und héren auf, wenn wir in Kiirze
sagen, dass hier in den Tossafoth von Menschen-
Knochen gar nicht die Rede ist, dass die Tossafoth
an Menschen-Asche nicht gedacht; es ist selbst-
redend auch hier wie iberall unter M9PB “BR ge-
wohnliche Holz-Asohe oder sonstige Asche zu ver-
stehen; IR XY aber bedeutet, die Kraft, das
Selbst,das Wesen des Menschen, Ni2XY die Selbs t-
thiatigkeit, die lebendige Thatkraft, und
diese Selbstthitigkeit ist's was die Tossafoth hier
betonen und hervorheben . ,
Tossafisten micht eine etwa zufillig vorgefundens,
sondern esine ad hoe IR D¥H von Menschen-
EKraft und -Hand zubeveitet sein, wenn sie die

nAkedaht, die thatkriftige Opferfrendigkeit Abrahams

und [saaks, symbolisiren, darstellen soll. Es giebt
nimlich zweierlei Aschie. Erstens, gewthnliche Asche,
die wir vorfinden, iiber deren Bereiting und Ent-
stehung wir nichts zu sagen wissen, weil sie ohne
unser Wissen und Hinzuthun entstanden. Es giebt
aber zweitens eine Asche, die micht zufiillig vorge-
tunden, sondern mit Absicht, zu einem bestimmten
Zwecke, RTIR DX, durch Menschen-Kraft, von
sinem menschliehen Wersen bereitet wurde. Nur
von soleher durch Menschen-Kraft nund -Hand ad hoe
bereiteten Asche kann hier in der Mischna die Rede
sein. sagen die Toszafoth,denn diese Asche soll jaerinnern
an dis Akedsh, NWDXY 71 7 TTPY2Y L und bei der Akedah
war ja Selbstthitigkeit,**¥*) lebendige Thatkraft
vorhanden, hat doch Abraham seinen Sohn mit eigener
Hand gebunden, anf den Altar gelegt, das Schlacht-
messer ergriffen etc, so mus~ diese Asche hier auch
SR DX vom Menschen selbst, von seiner Kraft
und Initiative herrithren .. Diesemm Gedaunken geben
die Tossafothklaren und unzweideutigen Ausdruck,indem
sie sagen : SNIRY (MYQRYL MW (372 N NEY MR ,die
Asche rithrb her von einer Sache, die verbrannt worden
ist vom Menschen selbst, von seiner Kraft und
in frommer Absicht . .. Nur so entspricht sie als
Symbol der Akedah. — Die Veranlassuug zu dieser
Erklirung giebt der Talmud selber . .. Der Talmud
(8. 16a) wirft ndmlich die Frage auf: Was bedeutet
denn die Asche, die man sich am Festtage aufs Haupt
gtrent? Der Eine — R. Levi — meint, es wird da-
durch symbolisch angedeutut =BY2 UDD LR 1 , wir
gind vor dir, o Gott, wie Staub¢! Der Andere, R.
Chanina, sagt, man streut Asche aufs Haupt, 2™ *12
pRx B R W9 damit Er uns gedenke die Asche
des Jizchak. — Worin unterscheidet sich der Eine
vom Anderen? Der Differenz-Punkt wire, antwortet
der Talmud, QPO "bY d. h, nach der Erklirung der
Tossafisten, gewthnliche Asche, die zufdllig vorge-
tunden, und ohne unser Wissen und Hinzuthun ent-
standen ist. — Boll die Asche nur unsers Demuth
symbolisiren, in der Demuth erscheint der Mensch

8 Objeot, als leidendes Wesen, wir sind eben

*) Binngemiss zu iibersetzen ist dio Stelle doch ‘wohl
auch nach dur buherig\an Auffagsung, wenn man [k PIDXID
als Opposition zu I “2% nimmt: ,Die Asche rithrte
:ion ‘;atr\z?uAX&:bmnntehz:é“von szlmahanknmhan, oc}lmr.“ Nach

es Yort's SHUD, s wohl ' ¥ or
heissen milssen, 4:)«13::8 besser noch nﬂ“ n}%x:? v im? 3

"I‘.‘) Dann hiitte es aber "'[7 heissen mbssen, (Red)

') Tosafoth Jomtob z, B, hat auch hier die L. A. DR BYDN.

. Die Asche soll nach den |

ptodter Btaub¥, begeben uns aller Selbstthitigkeit,
alles Selbstbewussteein, zur Symbolisirung disées
lsidenden Zustandes, geniigt jedwede Asche, gentigt

such &ND DY suflillig vorgefundener Staub; soll: die -

Asche aber an die Akedah, an die Opferfreudigksit
Abrahams, erinnern, Opferfreudigkeit setst Subjectivitit,
freudig begeisterte Thatkraft voraus, dann aber
muss das % mbol dieser Thatkraft DR XD, von
Menschenkraft und Menschenwesen, herrihren,
denn bei der Akeda war ja auch MDXY Selbst-

thitigkeit Abrahams vorhanden . . .

Dass XY in der hebridischen Sprache nicht nur
»Knochen¥ sondern auch ,Kraft¥ , Selbst“, ,, Wesen",
bedeuatet, brancht den Lesern dieser Blidtter nicht arat
gesagt zu werden. — Wir erinnern nur an "T" X3 M2
(6 B. M. 8.17) N3 NORY (Jesaj. 40.29), an den Aus-
drack Y2X¥2 YM3D3 N2PM ete. Das hebr. DXY ist iden-
tisch mit dem chald, 23 £3™N); aber bedentet ,,Urheber,
Veranlasser, Verursacher, also DX X9 ungefihr
soviel wie DIR™ RMTID durch menschliche Veran-
lassung, Kraft, Thitigkeit. So sehen wir in unseren
Tagen das Wunder Jecheskels erneuert. Den NIXY
die bisher fiir ,todte Gelbeine* gehalten wurden,
wird der Odem des ,Lebens* singehaucht und sie
bilden das Symbol lebendiger Kraft, opfer-
williger Begeisterung fiir Gott und Religion.

Aus NIDXY wird NIXY — ein michtiger Unter-
schisd — und 298 XN W1 “BR MR heisst nicht:
die Asche kommt her von tod ten Gebeinen, in-
dem sie verbrannt, sondern die Asche riithrt von Holz
oder irgend einem Gegenstande, den ,lebende Ge-
beine¥ d. h. der Mensch selbst, in frommer Ab-
sicht, zur Erinnerung an die Opferfrendigkeit Abrahams
verbrannt und in Asche umgewandeit. - -

Dzas Andernacher Judenbad.

;

i

(Fortsetzung.) ;

Auch die zweite Ansicht, das in Frage stehende °

(Gebiinde nimlich sei ein wirkliches Judenbad, will
Professor Braun nicht gelten lassen. Dieselbe hat

nach seiner Darstellung keine bessere Griinde fir sich

als die, welche ein Riomerbad in demselben erkennt,
Die Entstehung des Namens Judenbad weiss Dr. Braun
sich auf die leichteste Art zu erkliren. ,Die urspring-
liche Bestimmung dieses Gebiiudes und vielleicht das
Gebiinde selbst% o schreibt er Seite 11, ,war in
Vergessenheit gerathen. Als das letztere wieder ent-
deckt wurde, suchte man nach der Dautung, und irgend
Jomand erklirte mit derselben Bestimmtheit, wie dieses
von Herrn de Lassaulx geschehen ist, dasselbe sei:
ein Judenbad und nichts als ein Judenbad, und da
Niemand Widerspruch erhob, war es lsicht, diese
Ansicht in Andernach und in weiteren Kreisen in
Umlauf zu bringen* Doch lassen wir diese wohlfeile
Hypothess unberticksichtigt und hiérer wir die Griinde,
welche Braun gegen die traditiomelle Auffassung vor-
zubringen weiss, ,Gegen diese Aunahme® heisst es
Seite 8, ,streiten gum Theil dieselben Griinde, welche
wir auch gegen die Annahme eines Rimerbadea gsltend

emacht haben. Dazu kommen aber noch anders.

ach der Vorschrift der Rabbiner, welohe dabei xuletst
auf Levitious 15, 16 zuruckgeiun, muss das Bad
jedesmal so viel Wasser enthalten, dass die Badenden
mit dem ganmen Korper untertauchen kdnnen. Ge-
sohieht dieses nicht, so ist das Gesets nicht erfdllt,
Wenn nun aber das Wasser in dem sogensnnteil
Judenbade im Sommer nicht mehr als swei Fuss
Hohe erreicht, so wirde das Untertauchen in dem-
selben doch schwer zu bewerksfelligen nad das Bad
nicht selten im Jahre unbrauchbar sein, Die mdgliche
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: VIL
o, Leichenverbrennung* iet ein vieldeutiges Wort,

\denn. es giebt viele Arten und Weisen der Leichen-
“fyerbrennung, und wenn wir die Frage: ,Iat Leichen-

yerbrennung exlaubt oder verboten* beantworten ‘wollen,
dann miissen wir erst klar und deutlich sagen, welohe
Art und Weise der Cremation wir unter dem frag-
lichen Worte xu verstehen haben . .. Xs giebt un-
streitig partielle und tobtale Leichenverbren-
nungen, und die Entscheidung fiir das Eine entacheidet
nooh keineswegs fir das Andere. Wenn es such z. B.
ans Samuel I. 31.12 ersichtlich, dass Leichenverbren-
pung gestattet, so ist moch nioht bewiesen, dass die
totale Leichenverbrennung, wie sie heute in Glotha
iblich, erlaubt mei, denn beim Kbnig Saul wurde
nur das Fleisch verbrannt, die Gébeine wurden aber
Bei der heutigen Leichenvenbrennung
milssen wir das Wort ,begraben“ tberhaupt aus
unserem Worterbuch streichen, und wenn die Tosa~
foth (Chulin 126b, s v. by schreiben: TV PRT
T i) 78 ist nioht ,iblioh¥ eine Leiche mu ver-
brennen¥, konnen wir daraus noch nicht sohliessen,
dass die Leichenverbrennung niocht stindhaft sei,
denn Tosafoth kénnen ja eine partielle Oremation
im Auge gehabt haben, wis die bei Saul und seinen
Sthnen, die vollaténdige Verbrennung aber als
stindhaft und verboten betrachtet haben. Mit einem
Wort, wir mtissen bei Besprechung unseres Gegen-
standes immer wissen, von weloher Lelohenver-
brennung dis Rede ist, und dann kommen wir sicher-
lich #u dem Resultat, dass dis Leiohenverbrennung,
wie sie heute bt und in Gotha ausgeftihrt

*wird, nach Bibel und Talmud entsochieden ver-

boten isk .
Bei disser G heit wollen _gleich hinsu-
dass aus den Worten W 1R fir

figen
oder ’og‘cn dis Oremation garniohtsa bewiesen ist;
Tosstoth balten sich streng sn den Wortlaut der

is nebst dem ersten

_des physischen ,
‘mit ,feurigen Zungen“ von den

Misohna, und darum konnten sie nichts andres sagen
als: W=D T I»x, ea ist mioht tblich, eine Leiche zu
verbrennen, obgleich sie vollkommen berechtigt waren,
auch zu sagen, es ist nicht erlaubt, eine Leiche mu
verbrennen.

Die in Rede stehende, Chulin L o. citirte Mischuah
lautet Oholoth IV. 2 wie folgt:

FIRID RED NS OIS MR S s nanm

MO IR KRR RIS TR T NAIN2W A N3

DMENS ORI 1SN KRR BB e B 237 = DInD
SEPBD MBI M

Also die Reinheit oder Unreinheit des betreffenden
Ortes hdngt ausschliesslich vom 77 ab, weil es usus,
iblioh ist, dass die Unreinheit heraus- aber nicht
hereingebracht wird, desshalb ist Alles im Hanse
unrein, und Alles was in Schranken rein.

Disse Theorie, dass der Usus, die Uebliohkeig
(T in Bezug auf Rein und Unrein massgebend un
entscheidend ist, finden wir ausser an vielen anderen '
Stellen in unserem Abschnitt IV allein dreimal wieder-
holt. Fragen wir nach dem Grund dieser Theorie
— dann antworten uns die massgebenden Autorititen,
wie Rasohi, Rambam u. &. (S. Bezah 381.) RO RUIDY
A Ty O TN MG ROR, o Binen Grund giebt
es auf diesem Grebiete tiberhaupt nicht,es ist hier alles,
Tradition der wir uns beugen missen.%*) Genug die
entscheidende Theorie in der Mischna Jentet: 7779
moy RS Mama, und diesem Wortlaut der Mischna
entsprechend schreiben auch die Tossafoth: 77" 'RT
wes Wir werden iibrigens im Verlaufe unserer
Dntersuchung nachweisen, dass Tossafoth auch nicht -
sagen konnten yp=ywbh noRY; denn es giebt eine
Art Leiochenverbrennung, die nicht verboten ist,
und dennoch die ,Unreinheit% aufhdren und schwin-
den maocht, - '

Wir finden in Mischnah und Talmud und dem
entsprechend auch in der Halachah vier Arten von

Lelohenverbrennung¥ Die erste, und dae’ ist die-
jenige, die heute von den Hygeiaten angestrebt, von
religidsem Gesichtspunkte aber als unstatthaft
und verboten erklirt wir meinen die totale
Leichenverbrennung, wo der Leib des Menschen voll-
stindig vertilgt und verniohte t und der ,Fluch®
rottetwerdens in der wider-
ift4 verseiohnet und
chd}::;l:n ﬁberhmdi:
Todten gesprochen wird, diese wweifelsohne ,,vornshme
und pietitsvolle Oremation — findet sich in der
Misobnah Oholoth II 2. ™R3 DMESN PETIY (bR pdie

lichsten Weise mit ,Flammens

¥) Bishe dle hoohintomnuﬁ Abhandinng des R. Lipmann
Haller au Oholoth 7,8, .
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Asnche der Verbrannten ist nsch Ansicht der Weisen
rein*, — In dieser Mischnah ist die Rede von einer
,Lieichenverbrennung®, wo der Kérper vollig serstort
und in Asche umgewandelt wird. — Die zweite Arb
von Leichenverbrennung finden wir im Traktat Nidda

27b. Dort heisst es: R NB™P MO AW N, Eine
Leiche, die verbrannt worden ist, deren Gerippe aber
(Skelet) in seiner Urwiicheigkeit erhalten geblieben,
jst ,unrein®, — Die dritte Art von Leichenver-
brennung ist: =y MR FTORIDUY N » Biine Leiche,
die so verbrannt worden ist, dass die ,Formen®, die
,/Gestalt des Menschen, nicht mehr erkenntlich, und
die nur noch einen formlosen Klumpen bildet, ist
rein¥, — — Bine vierte Art der Cremation bezeichnet
der Talmud durch das Worl "2 2R d. h. die
Teiche ist wohl versengt, verbrannt, aber nicht =zu
Staub geworden, — — In diesem Falle wirkt die
Lieiche gewiss verunreinigend, — — —

Alle diese vier Arten von Leichenverbrennung
finden wir in der Halachah (Maimonid. Hilchoth Tumath
hameth ITL. 9.10) an einer und derselben Stelle ver-
zeichnet. — ,Eine Leiche, die verbrannt worden ist,
schreibt Maimonides, deren Gerippe, d. h. Rippen
und Riickgrat, aber erhalten geblieben, ist unrein, ge-
schweige wenn sie nur versengt ist. ,,Wenn sie aber
so verbrannt ist, dass die ,Gestalt’, die ,Menschen-
Form* geschwunden und nur noch ein formloser
Klumpen zuriickbleibt, dann ist sie rein. — — —
Die Asche verbrannter Leichen ist rein, ebenso anch
die Wiirmer, die vom Fleische der Leichen ent-
standen, ob die Wiirmer lebendig oder todt, gleioh-
viel, die Asche und Wiirmer von Todten wirken
nicht verunreinigend®. Wir haben bereits frither
hervorgehoben, dass Asehe und Wilr m er halachisch
auf einer Stufe stehen, und eine Urne gefillt mit
todten oder lebenden Wiirmern der Halacha ebenso-
viel gilt, wie eine Urne gefiillt mit Asche. — —

‘Wir wollen nun aber auf die Sache tiefer ein-
gehen, und die Frage beantworten, warum Asche und
Wiirmer auf einer Stufe stehen? warum die Asche
einer verbranuten Leiche der Halacha nicht mehr gilt
als RO"'D, als sonstiger Mist, Koth, Excremente, und
eine Urne getilllt miv Asche einer Leiche (nach The-
mursh 31a) nicht um ein Haar mehr Weihe besitzt,
nicht mehr religitse Pietit, Respectirung beanspruchen
kann, als ein Gefiss gefiillt mit Haaren, Nigeln oder
gar RWT'D von derselben Leiche?!! Warum — sohreibt
Maimonid. in seinem Commentar zur Mischnah Oho-
loth II, 2. — ist die Asche der verbrannten Leichen
rein?! - Weil, wenn die Leiche einmal verbrannt ist,
eine Leiche tiberhaupt nicht mehr da ist, nicht mehr
existirt, die Asche aber einen ganz anderen neuen
unorganischen Korper bildet, der mit der orgauischen
Leiche nichts zu schaffen hat. Ist. aber keine Leiche
da, ist die Leiche durch die Cremation vertilgt und
vernichtet, was soll dann nooh verunreinigen?! Die
Asche? Die Asche ist, wie das ja auch chemisch be-
griindet ist, eine Absonderung, eine Exocrement  (v.
excernere) ,Ausscheidung¥ der mineralischen unver-
brennbaren Bestandtheile des K&rpers, dieses Kxore-
ment ist aber din %ans anderer, neuer Korper, der
nicht mebr als die Leiche, die ja vdllig vernichtet
ist, angesehen werden kann, ie Wtiirmer, sagen
Tossafoth (Temurah 31a s. 0. R9D), die.aus dem Fleigohe
der Leiche hervorgehen, sind MBRXY WBA A3 ,ein
Geschdpf fiir sich®, der Wurm ist nicht die Leichs,
und 8o ist auch die. Asche WX B3 MY, ein Kdrper
fir sich, die ,Leiche" ist ein fir allemal vertilgt und
vernichtet und existirt nioht mehr.
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Zur Eckikrang der Tossapheth.Siells Taanith 18a 48

Ohne mich auf die Oontroverse swischen Kohn
und Wiener cinlassen zu wollen, sei es mir nur ge-
stattet, der scheinbar schwisrigen Stells in Tossafoth
Taanith 16a, eins vermuthlich richtige Erklirung su
geben. Die Worte: MBXID AIWIR N2 M1 DR MR
DMR geben gewiss in dieeer Fassung keinen guten Sinn,
Machen wir jedoch den Versuch, die 3 letzten Worte
vor 3T M3 zn wetzen und etwa folgendermassen
zu lesen: "3 MITWY) M DM MDEIH ATIT DR 1N
P AYPY MY, so wiirden Toﬁoth damit haben
sagen wollen: die Beseiohnung MIpD DR scl. ,die
Asche® (wie Tosafoth schon 15b erklirten), ,die aus
verbrannten Menschenknochen gewonnen worden ist, .
spricht dafiir, dass sie zur Erinnerung an die Akeda
des Jizohak dienen sollte®, withrend nach der anderen
im Talmud daselbst von R. Lewi b. Chama erwihnten
Ansicht <R TIBS 1'2YOM 1R ™7 einfacher Staub auch

‘ denselben Zweck erfiillen wiirde. — Schwierig blieba

nach Tossafoth nur, wie denn die Erklirung des B.
Lewi b. Chama mit der susdriicklichen Bestimmung
der Mischnah NP2 9ER in Einklang zu bringen sei?
Wir miissten denn im Sinne des Tossafoth sagen,
dass nach R. Lewi b. [5pt “BR nur fir die 13N,
nicht aber auch fiir den Eginzelnen néthig war, oder
dass Tossafoth in den Worten DND MBR WT™'2 ROW
in der That eine gegen R. Lewi gerichtete Spitze er-
blickten. Dieselbe Schwierigkeit ergiebt sich jedoch
anch nach der einfachern und rjchtigern Erkliruag,
die Raschi (Berachot 25a) dem FopB MR giebt: TEN
IO DMBN3 M9pn ,Asche aus Verbrannfem in
Oefen und Heerden¥, und ist sie auch da nur auf
dem von uuns angedeuteten Wege zu ldsen.
: Dr. Richter- Filehne.

Das Andernacher Judenbad.

) (Fortsetzung.) t

1. Ritter, Schiffen, Vorsteher {maiores) und Biirger-
schaft - sollen sich eidlich verpflichten, die Juden
Andernachs nach ihrem ganzen Vermdgen zu ver-
theidigen, ihnen keinerlei Unbilde oder Gawalt anzu-
thun oder von andern anthun zu lassen, vielmehr .ie-
selben zn schiitzen sonder List und Betrug.

2. Wer irgend einen der Andernacher Judeu, ohine
dass dieser dazu Anlass gegeben hat, beleidigh, ver-
letzt, Hand an seine Person oder Habe legt, ihn ver-
wundet oder todtet, derselbe verfalle dem Erabischof.
Sohultheiss und Schéffen sollen ihn geténglioh ein-
ziehen und verwahren, bis der Erzbischof iiber seinen
Korper und sein Eigenthum verfﬁéb hat. i .
'3, Wenn einer der Ritter, Schffen oder wer lmmer
aus der Gemeinde jemand schligt, verwundet o der
t8dtet aus dem Grunde, weil derselbe sich an den
Juden vergriffen hat, so soll er dafir straflos bleiben,
damit ein jeder um so bereitwilliger und hurtiger sei,
die Juden in Schutz #zu nehmen. ‘

4. Ritter, Schoffon, reiche und arme-Birger gollen
ihre Hausgenossen abhalten, den Juden ir eud eine
Schmach oder Beleidigung zuzufigen, Greschieht dies
trotzdem, so soll weder der Hausherr, nooh irgend
sin Bowohner der Btadt den Uebelthiter ins Haus
aufnehmen, es geschehe denn wmit Zustimmung des
Erzbischots oder seines Schultheissen, nachdem der
Excess geziemend gebiisst ist.

5. Bohiffen und Vorsteher sollen die sur Be-
sohimpfung der Juden angefertigten Fahnen und Spotts’
lieder unter bestimmter Strafe un n, weil der-

- gleichen su Zwietracht Versnlaasung gibt.

"%} Tm Binne von W\ RD; oder es ist vielleicht su lesen:
"'IQ"m) = [YON = ,aue “domn%-'mnde“. — (Uns scheinen .baide
Conjecturen seht gekiinstellt und hochst unwahrscheinlich. Red.)




Und dooh — esist unu]hail'?er Ernst — 1ber-
kommt uns oft Wehmuth tiber die hisslichen Ver-
irrungen eines Mannes, der ohne dieselben eine Zierde
wahrer Wissenschaft geworden wire. Wohin verirrt
sich L. sobon allein im Gebrauch der deutschen
Sprache! Wir haben bereits einige Proben seiner
deutschen Ausdrucksweise gegeben, S. 27 ff. liefert
auch Dr. B. eine Lese aus den Deutschen Sohriften
Lagarde’s, die wirklich Haarstriubendes enthilt. Wir
tibergehen die einzelnen Wortgebilde, welche den von
uns bereits gewilrdigten ,Embryonenbauereien® in
Bezug auf Logik, Euphonie und Aesthetik gleich-
kommen, zum Theil sie noch iibertreffen (wie Unland
statt Wasser!) und filhren nur einige Satzgebilde auf:

nDer Horizont, der ehrlose . graue Dunst einer
Bierhthle, in weloche Jdie Familie allabendlich
untertaucht, oder die schwille gasheisse Athmo-
sphiire eines Theaters, in, welchem der Miinchener
Bilderbogenstyl von Giroflé-Girofla noch
eine Erquickung, Jphigenie eine Anomalie, und Vic-
torien Sardou oder gar Offenbach das Paradigma ist,
nach welchem alles abgewandelt(!) wird. Und was
‘mit zagender Stimme im Angesichte Gottes der Mensch
beschimt dariiber bezeugen :oll, dass er, der arme
Btaub, so Grosses in den Mund nehmen darf, das
mit der grellen Stimme einer Signaltrompete hinaus-
geschmettert in eine Welt, welche nur Trompeten
noch hért und in dem trompeteten (!) Ideale nur die
Trompete vernimmt, weil die Trompete das Ideal todt
geblasen hat. {{) Was wie der Wiederschein einer
shnungsvoll langsam heraufdéimmernden ewigen Welt
die héohsten Spitzen der jungen Seelen
leise réthen misste (),um miahlich, mihlich sie in
vollem Tage zu baden, (') das in elektrisohem Lichte
80 grell und eilig den aus dem Nichts auttau-
chenden Augen zugeworfen, dass sie geblendet und
voll Schmerz fiir immer sich abwenden, ¥

Erregu das nicht immer mehr Schaudern, jo ofter
man es liest? So oft wir uns anschickten, zu diesen
und #dhnlichen Stellen aus Lagarde's Sohriften humo-
ristische Notizen, zu denen sie so iiberreichen Anlass
bieten, niederzuschreiben, immer wieder striubte sich
unsere Feder ... Wir konnen Schopenhauers ebenso
ierechbes wie herbes Wort nicht durchweg auf

sgarde anwenden: ,Die andern Nationen sind streng
hinsiohtlich ihrer Sprache; hingegen jeder deutsche
Schmierer setzt ohne Scheu irgend ein unerhdrtes
Wort zusammen, und statt in den Journalen Spiess-
ruthen laufen zu missen, findet er Beifall und Nach-
shmung. Ohne irgand eine Riicksicht auf Grammatik,
Sprachgebrauch, Sinn und Menschenverstand schreibt
jeder Narr hin, was ihm eben durch den Kopf fihrt. ..

ie aus der deutschen Eigenthtimlichkeit entspringende
Manis der Sprachverhunsung ist universal; alles greift
zu, die Sprache zu demoliren, ohne Gnade und Soho-
nung, js, wie bei einem Vogelschiessen sucht jeder
ein Btick abzuldsen, wo und wie er nur kann. Hat
einer eine rechte Eselsi gemacht, bewundern sie die
und beeilen sich, sie nachzumachen.“

Dieses Wort kénnen wir nicht durohweg auf L.
anwenden; denn L, iat kein deutscher Sohmierer,
sondern ein deutscher Professor, er ist ferner ein
Mann, der — weun auch auf falschen Bahnen — nach
Weisheit ringt. Nishtsdestoweniger mohreibt er hin,
was ihm eben durch den Kopf rt, verhunst, demo-
lirt er die Sprache. Ergo verhunsen nicht nur Schmierer
und Narreu unser geliebtes Deutéoch. Wenn tibrigens
Schopenbauer klagte, dass nirgends und nimmer der
Demolirung unserer Bprache entgegengetreten werde,
%0 ist' das seitdem, wenn auch noch lange nicht gut,
‘doch immer etwas besser ga'worden; es wire freilich
su winschen, daes bald die Stimme des Unwillens

tiber die Bprachverderbniss ganz alligemein und ver-
nehmlichJwarde und durch das Ohr auch zum Herzen
drin% und dass namentlich bei gewissen Muunnern

der Wissenschaft der stampf
grammatischen, logischen un
momente sich wieder schiirfs,
‘Wohin hat sich ferner Herrn Lagarde’s Forschu
und Polemik verirtt, wenn ein Mann wie Herr Prof
Weber zu schreiben wagt und wagen dart, was er
auf 8. 7 aseiner Schrifc ,Zu weiterer Klarstellung*
dussert. Wir begreifen Weber's Ansicht von der
Nothwendigkeit dieser zermalmenden Kritik; and doch
bedauern wir Herrn L. aufrichtig . . . (Schluss folgt.)

wordene Sinn fir die -
dsthetischen Sprach-

Die Erd- und Feuerbestattung.
Von Rabbiner Dr. Kohn -Inowraziaw.*)
VIL. (8chluss)

Nur so lange der Mensch in seiner urspriinglichen
Grestalt vorhanden, so lange diese gdttliche Wiirde
tiber das Wesen des Mensohen ansgegossen ist, wirké
die Leiche — auch der kleinste Theil derselben
CTNYI AXI—N21[3 AN verunreinigend. Schidel
und Riickgrat z. B. wirken verunreinigend, wenn sis
auch alles Fleisches baar sind 1M2W O™ N b5
Q3 ,,weil die Menschenformund Menschengestalt durch
sie und an ihnen erkennbar ist®* (N. Oholoth II 1);

‘wenn diese urspriingliche Menschengestalt, in der Gott

den Menschen geschaflen, zerstort und vernichtet iat,

“dann _ist auch alle Wiirde und Gottlichkeit gleichaam

vom Menschen abges'reift, es ist kein N%, keine Leiche
mehr vorhanden und der gestalt- und formlose Klumpen,
der vor uns liegt, wirkt nicht verunreinigend. Nicht
nur wenn die Leiche total verbrannt und in Asche
umgewandelt worden ist, "W PR DR, ist die Asche

‘vein, da ja kein IV vorhanden, sondern-auch, wenn

sie nur so verkohlt ist, dass die Form, die Gestslt
des Menschen verloren gegangen, die ,Formlosigkeit®
benimmt der Leiche die Unreinheit**} =m-3%3miw M5
" M.

Ist, wenn die Leiche in Gotha verbrannt wordea
ist, diese Lieiche noch vorhanden oder nicht? Existirt

nach dem Verbrennen dieses ' noch, oder nicht?

Die Mischnah, also die &lteste und competenteste
Tradition des Judenthums leh:t, ,wenn die Leiche
verbrannt ist, dann ist ein N2 niocht menr vorhanden,
die Asche ist ein neuer, anderer Kérper, uad
desshalb ,rein“,,., Ist aber kein N® vorhanden,

1 was sollen wir ,beerdigen ¥ wae dann in die ,geweiate

Erde® legen? Wir haben doch nur einen Friedhof
fdr Lieichen, ist keine Leiche da, wozu Friedhof,
wosu Beerdigung? Wir haben doch nur ein N2
PSPt fur 2091 Ist kein MY da, woru und mit

-welchem Recht das M™2pn N2 beanspruchen? Was

sollen wir uns denn -— nach jidischen Begriffen —
dabei denken, wenn wir eine Aschen-Urne nich dem
Friedhof bringen? -Unter welchem Namen, nach
welohem , Gesetze“ kinnen wir eine solche Urne dem
Friedhof {ibergeben, chne uns dem , Fluohe der Lioher-
liochkeit“ aussusetzen ?! Asohen-Urnen! Ist der jiidische
Friedhot etwa ein Aschen-Kasten, eine Reliquien-
Semmlung, ein Urnen-Kabinet? dass wir ihn mit
derlei eitlen, niohtigen Dingen fillen, wir mdochten

*) In No. 80 d. Litt-Bl, soll es Col. ! Z. 33 heissen,
wenn auch nicht wie die bel S8aul und seinsn Bshnen —
und Seite 116 Col. 1 Z. 53 statt ,unorganivchen* — anorga-

ischen; . .

" “‘:)nsioho Bamban* su Niddah L ¢ Er schreibt; p'“:f',\'
Mo ran mm BXY ANE KM W3 AT MRS 1w
et DY W3, ,Weunn den einzelaen Gliedern

die Form, das Gebilde des Fleisches und der Knochan abgeht,
htren alle Uareinheits-Gtesetze auf, und os ist Alles rein.




sagen, entweihen diirfen?! Iat er nicht eingig und
allein da, zur Aufoshme von Mensohen, von oy

}
vor Todten, die in ihrem ,gottlichen Ebenbilde*
noch vor uns liegen, und denen Nichts fehlt zum
rLieben¥ als der ,Geist Gottes, der soeben die Hillle
verlassen? Warum denn gerade die ,,Urne mit Asche®
beerdigen? Haben Haafe und Niigel eines Todten
niocht dasselbe Recht?. Miissten wir consequenter-
weise Urnen, gefiillt mit Haaren und Nigeln, wenn
‘68 die Familie wiinscht, nicht ebenfalls der geweihten
Erde tibergeben? Wir halten diejenigen, die der
modernen Verwirrung Concessionen machen, und
Aschen-Urnen beerdigen lassen, nicht gerade fiir
yfchwere Siinder®, es ist eben eine moderne Naoch-
ifferei heidnischer Sitten, wie bei hundert anderen
Anléssen, die sich heute nur schwer radical entwurzeln
lisst. Aber sind wir Rabbinen, die wir Jja die Hiter
des Gesetzes sein und die Lauterkeit der Tradition
wahren sollen, nicht verpflichtet, lant und vernehmbar
‘in die Gemeindeén hinauszurufen: ,Die Beerdigung der
Aschen-Urnen st eine heidnisoche Kom ddie, eine

wuralte* Thorheit, ein- Widerspruch in sich selber; bei
- dem von einer ,religitsen. Zeremonie® gar keine Rede
sein_kann, (enn wenn keine Leiche vorhanden, wozu
-ein Leichenacker? Entweder — Oder! Entweder Ihr
bringet ,,Leichen*, oder verziohtet auf die nBeerdigung*.
Ein Drittes ist — Absurditit' Und nun wollen wir
zur Hauptfrage iibergehen : Ist die Leichenverbrennung
orlaubt oder verboten?! {Schlussartikel folgt.)

Der Judeneid in Andernach.

Von den iltesten Zeiten an war fir die Juden
¢ine eigene Eidesform in ganz Deutschland in Ge-
branch. Im hiesigen Schiffenbuch (Blatt 66 bis 67)
yWird dieselbe folgendermassen eingeleitet:

_Juden aydtaus Ihrer Charfirstl, Gnaden sz Mainz
“Hofgeriohtsordnung Tit. 20. Vorred. Adonai ioh ruffe
dich und deinen heyligen Nahmen und Allméchtig-
keit ap, dass du helfest bestetigen meinen aydt, den
ich jetz thuen soll, und wo ich unrecht und betriig-
lich schwehren werde, so seye ich beraubt aller gnaden
des ewigen Gottes und mir werden auferlegt .alle
straffen und flich, die Gott den verfluchten Juden
anferlegt hat und ich soll auch nicht theil haben an
Messias, noch an dem versproohenen Erdreich des
heyligen landts, — Die Formel selbst hat nachstehen-
-den Wortlaut:

Aydt. Adonsi, ein scheffer der Himmeln und des
- Erdtreichs und aller Ding, anch mein und der Menschen,
‘die hier stehen. JYoh ruffs Dich an durch deinen
heyligen Nuhmen auf diess Zeit zu. der wahrheit und
#ochwehre baei demselbigen, dass ich umb alles das,
80 ioh in dieser sachen befragt werde und mir wissendt
ist, ein recht lautere wahrheit sagen und darin keinerley
falschheit, Yerborglichkeit oder unwahrheit gebranchen
‘will; also bitte ich mir gott adonai mu helfen und =u
bestitigen diese Wahrhsit, wo ich aber hierin einigen
betrug und verhaltung der wahrheit gebrauchen wirde,
#oye Ioh verflucht ewiglich und ﬁgergohe und ser-
stire mich das feuer, dass Sodoma und Gomorra tiber-
ging und alle dis fldch, 80 an der Thorash geschrieben
steht und dass mir auch der wahre gott, so laub und
grasy erschaffen hat und alle ding, immer zu hdlf
Boch xu statten komme in einigen meinen sachen
‘yund ndthen; wo ioch sber wahr und reoht thun in

dieser wachen, so helfe mir der wahre Gott Adonai und
ichts anders!

(Niederrh. Geschichtstr. 1588,

T

Litteraturbericht,

Recensionen,

Judische Kalender filr das Jahr 5648.

1. INustrirter isr. Volkskalender von J. dran-
deis in Prag.

1ilastrirter isr. Yolkskaleprder von Jacob W.
Pascheles in Prag.

Llastrirter jad. - Famillien-Kalender vou Jul
Meyer in Halberatadt,

. Volkskalender des ,Israelit¥. J. Kauff-
mann, Frankfart a. M.

. Dr. Poppelaner’s Berliner Volkskalender fiir
Israeliten, (Berlin, neue Friedrichstr. 61.)

. Berliner XKalender fiir Israeliten von H,

ltekowski. .
. Hebriischer Kalender mit Notizen iiber Pali-
stina. Von M. Adelmann in Jerusalem. - _
Von den hier anfgefithrten 7 Kalendern sind die

=R e ot e W N

‘meisten unsern Lesern von frithersn Jahren gowisser-

massen als ,Stammgiste wohlbekannt, einige der-
selben, wie die sub. No. 5 und 6, bediirfen auch schon
desshalb keiner hesondern Besprechang, weil sie ansser
dem Kalendarinm und den #blichen synagogalen,
rituellen und lokalen Notizen keinen litterarischen oder
belletristischen Recensionsstoff bisten. Da entscheidet
‘die Gewohnheit. Jeder wird den Kalender wilhlen,
8n den er sioh gewdlnt hat; der eine lisber den
Poppelauer’schen, weil er auck das Verzeichniss der
Jahrmiirkte und Messen, der andere seinen jingern
Bruder, den Itzkowski'schen, weil er stattdessen ein
Verzeichniss der Vorstinde der Berliner Remeinden,
Vereine und Stiftungen enthiilt, - Chaquun 4 son
o, —
'g Die andern mit ,Beitrigen ausgestatteten Ka-
lender wollen wir hier nunmehr dis Revue passiren
lassen. Zuerst die reichhaltigsten, die beiden Prager,
von wolohen dem iltern (von Pascheles), der bersits
seine 36. Rundreise antritt, den Vorrang gebithrt;
doch nicht nur seines Alters, sondern auch seines
Tnhalts wegen. Er bringt an seiner Spitze eine
wissenschaftlich-litterarische Abhandlung, den Schluss-
srtikel des Griinwala’'schen historischen Essay’s: , Die
Juden in BShmen der die Zeit vom Regierunge-
sntritt Kaiser Josefs 11. bis auf die Gegenwart skizzen-
hatt behandelt. Wir entnehmen darsus die Notiz,
dass Bshmen nach der jtingstan Zsghlung 89,539 Juden
hat, von denen 12589 suf den Prager Kreis kommen.
Die darauf folgende ,Prager Ghattogeschichte* von
Bernhard Auerbach (psendonym ?) ist in gutem Deutsch
eschriesben — wir Eaben d’;esmul nur 2 sprachliche
‘'ehler bemerkt: 8. 112 ,diesen einen Wunsoh will-
fahre%, und 8. 120 ,ohne diesen P8es“ — und erfdllt
ihren Zweck: sie unterhilt und hat eine schdne rein-
menschliche und nicht bigotte Tendens. Sodsun folgt
eins Biographie des Wilnaer jitd. Gelehrten R. Sam.
Jos. Finn (mit Titelbild), des shemaligen Redacteurs
des , Hakarmel (erschien 1880—1871), der jetat in
seinem 68. Lebensjahre mit der Hersusgabe sweisr
bedeutenden hebr, Werke beschiftigt ist; eines hebr.-
talmudischen Lexikons, von dem berefts 10 Lisfe-
rungen ersohienen sind, und eines grossen jtidischen
Grelehrtanlexicons, das die Biographien von mehr als
5000 jid. Gelebrten bringen will. Mit einem ,Anek-
doten-Fillhorn® sohlieast der Kalender,
Der Brandeis'sche Kulender beginnt mit einer
ut geschriebenen ,Jahresrevue!, bringt kursgefasste
S.l sphien von Philippson und Jellinek (wit deren
_Bifcgrn) und eine lkngere Ersshlang von dem bekaunten
Novellisten 8. Kohn. Ehe wir suf den Inhalt der




unfibertroffanen Meister. -Nur Herr L. darf -das niokt,
denn seine Werke sind durchweg unanfechtbar, wie
er selbst unfehlbar ist.

Lewes, der ausgezeichnete Biograph Gothe's, sagh,
diescr habe theilweise so Vortreffliches geschrieben,
wie vor ihm kein Deutscher, und theilweise 80
schwache Produkte, dass man sich nur freuen
konnte, wenn kein Deutscher #dhnliche zu
schreiben versuchen wiirde. (Gothe’'s Leben
und Werke, 2. Band, 6. Buob, 8 Oap.) Bleibt aber
trotz der schwachen Produkte Gothe nicht dennoch
Gothe? In den Augen Lagarde's nicht.

S. 15 der ,Erw.¢ wird dargethan, wie sioh Herr
1. mit einem cynischen Witze in's eigene Fleisch ge-
gchoitten und zum Verréither an sich selber geworden.
Den Vers: ,uns sie anf dem Riicken breite Fuarchen
ziehen moohten® glossirt L. S. 121 der ,Mitth.“ in
seiner pelehrten Manier: , Wozu wohl diese Furchen,
gramgefurchte Gesichter kennt man wohl, aber ge-
furchte Riicken? Es muss ein Paldstinismaus sein.*
Kaufmann kann von der Thatsache nichts abmarkten
lassen, dass Herr Prof. de Lagarde hier den Psalm=
vers 129,3 iibersehen hat, wo bereits das alte Israel
klagt: Meinen
mit langgezogenen Ackerfurchen. Wir unserergeits.
konnen von der Thatsache nichts abmarkten lassen,
dass Lag. nicht einmal Luthers Bibelibersetzung tane
hat, der den betr. Vers also wiedergiebt: Die Pfliiger
haben auf meinem Riicken geackert, und ihre Furchen
lang gezogen. Doch Luther?
neben Lagarde nennen? Auch den unverdndert an-

Riicken haben Pfligende durchfurcht,.

Wer darf Luther !

ad

gefiihrten Psalmvers 88,10 hat der Herr Professor

nicht erkannt, de der Vers unvokalisirt ihm gegen-
tibertrat; er iibersetzt denselben: mein Auge ist durch
meine Missethat hingeschwunden, wihrend zu
iibertragen ist: mein Aug' verlechzt ver Noth.
(S. 35 der ,Erw.%) Warum auch nicht? Die Perver-
sitéit jlidischer Diohter lisst auch mal die Augen durch
Migsethaten hinschwinden! . Ei, ei, was wirde die
paltchristliche Frommigkeit® die ihren Psalter so gut
inne hatte, dazun gesagt haben, was wird die auf-
richtige neuchristliche Frémmigkeit dazu sagen, dass
ein in hebraicis hochgelahrt sein wollender Professor
g0 wenig bibelfest sein kann! BErgotalich ist auch
die 8. 23 f. der ,Erw.‘ besprochene riithrende Har-
monie des Doktor Techen und des ihn vertheidigen-
den Prof. Lagarde in der Uebersetzung des "RXW3
MY darch: ,als ich Ruhe fand¥, statt: am Ausgang
des Sabbat. Nur ein so gescheites Gelehrtenpaar wie
T. und L. kann an fragl. Stelle MMN "WXMWI == RXD3
PR statt MDD RRIDD = NIW RXIVI nehmen.

8. 27 iragt Kaufmann, was man von jemer Ver-
theidigung (Techens durch Lagarde) sagen soll, die
iber alles Wesentliche eines Angriffs, den Kern der
Anklagen hinwegsieht, wissentlich hinwegsieht und
dann thut, als ob nun alles wieder in bester Ordnung
sei, wihrend I.. eine Kritik verdchtlich nennt, die
das Wesentliche eines Buches, das Wesen eines Men-
schen aus Hass ,,beschweigt¥. Wir antworten: Das ist

die , i, die ,, Ethik" des Herrn Prof. Paul de Lagarde. |

In griindlichster Woeise fithrt Herr Prof.
Kaufmann 8. 20ff. den Nachweis, dass L. die jidischen
Poesien des Mittelalters nicht tbersetzen kann und
daher nicht versteht und dass er nicht gentigend vor-
bereitet ist, um auch nur der Schiiler des Mannes xu
sein, dessen wissensohaftliche Ehre er {iber das Grab
hinaus zu verfolgen sich nicht gescheut hat. Wir
haben bereits manohe der Lagardeanischen Usber-
setzungen als beispiellos 4sthetisohe Erseug-
nisse gekennzeichnet, Kautmann kennzeichnet diese

. und andere Lagardeanische Uebersetaungen als bei-
spiellos tiefe Bpeoimina eruditionis jud.

: . 'sich L. i _ihm
K. ertheilt, noch fernerweit jlidische (Gelehrsamkeit
suschriebe, so besisse er einen Muth, um den wir
ihn nicht beneiden kdnnten. .

Kostbar ist (am Ende der ,Erwiederung") die
deutsche Usbersetzung der hebr. Gedichte, um die
der Streit sich bewegte, und zweier sndern; wir zollen
dem begnadeten Usbersetzer, Herrn Seligmann
Heller in Wien, dem wiirdiden Freunde des Herrn
Kaufmann, gern unsern herzinnigen Dank. Die Usber-
gsetzung hat uns erquickt und wird sicherlich auch
viele andere ILieser, ,asiatische” und ,europiische*,
erheben. — '

Das Schriftchen von Dr. Ziemlich fihrt die in
dessen bekannter Recension gegen Techons Buch ge-
machten Ausstellungen unter Hinzufigung neuen
Materials in mehreren Anmerkungen noch einmal vor
und hilt denselben die Erwiderungen Lagarde’s ent-
ﬁegen, Es tritt dabei augeufillig hervor, dass L. auf

je meisten Ausstellungen Gberhaupt nichts zu sagen
wusste, das wenige Sachliche aber, das er einzu-
wenden versucht hat, auf Entstellungen beruht. Auch
Ziemlich’s Arbeit .ist eine recht griindliche wund
waockere, '

Die Erd- u;ld Feuerbestattung.

Von Rabbiner Dr. Kohn -Inowraziaw.

VIIL

Ist die Feuerbestattang erlaubt oder verboten?
Die Beantwortuag:.dieser Fr%e hingt ganz innig
mit unseren Anschauungen und Begriffen vom Wesen

der ,Leiche% von der religiosen und ethischen Be-

deutung des N znsammen, Was bedeutet dem Juden-
thum, der jidischen Tradition, ein todter Korper ?
Ist er, wie im Leben, nooch immer ein ,Ebenbild
Gottes*, ein Wesen, dem wir Ehrfurcht, Ehrerbietung,

‘heiligeSdnen schulden und entgbgenbringen milssen, oder -

ist die Leiche ein einfaches todtes Stiick ,Fleisch
und Knochen,% das fir uns nunmehr kein anderes
Interesse hat, als es so bald als mdglich aus unserer
Mitte zu entfernen, damit es uns die Luft nicht ,ver-
peste und die Atmosphiire nicht ,vergifte4?! Tst
auch tiber den Leichnam Menschenwiirde, Gottihn-
lichkeit, Hoheit ausgegossen, oder steht uns der todte
menschliche Korper nicht hoher, als der Cadaver eines
verendeten Thieres?! Ist die Leiche ein Wesen, dem
gegentiber wir noch religitse, ethische Pflichten zu
erfillen haben, oder sagen wir, sobald der Mensch
gestorben, hat die Religion, die Theologie mit ihm
niohts mehr zu schaffen; der Theologe itbergiebt vial-
mehr die Leiche dem Mediciner und spricht: ,mein
Reich ist nunmehr zu Ende, jetzt walte du aemqa
Amtes und trachte, dass der Cadaver nicht Unheil
stifte und Verderben bringe #iber die menschliche Gre-
gellschaft¥?! Mit einem %ort, haftet dem N% mnoch
pine religitse Heiligkeit an, oder st der todte
Leichnam aller Heiliglkeit baar? Von dieser Frage
hiingt es ab, ob wir eine Leiche verbrennen dirfen
oder nicht. Ist die Leiche ein Wesen, dem wir ge-
sebmlich Ehrfuroht, Ehrerbietung, Respectirung
achulden, sind wir gesetslich verpfichtet, Alles zu
vermeiden, wodurch wir jene sohuldige Ehrfurcht und
Bhrerbietung dem Todten gegenilber verletzen konnten,
dann glawben wir nicht, dass irgend Jemand be-
haupten wird — dass wir ein solch uns heiliges Wesen
in barbarischer Bohheit und Wildheit verbrenuen, ser-

gtbren und vernichten dﬂ.rfel?,.‘ Ist uns aber das N2 .
b

nichts Anderes als MM=D | , als ein ,verendetas

Aas4 dann missen wir allerdings sorgen, dass dieses
unheilschwangers und Verderben bringende Ding s0-

4
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bald und so" grtindH
Ynichtet werde, — ——
Wie das Judenthum tiber die - sit venia verbo
— ”Bersﬁnlioha Heiligkeit“ des Todten denkt,
wie boch und heilig ihm das D% gilt, welches hohe
Maase von Ehrfnmgt, Pistiit; Zartsinn das Judenthum
;@der Leiche gegeniiber von uns beansprucht, weiss jeder,
Y der einen gliok in die jiidische, in die talmudische
Litteratur gethan., — — . -
Der Todte wird nach jiidischer Tradition, so
weit dies im Bereiche der Mogliohkeit ist, behandelt
wie ein Lebender, als' ob er, der Todte, Alles sehen,
hdren, wissen, fiihlen und empfinden wiirde, und dess-
halb miissen wir uns gar sehr hiiten, etwas =u thun,
was gleichsam die ,Ehre% das ,Qefiihl* des Todten
verletzen, was er, der ,arme® Todte, als eine ,Ver-
hohnung® seiner Ohnmacht, seiner Hilflosigkeit, seiher
Armuth ansehen konnte. ,Wer des Armen spottet,
lastert seinen Schopfer® (Spriiche 17.5), (Forts. folgt.)

- Zur Chronologie.
Von L. Cohen, Lehrer in Rees a. Rhein.
_ (Fortsetzung aus No. 83.)
Im ¥ D) von Koppelmann iieben ist Folgen-
des zu berichtigen:

Zu No. 1: Josua 8. Juda’s st N3 4 ‘3 on
P'B9 2“ONCN — Wie Rappoport in der hebriiischen
inleitung (8. XXXIX) richtig nachgewiesen, fiel der
6. Tebet des Jahres 4702 nicht auf Montag, sondern
auf Mittwooh. Da ihm auch dag Alter des Grab-
steines verdidohtig scheint, emenfiirt er 2WNCY in
2"WN0) == 5307 (1546), in welchem Jahre auch wirk-
lich der 6. Tebet auf Mittwooch fiel. Sollte nach
Herren Hock's Annahme jedoch das Jahr 3“®N(CY)
das_richtige sein, so stimmt in dessen Adnotationen
zu No. 1 der 27. November 941 n. g. Z. nicht; dieses
Monatsdatum .fiel auf einen. Sonnabend, dagegen
dey 6. Tebet auf Mittwooh den 29. Décember 941.
“4 No. 7; Schdndel, Gattin Gabriel’s, st, 11*2 71 5™
D“DR(N 1*505. — BRappoport hat in der Einleitung
bereits nachgewiesen, dass in diesem Jahre der Neu-
mond Kislew auf Sonntag flel. Die Griinde jedoch,
welche ihn das Datum auf pwe= ¢ 103 A" ™~ 5%
verlegen lassen, sind sehr gewagt ' und scheint auch
Herr Hook dieselben nicht stichhaltig zu finden,
weshalb er das Jahr D"WN(Y) nicht emendirt und
dasselbe mit 979 n. g. Z. identificirt. Das wirkliche
Datum bleibt noch zu ermitteln,
No. 8: Herr Hock hat fiir den Sterbetag Jehuda
b. Bezalel’s Donnerstag den 22, August 1609,
Das Datum der Grabschritt DY $15R ¥ 1 fiel mit
edem  17. Segtember 1609 zusammen. (Vgl. Zunz'
aMonatstage“ und Litt.-Bl. 1887 8. 117a.)

No.10: Salomon Ephraim Lentschiltz st
ROWNY IM 171 OV — Dieses Jahr hat die Formel
1"217 und daher keinen Adar II (Vgl. Beriochtigaug
des Herausgebers in den Errata.) err Hook hat
hierfiir richtig den 21. Februar 1619; Zunz' ,Monats-
tage* hat den 3. Mirz -= Sonntag den 17. Adar 1619,

. No. 12: Jokel Epstein st. MBY =™k 1190V
P89 — Der 7, Jjar MDY mit der Formel 2'm fal
suf Mitiwooh. Herr Hock scheint 1"D¥W gelesen
zu haben und giebt als Todesjahr 1625 an. Aber
auch in diesem Jahre mit derselben Formel flal der
7, Jjar suf Mittwooh. Das wirkliche Jahr bliabe
also noch festzustellen. Durchaus verwirrend ist aber
je Berichtigung des Herausgebers: "1™ 1 1 oV nrn
FUBW R ‘31" NP e, Hier stimmt nioht einmal
der Woohentag zu deni Monatsdatum, denn der 2. Jjar
M'BW flel auf Freitag.

BB 1P — 0. X |

thitmlich 1580. e . :

No. 27: Elkele, Tochter dea Jessis Teomim, st.
T'DY 3R RS ‘R BV — Der 21, Ab 1"BY mit der Formel
W3 flel auf Dienatag den 8. August 1624, Die
Leiche wurde exhumirt und nach Prag gebracht
VBW ™R #7107, Mai 1626. — Herr Hook hat
irrthiimlioh als Todesjahr 1584 und als Jahr der
Exhumirung 1586,

%No._ 34: Abraham, Sohn des Mirtyrers Sal-
m&n aus Posselberg, at. {9 " 19 1.7 — Der 26.
Adar des Jahres Y'NY mit der Formel %1 war am
Freitag == 20. Midrz 1716. Der Hera ber be-
richtigt in den Frrata: *2 %> nSna 1aSH ovans
DN B0, Auch Herr Hook giebt als Sterbejahr
1746 an und verweist in einer Note aut W34 A1y
1. p. 75. In der Ausgabe Sulzbach, 1799 S. 70 (nicht
75) wird dieses Martyrium als im Jahre VPN (1746)
stattgefunden erwihnt, Aber auch in diesem Jahre
mit der Formel 3'N2 -fiel der 26. Adar anf Freitag.
Hiernach ware das Jahr festgestellt und zur Identi-
ficirung des Monatsdatums mit dem Wochentage hitte
man nur 12 statt '3 zu lesen; das Fiisschen des
D% ist jedenfalls abgesprangen.

No, 89: Salman Emrichs, st. NWTD N phom
¥'BN = 2, October 1728, — Herr Hock hat Ende 1729,

No. 40: Abraham b. Aaron st. "WB3 b3 ‘3 ov
"o, — Jom Kippur 5335 mit der Formel 'S} war
am Sabbath. Im Jabre 7“?® dagegen fiel 5** anf
Montag

No. 46: Chaja, Gattin des Prager Oberrabbiners
Jesaias, st W SM "7 71 OV ohne. Angabe des
Jahres. — Hierzn bemerkt der Heransgeber in den
Errata “1R0 ™ 7 O M9 NN und dbersieht gang,
dass der 4. Adar II eben so wenig, wie der 4. Adar
I auf einen Mittwoch fallen kann, Herr Hock
hillt das Jahr 1620 fiir das Sterbejabr (Vgl. Note 105).
In diesem- Jahre, .entsgrachend dem Jahre D"W mit
der Formel @2 fiel aber der 4. Adar II nicht auf
Donnerstag, sondern auf Montag.

(Fortsetzung folgt.)

Litteraturbericht.

Recensionen.

Kurrein, Dr. Adolf. Rabbiner in Bielitz. Traum
und Wahrheit, Lebensbild Josefs nach der Aagada.

1887. Im Selbstverlag des Verfassers.
Besprochen von Dr. Krakaner, Rabbiner in Pasewalk.

Es gehdrt bekanntlich zu den charakteristischen
Eigenthilmlichkeiten der Agada, dass sie, zum Zwecke
der Belohrung, in die inmersten Tiefen des Seelen-
lebens hinabsteigt, dass sie bei ihrer Beurtheilung
biblischer Personen den redenden oder handelnden
Merischen uns in seinen Affecten darsustellen ver-
sucht und gleichzeitig auch den Gedanken der gott-
lichen Vergeltung in den einzelnen Begegnissen und
Schicksalen der gdansohen nachzuweisen bestrebt ist.
Diese, man mdochte sagen, ilberaus fruchtbaren Ge-
sichtspunkte der Betrachtung, die freilich auch zum
grossen Theil durch die Usberlieferung gegeben sind,
verlsihen ihrer Darstellung eine soloche Lebendigkeit,
eine solch unverwelkliche Frische, dass sie selbst
dann nooh immer snmuthend wirkt, wenn der
Charakter des Ueberschwenglichen allzudeutlich an
ihr hervortritt. Wer es nun unternimmt, diese poe-
tischen Schiitze des Judenthums, oder einen eil

derselben, im Gewande der deutschen Sprache er-
ank jedes

scheinen zu lassen, darf gewiss auf den
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@esetze und Gebote der Thora,

“yir in der heiligen Sohrift niocht.
'Tradition wartet nioht erst

%
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Juden Dpetreffemden lltterarigehen Er-
scholnungen anf dom @ebieta der Phile-
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‘Die Erd- und Feuerbestattung.

Von Rabbiver Dr. X ohn -Inowrazlaw.

VIIL. (Fortsetzung)

Wir wollen als Beleg dafiir, wie ,die Ehre des
Todten* der jildischen Tradition hher gilt, als alle
. einige, ibrigens
¢dermann bekannte Stellen aus der Halacha antithren:
¥ 1. Wer einen Todten vor sich hat, der ist dispen-
sirt von Schema, von Gebet, von Tefillin und allen
Qesetzen und Qeboten der Thora. (Berachoth 17b.)
Die Boreitha (Berachoth Jeruschalmi 37b Edition
Zitomir) figt hingn: Und wenn Jemand aus beson-
derer Rigorositdt, dennoch irgend ein Gebot iben
wollte, er darf es nicht — 1@ a0 wpB yaus Ehr-
furoht dem Todten gegeniiber — unser ganzes
Sinnen sei dem Todten, der Trauer um den Todten,
der wiirdigen Bestattung des heimgehenden gewidmet,
Jeder Akt religitser Pflichterfillung — in solcher
Stunde — wire eine Verletzung der ,Fhre* des
Todten.

2. Die Boreitha Berachoth 17 lehgk:

Wer da eine Leiche hiitet, damit sie nicht von
Thieren u. 5. w. beschidigt werde, und wenn es auch
nicht die Leiche des Hiiters, sondern eine fremde
Leiche ist, der ist dispensirt von Tefillah, Schema,
und allen Gesetsen und Geboten der Thorah,

8. Die Boreitha Berachoth 14 b lehrs:

Wer da ein Grab fiir einen Todten gribt, der ist
dispensirt von Schema, Tefilin, Gebet und allen
G esstzen und Geboten der Thora — Was das
heissen will, den Israeliten um des Todten, der ,Ehre%
des Todten willen, von alllen Gesetzen und
Geboten zu dispensiren, wird jeder Verntinftige ein-
sehen. Einen sausdrtoklichen Dispens fir die ge-
nannten Fille, giebt es — abgesehon von dem MINZSDR
Aber die jildische
suf soloh’ ausdrdcklichen
Dispens . . . NS0 N30 das hdchste Maass von Ehr-
faroht demp Todtonipogdnﬂber,., i)t ibr als etwas
-elbntvorutlndliohlo:f als etwas aus dem ﬁmlen ‘Wesen

des Judenthiuims

it Nothwendigkeit folgendes. — —

e

Der Mensch ist dem Jndenthum ein , Ebenbild Gottes®
und er bleibt es, auch wenn er gestorben ist, ein
nzerstortes Heiligthum zwar, aber immer noch ein
Heiligbthum, zerbrochene Tafeln, aber immer , Tafeln ¢
beschrieben vom Finger Grottes; die Leiche ist dem
Judenthum ein Brunnnen, aus dem man einst geschopft,
in den man deshalb keine Steine werfen derf ... ,Die
Hand, sagt das Judenthum, die einst einem Armen
Brod gereicht, das Auge, das einst in Mitleid und
Nachstenlisbe Thrinen vergossen, der Fuss der einat
zur heiligen Stitte geeilt, das Herz, das einst in
Liebe zu Gott ergliht, der Kérper, der sich in
Frémmigkeit am Jom Kippur kasteit und gepeinigt,
ist, — aunch naoh dem Tode, — noch immer etwas
Heiliges, etwas Gdttliches und Bhrwiirdiges, und da
wir den durch die Majestét des Todes gsheiligten
Ké&rper nur noch Stunden besitzen werden, dberhidnfen
wir ihn mit reichen Ehren, und hiiten wir uns yor
Allem, was den ,armen Todten“ verletzen, krinken
kdnnte: Von diesem Gesichtapunkte ausgehend, lehrt
die Halacha (Berachoth 3b):

4 ,Im Angesicht des Todten redet man von
nichts Anderem, als iiber die Angelegenheiten des
Todten. — -~ Er hott zwar nicht, er weiss zwar
nichts; du aber handle so, als ob es jetzt fir dich
nichts Anderes giibe als-— den Todten und seine An-
gelegenheiten. — —

5. Aber nicht nur die vollstindige, ganze
Leiche, sondern auch wenn die Leiche lingst zer-
fallen, sich in einzelnen Knochen aufgelsst, auch
diesen Knochen gegentiber bist du Ehrfurcht, Respect
schuldig und dn.rgsh dir keinerlei Geringschidtrung oder
Respectlosigkeit zu Schulden kommen lassen. —

- Wer da ,todte Gebeine filbrt¥, lehrt die Boreitha
(Berachoth 18a), ‘von einem Ort zum anderen, der
gebe sie nicht etwa aut einen Ksel und sitze und
reits guf demselben -— weil dieses eine Gering-
schiitmung der ,todten Gebeine“ bedeutet. — DWN
AN (P03 MRk N9, RWXY2 YERY Und was von
ptodten Gebeinen* gilt, das gilt auzoh von der ,heiligen
Rolle4 — ,Todte Gebeine* bilden also ebenso ein
pHeiligthum® wia ein M0 "0D!

6. Nicht aber nur die Leiche an sich, auch der
Ort wo die Leiche sich befindet, muss respeotirt und
jedes WRM MYP, jede Protanisirung von demsslben
feru gehalten werden ... ,Wer einen Todten vor
sich hat, der esse nicht in diesem Hause, er esse im
Hause seines Nuochsten, steht ihm ein solches Haus
niocht sur Verfigung, dann mache er eine Soheide-
wand swischen sich und dem Todten. Xsgen im
Angesioht des Todten, bedeutet eine Verhthnung des
Todbten ... (Berachoth 17b,) v




7. nAuf dem Friedhofe ist jede Leichtfertigkeit®
verboten .. . Man isst und trinkt nicht, man ldsst
nicht das Vieh weiden, man lisst nioht Krauter
sammeln auf dem Friedhofe BN M22 owwn wegen
der Ehre des Todten“ ..., Wie die Boreitha aber
hier (Megillah 20a) sagt: M5 §72 12 PR M3P N
WRA s0 sagt die Boreitha (Megillah 28a.) M2 na
WRI M9p {13 A PR

Ein Beweis, dass ,Gotteshaus% und nFriedhof«
in Bezug auf Heiligkeit auf einer Stufe stehen . .

8. Jga, unsere Lehrer ordnen Erschwerungen an
iu Bezug auf ,rein® und ,unrein% nur aus Ehrfurcht
vor dem Todten, . . Bine Leiche nimlich — sagt der
Jerusalemische Talmud, (Traktut Niddah 15 a) — die
verbrannt worden ist, selbst wenn die Skelet-Form
noch bestebt, ist eigentlich ,rein% aber wegen ler
Ehre des Todten sagten die ‘Weisen, sie ist ,unrein¥,
Es wiire ja eine Beleidigung, eine Schmach fiir den
Todten — wenn man sagen wiirde, diese Leiche ist
Ja_vOllig zerstort. es ist ja die reine Asche, was
soll da vernnreinigend wirken?% Um diese nSchmach“
von der Leiche abznwenden, sagt die Tradition oM
RDD N IO WY, die verbrannte Leiche ist
unrein! 4

9. Wie der Jerusalemische Talmud  iiber den
‘Werth einer Leiche denkt, das offenbart er uns bej
der Erklirung des Gesetzes MO N™DI. Der Trauernde
némlich hat nach jidischer Vorschrift die Pflicht, das
Bett, auf dem er ruhs, schlift, ,umzubiegen«. —
Warum ? fragt der Jeruschalmi (Berachoth 39a) i1l
A2 NNR ,das herrlicha Ebenbild Gottes liegt
pumgestirzt® in deinem Hause da, stirze du auch
deine Ruhe, dein Ruhebetl um“ — lautet die Antwort.

10. Bezeichnender, prignanter aber als' all das
Vorangegangene, ist folgende merkwiirdige Erzihlung
im Talmud. (Baba bathra 58 8.) — Ein Mann hatte
zehn S6hne, Neun von diesen Zehn waren Bustarde
(@™128), und nur Einer ,makellos®, — Als er sterben
sollte, sprach er: ,Mein ganzes Vermbgen gehore
Einem meiner Sthne natiirlich dem nlegitimen 4
der kein Bastard ist. Woran sollen wir aber wissen
wer von den Sohunen Bastard und wer nicht? Ein
Rabbi Banas weiss guten Rath. »Gehet, sagt der
Rabbi, zu den zehn Séhnen und klopfet und schlaget
aufs Grab eures Vaters so lange bis er kommt und
euch sagt, wer einst zu seinem Erben erkoren ?! Die
Neun Bastarde gingen und klopften und schlugen
auf das Grab, der Zehnte aber ging nicht und
schlug nicht — , dieser Zehnte sagt der weise Rabbi,
ist der echte legitime Universalerbe, die tibrigen Neun
gehen leer aus® -  Nuor ommn Bastarde, sagt Rasohi,
sind solche DWB MY, solck’ freche Leute, fihig aufs
Grab des Vaters za schlagen, wer Lein Bastard ist,
respectirt das Grab des Vaters® . . . Wir fragen nun
im Vorbeigehen nur Hiichtig, wenn dazu schon —
das Grab des Vaters zu schlagen — die Frechhait
eines Bastards gehirt, gehort nioht die F'rechheit
von zehn Bastarden dazu, den eigeneu Vater mit
cigener Hand verbrenuen, die eigene Mutter mit
eigener Hand vertilgen und vernichten zn wollen ?!!

(Schluss tolgt.)

Zur Chronologie.*)

Vou L. Colen, Lehrer in Rees a. Rhein,
(Portsetzung aus No, A1)

No. 30: Pinchay, ein gelehrter Rabbiner, st. 013
IO B 2N ¥, 2 Im Jahre VY mit der
Formel YW1 fiel 5%y guf Sonn tag.

*)} In vor. Numuner (zun No. I, %. 8) muss os heissen: Der
Lobst nut Montag fiel,

‘des Herrn Hook riibrt wohl daher, dass auch der-

No, 856;: Bela, Toohter des Leviten Moses, st
am Sabbath und wurde begraben SIOR 119 ‘R O
ppb . — Im Jahre 1) mit der Formel 3*N3 war
der 28. Elul am Dienstag.

No. 57: Moses Aaron b, Naphtali st. 1 B2

20D 790 "D 1", — Der 16. Siwan 190 mit der
formel M3 fiel auf Sabbath. Falls auf diesem
Grabsteine die Reihenfolge der 8 Briider naoh ihrem
Bterbedatum progressiv von rechts nach links inne-
gehalten ist, so wiire nach dem Datum des Elieser,
welcher am 15. Ab 1)U gestorben ist, der Schluss
berechtigt, dass der Sterbetag des vorgenannten
dritten Bruders Moses Aaron in das Jahr 1" go-
fallen sei. In diesem Jahre fiel amch wirklich der
16. SBiwan auf Mittwooh. Der Strich des [1 ist jeden-
falls verwittert und darans ein ™ entstanden.

No. 58: Schalum b, Jizchak Mita st. 1 BY
P2"B% 3% N3B v, — Hier gilt das bei der vorigen
No. Gesagte; der 16. Tebet T30 fiel auf Sabbath,
im Jabre "J¥ aber auf Mittwooh und zwar nicht
in den Anfang 1594, wie Herr Hook sagt, sondern
auf den 28, December dieses Jahres. Der Irrthum

16. Tebet 7“0 in das Jahr 1594 fiel und zwar auf
Sabbath den 8. Januar: dersalbe hat nur ibersehen,
dass der angegebene Wochentag nicht zn dem Monats-
datum stimmt,

No. 62: Chajim b. Jizohak Kohen’s warde
ermordet 2"Y WM N"D. — Dieses Datam fiel noch in
1509 und picht in 1510. '

No.63: Kalmann, Sohn des ermordeten Moses
st. P"BY 3*9Y 3R "D ‘R 01 — Der 28. Ab 5373 war
am Donnerstag. Dieses Datum liesse sich dadurch
richtig stellen, dass man 1“2 fir M“9 lise. Der 25.
Ab fiel zwar auf Montag; es kann aber der Tod
Sonntag nach Eintritt der Nacht erfolgt sein. ]

No. 83: Reuben b. Héschki st. 1M1 % 7 on
151 nop, — Der erste Chol-Hamold Pessach ‘dieseg, y
Jahres mit der Formel 1"271 war am Monta g o
No. 98: Simon Baockofan st. 9% ‘5 Py
P"D% 7PN — Dieses Monatsdatum stimmt genau zu |
dem Wochentage. Es ist daher auffallend, wenn der |
Herausgeber in den Errata bemerkt: 'D pUwy o |
DYIR 1 PwP ™5 B19R. Dieses Datum ist unmdglich, '
da der 4. Blul nie auf Freitag fillt und im Jahre
YN auf Mittwooch fal.

No. 114: Meier FischelBunzlau st 1 pw 59
5PN 1903 und nech der Imschrift am Fusse pre on
(PR =) W) M) PoD3 1 p'w On, — Herr Hook
hat 1769 entsprechend dem J. 2PN, Aus den sich
widersprechenden Jahreszahlen lisst sich des Sterbe-
datum nicht genau bestimmen. Tag und Monate- ;
datum passen zu beiden Jahren. Die erste Inschrift
hat Freitag Abend den 17, Kislew 530 == 1769 den’
15. December (nach Sabbathanfang) und die zweite
hat Sabbath den 17. Kislew 520 — 1759 den 7.
December. Der 17. Kislew fiel zwar uuf Frextag,h_‘
jedoch zeigt die Angabe P“® OV, dass der Sabbath -
sohon begonnen hatte, Da nun beide Jahre passen, |
8o fragt es sich: Welches Jahr ist in Wirklichkeit |
gemeint ?

No. 119: Lisw b, Joseph Kussowitz st. =
I'BPN WA 3% — Der 12, Tischri 543 (1782) mit der.
Formel 7'N3 flel aut Freitag; im J. 9"5pN (1788){;

dagegen auf Mittwooh. )

No. 121: Jacob Levi Schochet st 3R3 ™ ‘3 oYY
2B "W, — Der 10. Ab 5300 mit der Formel e
war am Mitwoch. Herr Hock hat 1543, “nt
sprechend dem Jahre )“® mit der Formel )'M3,
welchem der 10. Ab ebenfalls auf Mittwoch fle

Wenn das Datum des Grabsteines rach Emendirung
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y in Inowraslaw, — Zur Chrono-
¥n, Lehrer in Roes a. Bhein. (Fortsets,)
egensionen: Kurrein, Dr. Adolf,

slghiver. (Schiuss,) — Thiele, C, P.
eachichta. ) .
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- und Feuerbestattung.

“iner Dr. Kohn in Inowrazlaw.
; M (Schluss,

Alle vehn \Ny 38 uir,ir)ten Stellen, gehdren bis
) r strengen Halacha an, alle besagen
sie, dass der Todts in den Augen der jidischen’
Phrwiirdige Persénliochkeit®
Maass von Ehrfurcht und Ehr-
deren Khre in irgend .einer Weise
&% {That zu verletzen, wir uns in Acht
hiiten miissen, ja, die Ehrerbistung
muss unser ganzes Wesen So
otwas Anderes — und sei es auch
— kein Raum tibrig bleibt, und
wihrend der Zeit, wo wir diese
Todten bezeigen milssen, von allen
dispensirt. Du brauchst keine Tefilliri
filah, - kain Sahrfes.. ane - Hand - g
& Halachali, widme Dich ausschlisslich

lodtent| ' '
®. nun, vertrigt sich mit solohen Be-
Brfurcht und Ehrerbietung der
it des Ydérbrennens und Verniohtens?
Kbnnen, diirfenn wir eine uns ehrwitrdige Persén-
lichkeit ins Feiter werten, sie vertilgen und verniohten,
ne uns der grobsfn Missachtunng, Gsingschitzung,
rverletzung, gegén den ehrwtirdigen Todten schuldig
. hgben? Auf dem gunsen Gebiste des
it das Wort Verbrennen
medrack der Missachtung und Ver-
heilung und Verdammung, als der
- der ‘Bohmaph und Schande, der
Entwtirdigung alles dessen, was
ilgh and vernichtet warden soll.
‘ah  wetden vernichtet durch
auer, sund siehe, es stisg ein
; pf eines Brennofenss
%ﬁ Kalb verbrennt
ahiv ex bis'zu Stanb. |
deX, und ihre Gotranbilder
B M 74) Und ihre

durch Wort od

vor dem Todten’

n, dass flir;
Hohes und Heilig,
desshalb sind 'w

Ehrerbistung de
Geboten d

£

an e

‘Haine verbrenn et durch Feuer u. 8. w. und ver-

tilget ihre Namen von selbigem Orte* (Ibid.
12:3). ,Und sr verbrannte dia Hdhen (Jerabeans),
zermalmte sie zu Stanbe und verbrannte die
Ascherah“ (2. Konig, 23.16).
" ,Und die Tochter eines Priesters, so*si) der Un-
suoht sich preisgiebt, sie entweihtyibred Vater, im
Fauer werde sis verbrannt® (3. B. M. 21.9),
Aus diesen wenigen Versen, die wir beliebig ver-
mehren konnten, ersieht jeder, dass nur das grosste
Laster und dss schwerste Verbrechen durch Fener gon
giihut, dass nur Personen und Gegenstdnde, die der
Menschheit zum Varderben, szur Schands gereiclen,
durch Feuer vertilgt und bis auf den Namen ver-
nichtet werden sollen; und wir sollten unseren Vater,
unsere Mutter, ihrem Andenken das Sohund-
mal einer sohimpflichen Vernichtung aufdriicken,
wie es nur-dem Verbrechen und der Schande
zn Theil wird? Herr Dr, Wiener beschwort zu wieder-
holten Malen den Geist der Sadductier heranf, welohe
das ,sie soll verbrannt werden® (bei der Priester-
tocher) buchstiblich nehmen, sie soll xu Asche
verbrannt werden, und nicht wie die Pharisiier meinen,
»1an solle heisses Blei in den Rache der _Siindem}
giessen®, und will daraus den Beweis fur die Feuer-
bestattung erbringen. Nun angenommen — aber nicht
zugegeben — die Badduoier hitten Recht; ist davon,
dass die Thora selbst diese schimpfliche

Todesart nux siner schimpfliohen ehrlosen

Porson angedsihen lHsst, nicht klar bewiesen, dass

‘man jeden ansténdigen Menschen vor soloh’ emt-

ehrender Verniohtungsart behiiten und bewahren
muss? Beweisst die Brandmarkung Achan's, The-
mar's duroh’s Feuer nicht das Gegentheil von dem,
was die Auhénger der Oremation 'beweisen wollen?
Wenn dsa Gottesgesetz befiehlt, diese ehrlosen
Stnder und Verbrecher sollt ihr mit Bohimpf nnd
Sohande durchs Feuar vernichten, dirfen: wir
Mensohen ohne Noth — aus Kgolsmus - diesen.
Sohimpf und diese Schande unserem Vater, ‘unserer
Mutter, unserem Nebenmenschen, dem Hbenbilde
Gottes, anthun ? 'Wis human und Weise ist dagegen
die Tradition der Pharisier gegeniiber dem Barbatie-
mus der Sadducier! Auch die entehrte, zueht-
lose Prisstertoohter, eagen dic Pharlsder, ist und
bleibt ein ,Ebenbild Gottes und wenn sie sich
noch 8o sohwer vergangen, darf sie durch Mensohenhpnd
(durch Fenst) nioht vertilgt und aus der Welt ge-
sohafft werden. Todten, heinses Blei in den BaoHen
aber verbre A
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Qensph suf By om,
;fatis and vernehm-

r,darfdurch Menschen-
verniphtet werden! Herr Dr. Wiener
imiper die Sache so dar, als ob es sich um
i 8¢ oder jenaLeiohenbestat tunlg handslte, and
. komumt in der Regel zu dem Ilesultat, diese Leiohen-
_‘;g_é,l,httug ng, die Cremation, sei dis vornehmers,

% Wahrheit lautet aber die Frage nicht, ob diese
o&x jene IL.eichenbesttattung, sondern ob
Ledchenbestattung oder Leichenvernichtung,
ob Leiohenbeerdigung oder Leichenver-
tilgung! Cremation bedeutet nach jiidischer Tra-
dition, wie dies oben nachgewiesen, Lieichenver-
nichtung —und Leichenvernichtun g ist, weil
es die grosste Sohmach und der grésste okimpf
ist, die der Leiche widerfahren kann, entschieden ver-
boten, — Belbstredend gilt dies Alles nur von der
totalen Leichenverbrennung, ganz anders verhilt
es gich mit der partiellen Cremation. '

Im Alterthum gab es nimlich, nach dem jerusale-
mischen Talmud, cine zweifache Leichenbestattung.
Zuerat gab man die vollstindige Leiche MI™IAMBI
pin eine Vertiefung“ und wartete, bis die Fleisoh-
theile vollig verwest waren. Nach der Verwesung
sammelte man die(Febeine und beerdigte siserst. (Tur
Jorsdea 260,2.) Diese Fleischverwesung wurde nament-
lich bei vornehmen Personen auch kiinftig naph
Abarbenel u. A. durch Einbalsamirung, Verbrennuz’g,
Specereien u. s. w. herbsigefithrt . . . Und mit einer
solchen partiellen Leichenverbrennung,
durch die die Fleischtheile entfernt werden sollten,
haben wir es auch bei Kénig Saul (Samuel 31.13)
zu thun . Aus dem Wortlaut der Schrift ,Und
varbraunten sie daselbst, uud nahmen ihre Gebeine
und begruben sie® ersieht man, dass dort nur eine par-
tielle und keine totals Leichenverbrennung stattge-
funden hat. Eine partielle Cremation aber, bei der
das Skelett, das Knochengeriist vollstindig erhalten
goebligben nnd nur das ,,Fleisch¢ beseitigt wurds, ist
ohne Zweifel gestattet, und deshalb erlaubt nuch
wRaschba behu% Beschleunigung der Fleischverwesung
das Bedecken der f wighe mit Kalk. (Respons. 369.)

Steht aber di Unterschied zwischen totaler
und partieller Leichenverbrennung fest, sagen wir, die
totale Leichenverbrennung ist entschieden ver-
boten, die partiello entschieden erlaubt, dannfallen
alle Beweise des Horrn Dr. Wiener weg. Wo in aller
Welt will Herr Dr, Wiener auch nur eine ein rige
Btells hernehmen, wo von einer totalen Cremation,
yon einem ,Verbrennen der Gebsine“ dis Reds ist?
-, - Ea gibt .allerdings anoh Stellen in der Bibel, wo'von

- yYerbrennen der Gebeine® die Rede ist, z. B. Amos
1, 1. B. Konigs 13, 2; 2, B, K8nige 23, 16 u. a.m.
a3 ersehen wir aber aus diesen Stellen? Die totale
Cremation wird tiberall demjenigen, der sie ibt, als
schweres Verbrechen, und dem, an dem sis gatibt,
als Sahmach und Schande angerschnet! Zu v ypuw
(Amos 2, 1) bemerkt Redak: yoopg oy o) Mp™Y
R y daw war die totale Leichenverbrenn-
nung, .und daa war die Groésre, dis Sohwere des
Verbrechengl. Oder soll gar das zweifslhafie yp=me
Amos 6, 10) def Oremation auf die Beine helfen? !
Ly gomimen heisst  sein , Verbrenner®
st otk ale Wt dacin . ’

: ] in #berein, wie es Redak
mﬂrﬁoﬂmm Anss nur das Fleisch der Laiche
| yerbranut w iat, ‘dis Grebeine aber aus dem Hause

it wnetle von Trac-

L Y
rdets, sind |
3.8 ird" dis Chisohamim agen, ,men
¢ &g Lotohe nfsht retten, niohts

L

or grsste Stinder und

!

wer kann dafiir}! i

Wie wir fiber die ¥

im Tractat Taanith 1516 ‘ m ]
Artikel VI. (No.' 28) ausfihrkiok W dn-
genommen, jens Likoherlichk hr Bl b
msn hitte Mensohan - Rnoohen: pad sie;

zur Asche gemasht! Was be ki me

verschtitiete, zuffillig » mideny ot doohg,

stwas Anderes! — Was endlich das. 3 "W? m{” '

Tossafoth Chulin 1250, betriffs, se’h okt frf

gondern im Gegentheil gegen. diy® Feéusrbestattung. i
Wir haben uns dariiber bereity' 1@ No. 80 nither
ausgesproohen, und halten unseds. ?lorhga Asasicht in '

sllen Sticken anfracht.

Zur Chronelegie!-

Von L. Cohen, Lshrer inB‘;imgi & Rhein %)
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InDr. M. Horovitz' ,FrankfitrterBabbinent}
ist zu berichtigen: ] A
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Heft I, S, 32, Z. 10: Beide' Driefe sind aus
Freitsg den 20. Eiul 1750 geschri??®n. — Im Jahre,
1750 (5510) mit der Formel 3'M wilT der 20. Elul a

Montag. \

8. 73, alin. 3: Im Frihjahr 1767 (2. Adar L
schrieb er ets. — Das war nooh i@ Winter und@: '
zwar am 1. Februar, ', 3t

S. 78, Z. 16: B. Abraham L/185a starb am,
11. Tigehri 5528 (1769). — Tischri {*329 flel noch inj
1768. Auch bei der Grabsohrify 8 ¢ ¢ No. 4425 ist;
1768 zu lesen. : . W

S. 91, No. 4081: Statt 1726 5vp!" muss es hejusergf
1722 2. . : “"

8. 92, No. 1017: R. Michel PPenheim starl;f
S 3mpn AR AR BN (stabs 1 (D TETO e _§
Das letztere Datum ist unm glidB; Neumond A -
fillt nie auf Sonntag und war if® Jahre 5512 a i
Mittwoach. i

No. 3442: R. Jakob Joel Enfers starb P“Wf; g
"2 3UPA VIV D ‘R NS N, — Diese® Dabum ist un g5
m 8 glich; der 15. Schewat fallt ni® auf Sonnta
Es muss aber, wie aus dem Schlusst der Grabscbriff .
2V AMIB5 ®3 NIV ¥ hervérgeht, n::'-’«q dfﬁ&fiﬁsﬁf:ﬁn@g,
werden, dann stimmen Waoochentag ul; ; 4.

No. 1072: R, Moses b, s?f&’* ROW' K DI 13p)s
B YRPA AN TN I D N RS R U shirei
bung des Wochentages (Montag, 10. Jjar) ist eigen
thitrolioh, aber auch falsoh; denn da es nur eine
Schopfungstag giebt, bei welchem sichk das W *
nicht findet, und zwar den Montag, so kamn vo
sinem ersten derartigen Tage nioht die Hede sein
die Ordnungswahl berechtigt su der Folgerung e
geba noch mehrers derartige Waoohentags, was a.bg: +
nattirlich nicht dar Fall ist. . .

8. 63, No. 4382: B. Jakob Josuas Falk atar
ok p PN AW 12DV — Der 4. Bohewat 5616 fi )}y
auf Donnerstag. Usbrigens ist das ganztht:.g
talsch. 8. 45 heisst es genam und richtig: Am F
tag, dem 14, Schebat, vor Bintritt der b
hatte er ausgerungen; ob im Nekrolog 8. 881
starb BIY 1" R D1 NIPN YD NN THO PP 1 B

an unter . 8. 88,

%* In voriger No, 8, 2904 .
Ko, “Hitidareh wink sash T ey -
. a N rerky ;

gegenstandalos, — Zu 8, 381 fuhlt swiselon dem sy

MW das Wort 0. — 8. W00b %, 30- fehl
»uud* tolgender Pasgus, ,mm @, M
auch ,Ir Gibborim“ 8. 49"ond 99, — :



