LIUDPRAND VON CREMONA (LEGATIO CAP. 39~41) UND EINE
BISHER UNBEAGHTETE WEST-OSTLICHE KORRESPONDENZ
UBER DIE BEDEUTUNG DES JAHRES 1000 A.D.!

WOLFRAM BRANDES/ FRANKFURT oM.

Dic Relatio de legatione Constantinopolitana des Lindprand von Cremona und seine
Gesandtschaft des Jahres 968 nach Konstantinopel zum Kaiser Nikephoros II. Phokas
ist von byzantinistischer Seite bereits mehrfach untersucht worden.? Daf Liudprand
und seine Schriften hauptsiichlich Gegenstand der mediéivistischen Forschung geblie-
ben sind, ist nur natiirlich. Und def dabei die im engeren Sinne byzantinistischen Be-
lange zweitrangig sind, ist ebenfalls normal. Gelegentlich jedoch kénnen ~ so scheint
mir — Informationen, die Liudprand iiber Byzanz mitteilt, auch in einem westlichen

U Erweiterter und mit Anmerkungen versehener Vorlrag nuf dem Gedenkkollogium fiir Frithjof
Siclaff ,,Zwischen Magdeburg und Italién — Kaiser Otto L, in seiner europiiischen Umwelt” (Magde-
burg, 27./28, Mirz 1998). Verwendete Abkiirzungen (ncben den in der BZ iiblichen): AHR =
American Historical Review; CANT = M, Geerard, Clavis apocryphorum Novi Testamenti. [GC.]
{Turnhout 1992); CAVT = L-G. Haclewyck, Clavis apocryphorum Veteris Testamenti. [CC:]
{Turtihout 1998); GG CM = Corpus christianorum, continuatio mediaevalis; CG 8L = Corpus chri-
stianorum, series Lavina; CPG = M. Geerard, Clavis patrum Craecorum [V, [CC SG.] (Turnhout
1983/1987) sowie M. Geerard/]. Noret, Supplementum, [CC SG.] (Turahout 1998); GSCO = Cor-
pus scriptorum christianorum Orientalium; FMSt = Frithmittelaltcrliche Studien; JA = Jour.nal
dsiatique; JAOS = Journal of the American Oriental Society; JThS = Journal of Theological Studu?S;
MA = Le Moyen Age; LexMa = Lexikon des Mittelalters I~IX (Miinchen 1980/19‘98); MDAI = Mit-
teilungen des Deutschen Archiiologischen Institwis; MEFRM = Mélanges de 1’13001:3 [rangaise de
Rome: Moyen dge — Temps modernes; Mib. = Mitellateinisches Jahrbuch; RHM = R()mlSl:.!]lc Histo-
rische Mitteilungen; REIR = Revue d'histoire des religions; RQu = Rémische Quartalschrift; S(?F. =
Sﬁdost—Forsc]mngen; ThQu = Theologische Quartalschrift; TRE = Thco]og.ischc_Ren'l.cnz‘yklopadle;
WZKM = Wiener Zeitschrift fiir dic Kunde des Morgenlandes; ZAW = Zeitschrift fiir die alttesta-
mentliche Wissenschaft, ZDMG = Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschat; ZKG
= Zeitsclwilt fiir Kirchengeschichte. ‘ ' .

* Besonders zu nennen jst der Band von J. Koder/Th. Weber, Liutpmn.d yon Cx:cmonu in Kon-
stantinopel, Untersuchungen zum griechischen Sprachschatz und zu realienknndlichen Aussagen

in seinen Werken. [Byzantina Vindobonensia, 13.] (Wien 1980}); sowie einige weitere Aufsiitze von

1. Koder, 50 2. B. Ders., Die Sicht des , Anderen® in Gesandtonberichten, in: Die Bcgcglnurfg des \‘.Vc-
stens mit dem Osten, hg. von O, Engels/P. Sehreiner (Sigmaringen 1?93) 110-129; die DJBSBI‘H:;IOII
von B, St. Karageorgos, Atoutngdydog & &mioxonog Koeuthvig g EO’TOQW?JG %ol By Tng
{Athen 1978), ist in cinigen Passagen fragwiirdig (vgl. die Rczensx.on- vort .G._ Weiss, DA 3

{1980] G0G). Von besonderer Wichtigkeit (nicht nurin methodischer Hinsicht) ist der Au.fsutz von
0. Kresten, Pallida mors Saracenorum. Zur Wanderung eines literavischien Topos von Liudprand
von Cremona bis Otto von Freising und zu sciner byzantinischen Yorlage, RHM 17 (1975) 23-75;

_vel noch M, McCormick, ODB 1241-1242.
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Kontext gesehen werden. Der Bischof von Cremona schrieb ja schlie8lich nicht fiir die
Byzantiner, sondern sah als sein vorrangiges Publikum Otto I. und dessen Hof an.
Ich werde deshalb an dieser Stelle versuchen, zuniichst die Hintergriinde fiir Liud-
prand von Cremonas Kapitel 39-41 der Relatio® auf der Basis des eben angesproche-
nen byzantinischen Hintergrunds auszuleuchten und werde in einem zweiten Teil, der
allerdings aufs engste mit dem Background fiir diese Kapitel der Relatio des Liud-
prand zusammenhéngt, auf zwei Schriften eines bedeutenden byzantinischen Gelelr-
ten des 10. Jhs. — Niketas Paphlagon — aufmerksam machen, die nicht nur einen sehr
interessanten Hinweis auf Kontakte dieses byzantinischen Theologen mit westlichen
Bischéfen enthalten, sondern durch ihren Inhalt endzeitliche Erwartungen in Byzanz
wie im lateinischen Westen belegen. Sie sind bisher vollig unbeachtet geblichen. Ich
‘beabsichtige allerdings nicht, in die alte Debatte der Medisivistik um den terreur de
l'an mille cinzugreifen.? Mir geht es allein darum, zu zeigen, daf auch in Byzanz cin

3 Zitiect nach Die Werke Liudprands von Cremona, hg. von J. Beckern [Scriptores rerum Germa-
nicarum in usum scholarum.] (Hannover/Leipzig *1915) 175-212 bzw. nach Liutprandi Cremo-
nensis opera omnia, ed, I> Chiesa. [CC CM 156.] (Turnhout 1998) 187-218 (ich ziticre dic Toxtfas-
sung von Chicsa, dic sich in der Regel allein durch die Interpunktion von der Beckers unterschei-
det); der Beckersche Text auch in: Quellen zur Geschichte der siichsischen Kaiserzeit, neu bearbei-
tet von A. Bauer/R. Rau. [Ausgewiihlte Quellen zur deutschen Geschichte des Mittelalters, 8.]
{(Darmstadt #1990) 524-589; vel. auch dic englischen ﬂbersetzungcn von I A. Wright, The Works
of Liudprand of Cremona (London 1930) (non vidi} und die (ncucre) von B. Scott, Lindprand of
Gremona. Relatio de Legatione Constantinopolitana (London 1993) (mit kemmentierenden An-
merkungen); vel. auch die italienische Uhcrsetzung von M, Oldoni/P. Ariatta, Liutprando di Cre-
mona, Itelia e oriente alle soglie dell’anno mille (Novara 1987).

* Die Meinungen zu dieser Frage sind bekanntlich geteilt, Wiihrend eine Gruppe von Forschern -
mit m. ., sehr iiberzeugenden Argumenten — fiir cine auf das Jahr 1000 &. D, bezogene Endzeiter-
warlung pliidiert, wird cine solche von anderen (wohl der Majoritit) verncint. Siehe dazu J, Fried,
Endzeiterwartung um die Jabrtausendwende, DA 45 (1989) 385-473; R, Landes, Relics, Apoca-
lypse, and the Deccits of History. Ademar of Ghabannes, 989-1034 (Cambridge/Mass. 1995) bes.
2851L,; Ders., Lest the Millennium be Fulfilled: Apocalyptic Expectations and the Pattern of We-
stern Chronography 100-800 CE, in: The Use and Abuse of Eschatology in the Middle Ages, cd.
by W. Verbeke/D. Verhelst/A. Welkenhuysen (Leuven 1988) 137-211; Ders., Millenarismus ob-
sconditus, L'historiographic augustiniennc et le millénarisme du haut Moyen Age jusqu’d I'an Mil,
MA 97 (1992) 355-377; Ders., Sur les traces du Millenium: La ,Via Negativa® (2° partie), MA 99
(1993) 5-26; Ders., Rodolfus Glaber and the Dawn of the New Millenium: Eschatology, Historio-
graphy, and the Year 1000, Revue Mabillon 1, s, 7 (1996) 57=77; P. Riché, Dor Mythos vom
Schrecken des Jahres 1000, in: Der ,Schrecken® des Jahres 2000, hg.-von H. Cavanna (Stuttgart
1977) 10~19; t. Freund, Das Jalr 1000, Ende der Welt oder Beginn eines neuen Zeitalters, in: Der

rl‘ig X in der Geschichie. Erwartungen und Enttiuschungen seit tausend Joahren, hg, von E.
B.unz/R. Gries/T, Méller {Stuttgart 1997) 2449, 335~341, dies ist einer der jiingsten Versuche,
cine Endzeiterwartung um 1000 zu lengnen oder doch als unwichtig hinzustellen. Bin vergleichba-
res Anliegen verfolgen z, B, auch D, Thompson, The Mystery of the Year 1000, Concilium 4 (1998)
: 50'59} D_' Barthélemy, La mutation de Pan mil (Paris 1997) und mit betriichtlichem Aufwand und
fragwirdiger Methodo §, Gouguenlieira, Les fausses terreurs de Pan mille. Autente de la fin des
temps ou approfondissement de In foi? (Paris 1999), Vgl noch Religion et culture autour I'an

;mrlle, éd. par D'_ J".t‘:}“fh"PI'a':tt/.L-C. Picard (Paris 1990); W, Freitag, Heinrich 11, — ein Kaiser der

:;;ten Tﬂ,.ge? Lin Beitrag sur politischen Anthropologie, Historische Anthropologic 6 (1998)
2 ‘_—24‘1. Zu csglmtologischen Anschauungen bis zum Ende des 8. Jhs. siche W, Brandes, ,,Jempora
})euculosa sunt®, Eschatologisches im Vorfeld der Kaiserkrénung Karls des GroRen, in: Das Frank.—

urier Kouzil von 794 1, hg, von R. Berndt S) (Mainz 1997) 49279 (gogen dicsen Aufsatz polemi-
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Wissen um die Gefahren der Zeit um das Jahr 1000 a, D. existierte, auch wenn dieses
sich teilweise aus ganz anderen Quellen als analoge Phiinomene im Westen speiste.
Zuniichst also zu Liudprand von Gremona®: Es ist wohl nicht notwendig, den Bischof
von Cremona und seine Schriften ausfiihrlich vorzustellen.® Die Relatio de legatione
Constantinopolitana und die sog. Antapodosis sind zentrale Quellen fiir melirere Jahr-
zehnte Geschichte des Verhiiltnisses zwischen Byzanz und dem ottonischen Kénigs-
und Kaisertum und auf3erdem fiir die Verhiltnisse in Konstantinopel im 10. Jh. Ent-
sprechend héiufig findet Liudprand Erwihnung in der umfangreichen wissenschaftli-
chen Literatur zu diesen Themen.? Doch otz der Fiille der einschligigen Biicher wnd
Artike] gibt es bestimmite Aspekte, die lingst nicht erschépfend behandelt sind.
Liudprand® entstammte bekanntlich einer Familie, dic am Hofe Hugos von der

siert Gouguenheim a. a, . 208-214. Es ist hier nicht der Ort, um daraul zu antworten.); siche zn-
letzt die umfassende Darstellung der Forschungssituation von R. Landes, The Fear of an Apocalyp-
tic Year 1000: Augustinian Historiography, Medieval and Modern, Speculum 75 {2000) 97-145;
val. auch A. Borst, Die karolingische Kalenderform. [MGH-Schriften, 46.} (Hannover 1998)
4601, 729f,

5 Zn Liudprand siche O. Engels, LThK? 6 (1997) 1008; E. Karpf, LexMa 5 (1991) 20411
M. Lintzel, Studien {iber Liudprand von Cremona (nrsprgl. 1933 crschienen), in: De'rs., Aus_gen
withlte Schriften If (Berlin 1961) 351~398; neuere Arbeiten werden von V. Sivo, Studi recent su
Liutprando di Cremona, Quademni medievali 44 (1997) 214-225 besprochen; siche (u. ‘1-)' LN
Sutherland, Liutprand of Cremona, Bishop, Diplomat, Historian, Studies of the Man and His Age
{Spoleto 1988) (non vidi}; Ders., The Mission to Constantinaple in 968 and Lil.ldpl'ﬂlld of Cre~
mona, Traditio 31 (1975) 55-81; R. Hiestand, Byzanz und das Regnum Italicum im 10. Jﬂlll‘hl}n-
dert. [Geist und Werk der Zeiten, 9.] (Ziirich 1964); M. Rentschiler, Liutprand von G""m".““' E'_“e
Stadic zum ost-westlichen Kulturgeféille im Mittelalter {Frankfurt a. M. 1981); W. I{ergclnn, Grie-
chisch-latoinisches Mittelalter. Von Hieronymus zu Nikolaus von Kues (Bcrn/Munc:hcn 1980)
2134f,; E. Karpf, Herrscherlegitimation und Reichshegrifl in der Ottonischen Gcsc.luchtsschrcl-
bung des 10. Jalwhunderts (Stuttgart 1985) 5-46; G. Arnaldi, Lintprando ¢ la storiog.raﬁu con-
temporanen nellltalia centroscttentrionale, in: La storiografia 'ﬂ]tﬂmc‘ﬁc‘:ﬁlc H: [Settimane del
Contro di studi sull’alto medioevo, 17/2.] (Spoleto 1970) 497-519; R, Levine, Liutprand of Cre-
mona: History and Debnsement in the Tenth Century, Mlb. 26 (1991) 70-_84; P- 011105f1_= Pef' “ng
storla del testo delle opere di Liutprando di Gremona nel® mcdio?vo,_l?ﬂologm_ Medmlatmnc
(1995) 165-191, Zwel neuere Monographien sind der Sprache des Lindprand gewndmct.: L, (f s
Ricei, Problemi sintattici nelle opere di Liutprando di Cremona (Spoleto 1996); G..Gnn-dmc‘t, . vO('I'
eabulario politico o saciale di Liutprando di Cremona (Rom 1995); Ph. Buc, Italian H“;;:;sl?“

erman Matrons, Liutprand of Cremona on Dynastic Legitimacy, FMSt 29 (.1995) 2(?7”" 'b m-
fangraichie bibliographische Angaben jetzt auch in der Einleitung zur Lindprandausgabe von
Chiesa (wie Ann. 3), VI-IX. . 1 |

¢ Siche noch W, Wattenbach/R. Holtzmann/R.-J. Schmale, Dcutschlands“Ce.sch:ch.tsq;; e;1 im
Mittelaltor, Dio Zeit dor Sachsen und Salier I (Darmstadt #1967) 318-321; "“}zlwh bleibt P Mani-
tius, Geschichto der lateinischen Literatur des Mittelalters IE (Miinchen 1923) 166"175; o Bg lé'(’)"
hilel, Geschichte der lnteinischen Literatur des Mittelalters 1T (Miinchen 1992) I(J)cés. 0-380,
G101, {Literatur); Repertorium fontium historiae medii acvi VII (Rom 19.97) 306-3 A 5) — quf

Zu verweisen ist - nebon Hiestand, Byzanz und das Regnum .Itnllcur.n (ch g‘ i
whlreiche Arbeiten von W, Ohrisorge, auch wenn einigo scinor Ansichten im LlC]lf:; cr;l nlgu,crcn
chh“"g eher fragwiirdig erscheinen. Siche die Sammelbiinde Dess., Abcndla]r; Uﬂo -Yllimz
Durmstadt 1958); Dexs., Konstantinopel und der Okzident (Darmstadt 1966); Ders., Ust-lom

und der Westen {Darmstadt 1983).
o Zuy Biographic siche dic Zusammenstellung
e Werke Liudprands von Cremona (wic Anm. 3), VILIE.

29+

der bekannten biographischen Daten bei Becker,
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Provence, Konigs von Italien, vor allem als Diplomaten diente, Sein Vater weilte 927
als Gesandter ITugos in Konstantinopel. Nach dem Tod des Vaters iibernahm ecin
Stiefvater Liudprands Erzichung. Auch dieser war Diplomat und war 942 in Byzanz,
wohin ibn Liudprand begleitete, der so an seine spiitere Gesandtenkarriere herange-
fiihrt wurde. 949 schlieRlich reiste Liudprand selbst — diesmal im Auftrag Berengars
IL., der vier Jahre zuvor Hugo verdriingt hatte — als Gesandter eines abendléindischen
Herrschers an den Bosporus. Er traf hier auf den Kaiser Konstantin VII, Porphyro-
gennetos. Ausfiihrlich berichtete er iiber diese Gesandtschaftsreise in seiner Schrift
Antapadosis (Vergeltung, scil. an Berengar). Nach einem Zerwiirfnis mit Berengar —
niiheres ist leider nicht bekennt ~ fand er schlie8lich 956 Aufnahme bei Otto 1., wo er
bald eine wichtige Stellung als ,,Ostexperte” cinnehmen konnte.? Als Lohn fiir seine
Verdienste erhielt er 961 das Bisturn Cremona.

Im Jahre 968 — ich iibergehe wichtige Stationen in der Biographie Liudprands -
reiste er erneut nach Konstantinopel, diesmal als Gesandter Ottos. Sein Aultrag be-
stand vor allem darin, fiir Otto II., der zu Weihnachten des vorhergehenden Jahres
zum Kaiser gekront worden way, eine byzantinische Braut zu erhandeln,®was ihm je-
doch bekanntlich nicht gelang. :

Liudprand hielt sich einige Monate (fast ein halbes Jahr) in Konstantinopel auf,
vervollkommnete seine Griechischkenntnisse!! und pflegte alte Kontakte. Sein ver-
meintlicher Gesandtschaftsbericht!?, die Relatio de legatione, ist cine erstrangige
Quelle, auch fiir die byzantinischen Verhiilmisse in der zweiten Hilfte des 10. Jhs. Sie
ist zweifellos von einer starken antibyzantinischen Tendenz geprigt, was vielleicht
auch auf das Scheitern seines cigentlichen Auftrags — die Heirat Ottos IL. mit einer
byzz}nﬁnischcn Prinzessin (spiiter erhielt er bekanntlich Theophanu) — zuriickzufiih-
renist,

Diesmal hatte es Liudprand nicht mehr, wie 949, mit dem an guten Bezichungen
zum Westen interessierten Konstantin VII., sondern mit dem Usurpator Nikephoros
IL. (963-969), aus der michtigen Familie der Phokas,3 zu tun. Nikephoros IL war
cin klassischer Vertreter der byzantinischen Militdraristokratie und selbst als Feld-
herr sehr erfolgreich, vor aflem im Osten, Wihrend seiner Regierungszeit wurden 965
Zypern, Tarsos, Mopsuestia und 969 Antiocheia und Aleppo crobert. ‘

* Zu Liudprand am Hofe Ottos ), siche J. I leckenstein, Dic Hofkapelle der dentschen Konige, 1I:
Die Hofkapelle im Rabmen der ottonisch-salischen Reichskirche, [MGH-Schriften, 16/2.] (Stutt-
gart 1966) 46, 50,

** Das deutet Liudprand selbst an (ohne allerdings konkret zu werden); siehe Liudprandi Relatio
de legatione cap. 7 und 15 (1791, und 183 . Becker = 190 und 194 Chicsa). Vgl dagu u. a. Lintzel,
in: Ders., Ausgewiihlie Schriften I (wie Anm, 5), 372; K. Leyser, Ends and Means in Liudp rand of
Cremona, in: Byznntium and the West ¢, 850-¢, 1200, od. by J. . Howard-Johnston (Amsterdam
1988) 119-143; Sutherland, Traditio 31 (1975) 55-81,

" Zum Unfang sciner Griechischkenntnisse siche Koder, Lintprand von Cremona in Konstanti-
nopel (wie Anm, 2}, 231F. '

”? .Eigcz}i]ich handelt es sich nicht um den Bericht, den er Otto erstatcete, sondern um oin spite-
res literarisches Werk, zwar in dje Form cines Gesandischaltsberichtes gekleidet, doch die cigent-
hche-n Vorhandlungen cher versehleiernd als deutlich darstellend, Vgl. Linizel, in: Auggowiblte
Schriften IF (wic Anm, 5), 370}f,

11: Siche zu dieser bedentenden Familie W, Brandes, LexMa 6 (1993) 21081, (Literatur).

Zu Nikephoros IL. siehe jetst T. G. Kolias, Nuspégog B' duriig (963-969), ‘O areaayds

gg;isg%%r)mg el 16 peTagpudmoTing Tov Egyo (Athen 1993) (vgl. A Schminck, SOF. 54 [1995]
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Das Bild, das Lindprand von Nikephoros H. zeichnet, ist duferst haflerfiillt und
gehr negativ. Alle giingigen Stereotype von den heimtiickischen und hinterlistigen
graeculi werden von im strapaziert.’ Daritber ist schon viel geschrieben worden, und
ich beabsichtige keineswegs, dies hier zu wicderholen.

Stattdessen werde ich mich mit einem bestimmten Abschnitt der Relatio, mit den
im Titel meines Beitrags genannten Kapiteln 39 bis 41, etwas niher hefassen.16

11

AnliBllich des Beginn eines Feldzuges des Nikephoros II. gegen die Sarazenen weif3
Liudprand zu berichten: ,Die Griechen und Sarazenen haben Biicher, die sic dodoeig
oder visiones Danielis nennen, ich jedoch Sibyllinische Biicher. In ihnen [indet man
beschrieben, von welchem Jahr bis zu welchem Jahr cin Kaiser lebt, wie die zukiinfti-
gen Zeiten seiner Regierung sein werden, ob Frieden oder das Gegenteil (uls? Krie.g)
in bezug auf die Sarazencn sein wird. Und so kann man lesen, daf3 in den Zeiten die-
ses Nikephoros die Assyrer den Griechen nicht widerstchen kénnen, und daf} dieser
(scil. Nikephoros) nur sieben Jahre lebt {im Sinne von: regiert).“! Thm werde dnn‘n
ein schlechter und unkriegerischer Kaiser folgen,'® unter dem die Smtazenag e
werden hier in alter apokalyptischer Tradition als Assyrer (Assyrii) bezeichnet!” - das

5 Zur Vorgeschichte der Vorstellung vom Graeeus/Gracealus perfidus sieh.e I I'-Incmislm‘, By.zanz
und Byzantiner. Ihr Bild im Spicgel der Uberlieferung der germanischen Reiche im frithen M,lttcl-
alter {Inaug.-Diss, Bern 1960); H. Hunger, Gracculus perfidus ~'TroAdg lTOfPf-"C: q scnso‘dcll ﬂ'“{‘
ritd nei rappaorti greco-romani ed italo-bizantini (Rom 1987}, zu Liudpmm} 5. :351'.; siche auch
Dens,, Phiinomen Byzanz — aus curopdiischer Sicht. [Sb. der Bayer. AdW, phil-hist. Kl. 1984/3.]
(Miinchen 1984) 17f£.; vgl. auch Koder, Liutprand von Cremona in Konstantinopel (wie Anm. 2},
22; Rentschler, Liudprand von Gremona (wie Anm, 5), 171L. .

1 Selbstverstindlich sind auch diese Kapitel schon Gegenstand vcrsciuec!cuer Untc?rsuchungcn
gewesen, Siehe insbesondere Koder, Liutprand von Cremona in Konstantinopel (wic Ar:lm 2)(i
37-39; Ohnsorge, Konstantinopel und der Okzident (wic Anm. 7), 19704 ch'tschler, L;“ pr;m
von Cremona (wie Anm. 5), 26; bes. ausfiibilich (wenn auch z. T, sehr spekulativ) dazuglﬁ. Ji 2!\2(:X-
ander, The Byzantine Apokalyptic Tradition (Berkeloy/Los Angeles/London 1985) h“-’g " Ell e

" Liudprandi Relatio de Jegatione cap. 39 (195, 33-196, 10 Becker = 204, 611-62 S'uchl),
Hebent Gracei et Saraceni libros, quos 6pdoeig, sive visiones, Daniclis vocnnt.', cgo putem ‘1by -
1o, in' quibus scriptwn reperitur quot annis imperator quisque vivat, quae St futum1 €0 l:;n]{;;r;:
lante tempora, pax an simaultas, secundac Saracenorum res an adversae. Legitur itaque .““ " i
phori temporibus Assyrios Grecis non posse resistere huncque septennio tantum Vl\:f!l:ca goﬁ Cud °
obitum imperatorem isto deteriorem — sed timeo quod Inveniri non possit — et magis ImbeTem le
bere surgere, cufus temporibus pracvalere debent adeo Assyri, ut in Chalcedoniam uS(ue, quac ¢ 1;
stat Constuntinopolim haud longe, potestative cuncta debeant obtinere. anSi(leI-ax}.t enutn :x.mqt:s
temporay una codemque re Greei animati insequuntur, Saracent despet:atl‘_non r'_a”'m"l])’. Emp y
expeetantes cum et ipsi insequantur, Greci interim non resistant. Vgl. die l{i)egi{etztmg i Bauer
Rat, Quellen zur Geschichte der sichsischen Kaiserzeit (wie Anm. 3), 559 12-27. iesa): .. post

* Liudprand Relatio de Jogatione cap. 39 (196, 2-4bB(1:lckcr]=b20‘1, 6111';319 Chiesa): .. p
cuius obitum imperat st deteriorem ... ot magis imbellem debere SUYGETe, .. -

¥ Die Bczciclllnungorj?;:;;:i;‘fkfzﬁr Bewohner Syriins lwat cine lange (vfavl. s.chon l-Iero’d?l \{11.163)

radition in der gfiec?liscl1exx Literntur; Besonders hiiufig - und lli.cr in cinem apoka ép}l;ui( ien
Kontext - taucht sie in den Oracula Sibyllina auf, Siche Oracula Sibylling, g, von ll BLO ¢ 1"5‘1'
[GCS.] (Leipaig 1902) 59 (11T, 207}, 95 (IV; 49), 120 (¥, 336), 175 (X1, 38), 177 (XL, : 4)’
(X1, 161, 174), 183 (XI, 210), 191 (XII, 42), 195 (XIL, 135), 196 (XIL, "154), 2(.)5 (X111, 1’,“5\“
(vgl. auch CPG 1352, E}AV'I“ 274 und CANT 319) Siche schon Th. Naldeke, Aoobgrog, Zopiog,
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Byzantinische Reich bis nach Ghalkedon hin — also das gesamte Kleinasien ~ erobern
wiirden.”® Diese Stelle erinnert stark an eine Passage des sog. ,,Orakels von Baalbek®
(der um 500 entstandenen griechischen Urform der spiiter im lateinischen Mittelalter
seit dem 11. Jh. so verbreiteten Tiburtinischen Sibylle)2" Hier heif3t es : ,Und die As-
syrer werden zahllos wie der Sand des Meeres sein, und sie werden viele Lander des
Ostens, bis Chalkedon hin, erobern.“?2 Auch spiitere byzantinische Apokalypsen ken-
nen die Voraussage, daf? Ismael — die islamischen Araber — bis nach Chalkedon kom-
men werde. 8o 2. B. die sog. Daniel-Diegese, dic vermutlich 716/717, unmittelbar
vor (oder wiilirend) der Belagerung Konstantinopels durch die Araber entstand, wo

£tgog, Hermes 5 (1871) 443-468. Zu den Oracula Sibyllina siche die ausgezeichnete Zusammen-
fassung der bisherigen Forschung bei 1. Cervelli, Questioni sibilline, Studi storici 34 (1993)
895-1001. Liudprand iibernahm die Bezeichnung Assyri fiir die Araber (neben Saraceni) an meh-
reren Stellen der Legatio. Siehe Liudprandi Relatio de legatione cap. 31, 34, 39, 44, 45 (192, 2. 55
193, 10; 195, 32; 196, 5; 198, 29; 199, 5. 21 Becker = 200, 492; 201, 532; 204, 616. 620; 206,
706.718; 207, 733 Chiesa). Vgl. z B. noch den mpoopwvnmide Aéyos des Trullanum ats dem
Jahre 691, wo die Araber dem Toufel gleichgestellt und abwechselnd als & merog Spdxrwy und
6 Agobgiog bezeichnet werden. Siehe P-O. Joannou, Discipline générale antique (IF-IX° s.) I/1:
Les canons des conciles occuméniques (II-IXe 4.} (Grottaferrata 1962} 102, 131,

# Liudprandi Relatio de legatione cap. 39 (196, 4-7 Becker = 204, 620£, Chicsa): cuius tempo-
ribus praevalere debent adeo Assyrii, ut in Chaleedoniam usque, quac distat Constantinopoli haud
longe, potestative cuncta debent obtinere,

* Ediert bei E. Sackur, Sibyllinische Texte und Forschungen. Pseudomethodius, Adso und die
tiburtinische Sibylle (Ialle 1898) 177-187; vgl. W. Brandes, Dic apokalyptische Literatur, in:
Quellen zar Ceschichte des frithen Byzanz (4.-5. Jahrhundert). Bestand und Probleme, hy. von
F. Winkelmann/W. Brandes. [BBA 55.] (Berlin 1990) 309; Ders., Anastasios & Bixogog. Endzeiter-
wartuag und Kaiserkritik in Byzanz um 500 n. Chr, BZ 90 (1997) 24—63 (mit wmfangreicher Li-
teratur); P. Dronke, Medieval Sibyls: Their Character and Their , Auctoritas®, Studi Medievali ser
T 36 (1995) 581-615; M. Le Merrer, Des Sibylles 4 la sapience dans la tradition médiévale,
MEFRM 98 (1986) 13-33; B. McGinn, ‘Teste David cam Sibylla: The Significance of the Sibylline
Tradition in the Middle Ages, in: Woman of the Medieval World. Essays in Honour of John
H. Mundy, ed, by J. Kitshner/S, F. Wemple (Oxford 1985) 7-35; U, Treu, Christliche Sibyllinen, in:
W. Scheemeleher, Neutestamentliche Apokryphen, II: Apostolisches, Apokalypsen und Verwandies
(Tibingen ©1990) 591-620.

* P. 1. Alexander, The Oracle of Baalbeck, The Tiburtine Sibyl in Greck Dress. [DOS 10.]
(Washington D.C. 1967) 20 (1. 181-183): ..., xed Egovron of Acabpior g iy Hpuoe Tiig SxAGITTS
dvaglBuntor et megardfive TOAMGS Xdhoas 1iig AvaTohig dwg Xaixndoviag; dazu der Kommen-
tar 8. 107 mit Anm. 16 und 111, mit Anm, 48, Siche auch dic Tiburtina, ed. Suckur, Sibyllinische
Texte (wic Anmn. 21), 181, 6-8: ... et exercitus eorwmn innumerabilis sicut arena maris, et obtine-
buu‘t civitates et regiones Romanorum usque ad Calcedoniam, ...; vgl. Alexander, Byzantine Apoca-
lypuc Tradition (wie Anm, 16), 97. o

4 Die Voraussagen des , Orakels von Baalbek® konnten bes. im 7. Th,, als Chalkedon tatsiichlich
mehiefach (ca. 608/609, 615, 626 (wiihrend der persisch-awarischen Belagerung Konstantiriapels])
von den Persern erobeyt wurde, als erfiillt angesehen werden. Im Jahre 669, walwscheinlich wiil-
rend. d‘cr Belagerung Konstantinopcls 674/678 und dann wiilirend der letzten Belagerung der b)."
za.r.itrmsciu‘:n Haupistadt 717/718 hiclten die Araber Chalkedon besetzt. Siche W, Brandes, Dic
Stilte Kleinasions im 7. und 8, Jahrhundert, [BBA 56.] (Berlin 1989) 49~51, 59, 72 (mit Quellen
und Literatur), :

' Da G, Mango, The Life of St. Andrew the Fool Reconsidercd, Rivista di studi bizantini e sle-
‘A““ 2 (1982) 297-313, hier 310-313; Brandes, in: Quellen zur Geschichte des [rithen Byzanz (wie
knlm' 21), 317 {;; zuletzt hg, von K, Bexger, Die gricchische Danicl-Dicgese, Eine altkirchliche Apo-

alypse. Text, Ubersetzung und Kommentar: [Studia post-hiblica,” 27.] (Leiden 1976} 12-26
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davon die Rede {cap. II. 1-2} ist, daf’ ,,Ismael in schnellem Lauf aus (seinem) Teil der
Lrde herabkommen wird. Und er wird aufstellen sein Lager in Chalkedon, gegeniiber
von Byzanz.“% : o B .

Liudprands Bericht iiber die Existenz sibyllinischer Biicher bzw. von visiones Da-
nielis, die es bei den Byzantinern uid Arabern gegeben habe, entspricht zweifellos
den Tatsachen. In Byzanz gab es stets cine bliihende apokalyptische Literatur, die
bruchlos an die friihchristliche Apokalyptik anschlof.?? Diese Apokalypsen beschrei-
ben nicht nur das Ende der Welt, sondern bieten in der Regel — um ihre Glaubwiir-
digkeit zu exhshen ~ auch historisches Material (in der Form von vaticinia ex eventut);
weshalb man die meisten dieser Schriften zu Recht ,historische Apokalypsen ge-
nannt hat.? Sie sind in der Regel pseudepigraphisch, d. h. eine Pexson des Alten odor
des Neuen Testaments (besonders Daniel, aber auch z. B. Hlesekicl oder Henoch), ein

(CAVT 253; CANT 343; BHG 1873). Den kiirzlich unternommencn Versuch durch H. Mahring,
Karl der Groffe und dic Endkaiser-Weissagung: Der Sieger ither den Islam kommt aus clcl:l Westen,
in: Montjoie. Studies in Crusade History in Honour of Hans Ebcrhar.d M.uye}', Ed..by B.Z, chgr/
J. Riley-Smith/R. Hiestand (Aldershot 1997) 1~19, diese Apokalypse in dic die Zeil um SQO w1 da~
tieren und in ibr einen Reflex auf dic Keiserkidnung Karls des Groﬁfm U schf:n.] (wuf dle's 5%1311
Berger in dem seiner Ausgabe beigefiigten Kommentar tat und kiirelich [llllkl:'ltlSChJ in I',Fhk ) 3
[1995] 12 wiedetholte), halte ich fiir nicht geniigend gesichert. Vgl. dazu meine (ctwas zu kriti-
sche) Anzeige des Artikels von Mohring in der BZ 92 (1999) 2?:0f- ' . e

% Daniel Diegese, ed. Berger (wie Anm, 24), 12: Kod 6 pév Topaih xotéhdn 1o !J{QUC TG Yig
00 dE€og Bodpov. ol TEN TO wooadtov abrol &v XaAundivn dz'._"révav*rt Toﬁ‘Bu!;avr OP' o d

% Eine Ubersetzung einer arabischen Daniel-Apokalypst gabs It Macler, LﬂPOCall}:{’:"i\ m‘i -ﬁbie
Daniel, RHR 49 (25) (1904) 293-305 (CAVT 264), heraus. Vgl. auch R I Il Gott mi  Au, 11 13
Version of the Relevation of Ezra, Hebraica 4 (1887/1888) 15-17 (tulsn;hl:ch ll.unc?q At CSkSl;;,l : !
Visionen, die Daniel dem Ezra mitteilt; CAVT 262). Siehe schon M. Steinschineider, Apokalypse
tnit polemischer Tendenz, ZDMG 28 (1874) 628-659. o .

# pSiche die Ubersicht bei Brundcs,(in: Ql)lcllen wur Geschichte des [rithen Byzanz (wie Anm‘; %1)
805-322, 367-370 mit der iteren Literatur. Grundlegend bleibt (wer_m_ auch pqstum hfrm:sﬁgg:-
ben) Alexander, Byzantine Apocalyptic Tradition {wi¢ Aam. 16); dfxzu die Aufsqtgz;gn?mi .;:;blﬁchs‘;
Religious and Political History and Thought in the Byzantine Empire (Londir_l_ o )i’cMa .
intelligenten Uberblick itber das byzantinische eschatologische Denken gab : ul; IIL IM.u king; o By:
The History of the Future and it’s Uses: Propheey, Policy and Propnganda, ;“'R 10 s ( A%dcrshot
zantine History. Studies Dedicated to Donald M. Nicol, cd. hy.R- Bf:aton/p(;: ' O':E"’ die Woltros
1993) 3-34, G. Podskalsky, .Byzantinische Reichseschatologic. Dm I?cno Fls'mclil ;-eichc (Apzk.
schichte in den vier Grofireiches (Daniel 2 und 7) und dem tuuscl}]“h"‘gl““ {“‘.c"By 67 (1974)
20) (Miinchen 1972); Ders., Marginalien. zur byzantinisc!;cn _ROICI:SGSC “’lw-ogm,no é’om’cntﬁ i
351~358; Ders., La profezia di Daniele (cc. 2 ¢ 7) negli scrittori dell unpe;'{lo 101:1; " o 19,83)
Popoli e spuzio romeno tra diritto e profezia. [Da Romu alla terza doma, t.um srachionon)
309—320; fiir das spiitere Byzanz bes. wichtig {wic das Buck von Alexander pos o)

A. Pertusi, Fine di Bisanzio e fine del mondo (Rom 1988). ) X .

2 8o bes, Y RS A]c:?u(:)der, Medieval A(poculypscs as [—Ii'stoncal_ Suqt:c;s, AI;I;}'?% r(l}?g?))
997-1013 (auck in Ders., Religious and Politeal History and ‘Thought [wic fom. 55 B8 2 s
der hier {und in anderen Artikeln) demonstrierte, wie den vaticinia ex lave‘ﬂ‘{;l D‘“{'; dio apakalypti-
kalypsen sogar konkrote Falten der Ereignisgeschichic abzugewmnnen S8E. 40 10 B0ty
sche Literatur interessante Einblicke in bestimmte Aspekte der Montalitl trcstl-n nii[tlelb)'zanu'-
ermiglicht, versuchte ich in dem Aufsatz: Endzeitvorsteliungen und chl(;ns 1015951) 0-62. 711 7ci-
nischer Zeit (7.-9. Jahrhundert), in: Varia HL. {l'Ioml?\a‘ Bulavrivg, 11.] Dﬂf . s .
gen,
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Kirchenvater (z. B. Ioannes Chrysostomos, Methodios oder der unten®® néiher behan-
delte Hippolytos von Rom) oder gelegentlich auch ein Kaiser (wic Konstantin der
Grofe und besonders Leon VI., der ,Weise*) tauchen als Verfasser auf.®0 Hier spielt
der Prophet Daniel ~ Dan. 7 ist ja eigentlich auch eine Apokalypse - eine hervorra-
gende Rolle, wie die grof2e Anzahl von Daniel-Apokalypse, dic erhalten geblicben
sind, zeigt.>! Mehrere dieser Schriften sind ediert, eine grofiere Anzahl harrt jedoch
noch der Herausgabe.

Zu Liudprands Zeiten kannte man im lateinischen Westen diese Apokalypsen, die
unter dem Namen Daniel firmierten, nicht. Hingegen waren verschiedene sibyllini-

2 Zu Hippolytos siche Anm. 71, zu Methodios Anm. 56 und zu Ioannes Chrysostomos Anm. 67.

30 Siche z. B. die Pscudo-Hesekiel-Apokalypse bei E. Klostermann, Analeeta zur Septuagints,
Hexapla und Patristik (Leipzig 1895) 122; oder mehrere Johannes-Apokalypsen bei C. Tischen-
dorf, Apocalypses apocryphae (Leipzig 1866) 70-93; F. Nau, Méthodius — Clément — Andronicus.
Textes édités, traduits et annontés, JA sér. XI 9 (1917) 415-471, hier 458; Ders., Une deuxiéme
apocalypse apocryphe grecque de Saint Jean, Rev. Bibl. 0. s. 11 (1914) 209-221 (Text und Uber-
setzung: 215-221); zu einer armenischen Henoch-Apokalypse (CAVT 74; {ibers. van J. lssaver-
dens, The Uncanonical Writings of the Old Testament found in the Armenian Mss, of the Library
of 8t. Lazarus [Vencdig 1934] 237-247) siehe A. Hultgdrd, Armenia in Change and Crisis, in:
Aspects of Late Antiquity and Early Byzantium, ed. L. Rydén/J. O. Rosenquist (Stockhiolm 1993)
67-74 und ). T. Milik, The Books of Enoch (Oxford 1976) 116£.; oder eine zu den Daniel-Visionen
gehdrende, aber unter dem Namen des Ioannes Chrysostomos iiberlicferte Apokalypse bei A. Vasi-
liev, Ancedota Graeco-Byzantina 1 (Moskau 1893) 33-38 = H. Schmoldt, Die Schrift ,Vom jungen
Daniel* und ,,Daniels letzte Vision®, Herausgabe und Interpretation zweier apokalyptischer Textc
(Diss. theol, Hamburg 1972) 220-236 (CAVT 258; BHG 1871, 1874 m; CPG 4727); auch unter
dern Namen Konstantins des Grofen ist ein vaticinium iiberlicfert — siche Pertusi, Fine di Bisanzio
(wie Anm. 27), 54-56; zu nennen sind in diesem Zusammenhang natiirlich auch die ,Orakel
Leons des Weisen®, PG 107, 1129 A-140C; dazn siche G, Mango, The Legend of Leon the Wise,
ZRVI 6 (1960) 59-93; A, Rigo, Oracula Leonis (Padua 1988) (hier S. 10 die wichtigste ltere Li-
teratur verzeichnet), Zu Psecudo-Methodios siehe unten Anm. 56.

31 Siehe z B. die “Ogaotg 10T Aaviih mepl Tob axdrov xatgo xel megl Tig ovvrereiag Tob olid-
vog, ed. Vasiliev, Ancedota Graeco-Byzantina (wie Anm. 30), 88-43; Schmoldt, Die Schrift ,Yom
Jungen Danicl* (wie Anm. 30), 202-218 (CAV'T 257; BHG 1875); 1) &oxdrm Spacig 1od mpopitov
Aavifip, ed. Klostermann, Analecta (wic Anm. 30), 115-120 und Schmoldt a; a. O. (CAVT 255
BI-I(%. 1873, 1874, 1874a); vgl. V. Istrin, Otkrovenic Mefodija Patarskago i apokrifideskija videnija
Daniila v vizantijkoj 1 slavjano-ruskoj literaturach’ (Moskava 1897) 135-155 und 'Lischendort,
APUC“[_YPS"S apocryphae (wie Anm. 30), XXX-XXXIII. Einc weitere pscudodaniclischc Apuoka-
lypse (in den verschicdenen Hss, z. B. unter dem Titel Xonoude Aoviiyh Tob mogpfiTov megl Tiig BY-
Cavribos, xal anpefwoat med 08 xriodvar bmd Kewaravrivoy pEarov eineiv xol 05 BoLa oder
A"f"'m‘ Hovarxob mrepl g Eradpov 2ol megl tég vigoug Ti Botoun 10 péAAOV abTdV {iberliefert}),
bei strin a, a, 0. 143-144 und Schmoldt a. a, 0. 190198 (CAVT 256; BHG 1875). Weitere (kiir-
zere) Daniel-Apokalypsen bei Klostermann a, a, O, 1211f; siche auch Lapocalisse apocrifa di
Leone di Constantinopoli, ed. R. Maisano (Napoli 1975), ehenfalls — aus dem Inhalt und der Form
nach - eine Daniel-Apokalypse, allerdings unter dem Namen cines Leon (vielleicht war der Patri-
axch Leon Stypes {1134-1143] gemeint ~ siehe Brandes, in: Quellen zur Geschichte des frithen By-
zang (wie A'nm._ 21}, 318-320). Eine slawische Daniel-Apokalypse aus dem 9. Jh. (f}bersetzun‘g
‘X: de;}? Gricchischen; Original verloren) iibersetzt von E. Folco bei Pertusi, Fine di Bisanzio (wit
Di:;‘o ]))’ 81."]89;, 96-102 und Alexander, Byzantine Apocalyptic Tradition (wic Anm. 16), 65-72.
kevol &- Danicl-Dicgese (ed. Berger) wurde schon oben erwihnt (siche Anm. 24-25). Zu den apo-

ryphen Daniel-Apokalypsen siche auch die Ubersicht bei A.-M. Denis, Introduction aux pseudépi-

graphes grees d’Ancien Testament, Studia in Veterls Test ti Pscudepigrapha, 1] (Leiden
1970) 3094f. und CAVT 253-266; G&NT 343, crerts Tostaments Taoudepigrip
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sche Weissagungen im Umlauf, und man kannte die einschlégigen Hinweise auf die
Sibyllinischen Biicher bei Augustin oder Laktanz.3? Insofern ist dic Bezcichnung der
Daniel-Visionen als' ,,Sibyllinen* durch Liudprand nicht ungewohnlich. Dariiber zu
spekulieren, ob er vielleicht die sog, Tiburtinische Sibylle kannte und deshelb die by-
zantinischen Daniel-Visionen als sibyllinische Schrift bezeichnet,™ verbietet sich m. E.
angesichts des Umstandes, daB diese erst spiter (seit dem 11, Jh.} belegt ist.

Auch die Feststellung Liudprands, daf} derartige Visionen — sie {iberschneiden sich
nicht selten mit astrologischen Schriften, von denen es auch einige gibt, die den Titel
Spaoig o AcvifA (oder iihnlich trugent— einen Einfluf} auf konkrete politische Vor-
giinge haben konnten, steht nicht isoliert in der byzantinischen Geschichte des 8. bis
10. Jhs. - S :

III S
Als im Jahe 791/792 der Kaiser Konstantin VI. einen Feldzug gegen die Bulgaren
unternahm, folgte er, wie die Chronographia des Theophanes betichtet, den Rat-

schligen seines Astrologen Pankratios, der ihm natiirlich prompt eigsen falschen An-
griffstermin nannte und so eine verheerende Niederlage verursachte.™ . :

————

% Siche z. B. 8. Aurelius Augustinus, De civitate Dei XV1II, 23 (edd. B. .Dombart/A. Kalb. [CG
SL 38.] [Turnhout 1956] 613, 17-614, 43) oder Lactance, Institutions divines IV, 6, 5; IV, 18, 17
{ed. P, Monat [SC 377.] [Paris 1992] 64, 168); zu verschicdenen mittelalterlichen Sybillinen siche
B. Bischoffl, Ancedota novissima. Texte des vierten bis sechzehnten Jahthunderts. {Quellen und U}l-
tersuchungen zur luteinischen Philologie des Mittelalters, 7.] (Stuitgart 1984) 80__84; Dets., Mit-
telelterliche Studien. Ausgewiihlte Aufsitze wur Schriftkunde und Literaturgeschichte I (Stuttgart
1966) 150171 (CAV'T 276; CANT 321), . . ol di

% Als cinziges Argument — wenn auch nur ein recht schwaches - kénnte man an"fuhren, d . ic
Daniel-Vision(en), dic Liudprand in Konstantinopel kennenlernte, Voraussagen {iber zukiinftige
Kaiser enthalten haben muf, und daf die Tiburtina, wie schon ihre griec]ns.chc Vorlagf: - das
#Orakel von Baalbek® (siche Anm. 22) - ebenfalls derartige Voraussagen verschiedener Kaiser ent-
hielt. Siehe die Tiburtinische Sibyllc, ed. Sackur, Sibyllinische Texte (wie Aum. 21) 177—1891 ([;!-15{1
$im) - natiirlich ohne dic Tnterpolationen aus Salischer Zeit zu beachten, Aber so u“ﬁc‘;? par
war auch dies nicht, wie das Beispicl der interpolicrten (vielleicht in Irlend - vel. M '; ulf‘{f}fﬁ:
The Apocrypha in the Irish Church [Dublin 1975] 119-121) Langfassung der tltcltllzc len( Tho-
".‘“Sfé) okalypse (CANT 326) beweist. Siche It Wilhelm, Deutsche Legonden und Legendare TLEIP
g 1907) 40%-42%, hier hos. 41*. ‘ . -

3 Sicll)c z.B: verschiedene Brontologien, Seismologien mctcorologlsche, ?suologés.clllc us]\;'.
Schriften, dic sich als n»Apokalypse® oder ,Vision* des Propheten Daniel bexeichnen. . i 1cdz. r
C“mlog“s codicum astrologorum Graccorum V/4: Godicun Romanorum partetn qullllrmlnﬁ;,(m;s’;é
5t. Weinstock (Bruxelles 1940) 100; VIL: Codices Germanicos, descr: T. Boll (Brw.(e les D 'icl
(ein OVEIpoRQITIRDY Btpafov Tob Aaviria - vel. dazu F Drexl, Das Traumbuch des P gp dl‘e-tenB fitI:m-
nich dem cod. Vatic. Palat. g 319, BEZ 26 [1926] 200-314), 47, 80, 17163 I8/ GaCiomp B
ficos pars prior (Codices Oxonienses), deser St. Weinstack (Bruxclles 1951) }’{ll-’C s Ro.ssi-
les 1952) 42; X: Codices Athenienses, descr: A. Delatte (Bruxelles 1924) 154, L Lo ]“' GITE =
tos, doser, M, A, T Sangin (Bruxclles 1936) 32, 153; vgl. auch G, Dagron, APpri\sf;;;;cra't_;--g4 e
Byzanting et Arabes ennemis intimes, in: Byzantium at War (912 c.) (Athen ) ’
bes, 431, '
* Theophanis Chronographia I, rec, G. de Boor ( ; i
na, Juhl?l)lundert in dcl‘gSi(Slt des Theophanes. [BBA 57.] (Berlin 1991) 258. D.ng‘g o tC ltzsillicll?:
aud Byzantine Astrology in Snssenian Persia, DOP 43 (1989) 227-239, hier 209, Vo

o o tmioToo-
ankratios dag sistrologische Kriegs}mndbuch“ (Iévor TEQL #OTOOXDY TOASHINDY xal Q

Leipzig 1883) 468, 41 vgl. I Rochow, Byzanz
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Eine andere Episode, berichtet in einer Anzahl von Quellen zum 9. Jh., kann in
diesem Zusammenhang ausgefithrt werden: Der Kaiser Leon V. (813-820),% der in
den Quellen in der Regel dufierst negativ geschildert wird (815 hatte er den Ikono-
klasmus wieder cingefithrt), hatte Angst wegen ciner Weissagung eines sibyllinischen
Buches, das sich in der kaiserlichen Bibliothek befand. Dieses enthielt nicht nur
schriftlich fixierte Weissagungen, sondern auch kolorierte symbolische Bilder, dic die
in der Zukunft regierenden Kaiser darstellten; hier gab es auch die Abbildung cines
Léwen (Aéwv war der Name des Kaisers!), der mit dem Buchstaben X (Chi) — zwi-
schen Riicken und Bauch — versehen war. Daneben sei ein Mann zu schen gewesen,
der durch diesen Buchstaben hindurch in den Bauch des Lowen mit einer Lanze
sticht. Ein hoher Hofbeamter deutete dies in dem Sinne, daf ein Kaiser namens Leon
am Tage der Geburt Christi getétet werden wird. Es handelt sich um cin echtes vati-
cinium ex eventu, denn tatsiichlich wurde Leon V. im Jahre 820, am Weihnachtstage,
vor dem Altar der Stephanoskapelle im Palast ermordet.®” In verschiedenen Hand-
schriften der sog. ,,Orakel Leons des Weisen®, die oft illustriert sind, taucht eine Ab-
bildung zum 9. Orakel auf, die auf diese Geschichte bezogen werden kann.%

Aus der gleichen Zeit wird ein sehr bemerkenswerter Vorgang berichtet. Bemer-
kenswert vor allem deshalb, weil hier deutlich wird, daf in Byzanz apokalyptische
Schriften benutzt oder fabriziert wurden, um in aktuellen politischen bzw. kirchenpo-
litischen Auscinandersetzungen — es geht um den sog. zweiten Ikonoklasmus
(815-843) ~ eigene Positionen zu vertreten und den ~Gegner® zu schwiichen, Im De-
zember des Jahres 831 erfuhbr der Kaiser Theophilos (829-842), der letzte ikonokla-
stische Herrscher, daf in sciner Hauptstadt ein Pamphlet zirkulierte, in dem sein hal-
diger Tod vorausgesagt wurde. £s handelte sich um das dritte Schriftstiick dieser Art,
Die vorhergehenden zwei hatten den Tod der Kaiser Leon V. (+ 25. 12, 820) und Mi-
chael Il (1 2.10.829) (ungefihr) richtig vorausgesagt. Aller Wahrscheinlichkeit
nach nutzten ikonophile Kreise vorhandene apokalyptische Schriften, um die Position
der herrschenden ikonoklastischen Partei zu unterminieven. Es hat sich eine Anzabl

TG wal Tupavvidoc) des Theophilos von Edessa (4 785) benutzt hat. Zu Theophilos siche zuletzt
A. Tihon, L'astronomie & Byzance & I"époque iconoclaste (VIIF—IX siéele), in: Science in Western
and Lastern Civilization in Carolingion Times, ed, P. L. Butzer/D. Lohrmann (Bascl 1993)
181-203, hier 190-192; vgl. auch L. 1. Conrad, The Conquest of Arwad: A Source-Critical Stlld_Y
in tho Historiogruplyy of the Early Medieval Near East, in: The Byzantine and the Early Islamic
N‘cur_East, I: Problems in the Litarary Source Material, ed. by Av. Cameron and L. 1. Conrad. [Stu-
dl'cs in Late Antiquity and Early Islam, 1.] {Princeton 1992) 317-401.

% Zu i siche W. Treadgold; The Byzantine Rovival 780842 (Stanford 1988) 196-224
D~' Tlll‘.ncr, The Origins and Accession of Leo V (813--820), JOB 40 (1990) 171-203. - '

97 Siche u, a, Theophanes Continuatus, Chronographia (1, 22), ed. I, Bekker (Bonn 1838) 35,
20~37, 11; Toannis Scylitzne Synopsis historiarum, ree. 1. Thurn (Berlin/New York 1973) 20,
60~72; Toannis. Zonarae Epitomae historiarum libri XVIII (XV, 21, 10-25), cd. M. Pinder LI
(Bonn 1897) 330, 12-332, 16 Tosephi Genesii Regum libri quattuor, rec. A. Lesmueller-Weener/
I Thllrfl (Berlin/New York 1978) 21, 22-22, 18; dazu siche . Signer Codoiier, El periodo d‘fl g
gundo iconoclasmo en Theophanes Continuatus. Andlisis y comentario de los tres primeros libros
d(? la c‘rénica (Amsterdam 1995) 159§, 1624f. .

 Siche die Abbildung in der PG 107, 1155; danach auch bei Mango, ZRVI 6 (1960) 59-93,
hier 6211, zu weiteren Bezeugungen derartiger Bilderorakel in der byzantinischen Literatur; siche

tﬁ‘:llls{ge prichtigen Abbildungen hei Rigo, Oracula Leonis (wie Anm. 30), z B. Abb. 41 aul 8. 66
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derartiger Texte aus verschiedenen Jahrhunderten erhalten.®® In jhnen werden u, a.
die Regierungsjahre zukiinftiger Kaiser, thr Charakter und endzeitliche Ereignisse in
ihrer Regierungszeit dargestellt. Theophilos — ein sehr energischer Kaiser ~ wufite um
die Brisanz derartiger Schriften und reagierte umgehend. Methodios — der spiitere Pa-
triarch? - sowie der Exbischof Euthymios von Sardis und der Erzhischof Joseph von
Thessaloniki (Bruder des Theodoros Studites) wurden umgehend verhaftet. Wihrend
der Verhére wurde Euthymios zu Tode gepriigelt. Es ist vermutet worden, daf3 diese
Pamphlete mit der sog. slawischen Daniel-Vision verwandt waren.*! Daf} es sich bei
diesen Ereignissen nicht um die Erfindung einer ikonoklastischen Propaganda han-
delt, belegt schon der Umstand, daf3 wir iiber sie durch Methodios selbst (in seiner
Vita des Euthymios) informiert werden.*> ‘ 3

Auch die von Liudprand im cap. 39 der Relatio erwiihnte Danicl-Version muf} cin
derartiges vaticinium ex eventu enthalten haben, denn anders konnte er nicht von der
siebenjihrigen Regicrungsdauer des Nikephoros II. wissen. Nikephoros wur-de am
11. Dezember 969 ermordet. Liudprand verliefs am 2. Okiober 968 Konstantinopel,
machte noch bis zum 7. Januar 969 auf Korkyra Station und ist dann bereits im Ma.i
969 in Rom bezeugt. Den Rest dicses Jahres verbrachte er in unterschiedlichen Mis-
sionen in Oberitalien.*? )

Diese Stelle, dies sei angemerkt, ist m. E. ein weiterer Hinweis darauf, daf die fle-
latio keineswegs unmittelbar nach der Riickkehr von der Gesandtschaft — oder gar
noch wihrend der Gesandtschaft selbst - verfafit wurde und daf es sich nicht um den
cigentlichen Gesandtenbericht handelt.** Dic Relatio - so wie sie iiberliefert wurde - ist

—————— e

% 80 2. B. bereits das ,,Orakel von Baalbek® (siche Anm. 22) ader die g]u\yiscllc Danicl-Apoka-
lypse, die auf einer verlorenen griechischen Vorlage basiert (siehe die Uherse(.zunlg von Allcxm!dc.r,
Byzantine Apocalyptic Tradition [wic Anm. 16], 65-72 und von E. Folc?', bet .Pcl‘l.llSl, F{n{: d{) Bi-
sanzio [wie Anm, 27}, 81-89), ader die azmenische Sicbente Vision Daniels; ()he V(.El‘mlltllc.l ¢ c)x.l-
falls eine Ubersetzung aus dem Griechischen ist {siehe dic chrsctzun'g von . Gr. Kulextl%{mr, ]. 1}0
sichente Vision Daniels, WZKM 6 [1802] 227-240, hes. 22911, {CAVT 264]). Obwohl_clsler}tlif 1
2ur astrologischen Literatur gehirend, exinuern die Weissugungen iiber Js']umlschc I'.chrscﬁurs el
Pseudo-Stephanos von Alexandrin — wohl'sus dem Ende des 8. Jhs. = (siehe FL. Usener, De Ste-
phano Alexandrio, in: Ders., Kleine Sehriften Il [Leipzig/Berlin 1914] 246-289 [Toxt: 266[;281{911
hier bes, 282[F.) schir an dic Beschreibungen zukiinftiger Herzscher in der byzantinischen Apoka-
Iypeik. Siche auch unten bei Anm, 129-130.

" Patriarch 843-847; als Heiliger verehrt, da unter ihm im J
gestellt wurde. Br war lingere Zeit im Exil im Westen und taucl
g:ilchcnuu anf (siche H. Liwe, Methodius in Reichenauer Ve

~362). Siche auch A. Kazhdan, ODB 1355. ‘ ) ) .

B Diesz-,n Zusurnmenhang soh — vermutlich richtig — Treadgold, Byzfmtmc Revival {wie
Aum, 36}, 2761, Zur stawischen Daniel-Apokalypse siche oben Anm. 31 und 39. e Méthode,

* Siche R, Gouillard, La vie ’Euthyme de Sardes (f 831) une oeuvr du pam'urc‘}le Methed '
T™ 10 (1987) cap. 13-14 (p. 411L.); siche auch Dens., Une wuvro inédite du patriarc ;c‘ (;', 11;) E‘,
La vig d’Euthyme de Sardis, BZ 53 (1960) 36~46; duzn zuletzt (wenn f\uch_ unzurcichen I)3 -

linogenov, Iconoclasm and Eeclesiastical Freedom: Two Appmuf:l.ms in Nlnt!x-Ccr:lul;“Y F{f‘g?t
F{‘)‘ln, In: The Christion East. Its Institutions and Its T |12t11%t.1{\ Cgl(;l;ﬂl Reflection, ed. K. I "1att.

tientalia Christiana Analecta, 251.] (Rom 1996} 591-611, luer SU2. . .

# Siche Becker, Die Werke Liudfjrt(mds von Cremona (wie Anm. 3), Xl‘f. 1111; dtlm B;:Ifsc}rllé

y Pauler, Das Reguum [taliac in ottonischer Zeit. Markgrafen, Grafen und Bischofe als politisc

Kriifte (Tiibingen 1082) 148-150 informicrte, i
* Daf Lin d%mm d Ot)to I ausfiibulich iiber seinen Konstantinopelaufenthalt informicrte, ist an-

ahre 843 der Bilderkult wiederher-
1t sogar im Verbritderungsbuch der
thriiderungsbuch, DA 38 [1982]
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cine spiter verfafite Schrift, die keineswegs den cigentlichen Bericht représentiert, was
Lintzel schon vor Jahrzehnten gezeigt hat.* Rechnet man noch eine gewisse Zeit ein,
bis Liudprand vom Tode des Nikephoros erfahren haben konnte (im Winter ruhte ge-
wohnlich die Schiffahrt), so kann man die exste Hilfte oder gar die Mitte des Jahres
970 als terminus post quem fiir die Abfassung der Relatio ansetzen, mithin fast 2 Jahve
nach der Riickkehr Liudprands aus dem Osten. Die sehr héiufig zu findende Angabe,
daf die Relatio im Jahre 969 verfaBit worden sei, ist m. . zu korrigieren.

Sehr viel spéter kann man diese vaticinatio post eventum jedoch nicht ansetzen,
denn Nikephoros’ Mérder und Nachfolger, Ioannes Tximiskes, war alles andere als ein
Herrscher, der deterior war. Und imbellis war dieser sehr erfolgreiche Heerfiihrer
wahrhaftig auch nicht, '

Im wrspriinglichen Text der Danicl-Vision, die Liudprand sah bzw. von der ih
seine byzantinischen Bekannten berichteten, war vermutlich von einem Bootheds vi-

:vcs.tpégog, also von einem ,siegreichen Kaiser* die Rede, was eine Identifizierung mit
Nikephoros II. nahelegte.*

I'v

Im folgenden 40. Kapitel der Relatio berichtet Liudprand tiber eine weitere Weissa-
gung, von der er in Konstantinopel erfuhr. »Hippolytos aber, ein gewisser sizilianischer
Bischof, hat dasselbe iiber Euer Reich und iiber Euer Volk geschrichen.” Gemeint ist
Otto der Grofe, dem die Relatio ja dediziert ist. ,,\Was er sonst schrieb,* Fihrt Liudprand
fort, ,hat sich bisher alles erfiillt, wie ich von denen, die Kenntnis von solchen Biichern
haben, erfahren habe.“#8 Nur eine der vielen Weissagungen will Liudprand mitteilen:
”I?er Lwe und sein Junges werden zusammen den Wildesel verjagen.* A ol oxipvog
(sic!) égobub?;'ovmv (sic!) Svaygov. Grece ita; Latinum autem sic: ,Leo et catalus simul
exlerminabunt onagrum.“* Die griechische Version dieses Orakels, wie sie im Text der
mafdgeblichen Ausgabe (Becker bzw, jetzt Chiesa) auftaucht, ist zwar korrupt,3® doch

zuneh.mcn. Liudprand machte sich wahrscheinlich schon in Konstantinopel Aufzeichnungen, die

dann in die Legatio cinflossen, Doch sollte man diesen Umstand nicht mit der Frage nach der Ab-

fus-sungszeil, der Legatio selbst vermengen. Vgl. Koder, Liutprand von Cremona in Konstantinopcl

(Wl'e Anm. 2); 18 mit Anm. 6; Becker, Die Werke Liudprands von Cremona (wie Anm. 3}, XXIL:

”Dl.e Scheift ... berubt auf tagebuchartigen Aufzeichnungen, die Liudprand zu cinem offiziellen

gic;'lc!ltt“un Ihre kaiserliche Majestiiten ausgearbeitet hat. Dann ha er ihn fiir die Offentlichkeit re-
1ert.,

:i L‘imzel, Ausgewiihlte Schriften 11 (wie Anm, 5), 370-384,

o s{m}lc A. Cutler/A, Kuzhdan, QDB 1045 und die da genamnte Literatur

o Vel auch /}lexunc_lcr, Byzantine Apocalyptic Tradition (wie Anm. 16), 98. ‘

" Liudprandi Relatio de Legatione cap, 40 (196, 11-17 Becker = 204, 625~628 Chiesa): Sed
Hippolytus qlllidum Siciliensis episcopus cadem seripsit ot de imperio vestro et genic nostra — ne-
Stram nune dico omnen quae sub vestro imperio est gentem —, atque utinam verum sit, quod de
pl;c[l,ese!mbus sct:ipsit iste temporibus)

. ]Islaudplr{andl Re.]utio de legatione cap. 40 (196, 19-21 Becker = 204, 632-634 Chiesa).

o 7 oder, Llut.prm‘ld von Gremeona in Konstantinopel (wic Anm, 2), 39. Aul die Frage nach
cm visprung der geiechischen Pagaagen in der Antapodosis und der Legatio kann jch hier nicht
:;Tg:a}:en :“1:;1' d:e.I:egat.io wird das Problem noch dadurch kompliziert, daf® bekanntlich die .Han'd-
Vorwo,r tmsl : cr’e}c\htlo pmncc[}s von Canisius aus dem Jahre 1600 basicrte, verloren ist (vgl. Cluiesu bt
Gricchi 1c ner Ausgabe [wic ?be“ Anm, 50], LXXXVII{f.). Siche auch W. Berschin, Lindprands
echisch und das Problem einer iiberlieferungsgerechten Edition, MIb. 20 (1985} 112-115.
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ist sie in der Form Aéwv xoi oxbuvog duol dudEovev dvaygov aus der byzantinischen
apokalyptischen Literatur bekannt.™ ‘

Die Byzantiner hitten dies dahingehend gedeutet, daf? der alte Lowe der imperator
Romanorum sive Grecorum sei (dies ist die gingige Bezeichnung des Endzeitkaisers int
der byzantinischen Apokalyptik nach der Apokalypse des Pseudo-Methodios), das
Léwenjunge bezeichne hingegen den rex Francorum = beide wiirden gemeinsam, aber
unter Fithrung des byzantinischen Kaisers — des imperator Romanorum sive Greco-
rum - den afrikanischen Kénig der Sarazenen besiegen. Dagegen protestiert Liud-
prand und lehnt vor allem eine Indentifizierung Nikephoros® IL mit dem yalten La-
wen“ und Ottos mit dem ,,Léwenjungen® ab.52 Diese Stelle ist oft diskutiert worden,
bietet sie doch interessante Ilinweise auf die Vorstellangen Liudprands vom Ottoni-
schen Kaiserturn.5® Ich werde hier nicht nither auf diesen Aspekt eingehen. Stattdes-
sen sollen einige Hinweise auf den exegetischen bzw. apokalyptischen Hintergrund
dieses politisch interpretierten Orakels gegeben werden. .

In der byzantinischen apokalyptischen Literatur steht der dvaygoc, der. Wildesel,
fiir Ismael, den Sohn der Magd Hagar, also fiir die islamischen Ara]:um::'54 Dlegp Typo-
logie stammt aus der syrischen Apokalyptik und wurde tiber dic griechlscklxe Uberset~
zung (um 700) der urspriinglich syrisch geschriebenen Pseudo-Method'los-f}poka—-
lypse auch in der griechischen Apokalyptik belcannt. Entsprechend crsc'he'mt sie agc.h
in der lateinischen Version des Pseudo-Methodios, die, Anfang des 8. Jhs. ins Lat:exm-
sche tibersetzt, im Westen eine enorme Wirkung entlaltete.” Seit dem 8. Jh, findet
sich die Vorstellung, daf® der dvoyeos den islamischen Erzfeind symboh-smrt, mehr-
fach in der byzantinischen Apolealyptik.56 _ ' )

Allerdings zeigen spiitere Apokalypsen = bzw. dic Handschriften derselben (die

5 Siche gleich die Beispiole bei Anm. 54-67. ‘ ;

52 Liudp%andi Relatio pde legatione cop. 40 (196, 11-197, 14 Becker: = ?04, 625-202, 661
Chicsa); vgl. Bauer/Rau, Quellen zur Geschichte dor sichsischen Kaiserzoit (wie Anm, 3), 559.

% Siche . B, Ohnsorge, Konstantinopel und der Okzident: (wie An:n. 7), 197. } Anokal

 Als crster hat G, J. Reinink, Ismael, der Wildesel in der Wiiste, Zur Typologie der pop . Ygse
des Pseudo-Methodios, BZ 75 (1982) 336-344 (siche auch Die syrische Aqokalypsc des d.s.cub o-
Methodius, ibersetat von G. J. Reinink. [CSCO 541; Scr. Syri 221.] [Louvain 199.3] 42) ;?c ?l e-r;
{(;gscllildcrten Zusammenhiinge erkannt, Siehe jotzt auc{:vl'l. Mohring, Der Weltkaiser der Tindzet

tuttgart 20003 187 zu den bei Liudprand berichteten Weissagungen. T :

55 Rclcvntione)s des Pseudo-MethO[f)]iUS {lat.) cap. X1, ed. Sackur Stb.yllmlscllc le)étee“(:‘:li(i
Anm, 21), 81 (0 semine Ismahelis qui appelatus est onager), 85 (et quoniam m'(‘]‘%r : K Kor~
Deus Tsmahelem patrem illorum ...). Siche jetat dic neue Edition von W. J. Acxts und 4 Ub -
tekaas, Die Apokalypse des Pscudo-Methodius. Die ltesten gricchisclfcn_‘und latcl.msc l:lﬂ Teo-
2ungen I, [GSCO 569; Subs. 97/1.) (Louvain 1998) 137. Vgl. auch dic Uberarbeitung dieser Ap

kalypse aus dor Mitte des 8. Jhs. ed. F. Pring, Eine frithe ubcndl:‘iudi‘sche Aktuul?sierulr;g de'x; lﬂ:eil-‘
nischon Ubersetzung des Pscudo-Methodios, DA 41 (1985) 1-23, hier 13; zu (llcstfr assung vg
% ; t aber berechtigte — Kritik an

jetzt Mohring, in; Montjoie (wie Anm. 24), hier bes. 7 ff, (harte — meis
d‘f_" Ausgabe und Datierong von Prinz).

** Die Apokalypse des Ps.-Methodios, hg. von A, Lolos. [Beitriige zu "
{Meisenhoim mfpclan 1976) 1. Redaktion cap. XL 3 (p. 96, 12) .. Topoih, 8¢ Emméxdnrol Yvor

Y95 cap. IX. 17 (p, 108, 91-92) wah tmeid vayaov dmendacas 8 0ebs cby Touelh . Sl
Jolat Aerts und Kortekans, Dic Apokalypse des Pseudo- Jcﬂm.dl.us. Dlrc i tcste{l;‘zg 342£. Zu Pseu-
latetnischen ]:'Jherselzungcn (wie Anm. 55), 138. Siche noch Rcmmk,.B{: 75 (19_‘ %) - :mink Dis
do-Methodios allgemein st jotzt dic Einleitung (und erschipfende Blbllqglraphm) ei Reimink,
Syrisehe Apokalypsc des Pseudo-Methodius (wie Anm. 54), V-LXI, zu ziticren.

oe zur klassischen Philologie, 83.]



448 1. Abteilung

meist recht jung sind) —, daf} die Byzantiner in der Regel nicht mehr verstanden, wo-
von hier dic Rede ist. Dadurch erkliren sich wohl auch die Uberlieferungsfehler.

Diesc Weissagung basiert auf dem Text der syrischen Bibel, der sog. Pesifta5? von
Gen. 16,12. Hier ist von Ismael, dem ,Wildesel der Menschen in der Wiiste® die
Rede,”® withrend die Sepiuaginta an dieser Stelle ofrog (scil, Ismael) ZoTou dyporog
évBownog, ,ein auf dem Felde lebender Mensch® hat. In den griechischen apokalypti-
schen Texten — in erster Linie in der Pseudo-Methodios-Apokalypse —, die das Orakel
vom Léwen und dem Léwenjungen enthalten, fehlt das ,,in der Wiiste* der urspriing-
lichen syrischen Fassung, Insofern sind die Vermutungen, daf® ctwa die griechische
Fassung der Pseudo-Methodios-Apokalypse (und somit die von ihr abhingenden Da-
nicl-Apokalypsen) sich an der betreffenden Stelle auf Ps. 101.11, Siz. 13,19, Jer. 14.6
oder Dan. 5,21 bezégen, in die Irre gehend 5

In der byzantinischen apokalyptischen Literatur taucht diese Weissagung (Aéwv xad
oxubuvos duod dubkovav Evaygov) nicht selten in mutilierter Form auf, z. B. in einigen
Daniel-Apokalypsen, wie etwa in der 8ot Tob Acviih meot Tob doxdrow %aigod xal
megl Tii¢ ouvrereiog Tob aldvoc. Diese Apokalypse entstand, wie Alexander wahr-
scheinlich gemacht hat,® um Mitte des 9. Jhs. in Sizilien. Eine Stelle dieser Apoka-
lypse, worauf schon Koder hinwies,®! stellt eine Parallele zu der Beschreibung der by-
zantinischen Apokalypse dar, die Liudprand im 40. Kapitel seiner Relatio einem Bi-
schof Hippolytos zuschreibt.5 Hier wird prophezeit, dafl — nach einem byzantini-
schen Sieg ither die Araber — der byzantinische Kaiser Gesandte an die ,blonden Vol-
ker” (gemeint konnen in diesem zeitlichen Kontext nur die Franken sein)® schickt,
und gemeinsam werden sie Ismael, also die Araber, bis in dessen eigenes Land verfol-
gen. Und auf diese Weise werde sich die Weissagung, daf der Lowe und sein Lowen-
junges den Wildesel verfolgen werden, erfiillen.5* Auch eine weitere Daniel-Apoka-
lypse, die unter die Pseudo-Chrysostomica geriet und unter dem Titel ToD v éylot
7aTeds MUY Twdwov Tob Xovaootéuou Adyog &x Ty Spaoty Tob Aavifh bekannt ist,
enthalt eine dhnliche Weissagung. Allerdings zeigt sich auch hier, wie im Laufe der

% Biche S. . Brock, TRE 6 (1980) 182185,

% Siche Reinink, BZ 75 (1982) 343.

5 Wie dies Lolos, Dic Apokalypse des Ps.-Methodios (wic Anm. 56), 96 Anm. 6 und Koder,
Liutprand von Cremona in Konstantinopel (wie Anm. 2), 38 meinten. ‘

% Alexander, Byzantine Apocalyptic Tradition (wie Anm. 16), 77f.

“ Koder, Liutprand von Cremona in Konstantinopel (wic Anm. 2), 381.

0.2 Zur Frage der Identitiit dicses Hippolytos siche gleich bei Anm. 71.

® Siehe unten bei Anm, 88-89, ' ' ‘

™ "Ogong Tob Aavifr megl Tob goxdrov xougoD %ol megl Tiig ovvrerelag ol oldvos (GATV
257; BHG 1875), ed. Vasiliev, Ancedota, Graeco-Byzantina (wie Anm. 30), 38-43, hier 39, 81-34
= ed. Schmoldt, Die Schrift »Yam jungen Daniel* {wie Anm. 30), 202-218, hier 200: ... wold .115_1'&
rabro dmorboer moéoPes sl T EavSi yévn xat b0 SisEouawy oy Topaih slg Tég Xiboag olTEY,
%ol mAnpwdioeTan 81 Adwy sed aubpvog dpob Swbkovay Bvayaov, Wihrend Vasiliev a. a. 0. das
letzte Wort — Svaypov — niche in den Text setute, ergiinzte ¢s Schmoldt a. a. 0. (mit Verwels auf
S‘uckur, Sibyllinische Texte [wie Anm. 21], 123 mit Anm, 4), Dies wurde durch Alexander, Byzan-
tine Apocalyptic Tradition (wie Anm, 16), 152 mit Anm, 4 bestiitigt. Dieser kontrollicrte die Edi-
tion Vasilicvs (nach dem Cod. Vat, Barh. Gr. 284,1. 144 v) und stellte fest, daB dieser dus fruglicl_w
Bvavoov vergaB! Dieses an sich marginal erscheinende Deteil demonstriert einmal mehr, daf fhc
byzantinischen Apokalypsen meist nur in schlechten Editionen verfiighar sind, Schon Vasilicv
a.n. O. XXiVT. nennt vier weitere Handsehriften, die diese Apokalypse enthalten, die er allerdings
nicht beriicksichtigte oder beriicksicht gen konnte,
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Uberlioferungsgeschichte der Text der urspriinglichen Weissagung korrumpiert
wurde.% Hier ist dic Rede davon, daf} Gott Ismacl in die Héiinde des byzantinischen
Kaisers {ibergibt. Dieser werde Boten in seine Linder schicken, um Schiffe bauen wnd
ausriisten zu lassen. Boten werde er auch in ,die innercn Teile Roms® schicken und
{s0) werde er die ,,blonden Vélker® zihmen (fuegéw). Gemeinsam werden sie Ismael
verfolgen. ,,Und dann wird sich die Prophetie erfiillen, die besagt, daB} der Lowe5® mit
dem Lowenjungen den Wildesel verfolgen werden.“%? ‘

Der Umdeutung des byzantinischen Orakels vom Lowen, dem Liiwcnjunge{l und
dem Wildesel, die oben schon kurz angesprochen wurde,% widmet Liudprand die Ka-
pitel 40-43 der Relatio, also doch einen auffillig grofien Raum. Auf alle Details kann
ich hier nicht eingehen, doch scheint mir klar zu sein, daf schon allein 'dieser Um-
stand zeigt, daR die ,richtige* Interpretation des Orakels wichtig fiir Liudprand -
und, wic er vermutet haben muf, auch fiir Otto I. — war. Im Kapitel 42 behauptet er
dann gar, einen byzantinischen astronomus, also cinen Astrologen, bcfra}gt 2u habf:n,
der thm (natiirlich) seine proottonische Interpretation bestiitigte.% Zeigt sich !m?r,
daB Lindprand, als Kind seiner Zeit, doch bestimmten Orakeln, die in der Regel ja in
einem cndzeitlichen Kontext auftauchten bzw. aus Schriften eschatologischen Ch-u-
rakters stammten, eine {iberdurchschnittliche Aufmerksamkeit schenkte? Ffllls dtes
richtig sein sollte, bedeutete dies natiirlich noch lingst keinen positiven' Beweis dafiir,
da® auch Liudprand konkrete Endzcitingste empfunden hat.'"f Vielleicht entsl_?rac.h
er ~ als ehrgeiziger Autor, der Anerkennung anstrebte — aber einfach den tatsac.hh-

% Der gedruckie Text — hei Vasiliev, Ancedota Gracea-Byzantina (wic Anm, 30), 33-—3b8 l,m'::
Schmoldt, Die Schrift ,Yom jungen Danicl* (wie Anm. 30), 220-236 (snehr.: (.IPC 4727) 1— a:!su;_r‘
auf zwei Handschriften, die beide um 1500 kapiert wurden, was fiir byzuntlnzs:?lle :apnka yptische
Texte den Normalfall darstellt. _ . . '

66 Im Text (siche die niichste Anm,) steht allerdings x0wv, also der Fund. Dies ml’xB ]s:cll)lcr 6::
Aty emendiert werden. Allerdings scheint es auch eine dhnliche Weissagung g?gcbcll »u haben, 1t
der cin ,,Hund* zusarnmen mit dem ,,Léwen® auftaucht. Siche z. B. die a.t:mcmschc .(nb;zr ;rcr:]}:.u -
lich auf einer gricchischen Vorlage basicrende) Sichente Vision Danicls, u.bchetzF vm; Ia:n c[rtn IS[::E
WZKM 6 (1892) 2321 vgl. auch dic F. Baethgen, Beschreibung der S}:I‘ISC]lcll I‘Iu'né Scé };n 'i}f, -
chan 137+ auf der Kéniglichen Bibliothek zu Berlin, ZAV 6 (18863 193;—211., h‘m} o ~,|" ,; ber
Selzie syrische Esra-Apokalypse (CAVT 262), wo zwar kein ,,I-h‘m(.:.l , dt}fur (11:(':15(,t ](1:; b; A ;

anther usw, auftauchen, die in dicser oder jence Weise mit dem ,Léwenjungen /t:l ug oo . Dex
Sinn - vorausgesetzt, ein solcher ist vorhanden — der angesprochenen Passagen ]:Jcl .cr pdo J};gcn-
bleibt mir verschlossen. Vgl aber auch W. Bousset, Der Antichrist in der Uberlicfer ung,}r3 'T:-ﬁle o
thns, des neucn Testaments und der alten Kirche (Géttingen 1895) 45.—49 undr D{:{I;f; 1(::(:11 % M
Geschichite der Eschatologie, ZKG 20 (1900) 103-131, 261-290, hier 2691 ED,;;: o B, M.

fr E"t’ Lions in Early Christian Litcrature, in: The Early Churels and lts Context. Lissay: ‘
0t 1u. Ferguson (Leiden/Boston/Koln 1998) 147-154. . )

o T°ﬁgév dwchIc; marpde fudy Twdvvou -rgt‘a XouoooTopon Adyos £x v Sgoo Tob ?(;wg?i: cS(ih‘:i' '
siliey, Anecdota Graeco-Byzantina (wie Anm. 30), 33-38, hier 36, 28-34 = Schg:ﬁo . el
:,Vom jungen Daniel* (wie Anm. 30), 220-236, hier 930/232: Kal ﬂd'gaawo? E Qw{,;m)"iaal o
Tonai elg XeToag ToB Pocinéwg xal peTd Tabra dmOgTEAET ele Tdg xwgac_at;'rw\;ﬂ; sovean éon
TaoxeLly mholwy Kol dgveboer abrd. wod EARoUS dyyEAOUS at‘.\-rofi dnocrrahs; ség Tm rige wéen
TG P xed fueodae Té EavSd £8vn xal dpob Sidgovotv THV Iapaﬁ?\(.s xa‘ 'r.trstJSov).
?‘ggmsrmfa 1 Adyovoa §11 xbwv (recte Adwv) xal oxbuvos Sihkovatv &ye V.(le(.- ¢

. Siche oben hei Anm. 52-53. S o

Lindprandi Relatio de legatione cap. 42 (198, 3-14 Becker = 205, 681-206, 691 Chiesn)
Siehe anch bei Anm, 90. .
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chen oder von ihm vermuteten Erwartungen seines Publikums, das wohl in erster Li-
nie aus den Personen an Ottos Hof bestand? -

Vv

Einige Anmerkungen zu Hippolytus quidam Siciliensis episcopus sind vielleicht noch
angebracht. In der cinschlégigen Literatur hat es sich eingebiirgert anzunehmen, dafl
Liudprand hier Kenntnis von der Schrift De Christo et Antichristo des Hippolytos von
Rom, geschrieben nach 200, zeige.”* Dies ist sicher falsch, denn Hippolytos erwéihnt
zwar in De Christo et Antichiristo den Léwen und sein Junges. Doch handelt es sich
hier um einen in der patristischen Literatur (nach Gen 49, 8-11) giingigen Topos, der
fiir Christus, aber auch den Antichrist stehen konnte. Hippolytos kannte natiirlich
noch nicht das Orakel vom Léwen, dem Lowenjungen und dem Wildesel, das ja auf
der spiiteren syrischen Exegese von Gen. 16.12 basiert; und iiber die islamischen Ara-
ber konnte er selbstverstiindlich auch nichts schreiben.” Die Annahme, Liudprand
bezbge sich in den Kapiteln 40-43 der Relatio auf den historischen Hippolytos, ist
also zu streichen.

Zwei Schlufifolgerungen kénnen schon an dieser Stelle formuliert werden. Die von
Litudprand genannte Schrift eines Pseudo-Hippolytos gehérte aller Wahrscheinlich-
keit nach zur Gruppe der byzantinischen Daniel-Visionen, die in engstem Zusam-
mel?llang mit der Apokalypse des Pscudo-Methodios zu sehen sind,”™ wie u. a. das
Auftauchen des Oralkels vom Léwenjungen zeigt. Diese pseudepigraphische Apoka-
lj.(pse, die Liudprand sah oder von der ihm seine byzantinischen Gewiihrsleute be-
richteten, wurde einem sizilianischen Bischof Hippolytos zugeschrieben. Dies ist inso-
fern bemerkenswert, als es bisher m, W, nicht gelungen ist, einen Bischof dieses Na-
mens aus Sizilien zu entdecken, der in Verbindung zu der von Liudprand erwihnten
Schrift gebracht werden kann. Ubrigens ist mir auch keine byzantinische Apokalypse
bekannt, die unter dem Namen des Hippolytos iiberliefert ist.”*

™ So ctwa Becker, Dic Werke des Liudprand von Cremona (wie Anmn. 3), 196 Anm, 2; wieder
hf)lt bei Bauer/Rau, Quellen zur Geschichte der siichsischen Kaisereit (wic Anm. 3), 559 Anm. 60.
S:ch-e Hippolytus Werke 1/2, ed, H. Achelis. [GCS 1.] (Leipzig 1897) 3—-47, Zu Hippolytos, dem
rt?mlschcn Bischof in der erston Hilfie des 3. Jhs, und der soit Jahrzehnten anhaltende Debaite um
die Authentizitiit seiner Werke (De Christo et Antichristo wird allerdings, soweit ich sche, allgemein
als echt eingestult), siche die Literatur in der CPC I, 8. 256£. (De Chuisto et Antichristo 1672);

dn‘zu c‘]ns Supplementum (Turnhout 1998) 427, : i
™ Siche schon Koder, Liutprand von Cremona in Konstantinopel (wie. Anm. 2), 38; vgl. Hippo-
ly:;:s De Antichristo cap, VII-XIV (8-11 Achelis). ' ' e
Dfxrch (giese Apokalypse bzw. die gricchische Ubersetzung derselben (siche oben Anm. 59)
ver):)rmtetc sich fias Orakel vom Léwen usw, in die gricchische apokalyptische Literatur. Die ver-
f;hledcnen Daniel-Apokalypsen (siche oben Anm. 30) weisen [ast alle groffien Textpassagen auf,
Dle mis l.’sFudo~Methodios stammen. In der handschrifilichen Uberlieferung schlicBlich tauchen
; afgng_-Vlsmne‘n u}s von Methodios verfafit auf und umgekehrt, so dafd man davon ausgehen mu.ﬁ’
E e vermeintliche Trennung der Daniel-Apokalypsen von den unter dem Namen des Methodios
i crh.cfcrtexf‘e]lcr durch die Zufilligkeiten der handschriftlichen Uberlieferung bz der Editions-
ﬁc?c]nchte. dlesel: Texte verursneht wurde. Leider stammen die Handschriften, dio diese Texte iiber-

19{401;; {mit Wenigen A.usn‘ahmcn) erst aus dem 15, (oder spiiteren) Jhin). ' di

Ah stmI ;iolltc.lh%er niclit auf dif: Schrift eines Pseudo-Hippolytos De consummatione mun.dl,‘cd-
weist di prolytus Werke I (wie Anm. 71), 289-309 verwoisen. Denn in inhaltlicher Hinsicht
ieses Werk des 9, Ths. (?) keinen Beriihrungspunkt zur Pseudo-Hippolytos-Apokalypse des
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Alexander hat nun gezeigt, daf} ¢s sich wahrscheinlich bei dieser Schrift um ein
literarisches Projekt handelt, das in Sizilien entstand und im Kontext des antiarabi-
schen Biindnisses, das um 870 zwischen Ludwig II. und den Byzantinern bestand
(871 Eroberung von Bari), zu sehen ist.? Ich will an dieser Stelle nicht die kompli-
zierte Beweisfithrung Alexanders wiederholen. Der verdiente Erforscher der mittelal-
terlichen Apokalyptik geht m. E. allerdings an eincm Punlet etwas zu weit. Er meint
nimlich, daf} die von ihm - sicher richtig — angenommene Pseudo-Hippolytos-Apo-
kalypse eine (oder dic) Vorlage fiir Adsos von Montier-en-Der De.ortu et tempore An-
tichristi gewesen sei.”0 ‘ -

VI

Einige weitere Bemerkungen zu den hier zu besprechenden Kapiteln aus Liudprands
Relatio sollen noch angefiigt werden. Liudprand zeigt sich auch in den hier nither un-
tersuchten Kapiteln der Relatio als fihiger Autor. Er bictet eine originelle Uberleitung
zu seinem Bericht iiber die Daniclsche Weissagung. In den Kapiteln 37-38,77 also un-
mittelbar vor seinen wapokalyptischen® Eréterungen, berichtet er von dem 'Zou - odler
eher von dem Wildgehege —, den Nikephoros II. in der Nithe von Konstantinopel un-
terhielt.?8 _ .
Der Kaiser Nikephoros II. befahl Liudprand, sich nach ,Umbria” zu begeben (:n
Umbriam, qui est locus decem et octo miliaribus Constantinopoli distans, ... me ac*
cersiri fube, ...).™ Es handelt sich zweilellos um den Bryas genannten Palast, den
Kaiser Theophilos ca. 837 im ,arabischen Stl“ hatte errichten lassen, und der.swh
gegeniiber den Prinzeninsein auf dem asiatischen Ufer befand.® Die [‘]ben"este dieses
Palastes sind seit dem Beginn dieses Jahrhunderts Gegenstand arcl'mol'oglscijl;cr For-
schungen, 8 Hier nun dacf Liudprand das erwihnte Wildgehege besichtigen.® Beson-

—— ‘
Liudprand auf, Der kiirzlich unternommene Versuch, diese Schrift -
pilation aus Textteilen des echten IHippolytos De Christo et Amtichvi
Ephraem Syrus darstellt - zu einer im 7. Jh. entstandenen Apokalypse . cal
So A. Whealy, De consummatione mundi of Pscudo-Flippolytus: another Byzantine A[éc:;lnfypse
from the early Islamic Period, Byz. 66 (1996} 461-469; dagegen Brmlldes, BZ 92 { 12%?) .
™ Dazu ausfiihrlich Alexander, Byzantine Apocalyptic Tradition (wio Anm. 16), 9. l. n
% Alexander, Byzantine Apocalyptic Tradition (wie Anm. 16), 1051f. Es dar{ nicht fvcr'g::ssc
worden, daf dieses Buch, das aus dem Nachlaf3 Alexanders herausgegeben wurfle’ mﬁ!lt' emf\;;air:
Was sich an zahlreichen Stellen zeigen laft. Vor dem Hintergrund der anderen emifh Iagf‘;:;: " o ni ;lt
ten Alexanders kann man vermuten, daf er gorade den hier angcsprochenen_z\ schnitt 50 ni
veriffentlicht htel l
lﬂ Li;ldprandi Relatio de legatione cap. 37-38 (
hiesa),
f“ ?iche allgemein J. Théodoridés, Les animaux des jeux de I'Hipp odrom
Périnles & Constantinople, Bsl 19 (1958) 73-84. i
» Lindprandi Relatio de logatio cap. 36 (193, 28 Beﬂ"cfr‘;ffiﬁ“g%fﬁf_gé‘f cga()fsckker); vgl

Zum Bau unter "Theophilos siche 7 B. Theophanes Co . .
TreangId, Byzantine Revﬁ,all (wie Anm. 36), 204, und bes. A. Bergen, Untersuchungen za den

Pairiy K0nstantinup°l‘305‘[ Hoiirc Bulavnivd, 8.] (Bonn 1688) 7131, mit den einschliigigen Quel-
elﬁlllmd der iil_teren Literatur _

. Zu den Uberresten dieses Palastes siche u. a. K. Lehmann
Dhisches qus Konstantinopel und Umgebung, BNJ 3 (1922) 103

dic eindeutig cine spiite Kom-
sto und diverser Schyiften des
yaufzuwerlen®, ist verfehlt.

194, 14-195, 81 Becker = 202, 568-203, 609

e ot des menagerles im-

Hartleben, Archiiologisch-epigra-
~106; R. Janin, Le banlieu asiati-
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ders hervorgehoben werden von Liudprand dic Wildesel, die da gehalten wurden und
iiber die er sich lustig machte. Sie seien wie die zabmen Esel in Cremona, von gleicher
Farbe und Ausseben, hiitten die gleichen Ohren usw.% Trotz des beifienden Spottes
iiber die vermeintliche Dummheit der Byzantiner, die sich solche Esel in ihren Tier-
gehegen hiclten, stellt diese Passage eine literarisch geschickie Uberleitung zu den
folgenden Abschnitten dar® Und natiirlich wufite Liudprand um die eigentliche Be-
deutung, die solche Wildesel fiir dic Byzantiner haben konnten, wie seine folgenden
Ausfithrungen vermuten lassen. . : ‘

Die rhetorische Frage Lintzels zu dieser Stelle ~ ,,Was haben die Wildesel des Nike-
phoros mit Diplomatic zu tun?“ — ist insofern verfehlt.8% Zoologische Giirten und be-
stimmte Tiere, dic man sich hielt, dienten in Byzanz nicht nur der Unterhaltung. Sie
hatten symbolische Bedeutungen. Auch in der byzantinischen Kaiserideologie bzw. in
den diese repriisentierenden Zeremonien wurde die Bezichung zwischen dem Herr-
scher und den Eigenschaften bestimmter Tiere hergestellt,3 ' '

Zur Zeit des Kaisers Tiberios (1 582) ~ um nur ein Beispiel anzufiihren —, so liflt
sich aus dem Bericht des loannes von Ephesos in seiner Kirchengeschichte schliefien,
hielt man in Konstantinopel Elefanten — sic fielen withrend der Perserkriege in die
Hinde der Byzantiner —, die bei Prozessionen an bestimmten heiligen Orten (z. B. vor
Kirchen) mit ihrem Riissel das Kreuzeszeichen machen konnten. Dies wurde als gro-
fies Wunder bestaunt. Da cin solches Verhalten von Elefanten aus dem Besitz der
heidnischen Perser nicht als natiirlich angenommen werden kann, muf} man sicher
davon ausgehen, daf sie dressiert waren.8” Und vier Jahrhunderte spéter hielt man
sich Wildesel, die den Erzfeind dieser Zeit ~ die islamischen Araber — symbolisierten.
Insofern waren selbst solche zoologischen Giirten Ausdruck cines der vorrangigsten
politischen Zicle des byzantinischen Staates, in diesem Fall der Kontrolle der grofiten
Bedrohung seit mehr als drei Jahrhunderten. '

Etwa zwei Jabrhunderte spéter, in den 60er Jahren des 12. Jh., wurden solche
Wildesel — neben Léwen, Tigern und Biren — bei Tierkdmpfen im Hippodrom einge-
setzt. Leider berichtet der jiidische Reisende Benjamin von Tudela nur en passant im
Rahmen seiner Beschreibung Konstantinopels iiber diese Tierkiimpfe, die zu Weih-
nachten veranstaltet wurderi.38 Angesichts der Rolle, dic Léwen, Leoparden (nicht Ti-

que de Constantinople, £O 22 (1923) 193-195; 8. Lyice, Quatre édifices inédits ou mal connus,
Cahiers archéol. 10 (1959) 245-250; G, Mango, ODB 328. | '

% Bo ist wohl brolium zu verstehen. Schon in der Antapodosis Hl, 14 (80, 16 Becker = 74, 293
Chiesa) in diesem Sinne verwendet, Liudprandi Relatio de legatione cap. 37 (194, 21 £. Becker =
203, 576 Chicsa): ... perivolin, id est briolia. Siche Becker, Die Werke Liudprand von Cremona
(wie Anm. 3), 194 mit Anm. 5. ‘ . '

B Liuprandi Relatio de legatione cap. 38 (195, 16~20 Becker = 203, 594-698 Chicsa}! Sed,
quacso, quales onagri? Quales sunt Cremonac domestici. Color idem, forma cadem, auriti itidem,
wﬁnlcs similiter cum rudere incipunt, magnitudo non dispar, velocitas una, dulees lupis acque UsW

o S? atich Ohnsorge, Konstantinopel und der Okzident (wie Anm, 7), 197,

> Lintzel, in: Ders., Ausgewiihlte Schrifien 11 {wie Anm. 5), 371; iihnliches Unverstiindnis 2. B-
atich bei Sutherland, Traditio 31 (1975) 65. ‘ ' i

% Siche Q. Treitinger, Die ostrémische Kaiser- und Reichsidee nach ihrer Gostaltung im hofi-
schTen Zeremoniell (Darmstadt 21956) 167 und 1841, '

¥ Tohannis Ephesini Historiae ecclesinsticae pars tertia, interpretatus est E. W. Brooks. [CSCO
106; Ser. Syri, 55.) {Louvain 1936} 83. (IIT 2, 48), vgl. auch 229 (I 6, 10); 24 Jounnes siche 21~
legﬁt S. Ashb.rock Harvey/H, Brakmann, RAC 18/ Lig. 139/140 (1997) 553-564. '

Ich beziche mich auf die ('Ibcrsctzung bei A, Sharf, Byzantine Jewry from Tustinian to the
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ger) und Biren in den Illustrationen zu den Oracula (Pseudo-)Leons des Weisen spic-
len,% konnte sicher ein gebildeter Zeitgenosse in diesen Veranstaltungen, die in erster
Linie der Volksbelustigung gedient haben mégen, cinen ,héheren®, symbolischen
Sinn entdecken.? _ _ _

Aber zuriick zu Liudprands Gesandtschaftsbericht. Bemerkenswert ist die Rolle,
die den Franken in dicser Psendo-Hippolytos-Apokalypse zugebilligt wird. Der Hin-
tergrund dafiir liegt nicht nur in der konkreten politischen Situation der 60cr und
70er Jahre des 9. Jhs. oder der 40er Jahre des 10. Jhs., sondern auch in zahlreichen
Weissagungen {iber die dereinstige Rolle der ,.blonden Vilker* (Eaxvdd £8vn),”! einem
Sammelbegriff fiir germanische Vélker, der seit der Volkerwanderungszeit existierte
und in verschiedenen Zusammenhingen benutzt wurde. Seit dem 9. Jh. konnten un-
ter diesem Begriff auch dic normannischen Rus’ begriffen werden, was mit Bezug auf
Hes. 38.2 und den da genannten Begleiter von Gog und Magog namens 'P{bg'(BOSh)
dic Angriffe derselben gegen das Byzentinische Reich (bes. 860 und 941, als sie Kon-
stantinopel bedrohten) in einem cndzeitlichen Konnex erscheinen lief. -

So weit zu Liudprand. Sicher ldfit sich noch vieles zu den eben behandelten Ab-
schnitten der Relatio sagen, doch mochte ich an dielser Stelle abbrechen und versu-
chen, den geistesgeschichtlichen Hintergrund etwas weitergehender‘a:uszulcucylten.
Liudprand machte sich, dies wird deutlich, zwar lustig iiber die Byzan_hner und ihren
Glauben an apokalyptische vaticinia. Ob dies auch in Hinsicht auf seine latcmx_scher}
Leser, von denen einige cinen derartigen Glauben vielleicht get.eilt haben, geschah, sei
dahingestellt, Er jedenfalls zeigt keine deutlichen Anzeichen einer Endzeiterwartung,
weder in seinen historischen Schriften noch in der (ihm sicher zuzuschreibenden)
Osterpredigt.?s

Fourth Grusade (London 1971) 135. Zu Benjamix vgl. dic Angaben von 5t. B, Bowman, (§)1DB 282;
vgl. K. N. Ciggnar, Western Travellers to Constantinople (Leiden/New York/Kéln 1996) 61.
* Siche Rigo, Oracula Leonis (wic Anm. 30), passim.
™ Was sich natiirlich nicht hewelsen lifit. Zumindest ist mir
wiirde.
. " Siehe zum spiitantiken I'Iintergrund H. Wolfram,
mn: Das Reich und die Barbaren, hg. von E. K. Chrysos b
tuts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, 29:] (Wien/Koln 1989
ch}c E;Aeit siche bes, Pertusi, Fine di Bisanzio (wig Anm. 27), 40 ff. e
* Siche z, B. cine Stelle in den sog. Patria — Scriptores originu : tarum, &
Th, Preger 11 (Leipzig 1907) 176, 'f0-13; vgl. zur Stelle G. Dragon, Constnn!molzlc 1m!ngmu:lr1:;
Ltudes sur le reeneil des Patria® (Paris 1984) 3281, mit Anm, 57, Bcr{;er, Untcrs;_:‘c l:lmgé,n Ztla n(:i-
Paria (wie Anm. 80), 3231.; Ch. Diehl, De quelques croyances byzantines sur ]a. I1{n ‘ 90590112 tont
nople, BZ 30) (1929/1930) 192~196; Pewriov diios, ed. B. Laourdas (:I‘hcssn]om ll. | ) : ﬁun,
?0-52; vgl. C. Mango, The Homilies of Photius, Patriarch of Conslnnunoplc.ilfsf«; (;s 1 \}T:lanz ; fon )
introduction and commentary. [DOS 3.] (Cambridge/Mass. 1958) 8?—95, 95-112; K]i 10 e Do
silius hunior aus dem 10. Th. - ed. von A. N. Vesclovskij, in: Shornik otdelenija russ ué; 5{; Q;Y'pbg
slovesnosti Inperatorskoj Akademii Nauk' 46 (1890) puil., % B. S. 65: ..y ngoocwlogsu .ua Tos0)
%l "0y %o Méy; vgl. Che: G. Angelidi, ‘O Biog 7o éoiou-thmi\s{ou. 'rot?l Néov ‘(/ m't;lll:}m?lamrsk;
. Fl(’m“kii, »Knjaz Re¥* u proroka lezekiilje {gl. 38-39), in: Shornik v fest na Vasil N. 4
(Sofia 1925) 505-520; Brandes, BZ 90 (1997) 351 mit don Anm- 76-80. e
“ Line Osterpredigt Liudprands von Cremona (um 960), ed. Bischoff, Anec oladn' eima (vie
Aum, 39), 20-34 (Text: 24-34 bzw. jetzt bei Chiesa [wie Anm. 3], 151-165); vlgw ﬁf(lll E.ssui, 5
tudprand of Cremona, Preacher and Homilist, in: The Bib.le in the Mc(h;;v.n 0131;1)3idi ny Kk
¢mory of Beryl Smalley, ed. by XK. Walsh/D, Wood, [Studies in Church History. , 4

30~

kein Text bekannt, der dies belegen

Byzanz und die Xantha Ethne (400-600),
/A. Scliwarez. [Verd{fenlichungen des Insti-
) 237-246; fiir die byzantini-

onstuntinopolitanaram, rec.
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VIi

Es gilt an dieser Stelle ein interessantes historisches — besser: historiographisches -
Phiinomen zu konstatieren. Wihrend man in zahlreichen Untersuchungen iiber die
Endzeiterwartung um das Jahr 1000 herum — /e terreur de {'an mille — vexschiedene,
z. T. doch recht eindeutige Belege hierfiir fand® und letztlich doch feststellen mufte,
daf} im lateinischen Europa keineswegs cine alle Bevolkerungsteile erfassende Panik
o. il. existierte — das Wissen um das nahe, mégliche Ende blich das Monopol gebilde-
ter Kreise —, galt im Unterschied dazu Byzanz als immun gegeniiber derartigen Spe-
kulationen. Der Osten habe, wie Vasiliev in einem diesem Zusammenhang immer
wieder zitierten Artikel betonte, das Jahr 1000 simply ignored.?

Und doch haben sich — wenn auch bisher meist ignoriert — so viele Quellenerzeug-
nisse aus Byzanz erhalten, dafi man cher das Gegenteil annehmen kénnte. Dies ist —
nota bene - um so bemerkenswerter, als dic handschriftliche Uberlieferung byzanti-
nischer Quellen schon allein in quantitativer Hinsicht nur einen Bruchteil der des la-
teinischen Westens ausmacht, ein Umstand, der eher den Kreuzfahrern des Jahres
1204 als den Osmanen des Jahres 1453 zuzuschreiben ist.

Wenn also dennoch zahlreiche Belege gefunden werden kénnen — vorausgesetzt,
man sucht sie auch -, die zeigen, dafl auch in Byzanz cine Endzeiterwartung exi-
stierte, die auf dic Zeit um 1000 a. D. deutet, so ist dieses Phéinomen durchaus geeig-
net, niiher betrachtet zu werden, und auch die Frage, ob es Verbindungen zu den
eschatologischen Vorstellungen im Westen gibt, ist legitim. ‘ '

Ein kleiner Exkurs in die Chronologie ist an dieser Stelle notwendig. In Byzanz -
wie heute noch in den verschiedenen orthodoxen Kirchen — strukturierte man die
Weltgeschichte, also die Geschichte seit der Erschaffung des Menschen, nach Weltjah-
ren. Man zihlte also die Jahre ab Adam. Da Gout die Welt in 6 Tagen geschalfen hatte
und am siebenten ruhte, und andererseits Psalm 89.4 und 2 Peir, 3.8 besagten, dafl
vor Gott tausend Jahre ¢in Tag scien, schloR man, daf8 die Dauer der Weltgeschichte
auch nur 6000 Jahre umfassen werde. Schwicrig gestalteic sich dabei ailein die
Frage, in welchem Jahr man gerade lebte, denn die im Alten Testament gebotenen
Zablen reichen nicht aus, um eine durchgehende Chronologie zu erstellen. Also
mufite man sich entweder mit der symbolischen Auslegung bestimmter Bibelstellen
behelfen, um wenigstens einen Fixpunkt, die Geburt Christi, zu erhalten. Oder man
versuchte, wic Buseb von Kaisareia, unter Einbeziehung der historiographischen

(Oxford 1985) 43-60. Der Versuch, das sei an dieser Stelle angemerkt, von Karageorgos, Atovt-
medvdog b énfoxonog Koepdvng (wic Anm. 2), 2571L., dic Kapitel 39 und 40 der Legatio des Lind-
prand bzw. den Kaisertitel der Ottonen direkt im Kontext der Endzeiterwartung des 10. Jhs., bezo-
gen auf 1000 a. D,, zu selien, ist m. E,. villig verfehlt. Liudprand gehérte mit Sicherheit nicht zu
dem Pefsonenkrcis, dex ein Ende der Welt im Jahre 1000 befiirchtete, und seine Bekanntschaft mit
Adsos pistula ad Gerbergam reginam ist nicht nachweisbaz Vgl. auch Karpf, Herrscherlegitima-
tion und Reichshegrilf (wie Anm. 5), 421. mit Anm. 226; Gandino, Il voeabulario politice ¢ sociale
di Liutprando di Cremona (wie Anm, 5) 281, mit Anm. 31. ' '

™ Siche die Literatur oben in Anm. 4, : '

% A, Vasilicv, Medieval Ideas of the End of the World: West and Fast, Byz 16 (1942/19‘%:3)
462-502, hicr 487 (danach auch F. Délger, BZ 43 [1950] 69 und 47 [1954] 453). Vasiliev gehbrt
zu den Forschern, die zwar zugeben, dafl hier und da cine gewisse Endzeiterwartung aufgetrct.eﬂ
s mag, dem aber keine besondere Bedeutung beimessen, Immerhin verweist er gleich nach dic-

ser Stelle auf die unten (siehe bei A - it P dreitiinesto Dinkonos kurz
vor dem Jahr 1000 u.'D.( bet Anem, 141~142) zitierten Endzeltaggstu des Leon Din
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Uberlicferung aller damals hekannten Kulturen. (Griechen ~ Olympiadenrechnung,
altmesopotamische und éigyptische Uberlieferungen) die Liicken zu schlieRen..

Die verschiedenen Methoden fiihrten zu verschiedenen Ergebnissen. Eusebios z. .
berechnete das Jahr 5200 als Geburtsjahr Christi. Durch die lateinische Ubersetzung
des Hieronymus wurde diese Rechnung bis ins 8. Jh. dic dominierende im lateini-
schen Westen. Das gefiirchtete Jalr 6000 entspricht so dem Jahr 800 a. D., und der
25. 12, 800 war der erste Tag des neucen Millennium. Schon allein dicses Datum zeigt,
daf} die Kaiserkrénung Karls des Grofien auch cine eschatologische Dimension hatte,
die in der Regel iibersehen oder bewuf3t ignoriert wird, Entschéirft wurde diese durch
die Einfithrung der Inkernationsrechnung, nach der das Jahr 800 bzw. 801 keine
endzeitliche Signifikanz aufwies. Danach datieren wir ja heute noch. Allerdings resul-
ticrte dann spiiter aus dieser Zeitrechnung das Problem mit dem Jahr 1000.%

Hippolytos und andere friihchristliche Autoren (Julins Africanus z. B.) hatten die
Geburt Christi in Jahr 5500 datiert, was dazu fithrte, dafl man in Byzanz um das
Jahr-500 mit der zweiten Parousie Christi rechnete — Befiirchtungen, die deutliche
Spuren in den iiberlicferten Quellen hinterliefien.®” Nachdem dieser Termin jedoch
voritber war und nichts geschah, begann man, neue Rechnungen anzustellen.

VI

Dafy man sich in Byzanz im 10. Jh. {oder auch schon in friiheren Zeiter%) in. keiner
Weise um ein mégliches Ende der Welt um 1000 a. D. gekiimmert habe, ist eine ffxl-
sche Annahme, und bereits vor iiber 100 Jahren machte von Dobschiitz auf einige
Quellen aufmerksam, die cine Endzeiterwartung in Byzanz, bezogen auf‘1000.a: D,
bezeugen.% In letzter Zeit widmeten Podskaisky und Magdaline dem Tl.lerm einigen
Reum. Beide gehen von der Existenz eschatologischer Vorstellungen, gcnchfct auf die
Zeit um 1000 a. D, aus.” Senst spiclte dieses Thema — soweit ich sche — in der by-
zantinistischen Literatur keine Rolle! '

Dieser Problematik miifite auf breitester Quellengrundlage nachgegangen wer-

— .

% Tch verweise auf meine Artikel in BZ 90 (1997) 24-63 und in: Das ["'runkfurtc.r K.onml Fvon
794 (wie Anm. 4), 4979, wo dic einschliigigen Belege und dic wichtigste Lttcrnlur lzu f]}cse‘nd. Ta-
Ben genannt werden. Zu ergiinzen ist jetzt der wichtige Artikel von G. Andrcf, La l'oufllz.m?\r;(:. i u:
modulo storiografico cristiano: dell'esamerone cosmico alla Chronographia th Gui u: p 5g:und,
Acvum 60 (1995) 147-170, Zu verweisen ist inshesondere auf Fried, DA 45 (1989) 385-493 un
digroke“ri“ Anm. 4 zitierten Arbeiten von R. Lnnd%sé "

usiihrlich dazu Brandes, BZ 90 (1997) 24-03; zu It . ’
sten um 500 a. D, eine Endzei’tcr\vnruSng kannie, siche Brandes a. a..O. 30, 531 mc:lt 111\::\“1(12103:
Landes, Apocalyptic Expectations (wie Anm, 4), 161 ft.; F. Troncarelli, Il consolu‘to Bcl r’n [le
sto, Studi Med, 1t ser. 30 (1989) 567-592; siche zusiitzlich zu den da genannten i\ cc’f'nvf- -
noch die Briefe XXI, XXII, XXX, XXXIV des Alcimus Eedicius Avitus ({\lcnm Ec;]‘;cl:l3 ;;5 i 9‘1(6::(1)
nensis episcopi opera quae supersunt, rec. R, Peiper, MGH AA VI/2 [Berlin wga] 4,3-55, 9 6,
12-15; 64, 30); vgl. noch Pocratum lib. V. 251 (2. 8. 0., 961); jetzt auch P. I cntr(xlcc, dus Orakel
Wim Baalbek und die sogenannte Sibyllincntheosophic,b RQu 92 3192312‘3;':;189, or cine mo
P yeitisehe Her or sowr.  Tiibinger Theosophic® iiberzeugend n st. '
d”" E. von Doll){;:;ll%tf:lr(lstz{;llz?l‘sgtsggl, BZ 12 I31893) 534-—56;;! i)crs., Eine ngnmlhnndschn[‘t
ts 16, Jahrhunderts - Dresden MS. A 187, BZ 15 (1906) 243-274. o
? POdsk‘ﬂSkYa Byzantinische Reichseschatologie (wie Anm. 27), 97£.; Magdalino, the History of

the Futupe (wie Aum, 27), 3-34.

weisen, dafl such der lateinische We-
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den. % Hier méchte ich nur auf einige besonders aussagekriiftige Quellenstellen hin-
weisen.

Von Niketas (David) Paphlagon,'®! einem der fruchtbarsten byzantinischen Autoren
der ersten Hilfte des 10. Jh. ist ein zwar seit cinigen Jahren edierter und dennoch in der
Forschung (der byzantinistischen wie medidvistischen) unbeachteter Traktat erhalten,
der ein vollig neues Licht auf die Endzeiterwartung —bezogen auf das Jahr 1000 2. D. -
in Byzanz wie im lateinischen Westen wirft, Er war Schiiler des Erzbischofs Arethas
von Kaisareia, der u. a. als Verfasser eines der drei bekannten byzantinischen Apoka-
lypsenkommentare bekannt jst. 12 In zwei Hss. (Modena 42 [IL B. 5], s. XIII und Athos
Karakallou 14, s. X1I) sind zwei zusammengehérige Stiicke tiberliefert, die offenbar die
Antwort auf Anfragen von ,,Bischéfen im Westen® sind.1% An diese jedenfalls (mpds
T0d¢ &v Tf) Sboel Emondmouc) ist das zweite Stiick adressiert. Abaig bezeichnet in dieser
Zeit sowohl Italien (einschlicBlich Sizilien) als auch das restliche (nordalpine) Lu-
ropa. % Die in beiden Stiicken enthaltenen chronologischen Berechnungen crgeben als
Abfassungszeit 942 a. D. oder (wahrscheinlicher) 950 a. D. Die Anfragen der wwestli-
chen Bischofe” ergeben sich aus den Antworten, Die Fragen betrafen 1) die Authenti-
zitiit der Offenbarung des Johannes, 2) den Sinn von Off. 20, 4 (das ,Tausendjiihrige
Reich“} und 3) ,,0b bis zur Vollendung der tausend Jahre (wirklich) noch 50 Jahre blei-
hen* (xod mdg ovpmAMiguoY Tiv XAy dTdv dneAsipdnocay Em v).105

Niketas beantwortet diese Fragen. Die Johannes-Apokalypse sei echt, was mit dem
Autoritiitszeugnis diverser gricchischer Kirchenviter belegt wird. Die 1000 Jahre sind
ernst zu nehmen. Es folgen komplizierte Berechnungen des Endes,'% z. T. basierend
auf dlteren byzantinischen Schriften, die gleich zu nennen sind. Er kommt u. a. di-
rekt auf 1000 a. 1D., aber auch auf 1041 a. D. Die 50 Jahre ,Rest* werden jedenfalls
bestiitigt.

- In dem ersten Traktat (,Uber die Endzeit* — epl ouvrereiog) kommt Niketas, die
verschiedenen byzantinischen Aren benutzend, u. a. auf a. D. 1024 und 112817

Es wiire natiirlich schr vorteithaft, wenn es gelinge, die Identitiit der ,Bischofe im
Westen* zu kliiren, Der Text des Niketas gibt keinen korkreten Anhaltspunkt, der auf
die Namen oder die Herkunft dieser Bischéfe deuten kénnte.

W0 Magdalino (wie in der vorhergehenden Anm.) bietet dazu eine ausgezeichnete Vorarbeit. Ich
bemiihe mich, thn nicht einfach zu wiederholen, '

'.'“ Zu ithm siche A. Kazhdan, ODB, 1480 (Lit.); zu der ldngst nicht definitiv gelosten Frage um
d‘lc Identitdt verschiedener Autoren namens Niketas (David, Paphlagon, Philosophos, Rhetoros)
siche R, I, H. Jenkins, A Note on Nicetas David Paphlagon and the Vita Ignatii, DOP 19 (1965)
241-246; P. Karlin-Hayter, Vita Euthymii Pawriarehe (Bruxelles 1970) 217-219; F. Winkclmann,
I'I_at Niketas David Paphlagon ein umfassendes Geschichtswerk verfa3¢? JOB 37 (1987) 137 =152,
lu_cr bes, 1481, Zu seinen homiletischen und inshes. hagiographischen Schriften siche H-G. Beck,
Kl:,l::h(f und theologische Literatur im Byzantinischen Reich (Miinchen 1959) 5481

o Slc!m A. Kazhdan, ODB 162, und dic da genannte Literatur.

Ediert von L. G. Westerink, Nicetas the Paphlagonian on the End of the World, in: Ders.,
Texts and Studies in Neoplatonism and Byzantine Literature. Collected Papers (Amsterdam 1980)
33;?—375 (m'sprg!. 'in der Festschrift Laourdas. {Thessalonike 1975]). .

Zl{m byzantinischen Verstindnis von Bbotg siche z. B. J. Nesbitt/N. Oikonomidles, Catalogue of
Byzantine Seals at Dumbarton Oaks and in the Fogg Museum of Art, I: Italy, North of the Ballans,
i\ig;‘th of the Black Sea (Washington D. C. 1990) 1.

o léd. Westernik, Nicetfls the Paphlagonian (wie Anm, 103), 371, (11, 9-10). '

. _}lsﬂmrpengel.'nlzt bei Westerink, Nicetas the Paphlagonian (wie Anm. 103), 365-367.

Uberblick bei Westerink, Nicotas the Paphlagonian (wic Anm. 103), 363 1.
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In Frage kommt m. E. vielleicht Bh. Siegfried (Sigefredus) von Parma. Er war
Ende 944 in Konstantinopel — als Begleiter Berthas, der Tochter Hugos von der Pro-
vence, die im Dezember 944 Romanos (Sohn Konstanting VIL) heiratete — und
wurde, wie Liudprand von Cremona in seiner Antapodosis berichtet, in den Staats-
streich Ende 944 verwickelt. Hier setzte er sich, als Anfithrer der in Konstantinopel
weilenden Italiener, energisch fiic den dann siegreichen Konstantin VIL ¢in.'® Dics
war sicher eine hervorragende Voraussetzung fiir ausgedehnte Kontakte in der by-
zantinischen Gelehrtenwelt. Siegfried von Parma stand mit Odo von Cluny, itber des-
sen eschatologische Vorstellungen hier niclit eigens gehandelt werden muf,'" in Ver-
biridung. Sie trafen sich z. B. 942 in Italien."® Die von Siegfried in Parma gegriindete
Johannesabtei war cluniazensisch ausgerichtet.!! Vielleicht wiirde eine niihere Be-
schiiftigung mit Siegfried und seinem Umfeld hier Kliirung bringen. Vielleicht aber
wurde die Anfrage der ,,Bischéfe im Westen® auch mit einer der zahlreichen Gesandi-
schaften, die in den 40er Jahren des 10. Jhs. zwischen Konstantinopel, Italien, Bur-
gund und Otto L. ausgetauscht wurden,' befordert. Die spiirlichen Quellen zu diesen
Gesandtschaften geben jedoch keinen Anhaltspunkt. .

Ls ist immerhin bemerkenswert, dafl dic ,Bischéfe im Westen® ungefihy zur gleichen
Zeit bei Niketas iiber das (in 50 Jahren) drohende Ende anfragten, als Qtto§ L. Schwe-
ster Gerberga Adso aufforderte, das verfiighare Material {iber den Antichrist zu sam-
meln (vor 954), Insofern sollten die beiden Abhandlungen des Niketas Paphlago_n auch
Beachtung in der mediévistischen Debatte um dic Bedeutung des Jahres 1000 fmdcﬁ:!!

Ein dlterer Text, die Historia mystica ecclesiae’ catholicae des Ps.-Germanos,
enthilt eine Stelle, die im Zusammenhang mit einer auf das Jahr 1009 a.‘D. b?mgc-
nen Endzeiterwartung relevant ist. Dieser Text war sehr verbreitet, wie die — fm_v I?Y-
zantinische Verhiltnisse — sehr umfangreiche handschriftliche Uberheferung bﬁWGlSF.
Es existieren verschiedene Rezensionen. Der chen genannte Niketas Papl}lagon zi-
tierte diese Schuift direkt. Bei dieser Historia mystica handelt es si‘ch um einen ,my-
stischen Kommentar der Liturgie. Bei allen Unterschieden der cm:felm?n Rezensio-
nen des Textes ist die hier interessierende Stelle itberall zu finden. I?;e Fingerhaltung
des Bischofs beim Segen (am Ende des Goticsdienstes) ™ wird in diesem Text so ge-

————

" Liudprandi Antapodosis V, 20 und 21 (141, 16-26 und 143, 5-8 Becker = 134, 403-‘113_.:lnd
136, 452-454 Chiesa). Vgl A. Toynbee, Constantine Porpliyragenitus and his Wmfld ( ‘g‘n. })sn
1973) 19, 60; E. Diirnmler/R. Képke, Jahrbiicher der deutschen Geschichte. Kms_er Ouo dsu 11907 fc
(Leipzig 1876) 134; Hicstand, Byzanz und das Regnum Italicum im. 10, Jh. {wic Anm. 5}, .

und puss,; Pauler, Regnum Italine (wic Anm. 43), 100. i

109 Sich(; Fried, ,DA ?15 (1989) 41(3; K. Hullingzar, Zur geistigen \VcIL‘der Anfiinge Kh-m)'s,.%)Al 10
(1954) 417-4 45, liier zitiert nach Cluny. Beitriige zu Gestalt und Wirkung der clunmz(;t(l):z;at; ll)ean
Reform, hg, von H. Richter [Wege der Forschung, 241.] (Dm-msladt. 19'?5) 91—1?4, b(:s]-c _ b'_ 5
E. Sackur. Die Cluniacenser in il?rer kirehlichen und nl]gemeingeschlchtllf:hen \Vn'ks.m-n ]cll.r is ?;!l'l:l'
Mitte des 11, Jahrhundorts [ (Halle 1892) 118 und 11 (Halle 1894) 223—2%6; L E;-mfnli( ..asitnt:l e
mondo nell’anno mille e il pensiero di Odone di Cluny, in: Ehrengabe fiir Karl Stuil; 38{ 221)1-36-
zur lateinischen Dichtung des Mittelalters, hg. von W. Stack/H. Walther (Drcsden. ) 3
M:}hring, Weltkaiser (wie Anm. 54) 26. |

Sackur, Die Cluniacenser I (wie Anm. 109), 111.

" Sackur, Die Cluniacenser 1 (wie Anm. 109), 323. . :
"™ Siohe dic Ubersicht bei T; G( Lounghis, Lcs’ ambagsades byzantines en Occident depuis la fon-

d“,ﬁ‘m des états barbares jusqu’ aux Croisades (407-1096) (Athen 1980) 47611

% Siche die Angaben in CPG 8023.

. i Methoden
S Byzany (wic im lateinischen Westen) kannte man dic aus der Antike stammenden } 1
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deutet, daf} der Antichrist, das Ende ete. nach 6500 Weltjaliren kommen miiftén. Da
Christi Geburt in Byzanz gewdhnlich aufl das Weltjalir 5500 datiert wurde — was um
500 a. D. zu einer deutlichen Endzeiterwartung fithrte! -, weisen die zusitzlichen
500 Jahre ungefihr in Jahr 1000 a. D. (oder - nach der byzantinischen Ara — ins Jahr
992).11¢ Bemerkenswert jst, dafl Anastasius Bibliothecarius eine der dlteren Rezensio-
nen ins Lateinische iibersctzte. Hier lautet der Text: Quod sumimus sacerdos populum
signat, venturum Christi secundum demonstrat adventum, in sex millesimo quingen-
Lesimo anno futurum, per computum digitorum ostendens sex millenarium quingenle-
narium numerum."" M. W. gibt es keine Untersuchung iiber die Rolle und Verbrei-
tung dieses Textes im lateinischen Westens, 1%

Nach dem Ausbleiben der Parousie in den Jahren um 500 a. D. verbreitete sich die
Anschauung, daff Christi Geburt ins Weltjahr 6000 zu setzen ist und daf} die Welt
erst am Ende des sichenten Milleniums ihr Ende erleben werde.""” Man griff auf friib-

der Fingerrechnung. Siche 2. B. Kap. 55 in Bedae Venerahilis De temporum ratione liber, ed.
Ch. W. Jones. [CC SL, 123 B.) (Turnhout 1977) 445f. (danach auch bei spiteren lateinischen
Autoren; vgl. den Kommentar in Bede: The Reckoning of Time, transl., with introd., notes and
commentary by F. Wallis. [Translated Texts for Historians, 29,] [Liverpool 1999] 342-340).
Grundlegend: B. P. Williams & R. 8. Williams, I inger Numbers in the Greeo-Roman Workl and the
Early Middle Ages, lsis 86 (1995) 587-608. Zur F ingerhaltung beim Segen im orthodoxen Bereich
siehe dic Abbildung bei K. Onaseh, Liturgie und Kunst der Ostkirche in Stichworten (Leipzig
1981) 2201, . :

' Siche oben bei Anm. 94.

"% Die relevanten Texte: PG 98, 384453, hier 417 A: Td xataopoayicon Tdy Aadv Tov GoXIE
o, Gmodemvier Tiv pérhovgay Xotorod mogovoiay, v TH EEaxioXIMOGTH TEVTOXOAOOTEY ETEL
MéMew Eceoda, Bid Tiic wnpidog Tidv BomriAwy Epponvodone EEcIOXIAIOGTIV TIEVTANOGI00TOV.
Toro xal Tnnéhuros ‘Pdpng, xod & dyiog Khpmiog Aéyouaw v Toic mreg) Tob AvrixgioTos Adyes
abtidv, &v 1 oo MooTd HEVTOMOGI00TE Erel, Ty puéAhovoay apovalay Eoeada, xal 6 Xov-
obotopos* -, 0Tt Ehefpwy xod PiAdvBowmog Ocdg drdpxarc.” In den Schriften der genannten pa-
tristischen Autoritiiten lassen sicly die Stellen ibrigens niclt verifizieren. Andere {dic sog. .umitt-
lere) Rezension ed. N. Borgia, La BEfiynoig die S. Germano ¢ la versione latina di Anastasio Bi-
bliotecario, Roma e I'Oriente 2 (1911) 144156, 219-228, 286~296, 346-354 (= Ders., Il com-
m.en.tm'iu liturgico di S, Germano patriarea Constantinopolitano e la versione latina di Anastasio
Blbll(ftccurio. [Studi liturgici, 1.] [Grotalerrata 1912] — danach zitiert), 28 (cap. 33): T #orao-
Poaviao 7oV dpxiegéa Tov Aadv, brodenvier Ty péANovoay Tagovaiow Tob Xototod &v g9’ EEl
uéi\kew EozoBou Sid Tiic wipov TEv SomTiAwy Enpoavobong ¢y’ weitere Rezension ed. I L
Brightman, The Historia Mystagogica and other Greek Conmmentaries on the Byzantine Litugy:
.!ThS 9 (1918) 248-267, 387-397 hier 389 {cap. 45): Td xaracpoayioat Tdv doxieéo 1oV AadY,
Umodemvier Ty péNhovoav (XoioTob) magovsiay &v 9 EEHITYIMOGTH MEVTAKOGIOoTEH ETEL Pér-
Aew EgeoBou Siét tiic wnpldoe Tév SomTihwy Enpanvotong EEconayiiootdy HEVTaROO10aTSY. Vgl
Podskalsky, Byzantinische Reichseschatologic (wie Anm, 27) 94 und R. Borert, Les commeiiaites
b?rz:amtins. de Ia divine liturgie du VIF an XV sicele (Paris 1960) 125{F, ‘ '

.I. .Bm'f'?“‘v 1l commentario liturgico di S, Germano (wie Anm. 116), 28. Auch in S, Pétridts, Trai-
tés licurgieuics de Sint Maxime ot de Saint Germain, tracuits par Annstase le bibliothécaire, RO
1?"(1905.) 289-313, 350-364, hicr 357, 16-19.

. ' Manitius, Gcﬁdlif?l}le der lnteinischen Literatur II (wie Anm. 6), 814 erwiilnt jmmerdin noch

im ,_,N'ﬂchu'agf‘ diese Ubersetzung. In neueren Handbiichern, #. B. hei Brunholzl, Geschichte der

]altl‘e)nu.sullcn .Llre.ratur IT (wie Anm, 6) findet sie keine Erwiihnung mehr, ' .
Siehie die Belege hei Podskalsky, Byzantinische Reichseschatologic (wie Anm, 27), 923 siche

‘;IQI[:II'IZ)A.‘S g’;‘?ﬂi gt‘sprlmg und Cfeschicllte des friihehristlichen Osll'cr'kafenderls. [TU 121.] (Berlin
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christliche Autoren zurtick, die dies ebenfalls hehauptet hatten, ohne jedoch zu ihrer
Zeit einen grofferen Anklang gefunden zu haben.'0 Ein erster Beleg nach 500 a. D.
fiir eine wachsende Akzeptanz der Datierung von Christi Geburt ins Weltjahr 6000
und entsprechend des Weltendes im Weltjahr 7000 stellt die — leider verlorene ~ Welt-
chronik des Iesychios von Milet dar'! Unter den {iberlieferten Fragmenten findet
sich eines, das deutlich macht, daf$ er von Christi Geburt im Jalw 6000 ausgeht.'*
Zwar ist ¢s offenbar nicht véllig gesichert, daf dieses Fragment dem erwithnten He-
sychios zuzuschreiben ist — in Frage kommt auch ein gleichnamiger Autor, der kurz
vor 600 Jebte —, doch ist dies im hier traktierten Zusamnmenhang eher unwichtig.

Eine unter dem Namen des bereits erwiihnten Hippolytes (um 200), der durch
seine Werke!® zu einer ,eschatologischen Autoritdt* bei den Byzantinern geworden
war, iiberlieferte Schrift ist in mehreren Fassungen (meist unediert) iiberliefert. Die
nach dem Cod. Vat. 1232 A (a. 1131) von Diekamp!*! herausgegebene Fassung
stammt vermutlich aus dem 8. Jh. Hier werden — von den Auffassungen des histori-
schen Hippolytos!25 abweichend — im Zusammenhang mit dem gleich zu besprechen-
den Horoskop der Stadt Konstantinopel von (Pseudo-) Vettius Valens, nach dem das
Weltende 1026 a. D. eintreten werde, die 1000 Jahre der Johannes-Apokalypse (20,
1-3) von der ,,Hadesfahrt® Chuisti (im Weltjahr 5533) an gerechnet. DGE Anonymus
kommt so aufs Weltjahr 6534, also ca. 1034 2. D., in dem Satan ,gelést” werden
wird.'%6 Zu beachten ist die (hier zwar nicht ausgesprochene, aber schr ve?brcltetc:,)
Ansicht, daf der Antichrist — in Parallelitiit zu Christus — sein 6ffentliches Wirken mit
seinem 30, oder 33. Jahre beginnt. Dies bedeutet, daf ca. 1000 a. D. die Geburt des
Antichrist erfolgen wird. Die gleichen Zahlen hat auch die altsla_w;sche Ycrsxon, die
Bonwetsch {ibersetztc. 127 Podskalsky hat noch zwei weitere Versionen dieses Textes
gefunden, die noch nicht ediert wurden (Paris: gr. 111 und Athos Karakallon-14).
Hier differieren die Zahlenangaben geringfiigig.’® C

e —————

™ Zu erinnern st daran, dof auch der syr. und gricch. Ps.-Methodios, ('icr syn LSchatzhshle*
(CAVT 11) folgend, von 7 Millennien Weltdauer ausgeht — dazu Reinink, Die syrlsx,:he épokfxlyps(?
des Pseudo-Methodius (wic Anm. 54), 401, {mit der ausfiihrlichen Anm. 1). _Vgl. Sllc Ph{lwcldsckb;u
von Dobschiitz, BZ 12 (1903) 555; weitere Belege fiir die Annahme von 7 Millennien bel Podskal-
5!1‘23;9 gyznnﬁnische Reichseschatologie (wie Anm. 27), 93 Anm. 547,

iche I1. Schultz, RE 8 (1913) 1322-1327. : ‘

:;2 Er erwiihnt jedoch nuch( nuch)dic Lalte* Daticrung lll(ljf 5500, Siehe ‘Hovxiov elg v yéwnaw,
ed. L. Dindorf, in: Chronicon Paschale 11 (Bonn 1832) 116. ; .

23 Inshes, D(; Christo et Antichristo (wie i(n Anm, T1) (zu den gcorgische.n, S).mschen, arlzlefl'scl;;n,
dthiopischen und altslawischen Ubersetzungen siche die CPG 187?) sowie die Commo:r')talrll lnd ﬂt-
ticlem, ed. N. Bonwetsch, Hippolyus Werke ¥/1. [GCS 1.] (Lcipmg.1397) 1-340 (ml.l 9]‘“01'1_3]:“:
Uhcrset"““g der altslawischen Version) (CPG 1873, auch zu den synschc.m und .urmcmslc 1}}:10 cir
Setzungen). Dazu kommt noch die im 8. oder 9, Jh. entstandene pseudolnppo!ytlschc Se Al:;x t 71;1 io
de consummatione mundi (CPG 1910), ed. Achelis a. a. 0., 289-309. Dazu siehe °bi“ . “:'2'0 3
-m ol Diekamp, Die dem hl, Hippolytos von Rom zugeschricbenc Erkliirung von %1;96 N o
Kntgrietihischcn Texte, ThQu 79 (1879) 604-616 ('I(‘Iextz 606-608); vgl. anch CPG , WO

Worschuft des Hippolytos von Theben erwogen wird- .

:;: Der die Wclldszer ):mf 6000 Jahre ansetzte. Vgl. Brandes, BZ 90 (1997) bes. 25{f.

1y Didkamp, Thop 79 (1879) 608, |

- N. Bonwetsch, Die Geburt Ghristi in dem Danie !
ff.““igég(?esellschaft der Wissenschaften zu Gottigen, phil--hist. KI.

ier 523,

12a Podskalsky, Byzantinische Reichseschatologic (wie Avm. 27), 961.

Ikommentar Hippolyts, Nachrichten von dor
ol (Géttingen 1895) 515-527,
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Im 8. Jh. errechnete ein gewisser Theophanios das Weltende fiir 880 a. D. {(nach der
sog. byzantinischen Ara; nach der alexandrinischen Ara — die m. E. hier aber unwahr-
scheinlich ist — 896 a. D.), basierend auf dem Zahlenwert des Namens ‘Inooiig
(= 888).1 Theophanios fiigt aber noch eine Aussage hinzu, die iibrigens fast wértich
bei Niketas Paphlagon wieder auftaucht.**? Christus habe, wie die Apokalypse des Her-
renbruders Jakobus berichte, aus seiner philanthropia heraus der Welt noch zweimal
60 Jahre geschenkt. 3! Somit kommt man auf das Jahr 1000 a. D. Er zitiert dann auch
die oben erwihnte Deutung der Fingerhaltung des Bischofs beim Segen, ohne scine
Quelle - die Historia mystica des Pseudo-Germanos — zu nennen. Die erwihnte apo-
kryphe Jakobus-Apokalypse ist m. W. sonst nirgends bezeugt. Auch die hier interes-
sicrende Aussage, daf® Christus als Ausdruck seiner philanthropia der Menschheit zu-
siitzliche 120 Jahre schenkt, findet — aufler bei Niketas Paphlagon und Theophanios -
in der sonstigen byzantinischen Literatur keine Parallele (zumindest ist mir keine be-
kannt). Dies ist jedoch kein Grund, die Existenz dieser Apokalypse zu bestreiten.'*

[line — wenn auch sehr unsichere Spur - findet sich vielleicht in einer koptischen
Handschrift, die geméf3 dem Kolophon am 10. 2. 987 kopiert wurde.™ Hier findet
sich ein pseudo-chrysostomianisches Enkomion auf Johannes den Tiufer,!3* das even-
tuell mit der ,Jakobos-Apokalypse* in einen Zusammenhang zu bringen ist.’ Der
anonyme Verfasser lifit Johannes Chrysostomos berichten, er habe in Jerusalem ein
Buch gefunden, das ,die Apostel geschrieben hatten®.!36 Hier wird die aus diversen
Apokalypsen bekannte Szenerie bemiiht'3%: Christus trifft nach seiner Auferstehung
auf dem Olberg seine J tinger, die diverse Fragen an ihn richten. Hier geht es allerdings
ausschlieflich um Johannes den Téufer, der nach seinem Tode von Christus den ,,drit-
ten Himmel*, dessen Herrlichkeiten ausfiihrlich geschildert werden, verlichen bekam.
Dann kommt allerdings eine kurze Passage, die klarstellt, daf eigentlich nicht alle
Apostel, sondern Jakobus der Verfasser des in Jerusalem gefundenen Buches war:

9 Den Text edierte von Dobschiitz, BZ 12 (1903) 5481., der auch dic komplizicrten Berechuun-
gon exkliirte. Vgl. auch Brandes, in: Quellen zur Geschichte des frithen Byzanz (wie Anm. 21), 308
mit Anm. 2.

% Westerink, Nicetas the Paphlagonian (wie Anm. 103), 372, 35If. = Theophanios, ed. von
Dobschiitz, BZ 12 (1903) 550, 25,

51 Ed, von Dobschiitz, BZ 12 (1903) 550, 251.

* In den bekannten (apokryphen) Werken, die unter dem Namen des Herrenbruders Jakobus
tiberliefert sind (siche die Ubersicht in CANT 23, 50, 184, 274-279) konnte ich keine passende
Stelle finden,

" A. van Lantschoot, Recucil des colophons des manuscrits chrétiens d'Lgypte, I: Les colophons
coptes des manuscrits sabidiques. [Bibliothéque du Muséon, 1.] (Louvain 1920) 1891 (Nx: 111)-

B4 GPG 5150 [3]. |

¥ Der Text wurde von E. A, W, Budge, An Encomium on Saint John the Baptist by Saint John
Chrysostom, Coptic Apocrypha in the Dialect of Upper Egypt (London 1913) 128-145 (Text) und
335-351 (engl. Ubersetzung) edicrt und iibersetzt, Kine neue (wesentlicl verbesserte) (deutsche)

Ubersetzung bei W. C. Till, Johannes der Tiuler in der koptischen Literatur, MDAI Abt. Kuiro 16/2
(1958) 322-332, :

46 Tilf &, 2, Q, 327.

o Ygl,' % B.]. P. Arendzen, A New Syriac Text of the Apocalyptical Part of the ,Testament of the
Lord, JThS 2 (1901) 405; H. J, W, Drijvers, Christians, Jéws aud Muslims in Northern Mesopota”
mia in Early Islamic Times, in: La Syrie de Byzance a I'lslam, publ. pac P Ganivet/]-P. Rey”
ioqums (Damas 1992) 71. Siche jetzt auch J. Hartenstein, Die zweite Lehre; Erscheinungen des

wferstandencn als Ralnncnemiihluug frithchristlicher Dialoge. [TU 146.] (Berlin 2000).

W. Brandes, Liudprand von Cremona 461

+lch, Jakkobus (sic), der Bruder des Herrn, der ich das erziihle, schwére euch, dafd ich
euch nichts verheimlichen werde ...*1% Vorausgesetzt, dafi es sich bei diesem Biicher-
fund in Jerusalem nicht um ein literarisches Konstrukt handelt, um ein Stilmittel, daf3
die Authentizitiit des Berichtes erhthen (oder eireichen) soll, kann man (zugegeben,
mit einiger Phantasie) vermuten, daf} in dieser Schrift nicht nur iiber das Schiclksal
Johannes’ des Tiufers nach sciner Ermordung gehandelt wurde, sondern daf} schon
der értliche und heilsgeschichtliche relevante Bezug auf den Olberg, wo Jesus nach
Matth 24, Mk 13 und Lk 21 seine Beschreibung der Endzeit gibt, auch eschatologische
Fragen gestellt und beantwortet wurden. Als Hypothese kann man dies vielleicht so
sagen, doch ist diese (bisher) durch kein positives Zeugnis belegt|

Der bereits oben erwilhute Pseudo-Stephanos von Alexandreia®™ verfafite im aus-
gehenden 8. Jh. cin Horoskop iiber das Ende der Araberherrschaft. Er errechnete das
Jahr 987/988 a. D). Der Umstand, dafy dieses Horoskop Eingang in dic byzantinisc}}e
Historiographie fand, zeugt von seiner Verbreitung, 49 Ahnliche Voraussagen geben die
Jehre 958, 987 und 997,141 Der Sieg iiber die antichristliche Macht der Araber hedeu-
tete nach byzantinischer Auffassung dann auch den Beginn des Endes der Welt.

Verbreitet (in astronomischen Hss., aber auch erwéhnt in Ceschightswcrken“z)
war ein fhnliches Horoskop mit endzeitlichem Charakter, das de1'1.1 b‘?rullmten Astro-
logen (unter Hadrian) Vettius Valens zugeschricben wurde, tatséichlich al?er von ci-
nem Demophilos stammt, der am Ende des 10. Jhs. lebte."3 Es handelt sich um ein

B8 Till a. a. O, 328. Zu Jakobos als Triiger von speziellen Offenbarungen s. G. Schmidt, chs[.n'a-
che Jesu mit seinen Jiingern nach der Au%crstehung. [TU 43.] (Leipzig 1919) 205, 239. chfllcxcht
sind dic ,,120 Jahre Rest* auch vor dem Hintergeund von Gen. 6, 3 zu schen. Vgl. auch Origenes,
Libri X in Canticum canticorum (CPG 1433) 11, 1, 39 (edd. L. Brésard/H, Crouzel/M. B"“’f’t [SCh
375.] [Paris 1991] 284). S . oy —p

¥ Der historische Stephanos lebie Anf. 7. Th, Vgl. W. Wolska-Conus, .Ste‘plmnos d Atl.wncs et
Stéphanos d’Alexandric, RIEB 47 (1989) 5-89; zuletzt Tihon, I’astronomic 4 Byzance (wie Anm.
85), 183-190. Siche auch oben Anm. 39. '

"0 Sieho 2, B, Georgius Cedrenus, Historiarnm Gompendium, ed. 1, Bekker (Bonn 1838) 717,
1t die Aufnahme in De adminstrando imperio des Konstantinos V‘II. Porpllyl'ﬂgc“';_‘;mf (;{39 n-
stantine Porphyrogenitus De adiminstrando Imperio, ed. G, Moravesik, wonsl, R. '!1 '_;nl ;ﬂ-i
[CFLIB 1.] [Washington D, C, 1967] 80 [cap. 16]) belegt ebcnfallf die Vcrbrclt}mg lIesen c1 Y -
Vgl. CL Sode, Untersuchungen zu De admininstrando imperio Kaisor Kon.stumlgs ‘y,.lz" }’o};‘pé{:’
gennetos, in: Varia XIII, [ITomiAa Bubavrvd, 13.] (Bonn 1994) ’147—2(?0, hier 24 —...; 7, . l. oc}lyi
The Treatise De admininstrando imperio, BZ 15 (1906} 517"577] h.ler es, 533-55T; ; gn.l ’134)
Mﬂgdulino, History of the Future {wic Anm. 27), 24; Dagron, Apprivoiser la guenc 1()“"'0]) r;) in. rw,
?1“3- 45f, Ein anderes (ahnliches) Horoskop, cbenl'alls5 g;(;PI“fI‘los z:ﬁ?ﬁt:k?r; .(;19 - FIngIees
listorical Florascopes, JAOS 82 (1962) 487-502, hier v SICHC AR, O .

M1 Loonis Cmmn[:atiuji Ghronoémplﬁ)ﬂa ed. . Bekker (Bonn 1842) 1521'.‘(D1.1ucr der Afn(l;mrhc:l;s
schalt 365 Jahre, davon 309 in Stabilitit und ein 27 Jahre andavernder l\hedclrgglré{:é),J lﬁ-(;rilnd
Cedrenus; Historiarum Compendium, ed. I. Bekker I (Bonn 1838) 7_17 (cbenfalls . Tr[;cmt Tob
309 in Stabilita, jedoch dann 56 Jahre bis zum endgiiltigen Fall); hinzu kommt cltl f]: o
Modyie, iiberliefert im Cod. Bruxell. gn 1T 4836 (aus dem Jabre 1281)".0(1' {) :)n;ru;xr, dc(;' arnl){-
Bruxellelensis (graccus) IT 48 (De hacresibus), Byz. 10 (1935) 91-106, hfer 9 . 'd( o x); Dagron
schen Herrschaft 375 Jahre, 319 in Stabilitit und 56 Jahre andnuernder Niedergang); agrot,

Phrivoiser la guerre (wie Anm. 34), 45. PP S,

2 Georgius gedrcm(ls, I~Iistoriaru2n Compendium II, 497 (Bekker) und loannis 4011&1'11(: Epito
mae historigrum 111, 14, (Pinder). |

fLi| Edition und Analyse bei D. Pingree, The Horoscope of Constantinople, in: Hofopora, Natur-
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vermeintliches Horoskop der Stadt Byzantion, das angeblich Konstantin der Grofe
bei der Griindung Konstantinopels beim erwiihnten Vettius Valens in Aufirag gege-
ben habe. Der cigentliche Anlaf} fiir das vorliegende Horoskop war wahrscheinlich
das verheerende Lrdbeben am 25 Oktober 989, bei dem u. a. auch die Kuppel der
Hagia Sophia teilweise einstiirate,** Das Horoskop sagte das Ende Konstantinopels -
was in Byzanz immer auch das Ende des Reiches bedeutete - voraus. Es billigt der
byzantinischen Hauptstadt 696 Jehre zu, was ins Jahr 1026 a. D. fiihrt.

Eine recht spiite Dresdner Hs. (A 187 [s. XVI}) basiert in bestimmten Teilen auf ei-
ner im Jahre 995 a. D, kompilierten Chronik, die hier mit diversen eschatologischen
Texten (u. a. Ps.-Methodios und dem verbreiteten kurzen Text der ., Zeichen des Anti-
christ” [onpeta Tob dvrixpioTov]!*8) verbunden wurde.¢ Bemerkenswert ist ein Zu-
satz zu einem Fragment (VIII cap. 1)1 des Hippolytos von Theben (7. oder 8. Jh.),
das das Geburtsdatum Christi behandelt. Mier heif3t es: ,,Der Antichrist aber, wie Jo-
hannes der Theologe sagt (Bezug auf Off. 20, 2£.?), wird 1000 Jahre nach Christi Ge:
burt geboren werden” (6 & dvrixgorog yewdran, e now Twévwne Ssordyog petd
&m iic Xpotob yewviioswg). 48

In verschiedenen Hess., in der Regel zusammen mit den oben genannten pseudo-
hippolytischen Traktaten, sind Schriften eines Anthimos, Chartophylax an der Hagia
Sophia, tiberliefert. Gedruckt ist leider nur cine eher sekundire Rezension.™? Anthi-
mos errechnet das Weltjahr 6533 (= 1025 a. D.) als das Jahr des Endes. Die Art der
Berechnung legt nahe, daf} sic unmittelbar vor diesem Datum erfolgte, mithin als
Ausdruck eine Neherwartung angesehen werden kann.

Es gibt noch eine Reihe weiterer Belege fiir einc byzantinische Endzeiterwartung
um 1000 a. D. Magdalino nahm sogar an, daf} Basileios II. — einer der erfolgreichsten
byzantinischen Kaiser iiberhaupt, der ,Bulgarentéter (} 1025) — es unterlief3, ¢ine
Nachfolgeregelung wu treffen (was schr ungewdhnlich ist), weil er die akute Endzeit-
ervartung einiger Zeitgenossen geteilt haben kénnte.’ Dies ist m. E. sehr wabr-
scheinlich, doch fehlen eindeutige Belege. Immerhin kénnte man noch auf die Gleich-
setzung der normannischen Rus’, dic im 10. Jh. mchrfach Byzanz bedrohten, mit den
aus Hes, 38.2.22 bekannten ‘Péc — mithin mit Gog und Magog ~ verweisen. 15!

Abschliefiend soll noch der byzantinische Historiker Leon Diakonos zu Wort kom-
men, der nach 992 seine Totopla schrieh. Im Prooimion fithrte er aus: ,,... grauener-

wis.sensclm.ftsgcschichtliche Studien. Festschrift fiir W. Hartner, hg, von Y. Maeyama/W. G. Saltaer
(‘:.Vlesbudcn 1977) 305-315; vgl. noch Dagron, Apprivoiser la guerre (wic Anm. 34), 471, :
" Georgius Cedrenus, Historiarum Compendium 11. 438 (Bekker); Joannis Scylitzae Synopsis
%nstonarum, 331L. (Thurn); dazun G. Downey, Earthquakes of Constantinople and Vicinity, A D.
3:3-—1454, Spee. 30 (1955) 596~600, bes. 599f. ‘
u‘o Vgl. Brandes, BZ 90 (1997) 60 mit Anm. 257.
* Dazu von Dobschiitz, BZ 15 (1906) 261f. und hes. 264. '
tc:favon .Thcbe.n. Texte und Untersuchungen (Miinster 1898) 36.
" Ediert bei von Dobschiitz, BZ 15 (1906) 261. ‘ ‘
1~937()§.21\6[§rc3u61‘£ Anthimi c!e proximo saeculi fine, in: Ders., Opere mirnori II {Cittd del Vaticanf?
. —ov%s zur sonstigen Uberliclerung siehe Podskalsky, Byzantinische Reichseschatologic
(*;\;:)e Anm, 2:?), 97 mit Anm. 574. :
Magdalino, History of the Future (wie Anm. 27), 26. Iier (25{f.) noch weitere Uberlegungen

iiber e iner Endreiterwart . ) ;
51 D‘;;Tj;zftic}t:::‘eégndzcltcl wartung um 1000 a. ID. in Hagiographie, Kunst usw.

"7 Gehbre allerdings zu den Fragmenten ,zweifclhafter Herlcunft“. Siche Fr. Diekamp, Hippoly-
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regende Schreckbilder zeigen sich am Himmel, unglaubliche Erdbeben erschiitterten
das Land, Blitze schlagen allenthalben cin, gewaltige Regengiisse strémen aus den
Wolken herab, Kriege brechen aus, vielerorts wird das Land durch feindliche Heere be-
rannt, ganze Stidte und Gegenden wurden verlasseén, so dafd viele meinen, die Gestalt
dieser Welt beginne sich zu wandeln, und die erwartete zweite Parousie unseres goit-
lichen Erlésers {(zum Weltgericht) stehe nahe bevor ... Als ernsthafter [istoriker stellte
sich Leon die Frage, wieso iiberhaupt — angesichts des drohenden Endes — Geschichts-
schreibung betrieben werden kénnte. Er habe trotzdem seine Geschichte geschrieben,
»damit sie der Nachwelt eine Warnung sein kdnne — es sei denn, dic Vorschung hiitte
schon jetzt beschlossen, dem Dasein der Menschheit auf Exden ein Ende zu setzen und
ihr Lebensschifflein jetzt schon in den Hafen der Vollendung laufen zu lassen und eine
neue Welt zu crschaffen®,152 An einer anderen Stelle seines Geschichtswerkes berichtet
er iber einen Kometen, der im August 975 erschien. Kurze Zeit spiiter, am 10, Januar
976, starb der Kaiser Ioannes Tzimiskes. In dicsem Zusammenhang berichtet Leon,
dall der Kaiscr seine Ratgeber nach der Bedeutung dieses Kometen befragt hiitte.
Diese — um ihrem Herrscher zu gefallen — deuteten das Zeichen als Voraussage groﬁffl‘
Siege und einer langen Regicrungszeit des Ioannes, ,Doch nicht das®, so fiilt der Hi-
storiker fort, ,,was die beiden (scil. Joannes’ Ratgeber) dem Kaiser zu Gefallm} yerkiin-
deten, zeigte die Erscheinung des Kometen wirklich an, sondern gefiihr{lchc Auf-
stinde, Einfille fremder Vélkerschaften, Biirgerkriege, Flucht aus den Stidten und
ganzen Landstrichen, Hunger und Pest, schreckliche Erdbeben, ja‘bcinaht.z den Unter-
gang des Rhoméerreiches, wie wir es selbst aus dem weiteren Verlauf der Dinge crsehen
konnten.“183 Wir haben hier eine Zeichenliste, wie sie auch aus dem lateinischen We-
sten zum Jahr 800 wie 1000 beze'ugt sind. 5 Ich sehe keine Veranlassung, Leons Aus-
fithrungen anders als im Sinne einer manifesten Endzeiterwartung zu deuten.

IX

Es bleibt nur noch abschliefRend festzuhalten, daf Lindprand von Cx.:emona nicht ioc:
¢ausa oder der Kuriositiit wegen so vielen Seiten seiner Relatio den hier bcsprqchenen
apokalyptischen Weissagungen widmete. Sicher tat er dies ganz bewuf3t als ein G?g-
ner solcher Spelulationen und dem Glauben bestimmter Zeitgenossen an c.lel‘ﬂl‘ffgc
Visionen. Wohei schon die Tatsache, daf} sich jemand wie Lu;dpx:and dui Miihe
machte, iiberhaupt solche Themen anzusprechen, hercits allein ein nlcht' zu fiberge-
hender Hinweis auf dic Frage des drohenden Endes dex Welt, das in bestimmien Cfi';"
lehrtenkreisen viralent gewesen zu sein scheint, darstellt. Pie helflc'n zitierten Schr.l. -
ten des Niketas Paphlagon beweisen cinmal mehr, daf} im lau.nmschen Westen im
10.Jh, (bereits um die Mitte dieses Jahrhunderts) cine Endze.ltcrwar tung msmﬁt
Wwar, die cinen Aspekt des geistigen Hintergrundes der Ottonenzeit darstellt, der m. E.
nicht ignoriert oder gar unterdriickt werden solite! ‘

—_—_—

" Leonis Dinconi Historiac libi X, ed. C. B. Hasc (Bonn 1328) 4. I']herscftm‘mgcn n-nc‘l} F Lo-
retto, Nikephoros Phokas, ,dor blcicI;c Tod der Sarazenen® und Johzmmfs szmu.ik‘es. D;g Atzlé \;;r;
659 bis 976 in der Davstellung des Leon Diakonos. [Byzantinische Cesclncht§sclnmhc1, IJ] rl /
Wien/Ksin 1961) 11£. Zu Leon Diakonos siehe L. Hunger, Die lmchsprachhdw profane Literatu

der Byzantiner I (Miinchen 1978) 36741,

% Leo DincomES, Historiae, 16)8-169 (Hase); siche auch Vasiliev, Byz. 16 (1942/1943) 487f,;
(i[,’f"se‘?‘ung nach Loretto, Nikephoros Phokas (wie Anm. 1.52), 153. - .

" Siche Brandes, in: Dos Frankfurter Konzil von 794 (wie Anm, 4), 7HL





