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Sissejuhatus

Surm on elu loomulik osa ning see seisab ees mallkvarem voi hillem ning iga inimene,
kellel on maist vara, peaks mdtlema, mis sellesisedaab parast tema surma. Selleks, et
varaga seonduvad korraldused saaksid tehtud vétstika tahtele, tuleb abiks parimisdigus,

mis satestab erinevaid viise ning tingimusi viinedete avaldamiseks.

Parimisdiguse kodige Uldisem mdiste on pariminelenall moistetakse vara Uleminekut thelt
isikult teisele isikule. Seega on parimine (ks vamsandamise ja Sigusjargluse Viisillele

on kehtestatud oma kindlad reegl@bovi korral ise oma surma puhuks korraldusi téhiap
jargida samuti rangeid reegleid ja seda nii kodusgenotariaalse testamendi puhul. Koduse
testamendi tegemise juures ei ole tavaliselt inghabiks asjatundjat. Seega juhul, kui ta ise
ei ole koigis kiusimustes piisavalt padev, kas onsadplike vOi olematute digusalaste
teadmiste tottu vOi on tal kbrgest east voi temiebleemidest tingituna abi vaja, siis on

vOimalus teha notariaalne testament.

Testamendi vormistamisel abistab testaatorit ndtag on justiitsministri poolt ametisse
nimetatud ning avalik-diguslikke funktsioone taitewetiisik. Kuna notar on oma ulesannete
taitmisel iseseisev ja erapooletu, annab see sugaklusvaarsuse tema tdestatud voi hoiule

antud dokumentidele.

Kehtiv parimisdigus lahtub testeerimisvabadusesh&aga testamendi peab inimene tegema
isiklikult, siis peab ta olema testeerimisvfimelisevaid teo- ja otsustusvéimet omaval isikul
on digus teha oma vara osas surma puhuks korralp@isndada oma vara sugulastele voi
teistele isikutele. Testeerimisvabadus on ks varmrsiviildiguslikke pohim®otteid, mida on
tunnustatud juba Xl tahvli seadusteBarimisdigus on tagatud pshiseadusega (PS § 32 Ig
4%, mis muuhulgas tahendab ka seda, et igal inimesebigus teha oma vara kohta oma

surma puhuks selliseid korraldusi, nagu ta isettdha

! Grinberg, E. Parandi omandamine. Magistrit00, T &stikool, eradiguse instituut, tsiviildiguse
Oppetool, 2008, |k 8
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Juridica, 2011, Ill, Ik 207
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Notariaalne testament on Uheks kdige levinumaksiaypuhuks korralduste tegemise viisiks
ning seetdttu seisneb teema olulisus selgitamisgBised nduded kehtivad notariaalse
testamendi vormistamisel ning millised tagajarjed mende mittejargimisel. TsO§ 83
satestab, et tehingu vormi seaduses satestatud jémgimata jatmine toob kaasa tehingu
tuhisuse, kui seadusest voi vormi ndudmise eessté&piulene teisiti, seega on oluline teada,
millised notariaalse testamendi vormistamise ndudledrigem soovituslikud ning milliste

nduete mittejargimisega kaasneb testamendi tthisus.

Uurimismeetoditest on t60s kasutatud vordlevat owietkeskendudes kehtiva regulatsiooni
uurimisele ning testamentide liikidest tulenevafeiete vordlemisele nii Uksteisega kui ka
teiste riikide Oigusega. Eelkdige on vordluseksitudl Saksa Gigus, mis on suures osas
sarnane Eestis kehtiva digusega testamentide viammise regulatsioonides. Kasutatud on nii

Saksamaa kohtupraktikat kui ka diguskirjandust.

Too ulesehitus on Uldiselt Uksikule, sellest tuledie on t66 jaotatud kahte suuremasse
peatikki. Esimeses peatiikis kasitletakse notagdaaltamendi vormistamise tldpdhimotteid.
Testamendi tegemiseks on inimesel mitmeid valiksit, vdib valida nii notariaalse kui ka
koduse testamendi tegemise vahel, seetdttu on esialapunkti eesmargiks uurida, mis on
just notariaalse testamendi tegemise juures plygsidinused.

Kuna notariaalsel testamendil on kaks liiki, miseoolemuselt ning vormistuselt on kullaltki
erinevad, on esimese peatuki teise alapunkti egpksaselgitada, millised need liigid
konkreetselt on ja vOrreldes Saksa digusega tulja mélliseid erisusi peaks kummagi liigi

puhul arvestama.

Teine peatikk keskendub notariaalse testamendimiege protseduuri analttsimisele.
Notariaalse testamendi tegemisel tuleb jalgidepleks taidetud kdik vorminduded, mis on
kehtiva ja korrektselt vormistatud testamendi atssd’eattikk jaguneb viieks alapeatlkiks,

mis uurivad protseduuri erinevaid etappe tulenavatiériaalsete testamentide liikidest.

Esimeses alapeatikis seab autor eesmargiks selggdadisamasuse, teo- ja otsusevdime

kindlakstegemise vajalikkust ning uurida, millisedh tagajarjed nende kohustuste vastu

® Tsiviilseadustiku tldosa seadus - RT | 2002, 3%, 21RT I, 06.12.2010, 12



eksimisel. Uurimise alla voetakse ka olukorrad, &usle alati selgeid piire méaratud, naiteks

isiku otsusevbime tuvastamise juures.

Teise alapeatiki eesmark on selgitada notari nduskahustuse vajalikkust ning ulatust.
Selleks, et testaatori tahe saaks korrektselt fareniud, keskendub kolmas alapeatiikk
testaatori vimse tahte kirjapaneku nduete anafiigsie. Noustamiskohustuse ja testamendi
formuleerimise juures on eesmargiks selgitada neadeevust tulenevalt notariaalse
testamendi liikide eriparast lahtuvalt. Lisaks fpiose, s.t. oma vara kohta sisulisi korraldusi
sisalduva notariaalse testamendi tegemiseks vejalikGuetele on uurimise alla vbetud ka

voimalused, kuidas notariaalset testamenti muutidhjstada.

Testamendi ettelugemist, heakskiitmist ja allkigasist, kui testamendi kehtivuse jaoks
olulisi eeldusi uurib autor vordluses Saksa digasegillised nduded on kohustuslikud ning
mille rikkumine tuhisust kaasa ei too. Kuna testadiddpetab testaatori allkiri, on oluline
valja tuua ka allkirjale kehtestatud tingimused.lgBamist vajavad ka erivajadustega
inimestele kehtestatud eritingimused kehtiva testain ettelugemise, heakskiitmise ja

allkirjastamise ndude taitmiseks olukorras, mil seele fuusiliselt tavatingimustel véimalik.

Uheks oluliseks osaks testamendi tegemise juurekaosee, et see saaks siilitatud. Selle
probleemi lahendamisele keskendub viies alapunks, tiileb selgitamisele, kuidas toimub
testamentide sailitamine Eestis. Vordluseks ontwélka Saksamaa ning Léti testamentide

sailitamise korraldus.

Labi kohtupraktika anallisimise on eesmargiks tuéilga suuremad probleemkohad ning

vajadusel omapoolsete ettepanekute tegemine kealetjudatsiooni taiustamiseks.

TOO toetub eesti- ja voorkeelsele kirjandusele)estlomakorda valdav osa on saksakeelne.
Normatiivmaterjalidest on kasutatud peamiselt piseadustja tdestamisseaddshing
muid asjasse puutuvaid 0digusakte, mis reguleerivamtari toiminguid testamendi
vormistamisel. Lisaks on kasutatud ka kohtupraktikag erinevaid internetiallikaid. Asjaolu
tOttu, et Eestis teemakohane kohtupraktika on végap, on kasutatud lisaks Saksamaa

Liitvabariigi kohtupraktikat.

" Parimisseadus - RT 12008, 7, 52 ... RT 1 2010,234,
8 Tdestamisseadus - RT | 2001, 93,564 ... RT | 2880231



| Notariaalse testamendi vormistamise uldpohimotted

1. Testamendi notariaalse vormistamise eesmargid

Testament on viimse tahte avaldus, millega inimteb oma vara kohta surma puhuks
korraldusi. See on iihepoolne tehing, mis valjendla® isiku, parandaja tah&tning mida
saab teha ainult otsese tahteavalduse k#uddiuline on, et parandaja tahe on vabalt
kujunenud ja et seda ei oleks mojutatid-ulenevalt testeerimisvabadusest on parandajal
véimalik valida nii sobiv viimse tahte avalduse wokui ka selle sist? Seda on métet
koostada juhul, kui soovitakse muuta seadusegadatibed parijate ringi, teha korraldusi
parandiosade suuruse muutmiseks v8i teha parandedta muid korraldudi ning selle
tegemisel ei ole oluline, mis vara testaatoril ggl on, sest parandvara koosseis tehakse
kindlaks alles parandi avanemise seistig@eega testamendi tegemine ei véta isikult digust
kasutada oma vara seni, kuni ta élgh kuni parandaja on elus, ei anna testament gésaa

osas parijale digusi ega too parandajale kaasaskasit?

Testamendiga vOib pérandaja ise mdaarata, kes oa t#injateks ja milline on parijale

parandvarast jaava osa suurus. Kui parandaja fjattabmdnele isikule teatud varalise hive,
mitte kogu oma vara voi mottelist osa sellest, ®@stamendiga on ka see vdimalik. Siiski
peab sel puhul arvestama, et kui testament on &msainult osa parandi kohta, paritakse

tlejaanud osa seaduse j&rgi.

Saksa 6Giguses nimetatakse notariaalset testamantvélikuks testamendik&. Avalikku
testamenti peetakse eriti usaldusvaarseks, sdstksglstamisel osaleb alati keegi ametiisik,

v8i nagu deldakse ,avaliku vdimu esindafd‘Eestis on selliseks esindajaks notar, kuid tihe

® TInRnK 22.06.2011, 2-06-20673

%varul, P. Tahteavaldus ja selle tegemine. — Jeaid2010, VI, Ik 498.

" TINRnK 22.06.2011, 2-06-20673

12 Mikk, T. Annak parandvarast eseme omandamise mdusdagistrités, Tartu Ulikool, eradiguse
instituut, 2010, Ik 3
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4 Silvet, E, Mahhov, I., Ik 36
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erisusena on vlimalik testamenti tdestada ka kaasesinduses. Seega voib valismaal viibiv
Eesti kodanik oma testamendi tdestamiseks voirtestdi hoiule andmiseks poodrduda Eesti

Vabariigi konsulaaresindusé®.

Konsulaarseadu$k (§ 30) kohaselt vib tdestamistoimingu teha kaskibmarametnik, kui
selle tegemiseks Eesti valisesinduses on pdhjetddajadus ning toiming on vahetult seotud
Eesti kodaniku, juriidilise isiku vOi Eestis asuvaraga. Selleks tuleb esitada taotlus, mille
jarel konsulaarametnik otsustab talle teadaoleasjaolude pdhjal, kas tdestamistoimingu
tegemise taotlus on pdhjendatud voi tuleks tdestminningu tegemiseks podrduda siiski
Eesti notari poolé® Téestamistoiminguid tdestamise vormis v&ib tehad verikutsega
konsulaarametnik. Erikutse saamise eelduseks adilime kdrgharidus ja erikutse koolitus.
Erikutsega konsulaarametniku koolitus ei ole samase nagu notari kandidaadil, seega
peaks erikutsega konsulaarametnik tegema tOestamisguid tdestamise vormis vaid

aarmise vajaduse korr&.

Uheks testamendi notariaalse vormistamise eesnsargik selle hilisema arusaadavuse
kindlustamine. Testamendi formalism ongi mdeldutk@ge selle autentsuse tagamiseks.
Soov tagada testamendi autentsus teatud formaalkastiu on arusaadav vottes arvesse, et
parast parandi avanemist puudub autentne allikast kahtluste korral kinnitust saada —
kdige tahtsam isik, kellel oli akti tegemisel kihdeuvi oma viimase tahte avaldusega
saavutada kindel tulemus, ei saa hiljem, otsustastdel, oma kavatsuste realiseerimist mitte

mingil muul moel enam méjutada.

Testamendi kehtivuse aluseks olevaid vormindudeid kahte liiki, kohustuslikud ning
soovituslikud vorminduded. Nende vahe seisneb sellet kohustuslike vorminduete

rikkumise tagajérjeks on testamendi tiihisus, saslike puhul tiihisust ei jargr.

Kohustuslike vorminduete mittejargimine tdhendabseadlisel juhul vdivad parijad voi teised

neist puudutatud isikud vorminduetele mittevastakamiraldused kohtus vaidlustada ja

2% Sjlvet, E, Mahhov, ., Ik 37
I Konsulaarseadus - RT | 2009, 29, 175 ... RT 1122010, 4
22 Tgestamistoimingud. Arvutivrgus: http://www.vm/2g=node/4814 10.03.2012
28 Konsulaarseaduse eelndu seletuskiri 2008. Arvigive
http://webstatic.vm.ee/static/failid/337/konsulaadus_seletuskiri.pdf, 07.03.2012, Ik 15
4 Damane, L., Ik 207
%5 Leipold, D. Erbrecht. Grundziige mit Fallen und Kolifragen. 13., neubearbeitete Auflage. Mohr
Siebeck 2000, Ik 102
7



selliselt nende tiihisuse kindlaks teha. Parandajeakiused langevad vaidluse tottu ara ja
parand jagatakse kas seadusejargsete parijate w@hehrasema kehtivalt tehtud korralduse
kohaselt. See kehtib iseqi siis, kui parandaja anmtahe on themdbtteliselt kbigile teada voi
kindlaks tehta?® Kohustuslike vorminduete jargimisega vahendatakeede korralduste
hulka, mida hiljem niikuinii hakataks vaidlustamajaliku teo- vdi otsusevéime puudumise
tottu. Kui korraldus ei vasta vorminfuetele, siis ta juba iseenesest tihine ja siin ei pea
enam hakkama tdendama, et korralduse tegija & s=jemise ajal naiteks otsusevdinfetu.
See kehtib nii notariaalselt tdestatud kui ka nitgtdroiule antud testamendi puhul, siiski on

siin erisused.

Vorreldes testamendi notariaalse vormistamise ed@&ndiste riikide praktikaga, siis naiteks
Sveitsi diguskirjanduses on vélja toodud jargmitesdamendi notariaalse vormistamise kolm
peamist eesmarki. Esiteks kaitseb see testaatmtstiades digustoimingut tegemast, teiseks
loob see diguskindlust parandaja isiku ja testamsisd kohta ning kolmandaks tekib selle
kaigus dokument, mis on vajalik parandaja viimsktdaataitmiseks, kusjuures eriti just

notariaalse testamendi puhul ei teki kahtlusi sesigldusvaarsusés.

Eelnevat arvesse vottes tulevad vélja notariaastaimendi erinevused koduse testamendi
ees. Kuna omakaeline testament on kdige lihntsasnoma tahte kirjapanekuks, siis testaator
saab teha seda taiesti (iksi, ilma kolmandate wikaiasamisetd. Vérreldes notariaalselt

vormistatud testamendiga hoiab see kill kokku akgi@, samas ei kaitse kiirustamise eest.
Teatud olukordades on siiski voimalik, et notasaatestamendi vormistamiseks ei olegi
enam piisavalt aega, naiteks kui testaator otsustatamendi kasuks oma viimastel elu
hetkedel. Sellisel juhul on aja kokkuhoid pigemissHts kuna selliselt on isikul olemas

vOimalus oma viimsete soovide kirjapanekuks.

Oiguskindlus on tagatud notari poolt labiviidavatéenendi tegemise protseduuri kaudu, mida
pakub notari poolt testaatori eelnev isikusamadusastamine koos teo- ja otsusevdime
tuvastamisega. Koduse testamendi kaudu testaaikui tuvastamine on vdimalik ainult labi
kéekirja analtitis’ mida tehakse parast testaatori surma. Notariaessemendi puhul pakub
oiguskindlust ka selle korrektne formuleeriminests&bi selle on vdimalik kirja saada

%6 Ljin, U. Parimisdigus, Tallinn, llo, 2005, Ik 780

2 Liin, U. 2005, Ik 79, 80

2 Abt, D. Thomas Weibel. Erbrecht. Nachlassplanmaghlassabwicklung, willensvollstreckung,
prozessfuhtung. Praxiskommentar. 2. auflage. Hglbiohtenhahn Verlag 2011, Ik 501

29 Liin, U. 2005, 91

%9 Liin, U. 2005, 92



testaatori tegelikule tahtele vastav testament. ukdedtestament vOib see-eest sisaldada

kirjavigu ning segaseid, labimdtlemata korraldusicla on hiljem raske télgendada.

Testamendi ettelugemise ja alles seejarel testgaiolt selle heakskiitmise ja allkirjastamise
eesmargiks on testaatori poolt oma viimase tahtatréimine ning selle vastavuse
kinnitamine omakéelise allkirjaga. Uheks sarnassissfab tuua, et ka koduse testamendi
puhul peab testaator testamendi allkijastama oglmeit® Lisaks on notariaalsete
testamentide puhul tagatud testamendi sailimind [a#rimisregistri® mille t&ttu on
valistatud testamendi kaduma mineku vGimalus. Sad#evalt kodusest testamendist, kus

olukord, et testameti parast testaatori surma dilamei leiagi, on vagagi tdenaoline.

2. Notariaalse testamendi liigid vormist lahtuvalt

Saksa 0Oiguse kohaselt on parandajal véimalik vakdbne notariaalse testamendi vormi
vahel. Esimeseks vormiks on suulise avalduse tegemotari juuresolekul, teiseks avatud
kirjaliku testamendi tleandmine ning kolmandaksesud kirjaliku testamendi Uleandmine
(BGB §2232)*® Eestis on notariaalse testamendi vormideks Par208g 2 kohaselt
notariaalselt tdestatud testament ning notaril@ikes tUmbrikus hoiule antud testament. ParS
§ 21 Ig 1 selgitab, et notar tbestab testamendie td@ on koostanud testaatori tahteavalduse
kohaselt voi mille on talle tdestamiseks esitanedtdator. Siit n&htub sarnasus saksa
digusega. Eesti parimisseaduses sisalduv notagidestamendi liigitus voib autori arvates
jaada monevdrra selgusetuks, kuna vorreldes saigsaea ei ole nii selgelt vélja toodud
notariaalse testamendi liike. Parimisseaduse haloliigemisel saab siiski tuua valja sama

liigituse, mis on toodud Saksa diguses.

Notariaalselt tdestatud testamendiga avaldab testdiga surma puhul korraldusi tegev isik,
ehk testaator notarile ka oma korralduste sisulemglesmaérgiks on tagada oiguslikult
korrektne vormistamine notari, kui parimisdigusstiéundva isiku poolt* Selle testamendi

liigi olulisemaks tunnuseks on asjaolu, et seligeteisse on kaasatud notar, kes parandaja

*ILiin, U., 2005, 94

32| peatiiki alapeatiikk nr 5

¥ Brox, H., Parimisbigus, 19. tr, Tallinn: Juura 30t 58- 59
% Liin, U., 2005, Ik 80, 81



suulise vdi varem valmis kirjutatud tahteavaldusestab®™ Tavaliste tiksiktestamentide jaoks
on notariaalne tdestamine siiski vaid tks voimatkealikutest, mistbttu selle testamendiliigi
kasuks otsustavad eelkdige need, kelle jaoks ontahtsus testamendi turvalisud®Eesti
parimisseaduse kui ka Uldse meie testamentide isgepraktika kohaselt on see kdige
soositum testamendi liik ning selle eeliseks onanobdiguslik ndustamine, mislabi saab
valtida vormivigu ning vaaritimdistmisi testaatafimse tahte osa¥, testaatoril on seelabi
olemas 6iguskindlu¥ valistatud on testamendi véltsimise véimafusing praktiliselt

vdimatu on viimse tahte havinemifie.

Teiseks véimaluseks on anda oma viimne tahe netéte kinnises (imbriku8mis erineb
suures osas notariaalselt tdestatud testamendis koiule antud testamendi puhul ei saa
selle sisust teada keegi teine, isegi notar ngdisel juhul dokumenteerib notar vaid valmis
testamendi tileandmise toimingut enffasting korralduste privaatsus sailib taielikult, tses
ilma parandaja enda ndusolekuta ei tohi notar sidle tead4® Kinnises timbrikus véib olla

ka testaatori poolt varem tehtud kodune testamé&madus sellise testamendi liigi jarele vdib
olla nt juhul, kui pdrandaja soovib oma viimse ¢éalvalduse sisu isegi notari eest saladuses

hoida, kuid kahtleb koduse testamendi diguskindiffse

Kui tuua vordluseks Lati testamentide tegemise fikak siis kirjandusest selgub, et
naaberriigis eelistab suur osa testaatoritest odust testamenti. Selleks eeliseks tuuakse
valja rahaline kokkuhoid ning asjaolu, et sel puloal vdimalik testament kirja panna
igapéevast véljenduslaadi kasutades, véltides jorigle arusaamatut terminoloogiat.
Samuti vBib end véljendada mistahes ke&leSama pdhimdte on toodud ka Saksa

kirjanduses, kus ei ole oluline vorminduete niigarjargimine'® mis tdhendab, et testamendi

% Mikk, T. Parimisdigus, Tallinn, Sisekaitseakadez2012, Ik 72
% Schiilter, W. BGB Erbrecht. 8., iiberarbeitete umydiezte Auflage. Miinchen: C.H. Beck’sche
verlagsbuchhandlung, 1994, Ik 61
37 Schiilter, W., 1994, Lk 61
% Qlsen, D., Ik 101
¥ Leipold, D., Ik 100
“0Ebenroth, C. T. Erbrecht. Miinchen: C. H. Beck’'séledlagsbuchhandlung, 1992, Ik 127
*! Sudhoff, H begriindeten Werkes. Sudhoff Unternelsmachfolge. 5., véllig Uiberarbeitete Auflage.
Munchen: Verlag C. H. Beck 2005, § 3 pl -a
2 Liin, U., 2005, Ik 80, 81
3 Liin, U., 2005, Ik 86
* Mikk, T. Parimisdigus, Ik 71
4 Damane, L., Ik 210
¢ Scherer, S. Miinchener Anwaltshandbuch Erbrechhdién: Verlag C.H. Beck 2010, 85
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vOib kirjutada kirjutusmasinal, arvutikirjas voisi@a seda teha hoopis kellegi kolmandal.

Tahtis on, et testaatoril on siiski ettekujutusufmiantud testamendi sisdét.

Eelnevalt valjatoodud kaks notariaalse testamaikilidrinevadki Uksteisest selle poolest, et
thel juhul kontrollib notar ka testamendi sisu niegsel juhul ainult Gleandmise protsessi.
Sellest tulenevalt leiab t66 autor, et notari h@iahtud testamendi Uheks miinuseks saab valja
tuua notari ndustamise puudumise testamendi sist &elline seisukoht on valja toodud ka
Lati testamendi vorme uurivas kirjanduses, millehdselt ei soovita enamik praktikuid
testaatoril valida testamendi hoiuleandmist, segde tekkimise risk viimse tahte avalduse

ole kvalifitseeritud nduandj4t.

Mdolema notariaalse testamendi puudustena saab tu@lgaasjaolu, et tekivad teatud kulud,
naiteks notari tasu, mis on kindlaks maaratud neaso seadusedaTestamendi notariaalne

tdestamine maksab NotTg 31 p 27 kohaselt 32,55 eurot, millele lisandélb&maks 20%,

seega tuleb tavalise Uksiktestamendi tdestamidenamssta kokku 39,06 eurot. Siin tuleks
markida, et ka notari kinnises Umbrikus testamdmoiulevétmise tasumaar on vastavalt
NotTS 8 31 punktile 28 sama. Olenevalt olukorragiraugi see olla veel 16plik maksumus.
Naiteks on vbimalik notar kutsuda testaatori juukdgu voi haiglasse voi mujale valjapoole
notari birood, kuid siis tuleb arvestada, et notasule lisanduvad veel transpordikulu ja

notari tunnitasy?

Notari tasu testamendi notariaalse tdestamise kimgises Umbrikus hoiulevdtmise eest ei
ole sama olnud siiski koguaeg. Varasemalt oli testali notariaalne téestamine hoiule
votmisest kallim. Alles alates NoTS 08.06.2009 keht hakanud redaktsiooniga muudeti
tasumaar samaké Seletuskirjas on toodud selle pdhjenduseks asjabkuna klientide poolt

koostatud omakaelised testamendid on tihtipealenatittlgendatavad, on selle eesmaérgiks
aidata suunata kliente testamendi tdestamiseksrinptomle péérduma ning mitte seda

4" Michalski, L. BGB- Erbrecht. Heidelberg: C. F. N&iit Verlag, 1999, Ik 73
“8 Damane, L., Ik 209
9 Liin, U., 2005, Ik 82
* Notari tasu seadus- RT 1 1996, 23, 456 ... RB103.2011, 3
> Liin, U., 2005, |k 88
%2 Kuni.07.06.2009 kehtinud NoTS redaktsioonis matessamendi notariaalne tdestamine 200 krooni
ning kinnises Uimbrikus hoiule vétmine 100 kroorastim&ér erines seega koguni 50%.
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iseseisvalt koostanTd.Notari (iheks seadusest tulenevaks kohustusekaladuse hoidmise
kohustus (NotS 8§ 2), mis peaks pakkuma testaatpigavat kindlust tema viimse tahte
privaatsuse kohta. Seetdttu on t60 autor arvamasel,tohiks jatta testamendi vormistamisel
kasutamata vOimalust, mida pakub notar kui omasjatundja. Seda veelgi enam seetdttu, et

tasumaar on mdlema testamendi notariaalse tdestqmiail sama.

Il Testamendi tegemise protseduur

1. Isikusamasuse, teo- ja otsusevOime tuvastamine

Isiku tuvastamine on testamendi tegemise puhulldsadatta ks olulisemaid eeldusi, sest nii
notariaalselt tbestatud testamenti, kui ka notaitlle antud testamenti saab teha vaid testaator
isiklikult,>*mis tahendab, et selle puhul kehtib isikliku tegeenkohustus®> Véimalik ei ole
testaatori esindamine ega hilisem heakskiit. Ssdemargiks on tagada parandaja moraalne

vastutus parimisjargluse kujundamise ést.

Isiklikkuse kohustust réhutab ka Saksa 8igus. Bestaisiku tuvastamine tuleb l&bi viia
erilise hoolsusega kindlustamaks, et vale isik pd@agna ei esineks ning ennast seelabi
parijaks ei nimetakd’ Eestis on isiku tuvastamine notari jaoks reguledrisiku tuvastamise
juhendiga. Selleks viib notar labi isiku poolt tet@miseks esitatud dokumendi kontrolli.
Notar hindab talle esitatud isikut tdendavat dokntineisuaalse vaatluse teel ning kontrollib
Eesti Vabariigis valjastatud dokumendi kehtivuslitBei- ja Piirivalveameti kodakondsus- ja
migratsiooniosakonna andmebaasi katfdiNotar ei pea isikut tdendavast dokumendist
koopiat sdilitama, kui isikusamasus on tuvastatudddkondsus- ja Migratsiooniameti

andmebaasi v6i mdénda muud kohustuslikku andmebaesitades ning see on fikseeritud

>3 Notariaadiseaduse ja sellega seonduvate seatustenise seaduse” eelndu seletuskiri,
15.03.2012, |k 24
> Liin, U., 2005, Ik 87
*>Kingo, M. Tehinguline esindus. Magistritto, Tatilikool, eradiguse instituut, tsiviildiguse
Oppetool, 2007, Ik 19
*¢ | jin, U. Testeerimisvdime vanuselisest alampiilsisti parimisseaduses - Juridica, 2000,VI, lk 346
" Lange, H., Kuchinke, K., Ik 355
%8 Selleks vordleb notar isikut tema poolt esitasiklit tdendava dokumendi véi Politsei- ja
Piirivalveameti kodakondsus- ja migratsiooniosalkoandmebaasi fotol kujutatuga.

12



notariaalaktis v&i —markes. Tegemist on rangelt notari isikliku kohustusegaganei saa
delegeerida biiroo personalifelsiku tuvastamisega eksimisel vastutab notar,seeglekski
maistlik seda kohustust kellelegi teisele andan $#kib kisimus, kas notar peaks kisima
dokumenti ka isikult, keda ta tunneb. limselt olekiski kindlam jargida koiki protseduuri

reegleid ning tuvastada ka notarile tuttav isikizaalt juhistele.

Notaril on digus keelduda isiku tuvastamiseks asitalokumenti aktsepteerimast juhul, kui
dokument ei ole kehtiv vGi on kehtetuks tunnistatidg kui notarile on esitatud mitu

dokumenti ja neis sisalduvad isikuandmed ei oleasaf"

Tuvastada tuleb ka parandaja teo- ja otsusevoinds (§ 11). Isiku teovéime on vdime
iseseisvalt teha kehtivaid tehinguid. Taielik teiov® on taisealisel, s.0 18- aastaseks saanud
isikul, seega vanuse tingimuse saab notar tehalakisduba dokumendi kontrollimisel.
Piiratud teovOimelisteks loetakse lisaks alla 18stastele isikutele ka selliseid taisealisi
isikuid, kes vaimuhaiguse, nérgamdistuslikkusena@u pstthikahéaire tottu kestvalt ei suuda

oma tegudest aru saada v6i neid juhffda.

Otsusevdime on v@ime igesti hinnata seda, kuiellisg md&jutab tema huve (TsUS § 13 Ig
1). Otsustusvdime hindamisel tuleb selgitada, kas wikkdiki asjaolusid arvesse vottes
vBimeline testamendi tahtsusest ja tagajargedestsaama ja seda iseseisvalt tegéa.
Erandiks on 15-18 aastased alaealised, kes voesdnenti teha, kuid ainult notariaalselt

tdestatud vormis (ParS § 27), seadusliku esindajaaiekut ei ole sel juhul vaja.

Teovbime ja otsusevdime kontrollimisel tuleb latgudast Uksikust olukorrast eraldi. See on
kahtlemata probleemkoht testamendi tdestamise gulfena ei ole nduet, et testaator peab
testamendi tegemiseks minema kohale notariblroosseydimalikud ka kokkulepped.

Naitena vdiks siin tuua olukorra, kui testaatorskit notari haiglasse. Kas notar peaks sel

juhul konsulteerima ka isiku raviarstiga voi piisgiiski ainult notari enda otsustusest? Eesti

*9 Rahapesu ja terrorismi rahastamise tdkestamasduse ja sellega seonduvate seaduste muutmise
seaduse eelndu” Seletuskiri, 12.10.2009, 589 $HK I5
% press, P. Notari ametikohustused ka vastutus.itagd, Tartu Ulikool, Sigusteaduskond,
eradiguse instituut. 2006, Ik 45
®! |siku tuvastamise juhend. Arvutivérgus: http://wwatar.ee/5946, 26.03.2010
%2 Liin, U., 2005, Ik 62
VMK 2-04-1448 p 44.5
®varul, P., Kull, 1., Kdve, V., Kéerdi, M., Saaré, Tsiviildiguse tldosa. Tallinn: Juura 2012
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kohtupraktikast saab tuua siinkohal naite Harju kédwu 2007. aasta lahendist kus
dementsust pddev testaator allkirjastas notariegnlekul testamendi, kuid hiljem isik seda
ise ei maletanud. Kohus tunnistas testamendi tkiisEelnev raviarstiga konsulteerimine

oleks arvatavasti aidanud hilisemaid probleemedailt

Kui eelneva naite juures oleks notar saanud kusdaraviarsti arvamust, siis theks
probleemkohaks on ka isiku joobes olek. Notar vbits 8 11 Ig 1 kohaselt alati keelduda
tdestamistoimingut tegemast, kui ta leiab, et isgawudub vajalik teo- voi otsusevéime. Kuna
otsusevdime hindamise juures tuleb vaadata, etdgjgoolest hindaks asjaolusid digesti, siis
naiteks alkoholijoobe puhul ei ole alati voimalilelgalt valisvaatluse teel hinnata isiku
adekvaatsust. Sellises olukorras ei olegi autmatas voimalik konkreetset piiri paika panna.
Ei oleks ju mbeldav, et notar peaks enne igat édeist selgeks tegema ka testaatori veres
sisalduva alkoholisisalduse. Kui notaril on kahtlsgs ainus toiming, mida notar sel puhul

saab teha on see notariaalakti kirja panna, esdigdisem tdestusmaterjal.

Isiklikkuse ndue on oluline ka testamendi tihistemkorral, sest testamenti vdib tuhistada
vaid testaator ise. Samuti tohib notarile hoiulaudriestamendi tagastada Uksnes pérandajale
endale. Lubamatu on véljastada testament volitesikdle voi posti teel. Kui seda thel voi
teisel moel siiski tehakse, ei teki testamendidismise diguslikke tagajarifi.ParS § 88 Ig 7
annab vbimaluse kohtu kaudu testamendi tlhistamis@kult parast parandaja surma ning
see 0Oigus on isikul, kes oleks &igustatud parinstéateendi voi selle osa kehtetuse korral.
Kohtu kaudu testamendi tUhistamiseks vOib naitdksistamise aluseks olla asjaolu, et
testaator oleks testamendi koostanud olulise elsmettuse, &hvarduse voi vagivalla mojul

voi raskete asjaolude arakasutamise t6ftu.

® HMK 29.02.2008, 2-07-21608
% Brox, H., Walker W.-D. Erbrecht, 23., vollstindigu bearbeitete Auflage. Kéln: Carl Heymanns
Verlag, 2009, |k 80
" VMKo 25.11.2009, 2-09-15717
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2. NOustamine

Notari institutsionaalsete p&hikohustuste hulkallbametitoimingus osalejate ndustamine.
Lubatud ei ole kellegi eelistamine ning oma kohsisgoeab ta taitma koigi osaliste ees
vordselt® Tal on selgitamis- ja ndustamiskohustus ehk t@siskohustus selgitada vélja
tehingus osalejate tali® mis peab olema vastavuses sisult ja vormilt nihgma ka
oiguslikult korrektne. Kui tekib kahtlus osalejahta seaduslikkuses, peab notar seda ka
osalejale selgitamd. Notar ei saa kergemeelselt loota ainult selldleysalised on esitanud
kdik diged ja taielikud andmed, vaid peab asjaoluéigaselgitamisel ise aktiivselt osalema
ning vajaduse ehk pdhjendatud kahtluse korral isereete digsust kontrollim&. Niisuguste
asjaolude uurimise aluseks on aga alati see, nsdkejad ise on valmis avalikustama. Kui
nad osa asju maha vaikivad, ei ole notar voimetiga ka kohustatud ,tegelikke* asjaolusid
valja uurima. Seeparast ei ole notaril, kes saal &iisimustele selged vastused, pdhjust

nende Sigsuses ega taielikkuses kahé&lda.

Saksa digusest tuleneb ndue, et notar peab nowstédi viima isiklikult, mis tdhendab, et ta
ei saa oma kohustusi delegeerida kolmandateletéséunaiteks oma biirootoé6tajatétEnne
testamendi tbestamist peab notar selgitama vaka iegeliku tahte ning peab selgusele
jdudma, kuidas testaator ndeb oma vara saatusstpém@a surma, millised korraldusi ta
tahaks testamendis teha ning milliseid tulemusidega saavutadd. Testamine ongi
notariaalse tegevuse Uheks eesmargiks, mille (deg&snon Oiguslikult kehtiva sdnastuse ja
tbestatavuse tagamine, mille kaudu on voimalik tkimalaks selgelt, Gheselt ja 6plikult
tehingu sisu koos kdigi lisakokkulepeté§arahtis ei ole, et notar koostaks testamendi 6piku
jargi, vaid ta peab arvestama siiski testaatorivega ettekujutust oma viimsest tahtést.

Seega ei piisa ainult testaatori nime vahetamikeskil eeltdidetud testamendivormis. Ta

% press, P. Ik 51
% Eesti notarite eetikakoodeks. Arvutivérgus: httpaw.notar.ee/5948, 15.03.2012
0 J8ks, A. Oiguskantsleri 2006. aasta tegevuse étkvarallinn, 2007, 25.03.2012, |k 142
I Rohs, G., Heinemann, D. Die Geschéftsfuhrung\eare. 11., véllig neu bearbeitete Auflage, R.
v. Decker’s Verlag 2002, Lk 26
" press, P. Ik 55
Waldner, W., Ik 68
" Armbrister, C., Prgl) N., Renner, T. Beurkundungsgesetz und Dienstarglhiir Notarinnen und
Notare: Kommentar. Berlin: De Gruyter Rechtswissbafien Verlags, 2009, Ik 279, 280
® Silvet, E, Mahhov, ., Ik 38
® Waldner, W. Tdestamisdigus notariaalpraktikas.rBahi notar Erlangen- Niirnbergi Ulikooli
Oppeullesandetaitja. Tallinn: Juura, 2008, |k 17
""Schiilter, W. Erbrecht. Ein Studienbuch. 14., iitlmsitete Auflage. Miinchen: C.H. Beck’sche
Verlagsbuchhandlung, 2000, |k 63
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peab selgitama, millised vfimalused testaatoril rong kuidas oleks kdige parem viis
eesmargi saavutamiseks. Notar peab vélistama eg&stina kahtlused, mis voiks kahjustada
asjatundmatu osaleja huve (T6S § 18).

Noustamiskohustus saab notaril olla eelkdige kusosaleja seda vajab ehk kui see pohineb
selgitamisvajadusel. Kui osalejal on vajalik teaglenolemas, siis ei saa notaril tekkida tema
suhtes ka ndustamiskohustust. Kuigi raske on hinseda, millal osaleja ei vaja notaripoolset
selgitust v&i kunas notar véib eeldada, et ta s2daja’® Just nimelt kogenud notari puhul
eksisteerib ,t6dalase pimedaksjaamise” oht ja léiie sellest, et osalejad kasutavad kindla
sisuga Oigusmaisteid vOi erialaseid mdisteid négun neid tuleb OGiguslikus tdhenduses
mdista, kuigi nad seostavad nendega taiesti taibiklikke ettekujutusi’

See on kahtlemata riskantne otsus kui notar j@staatori ndustamata, kuna notar vastutab
oma ametikohustuste taitmata jatmise eest ning gkl seetdttu ja&db midagi olulist
markamata, vOib see tuua notarile kaasa vastulNfgstamine on oluline, et parandaja tahe
saaks vOimalikult tapselt kirja, nii sisuliselt ki diguslikult, et valtida vdéimalike vaidlusi
tulevikus. Kui vorrelda notariaalse testamendidijilsiis on siin teatud erisused tulenevalt

ndustamise ulatuse voimalikkusest.

Notariaalselt tdestatud testamendi puhul selgitaitam valja parandajale diguslikult
korrektseks tehinguks olulised asjaolud. Vajadpsab notar selgitama ka tehingu tdhendust,
oiguslikke tagajargi ja tehingu tegemise erinevad@malusi. Keerulisematel juhtudel on
vajalik isegi eelnev jutuajamirf8.Vastavalt vestluse tulemusele ning testaatori isteder

koostab notar testamendi tek&ti.

Notari hoiule antud testamendi puhul on erinevusedlts notar testaatori poolt suletud
iimbrikus oleva testamendi sisu ei fia&el puhul ei saa notar tagada testamendi korri&dus
vastavust seaduse nduetele. Siiski peab notataelgitestaatorile surmapuhuste korralduste
tegemise Uldisi eeskirju ning vastama testaatdiélsghastele kiisimustefé.Kuna sel viisil
tehtud testamendi puhul loobub parandaja notarstal@a nduannetest sisu osas, vOib

testamendi avamisel tekkida hiljem vaidlusi, ksusi on selleks alust.

8 press, P., Ik 51
*Waldner, W., Ik 68
8 1 jin, U., 2005, Ik 83
8 Silvet, E., Mahhov, I., |k 38
8 Brox, H., 2003, Ik 60
8 Silvet, E, Mahhov, 1., Ik 39
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Parandaja voib ka ise omal soovil notari poole ddda, korralduste sisust rddkida ja notarilt
nou ja kinnitust kisida, kas tema kirjapandu onusligus mottes korrektne. Selline ndu
kisimine ei pruugi olla siiski piisav. Seni, kurorkaldused on kinniselt imbrikus ja notar
nende sisuga isiklikult ning vahetult tutvuda ea,san ikkagi tegemist notari hoiule antava
testamendiga, mistdttu nimetatakse sellist testtimpaljudes riikides ka salajaseks

testamendik&?

Notar on kohustatud 6igusliku hinnangu andmiselestama ka kohtupraktikaga ja
erialakirjanduses esitatud seisukohtadega. Not@p pellega arvestama ka juhul, kui ta ise ei
jaga samu seisukohti. Notari selgitamiskohustusé#iu mitte sellest, kas notar tundis ara

véimalikud kahtlused, vaid ka sellest, kas ta ole#sd pidanud ara tundiffa.

Nagu keegi ei saa olla kohtunik enda asjas, ole&slgamatu teha téestamistoiminguid,
milles notar on ise osaleja. Niisuguse tdestammstaju tuhisus oleks ka sel juhul
endastmdistetav, kui see ei ole sOnaselgelt segaussguleeritud. Seadusest tulenevad
notarina osalemise keelud ulatuvad siiski paljugemale. Need puudutavad kdik olukordi,
mille puhul vbib karta, et kas vOi abstraktselt olemas oht notari sbltumatusele ja
erapooletusel® Notari poolt testamendi tdestamise piirangud teNed TS § 3 Ig 1 ning
8-st 7. Naiteks ei tohi notar testamenti tbestadatestament puudutab tema enda, abikaasa
sh endise abikaasa otsejoones sugulase voi isike, Hellega notar peab Uhist blrood.
Seaduses toodud nduete eiramise korral ei ole @usiiski kogu testament, vaid eraldise
maaramine vOi testamenditditja nimetamine (T6S.8S8)line ndue tuleneb otse seadusest,
ning on jargimiseks kohustuslik, mis tahendab, ellega vastuolus oleva testamendi

tdestamine on osaliselt tiihine.

Noustamiskohustuse téitmise juures peaks notamaesile selgitama ka vdimalikku
sundosast tulenevat testeerimisvabaduse piirakgsti 6iguskorras on parimisseaduse § 104
lg 1 kohaselt juhul kui parandaja on testamendi pdimislepinguga jatnud seaduse jargi
parima Oigustatud alaneja sugulase, oma vanemadbikaasa, kelle suhtes parandajal oli
surma hetkel perekonnaseadusest tulenev kehtigiddathiskohustus, parandist ilma voi on

nende parandiosi vahendanud vorreldes sellegage midld oleksid saanud seadusjargse

8 Liin, U., 2005, Ik 86, 87
& Press, P. Ik 60
8 \Waldner, W., Ik 89
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parimise korral, on neil digus nduda parijatelt dosa. Sundosa instituudi mdte on
kindlustada parandaja teatud lahematele perekaokmaliele osa parandist vaatamata sellele,
et parandaja seda ei so8ViSundosa suurus tuleb igal konkreetsel juhul kikellmaarata
selle jargi, kes oleksid testamendi voi parimighgpi puudumisel parandaja seadusjargsed
parijad ja kui suur osa oleks neist igaiihe seadyrsjparandiosa suurtfsSiiski véib ParS §
108 Ig 1 kohaselt parandaja sundosast ilma jékta,i&es on parandaja, tema abikaasa VOi
parandaja alaneja voi tleneja sugulase voi muwngayale eriliselt lahedase isiku vastu toime
pannud Kkuriteo, vdi isiku, kes on tahtlikult ja ldelt rikkunud oma seadusest tulenevat

parandaja Ulalpidamise kohustust.

Uheks parimisdiguslikuks asjaoluks, mida notar psglgitama on ka testamendi muutmise ja

tihistamise kord.

Kui testaator kdsutuste osas umber motleb voi ®oomia korraldusi muuta, siis testamenti
saab alati tilhistada, tagasi vétta v6i asendadatestamendig®’ Varasema testamendi
tihistamisel v8i uuega asendamisel ei ole vajaidargarasema testamendi tegemisviisi.
Testaator vOib testamendi ka notari hoiult igall dggasi votta ning ei ole téhtis, mis
kaalutlusel parandaja seda teeb (ParS 8 22 Ig &ksaS Giguse puhul on testamendi
tuhistamisega on tegemist isegi juhul, kui paramdapab oma sugulastele ainult ndidata, et ta
on nad périjaks nimetandd.Siin vdib tekkida probleemkoht asjatundmatu testiga.
Parandaja ei pruugi testamendi ametlikult hoiugasivdtmise tagajargi teadamistéttu peab

notar neid tutvustama notariaalakti allkirjastarhise

Uheks probleemiks v6ib kujuneda olukord, kus tdstasoovib testamenti tiihistada selle
havitamise teel. llma notari poolsete selgitusteitgpruugi testaator selles osas arvestada
notariaalse testamendi ja koduse testamendi sadimiinevusega. Kui testaator havitab kull
temale notari poolt antud notariaalselt tbestagsfaimendi algarakirja, jaab originaal notari

juures alles. Notari hoiule antud testamendi sabtdwda ainult juhul, kui see notari hoiult

87 L andér, I. Sundosadigus testeerimisvabaduse piimzen Magistritoo, Tartu Ulikool,
oigusteaduskond, 2007, Ik 17, 18
8 Liin, U., 2005, |k 118
% Kossinger, R. Das Testament Alleinstehender. Mé@ncE.H. Beck’she Verlagsbuchhandlung.
1994, Ik 12
% Liin, U., 2005, Ik 99, 100
1 Brox, H,, 2003, Ik 75
%2 Brox, H., 2003, |k 75
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ara votta ja seejarel fiiusiliselt havitadaSellisel juhul véib tekkida olukord, kus testaator
motleb oma viimse tahte osas Umber, uut testaneeméie ning havitab kdigest notari poolt
saadud oma testamendi algarakirja, mis tegelikutb@ endaga kaasa mingeid diguslikke

tagajargi.

Kui testaator siiski soovib oma testamendi tihigtagiis tuleb tal arvestada jargnevaga. Kui
kdik eelnevad surma puhuks tehtud korraldused tiitiaisse uusi korraldusi tegemata, toimub
parandaja vara jagamine parast tema surma seaghesjparimise reeglite jargi. Seda ka
juhul, kui testaator tiihistab selgesdnaliselt \aiga ajaliselt viimasena tehtud testaméefidi.
Parimisseaduse kohaselt ei joustu tuhistatule pethetestamendid, kui tUhistavast
testamendist voi parimislepingust ei tulene tei@#rS § 88 Ig 5), seega voib testaator oma
tuhistamise korraldusse markida selle, et ta soowbsjoustada mond tdhistatavale
testamendile eelnenud testamenti. Selline korratdied tlhistamiskorraldusse aga selgelt
kirja panna. Loomulikult tuleb siis vaga tapsela @narkida, milline konkreetne testament

peab tilhistamise jargselt kehtima jagtha.

3. Formuleerimine

Notari formuleerimiskohustus tdhendab, et notangi@meerib tehingu osaliste avaldused
vastavatesse 0iguslikesse kategooriatesse. Kunagtelosaliste avaldused on maaratud
kindla tehingusse puutuva tahte valjendamiseksbtuieed paratamatult teatud ulatuses
sbnastada standardse terminoloogia biina ei saa eeldada ega ka néuda, et osaleja ise
valdaks asjakohast juriidilist terminoloogfdtVastasel juhul ei olekski notari kasutamine
vajalik. Notar peab kajastama osaleja tahteavaldosariaalaktis selgelt ja ihemdttelisélt.
Seega peab notar osaliste tahteavaldused kandmaaatdkti diguslikult korrektselt, andma
selgitusi ja koostama teksti arvestades seadussstbuminoloogiat, kajastama osalejate tahet
ning olema osaliste tahtekohane, tasakaalustatuitgselt nende huve arvestav akt ehk notar

peab selle télkima no seaduste keéfde.

* Liin, U., 2005, Ik 87
% Liin, U., 2005, Ik 100
% Liin, U., 2005, Ik 99
% \Waldner, W., Ik 52
" Press, P., Ik 63
% Sein, K. Tehingu vorminduded ja nende jargimataiie tagajarjed — Juridica, 2010, VII, Ik 512
% press, P., Ik 63
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Uldjuhul toimub surma puhuks tehtavate korraldpsteéseduur jargmiselt:

Kdigepealt raagib parandaja notarile oma tahteiselulvdi annab notarile Ule selle juba
eelnevalt ettevalmistatud kirjalike ulestahendusf8fpeaasi, et testamendi sisu oleks
arusaadavalt ja Uheselt moistetav. Saksa digud lviiase tahte valjendamisel kasutada ka
Zeste, viibates vdi véaljendades end muul viisihiktiimne tahe on arusaadavalt véljendatud.
Seda siiski tingimusel, et testaator on vdimelind galjendama ka suuliselt, kuigi ta ei pea
teadma kindlaid véljendeid, mis on olulised testadigegemiseks’* Sellist valjendamise
viisi voiks ilmselt kasutada ka Eestis notariadksstamendi tegemisel, kuigi sel juhul peaks
olema testaatori tahe vaga Uheselt moistetavajenddtud ning kehaline valjendusviis ei
tohiks moodustada valdavat osa viimse tahte védjemnskes vaid peaks olema pigem abistavat

laadi.

Noutud ei ole, et testaator peab terve testamendivs valjult ette lugeda, vaid lubatud on ka
vestlus notari ja testaatori vahel vdi kiisimuststuste formaat’? Oluline on, et selliselt end
véaljendades véimaldab see notarile kindlaks tekt#tori viimse taht®® Eestis vdiks see
toimida naiteks ka olukorras, kus testaator on k@lmeline réd&kima, kuid ta ei oska voi ei
saa end piisavalt hasti valjendada. Sel juhul saskar naiteks kisida ka kiusimusi, et

selgitada vélja testaatori soovid.

Kui isikul on kdnepuue, siis tuleb temaga suhtlezkés kaasata isik, kes on vdimeline
puudega isikust aru saama. Testaator peab saanwl wiisil valjendada oma positiivset
tahet ja ka vastupidist arvamust, seeparast oa gélime kontrollimiseks, testaatori véimeid
arvestades, soovitatav esitada testaatorile vaheikal kiisimus, millele ta peab vastama
eitavalt. Seetdttu ei saa olla ka parast testaat@idusele esitatavate nduete alandamist olla
nn ripsmeliigutusega tehtud testamerifi*. Selline kontrollimise viis sisaldus kill Saksa
diguskirjanduses, kuid seda saaks rakendada ka pedtikas. Sel puhul tuleks ilmselt

lahtuda konkreetselt iga isiku individuaalsetesingiest ning notari otsustusest.

Selleks, et notariaalset testamenti oleks vointelita tdepoolest kdigil, on olenevalt testaatori
voimalustest kehtestatud teatud erandid. Pimedaatesi puhul on Saksa Oiguse kohaselt
lubatud teha testament ka pimeda kirjas. Testadiibranda seega notarile lle pimeda kirjas

199 jin, U., 2005, Ik 83, 84
101 Schlichting, G. Minchener Kommentar zum Biirgerlitk&esetzbuch. Band 9, Erbrecht, §§ 1988-
2385, 88 27-35 BeurkG. Verlag C. H. Beck. Minche@Z4 lk 1383
192 5chlichting, G., Ik 1383
193 Frieser, A. Fachanwaltskommentar, Erbrecht, 2layaf, Luchterhand 2008, |k 725
%4 Waldner, W., Ik 132, 133
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kirjutatud dokumendi ning kinnitada, et see on teviimne tahe'® Sel puhul véib siiski
tekkida probleeme kui notar pimeda kirja ei valkiana siis ei saa ta selle sisu ega vastavust
nduetele kontrollida ning selle sisu tbestada.@lul on véimalik ning ka mdoistlik kaasata
tunnistaja (NotS § 23).

Kurttumma, kirjutamisvdéimetu testaatori puhul onsk&® notariaalse testamendi tegemine

lahendatud jargmiselt. Parandaja, kes ei kuulsaaikdnelda ning ei suuda end valjendada ka
kirjalikult, peab notariaalseks tdestamiseks koHalessuma usaldusisiku, kellele parandaja

saab end arusaadavaks teha. See isik, kes kiderda tunnistajat, peab viibima notariaalse

testamendi tbestamise juures. Kui aga testamemdistdud korraldus sama isiku kasuks, on

notariaalne téestamine kehtetu. Sinna juurde kaivdstava asjaolu notariaalakti markimise

kohustus (TGS § 25).

Siit tekib kusimus, kui pohjalikult peaks notar gtlsi notariaalakti markima.
Notariaalpraktikas on selgituste kajastamine nagdaktis marksa suuremas mahus, kui
seadus seda nduab, mistdttu vdib oluliste selgitesistamine olla raskendatud ja tekitada
osaliste jaoks raskusi nende r6huasetuste erisgthniamas ei saa eeldada, et selgitust pole
antud kui seda pole kajastatud notariaalaktis, ikhilsema téendamise aspektist voib

osutuda méadravaks téestamise kaigus antud selgiciagaalaktis fikseerimint®

Testamendi tegemiseks voib testaator esitada hotaivalmis tekstt” Notar on sel juhul
kohustatud kontrollima, kas tekstis esitatu vadediaatori kavatsustele ja soovidele, kas
testaatoril on Oige ettekujutus kirjapandu tegalikéiguslikest tagajargedest ning kas
testamenti vOetud kohustused on seadusega kooskdlagsitatud tekst nduetele ei vasta,
nduab notar puuduste kérvaldanti€t.Seejarel formuleerib notar testamendi sisu véébas
seda teha oma notariblroo t66tajal. Kui aga pajaretatab notarile tdestamiseks omakéelise
testamendi, siis lisatakse see notari poolt koastdé notariaalaktilé’ Saksa Giguse kohaselt
on Uheks vormiliseks ndudeks, et testamendis kgadud tekst voi allkiri ei tohi olla

mahatdmmatud, siis loetakse testament tagasivaEtfliee véiks kohaldamisele tulla ka

105 Langenfeld, G. Miunchener Vertragshandmuch, Bargii6gerliches Rehct Il, 6., neubearbeitete
Auflage. Minchen: Verlag C. H. Beck, 2010, § 5
1% press, P., Ik 64
197 Tumma testaatori puhul vib see olla iiheks vijgisG Kéin , Urteil vom 22.04.1994 - 19 U
173/93
1%8 Sjlvet, E, Mahhov, 1., Ik 38
199 jin, U., 2005, Ik 83, 84
119 Beschluss des BayObLG vom 01.12.2004 1Z BR 93/04
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Eestis. Mahatdmmatud teksti puhul ei ole véimalljem tdestada kes seda tegi ning sellisel
juhul oleks kusitav testamendi usaldusvaarsus. Ediajuhul, kui maha on tdmmatud
testamendis moni oluline osa, naiteks Uks partjatésallkiri nagu Saksa diguses mainitud.
Tallinna Ringkonnakohtu otsusés on avaldatud seisukoht, et naiteks nimetahe
aravahetamine testamendi kehtetuks ei muuda. Kawvkiad testamendis selle sisu ei mgjuta,

siis ei mojuta see ka testamendi kehtivust.

Kuna Uheks notariaalse testamendi liigiks on keaiteendi kinnises timbrikus notarile hoiule
andmine, siis selle liigi olemusest tulenevalt dn $eatud erisused voOrreldes notariaalselt

tbestatud testamendiga.

Notari hoiule antud testamendi puhuks ei kirjutatE@igus ette mingeid ndudmisi Umbrikus
asuva testamendi teksti kirjapanemisviisi kohtae @&@b olla testaatori varem tehtud kodune
testament, kusjuures see ei pea olema kirja pakdikil kodusele testamendile esitatavaid
vormistusndudeid jargidés? Samuti ei ole oluline, kas timbrikus olevale tdkstin testaator
oma allkirja pannud vdi markinud teksti kirjapaneia. Ainsaks ndudeks Umbriku sisu osas
on see, et seal peavad olema Umbrikut hoiule arsika korraldused oma vara kohta oma
surma puhuk$™® Kuna testament antakse hoiule kinnises timbrikusagtuta notar selle eest,
kas Umbrik Uldse midagi sisaldab vdi kas sellealdisr on testaatori tahte ja seadusega

kooskélast'

Saksa diguskirjanduses kohaselt ei ole ndutudeantimine peaks toimuma nn ,kaest katte*,
kuna tegemist ei ole asjadigusliku kasutuse, vagkm testamendi tegemise vormilise
kiisimusega®® Samuti ei ole Saksa &iguse kohaselt sisu osasn®Jukas testaator on
kirjutanud teksti kasitsi, kasutanud masinakirjengda kirja, vodrtahestikku voi kirjutanud
kogu testamendi v&drkeel&S. Kuna ka Eesti 6igus ei satesta hoiule antud testdite sisu
osas kohustuslikke vormindudeid, siis peaks test#aka siin olema lubatud erinevate teksti
kirjapanemise viisid. Inimeste k&ekiri vOib kohafila arusaamatu, mistbttu voib naiteks

masinakirja kasutamine aidata valtida arusaamatusi.

11 TInRK 04.06.2008, 2-04-70
12| jin, U., 2005, |k 87
13 jin, U., 2005, |k 87
114 Mikk, T. Parimisdigus, 2012, Ik 71
115 Schilter, W., 2000, Ik 66
18 Frieser, A., Ik 726
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Eelneva 16igu kokkuvotteks saab 6elda, et kuigtareendi hoiule andmisel ei saa notar
tbestada mitte testamendi sisu, vaid hoiule andraike kui sellist, siis voib sellisel puhul
tekkida hillem probleeme, kuna notari ndustamislebinst siin ei toimu. See on siiski

testaatori enda voetud risk, millega ta peab aavest

Kui parandaja on kinnise Umbriku notarile andnudgnkinnitanud, et see sisaldab tema
viimset tahet, pitseerib notar temale Uleantava rikalkinni ning teeb Umbrikule pealdise
vastavalt Justiitsministri maarusele ,Parimisseadustulenevate notari ametitoimingute
tegemise ja parimisregistri pidamise kord“ § 2 IgS2lleks tehakse Umbrikule pealdis, milles

peavad sisalduma:

selgitus, et imbrik sisaldab testaatori testamenti;
hoiuleandmise kuupaev;
testaatori ees- ja perekonnanimi koos isikukoodiga;

stinnikoht;

S A

notari ametitegevuse raamatu registri number.

Pealdise peavad allkirjastama nii notar kui testa@lukorras, kus testaatori poolt esitatud
umbrik pealdist teha ei vbimalda, paneb notar teetdi sisaldava timbriku teise imbrikusse,

millele teeb hoiulevdtmise pealdise, millel peagi&hlduma eeltoodud andmét.

Nii tulebki vélja erinevus notariaalselt tbestatadtamendi ja notari hoiule antud testamendi
vahel. Kuigi testaator saab hoida testamenti kesignbrikus lle andes oma viimse
tahteavalduse salajases, ei kaitse see tema gdnii@semate vaidluste eest, mis vdivad

tekkida testamendi hilisemal tdlgendamisel.

4. Ettelugemine, heakskiitmine ja allkirjastamine

Tdestamise kehtivuse aluseks on kolm tingimustatesndi ettelugemine, heakskiitmine ja
allkirjastamine. Toestamisseaduse § 13 kohaselb tabtariaalselt tdestatud testamendi puhul
enne allkirjastamist kogu notari poolt tdestamisgglys koostatud notariaalakti tekst notari
juuresolekul parandajale ette lugeda ning enne dk@itkist ka osalejale labivaatamiseks

171 jin, U., 2005, Ik 83
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anda™*® kuna mitte kdigi osalejateni ei jdua tekst kdigargmini siis, kui see neile ette
loetakse; osad mdistavad teksti paremini siis,nlad seda ise loevad. Seega vbivad osalejad
nduda, et notariaalakt esitatakse neile labivaataksi st ise lugemiseks. Seda tuleb vajadusel

igal juhul lisaks véimaldada, kuid see ei asentelegemist-*

Ettelugemise eesmargiks on testaatorile voimalusienane kontrollida, kas testamendis on
tema viimne tahe vormistatud digesti ja ihem&®éli$° Saksa Biguskirjandusest nahtub, et
ette tuleb lugeda paberile trikitud tekst, seeganktar valmistab teksti ette elektrooniliselt,
siis kuvarilt ettelugemist ei peeta piisavaks, ke viisil on vdimalus enne dokumendi
valjatrukkimist teha muudatusi. Seevastu ei olejulidl, kui parast osalist ettelugemist
tehakse muudatusi ja moni lehekiilg trikitakse uugdja, vaja seda uuesti tervikuna ette
lugeda, piisab muudatuse ja dokumendi veel ettetage jaanud osa ettelugemisEdtkui
ettelugemiskohustusest on vdimalik testaatoril lw#y siis ilma heakskiitmise ja

allkirjastamiseta on kogu tbestamine tuhine (TAS &g 1).

Kurdile, tummale ja pimedale testaatorile on kefatiessl eritingimused. Parandajale, kes ei
kuule, tuleb notariaalakt ettelugemise asemel dsitébivaatamiseks, ilma selleta on
tbestamine tuhine. L&bivaatamiseks esitamise peatar nmarkima notariaalakti. Kui

parandaja on notariaalaktiie omakaeliselt allaukamud, siis eeldatakse, et see on talle

labivaatamiseks esitatud ning tema poolt heakekid (TGS § 24 1g 1, 2).

Tummale testaatorile tuleb testamendi tekst sagsitada |labivaatamiseks, et ta saaks selle
sisus veendud&? Kirjutamisv8imeline tumm isik saab testamenti tetea kirjaliku teksti
tileandmisega notarifé® Seega véib eeldada, et kui testaator on alla thinjud, siis on

taidetud ka ettelugemise véi ettenaditamise kohu$fus

Osaleja ndudel vbib T6S 8§ 30 kohaselt kaasata kaks tunnistajat, kes ka allkirjastavad
notariaalakti. Saksa Gigus toob tunnistajate kaasakohta vordluseks, et tunnistaja allkirja

puudumisel on tBestamine tihine ka kui siis, kujukada saav isik on jatnud allkirja

18 jin, U., 2005, Ik 84
19\waldner, W., Ik 55
120 schlichting, G., Ik 1405
2\Waldner, W., Ik 54
122 ange, H., Kuchinke, K., Ik 364
123 Gursky, K-H. Erbrecht. 3., neuarbeitete Auflageidélberg: C. F. Miiller Verlag, 1999, Ik 36
124 ange, H., Kuchinke, K., Ik 366
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kirjutamata®?® Allkirjastamise kohustuslikkuse ndue sisaldub lestEseaduses (T6S § 13 Ig
1).

Notarile hoiule antud testamendi puhul ei ole testadi enda sisu sisaldava teksti
ettelugemine vdimalik, kuna testament on suletutbrikus. Sarnaselt Eesti digusega peab ka
Saksa 0iguse kohaselt testaator Umbrikut Ule arldesitama, et tegemist on tema
testamendiga (ParS § 22). Saksa 0igus néeb efpéyatdaja peab tegema suulise avalduse
selle kohta, et kirjapandu sisaldab tema viimskétiakusjuures avalduse sénastus on vaba.
Piisab naiteks kui parandaja kordab sénu ,see amuntestament® voi suuliselt jaatavalt
vastab téendava isiku kisimusele, kas kirjapansidab tema viimset tahet. Peanoogutusest

aga ei piisa, sest see ei ole suuline avaitfus.

Eesti tbestamisseadus ei kehtesta milline peaksatesi kinnitus tapsemalt olema. Autor on
arvamusel, et peanoogutus ei paku piisavalt kindimsstottu oleks alati kindlam eelistada
siiski suulist kinnitustTumma testaatori puhul on probleemiks, et suulishikust ei ole
vOimalik anda. Sellisel juhul tuleb testaatoril kitus markida tdestamise kdigus omakaeliselt
notariaalakti, kirjutada notariaalaktile lisatavadealdi lehele vdi hoiuleandmiseks esitatud
Umbrikule (TGS 8§ 32). Selle eesmargiks on notakiledluse voOimaldamine, mis pakub
tdendusmaterjali juhuks, kui tekib hillem probleengellisel juhul on vdimalik notaril

tdendada tegelikke asjaolusid, mis testamendi die&sel esinesid.

Vahetult peale ettelugemist voi labivaatamist ppabandaja koostatud notariaalakti heaks
kiitma ning seejarel kirjutavad nii parandaja kotar sellele omakaeliselt alla. Allkiri taidab
Saksa Oiguse kohaselt kahte funktsiooni. Esitaksltésee identifitseerimise funktsiooni ning
teiseks viimse tahte tdsiseltvbetavust, kuna sestdd, et tegemist on kehtiva testamendi,
mitte kdigest mustandi v8i pooliku testamendigfavaidluse korral testaatori allkirja tdesuse
kohta on Eesti kohtupraktika avaldanud seisukohgestaatori poolt allkirja kirjutamine on
tdendatud juba asjaolu tottu, et notar on testam@esdtamise kaigus tuvastanud testaatori
isikusamasuse ning teinud kindlaks tema teo- jasetgdime-*® See kinnitab omakorda notari

poolt tehtavate toimingute usaldusvaarsust.

>Waldner, W., Ik 130
26 Brox, H, 2003, Ik 59
2 Michalski. L. BGB- Erbrecht, Schwerpunkte Pflichth. 4. Auflage, C. F. Milller, Heidelberg,
Minchen, Landsberg, Frechen, Hamburg 2010, Ik 68
8 TMK 24.11.2008, 2-07-20837
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Kui tbestamisel osalesid tunnistajad vOi usaldisigirjutavad ka nemad notariaalaktile
omakaelise allkirjd®® Omakéelisus tdhendab, et lubatud ei ole kasutadepleid ega
sarnaseid esemeid allkirjastamiseks. Sellele jérglvkumendi tihisus. Isikule, kellel on kas
kaasastndinud fuusiline puue voi naiteks amputeseitagajarjel eemaldatud kéed, sellel on
Saksamaa kirjandusallikate kohaselt lubatud kasutdikirjastamiseks ka suu vdi jalgade
abiga kasutatavaid vahendéfd.Autor leiab, et sellisel allkirjastamisel véib lida siiski
kahtlus allkirja tdestatavuses, kui just isik eldaaabivahendeid sellise vilumusega, et suudab

oma allkirja kirjutada selliselt, et sailiks seitelividuaalsus.

Osades riikides, nditeks Itaalias ja Hollandis,bpésstaator allkirjastama koik testamendi
lehekiiljed, kaasaarvatud viimase lehektifeSamas sisaldub Saksa kirjanduses seisukoht, et
lahtistel lehtedel oleva testamendi puhul ei saiakékda, et allkirjastada tuleks kdik lehed.
Selline ndue tingiks ilmselt ka paljude, nt koduststamentide tihisuse. Hilisemate vaidluste
véltimiseks tuleks seega lehtede kokkukuuluvusegtamine tagada, nt nummerdamisg&ga.
Lehekilgede nummerdamine tagab ka kindluse, etrhilehed kaduma ei l&he vai et neid ei
asendatd®® Eestis levinud praktika kohaselt allkirjastatakékliselt kéik dokumendi
lehekiljed siis, kui tegemist on lahtiste lehekdigga. Notariaalsele, kokku kdidetud
dokumendile kirjutatakse allkiri ainult vimasekhkle.

Toestamisel kuulub allkirjastamine alati tdestamigppul®* Selle eesmargiks on Saksa
oiguse kohaselt testaatori tahte kinnitamine, s&egéestaatori nimi sisaldub kull testamendi
alguses, kuid allkiri puudub, on testament tiiHffieSeet6ttu ei piisa ka testamendi alguses
naiteks lausest ,Mina, Mari Mustikas, k&esolevatae®ndiga...”, sest see ei asenda
allkirja.™*®* Omakaeline allkiri peab véimaldama isiku tuvastemiseetdttu on soovitav
kirjutada oma ees- ja perekonnanitiKuigi ei ole ndutud, et allkiri peaks olema loetav

peaks see Saksa Oiguse kohaselt sisaldama kingdli&atkaekirja individuaalseid mérke, mis

29 jin, U., 2005, Ik 84
130 Schlichting, G., |k 1412
131 Reid, K. C., Waal, M. J., Zimmermann, R. TestaragnFormalities, Comparative Succession
Law, Volume |, Oxford University Press, lk 450
%2 Brox, H., 2009, Ik 71
33 Ljin, U., 2005, Ik 94
1% Bayerisches Oberlandesgericht AZ.:1 Z BR 66/02cBRiss vom 12.08.2002
> Brox, H., 2009, Ik 71
% Reid, K. C., Waal, M. J., Zimmermann, R., |k 201
137 Walter Krug. Erbrecht. Examenkurs fiir Rechtsrefdeze. 2., verbesserte Auflage. Miinchen: C.
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vOimaldaksid allkirja eristamise teistest. Seeparas piisa lihtsalt Uhtlase joone
tdmbamisest®®

Saksa Giguskirjanduses sisaldub veel arvamuslkejadtamine ,teisel viisil* on lubatud, kui
sellega on siiski kindlaks tehtav testaatori ideeti naiteks on Ilubatud kasutada
pseudoniiimi v&i alati kasutatavat nime luhehtitLubatud ei ole seega kirjutada
testamendile alla naiteks oma positsioon perekqgnmaseks ,ema“, kuna sel juhul ei ole
tegemist nimega. Testamendile peab ka notar kirjatalla omakéaeliself® kuid ajaliselt ja
ruumiliselt vimasena?* Selle eesmargiks on testamenti I&petafifneing kinnitamine, et

osalejad andsid tema juuresolekul allkirf&d.

Uldiselt on Saksa Giguskirjanduses ka tunnusta@idyalismaalased vGivad oma allkirja

kirjutada vo0raste kirjatdhtedega, ilma, et voetaksesse seda, kas nad ei tunne muid tahti
voi nad ei soovi neid kasutada. Notar peab siigkina veendunud, et tegemist on allkirjaga
eespool mainitud tdhenduses. Kui notaril niisugueendumus puudub, on kindlam kohelda

osalejat kirjutamisvéimetuna ning kaasata téestamisinnistaja’*

Kaasatud tunnistaja puhul on oluline tema erapaslemis tahendab tdestamisseaduse
kohaselt jargmiste nduete taitmist: tunnistajakstadii olla isik, kes saab ise voi kelle
lahedased saavad tbestatavast testamendist v@nigi@pingust kasu. Samuti ei tohi olla
tunnistajaks notari abikaasa, notari vdi tema askaotsejoones sugulane, vend voéi &de,
poolvend vdi pooldéde ega ka notaribiroo todtajarapdaja usaldusisik ning sama
testamendiga testamenditditjaks nimetatav isik. nidgtaja peab olema taisteovdimeline,
samuti vBimeline piisavalt kuulma, kdnelema voi e@ ning kirjutama. Ta peab oskama

piisavalt keelt, milles notariaalakt koostatakse.

Tunnistajad ei pea olema kogu tBestamistoiminguegiupiisab vaid, kui nad kutsutakse
ajaks, mil testaator testamendile alla kirjutab.nfistajate Ulesandeks on sellisel juhul
kinnitada, et testaator kirjutas ise oma testameralia ning ta oli sel ajal tdie mdistuse ja

arusaamise juures. SeetOttu ongi tunnistajate ka@mea eriti soovitatav juhtudel, kui

13 ange, H., Kuchinke, K., Ik 366
%9 Krug, W., Lk 13
149 sehlichting, G, |k 1411, 1414
4\waldner, W., Ik 56
12 Bayerisches Oberlandesgericht AZ.:1 Z BR 66/0&cBkiss vom 12.08.2002
“3\Waldner, W., Ik 56
144 \Waldner, W., Ik 57
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parandaja tervislik seisund on niivérd halb, etetassuuda naiteks enam testamendile alla
kirjutada. Nii valistatakse hilisemad vaidlusedtdasori allkirja ehtsuse kohta. Samuti on see
oluline juhtudel, mil on karta, et hiljem vbidakkehtluse alla seada testaatori vbime uldse
selgelt mdelda ja oma teo tdhendusest aru saa@dhjuks tuleb meie igapaevaelus ikka ja
jalle ette juhtumeid, mis testamendiga parandmstaijdanud sugulased kahtlustavad notareid
erapoolikuses. Usaldusvaérsete ja erapooletuteistajate kaasamise korral on eriti

keerulistes piirolukordades vdimalik sellised vagllara hoida ning kindlustada ka fuusiliselt

vaga haigete inimeste viimse tahte taideminek peat@ surma?

Erijuhuks on ka olukord kui parandaja oma utluse nétari veendumuse pohjal ei valda
piisavalt keeli, milles notariaalakt on koostatudargib notar selle asjaolu notariaalakti.
Sellisel juhul tuleb notariaalakt ettelugemise aski@lkida, ilma selleta on tdestamine ttihine
(TGS 8 17 Ig 1, 2). Kui notar ei ole vdimeline igmtokolli tdlkima, tuleb kohale kutsuda

tblk. Notaril on digus keelduda osaleja valitudgidkaasamisest, kui tal tekib kahtlus t6lke
digsuse suhtes. Ebadige tdlkimisega tekitatud kagst vastutavad notar ja tema poolt
valitud tblk solidaarselt, valja arvatud juhul, kdikis vandetdlkNotar margib need asjaolud

notariaalakti. Notariaalaktile kirjutab alla kak&T6S § 17 Ig 3).

Ebapiisava keeleoskuse tuvastamiseks peab piisamadteja Utlusest, et ta ei oska ja ei saa
aru vormistatava dokumendi keelest. Tolkija pedkirtta otse keelest keelde, mida osaleja
valdab. Eesti diguskirjanduse kohaselt oleks vattal tdlkida néiteks saksa keelest inglise

keelde ja inglise keelest araabia keéftfe.

Kui kdik osalejad valdavad keelt, millesse notdekh tdlgitakse on vdimalik ka
ettelugemisest loobumine. Sel viisil asendab toikerettelugemist. Noudmisel koostatakse ja
antakse labivaatamiseks ka Kkirjalik tblge, mis huleotariaalaktile lisada. Notar teatab
osalejale, et vimasel on Gigus nduda kirjalikklg&d (TGS § 17 1g 1, 2).

145 jin, U., 2005, Ik 82, 83
“é\wWaldner, W., |k 127
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5. Testamentide registreerimine

Parandamise ja parimise juures on tahtis, et pajahdleks tagatud vdéimalus oma viimset
tahet vabalt védljendada ja vormistada. Sama ta@ntika see, et ettenahtud korras ja vormis
véaljendatud tahe kindlasti ka kdigile osalistelatéwaks saaks ning ellu viidak€.Seetéttu
on notari uheks kohustuseks hoolitseda, et testarsaaks sailitatud, et valtida selle
havinemine:*® Selleks puhuks on pandud notaritele kohustusrtestdi tdestamise ja hoiule
vOtmise paevale jargneval esimesel toopaeval esttzatis parimisregistrile (ParS § 177 Ig 2),

milles peavad sisalduma jargmised andmed:

parandaja ees- ja perekonnanimi;
parandaja stinniaeg ja -koht ning isikukood;

registrisse kantava dokumendi liik;

w0 NP

notari nimi.

Ideaalolukorras peaksid kdik tehtud testamendidi &ia parimisregistrisse kantud olema.
Siiski vdib ette tulla olukordi, kus nende registienine véimalik ei ole. Viimasel juhul riskib

testaator sellega, et testamenti hiljem ei leiddlis® olukorra valtimiseks on alati soovitav see
voimaluse korral notariaalselt teha, kuna notar kmmustatud juba oma ameti poolest

testamendi olemasolust parimisregistrile teat&tha.

Hetkel kehtiva seaduse kohaselt saadab notar testhst teavitamiseks, testamendi tegemise
kohta teatise parimisregistrisse infostistéah{ParSNotKord™* § 26 Ig 2) ,E-notar* kaudu,
kuid testamendi sisu enne testaatori surma ei atal@arimisasja menetlev notar saab hiljem
Parimisregistrist teada, kas parandaja oli teinathnealse testamendi v6i mitt&. Alates
01.09.2013 peab notar, kes votab parimismenetllgggamise avalduse vastu, kontrollima

parimisregistrist, kas samas péarimisasjas on panm@netlus juba algatatud. Kui

“7 Silvet, E, Mahhov, I. Ik 90
“& Schiilter, W., 1994, Ik 61
9 Silvet, E, Mahhov, I., Ik 91
0 Kuidas teha testamenti? Arvutivérgus: http://wwetar.ee/529, 02.03.2012
151 parimisseadusest tulenevate notari ametitoiminggemise ja parimisregistri pidamise kord —
JMm 18.12.2008 nr 53, RT RTL 2008, 101, 1435
%2 Kuidas teha testamenti? Arvutivérgus: http://wwetar.ee/529, 02.03.2012
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parimisregistri andmetel viib péarimismenetlust ldeine notar, tuleb parimismenetluse

algatamise avalduse tdestamisest keeldtitla.

Parimisregister on riiklik register, mida peetalgektrooniliselt ja kuhu kantakse andmed
testamentide, parimislepingute, parandvara hoiumetet parimismenetluste ja
parimistunnistuste kohta. Parimisregistri pidajaksHarju maakohus. Parimisregister alustas
tegevust 1996. aasta 1. oktoobrist ning infot widjtakse alates 1. jaanuarist 18Y7.
Parimisseaduse, notari tasu seaduse, notariaadseedal sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse joustumisega 2013. aasta 1. septemtakse parimisregistri pidamine
ule Notarite Kojale. Seaduse eelnbu kohaselt onmpginenetluse labiviimine notari
padevuses, mistdttu puudub sisuline takistus s@nmmingsregistrile esitatavate ametitoimingute

tegemise kohta teadete saatmise asemel ise kargetaiseks>®

Parandaja eluajal andmeid kellelegi vélja ei dritdeavet parimisregistrisse kantud andmete
kohta antakse alles parast seda, kui parandaja sarn@endatud. Igatks voib parimisregistri
andmetega tutvuda ja neist valjavotteid saada. Aselga tutvumiseks on vaja registripidajale
teatada parandaja ees- ja perekonnanimi voi istakBarimisregistri andmetega tutvumisel
ja nendest véljavdtte saamiseks tuleb registripldajesitada isikuttdendav dokumétt.
Erinevalt kinnistusraamatust ei ole parimisregig@nded konstitutiivsed. Neil on uksnes

informatiivne tahendu&?

Ka Saksamaa Liitvabariigis on testamendi sdilitaamiaeguleeritud. Hoiustamine kohaks on
tavaliselt Amtsgericht.”® Siiski kui vaadata naaberriike, siis Latis 2011.stah alles
testamendiregister puudus, seega puudus ka paigmssiéie tehingute registreerimine. Koik
tehingud on kirjas ainult notariaalaktide raamatuss ei taga tsentraliseeritud teavet viimse
tahte avalduste koht&’

133 parimisseaduse, notari tasu seaduse, notariaddief sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse muutmise eelndu, 05.03.2013
5% Justiitsministeeriumi interneti lehekiilg, httpWw.just.ee/34235
155 parimisseaduse, notari tasu seaduse, notariaddgepm sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse muutmise eelndu, 05.03.2013
136 Sjlvet, E, Mahhov, 1., Ik 90
57 parimisregister. Arvutivdrgus kattesaadav: hitpilv.just.ee/34235, 01.04.2012
138 Mikk, T. Parimisbigus, Ik 149
9 Brox, H, 2003, Ik 61
180 Hhamane, L., Ik 208
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Kokkuvote

TO0 eesmark oli uurida millised nduded kehtivadanaglse testamendi vormistamisel ning
millised tagajarjed on nende mittejargimisel, delga testamendi tegemise protseduuri

reegleid ning anda Ulevaade ka testamentide saitiest.

Testamendi tegemise eesmargiks on soov muuta gaaghete parijate ringi ning selle
eelduseks on teatavate vorminduete jargmine. T@bgootud jareldusele, et notariaalse
testamendi vormistamine pakub eelkdige testaatérgaskindlust, kaitseb kiirustamise eest

ning kindlustab selle usaldusvaarsuse.

Testaator saab valida kahe notariaalse testamemaivvahel, milleks on testamendi
notariaalne téestamine ning oma viimse tahte kgt notarile kinnises tmbrikus andmine.
ToOs selgus, et nende erinevus seisneb eelkdigelas) et esimese puhul n&eb notar ka
testamendi sisu ning saab testaatorit abistadéyatada, mida ta kinnises tmbrikus tleantud

testamendi puhul teha ei saa, selle sisu on negativarjatud.

Autor jOudis t00s kahe notariaalse testamendi ligmavahelise vordluse tulemusel
jareldusele, et mélema testamendi Uheks negatsvpebleks on sellega kaasnevad kulud,
mis on mdlema notariaalse testamendi liigi puhudtiSenomendil kehtiva notari tasu seaduse
kohaselt Uhesuurused. Sellest tulenevalt, testhaiotariaalsete testamentide liikide vahel
valides, tuleks kasutada notari, kui oma ala asgtuabi viimse tahte kirjapanekul, seega
valida notariaalselt tdestatud testament. Notaaskanine vahendab hilisemate vaidluste riski.

Testamendi tegemise juures kehtib isiklikkuse n@aega ilma selleta on testament tihine.
Molema notariaalse testamendi tegemise juures asek#h ndudeks see, et testamendi
tegemiseks tuleb notaril kbdigepealt tuvastada oovana puhuks korraldusi tegeva isiku
isikusamasus ja tema teo- ja otsusevdime. Tuvaseon vajalik vastutuse votmiseks oma
parimisjargluse eest, kindlustamises, et isik saalysoma tegudest ning testamendi tegemise
tagajargedest. Selleks, et hilisemaid vaidlusiidaltjdudis autor jareldusele, et kui testaatori
teovdime ning isiku samasus on voimalik lihntsamkibhdlaks teha, siis otsusevdime
hindamine ei ole alati vBimalik pelgalt pogusa lres# tulemusel. Notar peaks lahtuma

konkreetsest olukorrast ning oma otsustusest.
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Notari Uheks ametikohustuseks on ndustamiskohustiss,on thelt poolt oluline, et notar

saaks vdlja selgitada testaatori viimse tahte tersglt poolt, et selgitada testaatorile vajalikke
eeskirju ning testamendi tegemisega kaasnevaidsiohdudeid. Noustamiskohustuse juures
peab notar jalgima, et vdlistatud saaks eksimused selgitatud sundosast tulenevad
piirangud. Uheks tekkinud probleemiks osutus nduistkohustuse ulatus naiteks isikute
puhul, kes nailiselt kill valdavad vajalikku termaloogiat, kui nende tegelikust tdhendusest

Oiget ettekujutust ei oma.

Toost jareldus ka erinevus notariaalse testameiidddst tuleneva ndustamiskohustuse
ulatusest, kuna notari hoiule antud testamendi lpshab testaator kull vajadusel kisida
testaatori tegeliku tahte valjaselgitamiseks kisirkuid notaril ei ole véimalik siiski ise sisu
vastavust nduetele kontrollida ning seda ilmsefg#ijusel, kuna ta ei saa tutvuda kinnises
Umbrikus dleantud testamendi sisuga. Selliste wtadade lahendamiseks selgus t66st, et
notar peaks arvesse votma koik asjaolusid, etudgatks testamendi usaldusvaarsus.

Formuleerimiskohustuse olulisus seisneb testawiionse tahte korrektses kirjapanekus. T60s
selgus, et notariaalse testamendi liikidest tulattesn ka testamendi formuleerimise juures
erisused, mille péhjuseks on taas asjaolu, et mnataaa tutvuda kinnises Umbrikus asuva
testamendi sisuga. Formuleerimise pdhiliseks eaghsatdost tulenevalt on testaatori viimse

tahte t6lkimine nd seaduste keelde, mis annab ksadl et testamendis ei esine vaariti
maistmisi ja selgusetust. Testamendi notariaa@estamisel formuleerib testamendi notar,
kuid vdimalik on ka, et testaator annab enda pealinis kirjutatud teksti. Selgus, et Saksa
oigus on lainud sel puhul isegi nii kaugele, etalnlka tahte valjendamist Zestidega, viibates
vOi muul viisil, kuni testaatori tahe on arusaadavaljendatud. Autor jdudis jareldusele, et

selline valjendusviis voiks tulla kbne alla pigerbistava funktsiooniga testaatori tahte

valjaselgitamiseks.

Kohtupraktika kohaselt testamendis esinevad triddyanis ei mdjuta testamendi sisu, ei
mojuta ka testamendi kehtivust. Notarile kinnisesbtikus tleantud testamendi puhul joudis
autor jareldusele, et kuna notar ei saa kontrotkdéamendi sisu, siis peab testaator arvestama
vOimalikke tagajargi, mida notari abi kasutamiseugumine testamendi formuleerimisel

kaasa vOib tuua.
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Kdige olulisemateks osadeks notariaalse testamésgiemise juures on ettelugemine,

heakskiitmine ning allkirjastamine, millest viimakahe tingimuse puudumine toob kaasa
testamendi tihisuse. Testamendi ettelugemine amdmbaluse testaatoril kontrollida, kas

kirja sai tema soovidele vastavad korraldused. Tg#gus, et ettelugemise kohustusest on
vOimalik ka loobuda ning naiteks puudega testagtahul tuleb testament esitada hoopis
labivaatamiseks. Erisuseks notari poolt tdestagsthinendist hoiule antud testamenti puhul
on ettelugemise vdimatus, kuna notar testamendi sisnde. Notar saab ainult kinnitada

testamendi Uleandmise fakti kui sellist.

Parast ettelugemist voi labivaatamiseks andmigl testamendi heakskiitmist peab testaator
testamendi allkirjastama. Saksa diguskirjandusestgus, et allkirjastamine téidab
identifitseerimise ning testamendi digsuse kinnisgrfunktsiooni. Olulise tingimusena tuli
valja ka omakaelise allkirja kirjutamise kohustusi motari, kui testaatori poolsel
allkirjastamisel ning mille jargimata jatmine todaasa testamendi tihisuse. Seega ei saa
allkirjastamiseks kasutada templeid v6i muid sagithesemeid. Kohtupraktikat kohaselt
asjaolu, et notar on testamendi tdestamise kaigba jestaatori isikusamasuse tuvastanud
ning teinud kindlaks tema teo- ja otsusevfime,®@iiguba see fakt kinnituseks, et testamendil

on testaatori enda allkiri.

Selleks, et parast testaatori surma ei esineksoadylet testamenti Ules ei leita, oli viienda
alapunkti eesmargiks selgitada, kuidas on laheddtstamentide sdailitamine. Eesmark sai
taidetud selgitades, et notariaalse testamentitdiens#® on Eestis tagatud parimisregistriga
kuhu kantakse testaatori ja testamendi andmed, péidandaja eluajal valja ei anta.

Eeltoodut kokku vottes leiab autor, et t60 eesntiisgid taidetud. Selgitatud said notariaalse
testamendi vormistamise eesmargid ning testamegdintise protseduur, kus on vorreldud
notariaalseid testamente liikidest lahtuvalt. Testadi notariaalse vormistamise nduded on
kullaltki rangelt paika pandud, ning ilma nende et@ujargimiseta voib testament osutuda
tuhiseks. Just seetbttu, et need nduded on niethrgpab valtida hilisemaid vaidlusi, mida
kinnitab ka t66s selgunud asjaolu, et kohtuvaidhstariaalsete testamentide kohta esineb
Eesti kohtupraktikas vahe. Notari kaasamine testameormistamisse ning tema ndustamis-
ja selgitamiskohustus abistab inimesi surma puhpksavalt reguleeritud korralduste

tegemisel ning kindlustab ka viimse tahte sailimise
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Formal requirements for a notarial will

Summary

Making a will is a persons opportunity to decide suiccessors. The inability to hear, write or
speak does not affect the making of a will. A ngtéeing a specialist, can ensure that the last
will of the testator is perfectly written and is atcordance with the law. Notarial will is
protected from falsification and it ensures thealegertainty of the document. It involves a lot

of formalities that must be followed.

There are two ways to make a notarial will. One \iaythe testator is to make an authentic
will attested by a notary. The other way is by hagdhe notary a closed envelope and
declaring that the document contains his will. Ty can the notary only verify the fact that
the will is handed over. Since the notary can eetiaside the envelope he can not consult the

testator and this might cause problems later. iBhise risk the testator must take.

A notarial will has many advantages:
1. There is no risk of the will being lost or destrdye
2. It minimizes the risk of challenging the will

3. Involving a notary guarantees counselling thataawid errors.

A notarial will comes with certain notary fees. Tiee in Estonia for making a notarial will is
39,06 euros. Since the rate is same for both ypks, it is advised to use the legal advice that

a notary has to offer.

The author divided the procedure of making a nakavill in five sections.

The notary must first verify the identity of thestator, as well as legal capacity and capacity
to exercise will. Problems might occur when theates has for example dementia. In that
case the notary must make sure, that the persofuhasapacity to exercise the will. The
testator can make his will only in person. If tlgary is not able to identify the testator, there
can be no notarial deed performed. This also apptiechanging or revoking a will. A will

can be revoked or changed any time by the test&tdl,. the notary must also explain the
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consequences of retrieving a will, since the testatight not have any awareness in the

matter.

The notary is also obligated to consult the testdie needs to give advice about the rules of
making a legally valid will. This way it is laterare difficult to challenge the will in court.

German literature contains also the opinion thét @llowed for the testator to communicate
even by gestures and signs. In this case it ib&itengage one or two impartial witnesses.
As previously mentioned problems can occur withogexd testament as the notary is not able

to see the content of the will and thereby canoasalt the testator.

A will should be formulated correctly. This is onkthe obligations of a notary, although the
testator can also give the notary his will in writi Typing errors do not affect the validity of
the will as long they do not affect the contenttloé will. There is no requirement for the
closed will to be physically written by the testatti can be written by hand, electronically
etc as long it contains the last instructions eftéstator.

After formulating, the notary must read the wilbadl or give the text for reviewing to the
testator. Without this condition is the will voi@he notary is thereby ensuring that the
testator is apprised of all the wording containethie document.

A notarial will must be signed by the testator dhd notary personally. This is one of the
most important requirement for a valid will. Th@rsature must be written by testators own
hand and it must be at the end of the document. plinpose of signature is to bound the
content of the will and proving the identity of thestator. This proves the authenticity and

connects a person to the document.

The notary must make sure that all notarial witks r@gistered in Estonian succession register
that is held by Harju County Court. This keeps thi#l for being lost or destroyed.

Information of testators will is provided after hisath.
The author was lead to conclusion that in Estathia,making a notarial will gives sufficient

legal certainty. This confirms the fact that thésepractically no judicial practice in the

matter.
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Kasutatud luhendid

HMK - Harju Maakohus

Nn - nii nimetatud

NotTS - Notari tasu seadus

NO - niibelda

NotS - Notariaadiseadus

ParS — Parimisseadus

RKTK - Riigikohtu tsiviilkolleegium
St - see tahendab

TInRnK - Tallinna Ringkonnakohus
TGS - Testamisseadus

TMK - Tartu Maakohus

VMK - Viru Maakohus
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