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1. Sissejuhatus

Kihnu murrak on Kihnus, Manilaiul ja Ruhnus kdneldav murrak, mis murdeliigenduse
jargi kuulub siidaeesti murderiihma saarte murde hulka. Sellele murrakule on
iseloomulik  omapédrane  konemeloodia ning  vaheldusrikas  vokaalisiisteem
(dialektoloogilist kirjeldust vt Lonn, Niit 2002; Saar, Valmet 1997).

Akustiliselt aga on Kihnu murrakut vdaga vdhe uuritud. Selle magistrité6é autor on
oma bakalaureusetdds késitlenud Kihnu murraku esi- ja jargsilbi lithikesi vokaale (Tirk
2010) ning t66 tulemused nditasid, et jargsilbis ei ole Kihnu vokaalid markimisvéarselt
redutseerunud. Jargsilbi vokaalid on histi vilja hadldatud seetdttu, et Kihnus on sdilinud
vokaalharmoonia. Leiti veel, et nii rohuline kui ka rohuta /d/ asuvad formantruumis
kdrgemal kui vokaal /a/ ning rohuline /u/ on eespoolsem kui /o/.

Eva Liina Asu, Pértel Lippus, Ellen Niit ja Helen Tirk on uurinud Kihnu
monoftongide ja diftongide akustilisi omadusi ning kestusi (Asu et al. 2012). Selle
uurimuse tulemusena selgus, et Kihnu diftongide komponendid on kvaliteedilt vastavate
monoftongidega sarnased ning nad realiseeruvad eri diftongides erinevalt. Kestuse
poolest on diftongi esimene komponent nii teises kui ka kolmandas viltes lithem kui
teine komponent ning kolmandas viltes on diftongi esimene komponent pikem kui
teises véltes. Lisaks leiti Asu et al. (2012) uurimuses, et Kihnu murrakus on olemas ka
triftongid.

Kihnu intonatsiooni uurimisega on tegelenud Eva Liina Asu ja Nele Salveste (2012)
ning leidnud, et Kihnu murrakule omast tdusvat-langevat intonatsiooni esineb
nooremate keelejuhtide kones vdhem kui vanemate omas. Samuti selgus, et pohitooni
tipp on hilisem seal, kus rohutule osale jargneb rohuline silp.

See magistritoé on Asu et al. (2012) artikli edasiarendus ning keskendub peamiselt
Kihnu diftongide akustilisele uurimisele. T66 materjaliks on nais- ja meeskeelejuhtide
loetud kihnukeelsed laused. Monoftongide ja diftongidega testlauseid luges viis naist ja
viis meest, triftongidega lauseid luges kolm naist ja kolm meest. Siinses t66s on
kasutatud nelja naiskeelejuhi loetud lauseid, mida kasutati ka Asu et al. (2012)
uurimuses. Juurde on voetud iiks naiskeelejuht, kelle loetud laused salvestati 2012.

aastal. Kokku on analiitiisiks voetud 1598 sona.



Materjali on analiiiisitud kdneanaliilisiprogrammiga Praat (Boersma, Weenink 2012).
Moddetud on monoftongide, diftongide ja triftongide esimese ja teise formandi véartusi
ning monoftongide, diftongide ja triftongide tildkestusi. Diftongide ja triftongide puhul
on veel mdddetud nende komponentide ja komponentidevaheliste siirete kestusi.
Statistiline analiiiis ja t60s esitatud joonised on tehtud statistikaprogrammiga R (R Core

Team 2013).

1.1. Too iilesehitus

Magistritod koosneb kolmest peatiikist. Esimeses, sissejuhatavas peatiikis antakse
tilevaade diftongide akustilisest olemusest ja nende liigitamise vGimalustest. Samuti
radgitakse selles peatiikis eesti Kirjakeele diftongidest, nende kvaliteedist ja
kvantiteedist. Sealjuures koneldakse pdgusalt ka sarnastest diftongiuurimustest muudes
keeltes. Teises peatiikis tehakse kokkuvote keelejuhtide taustast ning tutvustatakse
konematerjali ja mddtmismetoodikat.

Magistritod kolmandas peatiikis esitatakse Kihnu monoftongide, diftongide ja
triftongide modtmistulemuste analiilis. Esimsesena vaadeldakse selles peatiikis Kihnu
lihikesi ja pikki monoftonge. Teises alapeatiikis keskendutakse Kihnu diftongide
akustilisele kirjeldamisele ning radgitakse diftongide, nende komponentide ja
komponentidevaheliste siirete kestustest. Kolmandas alapeatiikis vaadeldakse triftonge
ning viimases, neljandas alapeatiikis korvutatakse diftongide ja triftongide
trajektoorides leitud koige suurema formandimuutusega punkti késitsi mdodetud

komponentidevahelise piiriga.

1.2. Diftongide akustilised omadused

Lihtsate vokaalihelide puhul asuvad keel, huuled ja 16ug stabiilselt samas kohas, st neil
on kindel artikulatsioonikoht. Sellist paigutust nimetatakse sihtméargiks. Seotud kones
toimub vokaaliheli alguses ja 16pus aga alati mingisugune artikulatoorne litkumine ning

seetottu eelnevad ja jiargnevad vokaali sihtmirgile jarsud iileminekud. Siiski ei sega



need iileminekud muljet, et teatud vokaalihelidel on kindel auditiivne kvaliteet, mistdttu
nimetatakse neid ka puhasteks vokaalideks. (Clark et al. 2007: 34)

Muutust vokaali kvaliteedis nimetatakse inglise keeles onglide’iks (siire eelmiselt
haalikult) voi offglide’iks (siire jargmisele hailikule), vastavalt sellele, kas muutus
toimub enne vai parast vokaali sihtmérki. Sihtmérgi suhtes saab siirde ulatust ja suunda
kujutada vokaalidiagrammil. Transkriptsioonis voib onglide’i kirjutada ilaindeksiga
enne vokaali ja offglide’i tilaindeksiga pérast vokaali. (Clark et al. 2007: 34) Joonisel 1
on kujutatud vokaali onglide (ingliskeelses sdnas fee ’tasu, maks’, transkribeeritud [f*])

ja offglide (sonas four ’neli’, transkribeeritud [f5°]).

""‘.‘I‘ \
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Joonis 1. Vokaali onglide ja offglide (Clark et al. 2007: 34 jérgi).

Liikumist onglide’ilt iihe sihtmérgi kaudu offglide’ile nimetatakse monoftongiks. Pikka
monoftongi kisitletakse kahe kvaliteedilt samase vokaali jdrjendina, mis kuulub {ihte
silpi (Eek 2008: 54). Mdlema komponendi esimene ja teine formant asuvad pikkade
monoftongide puhul stabiilselt samas kohas v3i esineb vaid minimaalne kdrvalekalle
(Maxwell, Fletcher 2010: 32).

Diftongi puhul ei ole vokaalil enam ainult iihte identifitseerivat sihtvaartust (Clark et
al. 2007: 35), vaid see on vokaalne silbituum, millel on kaks sihtmirgi asukohta
(Lehiste, Peterson 1961: 277). Arvo Eek (2008: 122) on samuti diftongi defineerinud
kui kaksiktdishadlikut, mis on {ihte silpi kuuluva kahe kvaliteedilt erineva

vokaalfoneemi jarjend. T.-R. Viitso (2008: 185) jargi on eesti keeles diftongide



jaotumine véldete vahel analoogiline pikkade monoftongide omaga. Liihikesel
monoftongil diftongide hulgas analoogi ei ole.

Kuna diftongi moistet on keeruline defineerida, on keeleteadlastel nende kohta
erinevaid arvamusi. Kiisimus on, kas diftong on mono- vdi bifoneemne. J. C. Catford
(1977: 215) on 6elnud, et diftong on kahe erinevalt tajutava vokaali jarjend, mis asub
tihes silbis. Ladefogedi (1982: 171) jargi on diftongid aga iiksikvokaalid, mille kvaliteet
jarjepidevalt muutub. Eesti keele diftongide kohta on T.-R. Viitso (2008: 185)
markinud, et diftongid ei esinda omaette foneeme, vaid foneemiiihendeid ning on seega
bifoneemsed iliksused. Seda tdendavad asjaolud, et diftonge on eesti keeles palju ning
nad esinevad eri vildetes ebaregulaarselt. Samuti vdivad nad tihti tekkida

morfofonoloogiliste protsesside tagajérjel.

NI
Rl

Joonis 2. Keele korgeima punkti liikkumine diftongide ai ja au hadldamisel (Wiik 1991:

NI

47 jargi).

Diftong ei koosne siiski kahest piris omaette homogeensest haélikust, st et hailikute
piiril nende kvaliteet silmapilkselt ei muutu. Diftongi hiddldamisel liiguvad huuled ja
keel pidevalt ning seepérast voib diftongi foneetilist kvaliteeti kirjeldada huulte ja
keeleasendi muutumisena (liuna ehk laadi muutumisena). Kirjeldamisel on oluline keele
litkkumise kujutamine, sest tingimusel, et keele asend on teada, voib huulte asendi iile
vokaalide hédldamisel otsustada automaatselt. Selleks vOib keele kdrgeima punkti

litkumist vokaalidiagrammil noolega néidata. (Wiik 1991: 46)



Joonisel 2 on kujutatud keele kdrgeima punkti liikkumine diftongide ai ja au
hadldamisel. Diftongis au liigub keele kdrgeim punkt a-asendist u-asendisse ja ai
hadldamisel libiseb keel vokaalidiagrammi alumisest taganurgast iilemisse eesnurka.
(Wiik 1991: 46)

Spektrogrammil saab diftonge &ra tunda selle jargi, kui on nidha formandiliikumist.
Esimene sihtmérk asub seal, kus diftongi alguses on kdige vihem formandimuutust ning
teine sihtmark asub diftongi 10pus, kus enne siiret jargmisele hailikule on
formandimuutus koige vdaiksem (Maxwell, Fletcher 2010: 32). Diftongi algus on kohal,
kus konsonandi eksplosioonile jirgneb korraparane helilaine ning diftongi 16pp on seal,
kus on néha jirsk intensiivsuse muutus iileminekul vokaalilt konsonandile. Siirde algust
ja 1dppu voib defineerida kui 20 Hz muutust 20 ms jooksul. Seega iilemineku algus on
muutus, mis {iletab 20 ms jooksul 20 Hz ja iilemineku 16pp on muutus, mis ei iileta 20
ms jooksul 20 Hz. (Tasko, Greilick 2010: 87)

Niisiis tunduvad diftongid olema iiks juhtum kahest foneetilisest segmendist, mis
funktsioneerivad kui iiks. Kaks vokaali moodustavad iihe olemi, neid peetakse tldiselt
tiheks, aga kompleksseks segmendiks. Osades keeltes on olemas ka ’triftongid’, mis on
tihte silpi kuuluva kolme vokaali jarjendid (Clark et al. 2007: 71-72). Triftongid on nt
inglise keele sonades fire (['fara]) ’tuli’ ja tower ([ 'tavs]) ’torn’ (Wiik 1991: 48), aga
neid esineb ka eesti murretes, nt leivu puois ’poiss’ (Ariste 1953: 69), Kihnu puaet
"paat’ (Asu et al. 2012).

1.3. Diftongide liigitus

Diftonge vaib liigitada mitmel viisil. Vastavalt keele liikumise suunale saab diftonge
liigitada kolme pdhitiitipi (Wiik 1991: 47):
1) Korgenevad diftongid — keel libiseb iilespoole, diftongi teine komponent on
korgem kui esimene, nt said, saun.
2) Madalduvad (ehk avarduvad) diftongid — keel libiseb allapoole, diftongi teine
komponent on madalam kui esimene, nt pea, read.
3) Kesksuunalised — keel liigub vokaalidiagrammi keskme suunas, diftongi teine

komponent on é (e)-taoline, nt inglise ear [ia] ’korv’, air [ea] *0hk °.



Veel voib diftongi hddldamisel vaadata keele korgeima koha liikumist ette- voi
tahapoole. Esisuunaliste diftongide (nt sonas uim) puhul liigub keele korgeim koht
ettepoole, tagasuunaliste diftongide (nt sonas peo) puhul tahapoole. On ka diftonge,
mille hidldamise ajal keel ei liigu. Sel juhul saab vokaali kvaliteedimuutust méérata
ainult huulte abil ning seepdrast nimetatakse selliseid diftonge labiaal- ehk
huuldiftongideks. Niisuguste diftongide puhul kujutatakse vokaalidiagrammil keele
korgeimat kohta punktina. (Wiik 1991: 47-48)

Vahel voetakse diftongide liigitamisel aluseks intensiivsus, mille jdrgi vdivad
diftongid olla tousvad voi langevad. Tousvaks nimetatakse diftongi, kus teise osise
esiletoomine on ilmekam ja intensiivsem. Langeva diftongi puhul on esimene
komponent suurema energiaga ning teise osise juures hidildamise intensiivsus langeb.
Eesti keeles on tousev diftong tugevaastmeline (teine osis hddldatakse pikemalt ja
joulisemalt), langev diftong on ndrgaastmeline (teine osis on lithem ja ndrgem). Murdeti
voib norgaastmelise diftongi asemele tekkida pikk vokaal. (Ariste 1953: 68)

Eesti keeles jaotatakse diftonge ka keeleajalooliselt algupérasteks ja
hilisdiftongideks, mida kasutatakse kirjakeele omasdnades ja kodunenud laensonades.
Laanemeresoome algupérasete diftongide teiseks osiseks oli i, U voi z. Eesti keeles on
sdilinud i- (taim, #oim jt) ja u-1opulised diftongid (laul, /6ug jt), aga /r/-i ja /v/ ees on i-
16puliste diftongide teine osis madaldunud /e/-ks (*laiva > laev). Alguparastest ii-
16pulistest diftongidest on saanud i-1opulised (*kdiisi > kaois). Nn hilisdiftongid on /i, e,
0, a/-16pulised. Need on kujunenud nii, et laadivahelduse tottu on vokaalide vahelt
konsonant kadunud ning on toimunud korvuti sattunud vokaalide kontraktsioon, st
liitumine pikaks monoftongiks voi diftongiks. (Eek 2008: 126) Sedasi on tekkinud
diftongid sOnades sead (<*siyat), toas (<*tufassa), poab, kdies, ndo, teoks. Samuti
esinevad hilisdiftongid hilistes laenudes nagu sonades dialektiline, pietism, biograafia.
(Kask 1980: 45)

Kihnu murrakus esineb i-, u- ja #-lopulisi algupdraseid diftonge, mis on tugevas
astmes ildiselt piisinud, kuid norgas astmes on diftongi teine komponent madaldunud
vOi assimileerunud esimese komponendiga. Hilisdiftongid on enamasti muganenud
algupérastega. Kihnu vokaalisiisteemile on iseloomulik pikkade madalate ja

keskkorgete vokaalide diftongistumine: aa > ua, dd > id, 00 > uo, 66 > de, ee > ie.



Pikad korged vokaalid i ja i on piisinud. Monel juhul on ka pikk ¢ vdinud pilisima jadda
(nt sonades réosk, poosas). Pikad keskkorged ja madalad vokaalid on sdilinud uuemates
sonades (ndok, kraan) voi astmevahelduse tottu viljalangenud konsonandi puhul (mddd

: mdd) (Saar, Valmet 1997: 36-37; Saar 1958: 146-154).

1.4. Diftongid eesti Kirjakeeles

Eesti kirjakeel on muude keeltega vorreldes diftongide poolest vigagi rikas — kokku on
eesti keeles 36 diftongi (26 saavad esineda omasdnades ja kodunenud laensdnades, 10
on voimalikud ainult voorsonades), millele lisanduvad murdekdnes kasutatavad
diftongid. Diftongide arv maailmakeeltes on {isna varieeruv ning: soome keeles niiteks
on 18 diftongi, inglise keeles kaheksa, saksa keeles on neid vaid kolm ning prantsuse
keeles diftongid iildse puuduvad (Malmberg 1963: 38-39; Suomi et al. 2006: 187).

Eesti kirjakeeles saavad diftongi esimeseks komponendiks olla koik 9 eesti
vokaalfoneemi /a, e, i, 0, U, 6, d, 6, iil, teiseks komponendiks vaid /a, e, i, 0, u/. Teise
osisena ei ole eesti oma- ega voorsdnades /d, i, 6, 6/ voimalikud. Murdekeeles voivad
nad selles positsioonis esineda juhul, kui vokaalharmoonia on siilinud. (Eek 2008: 122)
Kihnu murrakus on séilinud vokaalharmoonia kdigi nelja vokaaliga (Lonn, Niit: 2002)
ning seega esineb diftonge id, e, dd, ué (nt sdnades Siddiis seadus’, Keiis *kois’, kdgme
"kédime’, luém ’loom’). Diftongid id ja uo on Kihnu murrakus sagedasti esinevad,
diftonge e ja do on vahem kasutusel.

Tabelis 1 on toodud eesti kirjakeele pikkade monoftongide ja diftongide jaotumine.
Kirjakeele omasdnades ja kodunenud laensdonades esinevad vokaalidega i, e, a, 0, U
1oppevad diftongid: ei, di, di, ii, 6i, ai, Oi, Ul; de, de, de, ae, O€; €a, da, oa, 0a; €0, do,
00, a0; iU, du, o6u, au, ou. Need diftongid saavad esineda lihtsdna pearShulises ja liitsdna
osissOna pea- voi kaasrdhulises esisilbis. Koik 0-16pulised, a-16pulistest da, da, 0a ja e-
15pulistest de esinevad ainult kolmanda vilte rohulises silbis. Ulejdéinud diftongid
osalevad teise ja kolmanda vilte vahelduses ning vodivad esineda {ihesilbilistes
kolmandaviltelistes sonades. Ainult voorsonades esinevad diftongid on: ie, e, ue; ia,

tia, ua; 10, o, uo; eu. (Viitso 2003: 21)

10



Jargsilpides voivad kirjakeeles olla ei, ai ja ui, mis esinevad i-mitmuses, i-iilivordes ja
nendest moodustatavates muutevormides ning midrsonades. Seega genereerivad
jargsilbi diftonge i-mitmuse ja i-iilivorde reeglistik. Selle jargi vois varem diftong
esineda kolmesilbilise tiivega ne- ja s-sdnades juhul, kui pearShuline esisilp oli esma-
voi teisevélteline (nt punaseid, kollaseid). (Viitso 2003: 22) Kui esisilp oli kolmandas
viltes, lubati kasutada ainult muutunud tiivevokaaliga vorme (raskusi, joulisi), kuid
pracgu voib kasutada ka diftongilisi vorme, nt raskuseid, jouliseid (Eek 2008: 140).

Uht osa jirgsilpidest, mida eesti Kirjakeeles kasutatakse, peetakse hilistekkelisteks ja
teist osa analoogiast tulenevaks. Hilistekkelised diftongid moodustusid siis, kui
vokaalide vahelt kadus konsonant *h, *t voi *k ning toimus vokaalide kontraktsioon, nt
hambaid (<*hampahita), selgeid (<*selkeditd), kiinkaid (<*kiigkkdhitd). Analoogiline
diftong esineb kolmesilbiliste tiivede mitmuse osastavas, i-mitmuse vormides ja
kahesilbilistes sisekaolistes tiivedes, nt rumalaid, punaseid; jdneseil, tugevaiks; kiitjaid,
laulvaist. (Kask 1980: 70-71)

Tabel 1. Eesti kirjakeele pikad monoftongid ja diftongid. Tahistuseta jarjendid voivad
esineda nii Q2 kui ka Q3 vilte rohulises silbis; tarniga (*) tahistatud diftongid esinevad
ainult Q3 wvilte rohulises silbis; sulgudes olevad diftongid saavad esineda ainult

laensdnades (Viitso 2003: 22 jargi).

Teine osis
i e a 0 il 0 a 0 u
i ii (ie) (ia) | (io) |iu
e ei ee ea eo* | (eu)
. | g |de |44 do* | du
S 5 o |oe* 56 Sa*
S o |m (e i (i) | (o)
E 0 01 oe 00 0a* | 6o* |0Ou
a ai ae aa ao* |au
0 oi oe oa* |00 |ou
u ui (ue) (ua) | (uo) | uu
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1.4.1. Kirjakeele diftongide kvaliteedist

Diftongide rohkuse pérast eesti keeles pakuvad need eriti palju huvitavat uurimisainest,
kuid sellest hoolimata on neid vahe uuritud. Ilse Lehiste (1970) on vordlevalt vaadelnud
diftonge ja kahe vokaali jdrjendeid, mis tekivad kahe sdna piiril. PGhjalikuma tilevaate
eesti keele diftongide kohta on andnud Hille Piir (1985), kes on analiiiisinud diftonge
akustiliselt ning esitanud nende segmenteerimisvoimalusi. Pire Teras (1996; 2011) on
uurinud eesti keele teise silbi diftonge ja ka diftonge spontaankones.

Seda, kas diftong on mono- vai bifoneemne, saab otsustada selle jargi, kas teda saab
segmenteerida eri osisteks. Kui diftongi osiste spektrid voimaldavad méérata diftongi
moodustavate vokaalide tiiiibid, v3ib diftongi bifoneemseks pidada. Kui aga diftongi eri
osisteks segmenteerimine voimalik ei ole, saab teda monofoneemseks nimetada. (Eek
2008: 128) I. Lehiste (1970) on vdrrelnud diftongi osiste spektreid rohulise silbi
vastavate lithikeste monoftongide spektritega ja leidnud, et need langevad peaaegu
kokku. H. Piir (1985: 88) on samuti sellise tulemuseni joudnud ning véitnud, et diftonge
on voimalik dra tunda nende osiste spektri alusel. Kusjuures esiosise vokaal ja vastav
rOhuline lithike monoftong hadldusruumis on omavahel 1dhedasemad kui diftongi teise
osise vokaal ja vastav lithike monoftong.

H. Piiri (1985: 71-90) jargi on kdige enam redutseerunud diftongi teise osise
vokaalid teises viltes. Vokaalid /i/, /e/ ja /u/ on esimese komponendi vastava vokaaliga
vorreldes madalamad ja tsentraliseeritumad, vokaal /a/ on kdrgem ja eespoolsem. Kdige
viahem on redutseerunud korged vokaalid ning kdige rohkem keskkdrge /e/. Kolmandas
véltes on teise osise /i/ ja /e/ kdrgenenud ettepoole ning /u/ korgenenud tahapoole.
Vokaal /a/ on madaldunud tahapoole. Héailikud /a/ ja /e/ on esiosise vastavatest
vokaalidest redutseerunumad.

Kui vorrelda soome keelega, siis ka seal on diftongides kdige enam redutseerunud
teise komponendi vokaalid, st formandivdartused diftongi 16pus ei joua neile vastavate
tiksikvokaalide sihtvédrtusteni. Naiiteks diftongis /ai/ — nagu sonas kaide — on
formandivaartused diftongi 16pus tsentraliseerunud. (Suomi et al. 2008: 23)

Kirjakeele teise silbi diftonge uurides on P. Teras (1996: 26-27) leidnud, et diftongi

osiste kvaliteeti kahesilbilistes sdonades mojutab eelkdige nende osiste endi vastastikune
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koartikulatoorne moju, mida néitab nende ldhenemine vokaaliruumis ning kasutatava
osa vidhenemine. Diftongides /ei/ ja /ai/ on pearohuliste lithikeste monoftongidega
vorreldes esiosis korgenenud ja liikunud ettepoole, sest i on madaldunud ja muutunud
tagapoolsemaks. Diftongis /ui/ aga seoses esimese komponendi ettepoole nihkumisega

vokaal /u/ madaldub /i/ ees.

1.4.2. Kirjakeele diftongide kvantiteedist

Lisaks kvaliteedile eristab keeles hédlikuid ka nende kestus (ulatus ajas) voi pikkus,
mida voib nimetada hailikute kvantiteediks. Foneemi kvantiteedi maédravad erinevad
faktorid. Hédliku objektiivne ehk mdddetav kvantiteet on selle fiiiisikaline pikkus, mida
saab moota ajas. Subjektiivne ehk lingvistiline kvantiteet (pikkus) véljendab seda,
kuidas mingit keelt emakeelena koneleja hadliku kvantiteeti tajub. Lingvistiline
kvantiteet on kategoriaalne ndhtus ja soltub keelesiisteemist — kas keelesiisteemis on
olemas pikkuse kategooria voi mitte. Lisaks hdélikutele vdivad ka silbid pikkuse poolest
erineda. (Malmberg 1963: 74-79; Wiik 1991: 88)

Eesti keel on iiks véhestest keeltest, kus kahesilbilistes sOnatiivedes on
kolmeastmeline kvantiteedisiisteem, mis pohineb silbi pikkusel (lithikese ja pika
rohulise silbi vastandus) ja raskusel (kerge ja raske rohulise silbi vastandus) (vt tabel 2).
Silbi raskus sOltub erinevate faktorite koosmodjust, milleks vodivad olla toon,

intensiivsus, rohulise ja sellele jargneva rohuta silbi kestused. (Viitso 2003: 11-16)

Tabel 2. Silbi kvantiteet eesti keeles (Viitso 2003: 11 jargi)

Silbi Silbi
pikkus raskus
Q1 | lithike
Silbi kvantiteet [Q2 kerge
Q3 P raske

Kui rohuline silp 16ppeb iihe lithikese monoftongiga, siis on see lithike ja esimeses

véltes. Kui rohuline silp 10ppeb konsonandi, pika monoftongi v4i diftongiga, on
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rohuline silp pikk ning teises vOi kolmandas viltes. Pikk rShuline silp on teises viltes,
kui see sisaldab pikka monoftongi, kahe lithikese komponendiga diftongi, voi kui see
16ppeb lihe voi kahe lithikese konsonandi voi geminaadiga, mille esimene komponent
on liihike. Kolmandas véltes on pikk rohuline silp siis, kui see sisaldab {ilipikka
monoftongi, pikka diftongi, pikka konsonanti vdi pikka konsonandijédrjendit. Samuti
voivad nii vokaalid kui ka konsonandid olla lithikesed vdi pikad. Nende kestus
varieerub olenevalt silbi kvantiteedist ning silbi- ja tiivestruktuurist. (Viitso 2003: 11—
16)

Diftongide kestuste kohta eesti keeles on tehtud vaid paar uurimust (Piir 1985;
Lehiste 1970). H. Piir (1985: 44) on leidnud, et eesti keele diftongid on keskmiselt 202
ms pikad ning diftongi teine komponent (keskmine pikkus 110 ms) on esimesest
(keskmine pikkus 92 ms) pikem. Eesti keele teise silbi diftongide {ildkestusi on
vaadelnud P. Teras ning on leidnud, et diftongi ai pikkus on keskmiselt 167 ms, diftong
ui on 163 ms ja ei 155 ms pikk (Teras 1996: 29-30). Diftongi tildkestuse puhul kehtib
isokroonia, st et pikka esimest komponenti kompenseerib lithem teine komponent ja
vastupidi. I. Lehiste (1970) jargi on diftongi molema komponendi kestus kolmandas
viltes pikem kui teises ehk kolmandas viltes pikenevad proportsionaalselt mdlemad
komponendid.

Muudes keeltes on uuritud nii diftongide tildkestusi kui ka diftongikomponentide ja
nendevaheliste siirete kestusi. Soome keele diftongide kogukestusi on mdotnud K. Wiik
(1965: 125-126) ja J. Lehtonen (1970: 69). Nende tulemuste pdhjal varieeruvad soome
diftongide keskmised kestused 162-st kuni 284 millisekundini. Veel on K. Wiik (1965)
vorrelnud soome ja inglise keele diftongikomponentide kestusi. Diftongi osisteks
segmenteerimisel jagas ta komponentidevahelise siirdefaasi pooleks ning joudis
tulemuseni, et soome keele diftongi esimene element moodustab keskmiselt 52% ja
teine element 48% diftongi kogukestusest. Niisiis on soome keeles diftongide
komponendid enam-vihem vdordse kestusega. Ka inglise keele diftonge uurides on K.
Wiik (1965: 126) sama tulemuseni joudnud.

Diftongide ja nende komponentide kestuste uurimisega tai keeles on pohjalikumalt
tegelenud R. Roengpitya (2002, 2003) ning saanud teistsuguse tulemuse — diftongi

esimene komponent on 54%, teine komponent 29% ning nendevaheline siire moodustab

14



17% kogu diftongi kestusest. Tai keeles on esimene diftongikomponent méarksa pikem
kui teine komponent ning seega langeb prominentsem osa diftongist esimsesele
komponendile.

Bengali keele kohta on Roy et al. (2008) leidnud, et diftongi teine osis (keskmine
pikkus 39,1 ms) on pikem kui esimene osis (46,8 ms) ning et siire (67,9 ms) esimeselt
komponendilt teisele on iisna pikk, olles isegi pikem kui diftongi osised ise.

Soome ja inglise pikkade monoftongide ja diftongide kestusi uurides on K. Wiik
(1965: 25) leidnud, et need on mdlemas keeles omavahel vorreldavad. Soome keele
diftongide kestus on peaaegu sama mis pikkade monoftongide kestus ning inglise keele
diftongide kestus on monoftongide omast vaid veidi pikem.

1.5. Too eesmark

See magistritod on jitk Asu et al. (2012) artiklile, milles uuritakse Kihnu murraku
lithikeste ja pikkade monoftongide ning diftongide ja triftongide akustikat. Kéesolevas
uurimuses on materjali hulka laiendatud nii, et lisaks naiskeelejuhtidele on juurde
voetud andmed ka meeskeelejuhtide kohta. Materjali hulga laiendamise eesmark on
uurimust terviklikumaks muuta ning varem saadud tulemustele seega rohkem kinnitust
anda. Sellest 1ahtuvalt on t66 tiks eesmarkidest korvutades varasemaga (Asu et al. 2012)
veel kord kirjeldada Kihnu diftongide akustikat. Selleks et kirjeldada
diftongikomponentide kvaliteeti, on vaadeldud ka lithikesi ja pikki monoftonge. Asu et
al. (2012) artiklis on leitud, et Kihnu diftongikomponendid sarnanevad kvaliteedi
poolest vastavate monoftongidega ning et sarnaste diftongikomponentide kvaliteet on
eri diftongides erinev. Varasemate tulemuste pohjal (Asu et al. 2012, Piir 1985)
eeldatakse kéesolevas uurimuses samuti, et diftongikomponendid eri diftongides
realiseeruvad erinevalt. Naiste ja meeste kones selles osas erinevusi ei eeldata.

Teiseks  uuritakse selles t66s  diftongide, nende komponentide ja
komponentidevaheliste siirete kestusi. Asu et al. (2012) artiklis jagati Kihnu diftongid
komponentideks nii, et paigutati osistevaheline piir sinna, kus oli koige suurem
formandimuutus. Seega leiti diftongi moodustavate komponentidevaheline piir

automaatselt. Sarnaselt 1. Lehiste (1970) tulemustega tuli vélja, et kolmandas viltes on
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diftongi esimene komponent pikem kui teises véltes. Samuti selgus Asu et al. (2012)
uurimusest, et nii teises kui kolmandas viltes on Kihnu diftongide esimene komponent
lithema kestusega kui teine komponent. Sellise tulemuseni joudis ka H. Piir (1985).
Selles magistritoos on diftongikomponendid ja nendevahelised siirded méaratud kasitsi,
et vaadata, kas sedasi leitud piir langeb kokku Asu et al. (2012) leitud piiriga.
Diftongide ja nende komponentide kvaliteeti uuritakse seoses valtega, kuna eesti keeles
osalevad diftongid viltevahelduses. Pohinedes Lehiste (1970) ja Asu et al. (2012)
tulemustele, oletatakse, et diftongi esimene komponent kolmandas viltes on pikem Kui
teises viltes ning modlemas véltes on diftongi esimene komponent lithem kui teine
komponent.

Kuna Asu et al. (2012) uurimuses oli materjali hulk triftongide kohta véike, kuid
leiti, et triftongid siiski Kihnu murrakus eksisteerivad, siis voetakse selles magistrit6os
tihe allteemana vaatluse alla ka triftongid. Sarnaselt diftongidega on triftongide puhul
kasitsi madratud nende osistevahelised piirid, mida vorreldakse samuti automaatselt

saadud piiriga.
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2. Keelejuhid, konematerjal ja mo6tmismetoodika

2.1. Keelejuhid

Kéesoleva t66 foneetiliste modtmiste aluseks olev materjal on lindistatud kuuelt nais- ja
seitsmelt meeskeelejuhilt. Tabelis 3 on esitatud andmed nii nais- kui ka
meeskeelejuhtide kohta. Naiskeelejuhid olid lindistamise hetkel vanuses 23—42
(keskmine vanus 36,7 aastat) ning meeskeelejuhid vanuses 19-52 (keskmine vanus 35,1
aastat).

Kuigi mitmel korral on keelejuhid 6elnud, et nende siinnikohaks on Parnu — seda
stinnitusmaja asukoha tottu —, asus siindimise hetkel kdigi keelejuhtide elukoht siiski
Kihnu saarel. Peaaegu koigi keelejuhtide vanemad on kihnlased, vaid kahel
naiskeelejuhil on isa mujalt (lihel keelejuhil on isa venelane ja iihel on isa périt
Manilaiult).

Naised on Kihnust rohkem aega mujal elanud kui mehed. Kolm meeskeelejuhti on
kogu elu Kihnus elanud ning iilejdénud ei ole Kihnust &ra olnud kauem kui kolm aastat.
Naistest on vaid iiks keelejuht kogu aja Kihnus elanud, teised on mujal elanud 2-9
aastat. Seda peamiselt seoses Opingutega mones suuremas Eesti linnas.

Paljud keelejuhid on mérkinud, et kuigi nende elukoht on monda aega olnud mujal,
on nad nii palju aega kui voimalik Kihnus viibinud (nddalavahetustel, puhkuste ajal).

Haridustaseme poolest on meeskeelejuhid on madalama haridusega kui
naiskeelejuhid. Kahel mehel on pdhiharidus, iihel kesk- ja kolmel kesk-eri haridus. Uhe
keelejuhi kohta andmed puuduvad. Naistest on kahel keskharidus, iihel kesk-eri ja

kolmel kdrgharidus.
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Tabel 3. Andmed keelejuhtide kohta

Keelejuht | Sugu | Siinniaasta | Siinnikoht | Kihnust | Haridus | Vanemate
ara olnud péritolu
AK mees 1993 Kihnu 2 aastat pohi kihnlased
Parnus, 1
aasta
Tallinnas
AL1 mees 1987 Pérnu 3 aastat kesk-eri kihnlased
Parnus
EV mees 1987 Kihnu ei ole pOhi kihnlased
AL2 mees 1974 Kihnu ei ole andmed kihnlased
puuduvad
TS mees 1973 Parnu ei ole kesk-eri kihnlased
EL mees 1960 Kihnu monda kesk-eri kihnlased
aega Sindis
MS mees 1960 Kihnu 3 aastat kesk kihnlased
Parnus
KN naine 1988 Kihnu ei ole kesk kihnlased
EL naine 1978 Pérnu 5 aastat kesk ema
Pérnus kihnlane,
isa
Manilaiult
ET naine 1971 Kihnu 4 aastat korg kihnlased
Tartus, 5
aastat
Tallinnas
LA naine 1971 Parnu 3 aastat korg kihnlased
Sindis, 3,5
aastat
Tallinnas
LL naine 1971 Kihnu 2 aastat korg kihnlased
Tallinnas
VL naine 1969 Pérnu 3 aastat kesk-eri ema
Viljandis kihnlane,
isa
venelane
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2.2. Kdonematerjal

T66 analaiiiisi aluseks oleva materjali lindistused on tehtud Kihnu saarel 2011. ja 2012.
aasta suvel kasutades Edirol R-09HR diktofoni. Koik keelejuhid lugesid etteantud
kihnukeelseid lauseid (vt lisad 1, 2 ja 3). Iga lause oli triikkitud eraldi sedelile ning
keelejuht luges neid juhuslikus jérjekorras. Lausetesse olid paigutatud tihe- ja
kahesilbilised testsonad, milleks olid valitud vaid noomenid, kuna nende paradigmades
on vihem ebareegliparasusi kui verbide omades.

Kahesilbilised testsonad sisaldasid lithikesi ja pikki monoftonge ning diftonge.
Liithikestest ja pikkadest monoftongidest olid esindatud koik iiheksa vokaali, mis
voimaldab  vorrelda Kihnu diftongikomponente vastavate iiksikvokaalidega.
Diftongidest olid uurimiseks valitud vaid hilisdiftongid, mis on tekkinud pikkade
madalate ja keskkorgete pikkade monoftongide diftongistumise tulemusena: id, ua, ie,
tie, oe, uo (dd > id, aa > ua, ee > ie, 60 > iie, 66 > 6e, 00 > ud). Toosse on voetud
hilisdiftongid seetdttu, et nii teises kui ka kolmandas viltes kidituvad nad ithtmoodi,
samal ajal kui algupérased diftongid on kolmandas viltes iildiselt piisinud, aga teises
viltes on diftongi teine komponent madaldunud vOi assimileerunud esimese
komponendiga. Pikkade madalate ja keskkorgete monoftongide diftongistumise tottu
tekkinud diftongide valimine toGsse vOoimaldab materjali hulka siisteemselt piirata.
Kahesilbilistes testsonades olevad diftongid on ainult teise- ja kolmandaviltelistes
sonades, kuna eesti keeles esmaviltelistes sonades diftonge ei esine.

Pikkade monoftongide aa ja oo puhul on i-kadu teisest silbist pohjustanud
metateetilise palatalisatsiooni ja seega on toimunud muutused aa > ua¢ ~ ud (puat ~
pudt : puadi ’paat : paadi’) ja 00 > u6c > ue (puéd > puel : puéli *pool : pooli’). Kuna
need héidlikujarjendid hadlduvad triftongidena (Asu et al. 2012), siis on analiiiisiks
voetud triftongid uae ja ude. Kihnu murrakus esinevad triftongid ainult tihesilbilistes
sonades, mis eesti keeles on alati kolmandas viltes. Seega esimeses ja teises viltes
triftonge olla ei saa. Kahesilbilistes sonades hddlduvad need jarjendid diftongidena.

Testsonad esinesid nii lausealgulises kui ka -16pulises positsioonis:

Pitk oli saba. Saba oli pitk. (Pikk oli saba. Saba oli pikk.)

Pollal oli poosas. Poosas oli pollal. (Pollul oli pddsas. Pddsas oli pollul.)
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Metses kasus sieni. Sieni kasus metses. (Metsas kasvas seeni. Seeni kasvas
metsas.)

Ruaev oli pollal. Pollal oli ruaev. (PSllul oli kraav. Kraav oli pdllul.)
Kokku on keelejuhtide loetud lausetest analiilisi voetud 1598 sona, mille jaotumine

vildete vahel on toodud tabelis 4.

Tabel 4. Analiiiisitud monoftongide, diftongide ja triftongide arv esimeses (Q1), teises
(Q2) ja kolmandas (Q3) viltes.

Tiiiip Q1 Q2 | Q3 |Kokku
Monoftong | 369 252 200 821
Diftong 294 362 656
Triftong 121 121

Kokku 369 546 683 | 1598

Monoftongide ja diftongidega lauseid luges viis meest (AL1, EV, AL2, TS, MS) ja viis
naist (KN, ET, LA, LL, VL). Triftongidega lasuseid luges kolm meest (AK, AL1, EL)
ja kolm naist (KN, EL, LA). Tabelis 5 on esitatud analiilisis kasutatud naiste loetud
monoftongide, diftongide ja triftongide jaotumine véldete ja lausesisese positsiooni jargi
ning tabel 6 esitab samad andmed meeste kohta. Esialgsest andmestikust on naiste puhul
vélja jéetud 16 ja meeste puhul 27 sona, kuna need olid hddldatud venitades,
kirjakeelselt voi liiga vaikselt. Samuti jéeti vdlja need sonad, mille taustal oli miira

(uksekolin, tooli krigisemine, kellegi kdhatus, sahin jms).
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Tabel 5. Naiste loetud monoftongide, diftongide ja triftongide arv esimeses (Q1), teises

(Q2) ja kolmandas (Q3) véltes ning lausealgulises (LA) ja lauseldpulises (LL)
positsioonis.

Q1 Q2 Q3 Kokku
Tiip LA | LL | LA | LL | LA | LL | Q1 | Q2 | Q3
Monoftong | 98 87 61 64 52 48 185 | 125 | 100
Diftong 78 72 88 91 150 | 179
Triftong 24 36 60

Tabel 6. Meeste loetud monoftongide, diftongide ja triftongide arv esimeses (Q1),

teises (Q2) ja kolmandas (Q3) viltes ning lausealgulises (LA) ja lauseldpulises (LL)
positsioonis.

Q1 Q2 Q3 Kokku
Tiiiip LA | LL | LA LL | LA | LL | Q1| Q2] Q3

Monoftong | 93 91 60 67 48 52 | 184 | 127 | 100
Diftong 73 71 91 92 144 | 183
Triftong 25 36 61

2.3. Mootmismetoodika

Materjali analiiiisimisel on kasutatud programmi Praat (Boersma, Weenink 2012).
Statistilisel analiiiisil ja jooniste tegemisel on kasutatud statistikaprogrammi R (R Core
Team 2013).

Selles magistritéos on diftongide analiiiisimisel kasutatud eesti keele jaoks uudsemat
meetodit, mida kasutati ka Asu et al. (2012) uurimuses, kus formandisagedusi moddeti
mitmest liksteisest vordsel kaugusel olevast punktist kogu vokaali kestuse jooksul.
Esimesena kasutasid sellist meetodit Holbrook ja Fairbanks (1962) Ameerika inglise

keele diftonge analiiiisides. Nad jagasid diftongi trajektoori neljaks vordseks osaks:
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médrasid dra diftongi alguse ja 1dpu ning siis modtsid kolm iiksteisest vordsel kaugusel
olevat punkti. Hiljem on seda meetodit kasutatud vaid paaris uurimuses (McDougall,
Nolan 2007; Roengpitya 2002).

Samamoodi nagu Asu et al. (2012) artiklis, on ka selles t66s mdddetud skripti abil
vokaalide kestused ja seejdrel vokaal kiimneks vordseks osaks jagatud. Mdddetud on
esimese kahe formandi (F1 ja F2) viirtusi tiheksast liksteisest vordsel kaugusel olevast
punktist (vt joonis 3). Skriptiga saadud formantvéirtused on Késitsi iile kontrollitud.
Sellise meetodiga on igast formandist saadud iiheksast punktist koosnev kontuur, mis

voimaldab formandi trajektoori kirjeldada kogu vokaali ulatuses.
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Joonis 3. Sona /puadid/ ’paadid’ (pl. nom.) spektrogramm. Formandid (F1 ja F2) on

téhistatud punaste tdppide jadadena ning katkendjoontega on tédhistatud need iiheksa

punkti, kust mdodeti formantide vaértusi.

Veel on moddetud diftongide, nende komponentide ja komponentidevaheliste siirete
kestusi. Selleks on diftong segmenteeritud kolmeks osaks toetudes diftongi spektrile,
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mis koosneb kahest enam-vidhem stabiilsest osast ja mille formantvéartused sarnanevad
diftongi moodustavate vastavate vokaalide formantvaartustega (Piir 1985: 37; Lehiste
1970). Nende osade vahele jddb n-6 iileminekufaas, kus diftongi esimese komponendi
formandid liiguvad teise komponendi formantide suunas.
Seega on kéesolevas td0s diftong jagatud kolmeks:
1) esimese komponendi algus kuni siirde algus,
2) siire
3) siirde 10pp kuni teise komponendi 16pp.
Siirde alguse ja 10pu piir mérgiti sinna, kus oli ndha kdige suuremat formandiliikumist.
Soome keele diftonge uurides tegi K. Wiik (1965: 125) selle siirdefaasi pooleks.
Kuigi sellist meetodit kasutatakse palju, ei ole see kdige usaldusviirsem, sest formandid
voivad muutuda kogu diftongi véltel ning seetdttu on siirde kestust raske maérata (Piir
1982-1983: 37). Siinses t60s on seda meetodit siiski kasutatud, selleks et vaadata, kas
kasitsi margitud diftongi komponentidevaheline piir langeb kokku punktiga, kus
formandimuutus on kdige suurem. Vordlusaluseks on Asu et al. (2012) tulemused, kus
arvutati iga vokaalisektsiooni  formantide trajektoori pikkus, mis niitab
formandisageduse muutust kogu vokaali kestuse jooksul. Eeldatakse, et mida suurem on
trajektoori pikkus, seda suurem on formandi liikumise ulatus (Jacewicz et al. 2011:
686).

Triftongide puhul on toimitud diftongidega analoogsel viisil.
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3. Mootmistulemuste analiiiis

3.1. Monoftongid

Esimesena kirjeldatakse Kihnu monoftonge F1-F2 héiédldusruumis. See voimaldab
kirjeldada diftongide akustikat ning seeldbi saab kindlaks teha, kas diftong on mono-
v0i bifoneemne.

Asu et al. (2012) uurimuse tulemusena selgus, et Kihnu monoftongide trajektoor
formantruumis suurt liikumist ei ndita, kuid toimub keerutamine monoftongi
sihtvadrtuse iimber. Varreles pikkade monoftongidega nii teises kui ka kolmandas viltes
on lihikesed monoftongid rohkem tsentraliseerunud ehk akustilises ruumis
keskvokaalide suunas nihkunud. Ootuspiraselt oli sedasi ka meeskeelejuhtide puhul.

Joonisel 4 on esitatud Kihnu naiskeelejuhtide monoftongid esimeses (M Q1), teises
(M Q2) ja kolmandas (M Q3) viltes ning joonisel 5 on samad andmed meeskeelejuhtide

kohta.
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Joonis 4. Kihnu naiskeelejuhtide monoftongid F1 vs. F2 formantruumis (Hz).

Nii nais- kui meeskeelejuhtide esmavilteliste monoftongide puhul paistab silma vokaal
ldl, mis standardkeeles asub /a/-st madalamal (Eek, Meister 1994), kuid Kihnus on

tugevalt tsentraliseeritud ja asub F1 vs. F2 formantruumis korgemal kui /a/. Seda
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vokaali hadldatakse Kihnus rohkem /e/-poolsena (Asu et al. 2012). Esmaviltelised /d/ ja
/6/ on tsna Kattuvad. Naistel kattub nende vokaalide hiddldusruum tdielikult, meestel
asuvad nad véga ldahestikku, aga on siiski eristatavad. Ka kirjakeeles asuvad Eegi ja

Meistri (1998: 229) tulemuste jargi esmavilteline /6/ ja /6/ 1ahestikku.
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Joonis 5. Kihnu meeskeelejuhtide monoftongid F1 vs. F2 formantruumis (Hz).

Vorreldes teiste korgete vokaalide /i/ ja /ii/-ga paikneb vokaal /u/ meeskeelejuhtide
héadldusruumis koigis kolmes viltes tisna madalal. Samuti on ta /0/-st pisut eespoolsem.
Naiskeelejuhtidel on vokaal /u/ samamoodi kdigis kolmes viltes /o/-st natuke
eespoolsem (Asu et al. 2012). Selline tulemus on kooskolas t66 autori varasema
uurimusega (Tirk 2010) Kihnu liihikeste vokaalide kohta iihe naiskeelejuhi pdhjal (s.
1891. aastal), kus samuti rohulise silbi /u/ on eespoolsem kui /o/. Seega v3ib arvata, et
selline /u/ ja /o/ paiknemine vokaaliruumis on Kihnule {ildiselt omane, kuna esineb nii
mees- kui ka naiskeelejuhtide kdnes olenemata koneleja vanusest.

Mbdlemal juhul, nii naiste kui meeste puhul, on teise- ja kolmandavilteliste vokaalide
hadldusruum sarnane. Pikk /d/ ja /a/ asuvad meestel Q2-s enam-vihem samal korgusel,
Q3-s on /d/ pisut korgem kui /a/. Naiskeelejuhtidel on vokaalid /d/ ja /a/ kolmandas
viltes lisna vordsel korgusel, teises viltes on /a/ natuke korgem kui /d/ (Asu et al.
2012). Pikk ja iilipikk /0/ asuvad meeskeelejuhtide hddldusruumis tunduvalt madalamal
kui lithike /0/. Kui Q1-s paikneb /o/ iisna /u/ ldhedal, siis Q2-s ja Q3-s on ta /u/-st
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kaugemale liikunud. Naistel asuvad tagavokaalid /u/ ja /o/ kolmandas viltes iisna
lahestikku, nad paiknevad samal korgusel, kuid /u/ on natuke eespoolsem (Asu et al.
2012).

3.2. Diftongid

Korvutades varasema uurimusega (Asu et al. 2012) vaadeldakse jargmisena Kihnu
murraku diftonge. Esmalt Kkirjeldatakse nende akustikat ning seejdrel esitatakse
mdodtmistulemused diftongide, diftongikomponentide ja nendevaheliste siirete kestuste
kohta.

Joonisel 6 on kujutatud Kihnu naiskeelejuhtide diftonge teises (D Q2) ja kolmandas
(D Q3) viltes ning joonisel 7 on samad andmed meeskeelejuhtide kohta.

Asu et al. (2012) on leidnud (vt ka joonist 6), et naiskeelejuhtide puhul on diftongid
koik akustiliselt realiseerunud, nende trajektoorid on pikemad kui monoftongidel.
Vilteti diftongide kvaliteedis suuri erinevusi ei ole ja mdningate eranditega ldbivad
diftongikomponendid oma sihtvdirtusi. Molemas véltes ei 1dbi diftongis /idl esimene
komponent oma sihtvaartust. Diftong algab hoopis /e/ juurest ning haédldub /ed/-na.
Diftongis /ua/ on algab esimene komponent palju madalamalt, seda hadldatakse pigem
/ol kui /u/-na ning seega hadldub see diftong /0a/-na. Diftongi /de/ esimene komponent
labib oma sihtvéirtust, kuid teine komponent /e/ juurde vilja ei joua, vaid on molemas
viltes rohkem /d/-poolne.

Jooniselt 7 on nédha, et meeskeelejuhtide diftongid ldbivad mdlemas viltes iildiselt
oma sihtvédrtusi, kuid eranditena paistavad silma samad diftongid mis naiskeelejuhtide
puhul. Diftongis /id/ algab esimene komponent oma sihtvdértusest madalamalt ja on
rohkem /e/-poolne kui /i/. Seega diftong /ic/ haaldub hoopis /ed/-na. Samamoodi on
diftongi /ua/ esimene komponent madalam kui selle sihtvdartus. /u/ asemel on selle
diftongi esimene komponent /o/ ning diftong hadldub kui /oa/. Lisaks jddb kolmandas
viltes selle diftongi teine komponent /a/-st natuke kdrgemale. Nagu naiskeelejuhtide
puhul, v3ib ka meeskdnelejate kohta vilja tuua diftongi /oe/, kus teine komponent péris

/e/ juurde vilja ei joua ning pigem on ta l&hemal /d/-le. Seda eriti kolmandas viltes.
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Joonis 6. Kihnu naiskeelejuhtide diftongid F1 vs. F2 formantruumis (Hz). Punasega on

téhistatud samade keelejuhtide monoftongide keskmised véértused.
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H. Piir (1985) on uurinud eesti keele esisilbi diftonge ja leidnud, et diftongi samade
komponentide formantvédértused on eri diftongides erinevad. Sellise tulemuseni joudis
ka Asu et al. (2012) Kihnu naiskeelejuhtide diftongikomponentide kohta. Kéesoleva t66
tulemused on nende uurimustega kooskolas. Nii mees- kui ka naiskeelejuhtide kones
realiseeruvad diftongi komponendid eri diftongides erinevalt. Diftongides /id/ ja /ie/ on
esimene komponent /i/ erineva kvaliteediga, olles diftongis /idé/ madaldunud ja
tagapoolsemaks muutunud. Diftongides /ua/ ja /ué/ on samuti esimene komponent /u/
erineva kvaliteediga. Diftongis /ua/ on see madaldunud. Teine komponent /e/ on erinev
diftongides /oe/ ja liiel. Diftongis /iiel ei ole /el kvaliteet muutunud, kuid diftongis /el
on see tagapoolsem ja madalam. Diftongi kvaliteeti vodivad mdjutada
naaberkonsonandid, aga ka diftongi osised ise avaldavad teineteisele mdju (Eek 2008:
128). Naiteks voib kdrgema esimese komponendi mojul kdrgeneda ka teine komponent
voi vastupidi (Teras 1996: 18).

Kuna Kihnu diftongide osised sarnanevad neid moodustavate vastavate

iiksikvokaalidega, voib neid pidada kahe erineva vokaalfoneemi jirjendiks.

3.2.1. Kestused

Diftongide kestuste puhul vaadeldakse koigepealt diftongide keskmisi iildkestusi ning
vorreldakse neid ka pikkade monoftongide kestustega. Seejdrel esitatakse andmed
diftongikomponentide keskmiste kestuste kohta. Néidatakse, kui suure osa diftongi
kogukestusest moodustavad diftongikomponentide stabiilsed osad. Kolmandaks

esitatakse tulemused osistevaheliste siirete kestuste kohta.

3.2.1.1. Diftongide iildkestused

Joonisel 8 on toodud karpdiagramm Kihnu diftongide ja pikkade monoftongide
keskmistest kestustest teises ja kolmandas viltes. Jooniselt selgub, et erinevus
diftongide kestuste vahel teises ja kolmandas viltes on viike — diftongid kolmandas

véltes on natuke pikemad kui teises véltes. Diftongid teises viltes on keskmiselt 158,4
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ms ja kolmandas viltes 165,1 ms pikad. Uhefaktorilise Anova jirgi on see erinevus
statistiliselt oluline [F(1, 545)=11,14; p<0,001]. Sama tulemus on saadud ka Kihnu
diftongide kohta Asu et al. (2012) artiklis. Standardkeeclega vorreldes (Piir 1985: 44) on
Kihnu diftongid ~40 ms lithemad.

Diftongide ja monoftongide kestused
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Joonis 8. Diftongide (D) ja pikkade monoftongide (M) keskmised kestused teises ja

kolmandas viltes.
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Kuna eesti keeles kdituvad diftongid pikkade monoftongidega sarnaselt — nad mdlemad
osalevad viltevahelduses (Viitso 2008: 184) —, siis vOib oletada, et nad on ka sama
pikad. Kihnu diftongid on Asu et al. (2012) tulemuste jargi pikkade monoftongidega
vorreldava kestusega. Jooniselt 8 on samuti niha, et pikad monoftongid ja diftongid on
enam-viahem sama kestusega, vaid kolmandas viltes on monoftongid pikemad. Pikkade
monoftongide keskmine kestus teises viltes on 160,7 ms ja kolmandas véltes 179,3 ms.
Seega on kolmandaviltelised monoftongid keskmiselt 14 ms pikemad kui
kolmandaviltelised diftongid. Kahefaktoriline Anova niitas, et monoftongide ja
diftongide kestuste puhul on statistiliselt olulised nii vélte [F(1, 543)=12,735; p<0,001]
kui ka vokaali tiitibi [F(1, 543)=4,482; p<0,001] peamdjud. Seega on diftongides ja
monoftongides mdlemas teise ja kolmanda vilte eristus. Vilte ja vokaali tiiiibi vahel
interaktsiooni ei ole, mistottu voib Gelda, et diftongid ja monoftongid kiituvad eri
véldetes ithtmoodi — kolmandas véltes on diftong pikem kui teises véltes ning sama
kehtib ka monoftongide kohta.

Joonisel 9 on esitatud kuue Kihnu diftongi iildkestused. Selle pohjal on diftongid /ie/
ja lué/ sarnase kestusega (vastavalt 164 ja 165,1 ms). Usna pikk on diftong /idl
(keskmiselt 171,3 ms). Kdige pikem on diftong /6e/ (keskmiselt 176,1 ms) ning kodige
liihem on diftong /ua/ (keskmiselt 146,7 ms). Ka diftong /iie/ on teistega vorreldes pisut
lihem (157,8 ms). Kahefaktoriline Anova nditas, et kestuse puhul on oluline diftongi
mdju [F(5, 319)=3,583; p<0,01] ning post hoc-test Kinnitas, et erinevus on diftongide
lua/ ja loel vahel (p<0,05) ning /ua/ ja /idl vahel (p<0,05). Kuna diftongi kestuse puhul
on varem leitud (Lehtonen 1970: 69), et seda mdjutab ka diftongikomponentide
omavaheline kaugus (diftong on pikem siis, kui nende omavaheline kaugus on suurem),
voiks oletada, et erinevused Kihnu diftongide /ua/ ja /el ning /ua/ ja /idl kestuste vahel
tulenevad samuti sellest. Seetdttu peaks /ua/ olema pikem kui /el ning /idl, kuid on
hoopis vastupidi. Samas on aga raske leida muud pohjendust, miks need diftongid

kestuse poolest omavahel erinevad. Seega vajaks see kiisimus veel edasist uurimist.
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Joonis 9. Diftongide keskmine kogukestus (ms) erinevates diftongides.

3.2.1.2. Diftongikomponentide kestused

Eesti keele diftongide kohta on H. Piir (1985) leidnud, et diftongi esimene komponent
on nii teises kui ka kolmandas véltes lithem kui teine komponent. Sama tulemuse on
Asu et al. (2012) saanud Kihnu diftongikomponentide kohta. Veel on selles uurimuses

leitud, et esimene komponent on kolmandas viltes natuke pikem kui teises viltes.
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Joonisel 10 on esitatud kasitsi mdoddetud Kihnu diftongikomponentide kestused teises ja
kolmandas viltes. Sellelt jooniselt vdib samuti ndha, et diftongi esimene komponent on
lithem kui teine komponent. Esimene osis moodustab diftongi kogukestusest keskmiselt
33,1% ning teine osis 46,2%. Nii Q2 kui ka Q3 diftongides on komponendid enam-
vihem vordse kestusega. Ka kahefaktorilise Anova tulemus kinnitas, et erinevus on

komponentide vahel [F(1, 649)=1252,076; p<0,001], kuid véldete vahel olulisi erinevusi

ei ilmne.
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Joonis 10. Diftongi esimese (K1) ja teise (K2) komponendi keskmised kestused (%)
teises (Q2) ja kolmandas (Q3) viltes.
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Komponentide kestused diftongiti
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Joonis 11. Esimese (K1) ja teise (K2) komponendi keskmised kestused (%) eri

diftongides.

Joonis 11 esitab diftongi esimese ja teise komponendi keskmised kestused eri
diftongides. Selle pdhjal voib samuti Gelda, et kdigis diftongides on esimene komponent
liihem kui teine. Jooniselt 11 selgub ka, et sama diftongikomponent on eri diftongides
erineva kestusega. Diftongis /ie/ on esimene komponent /i/ pikema kestusega Kkui
diftongis /idl. Diftongis /ua/ on esimene komponent /u/ lithem kui diftongis /u6/. Koige
pikem ongi esimene komponent diftongis /u6/. Kdige lithem on diftongi esimene osis

diftongides /id/ ja /ua/. Samas on nendes kahes diftongis kdige pikem teine komponent.
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Koige liihem on teine komponent diftongis /ud/. See vastab isokrooniale, mille puhul

lihikest esimest komponenti kompenseerib pikem teine komponent ja vastupidi.

3.2.1.3. Siirete kestused

Joonisel 12 on nédidatud komponentidevahelise siirde kestused eri diftongides.
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Joonis 12. Komponentidevahelise siirde keskmised kestused (%) eri diftongides.
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Siire moodustab diftongi kestusest keskmiselt ~19-22%. Koige lithem on siire diftongis
lid/ (19,3%) ja koige pikem diftongides /éel ja liiel (21,8%). Diftongides /ua/ ja /uol/
moodustab siire vordselt 20,9% ning diftongis /ie/ 20,4% kogukestusest. Kahefaktorilise
Anova jargi on diftongi peamdju siirde kestuse puhul statistiliselt oluline [F(5,
646)=6,857; p<0,001] ning post-hoc test néitas, et erinevused on diftongide /id/ ja /uol
(p<0,001) ning /idl ja liiel (p<0,001) vahel.

Vaadates siirete kestusi eri vildetes selgus, et teises ja kolmandas viltes moodustab
siire diftongi kogukestusest enam-vihem vordse osa (Q2-s 21% ja Q3-s 20,5%). Anova

test samuti eri vildetes olevate siirete kestuste vahel olulisi erinevusi ei ndidanud.

3.3. Triftongid

Kuna varasemas uurimuses (Asu et al. 2012) oli kdnematerjali hulk triftongide kohta
viike, kuid leiti, et Kihnu murrakus on olemas iihesilbilistes sdnades esinevad triftongid
uae ja ude, mis on tekkinud pikkade monoftongide a ja o diftongistumise tulemusena,
siis vOetakse siinses magistritoos iihe allteemana vaatluse alla ka triftongid. Theodor
Saar (1958: 146, 151) on pidanud neid iihendeid diftongideks ud ja ue, ning méarkinud,
et need saavad olla vaid i-tiivelistes sdnades, kus i ei esine: ruav ’kraav’: ruavi ’kraavi’,
tuel *tool’: tuéli *tooli’.

Joonisel 13 on kujutatud naiskeelejuhtide triftonge /udel/ ja /uae/ F1 vs. F2
formantruumis ja joonisel 7 on esitatud meeskeelejuhtide samad triftongid. Punasega on
vordluseks Kihnu monoftongide keskmised véartused.

Asu et al. (2012) tulemused néitasid, et triftongid on diftongidest selgelt erinevad
oma pikema trajektoori poolest. Mdlemas triftongis koik komponendid oma sihtvaartusi
ei ldbi ning triftongide trajektoorid liiguvad madalamalt. Triftongis /ude/ on
komponendid oma sihtvéartustele lahedasemad kui triftongis /uae/. Esimene komponent
triftongis /uae/ on /o/, teine komponent ldbib oma sihtvdartust /a/-d ning kolmas
komponent 10ppeb /d/ peal, jaddes seega /e/-st kaugele. Seega hddldub triftong /uae/
keelejuhtide kones triftongina /oadl. Triftongis /ude/ asuvad koik komponendid

madalamal kui nende sihtvéartused ning triftong 16ppeb natuke enne /e/-d.
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Joonis 13. Naiskeelejuhtide triftongid F1 vs. F2 formantruumis (Hz). Punasega on

tahistatud Kihnu monoftongide keskmised véartused (Hz).
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Joonis 14. Meeskeelejuhtide triftongid F1 vs. F2 formantruumis (Hz). Punasega on
téhistatud Kihnu monoftongide keskmised vairtused (Hz).
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Joonise 14 pohjal voib Oelda, et meeskeelejuhtide kones samuti koik
triftongikomponendid oma sihtvéddrtusi ei labi. Triftongi /uae/ trajektoor liigub
madalamalt kui selle komponentide sihtvdirtused. Selle triftongi esimene komponent on
/0/ juures, teine komponent 14dbib oma sihtvéartust /a/-d ning kolmas on veel madalamal
/dl 1dhedal. Seega haildub triftong /uae/ hoopis /oadl-na. Triftongi /uée/ puhul labivad
peaaegu koik komponendid oma sihtvaartusi. Vaid viimane komponent péris /e/-ni vilja

el joua, kuid asub siiski /e/ 1dhedal.

3.4. Piir diftongi- ja triftongikomponentide vahel

Diftongide ja triftongide uurimisel on iiks keerukamaid {ilesandeid nende
segmenteerimine  komponentideks. Uhendit moodustavate héailikute vahele jiivad
tilemineku- ehk siirdealad ning seetdttu on rakse médrata, kus iiks hédlik 10ppeb ja teine
algab. Pohjalikuma iilevaate diftongide osisteks segmenteerimise voimalustest annab H.
Piir (1985: 35-42).

Kihnu diftongide ja triftongide puhul kasutati Asu et al. (2012) artiklis
komponentidevahelise piiri leidmiseks vokaalisektsioonide pikkusi. Kui formantvaértusi
moddeti iiheksast iiksteisest vordsel kaugusel olevast punktist kogu vokaali ulatuses, siis
vokaalisektsiooni pikkused arvutati nende iiheksa punkti pdhjal. Jarjest arvutati vilja
formandierinevus punktide 10% ja 20% vahel, 20% ja 30% vahel jne. Kuna iileminekul
tihelt vokaalilt teisele on formantvéddrtuste muutus kdige kiirem, siis peaks
komponentidevaheline piir langema just sinna punkti, kus formandierinevus on koige
suurem.

Selline meetod vdimaldab iisna lihtsalt diftonge ja triftonge komponentideks jagada,
sest komponentidevaheline piir leitakse automaatselt. See aga ei anna tdpsemat
informatsiooni osiste stabiilsete osade ning nendevahelise siirde kestuse kohta. Seega on
selles t60s diftongide ja triftongide osiste ning siirete piir leitud siiski kasitsi. Nii on
voimalik kontrollida, kas késitsi leitud piir langeb kokku selle punktiga, kus

formandivéartused omavahel kdige enam erinevad.

37



Joonisel 15 on esitatud Asu et al. (2012) artiklis arvutatud Kihnu naiskeelejuhtide
monoftongide, diftongide ja triftongide vokaalisektsioonide pikkused vilteti. Joonisele

on lisatud kisitsi moddetud komponentidevaheline piir.
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Joonis 15. Kihnu monoftongide (M), diftongide (D — kdige alumine VSL-kontuur on
Q2 diftongide ning keskmine Q3 diftongide kohta) ja triftongide (T)
vokaalisektsioonide (VSL) kontuurid vélteti. Musta mummuga on margitud punkt, kus
on formandimuutus koige suurem; punase ruuduga on tdhistatud késitsi moddetud

komponentidevaheline piir.
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Monoftongide puhul jddvad kiiresti muutuvad osad vokaali 10ppu ehk sinna, kus on
tileminek jargmisele hiilikule. Kuna monoftongides hiéliku kvaliteet ei muutu, siis
asub stabiilne osa vokaali keskel ning monoftongil on seega iiks sihtvdirtus. Diftongid
koosnevad kahest laadilt erinevast hdilikust ning kiiresti muutuv osa langeb seega
diftongi keskele ehk sinna, kus on iileminek esimeselt komponendilt teisele. Diftongis
on ndha kaks stabiilset osa — enne ja pirast siiret —, mis néditab, et diftongid on kahe
sihtvdartusega. (Asu et al. 2012)

Jooniselt 15 selgub kédesoleva uurimuse iiks olulisemaid tulemusi — nii diftongides
kui ka triftongides langeb kisitsi mdddetud osistevaheline piir kokku Asu et al. (2012)
leitud koige suurema formandimuutusega punktiga. Kuna kahel erineval uurimisviisil
on sama tulemus saadud, saab viiteid Kihnu diftongikomponentide kestuse kohta
pidada kaalukateks. Tulemused niisiis nditavad, et esimene osis on diftongis lithem kui
teine osis. Kolmandas viltes asub iileminek esimeselt osiselt teisele pisut kaugemal kui
teises viltes, kuid siiski voib Oelda, et kolmandaviltelises diftongis esiosis viga palju ei
pikene. Teine osis on Q2-s ja Q3-s enam-vdahem vordse kestusega, mis tdhendab, et
kolmandaviltelises diftongis jddb teise osise kestus samaks. See tulemus ei toeta aga
seega A. Eegi ja E. Meistri (2003) saadud tulemusi, mille jargi eesti keeles eristab teist
ja kolmandat véldet just diftongi teine komponent, mille kestus kolmandas viltes
pikeneb.

Triftongide puhul leiti Asu et al. (2012) uurimuses, et triftongid erinevad diftongidest
oma pikema trajektoori poolest, mis 14bib vokaaliruumis kolme erineva kvaliteediga
hailikut. Seega peaks triftong koosnema kolmest stabiilsest osast, mille vahele jaab
kaks siirdefaasi, kus formantide véaartused on koikuvad. VSL-kontuure vaadates aga
selgus, et sarnaselt diftongidega on triftongidel samuti vaid iiks mérgatav iileminekufaas
tihelt sihtmaérgilt teisele. Kui vorrelda seda iileminekut diftongide ja triftongide vahel,
siis ilmneb, et triftongide siirdeosas toimuvad muutused kiiremini.

Nagu eespool Oeldud, saadi sarnane tulemus triftongide késitsi osisteks
segmenteerimisel. Niisiis ilmnes, et triftongide spektris on vdimalik eristada kahte
stabiilsemat osa, kus F1 ja F2 véirtused on omavahel paralleelsed, ning iihte faasi, kus
formandivéddrtused on kiill stabiilsed, kuid F1 ja F2 ei ole omavahel paralleelsed.

Joonisel 16 on esitatud sona /kuoell spektrogramm, mis sisaldab triftongi /uoel.
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Jooniselt paistab, et triftongi spektris on kolm osa, millest keskmine toimib justkui
tileminekufaasina iihelt komponendilt teisele, kuid péris siirdefaas see ei ole, kuna
formandivéartused peaksid sel juhul olema koikuvad. Triftongide spektis ei ole selliseid
n-6 higusaid alasid, mida vdiks midratleda komponentidevahelise siirdena. Uleminek
esimeselt komponendilt teisele on jirsk, kuid edasi liiguvad F2 véértused sujuvalt
tousvas joones ning ka iileminek kolmandale osisele toimub sujuvamalt. See seletabki,

miks on triftongide VSL-kontuuris ootuspérase kahe tipu asemel iiks.
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Joonis 16. Sona /kudell ’kool’ (sg. nom.) spektrogramm. Formandid (F1 ja F2) on

téhistatud punaste tippide jadadena.

Joonisel 17 on esitatud Kihnu triftongide esimese ja viimase komponendi kestused. Nii
nagu selgus diftongikomponentide kestuste kohta, voib ka triftongide puhul nédha, et
esimene osis moodustab triftongi kogukestusest vdiksema osa (keskmiselt 27,9%) kui
teine osis (keskmiselt 43,9%).
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Komponentide kestused triftongides
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Joonis 17. Esimese (K1) ja teise (K2) komponendi keskmised kestused (%) triftongides.

Joonisel 18 on niidatud, kui suure osa (protsentides) moodustab diftongide ja
triftongide iildkestusest nende komponentidevaheline siire. Jooniselt selgub, et siirete
kestuste vahel on mérgatav erinevus — triftongides on siire pikema kestusega kui
diftongides. Triftongides moodustab siire keskmiselt 28,3% ja diftongides 20,7% kogu
vokaali kestusest. Uhefaktorilise Anova jirgi on see erinevus statistiliselt oluline [F(1,

434)=191,3; p<0,001].
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Siirde kestus diftongides ja triftongides
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Joonis 18. Siirde keskmine kestus (%) diftongides (D) ja triftongides (T).

Kuigi Kihnu murraku diftongid ja triftongid on oma tilesehituse poolest justkui sarnased
(mdlemal on esimene komponent lithem kui teine, kaks stabiilset osa ning iiks
siirdefaas), voib neid siiski kindlalt {liksteisest eristada. Triftongide siirdefaasis on
formandivéartused kiiremini muutuvad kui diftongidel ning lisaks on iileminekufaas
diftongide omast oluliselt pikema kestusega. Samuti voib maérkida, et sellel osal on
teatav kvaliteet. Triftongide osiste kvaliteeti analiilisides ilmnes, et keskmine osis

triftongist jaab /uae/ puhul /a/ ldhedale ning /udel/ puhul /6/ lahedale, kuid molemal
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juhul see oma sihtvéartusi paris ei 1dbi. Seega on sellel osisel vokaali /a/ voi /6/-ga

sarnane kvaliteet.
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Kokkuvote

Kéesolev magistritod jatkas Asu et al. (2012) artiklis alustatud Kihnu diftongide
uurimist. Vaadeldi Kihnu murraku diftongide akustikat ning diftongide kirjeldamiseks
esitati andmed ka liihikeste ja pikkade monoftongide kohta. Uuriti diftongide, nende
komponentide ja komponentidevaheliste siirete kestusi ning lisaks Kirjeldati Kihnu
triftonge. Veel vorreldi késitsi leitud diftongide ning triftongide komponentidevahelist
piiri Asu et al. (2012) artiklis saadud punktiga, kus formandimuutus on maksimaalne.

Selles t60s esitatud laiendatud materjali pohjal saadud diftongide akustilise analiitisi
tulemused olid ootuspiraselt kooskdlas Asu et al. (2012) leitud tulemustega. Diftongid
on monoftongidest erinevalt realiseerunud — kui monoftongide trajektooridel ei ole
kindlat suunda, siis diftongide omadel on. Diftongikomponendid sarnanevad vastavate
vokaalide monoftongidega, kuid k&ik diftongikomponendid ei 14bi oma sihtvaértusi.

Vaadates samade diftongikomponentide kvaliteeti eri diftongides, said kinnitust H.
Piiri (1985) ja Asu et al. (2012) véited, et see on diftongiti erinev. Diftongides /il ja /ie/
on esimene komponent /i/ erineva kvaliteediga, olles diftongis /id/ madaldunud ja
tagapoolsemaks muutunud. Ka diftongis /ua/ on esimene komponent vdrreldes
diftongiga /uo6/ madaldunud. Diftongis /iie/ ei ole /e/ kvaliteet muutunud, kuid diftongis
l6el on see tagapoolsem ja madalam.

Tulemused diftongide kestuste kohta néitasid, et diftongide tildkestused olid teises
viéltes veidi liihemad kui kolmandas (nagu on leidnud I. Lehiste 1970 ja Asu et al.
2012). Korvutades diftongide iildkestusi pikkade monoftongide kestustega, voib 6elda,
et need olid omavahel vorreldavad. Eri viéldetes kiitusid diftongid ja monoftongid
tthtmoodi — mdlemad olid kolmandas viltes pikemad kui teises viltes. Ka er1 diftongid
olid erineva kestusega. Koige pikema kestusega oli diftong /ée/ ja kdige lithema
kestusega /ua/.

Diftongikomponentide kestusi vilteti vorreldes selgus, et kolmandas viltes oli
esimene osis pisut pikem kui teises viltes, kuid see erinevus ei olnud markimisvaarselt
suur. Teine komponent oli nii teises kui ka kolmandas véltes enam-vihem tihepikkune.
Eri diftongides olid samad komponendid erineva kestusega, millest jareldub, et

diftongikomponentide kestusi mojutab ka see, milline on naaberkomponent. Diftongis
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/ie/ oli esimene komponent /i/ pikema kestusega kui diftongis /id/ ning diftongis /ua/ oli
esimene komponent /u/ lithem kui diftongis /u6/. Teine osis oli kdige pikem diftongis
lid/ ja kdige liihem diftongis /uol.

Komponentidevaheline siirdefaas moodustas diftongi tildkestusest ~19-22%.
Erinevates véldetes oli siirde kestus ilisna vordne, jaddes 20% iimber. Diftongidest oli
kdige suurem siirde kestuse erinevus /idl ja /oel vahel.

Kéesoleva magistritod olulisim ja eesti keele seisukohalt uus tulemus saadi késitsi
leitud diftongikomponentide vahelise piiri vordlemisel Asu et al. (2012) uurimuses
automaatselt saadud punktiga. Selgus, et need punktid langesid kokku. Niisiis saab
oelda, et Kihnu diftongid koosnevad kahest suhteliselt stabiilsest osast, mille vahele
jaab ileminekufaas, kus esimese osise formandivdirtused liiguvad teise o0sise
formandivéirtuste suunas. Esimene komponent on diftongis lithema kestusega kui teine
komponent. See tulemus tihtib H. Piiri (1985) ja Asu et al. (2012) tulemustega. Vilteti
on komponentide kestuste vahel erinevused viikesed. Kolmandas viltes asub iileminek
esimeselt osiselt teisele pisut kaugemal kui teises véltes, kuid siiski vOib Oelda, et
kolmandaviltelises diftongis esiosis oluliselt palju ei pikene. Teine komponent on
molemas viltes enam-vihem vordse kestusega.

Nagu ka varasemas uurimuses (Asu et al. 2012), kinnitas suurema hulga triftongide
akustiline analiiiis, et triftongidel on diftongidest pikem trajektoor. Triftongi /uae/
trajektoor ei 1dbi koiki oma sihtvédrtusi, olles neist madalamal. See triftong hédéldub
pigem /oadl-na. Triftongi /uéel puhul ei 14dbi viimane komponent oma sihtvaértust, kuid
jaab selle ldhedale.

Analoogselt diftongidega segmenteeriti ka triftongid komponentideks toetudes nende
spektrile. Eeldati, et triftongid koosnevad kolmest stabiilsest osast, mille vahele jddb
kaks iileminekufaasi lihelt sihtmérgilt teisele. Triftongide puhul saadi aga diftongidega
sarnane tulemus. Triftonge osisteks segmenteerides ilmses, et triftongi spektris on
eristatavad kolm osa, millest esimese ja viimase puhul on Fl1 ja F2 omavahel
paralleelsed, triftongi keskmises osas on aga F2 puhul nédha stabiilselt tdusvat
formandiliikumist.

Kestuse poolest on triftongi esimene komponent markimisvaarselt lithem kui viimane

komponent. Siire moodustab triftongi kestusest enam-vdhem sama suure osa kui
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esimene komponent ning kui seda vorreldi komponentidevahelise siirdega diftongides,
siis selgus, et triftongides on see oluliselt pikema kestusega. Samuti toimuvad
triftongide siirdefaasis formandivddrtuste muutused kiiremini kui diftongides olevates
siiretes.

Kéesolevas magistritods uuriti akustilis-foneetiliselt Kihnu murrakus eksisteerivaid
esisilbis asuvaid hilisdiftonge. Tood voiks aga jéitkata ka algupidraste ja jérgsilbi
diftongide uurimisega. Samuti oleks huvitav vaadata, kas selles t66s saadud tulemused
noorema polvkonna keelejuhtide kohta erinevad kuidagi vanema podlvkonna omadest.

Lisaks voiks samu meetodeid kasutades uurida ka tihiskeele diftonge.
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Diphthongs in the Kihnu Variety of Estonian

Summary

This master's thesis continues the research carried out in Asu et al. (2012) and therefore
deals mainly with the acoustics of diphthongs in the Kihnu variety of Estonian. In
addition to describing the acoustics of diphthongs, durations of diphthongs, diphthong
and triphthong components and transitions between the components were observed.
Diphthongs and triphthongs were segmented into components by hand. This boundary
between the components was compared to the point with maximal change in formant
values that was found in Asu et al. (2012).

The results of the thesis show that the durations of diphthongs in Q2 words were
slightly shorter than in Q3 words. These results are in line with Lehiste (1970) and Asu
et al. (2012). Comparing the durations of different diphthongs it was found that the
duration of /el was the longest and the duration of /ua/ the shortest. In Q3 the first
component was a little bit longer than in Q2 and the second component was more or
less the same in both quantities. Also, in different diphthongs similar components had
different durations. The first component in /ie/ was longer than the first component in
lidl and /u/ in /ua/ was shorter than /u/ in /uo/. The second component was the longest in
lidl and the shortest in /ué/. Thus, the duration of the diphthong component is affected
by the other component.

The durations of transitions between diphthong components were also measured and
it was found that it constituted ~19-22% of the whole duration of diphthong. There
were no significant differences between the durations of transitions in different quantity
degrees. However, the biggest difference in the duration of transition was between
diphthongs /idl and /éel.

Using two different methods, the boundaries between diphthong components were
found. Diphthongs were segmented into components by hand and automatically. When
comparing thsese points, one of the most important result of this thesis was found. The
boundary between diphthong components was in line with the point with maximal

change in formant values. Hence, it can be said that the diphthongs in the Kihnu variety
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consist of two relatively stable parts and between them there is a transitory area, where
the formant values of the first component of the diphthong move towards the formant
values of the second component. It was confirmed that the first component is shorter
than the second component (as found in Piir 1985 and Asu et al. 2012), but the
durations of the first components in Q2 and Q3 do not differ in so large scale and the
durations of the second components in Q2 and Q3 are more or less the same. In Q3
transition from the first element to the second element occurs a little bit later, however,
it can be said that in Q3 the first part of the diphtong does not significantly lengthen.

Similarly to diphthongs, triphthongs were also segmented into components by hand.
Based on Asu et al. (2012) it was assumed that the spectrum of triphthongs consists of
three relatively stable parts and two transitory phases from one target value to another.
Nevertheless, the result was similar to diphthongs. When segmenting triphthongs into
components it was observed that the formant movements were quite stable throughout
the whole vocalic part and no transitory phases could be distinguished. Nevertheless,
the second component of the triphthong could be seen as a transition between the first
and the last component as the formant values of F2 were not parallel with the formant
values of F1. These values of F2 were smoothly rising and moving towards the formant
values of the last component.

As was seen in case of diphthongs, the first element in triphthongs was also shorter
than the second element. The transition phase in triphthongs was significantly longer
than that in diphthongs. In addition to this, changes in formant values in the transitions
of triphthongs were faster than in diphthongs. Therefore, diphthongs and triphthongs in

the Kihnu variety can be differentiated.
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Lisa 1. Monoftongidega testlaused

Liihikeste monoftongidega laused:

A

Pitk oli saba. Saba oli pitk.
Kiiekis oli pada. Pada oli kiiekis.
Raha oli puatis. Puatis oli raha.

i
Tadi jostus duds. Ouds jdstus tidi.
E

Meri oli jolus. J6lus oli meri.
Kodo oli pere. Pere oli kodo.

0]

Sona tuli miele. Miele tuli sOna. Sona oli mieles. Sona oli rasko.
Rasko oli soda. Soda oli rasko.

Lapsod depvad sonu.

o

P6go oli tont. Tont oli pdgo.
Lapsdl oli koha. Kohi oli lapsol.

o

Koli oli mere pidl. Mere piil oli koli.
Kodo oli pere. Pere oli kodo.

Nimi oli jolus. Jolus oli nimi.
Kiri oli taskus. Taskus oli kiri.
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U

Stida oli aigd. Aigd oli siida.
Stile tahtsid lapsod. Lapsod tahtsid siile.

U

Lapsdd tulid tuba. Tuba tulid lapsdd.
Muna oli korvis. Korvis oli muna.
Sidsed tulid tuba.

Pikkade monoftongidega laused:

AA

Randods olid praamid. Praamid olid randds.
Isd udtas praami. Praami tuli udta.

AA

Kiinti mjotu paédva. Padve viisi kiinti.
Péaévad olid pitkad. Pitkéad olid paavad.

EE

Kell oli seenél. Seendl oli kell.
Lapsdd sadid veesse. Veesse sadid lapsod.

Seenis olid tepslid. Tepslid olid seends. Vota tepslid seenést.

Veeda tuli koo. Koo tuli veeda.

00

Jormsad olid p66gid. P66gid olid jormsad.
Lapsdd kartsid pooki. Pooki kartsid lapsdd.
00

Pdollal oli pddsas. Pddsas oli pdllal.
Isé otsis mdoka. Mdoka otsis 1s4.
RO606mus naend laulis. Naene oli rodmus.
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Mddgad olid iiel. Uel olid mddgad.
Pdllal olid pddsad. Podsad olid metses.
Roomsad lapsdd laulvad. Lapsdd olid rodmsad.

0]0)

Ema kietis moosi. Moosi kietis ema.
Purkis olid moosid. Moosid olid purkis.

Piibud olid taskus. Taskus olid piibud.
Isd tegi piipu. Piipu tegi isi.

uu

Karbis olid kiitindlad. Kiitindlad olid karbis. (Jatsin selle sona vélja)
Ema 1oikas kiiiisi. Kiiiisi 161ikas ema.

Latris oli kiitinél. Kiiiinil oli latris.

Pitkéd oli kiitined. Kiilined olid pitkad.

uu

Lapsdd setidd juustu. Juustu setidd lapsdd.
Kaosis olid juustud. Juustud olid kaosis.
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Lisa 2. Diftongidega testlaused

AA > UA

Luadal olid naesdd. Naesdd olid luadal.
Randds olid puadid. Puadid olid randds.
Suabas oli kojas. Kojas oli suabas.
Kojas olid suapad. Suapad olid kojas.
Raha oli puatis. Puatis oli raha.
Ljonnds pieti luata. Luata pieti jonnos.

AA>TA

Adral olid kiarad. Kiérad olid ravast.
Sidski oli paelu. Metses oli sidski.
Naeno otsis midret. Midret oli taris.
Ravast tehti kidrd. Kiéré tehti ravast.
Sidsed tulid tuba. Metses olid sidsed.
Kaosis oli midre. Miére oli kaosis.

EE > IE

Miele tuli sOna. Sona tuli miele.

Siebid olid karbis. Karbis olid siebid.

Metses olid siened. Kieled olid voerad.

Metses kasus sieni. Sieni kasus metses.

Kieli depvad lapsdd. Lapsdd depvad kieli.

Lauldi voeras kieles. SOna oli mieles. Mieles oli sona.
Ema kietis siepi. Siepi oli paelu.

00 >0E

Kieled olid voerad.
Naeno oli voeras. Voeras oli naend.
Kojas olid voerad. Vderad oli kojas.

OO0 >UE

Niiebid olid kindi. Kaiiistel olid niiebid.
Kastis olid niierid. Niierid olid kastis.
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Puest suadi niieri. Niieri suadi puest.
Siietd oli paelu. Kastiss oli siiet4.
Naend otsis niiepi. Niiepi oli taris.
Pada oli kiiekis. Kiiekis oli pada.
Kastiss olid siiedid. Siiedid olid kastiss.

00 >U0d

Kudli ldksid poesid. Poesid léksid kudli.
Seiid oli kudki. Kudki oli seiid.

Ludmad olid lautds. Lautds olid ludmad.
Pieti paelu ludomu. Ludmu pieti paelu.
Kudlis olid poesid. Poesid olid kudlis.

Kaosiss olid kudgid. Kudgid olid kaosiss.
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AA > UAE

Puact oli randos.
Randds oli puact.
Suacr oli kaugdl.
Kaugdl oli suacr.
Ruacv oli pollal.

Pollal oli ruacv.

Puack oli Kihnus.

Kihnus oli puack.

Suasn oli kuuris.
Kuuris oli suacn.
Luass oli tiihi.
Tiihi oli luass.
Kuass oli pial.
Potil oli kuas.
Suask oli suur.
Suur oli suask.
Ruact oli pitk.
Pitk oli ruact.
Suacg oli kojas.

Kojas oli suasg.

Lisa 3. Triftongidega testlaused
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00 >UOE

Juden oli suur.
Suur oli juden.
Kudel oli Kihnus.
Kihnus oli kudel.
Kuoer oli kaosiss.
Kaosiss oli kuoer.
Rudep oli kojas.

Kojas oli rudep.

Kudek oli kaosiss.

Kaosiss oli kudek.

Tudel oli kojas.
Kojas oli tudel.
Ruoss oli jolus.
JOlus oli rudes.
Nudel oli terdv.
Terdv oli nudel.
Kudet oli kuuris.
Kuuris oli kuoet.
Pudel oli tiihi.

Tiihi oli pudel.
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