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Nicholas Maxwell
Od Wiedzy do Madrosci: Czas na
akademicka rewolucjel

Wszystko w rozpadzie, w od$rodkowym wirze;
Czysta anarchia szaleje nad Swiatem,

Wzdyma sie fala metna od krwi, wszedzie wokdt
Zatapiajac obrzedy dawnej niewinnosci;

Najlepsi tracg wszelka wiare, a w najgorszych
Kipi zarliwa i porywcza moc.

William Butler Yeats

Podstawowym, intelektualnym celem badan akademickich jest obecnie udoskonalanie
wiedzy. Znaczna cze$¢ struktury, jak i caly charakter badania akademickiego na
uniwersytetach na calym Swiecie sg ksztattowane przez przyjecie niniejszego jako
podstawowego celu intelektualnego. Jednak z punktu widzenia wktadu do zycia

cztowieka tego typu badanie akademickie jest niebezpiecznie irracjonalne.
Naruszone zostajg trzy z czterech najbardziej podstawowych zasad racjonalnego
rozwigzywania problemoéw. Potrzebna jest rewolucja celéw i metod badania
akademickiego, aby celem podstawowym byto wspieranie madrosci
jako zdolnos$ci do realizacji tego, co stanowi warto$¢ dla siebie i innych, w tym wiedzy
i technologicznego know-how, ale i wiele poza tym.
Ta pilnie potrzebna rewolucja miataby wplyw na kazdy dziat i aspekt
przedsiewzigcia akademickiego.

Stowa kluczowe: poszukiwanie akademickie, zasady rozsadku, racjonalno$¢ naukowa, hierarchiczna koncepcja nauki.

1 Tekst jest ttumaczeniem z jezyka angielskiego artykutu zamieszczonego w: Barnett, Maxwell (red. 2008) oraz Maxwell

2007, s. 97-115. Redakcja sktada Autorowi i obu wydawcom podziekowania za wyrazenie zgody na przedruk jego artykutu
w Nauce i Szkolnictwie Wyzszym”.
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Wstep

Dzisiejszy $wiat nekany jest roznymi problemami. Byé moze najpowazniejszy z nich to
problem zwigzany ze zblizajgcym sie ociepleniem globalnym. Niepokojgce jest takze stop-
niowe niszczenie laséw tropikalnych i innych naturalnych siedlisk, z towarzyszacym mu
wyginieciem gatunkow. Istnieje problem konfliktdw wojennych - w niezliczonych wojnach
XX wieku zgineto ponad 100 min ludzi (w niekorzystnym poréwnaniu z okoto 12 min osob
zabitych w wojnach w XIX wieku). Istnieje handel bronig i masowe jej sktadowanie, nawet
w ubogich krajach, i wszechobecne zagrozenie, ze zostanie ona wykorzystana przez ter-
rorystow lub w dziataniach wojennych, bez wzgledu na to, czy to brori konwencjonalna,
chemiczna, biologiczna czy jgdrowa. Istnieje trwata i gteboka niesprawiedliwo$¢ zwigzana
z ogromnymi roznicami w stanie posiadania na catym Swiecie, gdzie przemystowo zaawan-
sowany Pierwszy Swiat (Ameryka Pdoinocna, Europa i inne kraje) posiada bezprzykladne
bogactwo, podczas gdy okoto trzech czwartych ludnoSci w rozwijajgcym sie Swiecie zyje
w ubostwie, gtodzie, bez pracy, bez dachu nad gtowa, opieki zdrowotnej, edukacji, a na-
wet dostepu do wody pitnej. Istnieje diugotrwaty problem zwigzany z szybkim wzrostem
Swiatowej populacji, szczegoInie wyrazny w najbiedniejszych czesciach $wiata, negatywnie
wplywajacy na dziatania na rzecz rozwoju. | istnieje horror epidemii AIDS, jeszcze bardziej
nasilony w najbiedniejszych cze$ciach Swiata, niszczacy miliony ludzi, rodziny i wynisz-
czajacy gospodarki. A w dodatku obok tych globalnych kryzyséw pojawiajg sie problemy
o charakterze bardziej rozproszonym, niematerialnym, spotykamy objawy ogdlnego, kultu-
ralnego lub duchowego, ztego samopoczucia. Wystepuje zjawisko apatii politycznej: pro-
blemy ludzko$ci wydajg sie tak ogromne, tak wyzute z poczucia winy, tak zupetnie poza
granicg kontroli ludzkiej, ze kazdy z nas, zwyktych jednostek ludzkich, jest jakby catkowicie
bezbronny wobec niszczycielskiej sity historii.

Nowa gospodarka $Swiatowa moze wygladac¢ jak niekontrolowany potwér, a ludzie -
zmuszeni do spetniania wyznaczonych przez niego zadan - pozostajg bez jakiegokolwiek
wsparcia z jego strony. Istnieje zjawisko trywializacji kultury, moze w wyniku wprowadzenia
innowacji technologicznych, takich jak telewizja i Internet. Dawniej ludzie tworzyli wiasna,
zywa muzyke, teatr, sztuke, poezje i uczestniczyli w tej twdrczosci. Obecnie wszystko to jest
wpompowywane do naszych uszu i domoéw przez coraz to nowszg technologie - masowa
kultura dla masowej konsumpcii; staliSmy sie pasywnymi konsumentami, a produkt staje
sie coraz bardziej trywialny w swojej zawartosci. Na koniec, pojawia sie fenomen wzrostu
fanatyzmu religijnego i politycznego oraz terroryzmu, a sprzeciw wobec tych zjawisk moze
sie wydawac albo niezdecydowany i bez wiary w powodzenie, albo brutalny, objawiajacy
sie wojnami i brakiem sprawiedliwo$ci, najwyrazniej potwierdzajgc stowa Yeats'a: ,[...]
najlepszemu brak jakiegokolwiek przekonania, podczas gdy najgorsze jest petne inten-
sywnej pasji”.

Od Wiedzy do MadrosSci
C6z mozna uczyni¢ w odpowiedzi na tego typu globalne problemy? Istnieje wiele rze-

czy, ktére mozna wykonac i ktére sg wykonywane w réznym stopniu, z réznym powodze-
niem. W tym miejscu pragne sie skupi¢ najednejtylko rzeczy, ktdra mogtaby by¢ zrobiona
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jtym samym uderzytaby w sedno powyzszych globalnych probleméw iw sedno naszej
obecnej niezdolnosci do udzielenia adekwatnej odpowiedzi na te problemy.

Musimy doprowadzi¢ do hurtowej, strukturalnej rewolucji celéw i metod catego in-
telektualnego i instytucjonalnego poszukiwania akademickiego. Obecnie poszukiwanie
akademickie ma na celu uzyskanie wiedzy. Ideg jest wiec zdobycie wiedzy, a nastepnie
zastosowanie jej do rozwigzania problemdw spotecznych. To musi sie zmieni¢ na tyle,
aby podstawowym celem stato sie poszukiwanie i promowanie madro$ci- madrosci rozu-
mianej jako zdolnos¢ do realizacji tego, co stanowi zyciowg warto$¢ dla jednostki i ogotu
(wtym wiedze, know-how i zrozumienie). Zamiast poswiecaé sie rozwigzywaniu problemow
wiedzy, poszukiwanie akademickie powinno da¢ intelektualne pierwszenstwo znalezieniu
mozliwych rozwigzan problemoéw zycia.

Nauki spoteczne muszg sta¢ sie filozofig spoteczng, badZ metodologig spoteczna,
poswiecong wspieraniu bardziej kooperatywnego, racjonalnego sposobu rozwigzywania
konfliktéw i problemoéw zycia na $wiecie. Tak prowadzone badania spoteczne bytyby inte-
lektualnie bardziej fundamentalne niz nauki przyrodnicze. Te ostatnie powinny rozpoznaé
trzy pola dyskusji: dowody, teorie i cele. Problemy dotyczace celéw badarn muszg by¢
rozpatrywane zardwno przez naukowcdw, jak i nienaukowcow oraz obejmowacé kwestie
priorytetdw spotecznych i wartosci. Filozofia winna stac sie trwatg, racjonalng eksploracjg
naszych najbardziej podstawowych problemdéw rozumienia; nalezy takze podja¢ zadanie
odkrycia, w jaki sposéb mozna ulepszy¢ nasze cele osobiste, instytucjonalne i globalne
oraz metody w zyciu, tak aby to, co wartosciowe mogto by¢ lepiej realizowane. Eduka-
cja musi ulec takiej przemianie, zeby problemy zycia staly sie bardzie] fundamentalne niz
problemy wiedzy, a podstawowym celem edukacji byta wiedza, jak nauczy¢ sie madrosci
wzyciu. Badania akademickie powinny stac sie nieco podobne do stuzby urzednikdw pan-
stwowych, zachowujac tylko te uprawnienia, ktére pozwolg zachowac niezaleznosc i inte-
gralno$¢, czyniac dla ludzi to, co urzednicy panstwowi maja robié, w tajemnicy, dla rzaddw.
Wymienione zmiany, a takze wiele innych, wplywajgcych na kazdy dziat i aspekt badan
akademickich, wynikajg z zastgpienia celu zdobycia wiedzy celem promowania mgdrosci
za pomocg racjonalnej wspotpracy (zob. Maxwell 1976; 1984; 2004).

Kryzys Nauki bez Madrosci

Sugerowanie przeze mnie, iz zmiana celéw i metod badan akademickich mogtaby nam
pomoc w opanowaniu wskazanych probleméw globalnych, moze wydawac sie zaskakuja-
ce. Decydujgce znaczenie majednak docenienie, ze pojawienie sig tych wszystkich proble-
mow globalnych byto wynikiem ogromnego rozwoju wiedzy naukowej i technologicznej,
bez towarzyszacego mu wzrostu globalnej madrosci. Degradacja $rodowiska spowodo-
wana industrializacjg i nowoczesnym rolnictwem, globalne ocieplenie, przerazajgca liczha
0s6b zabitych na wojnie, handel i gromadzenie nowoczesnej broni, ogromne roznice w za-
moznosci ludnosci na catym Swiecie, szybki przyrost naturalny - wszystko to jest wynikiem
gwaltownego rozwoju nauki i technologii, od narodzin nowoczesnej nauki w XVII wieku.
Nowoczesna nauka i technika sg jednymi z powoddw szybkiego rozprzestrzenienia sie
AIDSw ostatnich dziesiecioleciach. Mozliwe, ze AIDS rozprzestrzenito sie w Afryce poprzez
zZanieczyszczone igly stosowane w programach szczepiennych; z kolei przemieszczanie
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sie ludnosci, ktére nastgpito dzieki nowoczesnym technologiom, spowodowato globalne
rozprzestrzenienie si¢ AIDS. Bardziej niematerialne z powyzszych probleméw globalnych
mogly czesciowo by¢ spowodowane gwattownym rozwojem nowoczesnej nauki i techno-
logii. Konsekwencje szybkiego rozwoju wiedzy naukowej itechnologicznego know-how s
niemal nieuniknione. Postep naukowy itechnologiczny znacznie zwigkszyt naszg site dzia-
tania: jednak brak madrosci bedzie miat zaréwno korzystne, jak i niekorzystne konsekwen-
cje, nie tylko zamierzone, jak wojny, ale tez nieprzewidziane i niezamierzone (przynajmniej
na poczatku), jak degradacja sSrodowiska naturalnego. Poki nowoczesna nauka nie istnia-
ta, brak madro$ci nie miat wielkiego znaczenia: ograniczat nasze mozliwosci zniszczenia
planety i siebie wzajemnie. Teraz, kiedy nasza sita dziatania zostata tak poteznie udosko-
nalona przez nowoczesng nauke i technike, globalna madros¢ przestata byé luksusem,
a stafa sie koniecznoscia.

Kryzys naszych czasow, pokrotce - kryzys stojgcy za wszystkimi innymi - to kryzys
nauki bez madrosci. Stosowanie akademickich badan ograniczonych do pogtebiania wie-
dzy moze tylko stuzy¢ intensyfikacji kryzysu. Zmiana charakteru nauki, a ogdlniej: poszu-
kiwania akademickiego, jest kluczowa zmiang intelektualng i instytucjonalna, ktérg nalezy
wprowadzi¢ w celu zapanowania nad naszymi problemami globalnymi - przede wszystkim
nad tymi najwiekszymi, spowodowanymi niepohamowanym wzrostem sity technologii przy
braku madrosci. Potrzebujemy pilnie nowego rodzaju poszukiwania akademickiego, ktéry
uzna wspieranie wzrostu globalnej madrosci za intelektualny priorytet.

Niszczaca Irracjonalno$¢ Wiedzy - Poszukiwanie

Istniejg tacy, ktorzy wing za nasze problemy obarczajg po prostu racjonalno$é nauko-
wa. Wedtug nich, racjonalno$¢ naukowa powinna by¢ ograniczona przez intuicje itradycje,
przez etyke badz religie, przez socjalizm lub przez wiedze czerpang z nauk humanistycz-
nych (zob. Marcuse 1964; Laing 1965; Roszak 1973; Berman 1981; Schwartz 1987; Fey-
erabend 1978,1987; Appleyard 1992). Jest to do$¢ niefortunne przekonanie. Cierpimy nie
na nadmiar, a na brak rozsadku. Tak zwana racjonalno$¢ naukowa jest naprawde rodzajem
niszczycielskiej irracjonalno$ci, ukrytej pod ptaszczem racjonalno$ci. Poszukiwanie aka-
demickie w obecnej postaci, poswiecone rozwojowi wiedzy i technologicznego know-how
- nazwe to poszukiwaniem wiedzy (Maxwell 1984, rozdz. 2 i6) - jest rzeczywiscie gteboko
irracjonalne, gdy ocenia sie je z punktu widzenia dobrobytu ludzi.

Oceniane z tego najwazniejszego punktu widzenia poszukiwanie wiedzy narusza trzy
z czterech najbardziej podstawowych, niekwestionowanych zasad rozsadku, ktére zosta-
ng wskazane w dalszej czeSci artykutu. Poszukiwanie wiedzy jest razgco irracjonalne ze
wzgledu na tendencje do tworzenia wymienionych wcze$niej probleméw globalnych. Za-
miast fatszywych pozoréw rozsgdku pilnie potrzebujemy autentycznego rozsadku poswie-
conego wzrostowi madroSci.

Poszukiwanie wiedzy wymaga postawienia ostrej granicy miedzy celami spotecznymi
lub humanitarnymi a celem intelektualnym poszukiwania. Cel intelektualny to poznanie ca-
tej prawdy. Do intelektualnej domeny poszukiwania, istotnej dla poznania prawdy, moga
wejS¢ tylko: wiedza, wyniki obserwaciji i doSwiadczen, argumenty zmierzajgce do ustano-
wienia prawdy lub fatszu.
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Uczucia i pragnienia, wartosci, poglady polityczne i religijne, wyrazenia nadziei i obaw,
krzyki bolu, wyrazenie problemdw zycia: wszystko to musi zosta¢ bezwzglednie wytgczone
zintelektualnej domeny poszukiwania jako niemajgce znaczenia dla poszukiwania wiedzy
- cho¢ faktyczna wiedza na ten temat moze by¢ znaleziona w dziedzinach psychologii,
socjologii lub antropologii. W ramach nauk przyrodniczych dziata nawet bardziej surowa
cenzura: aby wejs¢ do intelektualnej domeny nauki, pomyst musi by¢ empirycznie testo-
walny w stosunku do faktycznej wiedzy.

Istotna jest podstawowa idea poszukiwania wiedzy. Przede wszystkim wiedza musi
zosta¢ nabyta, a nastepnie moze by¢ zastosowana do rozwigzania problemow spotecz-
nych. Aby tak sie dziato, nalezy posigs¢ autentyczng i obiektywng wiedze. Paradoksalnie,
ludzkie wartosci i aspiracje musza zostaé¢ wytagczone z intelektualnej domeny poszukiwa-
nia, tak aby prawdziwa i faktyczna wiedza zostata nabyta, a poszukiwanie mogto nabrac¢
prawdziwej ludzkiej wartosci i mogto doprowadzi¢ do realizacji naszych ludzkich aspiracji2.
Jest to koncepcja poszukiwania, ktéra - zgodnie z mojg opinig - catkowicie, strukturalnie
jw szkodliwy spos6b narusza rozsadek.

A co rozumiem pod nazwa ,rozsgdek’? Kiedy uzywam tutaj tego stowa, racjonalng
wydaje sie koncepcja, ze istniejg ogélne metody, zasady lub strategie, ktore zastosowane
w praktyce dajg najlepszg szanse na rozwigzanie naszych probleméw, realizacje naszych
celéw. Racjonalnos¢ stanowi pomost do sukcesu, ale nie gwarantuje sukcesu i nie okre-
$la, co nalezy zrobic.

Cztery podstawowe zasady rozsadku to:

1) sprecyzowanie i dgzenie do poprawy wyrazenia podstawowych problemoéw do roz-

wigzania;

2) zaproponowanie alternatywnych rozwigzan i krytyczna ich ocena;

3) podzielenie, jesli to konieczne, podstawowego problemu na szczeg6towe zadania:
wstepne, prostsze, analogiczne, podrzedne (majg one by¢ rozwigzywane zgodnie
z zasadami (1) i (2), w celu stopniowego opracowania rozwigzania podstawowych
probleméw);

4) potaczenie proby rozwigzania podstawowego problemu i szczegbtowych zadan,
tak aby rozwigzanie podstawowego problemu bylo nadrzedne i nakierowane na
rozwigzanie szczegdtowych (podrzednych) zadan. Zadna inicjatywa, uporczywie
naruszajgca zasady od (1) do (4), nie moze by¢ uznana za racjonalna. Jesli poszu-
kiwanie akademickie ma przyczyni¢ sie do promociji dobrobytu cztowieka, jakosSci
jego zycia - za pomocg $rodkow intelektualnych, w sposob racjonalny, dajacy naj-
lepsze szanse powodzenia - to nalezy wigczyc€ te cztery zasady do instytucjonalno-
-intelektualnej struktury poszukiwania akademickiego.

Aby dopilnowac, by biezace poszukiwanie akademickie, poswiecone przede wszyst-

kim dagzeniu do wiedzy, nie naruszyto w istotny sposob trzech z czterech powyzszych
zasad (z punktu widzenia przyczyniania sie do dobrobytu ludzi), nalezy odnotowac dwa

2 W celu doktadniejszego zapoznania sie z poszukiwaniem wiedzy lub ,filozofig wiedzy” zob. Maxwell 1984, rozdz. 2.
Na dowdd, ze poszukiwanie wiedzy przewaza w kregach akademickich zob. Maxwell 1984, rozdz. 6; 2007, rozdz. 6. Nie
twierdze, ze wszystko w kregach akademickich jest zgodne ze $cistg definicjg poszukiwania wiedzy. Uwazam tylko, ze jest
to jedyny kandydat do racjonalnych poszukiwan na arenie publicznej; jest to aspekt dominujacy, wywierajacy wszechogar-
niajacy wptyw na kregi akademickie. Praca, ktéra nie jest zgodna z jego $cista definicjg, musi walczy¢ o przetrwanie.



wstepne punkty odnoszace sie do charakteru problemu, ktdry te badania powinny pomac
rozwigzac.
Po pierwsze, jesli podstawowym celem badania akademickiego jest promocja dobro-
bytu ludzkiego za pomocg $rodkéw intelektualnych i edukacyjnych3, to problemy, ktére
badanie powinno pomac rozwigzac, sa problemami zycia, problemami dziatania. Z punktu
widzenia osiggniecia tego, co stanowi warto$¢ w zyciu, najwazniejsze sg nasze dziatania
lub brak tych dziatan. Nawet jesli nowa wiedza itechnologiczne know-how przyczynia sie
do osiggniecia tego, co jest wartosciowe - na przyktad w medycynie lub rolnictwie - waz-
ne jest, w jaki sposéb ta nowa wiedza lub technologiczne know-how pozwoli nam dziatac.
Rozwigzanie wszystkich probleméw globalnych omdwionych wczesniej wymaga nie tylko
nowej wiedzy, ale raczej nowych zasad, nowych instytucji, nowych sposobéw zycia.
Wiedza naukowa i powigzane z nig technologiczne know-how mialy nadrzedny wkiad
w tworzenie tych probleméw. Dlatego problemy zycia - problemy ubéstwa, braku zdrowia,
niesprawiedliwosci, braku zaspokojenia podstawowych potrzeb - rozwigzywane sg przez
nasze dziatanie lub jego brak; nie sg rozwigzywane przez zwykte dostarczenie wiedzy
(z wyjatkiem sytuacji, kiedy problem zycia stanowi jednoczes$nie problem wiedzy).
Po drugie, aby pomysiniej osiagna¢ to, co stanowi w zyciu warto$¢, musimy odkry¢
sposob rozwigzywania konfliktow i probleméw zycia dzieki szerszej niz obecnie racjonalnej
wspotpracy. Istnieje wiele sposobow rozwigzywania konfliktdw, od morderstwa i wszystkie-
go poza wojng najednym, ,gwattownym” koAcu, poprzez zniewolenie, zagrozenie Smiercig
lub wojng, mniejsze zagrozenia, manipulacje, negocjacje, gtosowanie, az do racjonainej
wspotpracy na drugim koncu. Nalezy przy tym uwzgledni¢ poszukiwanie, w sposéb ra-
cjionalny, drogi dziatania zgodnego z najlepszym interesem wszystkich zaangazowanych.
Podstawowym zadaniem tego rodzaju poszukiwania akademickiego, skierowanego na
dobrobyt ludzki, musi by¢ odkrycie, jak rozwigzywaé konflikty, aby je przeciggna¢ z gwat-
townego korica na strone racjonalnej wspotpracy.
Pod warunkiem spetnienia tego wszystkiego i pod warunkiem wprowadzenia w zycie
czterech zasad rozsadku na najbardziej podstawowym poziomie, badanie akademickie
powinno:
1. Wyrazi¢ i dazy¢ do udoskonalenia wyrazenia osobistych, spotecznych i globalnych
probleméw zycia, ktére musza zostaé rozwigzane w celu poprawy zycia ludzkiego
(w tym wyzej wymienione).

2. Proponowac i krytycznie ocenia¢ mozliwe, alternatywne rozwigzania - alternatyw-
ne dziatania, polityke, programy polityczne, wnioski legislacyjne, ideologie, filozofie
zycia.

3 Zalozenie to moze by¢ zakwestionowane. Mozna zapytaé, czy poszukiwanie akademiCKie nie poszukuje wiedzy dla
wiedzy - czy pomaga promowac zycie ludzkie? Pdzniej bede argumentowal, ze koncepcja poszukiwania, o ktérym pisze,
czyli poszukiwanie madro$ci, dla obu aspektdw poszukiwania - czystego i stosowanego, jest bardziej sprawiedliwe niz po-
szukiwanie wiedzy. Podstawowym celem poszukiwania, zgodnie z poszukiwaniem madros$ci, jest pomo6c nam zrozumiec,
czym jest warto$¢ w zyciu, gdy ,zrozumienie” oznacza zaréwno ,przyjecie do wiadomosci”, jak i ,zrealizowanie”. ,Zrozu-
mienie” ma zatem zastosowanie do obu aspektéw poszukiwania, badania ,czystego” i ,wiedzy dla wiedzy” z jednej strony
i badan technologicznych lub ,zorientowanych na misje” z drugiej - oba aspekty przyczyniajgce sie idealnie do tego, co
stanowi warto$¢ w zyciu cztowieka. Poszukiwanie madro$ci ma nam pomac - jak wzrok - odnalez¢ nasza droge. |, tak samo
jak wzrok, poszukiwanie madro$ci stanowi dla nas warto$¢ na dwdch ptaszczyznach: wartosci rzeczywistej i wzgledow prak-
tycznych. Pierwsza z nich jest cenniejsza od drugiej.
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Oczywiscie dodatkowo badanie akademickie musi:

3. Rozhié podstawowe problemy zycia na problemy podrzedne, szczego6towe - przede

wszystkim specjalne problemy wiedzy i technologii.

4. Polaczyé rozwigzywanie probleméw podstawowych i szczegdtowych.

Mozna uznaé, ze akademickie badania, jakie przewazajg obecnie, stosujg zasade (3)
ze wspaniatym skutkiem. W efekcie powstaje skomplikowany labirynt poszczegdlnych
dziedzin poSwieconych pogtebianiu wiedzy i technologicznego know-how, stuzacych po-
szukiwaniu akademickiemu. Ale, katastrofalnie, obecne poszukiwanie akademickie - po-
Swiecone przede wszystkim pogtebianiu wiedzy - nie stosuje zasad (1), (2) i (4) w prakty-
ce. Wdazeniu do osiggniecia wiedzy, poszukiwanie akademickie moze wyrazi¢ problemy
wiedzy oraz krytycznie oceni¢ mozliwe rozwigzania, mozliwe odnos$niki do wiedzy - rze-
czywiste tezy, wyniki obserwacyjne i eksperymentalne, teorie.

Ale, 0 czym byta mowa, problemy wiedzy nie sg (ogolnie) problemami zycia i rozwig-
zania problemow wiedzy nie sg (ogdlnie) rozwigzaniami probleméw zycia. Zakres, w jakim
kregi akademickie wprowadzajg obecnie zasady (1) i (2) do praktyki w dziatach nauk spo-
tecznych i studiéw politycznych, to jest tylko zarys, a nie centralne, podstawowe zadanie
intelektualne.

Krétko mowigc, poszukiwanie akademickie poSwiecone przede wszystkim dgzeniu
do wiedzy, skierowane na podstawowy, humanitarny cel poprawy jakosci zycia ludzkiego
$rodkami intelektualnymi, nie wprowadza w praktyce dwdch najbardziej podstawowych (1)
i (9) zasad rozsgdku. Poszukiwanie akademickie (na poziomie podstawowym) nie przyno-
Sitego, co jest najbardziej potrzebne, a mianowicie (1) nazwania problemu zycia oraz (2)
propozycji i krytycznej oceny mozliwych rozwigzan.

Ponadto, w wyniku braku zbadania podstawowych probleméw wymagajacych rozwia-
zania, poszukiwanie akademickie nie jest w stanie wprowadzi¢ w zycie czwartej zasady
racjonalnego rozwigzywania problemow, a mianowicie (4) potgczenia rozwigzywania pro-
bleméw podstawowych i (szczegbtowych) specjalistycznych. Jak zauwazytem, naruszone
zostajg trzy z czterech najbardziej podstawowych zasad racjonalnego rozwigzywania pro-
bleméw (bardziej szczegétowy opis - zob. Maxwell 1980; 1984; 2004).

Ta strukturalna irracjonalno$¢ wspotczesnego poszukiwania akademickiego, dotycza-
cego wiedzy i poznania, nie jest tylko formalno$cia. Pocigga ona za sobg bardzo szkodliwe
skutki dla ludzko$ci. Jak wskazatem wczes$niej, przyjmujac, ze naszym celem jest przyczy-
nienie sie do dobrobytu ludzkiego poprzez $rodki intelektualne, podstawowe problemy wy-
magajg odkrycia, jak rozwigzac problemy zycia, problemy dziatania, a nie problemy wiedzy.

Poniewaz nie nadano problemom zycia priorytetu intelektualnego, dochodzenie do
wiedzy nie zajmuje sie tym, czym nalezy sie zaja¢ w celu przyczynienia sie do dobrobytu
ludzkiego. PoSwiecenie sie zdobywaniu wiedzy w sposdb niezwigzany z trwatymi obawami
0 najbardziej pilne problemy ludzkosci, w wyniku niezastosowania w praktyce zasad (1)
1(2), awiec braku zasady (4), powoduje zagrozenie, ze badania naukowe itechnologicz-
ne beda odpowiada¢ na interesy poteznych i bogatych, zamiast na interesy ubogich, tych
najbardziej potrzebujacych.

Naukowcy, oficjalnie poszukujacy prawdy jako takiej, nie majg formalnych podstaw do
odmowy, jesli ci, ktdrzy optacaja badanie - rzady i przemyst - zdecyduja, ze prawda, ktdrej
poszukuja, bedzie odzwierciedlaé ich interesy, a nie interesy ubogiej ludnosci na $wiecie.
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|, globalnie, priorytety badar naukowych faktycznie odzwierciedlajg interesy Pierwszego,
a nie Trzeciego Swiata4.

Wiedza itechnologia, realizowane w sposéb racjonalnie niepodporzadkowany przeciw-
dziataniu podstawowym problemom zycia, z powodu niemoznos$ci zastosowania w prak-
tyce zasad (1), (2) i (4), sa skazane na wywotanie omoéwionych wczes$niej probleméw glo-
balnych, probleméw, ktdre powstajg w wyniku nowo nabytych uprawnien do dziatania, bez
powigzania ze zdolnos$cig do madrego dziatania.

Tworzenie naszych obecnych probleméw globalnych i nasza niezdolno$¢ do adekwat-
nej reakcji na te problemy majg wiele wspolnego z dawna, rzadko zauwazang strukturalna
irracjonalnoscig naszych instytucji i tradycji nauczania, poswieconych zdobywaniu wiedzy
w oderwaniu od uczenia sie rozwigzywania probleméw naszego zycia w duchu bardziej
racjonalnej wspotpracy. Poszukiwanie wiedzy, ze wzgledu najego irracjonalno$é, jest prze-
znaczone do intensyfikacji, a nie pomocy w rozwigzaniu naszych obecnych probleméw
globalnychb.

Poszukiwanie Madrosci

Poszukiwanie poswiecone przede wszystkim dgzeniu do wiedzy jest razaco i niebez-
piecznie nieracjonalne, gdy ocenia si¢ je z punktu widzenia przyczyniania sie do dobro-
bytu ludzkiego z uzyciem $rodkéw intelektualnych. Jednocze$nie powstaje pytanie: czym
bytoby tego rodzaju poszukiwanie, racjonalnie i realnie poSwiecone wspieraniu dobrobytu
ludzkiego metodami intelektualnymi? Nazwe to rodzajem hipotetycznego poszukiwania
madro$ci, w przeciwienstwie do poszukiwania wiedzy.

Jako pierwszy krok w strone scharakteryzowania poszukiwania madro$ci mozemy przy-
ja¢ poszukiwanie wiedzy (w swojej najlepszej formie) i zmodyfikowacé je tak, by sie upewnic,
ze wszystkie cztery podstawowe zasady racjonalnego rozwigzywania problemu, okreslo-
ne wyzej, sg wbudowane w jego strukture intelektualng i instytucjonalng (zob. rysunek 1).

Podstawowa zmiang, ktdrg nalezy wprowadzic, jest zapewnienie, ze poszukiwanie aka-
demickie implementuje reguty (1) i (2). Podstawowym zadaniem badania spotecznego
i humanistycznego jest (1) nazwanie i poprawa okre$lenia naszych probleméw zycia i (2)
zaproponowanie oraz krytyczna ocena mozliwych rozwigzan z punktu widzenia ich prak-
tycznosci i celowosci. W szczegdlnosci, badanie spoteczne ma za zadanie odkrycie, jak
mozna rozwigza¢ konflikty w sposdb mniej agresywny, a bardziej oparty na racjonalnej
wspotpracy.

4 Fundusze przeznaczone w USA, Wielkiej Brytanii i niektérych innych zamoznych parstwach na badania wojskowe sg
szczegolnie niepokojgce (zob. Langley 2005 i Smith 2003).

5 Bardziej szczeg6towe omowienie szkodliwych reperkusji spotecznych badania opartego na wiedzy zob. Maxwell
1984, rozdz. 3.
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Rysunek 1
Badanie oparte na madrosci, wdrazajgce racjonalne rozwigzywania problemoéw

Jego zadaniem jest réwniez promowanie takiego zatatwiania probleméw zyciowych
w $wiecie spotecznym, poza kregami akademickimi. W zwigzku z tym badanie spoteczne
nie stanowi przede wszystkim nauki spotecznej ani nie poszukuje wiedzy na temat spo-
teczenstwa - jego gtdwnym celem jest wspieranie bardziej racjonalnej wspotpracy w za-
tatwianiu probleméw zycia w spoteczenstwie. Z tego punktu widzenia badanie spoteczne
jest intelektualnie bardziej fundamentalne niz nauki fizyczne i techniczne, ktore zajmujg
sie szczegdtowymi problemami wiedzy, zrozumienia i technologii, zgodnie z zasadg (3).

Na rysunku 1 wykonanie zasady (3) jest reprezentowane przez specjalistyczne roz-
wigzywanie probleméw nauk przyrodniczych, technologicznych lub formalnych i bardziej
wyspecjalizowanych aspektéw badan spotecznych i humanistycznych. Zasada (4) jest re-
prezentowana przez dwukierunkowe strzatki taczgce fundamentalne rozwigzywania proble-
mow podstawowych ze specjalistycznymi, ktore wptywajg na siebie wzajemnie.

Mozna p6js¢ dalej. Zgodnie z tym pogladem, nasz sposéb myslenia w trakcie naszego
Zycia, dazenie do realizacji tego, co jest dla nas wartoscia, okazujg sie intelektualnie bar-
dziej fundamentalne niz cale poszukiwanie akademickie (ktérego podstawowym zadaniem
jest zapewnienie pomocy dla racjonalnego, kooperatywnego myslenia i rozwigzywania pro-



blemow zycia, stwarzajgcego warunki do rozwoju). Myslenie akademickie stanowi pewien
rodzaj specjalizacji myslenia osobistego i spotecznego w zyciu - w wyniku implementacji
zasady (3); oznacza to, ze musi istnie¢ dwukierunkowe oddziatywanie pomystow, argu-
mentow i doswiadczen miedzy spoteczenstwem a Srodowiskiem akademickim - zgodnie
z zasadg (4). Jest to przedstawione na rysunku 1 za pomoca dwukierunkowych strzatek
taczacych poszukiwanie akademickie ze Swiatem spotecznymé.

Nauki przyrodnicze i technologiczne potrzebujg rozpoznania trzech domen dyskusji:
dowodow, teorii i celow. Dyskusja na temat celéw dazy do zidentyfikowania wysoce pro-
blematycznej luki miedzy tym, co jest wykrywalne, a tym, co jest warte odkrycia. Dysku-
sja na temat tego, co jest warte odkrycia, wspotdziata z badaniem spotecznym zgodnie
z zasadg (4).

Mozna zapytac: jesli obecnie poszukiwanie akademickie rzeczywiscie cierpi z powodu
tej catej strukturalnej irracjonalnosci, to kiedy to sie staje i w jaki sposob? Przejde teraz do
rozpatrzenia tego zagadnienia. Odpowiedz prowadzi do udoskonalonej wersji dochodze-
nia do madros$ci i do nowego argumentu podtrzymujgcego moje stwierdzenie, ze poszu-
kiwanie madrosci jest potencjalnie bardziej rygorystyczne i ma wiekszg ludzka warto$¢ niz
poszukiwanie wiedzy.

Tradycyjne OSwiecenie

Irracjonalno$¢ wspotczesnego poszukiwania akademickiego ma swoje korzenie w be-
dach popetnianych przez filozoféw z XVIII wieku.

Podstawowg ideg OSwiecenia byto takie korzystanie z postepu naukowego, by dopro-
wadzi¢ do postepu spotecznego w strone o$wieconego $wiata. Filozofowie Voltaire, Dide-
rot, Condorcet i inni robili, co mogli, by wprowadzi¢ te olbrzymig idee w zycie. Walczyli
przeciw dyktatom, zabobonom i niesprawiedliwosci za pomocg broni tak Smiercionosnej,
jak brofi argumentow i dowcipu. Popierali cnoty tolerancji, otwarto$¢ na watpliwosci, goto-
wos¢ do przyjmowania krytyki i do korzystania z doswiadczen. Petni odwagi i energii, pra-
cowali nad promowaniem racjonalnosci w zyciu osobistym i spotecznym (zob. Gay 1973).

Niestety, jezeli chodzi o rozwijanie intelektualnej idei OSwiecenia, filozofowie popetnili
btad. Mysleli, ze zadaniem jest rozwiniecie nauk spotecznych obok przyrodniczych. Na-
zwe to Tradycyjnym Programem OS$wiecenia. Zostat on opracowany w XIX stuleciu przez
Comte’a, Mano, Milla i innych oraz wbudowany w strukture instytucjonalng uniwersyte-
tow w XX wieku, wraz z utworzeniem wydziatow nauk spotecznych (zob. Aron 1968; 1970;
Farganis, red. 1993, Wprowadzenie; Hayek 1979). Zaowocowato to takim poszukiwaniem
wiedzy, jaki znamy dzisiaj, gdzie zaréwno nauki przyrodnicze, jak i badania spoteczne s
poswiecone gtéwnie poszukiwaniu wiedzy.

Jednak z punktu widzenia tworzenia swego rodzaju poszukiwania majgcego pomoc
ludzkosci pozna¢ droge do rozwoju, wszystko to jest szeregiem monumentalnych btedow.
Bledy te tworzg korzenie szkodliwej irracjonalno$ci biezgcego poszukiwania akademickie-
go przy poszukiwaniu drég rozwoju.

6 Ta dwukierunkowa interakcja miedzy nauka a spoteczeristwem zostata podkres$lona przez Novotnego i in. (2001).
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Nowe Os$wiecenie

Aby odpowiednio zaimplementowa¢ podstawowa idee O$wiecenia - uczenia sie na po-
stepie naukowym, jak osiggna¢ spoteczny postep w strone cywilizowanego Swiata - nalezy
koniecznie zrozumie¢ nastepujace trzy kroki:

1. Metody osiggania postepu nauki musza by¢ prawidtowo zidentyfikowane.

2. Metody te muszg by¢ poprawnie uogoinione, aby staly sie swobodnie stosowalne
do wszelkich przedsiewzie¢ ludzkich, niezaleznie od ich celdw, a nie tylko do daze-
nia do rozszerzenia wiedzy.

3. Poprawnie uogolnione metody osiggania postepu nalezy nastepnie wiasciwie wy-
korzysta¢ do wielkiego, ludzkiego przedsiewziecia - préby wykonania kroku ku
oSwieconemu, madremu i cywilizowanemu $wiatu.

Niestety, filozofowie O$wiecenia niewtasciwie pojeli wszystkie trzy punkty. W efekcie
btedy te, niewykryte i niepoprawione, sg wbudowane w strukture intelektualng i instytucjo-
nalng dzisiejszych kregéw akademickich?.

Po pierwsze, filozofom nie udato sie poprawnie uchwyci¢ metod osiggniecia postepu
nauk przyrodniczych. Od D'Alemberta w XVIIl do Poppera w XX wieku (Popper 1963) ist-
niat (i nadal istnieje) szeroko rozprzestrzeniony wsrod naukowcow i filozoféw poglad, ze
nauka postepuje poprzez bezstronng ocene teorii w Swietle dowodéw, bez akceptowanego
przez nauke zaifozenia 0 Wszech$wiecie niezaleznym od dowoddow. Jednak ten standardo-
wy, empiryczny poglad jest trudny do przyjecia. Gdyby go przyja¢ dostownie, mozna by
natychmiast zastopowa¢ rozwdj nauki. Poniewaz, uwzgledniajac wszelkie przyjete teorie
fizyki, T, teorie dynamiki Newtona lub teorie kwantowa, nieskoriczenie wielu konkurentéw,
ktérym sie empirycznie bardziej powiodto, mogtoby poczué sie pokonanymi, co zgadza
sie z T o zaobserwowanych zjawiskach, ale nie zgadza sie arbitralnie z pewnymi niezaob-
serwowanymi zjawiskami. Fizyka zatonetaby w morzu takich teorii konkurentow, ktorym
sie empirycznie bardziej powiodto.

W praktyce konkurenci ci sg wykluczeni z powodu ich katastrofalnego braku jednosci.
Dwie kwestie rzadzg przyjeciem teorii w dziedzinie fizyki: kwestia empirycznego sukcesu
i kwestia jednosci. Ale, poprzez uporczywe przyjmowanie ujednoliconych teorii az do wy-
kluczenia niezjednoczonych konkurentéw majgcych rowny, lub nawet wigkszy, empiryczny
sukces, fizyka przyjmuje duze, state zalozenie na temat Wszech$wiata. Wszech$wiat jest
taki, ze wszystkie nieujednolicone teorie musza by¢ fatszywe. Ma pewnego rodzaju ujedno-
licong, dynamiczng strukture. Jest fizycznie zrozumiaty w tym sensie, ze zaklada istnienie
zjawisk, ktére muszg byc¢ jeszcze odkryte.

Jednak zatozenie, ktore jest nie do sprawdzenia (i tym samym metafizyczne), o zrozu-
miatosci Wszech$wiata jest gteboko problematyczne. Nauka jest zobowigzana do zatoze-
nia, ale nie wiedzy, ze Wszechs$wiat jest zrozumialy. Tym bardziej do wiedzy, ze Wszech-
Swiat jest zrozumiaty w taki albo inny sposob. Spojrzenie na historie nauk fizycznych

7 Bledy filozoféw nie pozostaja jednak catkowicie niewykryte. Karl Popper, w pierwszej ze swoich czterech prac, wnosi
dotradycyjnego programu O$wiecenia znaczne ulepszenia (chociaz sam Popper nie prezentuje swoich prac w ten sposaéb).
Popper najpierw poprawia tradycyjng koncepcje metod osiggniecia postepu w nauce (Popper 1959). Koncepcja ta, falsyfi-
kacjonizm, zostaje nastepnie uogdiniona i przeksztatcona w krytyczny racjonalizm. Nastepnie jest odniesiona do probleméw
spotecznych i filozoficznych (Popper 1961; 1962; 1963"WBiBie*irogramu O$wiecenia, ktéra zostanie tu naszkicowana,
mozna uzna¢ za radykalng poprawe wersji Poppera (zroYtaweratS”. rozdz. 3).
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pozwala odkry¢, ze z czasem idee zmienity sie dramatycznie. W XVII wieku sgdzono, ze
Wszech$wiat sktada sie z krwinek, miniaturowych kul bilardowych, ktére oddziatujg na
siebie tylko przez wzajemny kontakt. To dalo poczatek idei, ze Wszech$wiat sktada sie
z punktowych czastek otoczonych sztywnymi, sferycznie symetrycznymi polami sity, kt6-
re z kolei daly poczatek idei, ze jest to jednolite, interakcyjne pole, ptynnie zmieniajace
sie w przestrzeni i czasie. Dzi§ wierzymy, ze wszystko sktada sie z miniaturowych ciggow
kwantowych osadzonych w dziesieciu lub jedenastu wymiarach czasoprzestrzeni. Nalezy
przyjac jakie$ zgodne z tym zatozenie, ale biorgc pod uwage zapisy historyczne i przyjmu-
jac, ze takie zatozenie dotyczy ostatecznego charakteru Wszech$wiata, o czym nie wiemy,
stwierdzenie, ze moze to by¢ btedne, jest uzasadnione.

Mozna rozwiaza¢ ten fundamentalny i inherentny dla $wiata naukowego dylemat, inter-
pretujac fizyke jako hierarchie metafizycznych zatozeri dotyczacych zrozumiatosci i zna-
jomosSci Wszech$wiata, ktdre to zatozenia w miare awansowania w hierarchii tracg swojg
pewnos$é, stajac sie bardziej prawdopodobne (zob. rysunek 2).

W ten sposéb powstaje struktura stosunkowo nieistotnych, bezproblemowych zatozen,
przy czym wewnatrz znacznie bardziej znaczacych i problematycznych zalozen powstajg
state zatozenia i zwigzane z nimi metody, ktére moga by¢ zmieniane i realnie poprawione,
tak jak poprawia si¢ stan wiedzy naukowej. Inaczej méwigc, struktura stosunkowo nie-
okreslonych, bezproblemowych, stalych celow i metod jest tworzona w ramach znacznie
bardziej szczegdtowych i problematycznych celéw, a metody ewoluujg zgodnie z rozwo-
jem wiedzy naukowej. (Podstawowym celem nauki jest odkrycie, w jaki doktadnie sposob
zrozumialy jest Wszechswiat; ten cel ewoluuje razem z zatozeniami na temat zrozumiato-
§ci). Istnieje pozytywne sprzezenie zwrotne miedzy pogtebianiem wiedzy a poprawa celow
i metod, tym samym nastepuje poprawa wiedzy o tym, jak pogtebi¢ wiedze. Jest to istota
naukowej racjonalnosci i zarazem metodologiczny klucz do bezprecedensowego sukce-
su nauki8. Nauka dostosowuje sie do tego, co odkryje o charakterze Wszech$wiata (zob.
Maxwell 1974; 1976; 1984; 1998; 2004; 2005). Tyle, jezeli chodzi o bledy tradycyjnego
Oswiecenia i jak je naprawic.

Po drugie, nie identyfikujgc metod naukowych, filozofom nie udato si¢ prawidtowo roz-
powszechni¢ tych metod. Nie docenili oni tego, ze zaprezentowanie problematycznych ce-
[6w (i skojarzonych z nimi metod) nauki w postaci hierarchii moze by¢ uogdlnione i owoc-
nie zastosowane do innych warto$ciowych inicjatyw poza nauka. Wiele innych inicjatyw
ma problematyczne cele - problematyczne, bo konfliktowe, a cele poszukiwan moga by¢
nierealizowalne badz niepozadane, badz takie i takie. Inicjatywy majace problematyczne
cele skorzystatyby na zastosowaniu metodologii hierarchicznej, odseparowanej od nauko-
wej, ulepszajacej cele i metody w miare postepu pracy. Jest nadzieja, ze w wyniku wyko-
rzystania w zyciu metod wygenerowanych z tych uzytych z takim sukcesem w nauce, nie-
ktére rewelacyjne sukcesy nauki moga zosta¢ wyeksportowane do innych wartosciowych
inicjatyw ludzkich, posiadajgcych odmienne od naukowych, problematyczne cele.

8 Nauki przyrodnicze dokonaly takiego rewelacyjnego postepu w dziedzinie poprawy wiedzy i zrozumienia charakteru
natury, gdyz wtaczyty do praktyki naukowej co$ w rodzaju powyzszej hierarchicznej metodologii. Oficjalnie jednak naukowcy
podtrzymujg standardowy empiryczny poglad, ze zadna niesprawdzona, metafizyczna teza dotyczaca zrozumiatosci i zna-
jomosci Wszechswiata nie jest akceptowana jako element wiedzy naukowej. Jak wcze$niej stwierdzitem (Maxwell 2004,
rozdz. 2), nauka bytaby jeszcze bardziej skuteczna na wielu ptaszczyznach, gdyby naukowcy przyjeli i wdrozyli powyzszg
metodologie hierarchiczna.
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Po trzecie, co jest najbardziej zgubne, filozofowie nie zdotali zastosowac takich uogol-
nionych, hierarchicznych, postepowych metod do ogromnych, i gteboko problematycz-
nych, inicjatyw dokonania postepu spotecznego w strone o$wieconego i madrego Swiata.
Cel takiego przedsiewziecia jest notorycznie problematyczny. Z rdznych przyczyn to, co
stanowi Swiat dobry, oSwiecony, rozsadny i dobrze rozwiniety, osiggalny i prawdziwie po-
zadany, musi by¢ z zatozenia trwale problematyczne9.

Rysunek 2
Hierarchiczna Koncepcja Nauki
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Tutaj istotne jest przede wszystkim zastosowanie zgeneralizowanej wersji hierarchicz-
nej, postepowo-tworczej metody naukowej, specjalnie zaprojektowanej dla utatwienia osig-
gniecia postepu tam, gdzie podstawowe cele sg problematyczne (zob. rysunek 3). To jest

9 Istnieje wiele sposobéw podkres$lenia problematycznego charakteru celu stworzenia cywilizacji. Ludzie majg bardzo
rézne okreslenia tego, co stanowi cywilizacje.
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wiasnie to, co nie udato sie filozofom. Zamiast zastosowania metodologii hierarchicznej
w zyciu spotecznym, filozofowie chcieli zastosowac¢ wadliwg koncepcje metody naukowe;
do nauk spotecznych, do zadania dokonania postepu w kierunku nie lepszego $wiata, ale
lepszej znajomosci zjawiska spoteczenstwa. | te starozytne btedy sa nadal wbudowane
w struktury instytucjonalne i intelektualne kregoéw akademickich, nieodtgcznie zwiazanych
z obecnym charakterem nauk spotecznych (Maxwell 1984; 2007, rozdz. 3, 6 i 7).

Prawidtowo wdrozona idea O$wiecenia, aby dzieki postepowi naukowemu czerpaé wie-
dze, jak osiggnac postep spoteczny w kierunku o$wieconego $wiata, wymagataby rozwoju
badania spolecznego nie w sensie nauki spolecznej, ale metodologii spotecznej lub filozo-
fii spotecznej. Podstawowym zadaniem bytloby wprowadzenie do zycia osobistego i spo-
lecznego oraz do innych instytucji poza tymi naukowymi - do rzadu, przemystu, rolnictwa,
handlu, mediéw, prawa, edukaciji, stosunkéw migedzynarodowych - hierarchicznej metody
osiggniecia postepu (majacej na celu poprawe problematycznych celow), wypracowanej
przez dokonanie generalizacji metod naukowych. Podstawowym zadaniem poszukiwania
akademickiego jako catosci bytoby wskazanie ludzkosci, jak rozwigzywac konflikty i zycio-
we problemy w sposéb bardziej sprawiedliwy, w duchu racjonalnej wspotpracy. Zadanie to
bytoby intelektualnie bardziej fundamentalne niz naukowe zadanie poszukiwania wiedzy.
Badania spoteczne stalyby sie intelektualnie bardziej fundamentalne niz nauki fizyczne. Jak
juz zauwazytem, kregi akademickie stanowityby rodzaj stuzby cywilnej, robigcej dla spote-
czenstwa to, co stuzby cywilne robig w tajemnicy dla rzadéw. Kregi akademickie miatyby
wystarczajaca (ale nie wieksza) site, aby zachowaé swojg niezalezno$¢ od rzadu, przemy-
stu, prasy, opinii publicznej i innych o$rodkéw majgcych wptyw na Swiat spoteczny. Beda
sie uczyly i spieraly z wielkim Swiatem spotecznym, ale nie beda dyktowaty warunkéw.
Srodowisko akademickie jest uwazane za specjalistyczny, podlegly element tego, co jest
naprawde wazne i fundamentalne: mysli, ktére trwaja, indywidualnie, spotecznie i instytu-
cjonalnie, w Swiecie spotecznym, kierujac dziataniem i zyciem ludzi, spoteczenstw i insty-
tucji. Podstawowym celem intelektualnym i humanitarnym poszukiwania bytaby pomoc
w zdobyciu przez ludzko$¢ madrosci - madrosci jako zdolnosci do realizacji (zrozumienia
itworzenia) tego, co jest warto$cig w zyciu, indywidualnie i ogéinie, madrosci zawierajacej
nie tylko wiedze i know-how technologiczny, ale duzo wiecej.

Wiekszo$¢ koncepcji na temat, co stanowi Utopie, idealnie rozwiniete spoteczenstwo,
okazata sie nie do zrealizowania i zdecydowanie niepozadana. Ludzkie interesy i wartosci,
atakze idealy sg sprzeczne. Nawet te wartosci, ktére powinny by¢ czescig cywilizacii, stojg
ze sobg w sprzecznosci. Takze wolno$¢ i rdwnos¢, cho¢ wzajemnie potaczone, moga by¢
sprzeczne. Dziwne bytoby pojecie wolno$ci osobistej, ktora bytaby wolnos$cig dla jednych,
a nie dla innych; a réwno$¢ pojmowana zbyt dostownie podwaza pojecie wolnosci 0so-
bistej, a nawet rownosci, poniewaz klasy uprzywilejowane bedg zobowigzane wymusic te
rowno$¢ na innych, jak w bylym ZSRR. Mozemy twierdzi¢, ze podstawowym celem pra-
wodawstwa dla cywilizacji powinno by¢ zwiekszenie swobody poprzez jej ograniczenie:
to prowadzi nas do problematycznego, paradoksalnego charakteru celu, jakim jest cywi-
lizacja. Mysliciel, ktory podkreslit problematyczny i sprzeczny charakter cywilizacji to Isa-
iah Berlin (1980, s. 74-79). Uwazat on, Ze nie mozna rozwigzac tego problemu, a- moim
zdaniem - przeciwnie, opisana wyzej metodologia hierarchiczna daje nam narzedzie, aby
dowiedzieC sig, jak poprawi¢ rozwigzanie tego problemu w prawdziwym zyciu.
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Jednym z efektéw wdrozenia do zycia spotecznego i instytucjonalnego tego rodza-
ju oderwanej od nauki, ewoluujgcej, hierarchicznej metodologii jest to, ze umozliwia ona
opracowanie i ocene konkurencyjnych filozofii zycia jako czesci zycia spotecznego, w mia-
re jak opracowywane i oceniane sg teorie naukowe. Wskazana przeze mnie metodologia
hierarchiczna stwarza ramy, w ktérych konkurencyjne poglady dotyczace tego, czym po-
winny by¢ nasze cele i metody w zyciu - wobec rywalizujgcych pogladow religijnych, poli-
tycznych i etycznych - moga by¢ kooperatywnie ocenione i przetestowane z uwzglednie-
niem szeroko akceptowanych, niespecyficznych celéw (wysoko w hierarchii celéw) oraz
w doswiadczeniu w zakresie zycia osobistego i spotecznego. Istnieje mozliwos¢ koope-
ratywnej i stopniowej poprawy takich filozofii zycia (poglady na temat, co jest warto$cig
wzyciu ijak ja osiagnac), tak jak kooperatywnie i stopniowo sg poprawiane teorie nauko-
we. W nauce, co jest idealne, teorie sg krytycznie oceniane wzgledem siebie, w odnie-
sieniu do metafizycznych idei dotyczacych zrozumienia Wszech$wiata i w odniesieniu do
doswiadczenia (wyniki obserwacyjne i eksperymentalne). W pewien analogiczny sposéb
zroznicowane filozofie zycia mogg by¢ krytycznie oceniane wzgledem siebie, w odniesie-
niu do stosunkowo niekontrowersyjnych, uzgodnionych idei dotyczacych celow i warto-
Sci. Natomiast w odniesieniu do do$wiadczenia - to, co robimy, osiggamy lub nie, co nas
cieszy i boli - celem jest poprawa filozofii zycia (a bardziej szczegétowo filozofii konkret-
nych przedsiewzie¢ w zyciu, takich jak rzad, edukacja lub sztuka), tak aby oferowaty one
wiekszg pomoc w realizacji tego, co jest warto$cig w zyciu. Ta hierarchiczna metodologia
jest szczegolnie istotna w rozwigzywaniu konfliktéw na tle celéw i ideatéw, gdyz pomaga
odseparowac zgodnos$¢ (wysoko w hierarchii) od niezgodnos$ci (najczesciej na niskim po-
ziomie w hierarchii).

Poszukiwanie madrosci, ze wzgledu na jej wiekszg surowo$é, ma standardy intelektu-
ane rdznigce sie w istotnych aspektach od poszukiwania wiedzy. Podczas gdy poszukiwa-
nie wiedzy wymaga wykluczenia emocji i pragnien, wartosci, ideatow ludzkich i aspiracji,
filozofii zycia z intelektualnej domeny poszukiwania, to poszukiwanie madro$ci wymaga
ich uwzglednienia. W celu ustalenia, co jest istotng wartoscig w zyciu, odwotujemy sie do
naszych uczuc¢ i pragnien. Ale nie wszystko, czego pragniemy, jest pozadane, i nie wszyst-
ko, co nam sie podoba, jest dobre. Uczucia, pragnienia oraz warto$ci muszg podlegac
krytycznej kontroli. OczywiScie nie mozna pozwoli¢, zeby uczucia, pragnienia oraz war-
tosci wywieraty wptyw na ocene tego, co jest realng prawda, a co falszem. Poszukiwanie
madrosci uosabia synteze tradycyjnego racjonalizmu i romantyzmu. Zawiera elementy obu
i dzieki obu ulega poprawie. Wykorzystuje romantyczne idealy integralno$ci, odwotujgc
sie do motywacyjnej i emocjonalnej uczciwosci, uczciwosci pragnien i celéw; jednocze-
$nie importuje tradycyjne idealy racjonalistow o integralnosci, z uwagi na szacunek dla
faktéw obiektywnych, dla wiedzy i konstruktywnych spordw. Racjonalizm tradycyjny jest
inspirowany przez nauke i metode; romantyzm bierze swojg inspiracje ze sztuki, wyobraz-
ni oraz pasji. Poszukiwanie madro$ci zaktada, ze sztuka petni zasadnicza, racjonalng role
w badaniu tego, co jest wartoscig, i demaskuje fatszywe wartosci, ale fundamentalne zna-
czenie ma tu tez nauka. To, czego potrzebujemy do osiggniecia madrosci, to potgczenie
sceptycznej racjonalnosci i emocji, umystu i serca, tak aby mie¢ madre serca i serdeczne
umysty. Nadszedt czas na zamknigcie wielkiej szczeliny w naszej kulturze, tak graficznie
zobrazowanej przez Snow (1986).
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Podsumowujac, gdyby rewolucja OSwiecenia byta prawidtowo przeprowadzona, atrzy
kroki wskazane wyzej prawidtowo realizowane, wyszedtby rodzaj poszukiwania akademic-
kiego bardzo rozniacy sie od tego, ktéry mamy obecnie, czyli poszukiwania poSwieconego
przede wszystkim intelektualnemu celowi zdobywania wiedzy.

Kulturowe Implikacje Poszukiwania Madrosci

Poszukiwanie madrosci nie oddaje lepszej sprawiedliwosci spotecznemu badz prak-
tycznemu wymiarowi badania niz poszukiwanie wiedzy; oddaje jednak lepszg sprawiedli-
wos¢ ,intelektualnym” lub ,kulturowym” aspektom.

Rysunek 3
Hierarchiczna, spoteczna metodologia wywodzgca sie z nauki
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Z punktu widzenia aspektu intelektualnego lub kulturowego poszukiwania najistotniej-
sze jest pragnienie, by ludzie mogli zobaczy¢, wiedzie€ i zrozumie¢ petng pasji ciekawosc,
ktorg ludzie okazujg aspektom S$wiata, oraz wiedza i zrozumienie, ktore ludzie nabywajg
j dziela w wyniku aktywnej kontynuacji tej ciekawosci. Waznym zadaniem dla mysli aka-
demickiej na uniwersytetach jest zachecenie mysli amatorskiej do rozwijania sie poza uni-
wersytetami.

Einstein powiedziat kiedys: ,Wiedza wystepuje w dwoch formach - martwej, przecho-
wywanej w ksiegach izyjacej w Swiadomosci ludzi. Druga forma istnienia jest mimo wszyst-
kotg najwazniejszg; ta pierwsza, jakkolwiek niezbedna, zajmuje tylko nizsza pozycje” (Ein-
stein 1973, s. 80).

Poszukiwanie madro$ci jest przeznaczone do promocji wszystkiego i to na wiele roz-
nych sposobéw. Poprzez uznanie, ze mysli, w ich najbardziej podstawowej formie, sg
naszymi osobistymi myslami w ciggu zycia. Poprzez uznanie, ze nabywajgc wiedze i zro-
zumienie, wyrazamy i rozwigzujemy problemy osobiste, ktére napotykamy w dgzeniu do
wiedzy i zrozumienia. Poprzez uznanie, Ze pasje, emocje i pragnienia majg do odegrania
w badaniach naukowych racjonalng role, gdyz bezinteresowne badania sg tylko mitem.
I znowu, jak stwierdzit Einstein: ,[...] najpiekniejszym naszym do$wiadczeniem jest to, co
tajemnicze. To podstawowa emocja, Stojgca u zarania prawdziwej sztuki i prawdziwej na-
uki. Kto nie wie i nie moze dalej sie zastanawiac, dalej zdumiewac, jest martwy, ajego oczy
sa zamkniete” (Einstein 1973, s. 11).

Natomiast poszukiwanie wiedzy zbyt czesto zawodzi, jezeli chodzi o pielegnacje ,Swie-
tej ciekawos$ci badania” (Einstein 1949, s. 17), a moze nawet catkowicie jg zniszczy¢. Po-
szukiwanie wiedzy nie daje emocji i pragnieniu zadnej racjonalnej roli; namigetna ciekawosc,
poczucie tajemnicy, zdumienia oficjalnie nie majg miejsca w racjonalnym poszukiwaniu
wiedzy. Intelektualna domena staje sie bezosobowa i oddzielona od uczué i pragnieri 0so-
bistych; trudno, by ,Swieta ciekawo$¢” rozwijata sie w takich okoliczno$ciach. Poszukiwa-
nie wiedzy praktycznie nie hotduje pogladowi, ze poszukiwanie w jego najbardziej podsta-
wowej formie jest mysleniem tworzagcym element zycia; wrecz utrzymuje, ze fundamentalne
poszukiwanie jest wysoce ezoteryczne i prowadzone przez fizykdw w kontekstach odle-
glych od realnego zycia. Choc oficjalnie celem badania moze by¢ wiedza ludzka, osobisty
i spoteczny tego wymiar jest zbyt fatwo tracony z oczu, a postep wiedzy zostaje odarty
z bezosobowosci i staje sie martwy, przechowywany w ksigzkach i dziennikach. Rzadko
kiedy popularne ksigzki na temat nauki powaznie zajmujg sie fundamentalnymi problema-
mi nauki w mozliwie dostepnej, nietechnicznej i intelektualnie odpowiedzialnej formie10.

Takie prace nie sgwysoce cenione przez badaczy naukowych, jako ze nie przyczyniajg
sie do ,wiedzy eksperckiej]”. Brak powaznego traktowania podczas poszukiwania wiedzy
wysoce problematycznego charakteru celéw badania prowadzi do braku wrazliwosci na
poszukiwane cele i do pewnego rodzaju hipokryzji instytucjonalnej.

Oficjalnie wiedza jest pozyskiwana na zasadzie ,wiedza dla wiedzy”, ale faktycznym
celem moze by¢ nieSmiertelno$é, stawa, rozkwit kariery lub grupowe badania, jak wska-
zujg gorzkie spory w Srodowisku naukowym. Cierpi na tym edukacja. Studentom wkfada
sie do gtéw mase potwierdzonej wiedzy naukowej, ale nie informuje sie ich o problemach,
ktére tworzg podstawe tej wiedzy, problemach, z ktérymi borykajg sie naukowcy. Jeszcze

10 Ostatnim, zadziwiajacym wyjatkiem jest Penrose (2004).
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rzadziej zacheca sie studentow do wigczenia sie do tej walki. | zbyt rzadko zacheca sie
studentéw do nazwania swoich wkasnych problemoéw z rozumieniem wiedzy, probleméw'
ktére s nieuniknione w trakcie przyswajania wszystkich informacji, lub do instynktowne!
krytyki otrzymanej wiedzy. J

Wszystko to zmierza do ograniczenia edukacji do rodzaju intelektualnej indoktrynacii
i stuzy do zabicia ,Swietej ciekawo$ci"1L Oficjalnie studia na uniwersytetach mozna po-
dzieli¢ na zawodowe, jak inzynieria, medycyna i prawo, i czysto edukacyjne, jak fizyka
filozofia i historia. Pozostaje niezauwazone - znowu w wyniku braku wrazliwosci na cele
problematyczne - ze rzekomo czysto edukacyjne studia sg faktycznie takze zawodowe'
student jest ksztatcony na fizyka akademickiego, filozofa lub historyka, nawet jesli tylko
minimalny procent ucznidéw zostanie w Srodowisku akademickim.

Prawdziwa edukacja, ktéra powinna by¢ otwarta, bez zadnych wstepnych celdw, jest
rzadko spotykana na uniwersytetach, a mimo to mato kto to zauwaza (szerzej na ten te-
mat: Maxwell 1976; 1984; 2004).

Aby rozwing¢ nasze rozumienie osoby jako istoty potencjalnie ifaktycznie wartosciowej,
musimy zrozumie¢ jg w spos6b empatyczny, wchodzac w jej buty i wyobrazajac sobie, co
czuje, mysli, czego pragnie, boi sie, co planuje, widzi, kocha i nienawidzi. Dla poszukiwania
madrosci, taki rodzaj empatycznego zrozumienia jest racjonalny i intelektualnie fundamen-
talny. Wyrazanie probleméw zycia oraz proponowanie i ocena ich mozliwych rozwigzan
jest, jak widzielismy, podstawowym intelektualnym dziataniem poszukiwania madrosci.

Ale to jest wkasnie to, co musimy zrobi¢, aby posig$¢ empatyczne zrozumienie. Badania
spoteczne, podejmujgc problemy zycia, jednoczes$nie promujg empatyczne zrozumienie
ludzi. Ma ono zasadnicze znaczenie dla madrosci. Wczes$niej rzeczywiscie stwierdzitem,
ze empatyczne zrozumienie odgrywa zasadniczg role w rozwoju $wiadomosci. Wymaga
tego wspotdziatanie, a nawet nauka (rozwiniecie tematu empatycznego zrozumienia zob
Maxwell 1984, s. 171-189 i rozdz. 10; 2001, rozdz. 5-7 i9).

Z drugiej strony empatyczne zrozumienie praktycznie nie spetnia podstawowych wy-
magan dla intelektualnie uzasadnionego rodzaju wyjasnienia i zrozumienia (Maxwell 1984,
s. 183-185). Posiada jedynie status ,ludowej psychologii” na réwni z ,ludowag fizykg”.

Whnioski

Ludzkos¢ jest w powaznych ktopotach. Powinnismy pilnie uczy¢ sie, jak postepowaé
w kierunku tworzenia rozsadniejszego, lepiej rozwinietego $wiata. Osiggniecie tego celu
wymaga z kolei posiadania racjonalnie zaprojektowanej tradycji i instytucji ksztatcenia. To
jest wiasnie to, czego obecnie nie mamy. To, co mamy w zamian, to nauki przyrodnicze,
a szerzej, badania poswiecone zdobywaniu wiedzy. Jezeli oceni¢ to z punktu widzenia
pomocy w tworzeniu lepszego $wiata, tego typu poszukiwanie wiedzy jest niebezpiecznie
i niszczycielsko irracjonalne. Musimy przeprowadzi¢ zasadniczg, intelektualng i instytucjo-
nalng rewolucje celéw i metod badania, od zdobywania wiedzy do zdobywania madroSci.
Prawie kazdy dziat i aspekt poszukiwania akademickiego musi sie zmienic.

11 Moge doda¢, ze wyzej wymieniona hierarchiczna koncepcja nauki oddaje lepsza sprawiedliwo$¢ naukowemu po-
szukiwaniu zrozumienia niz ortodoksyjny, standardowy poglad empiryczny (zob. Maxwell 1998, rozdz. 4 i 8; 2004, rozdz. 2).
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Podstawowym intelektualnym zadaniem poszukiwania akademickiego bytoby nazwanie
naszych probleméw zycia (osobistych, spotecznych i globalnych) i zaproponowanie oraz
krytyczna ocena mozliwych rozwigzan i mozliwych dziatan. Bytoby to zadanie dla badan
spotecznych i humanistycznych. Rozwigzywanie probleméw wiedzy statoby sie zadaniem
wtornym. Spoteczne badanie znalaztoby sie w samym centrum inicjatyw akademickich,
intelektualnie bardziej fundamentalne niz nauki przyrodnicze. Bardziej dtugoterminowe
spoteczne badania miatyby dotyczy¢ pomocy dla ludzkosci w zbudowaniu hierarchicz-
nych metod rozwigzywania probleméw w samym sercu zycia spotecznego i politycznego,
abySmy mogli osiggna¢ zdolnos¢ do rozwigzywania naszych konfliktdw i probleméw zycia
w sposob bardziej racjonalny i kooperatywny niz obecnie. Nauki przyrodnicze zmienityby
sie, gdyby uwzglednic trzy domeny dyskusji: dowody, teorie i cele - wigczajgc w to spo-
teczenstwo, a nie tylko je studiujac.

Tarewolucja - intelektualna, instytucjonalna i kulturowa - jezeli kiedykolwiek nastapi,
wjej diugofalowym dziataniu mogtaby by¢ poréwnywalna do renesansu, naukowej rewo-
lucji lub do Oswiecenia. Wynikiem bytyby racjonalnie skrojone tradycje i instytucje ksztat-
cenia, majace pomoc nam naby¢ madro$¢. Jest kilka oznak Swiadczacych o tym, ze ta
intelektualna rewolucja, od wiedzy do madrosci, jest juz w toku. Bedzie jednak potrzebne
znacznie szersze, kooperatywne wsparcie - ocl naukowcow, uczonych, studentow, rad
badawczych, instruktoréw, nauczycieli, mediéw i ogotu spoteczenstwa - jesli ma sie sta¢
czym$ wiecej niz jest obecnie, czyli fragmentarycznym i czesto bezsilnym ruchem protestu
iopozycji, czesto sktdconym, z niewielkim wplywem na gtéwny trzon prac naukowych. Nie
wyobrazam sobie wazniejszego zadania dla kazdego, kto zwigzany jest ze Srodowiskami
akademickimi, niz wspieranie tej rewolucji przez edukacje, nauke i badania.

Przekfad z angielskiego Lidia Kosiorek
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