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Sissejuhatus

Kéesoleva bakalaureusetod cesmirgiks on uurida Eesti pdeva-ja niddalalehtede turismi- ja
reisilehekiilgi — anda iilevaade neil lehekiilgedel avaldatud materjalist ning seejarel
keskenduda seal avaldatud reisikirjeldustele. T66 eesmirk on leida vastus kiisimustele, millest
ja kuidas kirjutatakse viie suurima tiraaziga eestikeelse ajalehe turismi- ja reisikiilgedel,
sealjuures voetakse fookusesse eelkdige just avaldatud traditsioonilised reisikirjeldused.
Seega on nii t60 teoreetilises- kui ka analiilisiosas fookuses just reisikirjelduste madratlemine

ja selle tunnused, kirjutamisvotted.

Reisikirjeldusi ldhemalt uurima innustas t60 autorit eelkdige tdsiasi, et kuigi reisialaseid
Kirjutisi leiab nii leheveergudelt kui raamatupoodide riiulitelt, siis reisikirjelduste teoreetiline
materjal pole sugugi nii laialt levinud, seda eriti Eestis. Seega huvitas t60 autorit just
reisikirjelduse teooriate tundma Oppimine ja selle pohjal ka Eesti suurimates ajalehtedes

ilmunud reisilugudest iilevaate saamine.

Kéesolev bakalaureusetod jaguneb kaheks suuremaks osaks. Esimeses o0sas antakse
lihitilevaade eestikeelse reisikirja ajaloost ja peamistest teoreetilistest seisukohtadest.
Kusjuures eestikeelne reisikirjelduse kohta kdiv virskeim teoreetiline materjal, mis antud t606s
on kasutatud, périneb 1967. aastast. Kasutatud ingliskeelne teooria parineb aga viimasest

aastakimnest.

T66 teises osas analiilisitakse 2010. aasta viie suurima tiraaziga ajalehtede, milleks on
alustades suurimast Postimees, Ohtuleht, Maaleht, Eesti Pdevaleht ja Eesti Ekspress,
reisilehekiilgi ja erilise tdhelepanu all on just neil lehekiilgedel ilmunud traditsioonilised
reisikirjeldused. Analiilisiosa pdhikiisimusteks on avaldatud reisikirjelduste sobitumine
reisikirjelduse teoreetilise raamistikuga ning millisena nievad reisikirjelduse olemust eelpool

mainitud viies suurimas véljaandes to6tavad ajakirjanikud ja toimetajad.

Reisilugude analiilisimisel kombineeris t60 autor nii kvantitatiivset kontentanaliilisi kui ka
kvalitatiivset tekstianaliiiisi ning lisaks viis 1dbi intervjuud professionaalsete ajakirjanikega,
kes on reisikirjeldusi ise kirjutanud voi toimetanud, et saada praktikute hinnanguid ja

kommentaare reisikirjeldust puudutavate oluliste aspektide kohta.

Ténan oma juhendajat Vallo Nuusti mitmekiilgse abi eest ja Aune Unti soovituste eest.



| OSA: REISIKIRJELDUSE TEOREETILINE
KONTSEPTSIOON

Uurides reisikirjeldust kui zanri, selgus, et eestikeelset teoreetilist materjali selle kohta on
ilmunud vordlemisi vidhe. Monevorra rohkem leiab teooriat olemusloo kohta, mille alazanr
reisikiri iseenesest ongi (Peegel 1961), ent reisikiri eraldi laialdasemat kisitlust ei leia.
Seetottu ldhtun reisiajakirjandusest ja sealjuures reisikirjadest iilevaate koostamisel nii

eestikeelsest kui ka ingliskeelsest kirjandusest.

Ingliskeelse kirjanduse kasutamist pean oOigustatuks ka seetdttu, et lddne ajakirjanduse
praktikas pooratakse reisiajakirjandusele ja reisilugudele iildiselt suuremat tihelepanu, kui
seda seni Eestis on tehtud. Néiteks on Suurbritannias loodud tihing British Guild of Travel
Writers, mis esindab reisiajakirjanikke, fotograafe, toimetajaid ja telesaadete tegijaid. Lisaks
voib leida mitmeid ingliskeelseid véljaandeid, kuhu on koondatud teatud perioodide parimad
reisikirjad voi reisilood. Néiteks on traditsiooniks saanud iga-aastane ,,Best American Travel
Writing*“ raamatu ilmumine, kuhu kogutakse kokku reisilood nii erinevatest ajalehtedest,
ajakirjadest kui ka veebist. Ka Kirjastus Lonely Planet pakub lisaks erinevatele reisijuhi
sarnastele kdsiraamatutele kogumikke reisilugudest, nagu seda on ,,Best of Lonely Planet
Travel Writing. Veel pakub kirjastus kisiraamatuid reisilugude kirjutajatele. Uks neist,
,Lonely Planet Guide to Travel Writing“, on moeldud niiteks kirjutajatele, kes sooviksid

reisimise eest ka elatist teenida.

Kuigi Eestis on viimastel aastatel muutunud populaarseks raamatud erinevatest maadest ja
kohtadest, néiteks ,,Minu ... sari kirjastuselt Petrone Print, pole iiksikute olemusloo teooriat
kisitlevate teoste korvale ilmunud pohjalikku ega iilevaatlikku teoreetilist materjali
reisilugude ja reisikirjade kohta. Ilma pohjaliku reisikirja teooriata voib osutuda aga raskeks
reisikirjelduse eristamine teistest zanritest, nditeks olemusloost. Nii reisikirjelduse
koostamine, kui ka selle dra tundmine ilma teoreetilise taustata, vOib osutuda viga
subjektiivseks ja ldhtuda vaid Kirjutaja, lugeja sisetundest. Reisikirja teooria mdistmine ja
selle Zanri eristamine olemusloost on antud t66 puhul oluline just analiiiisi valimi koostamisel.
Nagu juba iilal mainitud on t66 iiheks eesmirgiks maédratleda tipsemalt nende kahe Zanri

vahelised piirjooned ja tihisosad.

On oluline mérkida, et kui eestikeelses teoorias kasutatakse eelkdige termineid reisikirjeldus

voi reisikiri (varem ka matkakirjeldus), siis ingliskeelses kirjanduses on laialdaselt kasutusel



véljend ,travel writing“, mis otse tolkides tdhendaks ,,reisi(st) kirjutamine®. Veel kasutatakse
reisikirjelduse kohta laialdaselt mdisteid nagu ,travelogue® ,travel story*“ ja ,travel piece®,
mille tdhendused on sisuliselt samad - reisilugu. Edaspidi kasutab t66 autor vordvéairsete

moistetena nii reisikirja, reisikirjeldust kui ka reisilugu.

To66 uurimuskiisimused
1. Milline on reisikirjelduse teoreetiline kontseptsioon ja kuidas sobituvad avaldatud
reisikirjeldused selle kontseptsiooniga?
2. Milline on reisikirjelduste positsioon hetkel eestikeelsetes ajalehtedes?
3. Mis tiitipi kirjutajad on reisikirjade autoriteks eesti suurima tiraaziga paeva- ja
nidalalehtedes?
4. Millisena néevad reisikirjelduse olemust ja tunnuseid tegevajakirjanikud ja
toimetajad Eestis?

1. Reisikirjelduse ajaloost
Nii nagu ilmusid raamatud enne nddala- ja paevalehti, ilmusid ka reisikirjeldused varasemalt

raamatutes ja alles siis ajalehtedes. Kirjandusteadlane Peeter Olesk nimetab isiklikus
kirjavahetuses reisikirja dokumentaalseks ehk non-fiction voi semi-non-fiction Zanriks.
Sealjuures kirjutab ta, et pohimotteliselt voiks reisikirjana késitleda juba Homerose
,,Odiisseiat“, sest see on jutustus Odysseuse tagasitulekust Trooja sdja 16ppedes. ,,Ka apostel
Pauluse kirjad on reisikirjad, sest ta annab edasi oma muljeid ja
pajatab matkakavatsustest. Kui louna-eestlased said UT-d (, Uut testamenti” — K.T.)

esimest korda ise lugeda 1686, siis ilmus nende jaoks ka esimene reisikiri. “ (Olesk 2010)

Tavaliselt mainitakse esimese reisiraamatu autorina aga Kreeka ajaloolast Herodotost ja
esimese reisiraamatuna tema teost ,,Pdrsia sdja ajalugu®. See raamat sisaldab elavaid
kirjeldusi eksootilistest paikadest, rituaalidest ja voitlustest 440 aastat enne Kristust. (Don
George 2009:7)

Eestikeelsed reisikirjeldused ei saanud vélja areneda aga enne, kui sai alguse eestikeelse
perioodilise ajakirjanduse areng. Teatavasti sai eestikeelse perioodilise ajakirjanduse areng
alguse aga ,,Liihhikese Oppetuse...“ ilmuma hakkamisega 1766. aastal. See on aeg, kui Eesti

aladel sai esmakordselt voimalikuks ka koigi teiste ajakirjanduslike Zanrite areng.




Kusjuures eestikeelse perioodilise ajakirjanduse algusaastatel oli kasutusel iiks universaalne
zanr. See holmas endas koike, mis lehes kirjutati ja iseloomustab eelkdige ,,Liihhikeses
Oppetuses® ilmunud tekste (Peegel 1956:154). Niinimetatud universaalzanrist hakkas aja
moddudes vilja kasvama teiste zanrite seas ka tollele ajastule iseloomulik opetliku ja

valgustava suunitlusega reisikirjeldus.

Nii nagu reisikirja puhul oli oluline dpetlik element, nii rShutas ka Gorki, et olukirjelduse
puhul on téhtis just tunnetuslik kiilg. See tdhendab olukirjelduses faktide tihedust, tdeparasust
ning konkreetsust, mis peab ulatuma sellise tasemini, et lugejal oleks vdimalik olukirjelduse
pohjal oma teadmisi tdiendada, midagi dppida. (Gorki 1948, Peegel 1956:152 kaudu). Samas
oli Opetliku elemendi olemasolu tdhtis pea koigis ndukogudeaegsetes ajakirjanduslikes

zanrites.

Endel Mallene on kirjutanud diplomitdo reisikirjelduse kujunemisest ja arengust eesti
ajakirjanduses ja leidnud, et kuni 1857. aastani ilmunud reisikirjelduste alged omavad teema
kaasaegsust ja teatud aktuaalsustki ning suuremal voi vdiksemal mééral sisu tunnetuslikkust.
Mallene hinnangul jaéb puudu vaid vormi kunstikavatsuslikkusest ja mis peamine — valdavas
osas ei pohine kirjeldused selle autori vahetutel tdhelepanekutel, muljetel ja elamustel elus.
(Mallene 1957:43). Vois juhtuda koguni, et reisikirju kirjutati néiteks baseerudes teistelt
kuuldule voi teatmeteostele, jattes nii mulje, nagu oleks autor ise reisil kdinud ja timbrust
kogenud ning ndinud. Siinkohal viitab Olesk (2010) nditeks Muhu Kdster Freundlichile, kes
polevat ealeski Eestist kaugemal kdinud, kui kirjutas Magdenburgi hdvitamisest. Tasub
markimist, et Don George (2009:21) nendib, Kkirjeldades Suurbritannia, USA ja Austraalia
reisiajakirjanduse traditsioone, et ka tdnapédeval kirjutatakse palju reisilugusid kodus, tehes
selleks uurimustodd ja intervjueerides inimesi telefoni voi e-Kirja teel. Siinkohal tuleb moista,
et tdnapdeva reisikirjutajate ja Muhu koster Freundlichi kodust kirjutamise motiivid on

kindlasti erinevad ning pdhjendatud ajastu eripdradega.

Pérast 1857. aastat ilmunud reisikirjade puhul toob Mallene vélja vihese selektiivsuse. ,,Some
Kaarli* reisisdnumite nditel, mis ilumusid ,,Perno Postimehhes®, vdidab Mallene tolleaegsete
reisikirjade autorite peamise probleemina seda, et kirjutatakse niipalju ja sellest, kuipalju ja
mida on iildse autori poolt ndhtud.

, Mingisugust  fakti,  mulje  voi  motte  valikut  eriti  mdrgata  ei

ole. Ja kui jutt iihe probleemi suunas on pikemalt jooksma hakanud, siis on autoril



raske seda pidurdada voi hoopis peatada. Samuti on ilmunud reisikirjadele omane
veel tisna tugev opetlik joon. Reisikiri ei ole méeldud (tol ajal — K.T) niivord muljete

Jja tihelepanekute edasiandemiseks kuivord opetuseks. *“ (Mallene 1957:64)

Peegli (1955:755) arvates on esimese cestikeelse tdisvadrtusliku matkakirjelduse autoriks
merevaeohvitser Jiiri Jirison. Peegli (1955:758) jargi osutub Jiirison védga heaks vaatlus- ja
analiilisivdimega inimeseks, kellel on avar silmaring, suur huvi vddraste maade ja rahvaste

vastu ning dige arusaamine poliitilistest kiisimustest.

Mallene usub, et Jiirisoni taoliste isikute olemasolu kiirendas reisikirjelduse kui zanri arengut.
Lisaks mirgib ta, et Sakala ilmuma hakkamise ajaks, 1878. aastaks, olid selle ilukirjanduslik-
publitsistliku zanri arenguks loodud ka muud tingimused, nagu néiteks aastatepikkune pideva
ajakirjanduse traditsioon, viljakujunenud eri stiilid kirjakeeles, kapitalismi tormiline areng,
Baltimail tihenenud sidemed, elavnev liikumine, rahvusliku haritlaskonna tekkimine.
(Mallene 1957:79)

2. Reisikirjelduse definitsioonidest
Mallene nimetab oma t60s reisikirjelduse terminitena matka- ja reisukirjeldust, reisukirja,

matkamirkmeid, matkavestet, reisijargset kirja, reisisonumeid, dialoogi vormis reisisdnumid,
reisilaaste ehk reisikildusid. Need mdisted olid kasutusel nii toimetajate kui ka Kirjutajate
poolt eesti reisikirjelduse arenguloos. Mallene jérgi oli neist terminitest 1950ndateks aastateks
vélja kujunenud kaks peaaegu vordselt kasutamist leidnud véljendit — reisikirjeldus ja
matkakirjeldus. Ta tdpsustab, et reisikirjelduses kirjeldab selle autor oma teekonna muljeid
(tdhelepanekuid ja motteid), aga samuti ldbitud paikade geograafiat, ajalugu, etnograafiat,
majanduselu ja muud sarnast, kusjuures viimased on nédhtud ldbi autori subjektiivse

vaateprisma. (Mallene 1957)

Mallene moistab reisikirjelduse olemust sarnaselt Harold Janesega. Janes (1934, viidatud
Mallene 1957:16 kaudu) mdistab reisikirjelduse all teost, milles autor jutustab sellest, mida ta
oma teekonna kestel on tidhele pannud vOi mida ta on teistelt kuulnud, kusjuures see voib
sisaldada niihésti kohtade kirjeldusi, ajaloolisi andmed, méarkmeid kohalikest kommetest,
tadhtsamatest isikutest kui ka muljeid, mis on autorisse jatnud mingi ese vOi ndhtus, autori

meeleolusid, tundeid ja mottekaike.



Mallene (1957:119) ei pea reisikirjelduse valdkonda kuuluvaks aga teaduslikke sihte
taotlevaid reisimidrkmeid, samuti ilukirjanduslikke teoseid, millistes reisi vorm on vaid

kompositsiooniliseks vahendiks.

Uldiselt on reisikirjeldus olukirjelduse ehk olemusloo iiks alaliike, mis on viljakujunenud
iseseisvaks zanriks. Seda kinnitab ka Mart Zirnaski (2008:9) bakalaureusetdos esitatud tabel
olemusloo ala- ja korvalZanritest erinevates ajakirjanduskultuurides, kus Anglo-ameerika
lahtrist leiab olemusloo Zzanritena portree, reportaazi ja eksperimendi jdrel ka reisikirja.
Zirnaski poolt esitatud tabelis ei esine reisikirja Saksa ega Vene ajakirjanduskultuuris
olemusloo kategoorias. Toetudes aga Mallene (1957:119) abil ndukogude kirjandusteaduse
teooriale, leiab veel kord Kinnitust fakt, et reisikirjeldus kuulub iseseisva Zanrina olukirjelduse

valdkonda, moodustades iihe selle liigi.

Ka Maie Kalamde ldhtub Vene ndukogude Zzurnalistikateooriast ja peab Oigeks asetada
reisikirjeldus olukirjelduse alaliikide hulka, ent osutab, et eesti olukirjeldus sai alguse just
nimelt reisikirjeldusest. Olukirjelduse alaliikidena toob ta reisikirjelduse kdrval vélja ka

portree, siindmuskirjelduse ja olustikulise olukirjelduse. (Kalamée 1967)

Illo-Peep Paderink (1963) on kasutanud kursusetdos reisikirjelduse ehk reisikirja

defineerimisel tsitaati N.G. TSerndSevskilt, mis on sisult sarnane Jidnese ja Mallene

definitsiooniga, ent detailsem ja kunstilisem:
See on zanr ,/...] mis tihendab enesega ajaloo, statistika, iihiskonnateaduste,
loodusteaduste elemente ja liheneb vormilt nn kergele kirjandusele, nagu jutustus
isiklikest seiklustest, tiksikute inimeste tunnetest ja motetest, tema kokkuporked teiste
inimestega, kelle elu huvitab neid, sest nad elavad teistes oludes, kui publik, kelle
jaoks on mddratud raamat, - reisikiri haarab endasse koige kergemas vormis koige
rikkama ja ahvatlevama sisu. Reisikiri — see on osake romaanist, osake anekdootide
kogust, osake poliitikast, osake loodusteadusest. Igale lugejale annab ta koike, mida

tema tahab ndha. “ (TSerndSevski Padernik 1963 kaudu)

Padernik (1963), kisitledes 1963.aastal vabariiklikus perioodikas ilmunud reisikirju, toob

vélja selle zanri kolm alaliiki:



e Reisiprotokoll, mis on teos, kus autor on teadlikult hoidunud voi pole suutnud anda
oma t00le kunstilist publitsistlikku hoiakut. Ilukirjanduse terminoloogias on taoliste
protokollide kohta sobiv nimetus — seisukohavott. Reisikirjade puhul on reisiprotokoll
kdige madalama tasemega publitsistlike iildistuste poolest. Reisiprotokollis annab
autor ilma kunstilise to6tluseta aru, kus ta kéis, mida nagi, kuidas reis meeldis. Sellises

kirjatoos puudub autori isikupéra.

e Kilassikaline reisikiri, mis on reisikirjeldus, kus autor piitiab lugejale tutvustada riiki
voi kohta, mida ta kiilastas. Selline reisikiri on mdjuvam, kui reisiprotokoll. Lisaks
kommentaatori rollile alustab autor ka analiiisimisega. Siinkohal ei ole téhtis
sajaprotsendilise tdpsusega jutustada matka teekonda, vaid koneldakse koige
meeldejddvamast oma reisil. Seega tuleb klassikalise reisikirja puhul rohkem esile
autori isikupédra. Antud loetelu autor leiab, et enamus 1963. aasta vabariiklikus
perioodikas ilmunud reisikirja autoritest eelistasidki kirjeldada vaid {iksikuid episoode

oma reisist.

e Probleem-reisikiri, mis on viliselt kitsam, kuid publitsistlikult tildistavam reisikiri ja
keskendub {iihele kindlale probleemile. Probleem-reisikiri kujuneski vilja eelkdige
tanu reisikirjade kompaktsusele ja autori tdhelepanu koondumisele iiksikutele
faktidele. Probleem-reisikirja autor valib ithe kindla reisi jooksul silma hakanud
probleemi ja piiliab seda lugejale avada. Kui tavalise reisikirja puhul on siizee
16hkumine ohtlik, siis probleem-reisikirjas on see sageli hadavajalik. Autor kasutab ka
entsiiklopeediatest voetud fakte. See avardab probleem-reisikirja raame. Selle
reisikirja alaliigi puhul ei tohi kaduda autori ,,mina®, sest vastasel juhul muutuks

reisikiri antud maa geograafia voi majanduselu tilevaateks.

Nende kolme alaliigi puhul uuris Padernik, kuidas on kirjutaja suutnud lugejani tuua selle
maanurga, millest ta koneleb. See on tema arvates reisikirjas iiks pdhilisemaid tegureid,
millest oleneb reisikirja dnnestumine voi ebadnnestumine. Eelnevalt esile toodud reisikirjade
alaliikide jaotus pole Paderniku sdnul absoluutne, ent selline jaotus voimaldas tal vorrelda ja

analiiiisida koiki 1963. aastal meie perioodikas ilmunud reisikirju. (Padernik 1963)

Lahtudes Don George poolt kirjapandud reisikirjelduse eesmaérkidest vdiks ideaalne

reisikirjeldus olla tdpne ja mdjuv tutvustus mingist kohast, selle koha esilemanamine ja samas



ka hinnangu andmine sellele kohale. Reisikirjeldus peaks elustama selle koha ja Kirjutaja
kogemuse nii vérvikalt, et lugeja tunneks, nagu ta oleks ise Kkirjeldatud paigas ning paraneks
ka lugeja arusaamine maailmast. Siinkohal pole vahet kas lugeja plaanib sinnasamasse kohta

reisida voi rahuldub ta kaasaelamisega. (George 2009:12)

Samas ndevad moned teoreetikud siiani vaeva reisikirjelduse ja reisiajakirjanduse
defineerimisega.  Ajakirjandusteadlane doktor Folker Hanusch (2009) leiab, et
reisiajakirjandust (travel journalism) on véhe uuritud ja arvab, et kui me tahame, et seda ala
voetakse tdsise teadusliku uurimusvaldkonnana, peab kiiresti midagi ette votma. Sealjuures
soovitab ta alustada just reisiajakirjanduse defineerimisega. Hanusch (2010) ise paigutab
reisiajakirjanduse informatsiooni ja meelelahutuse, ajakirjanduse ja reklaaminduse
ristumiskohale. Hanuschi mdiératlus kinnitab veel kord seda, et meie kédsutuses olevaid
reisikirja definitsioone Eesti autoritelt tuleb vaadelda arvestades tollase ajastu konteksti ning

kombineerida neid uuemate teooriatega.

3. Reisikirjelduse autorist
Kui tdnapédeval voivad reisikirjelduste autoriteks olla nii professionaalsed reisiajakirjanikud

kui ka tavalised reisi- ja kirjutamishuviga inimesed, siis eesti esimeste matkakirjelduste
autoriteks olid no ,,kroonumehed®, kes ei reisinud mitte omal vabal tahtel, vaid véieiilemuse
kdsul ja sooritatud reisid olid tihtipeale vdga pikad. Hiljem hakkasid reisikirju kirjutama

intelligendid ja rdnnukirest actud matkurid. (Peegel 1956:160)

Nagu eelpool mainitud, tdi Peegel eesti esimese tidisviirtusliku matkakirjelduse ,,Uhe
Estimehe teekond {imber maailma ,,Askoldi*“ laeva peal” (1867-1869) autori Jiiri Jiirisoni
puhul esile just viimase isikuomadusi. Nendeks olid muuhulgas vdga hea vaatlus- ja
analliiisivdime ning avar silmaring. Peegel lisab, et Jiirisoni matkakirjelduses esinevad
portreevisandid, olustikupildid ja looduskirjeldused on kirjanduslikult nauditavad. (Peegel
1955). Vaatamata iisnagi teravatele torgetele sotsiaalsete probleemide valdkonnas, jéi Jiirison
oma reisikirjeldustes pohiliselt valgustajaks — demokraadiks leiab Mallene (1957:90). Kuid
arvesse vottes Jiirisoni reisikirjelduste muljete siigavust, analiiiisimisoskust ning ideede
demokraatlikkust, arvestades selles késitletud probleemide hulka ning kunstimeisterlikkust,
voime Mallene arvates Jiirisoni olukirjeldust pidada oma aja suursaavutuseks ning seada

tema tekstid eeskujuks ka jérgnevatele selletaolistele. (Mallene 1957)
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Mallene (1957) nimetab iseloomulikumaks puudujiégiks, reisikirjelduse kui zanri seisukohalt
vaadates, eesti ajakirjanduse esimese perioodi (1766-1857) reisikirjeldustes asjaolu, et
suuremas osas on need puhtobjektiivsed iilevaated, kus peaaegu puudub autori isiklik mulje,

elamus ja mate.

Lahtudes eelnevast voib viga lihtsustatult kokku votta, et reisikirjeldust iseloomustab just

autori isiklik mulje, elamus ja mote, mis on seotud kindla paiga voi rannakuga.

Ka Jidnes (1934, viidatud Mallene 1957 kaudu) maérgib, et reisikirjelduse véirtus oleneb
eelkdige autorist. Mida arenenum, tdhelepanuvdimelisem ja vastuvotlikum on autor, seda
parem on ka reisikirjeldus. Sama rohutab ka Sirge:
., Reisikiri nagu iga teinegi Kirjanduslik teos eeldab koigepealt viljakujunenud,
otsustusvoimelist inimest autorina, eeldab nii hdsti autori sisemaailma rikkust kui ka
vilismuljete kiillust ning teravust. *“ (Sirge1956:2086)
Jénes toob vilja veelgi tipsemad kriteeriumid reisikirjelduse autorile:
,,Hea reisikirjelduseautor peab omama poeetilist annet, ta peab olema véimeline
kaasa elama koigele ilusale ja heale, ta peab olema varustatud elava fantaasiaga, ta
peab oskama kergesti tabada Kkirjeldava maa ilmet, selle karakteerseid jooni.
Reisikirjelduse autor peab oskama ndha tihtsa ja suure kérval ka vdikest, vihem
silmapaistvat, pisiasju. /.../ et autor oskaks niha ka selle maa igapdevast elu, sest
selles elus, diksikus pisiasjas voib tabada sageli iseloomulikku. *“ (viidatud Janes 1934
Mallene 1957:17 kaudu)

Jénese ja Sirge ndudmised reisikirja autori isiksusele olid rohkem kui pool sajandit tagasi iisna
korged ja spetsiifilised. Tdnapdeva teoreetikud ei esita reisikirjade autoritele enam
ettekirjutatud ndudmisi nende isikuomaduste kohta. Niiteks Roger Norum (2010)
Suurbritannia reisikirjutajate thingust (British Guild of Travel Writers) arvab, et
reisiajakirjanik on nagu paljud teised ametid, milles moned vdivad olla lihtsalt andekad ja
teised peavad enne professionaalseteks saamist palju harjutama ning kolmandad ei suuda seda

kunsti omandada ka parast pikki dpinguid.
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Naib, et teoreetikud on ldinud iile Opetlikule suunale, jagades soovitusi, kuidas saada heaks
reisikirjutajaks ning toovad vélja kiisimusi, mida inimesed vdiksid endalt kiisida, et selgusele

jouda, kas selline eriala neile iildse sobida vdiks.

Niiteks William Zinsser soovitab reisist kirjutajatel hea reisikirjelduse koostamiseks kiisida
endalt kriitilisi kiisimus, nagu néiteks, mis tegi tema reisi eriliseks ja mida ta saab lugejatele
oelda, mida nad veel ei tea. Sellist laadi kiisimused peaksid aitama reisikirjelduste autoritel
valida kriitiliselt detaile ja siindmusi, mida lugejatele edasi anda. Reisikirjelduste puhul on
oluline, et autor pliiiaks pakkuda alati midagi uut ja oleks samas vdimalikult selektiivne
kajastatava materjali valikul, sest lugu, mis kajastab koike, mida reisil kogeti vaimustab kiill
kirjutajat ennast, ent ei vaimusta lugejaid. (Zinsser 2006:117). Naiteks Adam Hochschild
(2007:75) soovitab reisist Kirjutajatel otsida alati midagi ebaharilikku. Ta arvab, et hotellidest,
restoranidest ja baarilettidest voib kirjuta, kui seda peab tegema, aga nendest ei tohiks saada
loo peamist mdtet. Sama rohutab ka Norum (2010), tuletades meelde, et reisikirjad erinevad
puhkuse brosiitiridest. Ta véidab, et reisikirjeldused ei ole tildsonalised ja ei koosne labastest
véljenditest, vaid need on millestki spetsiifilisest, veidrast, iroonilisest, arusaamatust -

asjadest, mis teevad elamise paeluvaks.

Reisist kirjutajatel oleks kasulik kiilastada iihte kohta nii kaua, kuni suudetakse eristada, mis
on selles kohas erilist. MOne paiga vdib eriliseks muuta nditeks kombinatsioon kohast ja
inimestest, kes seal elavad. Selleks vdib-olla ka segu muistsest kultuurist ja praegusest
populatsioonist. Autorile tuleks kasuks see ,miski“ {iles leida ning destilleerida téhtis
ebaolulisest. (Zinsser 2006:126). Norum (2010) jillegi soovitab leida reisikirjutajatel
sihtkohas midagi, mis ka kirjutajat ennast huvitaks. Ta pakub esmalt vilja, et selleks vOiks
olla. moni huvitav inimene, kohalik ajalooline {iritus, killuke véheteada ent kuldavéart
informatsiooni, midagi unikaalset voi midagi, mis selles kohas tulevikus juhtuma hakkab.
Zinsser (2006:128) aga usub, et see, mis dratab linna ellu on eelkdige inimeste tegemised ehk

inimesed, kes teevad just neid asju, mis annavad mingile konkreetsele kohale iseloomu.

Lisaks inimeste kasutamisele soovitab Zinsser (2006:17) ja ka George (2009:47) kirjutajal
kasutada ka palju erinevaid meeli oma kogemuste vdimalikult tdpseks ja mojuvaks
edasiandmiseks. Lisaks ndhtu kirjeldamisel tuleks kasutada kirjeldusi helidest, 16hnadest,
maitsetest ning ka sormedega kogetust. Hochschild (2007) margib, et kuna reisimise puhul on

tegemist isikliku kogemusega on viga tdhtis, et kirjutama asutakse alles mone aja moddudes
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peale reisi. See annab voOimaluse koige olulisema seedimiseks ja olulisele tdhenduse

andmiseks. (Hochschild 2007)

Eestis ilmunud ,,Minu...*“ sarja reisiraamatute nditel selgub aga, et kiilastavate maade ja
objektide asemel on reisikirjelduste rShuasetus nihkunud reisikirjelduste autoritele endile ja
see on muutnud reisikirjeldused ka jarjest subjektiivsemaks. Samas antud sarja puhul voib
selline tendents olla tingitud just sarja iseloomust, sest ,,Minu...“ sarja puhul on kisitletud
maaga sama oluline sellest Kkirjutav inimene oma elukutse ja tegevusala tottu. (Kdvamees
2011)

Ent see, et reisikirjelduse iseloom sdltub tugevasti selle autorist, on ilmselge. Lischke (2007
viidatud Hanusch 2009 kaudu) pakub vilja neli spetsiifilist reisiajakirjaniku tiiiipi:

o story-teller ehk loo jutustaja, kes on tiiiipiline kvaliteetajalehe ajakirjanik, kes
kirjutab korgel tasemel ja piiiiab olla kriitiline;

e . discoverers” ehk avastaja, kes kirjutab peamiselt nii {ildlevinud huviga ajakirjadele
kui ka spetsiaalsetele reisiajakirjadele. Nad tahavad reisides 10butseda ja edastada see
siis lugejatele;

e ,do-gooders* ehk heategijad, kes on iseseisvad ja tahavad informeerida teisi
erinevatest kultuuridest ja maadest;

e service-providers“ ehk teenusepakkujad, kes ndevad end kui neutraalseid
informatsioonipakkujaid ja kes peamiselt tootavad piirkondlikes ajalehtedes ja kes
tegelikult ise palju ei reisigi.

Lischke mirgib, et sellised kategooriad on siiski laialivalguvad ja ajakirjanikud vdivad sobida
mitmesse kategooriasse korraga ning tema uuring ei vdimalda teha suuri ildistusi, kuna
uuritud oli vaid vdga viikest osa ajakirjanikest. Samas aitab selline reisikirjade autorite
jagamine monevdrra kaasa ka reisikirjelduste tiilipide iseloomustamisele. Niiteks Lischke
reisiajakirjanike liigituse jdrgi vdiks oletada, et reisikirjeldused ise voiksid jaguneda
kriitilisteks, meelelahutuslikeks, silmaringilaiendavateks ja neutraalselt infot ja soovitusi
jagavateks. Vohav neutraalsus nditab aga autori subjektiivsuse puudumist ja on pigem halva
reisikirjelduse tunnus. Niisiis ldhtutakse t60s edasipidi, et teenusepakkuja reisikirjelduses on

tilekaalus soovitused ja nduanded.
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Uldiselt on autoritel reisikirjelduste avaldamiseks mitmeid vdimalusi, niiteks ajalehtedes
reisile plihendatud lehekiiljed, elustiili- ja {ildhuviajakirjad, pardaajakirjad lennukites, internet,
reisilugude raamatud ja reisiteatmikud ehk guidebook’id (tuntud ka reisijuhi nime all).
Reisikirjelduste alaliiki kuuluvad veel ka nditeks sellised teemad nagu reisimine perega,
arireisid, homoseksualistide ja lesbide reisid ning seiklusreisid. (George 2009:8) Nimetatud
reisilugude avaldamise vOimaluste kasutamine erineb piirkonniti ja soltub kohalikust

ajakirjanduslikust traditsioonist ja kultuuriruumist.

Lisaks on autoritel voimalik leida reisidest kirjutades omale erialane nis$§, mis sobib Kirjutaja
kompetentsiga. Oma valdkonda kitsendades ja nisSi valides on kirjutajatel voimalik
keskenduda vaid viikesele osale reisimaailmast ja saada spetsialistiks mingil kindlal alal voi
teemal. Nii voivad vdimalikud toimetajad ja telesaadete tegijad otsida sellised kirjutajad ise
iiles, et saada neilt kommentaari mone kitsama valdkonna kohta. See peaks autorile
tdhendama ka rohkem makstud t66d. Samas jadb autoril ka kirjutamiseks rohkem aega, kuna
iiks teema on tema jaoks juba tuttavaks saanud ja selle uurimisele kuluv aeg kahaneb. Oma
nissi valides tuleb kirjutajatel muidugi dra tabada, mis turul puudu on ja mis sobiks kirjutaja
enda elustiili ja huvidega. Néiteks vOib selleks olla reisimine lastega, lisatasuta
lennukompaniid, eriline transpordi liik v61 moni eriline piirkond maailmas. Paljud autorid on
kirjutanud oma spetsiifilisest valdkonnast ka raamatu ja saanud alles seejdrel omal alal

tuntuks. (George 2009:16)

Reisilugude toimetaja Thomas Swick (2001) heidab reisiajakirjandusele ja sealjuures ka selle
autoritele ette seitset asja:
1. ta usub, et reisilugudes on ainult positiivsed kirjeldused ja peaaegu, et mitte midagi
negatiivset;
2. olevik on kadunud ja lood keskenduvad alati sihtkoha ajaloolisele aspektile;
3. lood on fantaasiavaesed ja liiga kirjeldavad,;
4. lugudes on viga vihe reaalset iilevaadet (real insight) ehk enam ei piisa maastiku
kirjeldustest vaid ndhtut tuleb osata ka tdlgendada, interpreteerida;
5. lood sisaldavad liiga vdahe huumorit;
6. lugudes puudub dialoog;
7. lugudest on puudu inimesed ja nende asemel domineerivad tegelastena autorid.
Lopetades reisikirjelduste kriitiliste kohtade vilja toomise kiisib Swick (2001) kriitiliselt:

mida vOiks keegi teada ja mdista kohast, kui ei kohtuta inimestega, kes seal kohas elavad.
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Swick usub, et inimesed Opivad teiste inimestega kontaktis olles ja teadmine, mis me selle

kaudu saame on palju suurema véirtusega, kui iikskodik kui suur hulk praktilisi ndpunditeid.

4. Reisikirjelduse olemusest ja struktuurist
Nagu juba varem oeldud peetakse reisikirjeldust olukirjelduse ehk olemusloo alaliigiks ja

olukirjeldust publitsistlik-kirjanduslikus zanriks (Peegel 1961). Peegel (1961) on koguni
oelnud, et kui reisikirjeldust pidada olukirjelduse iiheks alaliigiks, nagu seda ndukogude
zurnalistikas on tihtipeale tehtud, siis oleks see iiks vanemaid ning levinumaid olukirjelduse
liike. Ta iitleb, et olukirjeldus on rea spetsiifiliste joonte tottu vaadeldav ka eri zanrina, jéttes
seejuures need tunnusjooned vélja toomata. Reisikirjelduse spetsiifiliste tunnusjoonte loetelu
ei ole leitav ka varasemast ega hilisemast eestikeelsest ajakirjanduslike zanrite teooriast. Kiill
on toodud esile teemasid, mida reisikirjeldused kajastavad ja seda, et oluline on vahetus ja
autori subjektiivsus, ent need tunnused on omased ka olemusloole tildiselt. Pullerits (1997) on
koguni kirjutanud, et piirid on ahmastumas isegi olemusloo ja uudise vahel. Kuidas siis tabada

piire olemusloo ja selle alla kuuluva reisikirjelduse vahel?

Jargnevalt proovitakse reisikirjelduse kui zanri eripdra tuvastada selle korvutamisel
olukirjelduse teiste alaliikidega. Naiteks toob Peegel (1961) esile jargmised olukirjelduse
alaliigid:

1. portree — eesmérgiks on lugeja veenmine positiivse eeskuju jouga;

2. sindmuskirjeldus — eesmérgiks on anda huvitav emotsionaalne kirjeldus monest

olulise tihtsusega siindmusest (nditeks valimispédev, laulupidu jne);

3. olustikuline olukirjeldus — eesmirgiks on anda ulatuslikum kirjanduslik pilt kdige

tavalisemast meie elu argipdevast (nditeks lasteaias, kaupluses);

4. stizeeline olukirjeldus — ldheneb kdige rohkem novellile voi jutustusele;

5. probleemiline olukirjeldus — mingi aktuaalne probleem on teravalt iiles tdstetud.
Pullerits (1997), kes ldhtub ajakirjanduse pohizanrite, seal hulgas ka olemusloo ehk feature
teooria, edasi andmisel eelkdige lddne teoreetikutest leiab, et olemusloole on pohiliselt kaks
ldhenemismoodust:

1. portreeldhenemine, mis keskendub iihele ainsale subjektile (isikule, kindlapiirilisel

ithendusele);

2. tllevaateldhenemine, mis keskendub iiheainsa subjekti asemel tervele subjektide

grupile voi siindmusele.
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Kui korvutada olemuslugu ja reisikirja lahtuvalt subjektidest, ndeme, et kui reisikirjelduse
subjektiks ja fookuseks saab olla reisimine ise vOi mingi kindel piirkond/maaala, siis
olemusloo puhul on subjektideks kas inimene, inimeste grupp voi siindmus. Subjektis ja

fookuses ilmselt ilmnebki suurim erinevus olemusloo ja reisikirjelduse vahel.

Olles juba moneti tutvunud reisikirjelduse teooriaga ja tunnustega, ndeme, et see iihtib
suuresti ka olemusloo tildise teooriaga. Pullerits (1997) toob vélja olemusloo kolm eripira: on
kirjutatud inimlikku huvi pakkuval teemal; siilib ajas kauem — teda on huvitav lugeda ka
homme, nddala, kuu, sageli isegi aasta pirast; tal on algus, keskosa ja lopp. Kodik need

eriparad kehtivad ka reisikirjelduse kohta.

Et kirjutada hésti erinevatest paikadest pakub Zinsser (2006) vilja kaks pohilist komponenti,
milleks on stiil ja sisu. Seejuures peab ta reisikirjelduste {iheks suureks ohuks kliseesid. Selle
véltimiseks tuleb tema soovitusel valida sdnu hoolikalt, tuleb jahtida vaid vérskeid sonu ja
pilte. ,,Atraktiivne®, ,,veetlev* ja ,,romantiline” on néited tiihjadest sdnadest, mis ei tdhenda
sisuliselt mitte midagi voi tdhendavad erinevaid asju erinevatele inimestele. (Zinsser 2006)
George (2009:48) toob klisee nididetena vilja vidsinud kirjeldused nagu ,.kontrastiderohke
maa“ ja ,troopiline paradiis“ ning soovitab neid ja nende sarnaseid viljendeid véltida ning
kasutada hoopis enda sdnu ja enda poolt vilja moeldud kirjeldusi. Ka Norum soovitab
kirjutajatel dppida levinud kliSeesid ja labaseid véljendeid ning seejérel iseendale lubada, et ei
kasuta neid enam kunagi. Ta iitleb, et kirjeldust kirjutades ei tasu vélja pursata kui
,hammastav®, ,,peadpdoritav voi ,,ilus*“ mingi koht oli, vaid kirjeldus ise peab selle selgeks
tegema. (Norum 2010)

Ka sisu koha pealt soovitab Zinsser olla viga selektiivne. Eemaldada tuleks kdik faktid, mis
on millegi tuntud omadused. Teisisonu ei tohiks kirjutada, et merel olid lained ja liiv oli
valge. Tuleb leida detaile, mis on tdepoolest markimist vdart. Need detailid voivad olla
tahtsad narratiivile, ebatavalised, koomilised, varvilised vO0i meeltlahutavad. (Zinsser

2006:118)
Ka Padernik toob vilja, et reisikirja allikaks jadvad ikkagi hésti valitud faktid. Faktide (mida

voiks nimetada ka detailideks — K.T.) peale hakkab Kirjutaja ehitama oma maja ehk reisikirja.

Padernik leiab, et see kuidas autor oma lugu iiles ehitab, oleneb kirjutaja kéekirjast, ent kui
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kirjutajal ei ole kdepdrast kiillaldaselt originaalseid, ainult tema poolt ndhtud fakte, millele

toetuda, siis on méaratud reisikiri ebadnnestumisele. (Padernik 1963)

Tulles tagasi algupirase reisikirjelduse ja Jiirisoni juurde vOib viimase eeskujul tuua
taisvadrtusliku eesti algupérase reisikirjelduse tunnustena vilja jargmist: esitati tildandmed
paiga kohta, kirjeldati vaatamisvaérsusi, loodust, toodi vilja detaile, isiklikke tdhelepanekuid,
ajaloolisi kilde, tdsteti esile sotsiaalseid probleeme ja podrduti kaasmaalaste poole. Hea
reisikirjeldus peaks avama subjekti kohta (olgu selleks kindel paik voi pikem rdnnak — K.T)
midagi véga iseloomulikku ja samas midagi sellist, mida teised selles veel avastanud ei ole.
Teooriast ldhtuvalt on inimene oma karakteriga oluline nii reisikirjelduse autorina kui ka

reisikirjelduse tegelasena.

Reisikirjelduse nii delda ,,elama panemiseks* ehk elavamaks muutmiseks soovitab George
(2009) juba eelpool mainitud soovitustele, valtida kliseesid ja kasutada kdiki meeli, jargida
veel ka jargmisi punkte:

e Kasuta dialoogi, sest see elavdab lugu auditiivselt ja teisest kiiljest ka ,,inimlikustab“
seda ehk toob lugejale ldhemale;

o Kasuta tegelasi, nagu niiteks kohalikud inimesed voi reisikaaslased, sest inimlikud
suhted on reisimise kdige kaalukam element, toestades kultuure ja tagamaid. Tegelaste
olemasolu loos loob inimsilla nii jutustuse ja lugeja vahel kui ka kohalike kodu ja
reisikirjelduse autori vahel,

e Kasuta illustreerivaid detaile ja anekdoote, mis oleksid tdhendusrikkad ja sisaldaksid
koige tdhtsamaid iseloomulikke tunnuseid selle kohta, mida autor véljendada tahab;

e Olla vdimalikult tipne ja seda kahel viisil — faktiliselt ja tdhelepanekutes ning samas
ka margatu kirjeldamisel;

e Niita, dra jutusta.

Stiili valikul soovitab George kasutada sooja inimlikku tooni (voice), mis peaks peegeldama
kirjutaja isikupdra ja temale iseloomulikku véljenduslaadi. Toon vdib olla nditeks romantiline,
motisklev, naljatlev, sarkastiline voi informeeriv. Oluline on ka loo tempo, mis vdib osutuda
kas rutakaks ja hingeldavaks voi aeglaseks ja moddukaks. Reisilugude puhul ei ole halb
mdelda ka keelest kui muusikalisest instrumendist — mis meeleolu sinu lugu loob; kas tempo

plisib elav voi on see puine; kas su kirjutis on vahelduva tempoga voi kas sa kasutad votteid
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nagu riim ja alliteratsioon. Hea reisikirja puhul tuleks autoril teha oma sonad tdhtsaks ehk
panna need maksma ja tegusonad tegutsema. Kdige selle juures tuleb jélgida, et kirjutaja
kontrolliks loos aegade kasutamist, et mitte lugejaid segadusse ajada. Naiteks kirjutades
olevikus ei saa autor ette teada, kuidas reis 1dppes vdi mis juhtus jargmisel pdeval. Uldiselt
soovitab George, et loos oleks kasutatud ainult {iks ajavorm. (George 2009) Samas voib
ajavormide vaheldumine teinekord loo just huvitavamaks muuta, ent seda tuleks teha

oskuslikult.

Nii reisikirja stiili kui sisu korval on oluliseks elemendiks ka struktuur. Antud zanri puhul
pole struktuurireeglid rangelt paika pandud ja erinevad erinevate lugude puhul, sdltudes
eelkdige autorist endast. Ent siiski on just struktuur see, mis annab reisist kirjutava inimese
kogemusele kuju, mis teeb reisiloo lugejatele kéttesaadavaks ning moistetavaks. (George

2009)

George leiab, et hea reisilugu on struktureeritud kui hea lithijutt, millel on selge algus,
keskosa ja 16pp. Tuues niiteid erinevatest reisilugudest selgitab ta mis on nende kolme

elemendi puhul tdhtsad ja milliseid votteid on vdimalik kasutada. (George 2009)

Loo algus koosneb tavaliselt esimesest kahest kuni seitsmest 16igust, mille eesmérgiks on luua
kas temaatiline vOi narratiiviline ehk jutustav sissejuhatus (lead). Loo alguses tuuakse
tavakohaselt dra loo tegevuspaik ja vihje, miks autor seal viibib. Reisikirjelduse alguse
koostamiseks on aga erinevaid viise, nagu nditeks (George 2009):

e in medias res“ meetod, mis asetab lugeja kohe asjade ja siindmuste keskele ilma
eelnevalt hoiatamata. See tdhendab, et lugu algab lugejale juhuslikust siindmusest,
mille taust ega pdhjused pole talle varem teada. Voib alata ka otsekdne voi dialoogiga;

e Pikem algus, mille abil juhitakse lugeja voolavalt ja teadlikult loo sisse, andes lugejale
moista kontekstist, et tal oleks kergem jargnevat mdista. Juba iisna alguses antakse
lugejale ohtralt infot nditeks maa ajaloost ja kultuurist, loo autorist endast;

e Temaatilise alguse puhul tutvustatakse esmalt igakiilgselt késitluses olevat teemat.
Uhe teema kaudu antakse teada nii maa ajaloost, olulisematest viirtustest ja/vdi
kultuurist. Samas voib algus pakkuda ka tilevaadet jirgneva loo peamistest tegelastest.

Pérast alguse lugemist on lugejal hea aimdus sellest, mis edasi juhtuma hakkab;
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e Veidra vaatenurga meetodit kasutatakse eelkdige kirjutades juba palju kirjeldatud
kohtadest. On oluline, et kirjutaja pakuks mingit uut moistmist voi ldhenemisnurka —
midagi, mida varem pole tdheldatud;

e Liihike algus. Lihtsate ja mdjusate lausete kasutamine. Sellise stiili puhul voib miangu
tuua ka néiteks miistikat;

e Narratiiviline ehk jutustava ja temaatilise ldhenemise iihildamine. Selline algus on

kronoloogilisem kui ,,in medias res* meetodi puhul.

Kuna enamus reisilood on struktureeritud kas temaatilise voi narratiivilise strateegia jargi,
jagunevad ka lugude keskmised osad kaheks. Temaatiliste lugude puhul arendatakse loo
keskpaika siindmuste tdhtsuse jargi. Kasutatud niited ja detailid viivad lugejad samm-
sammult autori koige tdhtsama motte juurde. Narratiiviliste lugude puhul arendatakse loo
keskosa suure tdendosusega just siindmuste toimumise jarjekorras, juhuslike seikluste toel,

mis peaksid 10puks paljastama autori peamise idee.

Reisikirjeldused 1opetatakse mitte enam kui kahe kuni seitsme viimase l1diguga. Lopu eesmérk
on loo otsad kokku tdmmata ja siduda loo 10pp algusega, nii et tekkiks tdiustatud ja terviklik
mote. Reisikirjelduse 10pus peaks lugu saavutama kolm kasvavalt seotud eesmarki: tooma loo
fookuse rahuldavale jareldusele ehk tegema kokkuvotte sellest, mis oli loo seisukohalt kdige
olulisem, mis autor Oelda tahtis; siduma loo 16pu algusega ja viima lugeja tagasi oma

tavapérasesse maailma.

Loo 10pu sidumiseks algusega soovitab George esmalt lugeda loo algus uuesti ldbi ja
kirjeldada 250-300 sonaga, mis juhtus vahetult parast hetke, millest autor kirjutas loo alguses
ja mida ta oma kogemusest dppis. Kui see on loo kulminatsioon, koht kus kdik mosaiikpildi

tilkid kokku sobivad, on autor saanud oma jutustusele loomuliku 16pu. (George 2009:36)
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5. Kokkuvote

Kuigi teooria peatiikis kisitleti 60ndate eestikeelset teooriat korvuti 2000.aastate ldédne
teooriatega, ei olnud selle eesmirgiks neid kahte teooriat vordvaarsetena kokku siduda, kuna
nende ajastud ja poliitiline kontekst on vorreldamatud. Kahte erineva ajastu teooriat vaadeldi
koos, kuna taasiseseisva Eesti ajal kirjutatud reisikirjeldust késitlev teoreetiline materjal
sisuliselt puudub, seega oli ndukogudeaegse eestikeelse teooria kasutamine ainus vOimalus
saada iilevaadet kodusest reisikirjeldusest ja selle ajaloost. Kuigi uuem eestikeelne ja vanem
ingliskeelne teooria ei pruugi olla vorreldavad, sai nende vahel siiski vélja tuua moningaid

erinevusi ja sarnasusi.

Suurima erinevusena paistis silma see, et kui 60ndate eesti teoreetikud leidsid, et reisikirja
autoriks sobivad kindlate eeldustega kirjutajad, siis 2000. aastate 144ne teoreetikud toetavad
lahenemist, et dige suunamise korral voivad reisikirjeldusi kirjutada koik, kellel selleks huvi
on. Samuti tuli vélja, et vanem ndukogudeaegne teooria rohutas reisikirjelduste puhul ka
paralleelide toomist kodumaaga, kuid uuem ingliskeelne teooria ei maini selle vajalikkust. See
vOib tuleneda asjaolust, et ndukogudeajal oli oluline ndidata oma kodumaad alati heast kiiljest
— Uks viise selleks oli niiteks kirjutada asjadest, mis koduuksest kaugemal olid valesti ja
seejuures rohutada, et kodus on koik paremini. Peamiseks iihisosaks erinevate ajastute
teooriate vahel kujunes see, et reisikirjeldused peaksid olema subjektiivsed ja sisaldama

vahetuid autori Kirjeldusi reisil kogetust, pisiasju ning detaile.
Kuigi eelpool késitletud teooriate pohjal ei saa rddkida eestilikust reisikirjeldusest iildiselt,

voimaldab selline teoreetiline iilevaade viia 1dbi t60 jargmises osas analiilisi, mis kasitleb viie

suurima tiraaziga eestikeelse ajalehe reisirubriikides avaldatud reisikirjeldusi.
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Il OSA REISIKIRJELDUSED SUURIMATES EESTI
AJALEHTEDES 2010. AASTAL

1. Meetod ja valim
Teoreetikud, sealhulgas ka Hanusch (2009), on leidnud, et reisiajakirjandus ja reisikirjeldused

on vorreldes teiste ajakirjanduse Zanritega vdhe uuritud ja see on iihtlasi ka iliks peamistest
pOhjustest, mis ajendas kédesoleva to0 autorit just sel teemal kirjutama. Hanusch (2009,
viidates Fiirsichile ja Kavoorile 2001) toob esile viis pohjust, miks reisiajakirjandus peaks
iildiselt olema siigavamalt uuritud: turismitédstuse,,buum®; turismi ja selle moju on vihe
uuritud; joudeaeg/puhkehetk on markimisvaédrne sotsiaalne tegevus; reisiajakirjandus on téhtis
rahvusvahelise kommunikatsiooni seisukohalt; reisiajakirjandusel on erilised ettendgematud

asjaolud, see on tugevalt mdjutatud avalikust arvamusest.

Seda, et reisigjakirjandus, ja sealjuures ka reisikirjeldused, voiksid véadrida suuremat
tahelepanu ja pohjalikumat uurimist, kinnitab hiljutine toik eesti kirjandusmaastikul. Nimelt
kuulutas sel kevadel turismi ja kirjastusega tegelev ettevotte Go Travel juba kolmandat aastat
vidlja viilmase aasta parima reisiraamatu, milleks osutus Viivi Luige ,,Varjuteater”. Raamatu
autor ise ltles siindmusele jargnevas intervjuus aga, et ,,Varjuteater” on romaan ja sellel pole

suurt tegemist reisikirjade ega mélestustega (Kressa 2010).

Antud bakalaureuset6 eesmérk on analiiisida eesti viie suurima tiraaziga ajalehtedes
(Postimees, Ohtuleht, Maaleht, Eesti Ekspress, Eesti Pievaleht) ilmunud reisi ja turismiga
seonduvaid rubriike ning poorata erilist tdhelepanu seal ilmunud traditsioonilistele
reisikirjeldustele. Keskendumine suurima tiraaziga ajalehtedele on seotud eelkdige eestikeelse
reisikirjelduse ajaloolise taustaga, sest reisikirjelduse kui zanri areng sai siin kandis alguse

just perioodilise ajakirjanduse tekkides.

To66 eesmérk on leida vastused kiisimustele, millisele teoreetilisele kontseptsioonile vastavad
avaldatud reisikirjeldused, milline on reisikirjelduste positsioon hetkel eestikeelsetes
suurimates ajalehtedes, millistele reisikirjelduste autorite tiitipidele vastavad suurima tiraaziga

ajalehtedes avaldatud reisikirjelduste autorid. Analiiiisi tulemusi esitatakse t06s poimitult viie
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suurima eestikeelse ajalehe tegevajakirjaniku voi toimetaja arvamuste ja kommentaaridega

reisikirjelduse olemuse ja tunnuste kohta.

Ajalehtedes turismi ja reisiga seonduvatest rubriikidest iilevaate koostamiseks ja
reisikirjeluste positsiooni selgitamiseks on 1dbi vaadatud koik 2010. aastal ilmunud Eesti
Ekspressi, Maalehe, Ohtulehe, Eesti Pdevalehe, Postimehe kaasaarvatud Postimehe lisalehe
Arter numbrid. Lehtede vaatamine andis voOimaluse teha tdhelepanekuid ja Kkirjeldada
reisilugude olukorda suurimates ajalehtedes ning saada teada, milliseid lugusid turismi- ja
reisirubriigid avaldavad traditsiooniliste reisilugude korval ning mis peamine — vdimaldas

leida iiles ka avaldatud traditsioonilised reisikirjeldused.

Uldiselt on t66 autor kombineerinud omavahel kvantitatiivset kontentanaliiiisi, kvalitatiivset
teksti analiiisi ja intervjuusid. Kui t66 kvalitatiivne analiitis pohineb koigil Postimehe,
Ohtulehe, Maalehe ja Eesti Pdevalehe reisilugudel, siis Eesti Ekspressist on kvalitatiivselt
analtiiisitud vaid iga kuu esimest traditsioonilist reisikirjeldust alustades jaanuarist, mille autor
polnud varem valimis esinenud. Eesti Ekspressist voeti kvalitatiivsesse ja osaliselt ka
kvantitatiivsesse analiiiisi vaid tosin lugu eesmirgiga iihtlustada erinevates véljaannetes
ilmunud lugude arvu. Nimelt ilmus Eesti Ekspressis 2010. aastal iile kolm korra rohkem
traditsioonilisi reisikirjeldusi kui teistes eelpool nimetatud véljaannetes. Esimene osa
kvantitatiivsest analiilisist, mis puudutab lugude autoreid ja subjekte, on koostatud kdigis viies
véljaandes koigi traditsiooniliste lugude pohjal. Kvantitatiivse analiiiisi teine pool kisitleb

valimit, mida rakendati ka kvalitatiivses analiiiisis.

Lugude valimisse padsemise kriteeriumiteks oli, et need kirjeldaksid mingit reisi ehk reisimist
tihest kohast teise vdi oleksid kirjutatud kindlast kohast, selles kohas viibinud inimese poolt.
Siinkohal on arvestatud, et reisikirjelduse autor on kiilastanud mingit kohta voi maad eelkdige
selle maa enda pérast. Kuigi reisimine ja reisikirjeldused voivad seostuda eelkdige kodumaalt
vélja minemisega, siis nditeks Zinsser (2006) ja George (2009) leiavad vastavalt, et reisist
voib Kirjutada ka naaberlinna kiilastades ja reis algab juba kodu uksest viljaastumisega. Seega
voib valimis esineda ka reisikirjeldusi Eestimaast. Traditsiooniliste reisikirjelduste valimisse
el padsenud lood, mis olid reisi v0i paika kirjeldavad voi lilevaadet andvad, ent reisijad ise ei
olnud loo autoriteks, vaid esinesid loos allikatena. Samuti ei pddsenud valimisse lood, mis

olid kirjutatud kiill mingit kohta kiilastanud inimese poolt ja sisaldasid taustana kohta
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tutvustavaid andmeid ja kirjeldusi, ent kajastasid tegelikult vaid iihte konkreetset siindmust,

milleks voisid olla niiteks nidituste avamised ja muud sarnased iiritused, stindmused.

Nagu juba o6eldud kombineeritakse lugude analiiiisimisel kvantitatiivset ja kvalitatiivset
analiiiisi meetodit. Kvantitatiivse analiilisi eesmark on anda valimist objektiivne iilevaade
(McQuail 2000). Kvantitatiivne kontentanaliiis aitab kaardistada 2010. aastal Eesti
suurimates ajalehtedes ilmunud reisilood: anda tilevaade sellest, millised piirkonnad leiavad
enim kajastust; milliseid reisikirjelduse tunnuseid ja elemente kasutatakse; millised Don
George (2009) poolt vilja toodud reisikirjelduse struktuurivotteid
leiavad kasutamist; millised on autorite tiiibid; millised autori tiitibid esinevad Lischke

jaotuse jargi Eesti Ekspressi reisilugudes. Kodeerimise tdpne juhend on éra toodud lisa 1.

Kuna reisikirjade puhul huvitab t66 autorit nende struktuur ja kasutatud kirjutamisvatted, siis
kasutab t66 autor analiiiisiks kvalitatiivset uurimismeetodit, mis aitab reisilugusid detailsemalt
ja mitmekesisemalt uurida, tuues vilja ka erinevaid tekstinditeid. Reisikirjelduse tunnuste ja
elementide vélja toomisel ldhtutakse osalt Mallene (1957) t66sse koondatud algupirase
reisikirjelduse kohta esile toodud tahelepanekutest nagu néditeks: paralleelide toomine
kodumaaga; kaasmaalaste poole pooérdumine ja palju rohutatakse ka looduskirjelduste ning
maa iildandmete esiletoomist. Kaks viimast kdivad suuresti ka kaasaegse reisikirja kohta, ent
ei leia kaasaegsete teoreetikute poolt enam nii suurt esiletdstmist. Teiselt poolt vaadatakse aga
praktikute ja teoreetikute tihelepanekuid kaasaegsete ja valdavalt ladnelike reisikirjade kohta.
Kwvalitatiivses analiilisis ldhtutakse eelkdige George (2009) poolt réhutatud reisikirjeldustes
esinevatest elementidest, mis toovad esile dialoogi esinemise; tegelaste kasutamise; erinevate
meelte kasutamise kirjelduses; ndita dra jutusta reegli jdrgimise; ja tdhendusrikaste ja
illustreerivate detailide kasutamise. Tidhelepanu pooratakse ka kliSeedele, mis on
reisikirjelduste puhul sagedased esinema, ent mida ei peeta hea reisikirjelduse tunnusteks,
ning soovitatakse neid tdhele panna ja véltida. George (2009) pidas hea ja elava reisikirjelduse
puhul oluliseks ka faktide ja kirjelduste tdpsust, ent see punkt ei kajastu antud t60
kvalitatiivses analiilisis, kuna faktide kontrollimine oleks liialt ajamahukas ning Kirjelduste

tapsuse osas kontrollimatu.

Lébi on viidud ka kuni pooletunnised intervjuud (Lisa 2 ja Lisa 3) inimestega, kes on ise
reisikirjeldusi kirjutanud voi toimetanud. Intervjuude eesmérk oli saada praktikute arvamusi ja

kommentaare reisikirjelduste olemuse ja tunnuste kohta ning illustreerida analiiiisis saadud
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tulemusi praktikute méarkustega. Suulised intervjuud on labi viidud Eesti Ekspressi kogenud
ajakirjaniku Raul Rannega, Eesti Pievalehe kauaaegse tootaja Rein Sikuga ning Ohtulehe
meelelahutustoimetuse toimetaja Aigi Viiraga. Nii Ranne kui ka Sikk on tuntud just heade
olemuslugude autoritena. Kirjalikult vastasid kiisimustele Postimehe ajakirjanik Verni Leivak
ning Maalehe kujundaja Mari Peterson, kes toimetab ka koiki Maalehes avaldatavaid
reisilugusid. Intervjueeritavate puhul ei olnud oluline, kas nende lugu ka t66 analiiiisi valimis

esindatud oli, vaid pigem nende kokkupuude reisikirjeldustega.

Tabel 1. Analiiiisi kaasatud viljaanded, tekstid, autorid.

Eesti Ekspress (Kohver)

. Laanekorbes oaase otsimas (Maris Kurme 1/2010)

. Rannad nagu naeratused (Andrus Purde 2/2010)

. Samosad, sarid ja kolmas sugupool (Raivo V. Raam 3/2010)
. Slummielu helgem pool (Tanel Saimre 4/2010)

. Kolm pieva mée all (Triin Soomets 5/2010)

. Punahammaste riigis (Kaia-Kaire Hunt 6/2010)

. Valgevene kaudu Krimmi (Ethel Kings 7/2010)

. Libinisti indialik Murudeshwar (Riina Oun 8/2010)

. S00, palveta, paevita (Silvia Pirmann 9/2010)

10. Maltal kirikuga ei méngita (Anna-Maria Penu 10/2010)
11. Etioopia Palestiinas (Andri Baburin 11/2010)

12. Rongiga 14bi elu (Raul Ranne 12/2010)
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Eesti Pievaleht (Reis)

13. Naftariik, mis neelab eestlaste miljoneid (Raimo Pool 1/2010)

14. Kultuuripealinn 2010: Rein, Ruhr ja kultuur hodgub tihes katlas (Mari Kodres 1/2010)

15. Kas Marokos saab tdesti suusatada? No peaaegu (Ene Poll 2/2010)

16. Inimesed nagu kajakad priigi timber kobaras (Maris Meiesaar 3/2010)

17. Assooride suurim saar Sa’o Miguel: pigem ikkagi juuraajastu park kui Atlantis (Eda Post
3/2010)

18. Matterhorn on kevadiselt kiilalislahke (Andres Laas 4/2010)

19. Rooma muudavad nauditavaks ajaloo ilu ja tinapédeva veidrused (Kristi Vahemaa 5/2010)
20. Sind ja mind ja India (Andres Sursu 11/2010)

Maaleht (Turism)

21. Tai — taiskuupidu ja elevantidest maalikunstnikud (Marko Merevoo 1/2010)
22. Bombay, Bombay... Deewana! (Marko Merevoo 2/2010)

23. Sobralik ja paiksepaisteline Malta (Tarmo Premet 2/2010)

24. Hundikuristik — tiikike tirgset maastikku Tallinnas (Kristel Vilbaste 7/2010)
25. Piithal Maal teenib koristajagi kaks miinimumpalka (Bianca Mikovits 8/2010)
26. Parlite parl — Armastuse saar (Bianca Mikovit$ 9/2010)

27. Ja inimesed on neil kaljudel vastu pidanud (Heli Raamets 9/2010)

Postimees (Arter)
28. Vigev ilutulestik Madeiral (Ingrid Veidenberg 1/2010)
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29. Maa, mis muudab mottemaailma( Verni Leivak 1/2010)
30. Reis 1dbi vampiiride maa ( Verni Leivak 3/2010)

31. Tuhavangist koju. Bussiga (Tiina Kolk 4/2010)

32. ,,Reisil hotelli?** No milleks! (Priit Pullerits 8/2010)

Ohtuleht (Reis)

33. Mustvee — kirikuist pungil linn (Rainer Kerge 1/2010)

34. Pikk Pievatee kaob rappa: jindrikud ménnid ja tappev vaikus (Maarius Suviste 9/2010)
35. Odavreis: 7 riiki nddala ja 1200 krooniga (Mari-Leen Alberg 9/2010)

36. Gruusia: peomelu ja tolm (Marko Kaldur 10/2010)

2. Reisikirjelduste positsioon eestikeelsetes suurima tiraaziga
ajalehtedes
Eesti Ajalehtede Liidu (EALL 2011) andmetel on Eestis suurima tiraaziga tasulised ajalehed

alustades suurimast Postimees (PM), Ohtuleht (OL), Maaleht (ML), Eesti Ekspress (EE) ja
Eesti Pdevaleht (EPL). Etteruttavalt tuleb oelda, et 2010. aastal erinesid koik viis ajalehte nii
reisikirjelduste avaldamise sageduselt kui ka avaldatud reisilugude tiiiipide ja pikkuste

poolest.

Uheks bakalaureusetdd eesmirgiks oli uurida Eesti viie suurima tiraaZiga ajalehe turismi- ja
reisilehekiilgi ning seejirel keskenduda seal avaldatud reisikirjeldustele. Nendest
lehekiilgedest ja seal avaldatud lugudest tlilevaate saamiseks vaatas t60 autor l1dbi kdik 2010.
aastal ilmunud Postimehe, Ohtulehe, Maalehe, Eesti Ekspressi ja Eesti Pdevalehe numbrid.
Postimehe puhul on ldbi vaadatud ka selle lisalehe Arter koik 2010. aastal ilmunud numbrid.
Koigis 1dbi vaadatud viljaannetes ilmus reisi voi turismiga seonduvaid lehekiilg. Reisi-ja

turismilehekiiljed paiknesid koigis uuritud valjaannetes kas lehe kesk- voi pigem 16puosas.

Ohtuleht. Kui Eesti Ekspressi Kohver vilja arvata, siis reisi/turismirubriigi olemasolu ei
garanteerinud alati ajalehe numbris traditsiooniliste reisikirjade olemasolu. Niiteks Ohtuleht
armastas oma reisilehekiiljel avaldada lugusid, mis kajastasid reisiteemalisi edetabeleid voi
kokkuvotteid ja tihti olid lood tdlgitud voi iile voetud teistest allikatest (11 lugu). Kirjutati
lugusid sellest, millist sihtkohta, lennufirmat vai hotelli eelistada (;, Tahad mugavust — rohu
neljatdrnihotellile Ahti 2010; , Kiimme kuuma kohta, kuhu sa minna ei tohi* Tael 2010;
. Igal lennufirmal erinev kotipoliitika“ Kenk 2010). Esines ka lugusid, mis kajastasid kiill

reise, ent reisija muljed olid vahendatud ajakirjaniku kaudu (2 lugu). (, Tantsides ldbi
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Euroopa® Kirjutas Kais Akkivi (2010) noortetantsijate reisist ja filmiprojektist ning

., Eestlastega beduiinide korbes *“ vahendab reisija motteid ja iitlusi Ann Virkus (2010)).

Leidus ka lugusid, mis olid kiill kirjutatud reisist, ent reis ise ja kiilastatud maa oma
omapdraga jii selgelt tahaplaanile ning keskenduti vaid védga viikesele osale reisist, nditeks
kirjeldati monda nditust voi idritust, mida reisil kiilastati (2 lugu). (, Expo Shanghais: et
midagi néha tuleb oodata tunde* keskendub Eesti Moekunstnike Uhenduse juhataja Anu Hint
(2010) vaid Expo maailmanditusele ning ka kunstnik Reti Saks (2010) keskendub oma loos
., Kataloonia volud: vdikegraafika ja suur Dali* vaid iihele nditusele.) Teooria jargi vOiks
sellised lugusid nimetada nisi lugudeks ehk kitsa fookusega lugudeks, kus kirjutaja keskendub
vaid viiga viikesele osale reisimaailmast vdi reisist. Suvekuudel avaldas Ohtuleht reisimisega

seotud lugude asemel vaid reisireklaame.

Maaleht. Ka Maalehes leidus turismirubriigis nii reisibiiroode reklaame, kui ka ajakirjaniku
poolt vahendatud reisijamuljeid, kus reisijat ennast kisitletakse kolmandas isikus (2 lugu)
(,, Rindur Daniel: Niitid on mul viis maailmaimet ndhtud* Silja Ldttemde (2010) ja
,Sotsiaalne kunstnik ja maailmardndur® Annika Poldre 2010)). Lisaks leidus Maalehes
traditsiooniliste ja mittetraditsiooniliste reisilugudele korval ka erinevaid teateid voi
teadaandeid. Uhtlasi avaldas Maaleht aasta jooksul ka kaks mahukat reisikirjade sarja.
Esimene neist oli Toivo Tomingase kaheksaosaline sari ,,Vana Maailma naba imetlemas* ja

teine Maido Puna kiimneosaline sari ,,Taiuslikkusest tulvil Tiirgi®.

Postimees. Ka Postimehe lisaleht Arter jai silma, tinu seal avaldatud reisikirjade sarjale, kus
Jaan Titte kirjeldas merereisi iimber maailma. Jaan Tatte ja Marko Matvere seiklusi
imbermaailmareisist kajastasid 2010. ning kdesoleval aastal ka teised meediakanalid. Lisaks
Avrteris avaldatud traditsioonilistele reisikirjeldustele ilmus reedeti Postimehes reisikiilg, kus
alati paiknes ka reisireklaam. Samas avaldati seal aasta jooksul ka iiksikuid reisitemaatilisi
lugusid. Nendeks olid: ,,Véagivald Mehhikos USA tudengeid ei heiduta®* , ,,Maailma parim
tookoht kujunes vésitavaks®, , Kruiisilaevad sodidavad endiselt Haitile®, ,,Lennureisijad
hiilivad pagasitasust korvale® ja ,,Viis vanglat, kus 60maja eest maksma ei pea“. Sellised
reisitemaatilised kirjutised ei osutunud aga traditsioonilisteks reisikirjeldusteks, kuna puudus
nii maad tutvustav aspekt, kui ka autoripoolne vahetu elamuse kirjeldamine. Siiski vois 2010.
aastal lugeda Postimehest veel iihte traditsioonilist reisikirjeldust, mis oli kirjutatud Hendrik

Relve poolt — ,,Louna-Aafrika: vikerkaareriik, kus kohtab kdike®. Kuna see lugu ilmus
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reisirubriigi asemel arvamuse-, kultuurirubriigis, siis antud t66 traditsiooniliste reisikirjelduste

valimisse see lugu ei mahtunud.

Eesti Pievaleht. Eesti Pievalehte iseloomustasid aga vdga lithikesed reisikirjeldused. Suur
osa reisikirjadest olid kuue kuni seitsme 16igu pikkused. Oluline on mérkida, et reisilugusid
ilmus Eesti Pdevalehes oluliselt sagedamini just aasta esimeses pooles ja aasta viimases
pooles avaldati reisilugude asemel enamasti reisfirmade reklaame. Nagu teisteski véljaannetes
ilmus ka Eesti Pdevalehes traditsiooniliste reisikirjelduste korval ka kitsa fookusega nisi
lugusid (,, Voimsate isikute paraad New Yorgis“ Veenre 2010, , Winston Churchill —

Blebheimi palee kuulsaim pereliige “ Torn (2010)).

Eesti Ekspress. Eesti viiest kdige suurema tiraaziga ajalehest koige reisilembelisem oli Eesti
Ekspress, kuna seal ilmus peaaegu iga nddal Kohvris vdhemalt iiks pikem reisikirjeldus.
Kohver on Eesti Ekspressi reisirubriik, mis kuni lehe formaadi muutumiseni aasta keskel oli
Eesti Ekspressi lisaleht. Lisaks suurele hulgale traditsioonilistele reisikirjadele ilmus
2010.aastal Kohvris ka kolm pildireportaazi reisist, milliseid voiks nimetada ka ,,postkaardi
stiilis reisilugudeks* (,, Ndod Sitsiiliast™ Annika Haas (2010), ,,10 postkaarti Mustalt
Mandrilt Kiilli Sumin (2010) ja ,, Hipide Tiirgi* Annika Haas (2010)).

2010.aastal ilmus Eesti Ekspressis ka kuus nn nisi ehk kitsa fookusega lugu, mis keskendusid
vaid véga vidikesele osale kiilastatud maast voi reisist. Sellisteks lugudeks olid nditeks Ave
Maria Nielseni (2010) ,,Taanimaa kroonitud voileivad®, mis tutvustas vaid erinevaid Taani
voileibu ja sealset voileivakultuuri; ,,Hullud ja pimedad rahapuu kallal oli Mae Meruski
(2010) lugu sellest, kuidas Itaalias iihes vdga vidikeses piirkonnas petavad itaallased oma
riigilt raha, valetades, et neil on puue; Laura Alvini (2010) lugu ,,Neitsi Poiss ja Vilgu-
tidruk® keskendub iihele muuseumi eksponaadile ja selle juurde kuuluvale legendile; Tom
Valsbergi (2010) ,,Maapealsel vikerkaarel* ja Ingvar Luhadére ,,Luule- ja dharma* maal*
rddgivad Uksikasjalikult vaid iihest siindmusest, milleks oli mdlemal juhul laager; Mario
Vompa (2010) lugu ,Nepali armuseenes on elamata elu“ vdiks pidada pigem
populaarteaduslikuks artikliks viagrast kui reisikirjelduseks, kuna jéllegi oli keskendatud vaid

ithele véga kindlale ja kitsale valdkonnale kiilastatud piirkonnast.

Viljaspool Kohvrit ilmus Eesti Ekspressis 2010. aastal veel kaheksa lugu, mis kajastasid

reise. Neist kahte ei médratle t66 autor aga reisikirjeldustena. Birgit Piive 100s ,,Thamesi
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kaldaahvatlus® ei keskenduta sihtkohale ja reisimisele endale, vaid seal maal elavatele
eestlastele ja nende tegemistele. Sama probleem on ka Lauri Kreutzwaldi ja Kristel Teemetsa
looga ,,Davai, Rossija!“, kuna selles on keskpunktis laager ja laagri argipdev, mitte aga koht,
kus laager toimus. Reisikirjeldustena kvalifitseerus Mart Zirnaski pédevikuvormis reisikiri
Voronezist, kus autor avab maale iseloomulikke tunnuseid ja olustikku. Samuti arvestas antud
to0 autor reisikirjeldustena viit Krister Kivi lugu, millest neli olid ajendatud mingist
piirkonnale iseloomulikust ja aktuaalsest probleemist. Kivi suutis kajastada nii reisil ndhtud
piirkonna probleeme, kui ka pakkuda lugejatele palju iseloomulikku reisi sihtkohast. Kui
kasutada Paderniku (1963) eeskuju vdiks need neli reisikirjelust nimetada ka probleem-
reisikirjadeks, kuna kdik neli lugu keskendusid kindlatele valupunktidele, mis reisijale silma
hakkasid. Tdele ndkku vaadates, olid need probleemid suure tdendosusega ka reiside otsesed
ajendajad. Need lood radkisid maavérina tagajérgedest Haitil, Kreeka majanduslikust seisust,
lirimaa majandusest ja USA naftareostusest. Viljaspool Kohvrit ilmunud reisilood ei kajastu

aga too jargnevas analiiiisis, kuna need ei paiknenud lehe reisirubriigis.

2.1 Lihemalt lugude liigitamisest
Tutvudes erinevate avaldatud reisilugude ja artiklitega reisimisest, plilidis t66 autor leida

eelkdige traditsioonilisi reisikirju, mida t66 jargmises osas pdhjalikult analiilisida. Seega jagas
t60 autor koigi viie ajalehe reisilehekiilgedel ilmunud artiklid kaheks — traditsioonilisteks
reisikirjadeks (vt tabel 1 — Analiiiisi kaasatud véljaanded, tekstid, autorid) ja lugudeks, mis ei

ole traditsioonilised reisikirjeldused, ent radgivad siiski reisidest, reisimisest (joonis 1).

Siinjuures arvestas autor, et traditsioonilised reisikirjad peavad omama tunnuseid, mida on
rohutatud ja iseloomulikuks peetud eelkdige eesti reisikirjelduse arenemisjargus. Ehk teiste
sonadega on antud t60s traditsioonilised reisikirjad need, kus autor kirjeldab oma teekonna
muljeid, mida ta teekonna kestel on tihele pannud voi mida ta on teistelt kuulnud, ldbitud
paikade geograafiat, kohtade kirjeldusi, ajaloolisi andmeid, méarkmeid kohalikest kommetest,
etnograafiast, tihtsamatest isikutest, majanduselust jms. Traditsiooniliste reisilugude alla
liigitusid ka lood, mis kajastasid reisimist iihest paigast teise ega kajastanud niivord sihtkohti,
vaid keskendusid pigem liikumisele ehk reisimisele kui tegevusele. Ka sarjad, mis vastavad
traditsiooniliste reisikirja tunnustele liigitusid antud t66s traditsiooniliste reisikirjadena.
Kusjuures iiks sari, soltumata selle pikkusest voi osade arvust, loetakse analiiiisis tiheks

terviklikuks reisikirjelduseks.
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Mittetraditsiooniliste reisilugude alla liigitusid jargmist tiitipi lood:

1. NiSi- ehk viga Kitsa fookusega lood, mis keskendusid vaid viga viikesele osale
reisist ega kajastanud ei reisimist ennast ega sihtkoha kohta midagi iseloomulikku,
tilevaatlikku, tldistavat. Sellised olid niiteks lood erinevatest laagritest, nditustest,
muuseumidest.

2. Postkaardi stiilis lood, mis sisaldasid lithikest sdnalist iilevaadet maast vdi reisist,
mille juurde kuulus fotoseeria koos pildi allkirjadega, mis tegelikult ndhtud ja kogetud
edasi andsid.

3. Kolmandas isikus kirjutatud reisilood, kus reisija muljeid, kogemusi, tundeid ja
néahtut vahendas ajakirjanik.

4. Tarbija lood, kus ajakirjanik esitas varem avaldatud lugudest, edetabelitest tdlgitud
versiooni voi koostas ise 100, mis jagas soovitusi reisil kditumise-, reisimisviiside vms
kohta. Kusjuures sellised lood vdivad olla vdga suure iildistusega voi ka soovitused,

kéitumisjuhised konkreetse sihtkoha tarbeks.

Reisi- ja turismilehekiilgedel avaldatud kirjutised
viies suurima tiraaziga ajalehes

Ohtuleht

Postimees (Arter)

Eesti Paevaleht

Maaleht

Eesti Ekspress
(Kohver)

Lugude arv

B Traditsioonilised reisikirjad B Traditsooniliste reisilugude sari @ Mittetraditsioonilsed reisilood

Joonis 1. 2010. aastal Postimehe, Ohtulehe, Maalehe, Eesti Ekspressi ja Eesti Pievalehe reisikiilgedel
ilmunud kdikide reisilugude jaotumine traditsioonilisteks ja mittetraditsioonilisteks reisilugudeks.
Kusjuures iiks traditsiooniline reisilugude sari vordub iihe iihikuga. (N=125). N tédhistab teema ldikes
uuritud artiklite koguarvu.

Nagu jooniselt 1 néha, avaldati 2010. aastal enim traditsioonilisi reiskirju Eesti Ekspressis.

Oluliselt viahem reisilugusid ilmus Maalehes ja Eesti Pdevalehes — koos sarjadega vastavalt
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iitheksa ja kaheksa. Arteris avaldati kokku kuus traditsioonilist reisikirja, millest iiks oli pikem
sari. Ohtulehes ilmus kiill reisirubriigis kdigist pievalehtedest enim lugusid reisimisest, kuid
vaid nelja neist vois pidada traditsiooniliseks reisikirjaks, kusjuures kaks neist olid kirjutatud
Eestist.

Kokkuvotvalt voib Oelda, et viies suurima tiraaziga eestikeelses ajalehes on reisi- ja
turismilehekiiljed loomulik ndhtus. Pdevalehed avaldavad reisikiilgi just néddala 10pu
numbrites ja pigem lehe tagumises pooles. Lehe tagumises pooles voi keskosas ilmuvad
reisikiiljed ka nddalalehtedes. Viies viljaandes varieerusid aga reisikiilgedel avaldatud lood
nii mahtudelt kui ka tiitipidelt. Kui reisikiilgedel avaldati kirjutisi kdige rohkem Eesti
Ekspressis ja Ohtulehes, siis samas oli just Ohtulehes kdige vihem traditsioonilisi reisilugusid
ja koige rohkem just nn tarbija lugusid, mis vahendasid erinevaid edetabeleid,
kéitumisjuhiseid ja soovitusi seoses reisimisega. Kui vélja arvata nddalalehed Eesti Ekspress
ja Maaleht oma mahukate reisikirjelduste sarjadega voib Gelda, et 2010. aastal ilmus viies
suurimas ajalehes traditsioonilisi reisikirjeldusi suhteliselt harva. Arvestades aga, et kdigis
viies viljaandes avaldatud kokku 36 traditsioonilist reisikirjeldust ja kolm reisikirjelduste
sarja, ning lisaks ka umbes sama palju mittetraditsioonilisi reisilugusid, on reisiajakirjandus

oluline osa ajakirjandusest, mis véérib kindlasti tdhelepanu.

2.2 Subjekt
Reisi- ja turismikiilgi aitab kindlasti iseloomustada ka see, millisest maailma piirkonnast

toimetused oma viljaannetes lugusid avaldavad. Jargnevalt on vaadatud, millistest
piirkondadest rddgivad lugejatele traditsioonilised reisikirjad. See vaib olla tdiesti juhulik ja
soltuda vaid sellest, milliseid sihtkohti eelistavad reisijad iildiselt, ent samas voib ndidata ka

toimetuse siimpaatiat teatud piirkondade suhtes — olgu see siis teadlik voi alateadlik.

Reisikirjelduste subjektid ehk kohad, millest traditsioonilised reisikirjad raékisid, on jagatud
iiheksaks kategooriaks nii geograafilistel kui ka poliitilistel/kultuurilistel alustel. Kui Eesti,
Eesti naabermaad, Euroopa riigid, Aasia, Aafrika, Austraalia, POhja-Ameerika ja Louna-
Ameerika ldhtuvad eelkdige geograafilisest paiknemisest, siis kiimnes kategooria hdlmab
endas Liahis-lda ja Araabia maid ehk araablaste enamustega maid. Viimane kategooria on
teistest piirkondadest kiill oluliselt védiksem, ent samas on sealsete siindmuste tottu suure

meedia tdhelepanu all. Araabia maade ja Léhis-Ida all pidas t66 autor silmas jargmisi riike:
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Siiiiria, Liibanon, Palestiina, Iraak, Jordaania, Saudi Araabia, Jeemen, Omaan, Araabia
Uhendemiraadid, Katar, Bahrein, Kuveit, Egiptus, Liibiia, Tuneesia, AlZeeria, Maroko,

Ladne-Sahara, Tiirgi, Iraan.

Eesti Ekspressi Kohvri traditsioonilistest reisilugudest kajastasid enim just Aasias paiknevaid
maid (15 lugu), nagu naiteks Hiinat, Indiat, Indoneesiat, Vietnami, Nepali, Balit. Kiillalt palju
oli lugusid ka Euroopa riikidest (10 lugu) (siia ei arvestatud Eestit ja Eesti naabermaid). Veidi
vihem esines lugusid Araabia maadest ja Lahis-lda piirkonnast (5 lugu). Viimasteks olid lood

naiteks Egiptusest, Marokost, Palestiinast, Tiirgist ja Liibanonist.

Aasiat kajastati kdige rohkem ka Maalehe traditsioonilistes reisikirjeldustes (4 lugu). Eesti
Pievaleht ja Arter avaldasid enim traditsioonilisi reisilugusid just Euroopast. Ohtulehe neljast
traditsioonilisest reisikirjeldusest radkisid kaks lugu Euroopast ja kaks lugu Eestist. Eestit

kajastati ka iihes Maalehe traditsioonilises reisikirjelduses.

Piirkonnad, mida kajastasid traditsioonilised reisikirjeldused
- 23
25 21
20 +—
15 —
10 +— 7
54 4 4 2 2 5
,_l ,_l 1
0 T T T T T T T T 1
Euroopa riigid Aasia Araabiamaad  L6una- Eesti Eesti Pohja-ja  Austraalia(ka  Aafrika
(vaEesti, (vaVenemaa) jaldhis-lda  Ameerika  naabermaad Kesk- Uus-
Eesti (Soome, Ameerika Meremaa)
naaberid) Rootsi, Lati
Venemaa)

Joonis 2. 2010. aastal Postimehe, Ohtulehe, Maalehe, Eesti Ekspressi ja Eesti Pdevalehe reisikiilgedel
ilmunud koigi traditsiooniliste reisilugude, sh sarjade, subjektid ehk piirkonnad, mida lood kajastasid.
(N=70). N tdhistab teema 1dikes uuritud traditsiooniliste reisikirjelduste koguarvu.

Kui arvesse votta koigis viies véljaandes avaldatud reisilugusid (joonis 2), siis ootuspéaraselt
osutus sagedamini esinevaks reisikirjelduse subjektiks Euroopa riigid (23 lugu). Vaid veidi
harvem kui Euroopa riikidest Kirjutati traditsioonilisi reisikirjeldusi Aasia maadest (21 lugu).
Tunduvalt harvem, ent vorreldes iilejaédnud piirkondadega siiski iillatavalt sagedasti avaldati

reisikirjeldusi Araabia ja Lahis-lda maadest (7 lugu).
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3. Traditsiooniliste reisikirjade autoritest

Joudes jareldusele, et reisiajakirjandus on oluline osa ka (iildisest eestikeelsest
ajakirjanduskultuurist, soovib t66 autor jargnevalt keskenduda sellele, kes on traditsiooniliste

reisikirjelduste autorid.

Kui arvata vilja reislugude sarjad oli esimeseks huvitavaks avastuseks see, et nii palju kui oli
erinevates ajalehtedes traditsioonilisi reisikirjeldusi, enam vdhem nii palju oli neiS

véljaannetes ka erinevaid traditsiooniliste reisikirjelduste autoreid (joonis 3).

Traditsiooniliste reisikirjelduste ja unikaalsete autorite suhe
50
15 2
0T 33
gg T 1 O Traditsioonilised reisikirjad
25 T T L
20 4 B Traditsiooniliste reisikirjade
4| unikaalsed autorid
15 g
7 8 8 6 =

10 + 5 4 4

5 4

5 ml mml i e W

Eesti Maaleht Eesti Arter Ontuleht
Ekspress Paevaleht

Joonis 3. 2010. aastal Postimehe, Ohtulehe, Maalehe, Eesti Ekspressi ja Eesti Pdevalehe reisikiilgedel
ilmunud traditsioonilised reisilood ja nende suhe unikaalsete autoritega. Uks reisikiri sari vordub iihe
tthikuga. (N=70). N tihistab teema 13ikes uuritud traditsiooniliste reisikirjelduste koguarvu.

Vaid Eesti Ekspress, kus traditsioonilisi reisikirjeldusi ilmus vorreldes teiste viljaannetega
oluliselt rohkem, tuli esile ka lugude ja autorite arvu erinevus. Enamasti avaldati ka Kohvris
lugusid siiski erinevatelt autoritelt, ent leidus ka autoreid, kelle lugusid avaldati 2010. aastal
sagedamini kui iks kord. Niiteks kolme traditsioonilise reisikirjeldusega olid Kohvris
esindatud Silvia Pirmann, Aime Hansen ja Riina Oun. Kahel korral aastas avaldati Kohvris
Raul Ranne, Ingvar Luhadire ja Tanel Saimre lugusid. Neist kuuest sagedamini avaldatud
autorist oli neli inimest véljastpoolt Eesti Ekspressi toimetust ja ei omanud ajakirjaniku
elukutset. Silvia Parnmann, Diivani peatoimetaja, on seotud kiill ajakirjandusega ldhemalt, ent
ei seostu otseselt Eesti Ekspressi toimetusega. 2010.aastal kaks traditsioonilist reisikirjeldust
kirjutanud Raul Ranne on pikaajaline Eesti Ekspressi todtaja, kes tdidab viljaandes

veebitoimetuse juhataja kohustusi.
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Kui arvesse votta koiki Kohvris ilmunud traditsiooniliste reisikirjelduste erinevaid autoreid
siis ilmnes, et 34st unikaalsest autorist olid Eesti Ekspressi toimetusega seotud vaid kaks
inimest — vastutav véljaandja Hans. H. Luik ja veebitoimetuse juhataja Raul Ranne —

tilejadnud autoritest olid inimesed valjastpoolt toimetust.

Ka Maalehes olid traditsiooniliste reisikirjade autoriteks vaid kaks inimest, kes olid otseselt
toimetusega seotud. Nendeks olid veebitoimetaja Bianca Mikovits, kellelt avaldati aasta
jooksul kaks traditsioonilist reisikirjeldust ning ajakirjanik Heli Raamets. Ulejdsinud viis

unikaalset autorit, olid inimesed, kes ei to6tanud Maalehe toimetuses.

Eesti Pievalehe, Arteri ja Ohtulehe puhul olid suurem osa traditsiooniliste reisikirjelduste
autoritest, aga just nimelt oma véljaande toimetuste palgal. Niiteks Eesti Pdevalehes oli
kaheksast unikaalsest autorist kuus, kes tditsid véljaandes toimetaja kohuseid (Eda Post —
uudistetoimetuse toimetaja; Raimo Poom — uudistetoimetuse poliitikatoimetaja; Ene Poll —
laupdev, kultuur, melu ja meedia peatoimetaja asetiitja; Andres Laasik — laupédev, kultuur,
melu ja meedia toimetaja; Maris Meiesaar — Eesti Pdevaleht Online toimetaja ja Kiristi
Vahemaa — sporditoimetuse juhataja). Lisaks neile viiele avaldati lugu inimeselt, kes on

varem uudistetoimetuses tootanud, ent pole toimetusega enam seotud.

Eesti Pdevalehes ilmunud traditsiooniliste reisikirjelduste autoritest puudus vaid Andre Sursul
otsene seos viljaande toimetusega. Tendents, et reisilugusid avaldatakse pigem toimetuse t00s
osalevatelt inimestelt kehtis ka Arteri ja Ohtulehe puhul. Arteris avaldati 2010.aastal kaks
traditsioonilist reisikirjeldust, mille olid kirjutanud véljaande ajakirjanikud (Verni Leivak ja
Priit Pullerits) ja kaks reisikirjeldust teistelt toimetuse tootajatelt (Ingrid Veidenberg ja Tiina
Kolk) iiks autoritest osutus toimetusega mitteseotuks (Jaan Titte). Ohtulehes olid neljast
avaldatud traditsioonilise reisikirjelduse autoriteks kolm inimest, kes osalesid viljaande
toimetuste t00s (Rainer Kerge, Maarius Suviste ja Mari-Leen Albers) ja iiks inimene

valjastpoolt toimetust (Marko Kaldur).
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Traditisooniliste reisikirjelduste autorite seotus
viljaande toimetusega
35 32
30
25 O Autor seotud véljaande
20 toimetusega
15 M Autor ei ole seotud véljaande
toimetusega
10 5 6 2 9
52 2 -2 T 3
) = I~ N
Eesti Maaleht Eesti Postimees  Ohuleht
Ekspress Paevaleht (Arter)
(Kohver)

Joonis 4. 2010. aastal Postimehe, Ohtulehe, Maalehe, Eesti Ekspressi ja Eesti Pdevalehe reisikiilgedel
ilmunud koigi traditsiooniliste reisilugude unikaalsete autorite seotus vOi mitteseotus véljaande
toimetusega. (N=58). N tdhistab viies ajalehes ilmunud reisilugude kdiki unikaalseid autoreid.

Kokkuvdtvalt voib oelda, et Eesti Ekspressi Kohvris ja Maalehes avaldati 2010. aastal
traditsioonilisi reisilugusid sagedamini autoritelt, kes ei olnud véljaande toimetuse tooga
otseselt seotud ehk ei olnud selle viljaande palgal. Eesti Pdevalehes, Postimehes ja Ohtulehes
avaldati sagedamini traditsioonilisi reisikirjeldusi aga pigem autoritelt, kes todtavad antud

véljaannete toimetustes (joonis 4).

Pohjus, miks nddalalehtes ilmub rohkem reisikirjeldusi autoritelt, kes ei ole otseselt toimetuse
palgal, selgus intervjuudest erinevates toimetustest tootavate tegevajakirjanike ja —
toimetajatega. Nditeks kirjutab Mari Peterson (Lisa 3.1) Maalehest: Mis puutub lugude
valimisse, siis tegelikult viga ei valigi — Kirjutavad peamiselt need, kes juba varem on
Maalehele kirjutanud voi need, kes meie lehest/ajakirjast teiste kirjutatud lugusid lugenud ja
neist innustust saanud ning meie votame nende lood tinuga vastu. Raul Ranne (Lisa 2.1)
Eesti Ekspressist rddgib, et nende viljaandes kirjutavad reisikirjeldusi pdhiliselt kaasautorid,
kelle seas on ka reisifirmade omanikke, ning ka ajakirjanikud ise vdivad soovi korral
reisikirjeldusi kirjutada. ,,Ja iitleme siis ajakirjanikud kirjutavad ikkagi kordades paremini kui

suvalised inimesed ja neid on ka parem lugeda, *“ lisab Ranne (Lisa 2.1).

Intervjuudest pievalehte tootajatega tuli aga vilja, et see on tihti ajalehe teadlik poliitika, miks
eelistatakse reisikirjeldusi avaldada just enda véljaande tootajatelt. Niiteks rdadgib Rein Sikk

(Lisa 2.2) Eesti Péevalehest: “Ma arvan, et praegu enamuses eesti meedia viljaannetes

34



rahaline olukord ei ole selline, et voidakse endale lubada seda, et lihtsalt osta sisse reisikirju
sellepdirast, et keegi on kusagil kdinud. Pigem on probleem selles, et oma inimestele t6od ja
leiba anda.“ Mitmed intervjueeritavad (Ranne, Lisa 2.1; Sikk, Lisa 2.2; Viira, Lisa 2.3)
vihjasid ka sellele, et professionaalsed ajakirjanikud suudavad Kkirjutada palju suuremat
lugemisnaudingut pakkuvaid reisikirjeldusi kui inimesed, kes igapdevaselt ajakirjanduse ja

kirjutamisega kokku ei puutu.

Alates siit on analiiiisitud pdhjalikumalt kdiki Maalehes, Eesti Pdevalehes, Postimehes ja
Ohtulehes avaldatud traditsioonilisi reisikirjeldusi, ent Eesti Ekspressist on pdhjalikumaks
analiilisiks vOetud, alustades jaanuarist, vaid iga kuu esimene lugu. Juhul kui mdne kuu
esimese traditsioonilise reisikirjelduse autor oli juba valimis esinenud, voeti samas kuus
jargmisena ilmunud reisikirjeldus, mille autor polnud veel valimisse sattunud. Lugude arvu
vidhendamise eesmargiks jdrgnevas analiilisis on iihtlustada erinevates viljaannetes

analiitisitud lugude arvu.

Peatudes veel pogusalt reisikirjelduste autoritel huvitas allakirjutanut, millist tiitipi olid
traditsiooniliste reisikirjelduste autorid. Selleks liigitas antud t66 autor kdik Maalehe, Eesti
Pdevalehe, Ohtulehe ja Postimehe ning Eesti Ekspressi Kohvris ilmunud 12 traditsioonilist
reisilugu vastavalt loo iseloomule kas kriitiliseks, meelelahutuslikuks, silmaringi laiendavaks

voi soovitavaks (siinkohal lahtutakse Lischke poolt vilja toodud autori tiitipidest).

Autori tiitibid
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Joonis 5. 2010. aastal Postimehe, Ohtulehe, Maalehe, Eesti Pievalehe ja kaheteistkiimne Eesti Ekspressi
traditsiooniliste reisilugude autorite vastavust Lischke poolt vilja toodud autorite tiiipidele. (N= 39 ). N
tahistab teema 13ikes uuritud traditsiooniliste reisilugude koguarvu.
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Peaaegu koigis viljaannetes leidus kdige rohkem just nii-6elda heategija (loomult iseseisvad
autorid, kes tahavad informeerida teisi erinevatest kultuuridest ja maadest) reisikirjeldusi, mis
olid eelkdige silmaringi laiendavad. Kdige vahem leidus Kriitilisi loo jutustaja reisikirjeldusi
ja soovitusi jagavaid teenusepakkuja reisikirjeldusi. Analiiiisitud lugude pohjal polnud
voimalik jareldada, et kriitiliste loo jutustaja reisikirjelduste autoriteks oleksid eelkdige
kvaliteetajalehtede ajakirjanikud ehk professionaalsed kirjutajad, nagu voiks tuginedes
Lischkele eeldada.

Siinkohal tuleb nentida, et selline reisikirjelduste liigitamine oli subjektiivne. Mdnel juhul
esines reisikirjelduses mitmeid erinevaid elemente, ent autor liigitas lood selle jargi, millised
reisikirjeldusele iseloomulikud jooned enim domineerisid. Samas leidus ka lugusid, mida t66
autor ei osanud liigitada lihegi konkreetse tiiiibi alla, sest mones loos vdis esineda mitmeid

erinevaid tunnuseid.

4. Avaldatud reisikirjelduste sobitumine teoreetilise
kontseptsiooniga

Antud bakalaureusetoo liks olulisemaid eesmaérke oli vélja selgitada, milline on reisikirjelduse
teoreetiline kontseptsioon ja kuidas sobituvad selle kontseptsiooniga 2010. aastal viies
suurima tiraaziga cestikeelses ajalehes avaldatud traditsioonilised reisikirjeldused.
Reisikirjelduse teoreetiline kontseptsioon on pohjalikult lahti kirjutatud juba kéesoleva t60
esimeses teoreetilises pooles. Teoreetilises osas on tuginetud nii eestikeelsele, peamiselt
vanemale 60ndate teooriale, ning ingliskeelsele, peamiselt viimasel kiimnendil esitatud

seisukohtadele.

Eestikeelses vanemas teoorias on kasitletud eelkdige reisikirjelduse tunnuseid ja seda, mida
tiks reisikirjeldus peaks sisaldama. Eestikeelses teoorias rohutati, et reisikirjelduses esitatakse
maa iildandmeid, ajaloolist tausta, poliitilist olukorda, looduskirjeldusi, sotsiaalteemasid,
autori vahetuid motteid. Need on tunnused, mille alusel kdesolevas t66s on kisitletud just
traditsioonilisi reisikirjeldusi ning nende tunnuste olemasolu oli eelduseks reisilugudele ka

valimisse padsemisel.
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Ingliskeelne teooria aitas to66 autoril keskenduda just reisikirjelduse struktuurile. Naiteks
sOnastatakse inglisekeelses teoorias tdpsemalt, millised voiksid olla {ihe reisikirjelduse algus,

16pp ja keskpaik. Eestikeelse teoreetilise kirjanduse puhul jéi see selgusetuks.

Lisaks leiab nii ingliskeelsest kui ka eestikeelsest kirjandusest viiteid sellele, millised on
reisikirjelduste suurimad ohud - liigne objektiivsus ja/voi kliseed. Samas leiab vihjeid ka
sellele, mis teeb reisikirjeldusest hea reisikirjelduse - tegelased ja erinevate meeltega kogetu

vahetu edasi andmine.

4.1 Struktuur

Kuigi jirgnev analiiiis tugineb reisikirjelduse teoreetikute arvamusel on siinkohal huvitav
markida, kuidas ndevad reisikirja olemust ja tunnuseid Eesti suurimates ajalehtedes tootavad
ajakirjanikud ja toimetajad. See, et enamus intervjueeritud ajakirjanikest ja toimetajatest
vordsustas reisikirjelduse olemusloo voi reportaaziga polnudki nii tllatav, sest nagu ka
intervjuud andnud inimesed (Ranne, Lisa 2.1; Sikk, Lisa 2.2; Viira, Lisa 2.3) ise tddesid, siis
pidevalt kirjutades ei moelda enam selle, mis zanris sa asju kirjutad, vaid mdeldakse pigem
lugejale ja sellele kuidas lugejat looga koita. Leidus ka vastanuid, keda ei huvitanud lugude
struktuuri elemendid ja kes viitsid, et ei tea reisikirjelduste struktuurist midagi (Sikk, Lisa
2.2; Viira, Lisa 2.3). Siiski kirjeldati ka erinevaid vdimalikke reisikirjelduse struktureerimise
vOimalusi:

,Algus peab kutsuma lugema, keskosa hoidma jétkuvalt tihelepanu ja lopp... Loppu ei

tea kunagi ette.* (Leivak, Lisa 3.2)

»Alguses oleks hea saada iildine iilevaade kiilastatavast riigist voi piirkonnast, pisut

taustaandmeid. Lopus kokkuvote isiklikest muljetest ja ehk ka moned soovitused ja/voi

hoiatused neile, kes kavatsevad samasse kanti reisida. Ning koik muu kuskil seal

vahepeal.” (Peterson, Lisa 3.1)

Kodige pohjalikumalt rddkis voimalikust reisikirjelduse struktuurist Raul Ranne (Lisa 2.1).
Talle meeldivat alustada reisilugu siindmusest, vahejuhtumist voi monest muust aktiivsest
asjast, action-ist. Teoreetikute jargi voiks seda nimetada ,,in medias res* alguseks. Keskosas
meeldiks Rannele selgitus, mis on reisil olemise eesmérk ja reisi huvitavate aspektide esile
toomine. Ranne arvates voiks reisikirjelduse 10pp kulmineeruda mingisuguse puédndiga. ,,Et

tekst peab olema rokkiv, et ta ei saa olla nagu igav,* votab Ranne oma jutu kokku:
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»dee peab olema ikkagi selline, /.../voimas nagu rokklugu. /.../ Nagu moned hakkavad
niimoodi, et hakkavad sellise dgeda refrddniga, siis tuleb salm, salm refrddn ja salm

Jja siis selline modulatsioon. Et jah, see skeem peab voi voiks toimida ka loo puhul.“

(Ranne, Lisa 2.1)

Jargnevalt analiiiisib t66 autor lihemalt kdigis viies viljaandes Postimehes, Ohtulehes,
Maalehes, Eesti Paevalehes ja Eesti Ekspressis ilmunud traditsiooniliste reisilugude struktuuri

elemente. Kokku on ldhtutud jargnevas analiiiisis 36-st traditsioonilisest reisikirjeldusest.

Reisikirjelduste alguste tiilipide esinemise sagedus

2: 6% O Pikem algus

11 30% B Temaatiline algus
; 0

O "In medias res" algus

O Kombineeritud algus

9; 25% (kronoloogiline)

H Lihike, lakooniline algus

10; 28% O Veider vaatenurk

Joonis 6. 2010. aastal Postimehe, Ohtulehe, Maalehe, Eesti Pdevalehe ja kaheteistkiimne Eesti Ekspressi
traditsiooniliste reisilugude erinevate alguste esinemine kordades, protsentides. (N=36 ). N téhistab teema
16ikes uuritud traditsiooniliste reisikirjelduste koguarvu.

Algus. Kdige rohkem ,,in medias res“ tiiiipi alguseid, mis asetavad lugeja kohe siindmuste

keskele ja vdivad alata ka dialoogiga, esines Eesti Ekspressis (5) ja Ohtulehes (2).

Loomavaguneid meenutav raudteekoosseis veereb Margao (ehk Madgaoni, Goa osariigi
suuruselt teine linn) jaama platvormi nr 1 ddrde vaid 10minutilise hilinemisega. Seestpoolt
meenutab susla Moskva-Taskendi rongi vihemhooldatud versiooni. Aastate jooksul tuhandeid
urineerijaid teenindanud WCst imbuv aroom ei jdta kahtlust, et tegemist pole Lddne-Euroopa
rongikultuuriga, ning rongi lilkuma hakates pressib jaamahoone tagusest vagunisse inimvirtsa
hais. (EE Raam 2010)

"Need oigeusu piihakud on ikoonidel koik nii kurjade ndgudega," motlen ma Kristuse
stindimise pdeval, 7. jaanuaril Mustvee Piiha Nikolause kirikus paha motet. Hoolimata sellest,

et kiitinlad pélevad, 6hk I6hnab mesiselt ja Bullerjani ahi hingab sooja. (OL Kerge 2010)
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Pool kuus hommikul on sookured need, kes su iiles dratavad. Ehkki kiiljealune on laudadest

kokku klopsitud ja mitte eriti kontimééda, on hea olla. (OL Suviste 2010)

Eesti Péevalehes (4) ja Maalehes (4) esines enim aga traditsiooniliste reisikirjelduste puhul

just pikemaid algusi, millised avasid selgelt loo konteksti ja tausta.

Marrakeshist u 80 km kaugusel paikneb Maroko talispordikeskus Oukaimeden, kus pidid ees
ootama kenad suusarajad. Kohale joudes tundus eemalt, et mdgesid katab vaid orn lumekiht —
rohkem paistis ikka musta valge vahelt. Aga siiski, lumenappusest hoolimata sai kahel viisil
mdkke tousta: kahese tooliga iile 3000 meetri korgusele ja vdiksemale nolvale buglaga
(veotrossi kiiljes rippuv rongaga kepp, mis jalge vahele pistetakse). Tahtmatult meenus
Slovakkia 1990-ndate alguses. Selle iihe bugla jérjekord venis ka tunni pikkuseks, sest tooliga

tiles soitnutel tuli laskuda kividele ja rohututtidele.

Miks ma siis sinna soitsin ja miks enne ei uurinud? Tegemist oli rahvusvahelise ajakirjanike
suusaklubi (Ski Club International des Journalistes — SCIJ) selle aasta kohtumisega. Et asi
selge oleks: see on isemajandav organisatsioon, mille tiritused liitkmed ise kinni maksavad.
Seni on kohtumispaigaks olnud ikka tuntud kuurordid nagu Jasna, Val di Femme, Are jne.
Seekord korraldamisoiguse voitnud Marokot abistas kiill Belgia klubi, kuid ega nemadki lund
taevast alla tuua saanud. (EPL Poll 2010)

Koigis viies viljaandes leidus ka temaatilise algusega reisikirjeldusi. Need olid

reisikirjeldused, mis juhatasid loo sisse iihe kindla maad tutvustava teema kaudu.
Kui tavalisele inimesele mainida sonu “korb” ja ‘“oaas”, kerkivad talle enamasti
Silme ette suured lainetavad liivavdljad ning siis kuskilt kaugusest paistma hakkavad
haljendavad palmiladvad. See on sddrane miiiitiline ja muinasjutuline korb, mille
olemasolus koik need, kes nditeks Egiptuses Punase mere kuurortides puhkamas on
kdinud ja sealt poolepdevase korbematka ostnud, kahtlema hakkavad. Ei sarnane ju
Siinai poolsaare ookrikarva kaljud milleski selle romantilise kujutluspildiga. (EE
Kurme 2010)

Lithikest ja lakoonilist algust vois tdheldada kdigi viie véljaande traditsiooniliste

reisikirjelduste puhul vaid kahel korral. Lakooniline algus voib sisaldada ka miistikat.
Péorasime Aadria mere rannikul Senji viikelinnast sisemaale ja tousime muudkui korgemale.
Metsad. Niidud. Asustus horenes. Ja muutus mereddrsete elamistega vorreldes vaesemaks.

Siin-seal tiksikud kiilad, inimesed kdisitsi pollulappe harimas.
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Pdike vajus iiha madalamale, kuid mul polnud aimugi, kus 66majale jéidida. Akki jécime koguni

lageda taeva alla? (PM Pullerits 2010)

Avrteris (1), Maalehes (1) ja Eesti Ekspressis (2) leidus reisikirjelduste puhul ka alguseid, mis
olid kombineeritud narratiivilisest ja temaatilisest algusest. Need algused olid
kronoloogilisemad kui niiteks ,,in medias res* algused. Uheks selliseks kombineeritud alguse
niiteks voib tuua Eesti Ekspressi Kohvri reisikirjelduse ,,Labinisti indialik Murudeshwar®,
mille alguses annab autor linna atmosfaéri kirjelduse. Kronoloogilisele algusele viitavad
momendid on jirgnevas véljavottes ka allajoonitud.

India  lddnerannikul, — monetunnise  rongisoidu  kaugusel — Goast lounas, asub

Murudeshwar. Kui rong loksudes linnakesele Idiheneb, paistab juba mitme kilomeetri

kaugusele mere ddres koreuv hiiglaslik 37 meetri korgune Shiva kuju. Murudeshwara

ongi selle hindu jumala teine nimi. Selles lddne turistide poolt veel avastamata
linnakeses voib  kergesti osutuda ainukeseks valgeks turistiks. Kohalikke soidab
vaatamisvddrsuse juurde kokku iile kogu maa — koolilapsi saabus siia bussitdite

kaupa, Bangalore’i kooliriihmad tormasid minuga templi ees pilti tegema ja vdikesed

postkaardimiitijaist poisikesed piirasid mu_sisse, nii et oli raske nende ringist viljagi

pddseda. Kord jdlitas iiks voi teine mind pikemalt, ikka: “Madamadamdamdamdam

postcard”. Ainukese lidnlasena olin erilise riinnaku all. (EE Oun 2010)

Aratuskella helina peale kangutan silmad lahti. Seierid nditavad teist 66tundi, kui ennast

voodist vilja ajan. Vaja on jouda kella kolmese Tartu—Tallinna bussi peale, kuna Ahvenamaa

reisi algusaeg on pandud eelkoige tallinlastele sobiv.

Kui Tartu on poole kolme ajal oosel valgustatud ja peolt tulevad tudengid miilustavad

pargipinkidel, siis Tallinn tundub veerand kuue ajal hommikul tdiesti pime ja vilja surnud.

Valgust annavad vaid fooride kollaselt vilkuvad tuled ja tinavareklaamid.

Sadamas jagab Germalo giid reisiseltskonnale laevapiletid. Laevaga tuleb séita aga veel ja

veel. Pole ka ime, kuna Ahvenamaa ndol on tegu vdidetavalt 6500 saarest koosneva

saarestikuga. (ML Raamets 2010)

Kahjuks ei sattunud valimisse iihtegi lugu, mis oleks alustanud reisikirjeldust veidra

vaatenurga esitamisega.

Keskosa. Kui Eesti Ekspressis oli kaheteistkiimnest loost pooled temaatilise keskosaga ja
pooled kronoloogilise keskosaga, siis kodigi viie véljaande traditsioonilisi reisilugusid koos
vaadeldes leidus temaatilise keskosaga reisilugusid kaks korda rohkem kui kronoloogilise

keskosaga reisilugusid. Loo temaatiline keskosa eeldab, et reisikirjelduses esitatakse
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stindmused autori valikul nii, et need toetasid autori peamist motet, ideed. Kronoloogilise ehk

narratiivilise keskosa puhul esitatakse aga siindmused toimumise jarjekorras.

Lopp. Liikudes edasi reisikirjelduste 16ppude juurde otsis antud t66 autor eelkdige seda, kas
loo fookus tuuakse rahuldavale jéareldusele ehk esitatakse autoripoolne kokkuvdte koige
olulisemast loos, kas loo 10pp seotakse algusega ning kas lugeja viiakse/juhatatakse tagasi
tavapidrasesse maailma. Antud bakalaureuset6d valimis esines ka iiksikuid lugusid, mis ei

taitnud mitte iihtegi kolmest eelpool mainitud 16pu eesmérkidest.

Koigi (36) viie véljaande analiitisitud traditsioonilistest reisikirjeldustest vois 1oppude puhul
mirgata enim seda, et lugude fookus tuuakse mingile rahuldavale jareldusele. Paari loo puhul
oli mirgata, et loo 10pp seoti algusega voi viidi lugeja tavapédrasesse maailma. Valimisse
sattusid ka moned lood, mis tdid loo fookuse rahuldavale jareldusele ja samas sidusid ka loo
16pu algusega. Uheks selliseks looks oli Arteris ilmunud lugu ,,Reis 14dbi vampiiride maa“,

mille esimene 16ik oli jargmine:

Transilvaania on Rumeenia armastatuim turismipiirkond, ja seda mitte ainult tinu vampiiri-

imagole, mida iga sealne linnake endale krahmata tahab. Bukarestis jitkub «vereimejatey

saaga juba tahtmatult, aga seda president Ceausescu pérandi tortu. (PM Leivak 2010)

Ning viimases 10igus toodi sisse uuesti president Ceausescu teema, millega seoti 10pp
algusega ja samas jouti viimase ldigu esimese lausega ka loo seisukohalt rahuldavale
jéreldusele.
Siinkohal  soovitus  neile, kes Rumeeniat avastama Idhevad: piirduge pigem
Transilvaaniaga, kui te just ekstreemturismi ei harrasta. Siis jéilitab Viad Tepesi vaim

teid veel pikka aega. Muidu jiib ka Ceausescu kummitama. (PM Leivak 2010)

Loos ,,Rannad nagu naeratused” tuletas autor reisikirjelduse viimases loigus meelde loo
alguses juttu olnud reisi eesmérgist ning tegi oma kogemusele tuginedes ka kokkuvdtte, mis

toi loo fookuse rahuldavale jareldusele:

Nagu ehk tihelepanelik lugeja tihele pani, oli meil plaanis surfata, aga selle spordialaga
tegelemisest juttu ei olnud. Toepoolest, meie reisi jooksul ei onnestunud hdid tingimusi
tuulejumalatelt vilja kaubelda rohkem kui umbes tunniks. Voib filosoofiliselt kiisida, et kui
ongemees ei saa kdtte ainsatki kala, siis kas ta kdis kalal voi istus lihtsalt veekogu kaldal, ritv
kées. Mina vastust ei tea, kiill aga olen kindel, et Belize ja selle iimbrus on drandgemist vddrt

nii surfireisina kui mooda Kesk-Ameerikat surfivarustuse ringitassimise reisina. (EE Purde
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2010)

Sama palju oli ka lugusid, milles toodi loo fookus rahuldavale jareldusele ja samas juhatati
lugeja loost vilja tavaparasesse maailma. Selle niditeks on paslik tuua Maalehes ilmunud loo
,2Hundikuristik — tiikike iirgset maastikku Tallinnas“ 16pu osa. Selle loo esimeses 15igus teeb

autor selge jarelduse ja viimases 16igus annab mérku loo 10ppemisest.

Hundikuristik on tiikike iirgset ja joulist maastikku otse Kadrioru pargi ddres. Kindlasti védrib
paik praegusest palju suuremat tihelepanu, et see inimestele taas kittesaadavaks ja

imeteldavaks teha.

Sellega on meie esimene retk Gustav Vilbaste kodumaa rdnnaku jdlgedes kdidud. Jdrgmine

kéiik ja lugu tuleb Tallinna lihistelt — Maardu jérvest ja hiiest. (ML Vilbaste 2010)

Leidus ka lugusid kus loo 10pp oli seotud algusega ja samal ajal juhatati lugeja ka loost vilja.
Niiteks loos ,,Bombay, Bombay... Deewana“ (ML Merevoo 2010) Kirjutab autor
reisikirjelduse teises 10igus: ,Istun pisikeses must-kollases taksos, pea laes ja juhiks
umbkeelne turbaniga sikh,* ning toob loo eelviimases 1digus taksod uuesti sisse ja viimases

16igus annab ta mdista, et nii reis ja seetdttu ka loetud lugu on 16ppenud.

Hommikul kell viis soidan taksoga Chattrapathi Shivaji lennujaama poole ja néden mélemal

pool tinavat kilomeetrite pikkuseid ridu 6oseks pargitud mustkollaseid taksosid. Taksojuhi

amet tundub Mumbais kerjamise Jjdrel koige levinum olevat...

Kauaks mdllu soobiv viimane pilt Mumbaist mugava Finnairi Boeingu aknast on stardiraja

korval miiiiri taga algav presendist onnide vdli, mille korval mdeke fekaleerivate hindudega,

taustaks pdikesetous...

Vaid iihe 16pu puhul v&is maérgata, et tdidetud on koik kolm 1opu eesmirki. Selleks oli lugu
Taist ja see Arteri ajakirjaniku reis oli rahastatud Tez Toursi poolt, nagu viitas méarge
reisikirjelduse 10pus. Lugu ,,Maa, mis muutis mdttemaailma* (PM Leivak 2010) annab teada
alguses sellest, et Tai riigi nimi tdhendab tdlkes vaba riiki ja selles riigis on vabameelsusest
omamoodi arusaam. Loo viimase 10igu esimese lausega joutakse esmalt rahuldavale

jéreldusele ja tehakse kokkuvote:
Tais kdinu pole sealt naastes enam endine.

Seejérel rddgib autor endast igapdevases olukorras pirast reisi, millega viiakse ka lugeja

justkui loost vélja argimurede juurde tagasi:
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Eneselegi ootamatult avastad, millise eemalseisva neutraalsusega oled hakanud suhtuma
supermarketite kassajdrjekorras voi iihistranspordis triigijatesse, neisse, kel mingil pohjusel

tuju halb ja alati kiire.

Ning viimaks osutub reisikirjelduse autor taas sallivusele, millega ta tegelikult ka oma lugu
alustas ja nii seotakse viimaks ka loo 16pp algusega:
Lihtsalt vilistad sellele. Ja mis vast kéige tdhtsam — sallivust on senisest veelgi rohkem

ja hukka ei moista naljalt enam kedagi. Mitte kedagi.

Reisikirjeldus 16ppudes kasutatud votted

10; 23%

O Loo fookus tuuakse rahuldavale
jareldusele

M Loo I6pp seotakse algusega
23; 54%
O Lugeja juhatatakse loost valja

10; 23%

Joonis 7. 2010. aastal Postimehe, Ohtulehe, Maalehe, Eesti Pdevalehe ja kaheteistkiimne Eesti Ekspressi
reisikiilgedel ilmunud traditsiooniliste reisilugude erinevate l0pukirjutamisvitete lugudes esinemise
sagedus, protsent. (N= 36 ). N tdhistab teema 1dikes uuritud traditsiooniliste reisikirjelduste koguarvu.

Kdige enam kasutasid analiiiisitud traditsiooniliste reisikirjelduste autorid lugude 16petamise
puhul vdtet, millega toodi lugu loo fookuse seisukohalt rahuldavale jireldusele. Jareldusteni
joudsid reisikirjelduste autorid enam kui pooltes analiiiisitud lugudes. Ligi kolmandiku
analiiiisitud lugude puhul sidus autor loo 16pu algusega ning teine ligi kolmandik lugudest
viisid lugeja loost vilja tema tavapédrasesse maailma tagasi. Mitme loo puhul esines ka seda,
et reisikirjeldus 1dpetati kasutades kahte vai tihel juhul koguni kolme 16pu kirjutamise votet.
Ja nagu varem juba mainitud, leidus ka tiksikuid lugusid, mis ei sobitunud {ihegi nimetatud
16pu kirjutamise vottega. Sellised olid nditeks need reisikirjelduse 10pud, mis esitasid loo

16pus uusi fakte.

Kokkuvdtteks voib 6elda, et pea koik struktuuri elemendid, mis leidsid késitlust teoorias

kehtisid ka analiiiisitud reisikirjelduste kohta.
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4.2 Reisikirjelduste tunnused
Nagu juba iilal 6eldud, rohutas ingliskeelne teooria ka seda, milliseid elemente peaks hea

reisikirjeldus sisaldama. Kuna reisikirjelduste {iheks eesmairgiks on tekitada lugejas
kohaloleku tunnet ehk viia lugeja piltlikult eldes endaga reisile kaasa ehk elustada kirjutaja
kogemused, peab ingliskeelne teooria oluliseks, et reisikirjeldused sisaldaksid tegelasi,

konekaid detaile ja dialooge ning samal ajal tuleks hoiduda kliSeedest.

Seda paradoksaalsemad tundusid 36 traditsioonilise reisikirjelduse analiiiisi tulemused, millest
selgus, et neist lugudest sisaldasid 31 kliSeesid. Juba ainuiiksi Eesti Ekspressis avaldatud
Maris Kurme (2010) avaldatud lugu ,,Lddnekorbes oaase otsimas® sisaldas jargmisi kliSeesid:

o See on sddrane miiiitiline ja muinasjutuline korb, /.../

e /../ etvotab ahhetama.

. ../, mis oma maalilisuses ja majesteetlikkuses /.../

../, mis on tillatavalt viks ja viisakas, /.../

../, hooned korralikud ja suured /.../

.
>~ > > >

../ maalingutega kaetud ja imelised.

Analiitisitud lugudest sisaldas vaid ,,Samosad, sarid ja kolmas sugupool“ (Raam 2010)
pikemat dialoogi:

Hijra: Tahad mind suudelda posele? Ainult 50 ruupiat.

Faezi: Mine metsa, ei taha.

Hijra: Come on, ainult 50 ruupiat.

Faezi: Mine dra, ma ei taha tasuta ka sind suudelda.

Hijra: Mulle meeldib siin, ma ei lihe dra.

Faezi: Aitab kiill, tomba uttu.

Hijra: Enne suudle mind ja maksa 50 ruupiat.

Faezi: Mine dra.

Hijra: Ka see maksab 50 ruupiat, kui tahad, et dra ldheksin.

Samas tuleb rohutada, et kuigi vaid iiks lugu sisaldas dialoogi ehk kahe voi enam inimese
vestlust, mis oli edastatud dialoogi vormis vahelduvate tsitaatidena, siis tegelikult 36st loos
kasutati 12 korral otsekdnet ehk kirjutaja oli tsiteerinud iihte tegelast ja/vdi andnud tsitaadile

vastuse kasutades parafraasi. Mérksa rohkem kui dialoogi ja otsekdnet kasutasid analiitisitud
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traditsiooniliste reisikirjelduste autorid oma lugudes aga konekaid detaile (27) ja tegelasi (22).
Ent siingi tuleb tdpsustada, et kuigi tegelased olid analiiiisitud reisikirjeldustes sagedased
kiilalised, siis suuremal osal juhtudest jdid need tegelased anoniilimseteks ja vdhetdhtsateks,
nditeks autojuhtideks ja giidideks. Tegelaste alla ei loeta siin autorit kui tegelast, vaid inimest,

kes on autori reisikaaslane voi inimest, kellega autor oma reisil kokku on puutunud.

Tunnuste esinemise sagedus
erinevate viljaannete reisikirjeldustes
14
121 ,
12 =+ O Traditsioonilisi reisilugusid
10 H kokku
s L I W8 8. 7 2 B Klisee
6 5 55
L 4 4 O Kdnekad detailid
4+ 3 33
- 22
2 1 | |0 Tegelased
0 0 | |o 0
0 L T T T T - D |
Eesti Eesti Maaleht  Postimees  Ohtuleht 'al0og
Ekspress  Paevaleht (Arter)
(Kohver)

Joonis 8. 2010. aastal kodigi Postimehe, Ohtulehe, Maalehe, Eesti Pdevalehe ja kaheteistkiimne Eesti
Ekspressi traditsioonilistes reisilugudes esinenud tunnused kordades. (N= 36 ). N tdhistab teema 1dikes
uuritud traditsiooniliste reisikirjelduste koguarvu.

Vihemalt pooled analiiiisitud traditsioonilistest reisikirjeldustest sisaldasid vdahemalt kahte
joonisel 8. toodud tunnustest. Paraku oligi tihti esimeseks tunnuseks klisee esinemine ning
seejdrel kas tegelase voi koneka detaili esitamine. Alla kolmandiku lugudest sisaldasid lisaks
kliSeedele veel kahte reisikirjeldusele omast tunnust ning vaid iiks analiiiisitud lugudest

sisaldas koiki nelja reisikirjeldusele omastest tunnustest.

Reisikirjelduse vanem eestikeelne teooria, mis tdi vilja, et reisikirjeldustes esineb maa
iildandmeid ja muid autori tdhelepanekuid, rohutas ka seda, et reisikirjeldustes voib esineda
ka paralleelide toomist kodumaaga ning autori poordumist kaasmaalaste poole iileskutsega.
Kuigi viimast ei esinenud iiheski analiilisitud reisikirjeldustes vdis tdheldada sellele kiillaltki
sarnast ja levinud néhtust, kus autor pdordub iileskutse asemel lugeja poole mone retoorilise
kiisimusega. Reisilugudes esines ka paralleelide toomist kodumaaga ning lisaks otsiti

paralleele ka Noukogude Liidu aegadega ja Euroopaga voi lihtsalt 1ddnekultuuriga.
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Ilmselt meenutas suure jdrve ja mere vahele pressitud FEesti talle pitiha maad, kus

Peipsi_oli _siis  Surnumere _ning Vortsjdrv _Geneetsareti _jdrve analoog. Nende vahel

voolas aga Jordani joe asemik Emajogi. Toome-, Riia- ja Tdihtvere mdgi pidid siis aga

tditma Moria, Siioni ja Olimde tihtsat rolli. Huvitaval kombel on ka Etioopia, nagu

omal ajal Eestimaa, pitihendatud neitsi Maarjale ning paralleele véib tommata teisigi. (EE

Baburin 2010)

Reisilugude iiheks eesmirgiks on piltlikult deldes viia lugeja reisile. Selleks tuleb, nagu
rohutatakse teoorias, tekitada kohalolekutunne, mis eeldab tdpseid kirjeldusi. Kirjelduste
puhul on oluline meeles pidada, et nii nagu inimesed kogevad maailma erinevate meelte
kaudu, nii saab ka kohalolekutunnet tekitada eelkdige just erinevate meelte kaudu kogetut
kirjeldades. Siiski pole see kuigi lihtne, sest nagu selgus analiiiisitud traditsioonilistest
reisikirjeldustest, siis koik nad sisaldasid silmade kaudu kogetut ehk visuaalseid kirjeldusi, ent
mirksa harvem oli rakendatud lisaks ndgemisele teisi meeli — 16hna ja maitse tundmine voi

erinevate helide eristamine vdi kompimise/tundmise (touch) kaudu kogetut.

Meelte kasutamine reisikirjeldustes

2; 6%

O Ainult visuaalsed
tahelepanekud

M Kirjeldatakse kahe meele kaudu
kogetud

O Kirjeldatakse kolme meele

22: 61% kaudu kogetut

O Kirjeldatakse nelja kuni viie
meele kaudu kogetut

Joonis 9. 2010. aastal Postimehe, Ohtulehe, Maalehe, Eesti Pievalehe ja kaheteistkiimnes Eesti Ekspressi
traditsioonilistes reisilugudes esinenud erinevate meelte kasutamine kordades, protsent. (N=36). N téhistab
teema 16ikes uuritud artiklite koguarvu.

Visuaalselt kogetu edasi andmisel esines koigis 36-st analiilisitud traditsioonilisest
reisikirjelduses. Haistmismeele kaudu kogetu edasiandmist esines kaheksal korral, maitsete
kirjeldusi viiel korral ja helide ja kompimise/tundmise (touch) kaudu kogetu edasi andmist
kasutati neljal korral.
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Viie viljaande peale oligi kdige rohkem lugusid, mis esitasid vaid visuaalseid tdhelepanekuid.
Vihem kui kiimne loo puhul oli edastatud visuaalsete tihelepanekute korval ka maitsmise voi
haistmise teel kogetut. Vaid kolmel korral kirjeldati iihes reisiloos kolme meele kaudu kogetut

ja kahel korral nelja kuni viie meele abil kogetut.
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IIT OSA: JARELDUSED JA DISKUSSIOON

1. Vastused uurimiskiisimustele
Jargnevas peatiikis esitatakse uuringu pohilised jireldused uurimiskiisimuste kaupa. Lisaks

tehakse jareldused ka kasutatud metoodikate kohta.

1.1 Reisikirjelduse teoreetiline kontseptsioon ja reisikirjelduste sobitumine
teooriaga
Bakalaureusetoé esimene ja koige tdhtsam uurimiskiisimus: milline on reisikirjelduse

teoreetiline kontseptsioon, leidis suures osas vastuse juba t66 esimeses pooles, teooria 0sas.
Tuginedes nii eestikeelsele kui ingliskeelsele teooriale pandi kirja reisikirjelduse teoreetiline
raamistik. Teooriast jireldus, et kuigi reisikirjeldus on vilja kujunenud omaette zanriks,
polegi selle olemust niivord lihtne middrata. Seda osalt seetdttu, et tegemist on olemusloo

alazanriga ning sellepérast ongi reisikirjeldusel palju tihisjooni olemuslooga.

Jargnevalt on piititud modelleerida kokkuvotvalt olemusloo ja reisikirjelduse tunnuseid tabelis
3. ning tuua esile mdlema zanri iithisosad ja lahknevused. Suurim erinevus reisikirjelduse ja
olemusloo vahel on subjektis. Kui olemusloo subjektiks on siindmus voi inimene, siis

reisilugude puhul on selleks koht voi rannak.

Tabel 3. Reisikirjelduse ja olemusloo iihisosad ja erinevused.

Reisi- Hea reisikirjelduse ja olemusloo iihisjooned Olemus-
kirjeldus lugu

¢ Inimene ja tegelased, karakterikirjeldused _
Subjekt: e Dialoog voi tsitaat M
koht voi e Koneks fakt, detail, intsident, illustreeriv lugu, story sindmus, .
reis/rinnak. | o  Alqus (pikk ja hoogne stseen ehk ,,in medias res*; [nimene vol

atmosfddri kirjeldus ehk pikem voi temaatiline algus) Inimeste
A_n_dmed, ° Keskpaik grupp
klrjeld}{sed o Lopp (alguse ja lopu sidumine — tuuakse detail loo
maa vol algusppoolelt)
rkﬂliglse e Peab olema virvikust ja elavust
' e Tekitab kohalolu tunnet

e Subjektiivne ja vahetu

e Niitab, mitte ei jutusta

e Olu- ega reisikirjeldus ei salli tithja paatost, kliseesid

e Oluline on tdesus ja tdpsus ja ka kunstiline vorm

e Materjali mitmekesisus ja diinaamilisus

Allikad: Pullerits (1997); Peegel (1961); Zinsser (2006); George (2009).
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Kuigi t66 autor ei ole iilemddra pohjalikult tutvunud olemusloo teooriaga, vaid on
keskendunud eelkdige reisikirjelduse midratlemisele ja selle tunnustele, toetab esitatud kahe
zanri Gihisosade lahtrit ka antud t66le eelnenud seminarit6os (Tatrik 2011) saadud tulemused.
Nimelt leiti seminaritods analiitisitud 12 Eesti Ekspressi reisikirjelduse pdhjal, tuginedes
samal aja Zirnaski (2008) bakalaurcuset6os esile toodud olemusloo kirjutamisvdtetele, et

peaaegu koik olemusloolikud kirjutamise votted sobivad hésti ka reisikirjeldustesse.

Seminaritods (Tatrik 2011) analiitisitud lugudes leidus kdige rohkem just olemusloolikest
kirjutamisvotetest autori sekkumist loo kirjutajana, olustiku- ja atmosfaérikirjeldusi,
lausepikkuse varieerumist koneka detaili vidlja toomiseks, ldigupikkuste varieerumist ja
sulgudes remargi kasutamist. Vaga vihe voi ilildse mitte leidsid seminaritoos analiilisitud
reisikirjeldustes kasutamist jirgmised olemusloolikud votted: autor annab kesksele tegelasele

hinnangu; autor samastub keskse tegelasega; allikas p6drdub autori poole.

Siinkohal ei pidanud antud bakalaureusetod autor vajalikuks olemusloolikke

kirjutamisvotteid, mis sobivad ka traditsioonilistesse reisikirjeldustesse, veel kord vilja tuua.

Bakalaureuset66 valimis esinenud reisikirjeldused sobitusid kiillaltki hésti ka reisikirjelduse
teoorias esiletdstetuga. Uuemas teoorias pohiliselt rohutatud reisikirjelduse tunnused leidsid
koik kasutamist ka analiiiisitud traditsioonilistes reisilugudes. Kuigi koigi teoorias mainitud
reisilugude tunnustele ja soovituslikele elementidele leidus vastavaid tekstinditeid, tuleb
moonda, et siiski domineerisid reisilugudes eelkdige n6 halvad tunnused ehk kliseed, mille

eest teooria kirjutajaid hoiatab.

Nagu on vilja toonud ka Swick (2001), leidis kinnitust, et reisikirjeldustes kasutatakse tdesti
viaga vidhe dialoogi, see tdhendab, et dialoogid sisuliselt puudusid analiiiisitud
traditsioonilistest reisikirjeldustest. Dialoogi asemel oli aga kasutatud otsekonet ja parafraase.
Analiiiisitud lugude pdhjal ei saa allakirjutanu aga ndustuda Swickiga (2001) selles osas, et
reisilugudes puuduvad tegelased. Siiski leidis allakirjutanu, et reisilugude keskseks tegelaseks
oli tihti tdesti autor ise ja teised tegelased olid pigem anoniiiimsed ning vihem téhtsad. Swick
(2001) heitis reisilugudele ette ka liiga vdhest huumorit. Antud t66s leidus aga pea kdigis
véljaannetes meelelahutuslikke reisikirjeldusi, mis olid Kirjutaud nii-6elda avastaja-tiitipi
autorite poolt ning sisaldasid pea alati ka iroonilisi vdi humoorikaid momente. Kuigi huumorit

ei leidunud kaugeltki kdigis reisilugudes, ei nde antud t66 autor selles probleeme, sest reis ja
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reisimine ei pea olema alati naljakas, vaid voib tdita ka pelgalt silmaringilaiendavat, harivat
eesmirki. Ka selles, et reisilugudes on palju positiivseid kirjeldusi ja negatiivset vdga harva,

tuleb analiiiisi autoril Swickiga (2001) noustuda.

Vanemas teoorias rohutatud tunnustest ei esinenud valimis olnud reisilugudes kordagi
autoripoolset iileskutset kaasmaalastele. Ometi leidus teist laadi autori pdordumisi —
retooriliste kiisimuste esitamist. Lisaks paralleclide toomisele kodumaaga toid autorid
reisikirjeldustes vordlusi olustiku kohta ka Euroopa ja ndukogude ajaga. Reisikirjeldustes jaid

domineerima aga siiski looduskirjeldused ja ajaloolised tagasipdiked.

1.2 Eesti tegevajakirjanike ja toimetajate nigemus reisikirjeldusest

Nii nagu erinesid erinevates viljaannetes avaldatud reisilood, erinesid ka viie erineva
toimetuse tootaja hinnangud reisikirjeldusele. Nagu jube eelpool selgeks sai, siis paljud
intervjueeritavatest ei soovi reisikirjeldust vaadata eraldi seisva zanrina, ent siiski osatakse
seda teatud moel médratleda. Niiteks Mari Peterson (Lisa 3.1) Kirjutab, et reisikirjeldus on
kirjatiikk, mis kirjeldab reisi ning on eeskitt just isiklike vahetute muljete kogum. Sarnaselt
leiab ka Verni Leivak (Lisa 3.2), et reisikirjeldus on lugu, mis kirjeldab reisil néhtut ja
kogetud reisil kdinud inimese poolt. Raul Ranne (Lisa 2.1) leiab omalt poolt, et reisikirjeldus
vOib seisneda iihe retke ldbielamises ajalehes, kusjuures voib sinna juurde kuuluda ka véikene

salasoov, et dkki mdni lugeja teeb selle reisi koos kirjutajaga uuesti lébi.

Intervjueeritavad pidasid reisikirjeldustes oluliseks enamjaolt hdid ja detailseid kirjeldusi,
inimlikkust, inimese kasutamist kirjelduses, vérvikate detailide ja emotsioonide rikkust, et
reisikiri oleks ka hariv ja silmaringi laiendav. Halvaks peeti kliSeesid ja igavust. Viimase all

mdisteti emotsioonide ja isikliku mulje puudumist, igavat sihtkohta, kuiva faktide loetelu.

1.3 Traditsioonilise reisikirjelduse positsioon eestikeelsetes ajalehtedes
Autoril on t66 tulemusena hea meel tddeda, et reisirubriigid koos sinna juurde kuuluvate

traditsiooniliste reisikirjeldustega on eesti suurimates ajalehtedes tdiesti olemas. Viie suurima
tiraaZiga ajalehe pohjal tehtud uuring néitas aga, et traditsiooniliste reisikirjelduste avaldamise
traditsiooni austavad enim just nddalalehed (Eesti Ekspress ja Maaleht). Kolmes analiiiisi

aluseks olnud pievalehes (Postimees, Ohtuleht, Eesti Pievaleht) avaldati traditsioonilisi
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reisilugusid 2010. aastal aga ddrmiselt vdhe. Kui Eesti Pdevalehes ja Postimehes ilmus
iganddalane reisilehekiilg, avaldati neis enamjaolt vaid reisifirmade reklaame. Kolmest
pievalehest eristus selgelt aga Ohtuleht, kes avaldas reisilugusid kiillaltki regulaarselt. Ometi
leidus just Ohtulehes kdige vdhem traditsioonilisi reisikirjeldusi — reisijate enda kirjutatud
artikleid, mis vahendaksid nende enda vahetuid kogemusi, motteid ja reisi sihti

iseloomustavaid vdi koha eripéra avavaid toiku.

Kuigi reisikirjeldused ja reisirubriigid ei olnud eesti suurima tiraaziga ajalehtede puhul just
igapdevane nédhtus avaldati neid siiski pigem nddalalopu lehtedes ja pigem lehe tagumises kui

esimeses pooles.

1.4 Traditsiooniliste reisikirjelduste autoritest
Traditsiooniliste reisikirjelduste puhul paistis silma, et umbes nii palju kui ilmus viies

suurimas ajalehes reisikirjeldusi, umbes nii palju esines ka lugude autoritena erinevaid
inimesi. See oli ka moneti etteaimatav, kuna kuuldes jutte toimetuste majanduslikest
olukordadest ei saakski eeldada, et toimetused suudaks iilal pidada reisikirjutajat ja tema reise
finantseerida. Seega kirjutavad traditsioonilisi reisikirjeldusi ajalehtedele just juhulikud reisil
kéijad. Eriti paistis see silma just nddalalehtede puhul. Pdevalehed kasutasid édra aga eelkdige
oma toimetuse liikmete reisikogemusi, mis aga ei tdhendanud, et toimetused ise oleksid reise

finantseerinud.

Kui ldhtuda Lischke poolt vilja toodud tdendolistest reisikirjelduste autorite tiitlipidest, siis
t00s analiitisitud traditsiooniliste reisikirjeluste seas domineerisid just no heategija reisikirjad.
Need reisikirjeldused olid eelkdige silmaringi laiendavad. Esile kerkisid ka avastaja
reisikirjeldused, mis olid pigem meelelahtust pakkuvad ja rohutasid just reisi seikluslikele
momentidele. Nende korval leidusid ka mdned loo jutustaja reisikirjeldused, mis olid
kriitilised ja teenusepakkuja reisikirjeldused, mis jagasid lugejale konkreetseid nouandeid ja

SOOVitusi.
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2. Metoodika ja valimi kriitika

Uldiselt jasb t66 autor ldbi viidud uuringuga, selles kasutatud meetodite ja saadud

tulemustega rahule, ent siiski on aspekte, millele soovib allakirjutanu tdhelepanu juhtida.

Esimeseks raskuseks t60 juures oli autoril traditsiooniliste ja mittetraditsiooniliste
reisikirjelduste médratlemisega. Eriti keerukaks osutus see just lithemate lugude puhul.
Keerukus seisnes selles, et viga kitsa fookusega lood voisid taustana sisaldada ka andmeid ja
kirjeldusi maa enda kohta ning traditsioonilised reisikirjeldused voisid vahel vdga pikalt
peatuda iihel kitsal ja kindlal reisimise aspektil. Kuid nagu autor on juba eelnevalt
véljendanud, ldhtus lugude liigitamine sellest, millised tunnused olid domineerivad. Kuna
mittetraditsioonilised reisikirjeldused moodustavad suure osa paevalehtede reisilugudest leiab
tod autor, et tulevikus védriks eestikeelne reisikirjeldus veelgi laiemat ja podhjalikumat

uurimist.

Teine suurem probleem, millega allakirjutanu pdrkus, oli traditsiooniliste reisikirjelduste
autorite médratlemine vastavalt sellele, kas nad on toimetuse to6ga seotud voi mitte. Siinkohal
tugines autor véljaannete kodulehtedel olevale infole ning Google otsingumootorile. Siiski
vOis juhtuda, et autorid, kes polnud viljatoodud viljaannete kodulehekiilgedel tootajate
nimekirjas, voisid olla toimetuse liikkmetega seotud kas sugulus- voi sdprussidemete kaudu.
Sama aspekt tuli vélja ka tegevajakirjanike ja toimetajatega 14bi viidud intervjuudest. Nimelt
tunnistasid mitmed allikad, et nende viljaandes leitakse nii-delda kaasautoreid, kes
reisikirjeldusi kirjutavad, 1dbi tutvuste. Seega pole dige viita, et inimesed, kes osutusid antud
t60s reisikirjelduste autoriteks, aga polnud &ra toodud toimetuse kontaktides, oleksid kdik

toimetusega mitteseotud inimesed.

Jargnevalt soovib allakirjutanu veel kord tdhelepanu juhtida asjaolule, et kuigi t66 teoorias on
kasitletud nii ndukogudeaegset eestikeelset kui ka 2000ndate inglisekeelset teooriat, ei ole t66
eesmdrk neid vordsustada, kuna teooriate tekke ajastud ja kultuuriruumid on selleks liiga
erinevad, vaid pakkuda erinevaid ldhenemisnurki ning osutada erinevate teooriate {ihisosadele

ja lahknevustele.

Kui motiskleda t66 edasistele vdimalikele arengutele, vdiksid tulevikus eraldi tdhelepanu

pélvida ka niinimetatud reisifirmade poolt kinnimakstud lood. Ka antud t66 valimisse sattus

52



lugusid, mille alla oli margitud, kelle kutsel voi finantseeringul reis toimus. Voimalik, et need
lood voivad erineda mingil méaral teistest reisikirjeldustest, mis on toimunud kirjutaja enda
rahastamisel. Sellele vihjasid ka moned intervjueeritavatest: ,,Muidugi soltub ka kirjutaja
meisterlikkusest, aga see jditab nagu pitseri. Sa ei pea seal iitlema, et ,, kiill see on ikka vigev,
kuradi, selline reisifirma* voi ,,ja see on lausa imeline koht“ — sedasi sa ei pea kirjutama. Nii
otse. Aga mingisuguse pitseri see jdtab ja, ititleme, mingisugused virvid jdtab panemata. Ja
tulemuseks on kaunikesti selline veidi, iitleme, selline reklaamihonguline voi...selline... kehva
lugu.” (Ranne, Lisa 2.1). Seega oleks kinnimakstud reisilugude uurimine iiks voimalikest

suundadest, kuidas juba tehtud t66ga edasi minna.

Uks vdimalikest edasiarendamise variantidest oleks ka antud t66s mittetraditsioonilisteks
liigitatud reisilugude pohjalik analiilis, kuna selliseid leidus traditsiooniliste reisikirjelduste

korval tiksjagu.

Samas kolmas voimalik t66 edasiarendamine vdiks toimuda vilismaa kogemuse suunal.
Nimelt oleks huvitav teada, kuidas on iileschitatud mone teise maa reisirubriigid ning millest

ja kuidas jutustavad seal paiknevad reisilood.

Bakalaureuseto6 autor peab oluliseks lisada, et kuigi teoreetiline materjal sobitus kiillaltki
hdsti 2010. aastal avaldatud reisikirjeldustega ja vOimaldas mitmekesist analiilisi nii
reisikirjelduste tunnuste kui ka struktuuri osas, vdinuks t60s olla rohkem erinevate
teoreetikute arvamusi just reisikirjelduste struktuuri kohta. Analiiiisitud reisikirjelduste
algustiitipidest ei sattunud valimisse {ihtegi veidra vaatenurgaga algust ning reisikirjelduste
16ppude puhul esines 16ppe, mida autor ei osanud iihegi 16pu tunnusega sobitada. Voimalik, et
erinevad teised antud t66s kasutamata jdénud autorid suudaksid struktuuri elemente tdpsemalt
kirjeldada ja tiksteist tdiendada. Kahjuks t66 Kirjutamisel ei dnnestunud allakirjutanul selliseid

autoreid ja materjale hankida.
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Kokkuvote

Bakalaureusetoo ,,Reisikirjeldused suurima tiraaziga Eesti ajalehtedes aastal 2010 annab
teooria osas llevaate nii eestikeelsest kui ka ingliskeelsest reisikirjelduse teooriast ja aitab
mdtestada selle zanri olemust. T60s kasutatud eestikeelne teoreetiline kirjandus périneb
aastast 1967 ja pohineb peamiselt Juhan Peegli ja Endel Mallene tihelepanekutel. Kasutatud
reisikirjelduse uuem teooria tugineb ingliskeelsetel tekstidel ja ei ole enamasti vanem Kkui
kiimme aastat. Ladne autoritelt périnev ingliskeelne teooria on t66 seisukohalt oluline, kuna
eesti ajakirjanduskultuur on mojutusi saanud ka lddnest, ning ainult eestikeelse teooria pdhjal
polnuks vaimalik reisikirjelduse olemust lahti motestada sel méaral, mil see antud t66s tehtud

sal.

Reisikirjeldust vaib késitleda olemusloo alazanrina ja olemusloo ning reisikirjelduse vahel
ilmnes palju sarnasusi nii teoreetiliselt kui ka t66s 1dbi viidud analiitisis. Ka intervjueeritud
tegevajakirjanikud ja toimetajad ei pOdranud zanrite eristamisele suurt tdhelepanu — ei
pidanud eristamist kuigi vajalikuks. Suurim teooriast tulenev erinevus reisikirjelduse ja
olemusloo vahel on see, et kui olemusloo subjektiks vdivad teooria jargi olla nii inimesed kui
stindmused, siis reisikirjeldused keskenduvad reisimisele kui protsessile ja/vdi mingile
kindlale kohale. Kuid modlema Zanri puhul peetakse oluliseks just tegelaste ja dialoogi
kasutamist ning hasti valitud detailide esitamist. Intervjueeritavad rohutasid, et reisikirjelduste

kirjutamise puhul on kdige olulisem hea kirjeldamisoskus.

Kui otsustada analiiiisitud viie suurima ajalehe nditel, voib 0Oelda, et traditsioonilisi
reisikirjeldusi leiab rohkem nédalalehtedest kui péevalehtedest. Kusjuures néddalalehed
eelistavad reisikirjelduste autoritena inimesi valjastpoolt oma toimetust, niinimetatud
kaasautorite poolt kirjutatud reisikirjeldusi. Samal ajal leiab péaevalehtedest sagedamini just
toimetuste litkmete reisikirjeldusi. Intervjueeritud pédevalehtede toimetuste litkkmed tdid
viimase pohjustena muuhulgas vilja selle, et professionaalsed ajakirjanikud Kirjutavad

paremini ja toimetustel pole raha, et reisikirjeldusi sisse osta.

Kiillaltki ootuspéraseks osutus, et vdga suure osa traditsiooniliste reisikirjelduste eesmargiks
oli lugejaid informeerida erinevatest maadest ja kultuuridest ning koige vihem leidus Kriitilise
tooniga reisikirjeldusi. Kuid veelgi ootuspdrasem oli avastus, et kdige rohkem traditsioonilisi

reisikirjeldusi oli kirjutatud Euroopa riikidest.
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T66s analiiiisitud kokku 36 traditsioonilist reisikirjeldust Postimehest, Ohtulehest, Maalehest,
Eesti Ekspressist ja Eesti Pdevalehest sobitusid koik hésti reisikirjelduse teoreetilise
raamistikuga. Analiiiisist ilmnes, et 2010. aastal ilmunud reisilugudes esines nii vanemas
cestikeelses reisikirjelduse teoorias rohutatud Zanri tunnuseid kui ka uuemas ingliskeelses
teoorias vilja toodud tunnuseid. Analiiiisitud reisilugudest oli kdige rohkem lugusid
struktureeritud ,,in medias res* algusega ja keskosad olid jaotunud kas temaatilisteks voi
narratiivilisteks. Lood I0petati enamasti reisikirjelduse fookuse seisukohalt rahuldava
jareldusega ja/voi seoti loo 10pp algusega. Enamus reisilugusid sisaldasid ka kliSeesid, mis on
reisikirjelduse puhul taunitav. Ullatavaks osutus see, et reisikirjeldustes polnud peaaegu iildse

nédha dialooge ning kasutatud tegelastel puudusid enamjaolt nimed ja karakteri kirjeldused.
Kéesolev bakalaureusetdd osutus kirjutajale pdnevaks véljakutseks ja pakkus uusi teadmisi.

Samas aitas see saada lilevaadet suurimate eestikeelsete ajalehtede reisirubriikidest ja seal

ilmuvatest reisilugudest.
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Summary
This thesis ,, Travel writings in biggest Estonian newspapers in 2010 gives a view about

travel writing theory based on Estonian and English material and also helps to understand
what does travel writing really means. The resent material in Estonia, used in this thesis, is
from 1967 and is mostly based on notes of Juhan Peegel and Endel Mallene. The newer
theory is based on English theory and is not over ten years old. Using English theory was
important, because Estonian journalism is influenced by western journalism culture and there

is no current theory of travel writing in Estonian language.

Travel writing can be considered as one of the feature genre. Between travel writings and
features there are many common parts. This fact is based on theory of both genres and also
became obvious in the analysis. The biggest difference between these two genres is the
subject. All the features can be written about events or people but all the travel writings focus
on either travelling or on a place the author has visited. In both genres it is important to use
characters, dialogs and carefully chosen details. These active journalists, who gave interviews,

agreed that good details are very important in travel writings.

Based on analysis of traditional travel writings, that were from Postimees, Ohtuleht, Maaleht
Eesti Ekspress and Eesti Pdevaleht, shows that these pieces adjust well in the theoretical
conception of travel writing. In addition to the signs that described older travel writings, the
most travel writings also included ,,in media res“-beginnings. Travel writings had thematic
middle section or narrative middle section. The most common endings of travel writing

included a satisfying conclusion and/or were tide up with the beginning.

There were more traditional travel writings found from daily newspapers than from weekly
newspapers. Whereby, daily newspapers published mostly travel stories from professional
journalist and weekly newspapers mostly published travel stories from co-authors, who did
not worked regularly for that paper. The reasons, why daily newspapers prefer to publish
travel writings form editorial board were mentioned in interviews — professional journalist

produce better pieces and editorial board do not have money to by them in.
The author of this thesis found it interesting and exciting challenge to write it. The same time
it helped to get a good overview of travel sections and travel writings of Estonian biggest

newspapers.
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LISAD

LISA 1. Kvantitatiivse kontentanaliiiisi kodeerimisjuhend

arwdE

Viljaanne

Kuupiev

Rubriik

Pealkiri

Autor

5.1 Selle véljaande ajakirjanik

5.2 Teine tootaja samast véljaandest, mitte
ajakirjanik

5.3 Inimene viljaspool toimetust, ent
ajakirjanik (ka vabakutselised)

5.4 Inimene véljaspool toimetust, ei ole
ajakirjanik

Reisikirja titiip léihtuvalt Lischke autori

tiilipide jaotusest

6.1 loo jutustaja reisikiri ehk Kriitiline

6.2 avastaja reisikiri ehk meelelahutuslik

6.3 heategija reisikiri ehk silmaringilaiendav

6.4 teenusepakkuja reisikiri ehk nduandev,
soovitusijagav

6.5 iiksi eelpool nimetatud tiilipidest ei
domineeri vdi neutraalne, segatiiiip

Subjekt

7.1 Eesti naabermaad (Soome, Rootsi, Liti,
Venemaa)

7.2 Euroopa riigid (véljaarvatud Eesti ja
Eesti naabermaad)

7.3 Aasia (vdljaarvatud Venemaa)

7.4 Aafrika

7.5 Austraalia (kaasaarvatud Uus-Meremaa)

7.6 Pghja- ja Kesk-Ameerika

7.7 Lduna-Ameerika

7.8 Eesti

7.9 Araabia maad ja Lahis-lda

Reisikirjeldustes esinevad tunnused,

elemendid, mis rohutatud eestikeelses

teoorias ja kilivad suuresti just algupérase

reisikirjelduse kohta

8.1 Paralleelide toomine kodumaaga

8.2 P6ordumine kaasmaalaste poole,

iileskutse

8.3 Esitatakse maa iildandmed ja/voi

ajalooline taust ja/voi poliitiline olukord ja/voi
looduskirjeldusi ja/vdi sotisaalteemad

8.4 Esineb 8.1ja 8.2

8.5 Esineb 8.1 ja 8.3

8.6 Esineb 8.2 ja 8.3

8.7 Esinevb 8.1, 8.2 ja 8.3

8.8 Uhtegi tunnustest ei esinenud

9.

10.

11.

12.

13.

Reisikirjeldustes esinevad tunnused,

elemendid, mida rohutavad eelkéige

kaasaegsemad autorid, eriti George (2009)

9.1 Kliseed (halb tunnus)

9.2 Kasutatakse tegelasi (reisikaaslased
ja/voi kohalikud inimesed)

9.3 Kasutatakse dialoogi

9.4 Kasutatud on tdhendusrikkaid
illustreerivaid detaile

9.5 Kasutatakse koiki nelja eelmist elementi

9.6 Kasutakse vihemalt kolme eelmistest
elementidest

9.7 Kasutatakse vihemalt eelmist kahte
eelmistest elementidest

Meelte kasutamine reisikirjeldustes

10.1Kirjelduses kasutatakse ainult
visuaalseid tahepanekuid

10.2Kirjeldatakse visuaalseid tdhelepanekuid
ja helisid voi monda muud meelt

10.3Kirjeldatakse visuaalseid tihelepanekuid
ja helisid ning veel {ihte jargnevatest
meeltest: kompimine, haistmine,
maitsmine

10.4Kirjeldamisel kasutatakse 4-5 meelt

Alguse struktuur (George 2009)

11.1,,in medias res* - asetab lugeja kohe
asjade ja stindmuste keskele, vaib alata
dialoogiga

11.2Pikem algus, milles antakse selgelt loo
kontekst ja taust

11.3Temaatiline algus — maad tutvustatakse
iihe teema kaudu

11.4Veidra vaatenurga esitamine

11.5Liihike, lakooniline algus. Vdib esineda
miistikat.

11.6Kombinatsioon narratiivilisest ja
temaatilisest, rohkem kronoloogiline kui
»in medias res

Keskosa (George 2009)

12.1Siindmused esitatakse autori valikul, nii
et need toetaksid tema peamist motet
(temaatiline keskosa).

12.2Siindmused esitatakse kronoloogiliselt
(narratiiviline keskosa)

Lopp (George 2009)

13.1Loo fookus tuuakse rahuldavale
jéreldusele

13.2Loo 16pp seotakse algusega

13.3Viiakse lugeja tavapérasesse maailma
tagasi

13.4Esineb 13.1 ja 13.2

13.5Esineb 13.1 ja 13.3

13.6Esineb 13.2 ja 13.3

13.7Esineb 13.1, 13.2 ja 13.3
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LISA 2. Suulised intervjuud
2.1 Raul Ranne (Eesti Ekspress)

Alustame siis sellest, et mis Teie arvates reisikirjeldus iildse on?

Ta vist ongi reisi kirjeldus.... Tegelikult on see, minu arust, nagu tihe retke 1dbi elamine
ajalehes, voib-olla ka mingi salasooviga, et dkki siis moni seda teksti loeb, teeb selle reisi
uuesti koos sinuga kaasa, voib-olla saab veel mingi elamusegi. V&i vahemalt tahab ise minna
ja vaadata {ile... iihesonaga elada kaasa. See reisikirjeldus tegelikult viga palju tdnapdeval ei
erinegi ju mistahes reportaazist voi muust... Omamoodi reisikirjeldus on ju ka mingisugune
reportaaz, nditeks kuskilt... Keila haigla... v0i1 iitleme, et mingisuguse haigla
operatsioonituppa voi lahkamise tuppa. Ideaalis voiks ta olla siis kirjeldus voi lugu sellest,
mida inimesed voi suur osa inimestest voi lugejatest pole ise kogenud ja siis sa tiritad seda
kirjeldada ja seda siis néidata....

Kas on ka mingeid kindlaid tunnuseid, mis teeb iihest reportaaZzist voi monest muust
kirjatiikist just reisikirjelduse?

Vaata, see ongi nii, et viimasel ajal on ndha péris palju Zanre voi tdhendab, sellesse Zanri,
itleme sinna kanti mingisuguseid selliseid lugusid, mis on tehtud nagu mingite
reklaambiilletddanide voi siis kellegi teise jutu jargi lood. Sest reisikirjeldus, minu arvamuse
jérgi, peab olema selline... et see inimene nagu... iithesOnaga, et see reis peab olema tdesti
toimunud voi et see reisi ei ole... iitleme, et see on ikkagi selline kirjeldus, et kui sdidetakse
rongiga, siis sa ikka saad aru voi on selline tunne, et tunned kergelt seda tamburi 16hna ja
voib-olla ka sellist natuke rataste raginat, et siis ta on nagu dige. Kui ta kirjeldab majasid,
fassaade voOi rédgib iitleme millestki niimoodi... kaugelt... ja ei ole nagu péris tdpselt aru
saada, kas inimene nagu ise kohapeal kdis, siis ta nagu ei olegi kohe reisikirjeldus void siis ta
on nagu mingisugune reklaamiiritus voi mingi riigi tutvustus, et kuhu voiks nagu reisida.

Selge. Aga millised voiksid olla Teie arvates iihe hea reisikirjelduse algus, keskosa ja
1opp?

Et milline? [Jah — K.T..] (paus) See on mingi .... Utleme... Eks see on ilmselt stiili kiisimus.
Mulle meeldib alustada nagu niimoodi, et esimene asi on mingisugune siindmus —
mingisugune vahejuhtum v4i mingisugune aktiivne asi, millest see lugu nagu stardib.

Siis keskosas, siis ta viikestviisi selgitab, et noh kus ma olen ja miks ma olen, noh,
selle siindmuse sees. Voib-olla viikest viisi tombab tagasi ja rddgin miks ja voib-olla, jah, et
mis seal huvitavat on ja mis selle eesmérk on. Ja 16puks vdiks see koik ikkagi kulmineeruda
mingisuguse puédndiga, nagu. Noh, eks see kehtib tegelikult iga lehe voi leheloo kohta. See
peab olema... tegelikult, noh, kasutatakse sona ,,rokkiv‘. Noh, ajakirjanduse tekstides iildiselt.
Et tekst peab olema rokkiv, et ta ei saa olla nagu igav.

Tegelikult ilmubki neetult palju igavaid lugusid huvitavatest kohtadest, mis tegelikult
on nagu iihest kiiljest selline leheruumi raiskamine, ja teisest kiiljest ka selline ajaraiskamine.
Eriti lugejale ajaraiskamine. See peab olema ikkagi selline, nagu seda sorti lugu, et voimas
nagu rokklugu, kus on nagu... Nagu mdned hakkavad niimoodi, et hakkavad sellise dgeda
refrdéiniga, siis tuleb salm, salm refrdén ja salm ja siis selline modulatsioon. Et jah, see skeem
peab voi voiks toimida ka loo puhul, aga, noh, jah... Kiisi edasi, mis sul seal tuleb veel.

Et millised on siis need tunnused, mis teevad selle loo nii-6elda igavaks voi mitte nii
rokkivaks?

Noh need kliSeed. KliSeed... ja, noh, pahatihti... mm... vot on iiks asi, mis nagu... Vaid viga
tiksikud fotograafid oskavad pildistada elamust. See ei ole vdimalik. Oled kuskil mée otsas ja
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sul on sees mingisugune eriline tunne, on ju. Teed sealt pilti voi, noh, on mingi vaade, eks
ole, ja siis sageli parast pead seletama, et mis seal piltidel oli. Voi kui néitad [pilte — K.T.] eks
ole, et siis rddgid, et vaata tegelikult oli péris lahe, et noh ... Loos tegelikult saab seda
kirjeldada. Hea sonaseadja, teatavate vordluste ja nendega, saab seda teha. Et kui inimesed
kirjutavad mingist dgedast elamusest ja situatsioonist, Siis sellised, et noh — ei tegele sellega
piisavalt voi nagu... Vai litleme, jadb iiksnes vidheseks voi vdga sageli on tekstides sellist, et
vot! see oli jah vdga vdimas vaade... Siis tegelikult see ei {itle meile ju midagi.

Kas see ongi kliSee?

See ongi kliSee. Voimas vaade ja-ja... maailma parim voi noh midagi sellist. V&i noh
viimasel ajal kdige sagedamini esinenud kliSee on muidugi see, et ,,ja siis me ldksime kohta,
kus mitte keegi polnud kunagi kdinud“. Need inimesed nagu ei anna aru, et see... et noh,
sellel... Selle... objekti nii-delda giidid ongi teinud nii-6elda mingi {ihe sellise
vaatamisvédrsuse, mis ongi nagu ,.koht-kus-mitte-keegi-pole-kdinud* ja iga 15 minuti tagant
ilmub sinna keegi jirgmine grupp.

Ja teine asi, mis on tegelikult veel suurem puudus, vdib-olla kdige suurem puudus, on
see, et kui reisikirjas ei ole inimesi. See on vidhemalt minu veendumus. Et majad ja
arhitektuuri pérleid ja mingisugune dhkkond ja noh, see on kdik ju litleme mingi fassaad. Kui
seal ikkagi selle reisikirja jooksul ei edene mingisugust sellist suhtedraamat voi mingisugust
konflikti voi-vdi mingisugust siindmust, mis on seotud inimestega, siis sa Kirjeldadki ju
mingisugust fassaadi. See on nagu sa void kirjutada teatriarvustust niimoodi, et seda etendust
nagu ei mainigi — radgid seal kuidagi, et oli suurejooneline dekoratsioon ja vigev valgus ja
niisuguseid termineid on ju. Ja siis tuli sealt punane valgus ja... Ja tead ju kiill, et kui sa loed,
siis see on ju raamatust raamatusse ja loost loosse nii. Ja sa markad ju, et kdige olulisem on
sageli dra peidetud selle taha, et inimestele tundub, et mingisugune kuulus maja voi
mingisugune kuulus ajalugu on olulisem. Ei, jaa — see, see tuleb ka kindlasti dra 6elda, aga
seda tehakse ju selle arvelt, et mis seal majade vahel tegelikult toimus inimestega, keda sa seal
néed.

Kas inimeste puhul piisab nende tegevuse Kirjeldamisest voi peavad nad loos esinema
dialoogis?

Oleneb. Noh see on iiks selline vote. Moni oskab kirjutada, nagu mdni mu todkaaslane, et
moni oskab kirjutada ja kirjeldada seda jube huvitavalt. Minule meeldib teha ikkagi niimoodi,
et noh on mingisugune suhe ka nagu, et sul on selle mingi inimesega nagu mingi selline
kontakt. Mingisugune asi, noh. See soltub vist mingisugustest oskustest. Vahest aitab tead,
kui kirjutad, iseloomustad mingisuguse kdvera vanamehe, kes istub mingisuguse vdga olulise
maja ees, selle vanamehe nédgu ja silmi ja kirjeldad, kirjeldad, ilma, et sa tead vdga nii... aga
tegelikult see on ju ka, et kui sa oled seda vanameest juba mingi pool tundi silmanud, siis see
on ju ka nagu mingisugune suhe juba. Mulle tundub, et see ei pruugi olla mingi sonaline
dialoog, aga mingi silmside voi siuke...

Mis ma lugusid lugedes veel tihele panin, oli see, et tihti voetakse kiill mingi tegelane,
aga kirjeldatakse teda, niiteks ainult niipalju, et oli iiks salliga taksojuht. Kas sellisest
kirjeldusest Teie arvates piisab?
Ei piisa jah. Vi noh tegelikult on see niiiid nii, et ega salliga taksojuht ei ole mingi selline
eriline karakter. Kui ta oleks linna ainuke salliga taksojuht, olukorras, kus koik iilejdénud on
paljaste iilakehadega... /.../ Aga jah, et vdga sageli kasutatakse selliseid kulunud vordlusi.
Aga mis ma tahtsin enne veel delda, et mis asi teeb igavaks, on see kah veel, et kui, no
iitleme, inimene kéib kuskil kaks, noo ma ei tea, litleme, viis nddalat oli Peruus. Ja juhtus,
négi selle viie nddala jooksul ikka igasuguseid asju, on ju. Eriti kipuvad inimesed siis arva, et
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niitid tulebki siis selline reisikiri, kus tuleb: valjusime Tallinna lennujaamast ja siis saabusime
Tallinna lennujaama ja vot, siis see viis nddalat peab dra mahtuma sinna vahele. See on ju
vOimatu. Ja Iopuks ongi niimoodi, et tuleb nii: siis me ldksime sinna ja siis sinna, kdisime
seal, see oli tdesti ilus ja siis... ja siis see nii voimas ei olnud. Tegelikult on oluline votta iiks,
noh mulle tundub, iiks selline asi, konkreetne fookus ja seda siis mdnusalt 1dbi kirjutada. Siis
tuleb parem vilja. Kdige selline siingem kliSee on see, kui kirjutatakse, et siis me ldksime
sinna ja siis see, et noh... Et see on halb voi igav.

Puudutan niiiid uuesti seda teemat, mis me Kkiill juba viljas raikisime, aga akki Te
radgite siin uuesti lahti, et mis vahe on Teie arvates olemuslool ja reisikirjeldusel.

Ei, ei, ega ma ei arvagi, et neil vahet on, ausalt 6eldes. Aga kui sa just nii kiisid siis, ma arvan,
et tdnapdeval, reisikiri, see ongi iiks hea olemuslugu. Olemuslugu, no iitleme, et sellist asja
nagu stiilipuhas reisikiri, mis ei ole olemuslugu, mina seda ette ei kujuta. Vaib-olla on
mingisuguseid erinevusi, voib-olla see on kuidagi teistmoodi defineeritav ka, et reisikiri, see
on nagu mingi eraldi... Aga mulle tundub, et see on ikkagi puhas olemuslugu oma kdige
paremate kiilgedega, mis juhuslikult sattub olema kuskil reisi peal.

Kui tihti Te ise reisikirjeldusi kirjutate?

Ma kirjutan iga kord kui ma... kui ma kuhugi sattun. Siis ma ikkagi oma sellele Kohvri
toimetajale Krister Kivile iitlen, et ma voiksin teha {ihe vidikse loo. Et iitleme, mulle nagu
ausalt deldes ei meeldi nagu reisil olles t66d teha, aga nagu mul ikkagi on mingi edevus ja
kihk kirjutada, mingist detailid vdhemalt. Just mitte nagu reisist, vaid reisil olemise detailist
mingi kiri vOi lugu ja siis ikkagi noh vormistada see mingisuguseks selliseks....

Ma just nagu eile sattusin vaatama, ma néiteks kirjutasingi kolm aastat tagasi Peterburi
metroost nagu mingi loo. Metrooga nagu assotsieeruvad mingisugused tunded ja motted ja siis
samal ajal see metrooelu praegu ja... See on nagu... Ega ma ei teagi, kas see on nagu reisikiri.
Aga ta on ikkagi ju mingi retk kuhugi.

Kas ma saan oigesti aru, et kui Te kirjutate oma reisikogemusest, siis Te tegelikult ei
motle, on see reisikirjeldus v6i moni muu Zanr, milles te kirjutate?

Ei, ei, ei. See voib olla teinekord ka mingi etiitid hoopis. V61 mingisugune motisklus. Ma
kunagi kirjutasin ka iihe etiiiidi hoopis teemal ee... Kaunase... 66... O6st Kaunases. Ja see
lugu tegelikult oli niimoodi, et me sattusime ithe mingi... mulle tdiesti tundmatute
leedukatega iihe siis nende leedukate hoovi ja hakkasime seal grillima ja jooma. Ja siis see
lugu koosneb ainult sellest, kes seal olid, mis inimesed nad olid. Ma ei teagi, mis see on, aga
see oli selline vdike nagu etiilid sellest, mis vist andis nagu natuke sellist aimu siis leedu
mingisuguste inimeste viikestest rodmudest ja unistustest. Ma tunnistan, ma ei oskagi
defineerida reisikirja. Aga kui sa niitid kiisid, siis minu jaoks on see reisil kirjutatud selline
véike, noh mitte uudis kindlasti. Aga just selline kirjeldav... kas ta on siis véike selline etiitid
voi viike vaatluslugu.

Millest Te ldhtute kui olete reisil ja teate, et Te hakkate sellest ka lugu kirjutama? Kas
Te niiteks kiitute kuidagi teisiti?

See on umbes niimoodi, et see, mis tekitab minus endas mingisuguse matte voi tunde, varina.
Et kui on midagi, selles hetkes voi situatsioonis, selles kohas, selles inimeses, midagi erilist,
mida védrtustada. Voi noh, see oleks nagu midagi sellist, mis justkui iiletab sinus sellise
kiinnise voi uudisliku kiinnise. Kaunis raske on... v3i noh, iitleme, et on sellised asjad, millest
mina voib-olla ei oskakski midagi sellist teha, mingit lugu. Naiteks Tallinna vanalinnast. Voi
noh, tegelikult oskaks ka, aga noh, siis teeks juba kuidagi hoopis teistmoodi. /.../ Et noh, kui
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ongi nagu mingi selline hetk vdi moment, mis ldheb nagu jube korda, et siis voiks nagu sellest
juba kirjutada ka, et dkki ldheb see siis ka nendele lugejatele korda. Anda kuidagi niimoodi
edasi, et see loeb ja kujutab seda ka kuidagi ette, et jah, see Kaunas ja see kirik ja nii-nii-nii
pime eks ju, vihma sajab ahah, nii seal hoovis siis nii-nii, et seal on siuke aed ja ahaa, et see ja
teine ja siis see hollandlane, kes on Leedus ja ahah, siis see, see, see. VVot, kui see inimene
elab selle ldbi niimoodi ja siis mdtleb, et nagu oleks ise kédinud seal.

Kui Te tunnete dra selle hetke, et vot sellest tahaks niiiid kirjutada, kuidas Te siis
kiitute, kas votate villja mirkmiku voi kuidas see Teil kiiib?

Viimati Usbekis ma kirjutasin iga pdeva 16pus marksonad — mitte midagi sellist pikka, aga
mirksonad, eks ole. Kuigi ise arvasin, et ma ei viitsi mingit lugu kirjutada. Puhkusel olin ja
mdtlesin, et mis ma seal ikka nii vdga kirjutan. Aga pérast lehitsesin ja motlesin, et ei, ikka
igas pdevas on oma selline moment. Siis vOtsin sellise fookuse. Aga kuidas kunagi. Tead, see
on vana klassika ju, et paremad hetked jddvad pildistamata ja iilesse kirjutamata. Aga iitleme,
et noh, aju on treenitud nii, et vdib-olla ikka suudad seal midagi taastada. Utleme, et noh seal
samas Usbekis, iihes bordellis noh, et selle ma taastasin nagu peas, aga selle sketSi nagu ma
kirjutasin pérast tiles. Tundus nagu, et see on kuidagi selline huvitav moment. Samas on seal
kuskil mingi kullast palee, kaunikesti selline rusuv ja édngistav keskkond, eks ole, ikkagi
mingisugune poolik islam seal ja siis mingi kaks sada meetrit kdiges sellest mingisugune
toimekam selline bordell kogu oma uhkuses seal, mida varjatakse seal kuidagi selle 66klubi
taha kuhugi. No seal oli nagu mingisugune selline hetk.

Aga iildiselt Te Kirjutate lood valmis ikkagi koju tagasi tulles?

Jaa. Ikka jah. See on ikka kuidagi nii, et see dra tundmine tuleb ikkagi nagu tagasi tulles tee
peal va1 niimoodi. Selle momendi nagu jitad meelde, et ahah, et kirjutad selle koha iiles voi
voib-olla pildistad ka. Aga siis kui tuled tagasi voi niimoodi mdtled, siis nagu validki selle
koige kdvema kaadri vélja ja hakkad nagu seda kaadrit tegema siis.

Kui palju Te ise loete reisikirjeldusi?

Ma loen naudinguga. Ma loen autoreid, ausalt deldes. /.../ Ja ma pean tunnistama, et ma loen
teatud sellise loomingulise kadedusega koiki selle Krister Kivi raamatuid ja lugusid. Siis ma
loen tdesti sellise suure naudinguga neid Luige omasid, sama sinu poolt mainitud kuti...
[lvari —K.T.] Jah, Ivar Soopani kirjutatud. Noh need on erinev. Uhed kirjeldavad seda
situatsiooni ikka niivord histi, see tekst on nii hea. Teised mida sa loed, on seepirast, see on
info. Et sa iiritad teada saada mingi asja kohta. Moned ei pane sinna sisse nii palju, et vot see
maksab nii palju ja see nii palju ja mdned kirjeldavad neid inimesi, kes on seal vélismaal aga
nad teevad seda nii kuradi mahlakalt, et sul see lihtsalt tead jaéb karp lahti.... Ja teised on
need, kes Kirjutavad sul, just nimelt, infot, tead: seal on kombeks niimoodi, seal tavaliselt ei
tehta nii, seal... Ja, noh, see on omamoodi huvitav. Need on noh erinevad, aga ka ma loen ...
/...

Kuidas Te hindate reisikirjelduste iildist taset Eesti nidalalehtedes ja pievalehtedes?

See hakkab veidike taanduma. Téahendab, {ihesdnaga, vot, jillegi, ma niilid ei tea kuhu
kiisimise jargi sa selle paned, aga tegelikult on Eestis suur hdda ja probleem selles, et sageli
neid turismi-voi ttleme reisi, reisilugude selline ,kaasautor” jutumérkides on mingisugune
reisifirma, kes selle kuidagi kinni maksab. Muidugi soltub ka Kirjutaja meisterlikkusest, aga
see jitab nagu pitseri. Sa ei pea seal litlema, et vot ,kiill see on ikka végev, kuradi, selline
reisifirma‘ voi noh ,,ja see on lausa imeline koht™ — sedasi sa ei pea kirjutama. Nii otse. Aga
mingisuguse pitseri see jitab ja iitleme mingisugused varvid jatab panemata. Ja tulemuseks on
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kaunikesti selline veidi, titleme, noh, selline reklaamihdnguline voi. V&i- vai selline... noh...
kehva lugu...

On see ainus pohjus, miks tase taandub voi on seal veel mingisuguseid pohjuseid?
Lihtsalt, see lehe mehhanism on, vaata, selline ka, et lood ja rubriigid tekivad sinna, kus on
mingisugune reklaam v3i mingisugune olukord. Et need paris iseenesest ei tekki. Nii palju kui
on reisireklaami, nii palju on seda ruumi ka mingite reisilugude jaoks. Ja vdib-olla niiiid
reisireklaamide pealt see pragu siis nii ditsev ei ole. Et neid rubriike on siis suhteliselt vihe ja
eraldi... Aga, ausalt Geldes, ma iitlen, et need asjad on niimoodi, et neid lugusid on suhteliselt
vihe. Et tavaliselt kdik need vélismaa lood on seotud hoopis mingisuguse siindmuse voi
action’iga. Noh nditeks see Liibanon ja midagi sellist nagu. Nii, et vdga palju aega iildiselt
selleks ei jda, et saaks kirjutata mingit sellist lahedat reisikirja. Nii, et ega selliseid monusaid
reisikirju, mis on nagu rddgivad ikkagi pohimotteliselt reisist, seda on koike véhe. Leiab
ikkagi rohkem spetsiaalselt sealt, et mis sa radgid, et mis see ajakiri on, see Go Travel. Sealt
leiab selliseid enamvihem stiilseid reisikirjeldusi. Aga ega reisikiri ei saa olla, ega saa iikski
lugu, nii, et sa ise seda lébi ei ela. Noh, {itleme, et see lugu peab sisaldama ikka péris kdva
sellist lile voi 1dbi elamise momenti. Kui sa tunned, et see on kuidagi selline kauge voi
kohustuslik rubriigi tditmine, seda on tunda juba esimesest 10igust kohe dra. Ja selliseid on
nagu liiga palju, mis ei ole liiga isiklikud, liiga 14bi nagu tunnetatud, need on lihtsalt nagu
taiteks.

Aga millisena Te niete reisikirjelduste tulevikku Eesti ajakirjanduses, iitleme, kiimne
aasta pérast?

Mul mingisugune naiivne lootus on, et sellised vanad klassikalised zanrid tulevad veel tagasi.
Ma arvan, et see on vOib-olla natuke, see hddbumine on seotud ka sellega, et keegi enam nagu
suuri materjale lugeda ei viitsi. Lihtsalt seda vOib pdhjendada sellega, et noh lihtsalt
loetaksegi liihemaid asju ja seda, mis sisaldavad mingisugust uudist ja see on nagu mingi
kriteerium. Muidugi kdik see, mis on nagu selline muljeline ja elamuslik, et sada saadakse siis
nagu kuskilt telekast, mingitest saadetest. Aga nii nagu ma loodan, tekkivad, noh ma ei iitle, et
nendes ajakirjades, mis pragu nagu on, et nendes koigis sealt tekib, aga mones nendes voi liks
nendest voi kaks, iitleme, leiavad, et nad tahaksid teha selliseid lugemis, noh nagu asja
lugemisnaudingu pérast - sinna ilmub kindlasti ka rubriik, mis on iiks selline kindlasti viga
hea, selline reisikiri. Noh, sellises heas kvaliteetses stiilis, mingisugune mulje, mingisugune
1abi elamine, kus on vdib-olla juures ka kast, et néde iihe selle riigi rahaiihik on see ja see ka.
Ma arvan, et mingi selline tuleb kindlasti. Seda on olnud ja see tuleb lihtsalt tagasi. See
praegu on voib-olla lihtsalt selline aeg, kus vdga palju ruumi ei ole ja tead kinokriitika jaoks ja
raamate tutvustused, mis noh, on ka nagu omamoodi retked nagu. Ega ju ei ole ju ka lehtedes
eriti palju reportaazi, kui sa mirkad, selliseid klassikalisi reportaaze. Aga samas ma arvan, et
nii reportaaz kui, iitleme, reisikiri, mis on ka nagu omamoodi reisikiri, kui ka ... ja mingid
teravmeelsed arvustused, suured mahukad, korralikud arvustused. See on tegelikult iihe
ajalehe sool ja pipar. Kui neid ei ole, siis jaab asi nagu igavaks. Mulle ikkagi tundub, et tele ja
internet votavad ikkagi kdik selle asja dra, mille nimi on kiire uudis voi mingi siuke asi ja
koik see, mis on mingi, tead .... Vot see kdik leiab oma koha lehtedes ja see tuleb tagasi.
Praegu on siuke nagu vahepealne aeg, kus, noh, on mingi iilemineku aeg.

Kas Te oskate kuidagi kommenteerida, et kuidas Teie toimetus leiab oma lugusid
Kohvri rubriiki?

Ta leiab tegelikult niimoodi, et kas ajakirjanikud ise iitlevad, et kuule, ma tahaks teha, sest see
ei ole nagu mingi eraldi maksustatav asi, see on vaba tahe. Vi siis saadavad kaasautorid voi
noh inimesed. Nad on ikkagi sageli sellised inimesed, ma iitlen, et on reisifirma omanikke, et
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kui ta kdis Prantsusmaal, siis ta ikka kirjutab. Kaasautorid pohiliselt ja siis oma maja omad
saavad ka. Ja iitleme siis ajakirjanikud kirjutavad ikkagi kordades paremini kui suvalised
inimesed ja neid on ka parem lugeda. Kaasautorite lood sagedasti on sellised just need, et
hakkasime siit minema ja I6puks joudsime siia tagasi.

Kas kaasautorid ise poorduvad toimetusse, et tahaks midagi avaldada voi... ?

Nii ja naa vist. Seda oskab paremini Kohvri toimetaja Kivi radkida. Aga see kiib niimoodi, et
osad poorduvad ise ja... Tead meil oli niimoodi, et eelmisel aastal see Islandil, kui see
vulkaan purskas ja inimesi jii kinni kdvasti, siis me kuulutasime vilja reisikirjade vdistluse.
Reis mingite nende tuhapilvede all vdi mingi selline. Ja siis lasime neil kirjeldada seda, kuidas
nad olid hidas kuskil lennujaamades ja kuidas nad ei saanud ja... Ja lubasime siis parimale
kuskil 5000 krooni preemiaks, auhinnaks. Neid reisikirjasid tuli sinna ikka igavene hunnik.
Ma tipselt ei méleta, aga proportsioon oli umbes nii, et 30 vai 50 reisikirja ja nendest viis olid
sellised, mida nagu julgesid avaldada. V&i mille puhul tundsid, et voh, piris huvitav. Utleme,
iiks neist sai siis auhinna. See oli tegelikult jube selline vaev, et need lood olid koik sellised
ikka nirud, et... aga midagi pole teha. Inimesed, kes pole ikka selle t66 peal, et ega nad tihti
ikka véga hasti kirjutada ei oska. Et vaimult selliseid dgedaid lugusid oli ikka jube raske leida.
Suur osa nendest 50st olid koik ikka vdga iihesugused, kuidagi palju selliseid imelikke
kliSeesid ja selliseid kunstlikke vaimukusi. Tegelikult oli see ikka selline suur vaev. Ma
méletan, et kui me siis venitasime ka, et dkki tuleb 16puks moni hea lugu ka ja siis inimesed
olid vihased, et millal selle 5000 [krooni — K.T.] kétte saab juba-aaa-aaa-aaa..... [Raul
Rammee viib rusikad ndo juurde ja raputab neid pisut hullunult — K. T.]. Siis motlesime, et
hea kiill, teeme siis 10puks selle raske valiku, aga ega tegelikult ei olnud sellist, tead, sellist
eriti monusat lugu.

On Teil endal veel lisada midagi reisikirjelduste teemal?

Ma diitlen, et ma ei tea kuhu sa selle paned, aga kdige-kdige suurem viga ongi see, Kui
uritatakse radkida iihes reisikirjas dra kdik see, mis reisi ajal iildse juhtus. See on tarbetu,
igavam. Sest ega koguaeg ei ole ju huvitav, vdi noh, endal voib-olla on huvitav, aga sa ei saa
ju koguaeg kirjutada, et ,,uu-uu“ ja teine asi on see, et dra arva, et head lood on need, mis on
nende turismifirmade poolt kinnimakstud. See iseenesest ei ole nii, vdi noh vaata mdned on
kohe viga sellise paranoilised, et ajakirjanik ei tohi mingil juhul reisifirma kuludega minna
kuhugi reisima, et minu meelest on see nagu natuke ilepingutatud, sest kogu maailmas koik
reisiajakirjad ikka kdivad kellegi kuludega ja... aga nad on ikkagi oma kirjutamises téiesti
vabad. Kui nad ikka ldhevad seal mingisuguse firmaga Egiptusesse, nditeks, litleme et
avatakse seal mingi uus charter-lennuliin ja ldhed seal ja kui ta ikka leiab, et see on ilge sitt
ikka, selles mottes, et seal on ikka koik moga ja véga halvasti, siis see ei ole mingi arvustus
vOi see el ole iseenesest mingi zanr niilid, aga kui ta ikka leiab seda, siis ta peab saama ja
suutma sellest ikka kirjutada ka, hoolimata sellest, et too firma selle talle kinni maksis. See on
ka selline enesetsensuur. Voib-olla need reisifirmad ei kirjutagi véga ette, kirjuta niiiid
niimoodi. Aga inimesed v&ib-olla isegi tunnevad, et vot, kui ma niitid siis selle kuludega
laksin, siis ei sobi siin ikka kirjutada nii voi nii. Tegelikult on ju kohe tunda — sa loed seda,
siis tihtipeale on need reisikirjad just sellised, nagu oleksid, tead, bussiaknast vaadanud koike
vaadanud ja on ndhtud mingit ilusat asja, aga jah, et nagu paris katsuda ei ole saanud.

Ja sellisel juhul peab siis alla méirkima, et kes reisi eest maksis.

Jah, see on nagu selline kokkulepe. See on ju tavaline, et reisifirmad kutsuvad ajakirjanikke
kohtadesse, kuhu nad tahavad edaspidi turiste vedada. Ja see on loogiline. See on nagu
lennukifirma néditab inimestele uut lennukit. Mingisugune mobiiltelefonifirma tutvustab
mingisugust uut mobiili, aga siis tulebki 6elda, et see firma niilid tutvustas uut mobiili, mitte
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sa el hakka lambist, et kiill on ikka hea mobiil... Samamoodi on reisidega — nad ju
tutvustavad reise. Aga jadgme ausaks — kui on moga, siis on moga, kui ei ole, siis on histi, ja
siis kirjutame alla, et see reisifirma viis meid sinna. Ja just eriti kui see on suureparane koht ja
sul on ainult head elamused.

Aga tead, kdik see tegelikult nagu minu meelest ei olegi nagu ikkagi reisikiri — see kui
sa kirjeldad nagu mingit kohta. Reisikirjas on kdige huvitavam just see o0sa, mida see
reisifirma ei korraldanud. Ta korraldab kiill mingi séidu, mingi hotelli, mingi asja, ma nih,
viga ei tea, mis seal tdpselt on, ma viga ei kéi sellistel reisidel. Aga just see, mida see
reisifirma ei korralda — mis juhtub siis. kui sa oled nagu omapead, see on nagu huvitav ja see
ongi reisikiri. See, mis kirjeldab mingisuguste paketti ja kohta niisama, see on lihtsalt
mingisugune reklaamtekst voi, litleme, reisitutvustus voi koha tutvustus, siis seda mina ei pea
kuigi heaks reisikirjaks. Reisikirjeldus peab olema mingi selline, et seal peavad olema
inimesed, seal peavad olema isiklik ldbielamine ja see peab olema mingis mottes eriline. Ma
ei tea, andma edasi mingi erilise tunde voi motte.

Selge ja suured tinud Teile!
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2.2 Rein Sikk (Eesti Piaevaleht)

Koige pealt ma tahaksin teada, mis on Teie arvates iiks reisikirjeldus?

See oleneb tegelikult sellest, et kust ta ilmub ja nii edasi. Et klassikaline reisikirjeldus on nagu
ikkagi selline raamat voi brosiiiir. Teine asi on tdesti see, et mis ilmub siis seal ajalehes.
Kindlasti hoopis kolmas on ta, tdhendab, kuskile blogisse panduna v&i siis tdhendab raadios
mingisugune saade, kus siis ikkagi vesteldakse riigiti ja ikka rahvastest ja nii edasi ja nii edasi.
Et mina siin... noh tdenéoliselt, saab see siin vaid liks asi olla, et jutt kusagilt seal, kus ei ole
sinu kodu. Teistmoodi, et toesti, et kui ma elan Kardinas voib-olla ma voiks siis naaberkiilast
Huljast kirjutada ka reisikirja voi, et jah... Ma ei oska selle kohta midagi tarka 6elda.

On seal veel midagi, mis teeb just iihest Kirjatiikist reisikirja, on seal mingeid niiansse?
Eks see suhe on ka voib-olla. Et dkki ta peaks olema teatud méaaral nagu hariv. Mis ei tdhenda
kindlasti seda, et ta peaks olema ainult, kuidagi selline, turisti keskne. Aga lihtsalt, et kui
inimene kuhugi kohta satub ja on selle materjaliga nagu tuttav, et tal [lugejal] mingi asi nagu
160ks selline tuttav ette. Et jah v3ib-olla just selline harivus oleks iiks oluline asi selle juures.
Sest tihtipeale me kisitleme igasuguseid asju ajakirjanduses, ma ei tea, noh, VValgevene, Vene
ja kui see jadb ainult nagu mingite ametiisikute tasemele on see jdlle midagi sellist, et noh, siis
see kindlasti reisikirjeldus ei ole. Ja kindlasti peaks olema ka kohal kdidud, mitte nagu
tarbitud ainult mingeid allikaid.

Aga mida see kirjatiikk peaks nagu konkreetselt sisaldama, et see oleks reisikirjeldus?
Minu arust nagu selle klassikalise reisikirja koht ajalehes ei ole. Eriti praeguses maailmas, kus
kéiakse tdesti igal pool. Vdib-olla kuu peal tdesti pole eks ju Eesti ajakirjanikud kdinud. Aga
maamunal on kiill igal pool. Tal peaks ikka olema teatud uudisviirtus, mitte ainult see, et ma
olen kusagil kdinud. Kuigi vahetevahel tdesti juhtub seda. Arvestades seda, et ajakirjandust
tehakse, kahjuks, aina enam kontoris. Ja aina vdhem nagu tdnavatel. Siis voib ette tulla
viljaandeid, kelle reporter on tdesti podrdes sellest, et ma niitid tdesti sditsin kuhugi. Eriti
voib-olla juhtub seda veel pealinna reporteritel. Léksin maale ja seal samuseski maapoe juures
onud joid dlut — ja sellest kirjutatakse pikk, aga paraku sisutiihi lugu.

Te mainisite, et reisikiri peaks olema uudisvéirtuslik, et milliseid uudise kriteeriumeid
ta kandma peaks?

Minu teada ei ole uudisel mitut uudise Kkriteeriumit. Ta peaks ikka kandma koiki neid, mida
me uudiseks peame. Voib-olla, tdnu sellele, et ta on viljapoole meie sellist igapdevast
maailma — vdib-olla mdni kiinnis on seal natukene madalam. Utleme, kui Tallinnas, noh ma ei
tea, avatase mingi jarjekordne kunstigalerii voi midagi sellist, siis, noh, kelle jaoks on uudis,
kelle jaoks mitte. Uldiselt neid ikka suletakse ja avatakse vihemalt kord kuus voi midagi
sellist. Aga kui see juhtub nditeks Kapa Kohilas, ja lisaks sellele faktile annan siis tdesti
juurde seda, mida see Kapa Kohila endast siis kujutab, see on siis see taust, kuhu see
kunstigalerii on projekteeritud. Selles kontekstis ta tdesti, jah, muutub selliseks uudiseks ja
see lavend selle koha pealt on see nagu natukene madalam.

Liikudes edasi reisikirjelduse struktuuri juurde, et on Teie poolt mingeid kindlaid
soovitusi, milline voiks vilja néha reisikirjelduse algus, keskosa ja 16pp?

Absoluutseid ei ole. Ma ei tea, mis asi on reisikirjelduse struktuur, kui keegi tark inimene on
selle vdlja mdelnud, ma vdga hea meelega loeksin seda. Minu jaoks kdik struktuurid panevad
ikka paika selle, et kui ma mdtlen oma lugeja peale, motlen millises taustas tema nagu elab ja
siis ma hakkan talle kui heale sobrale kirjeldama seda, mida ma nédgin. No ja kindlasti pean
ma dra litlema, et miks ma sinna ldksin. Minu arust struktuur peaks tulenema nagu just selles,
et mida sa Oelda tahad, kuidas see, mida sa oelda tahad nagu kdige paremini kohale jouaks,
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eks ju. Kas kandev on pilt, kas kandev on hoopis intervjuu, eks ju, vdi on kirjeldus kandev
nagu voi- voi hoopis mingisugused sdravad tsitaadid. See oleneb asjast, siin ei saa mingeid
reegleid teha.

Kas Teie arvates on ka mingi vahe reisikirjeldusel ja ménel muul olemusloo Zanril,
néiteks reportaazil?

No kui... kui reportaaz on iihendatud tdesti sellega, et nédidata erinevaid paiku kohti ja nii
edasi, siis see annab talle nagu lihe véirtuse juurde kindlasti. Et siis ta pole lihtsalt enam,
titleme, et mingi siindmuse kirjeldus, vaid ta néitab tdesti seda siindmust selles ajas ja kohas
ja, jaa-jaa tegelikult nii-6elda reisil kdies on meie silmad ju alati jidlle natukene teistmoodi
lahti, kui on nad seda nagu meie tavapirases kodukohas. Seda ma loomulikult julgeks
soovitada igatihele, kes selle asjaga peaks kokku puutuma. Minu arust, ma ei méeta millal see
niitid tépselt oli, dkki viis aastat tagasi, kuigi Tallinn on minu siinnilinn, siis siin ma nagu ei
ela, aga tihti kiin, siis millalgi tihel piihapdeval otsustasime abikaasaga, et me teeme natuke
turisti. Et l&dheme kdime nendes kohtades, kus turistid kéivad. Igasuguseid pdnevaid kohti
leidsime. See on tdesti see, et sa votad sellise igapdevase aja maha, eks ju, ja hakkad vaatama
ithte seda sama kohta nagu vddra silmaga, eks ju, inimesena, kes nagu taustu ei tea, noh, et
mida see nagu peaks pakkuma. See teeb asjad palju huvitavamaks. Muidu on ikka see, et sa
nagu vaikselt motled, et noh see maja on see, kust ma seda leian ja selle kohta ma ei tea
midagi, ja hakkad seda vaatama nagu hoopis teise pilguga. Et see teeb kindlasti nagu lugeja
jaoks asja huvitavamaks.

Nii, et pohimotteliselt voiks kirjutada ka kodulinnast reisikirjelduse.

Ma arvan kiill. Ma arvan, et see ei tohiks muutuda kindlasti nagu domineerivaks. Et siis kaoks
nagu see varskus dra. Sellesse olukorda satub inimene tihti ka nagu siis, kui siis, noh see on
niitid nagu ajakirjandus véline teema, aga kui tal tuleb vastu votta ka oma kiilalisi, vdlismaalt
nditeks. V41 ka kodumaalt kuskilt. Ma ei tea elad Kardinas ja votad vastu oma Valga kiilalisi,
noh. Métled, et mida sa nagu neile néitad, eks ju. Et mis on see, et mis nagu teeb selle asja
oluliseks, et need mirksonad. Tavainimesega on lihtne. Ma pean oluliseks, iitleme,
mingisuguse kiila, nditeks Kadrina, see on just kui koik see tdhtsam — kallid inimesed, sobrad.
Aga just, et kui sinna hakata lisama nagu sellise teise inimese pilguga midagi, siis hakkad
vaatama ja vdib-olla sellest vorsub ka mingisugune selline tegu, vdi siis lihtsalt, et oi issand,
kui rdpane see tdnav siin on, vOi siit on muru ldikamata vd&i, et siin on mingi plank
viarvimata... Et vOiks ju helistada siis vallavalitsusse ja Gelda, et kuulge, jole jama, mul
tulevad nagu turistid ja plank varvimata, hébi ja... dkki 1dhebki onneks.

Selge. Kui tihti teil ise tuleb reisikirjeldusi kirjutada?

Ma pole kunagi kirjutanud iihtki lugu kui reisikirja, tegelikult. Siin on nagu mingid muud
kriteeriumid paigas. Ma just mdtlen siin, et iiks nditeks, iiks koige eksootilisemaid voi
kaugemaid kohti, kus ma kdisin, oli nagu siis Groonimaal koht nimega Thule, kus asub siis
USA sdjavidebaas, eks ju. Nii-6elda Groonimaa lukk, mis peaks nagu, noh, et kui venelased
otsustavad oma raketid nagu saata Washintoni, siis seal on jidnkidemaa oma rakettidega
nagu... Aga mina sittisin enda jaoks nagu véartuse siis hoopis sinna paika, et kui meil on
Eestimaal nagu Ultima Thule ansambel ja seal on kuskil Thule, peab Thules kuskil kindlasti
olema ka Ultima Thule plaat ja plakat. Ma rddkisin nagu Ultima Thule poistega, sain nende
kéest plaadi ja plakati ja viisin need siis sinna. Just hiljaaegu ma sain kokku kellegagi neist ja
nad kiisisid, et ei tea, kas see on seal ka kuskil alles, igal juhul olid nad ikka vdga poordes, kui
nad mingi sellise asja kitte said. Lihtsalt, et ,,01 ma kéisin kusagil®, et noh, ,,ja mis siis et
kéisid?*“. Inimesed ikka kdivad. Selles mdttes, et jah, ma ei ole nagu mingisugune selline
reisikirjanik, et selles nagu vdib-olla klassikalises mottes, et kéin reisil ja kirjutan. Sul on
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ikkagi midagi muud ka 6elda olema, lisaks sellele, et lisaks nagu sellele faktile, et sa asusid
kuskil kaugemal.

Kui Te Kkiite reisidel ja Kirjutate siis sellest iikskdik, millises Zanris sellest lugusid, siis
millest Te lihtute ja millele Te métlete lugu Kirjutades?

Ma mdtlen lugejale. Motlen lugejale, et inimesel oleks huvitav. Sest ma r6ovin selle inimese
ajast, eks ju, et kui on, iitleme, lithikene lugu, siis ma rodvin tema ajast dra seal minuti voi
kaks. Kui on pikk lugu, ma rodvin tema elust dra kiimme minutit, mida ta kunagi ta nagu
tagasi ei saa. No ma pean ju talle midagi olulist andma. Et ta vahetaks selle kiimme minutit,
mis ta saaks piithendada oma kallimale, lastele, koerale, eks ju, vOi toa kraamimisele, et ta
ptihendaks selle Eesti Pédevalehele ja sellele loole. Ma pean talle ju midagi erilist andma.
Tdhendab rddkima talle midagi sellist, mida ta ei tea. Et see on nagu kiisimus. See, et millises
zanris see tuleb, see on juba kolmanda jérguline.

Oskate Te oelda, et milliste votetega konkreetselt Te teete oma loo huvitavaks?

No ikka kirjeldada. Meie t66s ei ole mitte midagi muud peale sdnajou. Tuleb tdesti kirjeldada
ja kirjeldada nii, et see kirjeldus ka inimesele toesti korda 1dheb. See tdhendab seda, et ei piisa
tavapdrastest epiteetidest, nagu ilus, kole. Vdib-olla noh, see minu kdige kallim inimene on,
no tead, pooliku ndoga ja iihe jalaga, aga minu jaoks on ta koige ilusam. Sest ilus on, noh,
niivord lai mdiste. Sa pead tdesti radkima, et mismoodi ta on ilus — mis 10hna sa seal tundsid,
milline su enda sisetunne oli, milline oli valgus — koike seda. Ja et see inimene, see on minu
lugeja, kelle kdest ma olen selle aja dra votnud, et ta seda lugedes tegelikult nagu tunneks, et
noh, et ma olen votnud ta niimoodi hellalt pihku ja viinud niilid sinna kohta ja et ta tdesti
tunneks ja ndeks ja voib-olla tunneks ka, noh, et ta suudaks ka v3ib-olla huusutada seda kohta.
Et siis on selline asi oluline ja ennast digustanud.

Millised on teie arvates need pohilised vead, mida reisikirjutajad teevad voi siis reisist
kirjutajad teevad?

Ma arvan, et iiks on toesti see, et sa sattud sellisesse eufooriasse, et vot ma kéisin niiiid seal.
Noh, Kaiisid. Mis siis? Reis kui selline, iitleme, eriti ajakirjaniku jaoks, see on iiks
samasugune toovahend, nagu ma ei tea, liks fotokas voi diktofon, noh. Aga reis kui selline, ei
ole mingisugune véirtus omaette. Eriti ma nden seda tdesti, siin kitsamas Eestimaa ringis, kui
siis tublid praktikandid tulevad ja sdidavad siin suvel kuskilt siin pealinna kontorist vilja ja
satuvad maale, siis nad on pdodrases vaimustuses, eks. Andke andeks, aga minu jaoks on see
nagu igapdevane elu. Vot see tuleks nagu dra unustada ja tuleks endalt ikkagi viga selgelt
kiisida, et miks sa sinna ldksid ja miks sa valisid maailma oleva miljoni koha seast just selle.
Okel, raha paneb siin mingisugused asjad paika, aga isegi selle ringi sees, kuhu sa siis selle
raha eest jouad, on ju, tdhendab, {itleme kiimme samasugust paika veel. Et miks ikkagi see?
Teine on voib-olla liigne takerdumine mingisuguste ametlike reisijuhtide juttu ja
mingisugustesse ajaloolistesse asjadesse. Kui me niditeks motleme, et mis meile endale jaab
meelde, kui me kdime kuskil. Okei, mones mdttes on see jah ka ajalooline tast kiill, et kui ma
olen ka mingisugusel nagu péris reisil kdinud, mingi giidiga voi nii edasi, millest ma tildiselt
piitian nagu loobuda, sellepédrast, et need on nii piinavad. Aga mulle ei jia tavaliselt meelde
ihtegi aastaarvu. Mulle ei ldhe need korda. Oluline on see, et sa néeksid neid taustasid ja
koike seda. Ikkagi rohkem nagu inimest ja just sellist enda projekteerimist sinna, mitte niiiid
nagu minisugust reisijuhist maha Kirjutatud asja. Tihti peale need reisijuhid, iitleme tdesti
niitid siin Eestis on ka hakanud nagu rohkem selliseid subjektiivseid ka tekkima, kas voi
votame selle Marko Kalduri igasuguseid asjakesi [Marko Kaldur on muuhulgas avaldanud
raamatud ,, Reis timber Eestimaa “, ,,Salapdrane Eesti*“ ja ,, Avastades Eesrimaad — K.T] voi
see aga. Aga paljuski on need reisijuhid voi brosiitlirid need, mis kitte saadakse, nad kannavad
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ikka vidga stligavalt kas kommertshuvisid v4i siis omavalitsuslikke huvisid, mille taustal
kiputakse nagu maad taustad iildse dra unustama.

Te raikisite enne, et reisikirjeldustes on vaja histi osata asju kirjeldada. On seal veel
midagi, mis teevad selle kirjelduse nagu inimlikuks vo6i Liihedaseks.
No tulebki olla inimlik, mitte ametlik.

Kas see tihendab seda, et seal peab kindlasti kasutama ka kohalikke inimesi?

No absoluutselt. Tdhendab erandid on alati vdoimalikud. Kui ma nagu... Kusjuures see oli
Maniaga, jah. Naiteks liks vingemaid eetri reisikirju, mida ma olen kuulnud ja inimesed
peaksid saama seda veel Eesti Raadio arhiividest leida. Oli siis Mart Soosaare intervjuu Maia
rannas Mania elanik Hallikiviga. Ja 1dbi selle Hallikivi suutis ta tdoesti suutis vélja tuua kogus
selle Mania inimeste elu ja valu ja rddmud ja looduse. Uldjuhul ma ikkagi eelistaks, et seal
kindlasti oleks inimene. Mis ei tdhendas seda, et tea peab ilmtingimata olema. Igal reeglil on
ju alati ka erandeid. Kui ma tdesti 1dhtun nagu plankude varvimise astmest voi kuidas mdisad
on hooldatud, siis nagu ei pea seal inimest olema. Aga eks see inimene ole ikka niivord
elementaarne. Minu arust on just koige olulisem nagu, et mitte sattuda krampi, et
mingisugused reeglid on, et kas ma olen neid lugenud midagi ja tahan niiiid reisikirja
samamoodi teha voi siis.... Ma ei tea kas teile iilikoolis iildse rddgitakse midagi reisikirjast.

Ei, ei ridgita. Olemusloost kiill, aga reisikirjast eraldi kiill mitte.

No, vot. /.../ Minu meelest kogu selle maailma ja selle reeglite siisteemi sa ikkagi lood nagu
enda jaoks seal koha peal. Selles mottes tuleb nagu olla selline histi lahtine. Mitte niiiid see, et
mida ja kuidas. Loo piirid on sul ju enam-vihem algusest peale teada. Utleme, et praeguste
ajalehe mahtude juures, see on ikka ime kui sa iile kahe kiilje saad, eks ju. Kui saad seal iihe
kiilje, siis pead motlema ka fotode peale, mis need seal annavad nagu, aga noh, vdib-olla saad
seal pool kiilge. Ja tdesti, see, mis on mdjus, on see, mida inimesed tahavad néha.

Ma madletan, et see oli mu teine kdik TSernobdli, iiks viis aastat tagasi vOi... Noh sel
aastal oli eks ju juubel, et see oli iiks viis vO1 kilmme aastat... voi dkki oligi kiilmme, jah. Ja
topelt kiilg oli arvestatud. Ja, noh, eks seal, vahutada oles olnud iihest teisest ja kolmandast. Ja
millest mul oli nagu histi kurb meel, oli tdesti see, et need teatud minutid, mis ma sain seal
reaktori juures peatuda, sest nagu vége ei tahtnud oma tervisel ju ka viga teha ja nii edasi. Igal
juhul oli péike tépselt sealt tagant ja ma sain sealt ka paar pilti teha, aga vahutada olek olnud,
tead, maa ja ilm. Saatsin need pildid siia dra. Toimetajad sattusid pddrasesse vaimustusse
sellest. Sellepdrast, et selle pdikse taustal, vOi noh, ta joonistus nagu, see neljas blokk
joonistus nagu vilja ddretult graafiliselt. Ja siis pandi tdhendab, selle nii-6elda reisikirjana,
pandi iile kahe kiilje see suur foto ja sinna alla iiks rida allkirja. Ja ma arvan, et inimene sai
kitte tdhendab, sest noh, meis igalihes on see oma TSernobdl olemas, eks. Et voib ka
niimoodi. Tédhendab selle reeglite siisteemi ja selle, et kuidas see kdik kéib, selle joonistab
sulle elu ette. Mina olin tollel hetkel tdesti nagu liiga klammerdunud. Ma mdtlesin, et ei ole
seda vo01i, noh, kust ma seda pilti niitid saan. Inimestel siin ldksid aga silmad sidrama, et ai
kurat! Ja minu meelest see toimis, noh. Ja need jutud said loomulikult ka pérast dra radgitud
koik. Aga see koik toimis jah. Et mis on see mis on nagu kdikse monusam, noh.

Ja niiteks teine asi, mis iitleme ei ole ajakirjandusest, aga seda vdib nagu
ajakirjandusse projekteerida. Et eks me kdik ole ju sattunud oma sdprade tuttavate juures
ilgete piinade ohvriks, kui 6eldakse, et ohh, ma kéisin Tais voi kuskil, ma panen sulle video
méngima. Ja siis istutakse tdhendab vaadatakse mingi, noh, voib-olla juba video endale
tilesvotjale ka juba suhteliselt niruks muutunud materjali, nagu tundide kaupa, eks ju, mis on
kvaliteedilt jole vilets, eks ju. Aga kuna me olem koik hésti viisakad ja ei taha nagu pahameelt
valmistada, siis vaatamegi selle asemel, et tdesti sdbraga lihtsalt mdnusalt juttu ajada. Voi
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siinsamas visatakse sulle hunnik pilte, et ohh, lase silmadega iile siin, et vohh ma kiisin seal
niitid.

Uks mu tuttav, kes on ka kdva reisimees, ta lahendas selle probleemi enda jaoks nii, et
ta tavaliselt teeb reisilt, likskoik kui pikk voi eriline see on, ta teeb iitleme nii kolm kuni viis
pilti. Tdhendab ta kldbistab kiill seal ja nii edasi, aga tdesti ta vtab seal vélja need pildid, eks
ju, ja siis teeb need suurelt A-nelja [A4 formaadis — K.T.] ja neid ta siis nditab — hoopis
mdjukam. Selles suhtes peab olema selline hésti kriitiline. /.../ Samasugune peaks nagu olema
ajakirjanduses ka, et mitte uputada seal lugejat.

Riidgime ka natukene olukorrast Eestis. Milliseks hindate Teie eestikeelsetes ajalehtedes
ilmuvaid reisikirjeldusi?

Minu arust tdesti aina vihem on seda, nii-6elda ohhoo-efekti, et motle ma kéisin reisil seal ja
seal. Minu arust on see viga tore, sest tdesti inimesed reisivad ikka véga erilistes kohtades.
Aga voib-olla selle asemele tekib tdesti selliseid, ses mottes hdid reisikirjasid, mis avastavad
sinu jaoks mingisuguse koha sinu kodu due tagant, mida varem pole tidhelepandud. Et see
omaaegne nagu eufooria, et 00-oo ma kaisin, seal eriti {itleme veel soveedi ajal veel mones
kapitalistlikus riigis, siis oli veel eriti suur see eufooria. See on nagu kadunud, et ses mdttes
on asjad nagu kuidagi paika jooksnud.

Mis pohjustel see niimoodi on toimunud?

Sellepérast, et inimesed liiguvad palju. Inimesed liiguvad, et tihendab pole motet nagu
niimoodi nende raha eest nagu, nditeks ajalehe puhul, esitada materjali, mida ta voib tdesti ise
kogeda. Samas on nagu rohkem mindud, mulle nagu tundub,... et reisikiri kui selline on
pigem Zanr, mis liigub oma 1dpu poole, kui nagu tduseb ja areneb. Sest reis kui selline ei ole
enam niimoodi, noh mingi eriline vdirtus. Mingite uute ja huvitavate kohtade kiilastamine, et
seda on nagu niigi palju. Seda juhtub kogu aeg. Tdesti inimesed sdidavad New Yorki
koosolekule, tulevad tagasi, et noh kiisid reisil, aga, noh, mis siis, eks ju. Ja rohkem on tdesti
seda, et ikkagi otsitakse seda erilist.

Mahtu vdaiks kindlasti nagu rohkem olla. Mahtusid voiks rohkem olla, aga samas kui
juurde moelda siin ka sellist tihendab igasuguseid ajakirju ja blogisid ja selline kirjanduse ja
ajakirjanduse vaheline Zanr, noh Petrone, see noh, minu-sari, et siis neid on ju tdesti podraselt
palju ju. Ikkagi hakkab mangima rohkem see isiklik kogemus.

/...

Me natukene riikisime juba varem ka, et milline voiks olla reisikirjelduste tulevik, et
mis Te arvate, kas me kiimne aasta pirast Eesti ajalehtedes ndeme reisikirju?

Kindlasti ndeme, sellepérast, et inimese huvi, sellevastu, et kus mujal midagi toimub... Et kui
inimesed reisivad, siis selliseid reisikirju ka kuskil kindlasti ilmub, aga vdib-olla tdesti selles
suures i-padinduse revolutsioonis [l-pad ide laialdases kasutusele votmises — K.T.] on sedasi,
et lisandub midagi muud sinna juurde, seda multimeedialikkust voi seda sinna juurde.

Et vorm voib muutuda?

Jah. Aga samas voib-olla voimalik ka absoluutselt teistsugune areng. Selles mottes, et kuna
praegu sellele multimeedialikkusele niivord kohutavalt rohutakse, et voib-olla see, et inimesel
viskab see liiga kirev meedia pilt &ra ja ta tahaks tdesti lugeda, just nimelt lugeda véi kuulata
just nagu véga konkreetset ja konkreetsest kohast, mis vdib-olla ddretult selline lihtne, kuni
selleni vilja, et veebis praegu juba selliseid kanaleid tdesti leiab, mis sulle annab mingisuguse
paiga loodushaili, eks. Kas need on lihtsalt loodushédiled, sellega ma ei ole niiiid kursis, voi
tdhendab, kas see on niitid haal lihtsalt online’is voi on ta lihtsalt sealt. Samas ei ole iildse
vélistatud, et viga hea sona korral kaob koik see vilksuv, mulksuv ja vilistav sealt korvalt dra
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ja jadb tdesti seal mingi kohapealt ainult sdna voi ainult mingisugune pilt a nii edasi. Utleme
tugeva pildi joudu voib seal National Geographic’us ndha. Seal voib tdesti seda teksti olla
palju, aga tihtipeale on just see iiks pilt seal, mis selle kdik annab sulle. Ma ei oska 6elda
nagu. Et tegelikult praecgu on need koik teed valla.

Tahendab siin on tegelikult iiks variant veel nagu... Korra motlesin sellele jélle, niitid
kui see tuhapilv siin iilesse tdusis jdlle ja arvestades ka siin seda loogikat et me koguaeg
hiitides siin hurraa! majanduskasvule astume ju ikkagi iga sammuga sinna kuristiku darele
lahemale, kus jdlle kus jdlle kidib see suur pauk ja nii edasi. Ja kui siia lisada veel
iilemaailmsed niljahddad ja sdjad ja nii edasi, vOib juhtuda kiimne, viieteistkiimne aasta
pérast see, nagu on juhtunud mingites ulmeromaanides voi filmides, kus inimesed elavad enda
plstitatud aia taga ja nii edasi ja koik, kes kdivad seal aiast véljas on juba niivord suur vairtus,
on ju. Et toesti, juba aia taha pd&dsemini muutub nagu nii-oelda omaette vaartuseks. Voi noh,
vaatame kas voi seda kui palju aedasid niimoodi piistitatakse, eks ole. Berliini miilir oli paha,
eks ju, et niilid juutide palestiinlaste vahele tulev miiiir, et see juba nagu on enam-vihem, eks
ju. See, mis on mehhiklaste ja ameeriklaste vahel, et see on juba nagu absoluutselt in.
Tdendoliselt neid miiiire iihel voi teisel kujul hakatakse ehitama ka Euroopasse, sest
aafriklased ja neid nilja hidalisi jadb tulema ja tulema. Pole vilistatud, et meie lapsed loevad
seda geniaalset t66d, mis valmib nagu miiiiri taga. Koik variandid on lahti.

Ma Kkiisin veel lopetuseks, et kuidas Eesti Pievalehe toimetus valib reisikirjeldusi ja
nende autoreid, mida avaldada?

Kui meie inimene on kusagil tihendab reisil kdinud, siis on tdesti see, et kui meie inimene on
kusagil kédinud ja midagi ndinud, siis see sinna ldheb ja teine pool on tdesti see, et oluline on
ikka see, et mida ta négi. Reis kui selline iseenesest ei ole vdédrtus. Ma arvan, et kdige enam
selliseid reisikirju on viimasel ajal ilmunud Jaanus Piirsalu sulest, aga seal on ka koik
tingimused tdidetud — punkt iiks koha miistika, koht, kuhu nii palju ei satuta — ma ei tea, dkki
Ameerikasse sattutakse ka rohkem kui Baikali dédrde, voi nii edasi. Punkt kaks toesti vdga hea
kohalolu efekt, toredad inimesed ja kindlasti on ta sealt alati leidnud selle iihe olulise asja,
mida ta tahab Gelda, kas see on siis budism voi sealsete rahvaste selline tohutu eneseusu ja
natsionalismi tdus ja nii edasi. Téhendab sellesse ta nagu siiiivibki, et reis kui selline ei ole
oluline. Ma arvan, et praegu enamuses eesti meedia védljaannetes rahaline olukord ei ole
selline, et vdidakse endale lubada seda, et lihtsalt osta sisse reisikirju sellepidrast, et keegi on
kusagil kdinud. Pigem on probleem selles, et oma inimestele t60d ja leiba anda. Mis aga ei
vilista toesti seda, et kui midagi on... aga praegu pigem on see olukord natuke nutusem, kui
nagu selline, et raha pakk on laual ja, et noh, kuhu me niiiid need inimesed saadame. /.../

Kas raha on ainuke pohjus, miks Eesti Pievalehes ei ole kaasautorite toid voi inimeste
toid viljastpoolt toimetust just reisirubriikides?

Ma arvan, et teine asi on see, et kui me votame meie arvamuskiiljed, siis ma arvan, et nii palju
kaasautoreid, kui seal arvamuskiilgedel on, seal on neid oluliselt rohkem kui [Eesti] Pdevalehe
endi tootajaid. See kindlasti ei ole pohjus, et ikka voime ja oskus kirjutada tihtsaid tekste ja
selliseid, mis inimestele korda ldheksid. Olen isegi vahetevahel saanud kirju postkasti, et
kiisin seal ja seal, et eks ma siis saadan need toimetajale ja siis nad neid vaatavad. Aga tihti
peale on see ainuiiksi see kdimise fakt nagu... Aga tore, et inimene ikka kiis ja proovis ja veel
toredam, et ta selle kirja pani, et annab lastele, tuttavatele ja riputab blogisse lugeda. Et kas
me siis peame seda ka 30tuhandes eksemplaris ka dra triikkkima — see on iseasi.

Aitih, Teile! On teil veel omalt poolt midagi lisada selle teema kohta?

Hetkel kiill ei oska. Ses mdttes, et huvitav selline pakkumine. Ma pole kunagi varem
reisikirjelduse kui sellise peale mdelnudki. Et see asi, mida ma olen teinud ja mida vdib
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kindlasti ka lahterdada reisikirjaks, tegelikult see ei ole nagu selle kohapealt. Niitid need
viimased asjad, niditeks homme tuleb lehekiilg saamidest, eks ole, ja kahe néddala eest tuli
kveenidest. Ma ldksin sinna Norrasse ikka tdesti selleks, et nii enda jaoks kui kogu Eestimaa
jaoks, avastada selline rahvas nagu kveenid. Ma ei tea, kui paljud inimesed varem teadsid
seda, aga no ma olin ise samas seisundis ju.

Millise Zanri alla sellist tiiiipi lood voiks liigitada?

Aga mind absoluutselt ei huvita. See on teoreetikute mure. Ma ei esita endale selliseid
kiisimusi. Teoreetikud, palun liigitagu, sest kindlasti tuleb sellises ajakirjanduslikus kaoses
nagu mingit selgust luua. Sellised reportaazilikud elemendid, et ma aitan inimest nagu sinna
sisse viia, et see on nagu oluline, aga selline liigitus, see ei oma minu jaoks nagu mingit
tahtsust. Las liigitavad need, kes oskavad.

Selge ja suured tinud teile veel kord!
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2.3 Aigi Viira (Ohtuleht)

Tahtsin Teiega radkida natukene reisikirjeldustest. Kuidas Te reisikirjeldust
defineeriksite?

Vot, alustuseks ma tahaksin, et teie defineeriksite mulle, et mis see reisikirjeldus nagu teie
arust on.

Teooria pohjal ma olen vaadanud, et traditsiooniline reisikirjeldus on siis mingi Kirjutis
mingist maast ja seda maad on siis kiilastatud maa enda parast mitte mingisuguse
siindmuse pérast. /.../ See on siis nagu iilevaade maast, mis sisaldab kirjutaja vahetuid
muljeid ja tihelepanekuid.

Aa, et see on ikkagi nagu siis mingi kultuurlugu, nagu ma aru saan teist jah.

[Tdpsustan, kuidas ja mille alusel ma liigitasin bakalaureusetéos traditsioonilisi ja
mittetraditsioonilisi reisikirjeldusi — K.T] Ma kiisin korraks veel vahele, et mis te minu kéest
ootate. [Annan oma bakalaureusetoost ja analiiiisi materjalist ning intervjueeritutest ja
intervjuude eesmdrgist pohjalikuma iilevaate — K.T.]

Hea kiill. Lahme siis edasi selle juurde, et kuidas mina seda nden. Kui te véidate, et siindmuse,
mitte maa enda pérast, siis kaugeltki mitte ei ole see niimoodi.

Alustame niitid sellest, et kuidas ajakirjanik reisile 1dheb. Variant a — ta ldheb sinna
reisifirma kutsel, mis on suhteliselt levinud, millega ei tegeleta mitte kunagi Ohtuleht — see on
vélistatud, et kellegi teise raha eest minna nagu reisile, et parast sellest mingi lugu kirjutada.
Kiill on see teistes viljaannetes viga traditsiooniline, et kdiakse nendel promo-reisidel, mis
promovad nagu mingit konkreetset sihtkohta ja pirast kirjutavad. Sa oled seal dra kiinud ja
pirast kirjutad. Aga variant b —kuidas niiiid Ohtuleht toimib on viiga lihtne, et tavaliselt
tekivad need reisilood, tdnu sellele, et keegi on kuskil kdinud.

Toimetusest?

Jah. A4’la, et kui ma kiisin sOpradega Piiteris... Peterburis, et see on elementaarne, et see
ajakirjanikuna nded sa nii palju asju, mis tegelikult on sinus huvitav ja sa kirjutad sellest
reportaazi. Reportaazi vormis sellise kerge kirjeldava loo. Kdik see, mis sinna juurde kéib,
koik selline a’la palju miski maksab vorreldes Eestiga, et likskoik mis see ka ei ole, olgu see
taksosoit vOi olgu see pits leiba — vot selle info ajad sa kokku nii mddda minnes.
Ja loomulikult on siis abiks ka mingi konkreetne reisiteatmik, kus on veel nagu mingeid
infokilde saada, aga ainuke asi, et kahjuks pole need piisavalt sirtsakad ja huvitavad......et just
tavalist lugejat iildse lugema panna.

Ja selleks, et teha tiks hea reisilugu, pead sa olema hea reportaazi kirjutaja. Asju tuleb
lihtsalt ndha. Mina olen ise oma reisilood Kkirjutanud vaieldamatult ikkagi nendest kohtadest,
mis on sellised isevérki — olgu see Eurovisioon Kiievis vai olgu see Eurovisioon Belgradis,
kuhu ma olen sattunud téiesti to6 pohjusel, aga et kasutades &ra siis iga oma kogemust, antud
lahetuse vormis, et parast kirjutada siis lisaks ka selliste Eurovisiooni temaatilistele lugudele
ka siis see reisikirjelduse lugu.

Ja see siis pannakse sinna reisirubriiki?
Noh eks ma ise toimetajana panin jah, et see siis juhtus veel minu toimetatud kiiljel.

Selge. Kui tihti te reisite ja selliseid lugusid kirjutate?

Mida aeg edasi, seda vdhem ma nagu leian, et kui tegemist on ju minu isikliku puhkusega, et
ma hakkan niiiid selle pealt niiiid oma to6andjale siis kohe reisikirjeldust kirjutama. Ma
maéletan iihte konkreetset korda, kui ma kaisin sdpradega Tais puhkamas ja parast avaldas tiks
toimetaja-kolleeg koosoleku laua taga arvamust, et kui sa seal ikka kiisid, sa voiksid ju ikka
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kirjutada Tai seksiturismist iithe sdrtsaka loo. Ja vot, see on niiiid pohimoétte kiisimus, et
tegelikult on see kohatu ettepanek. Kui inimene ldheb puhkama oma raha eest, kaheks
nédalaks, siis ta ei ldhe sinna naljalt tegema temaatilist lugu, mis eeldab ikkagi kohapealset
uurimistood. See oleks nagu korrekt, mis oli ka minu poolne pakkumine, et armas to6andja
voib sel juhul mind ju komandeerida Taisse. Mul ei oleks midagi nddalase to6-tripi vastu ja
seal see t00 dra teha. Aga kolm aastat tagasi, kui ma loobusin Eurovisioonil kdimisest, siis,
tott delda, ma ei ole ka tihtegi reisikirjeldust pérast seda enam pidanud kirjutama. Nii palju kui
ma reisin, reisin ma omast vabast ajast ja see on absoluutselt minu isiklik aeg.

Kas Eestis on véimalik, et moni toimetus maksaks mone reisi eest lihtsalt selle mottega,
et tuleks iiks hea reisilugu?
Ma histi ei usu seda. Aga nagu ma mainisin on olemas viga palju promo-reise.

Kuhu alla on mérgitud, et kes maksis.
Ma ei ole seda kiill Postimehe puhul méirgand, et nad oleksid oma Arteri reisilugudele seda
16ppu kirjutanud.

Mina ikka leidsin selliseid ka.

Ei, tdiesti voimalik. Ma tean, et meile kirjutas lisreali reisist Villu Paart, kes on Novaatori
peatoimetaja ja kes kiis seal oma raha eest ja samal ajal tegid reisifirmad vdga suurt reklaami
ka lisreali reisidele. Siis me pidasime vajalikuks, Villuga kokkuleppel, et me kirjutada sinna
alla, et ei kdinud reisifirma toel, vaid oma raha eest. Et pohimdtteliselt see on iiks variant lugu
techa. Ma ildse ei vaidlusta seda. Ma arvan, et tegelikult see ilus
idee et toimetus ise maksab vajadusel, see on hea moéte kiill, aga ma ei ole seda praktikas
kunagi kohanud.

Kas Teie toimetuses on kaasautorite lugusid voi siis lugusid inimestelt kuskilt viljast
poolt toimetust?

Et mul on iiks hea kursusevend, kes on juhtumisi reisikorraldaja ja kes kirjutab viga haid
reisilugusid. Ja just nimelt tema neid kirjutabki.

Aga need kaasautorid leitakse pigem siis ikkagi toimetuse liikmete isiklike kontaktide
kaudu.

Ikka. Lihtsalt, et keegi peaks siis soovitama, et péaris nagu meest metsast ikka kirjutama ei
vota.

Aga mida iiks hea reisikirjeldus peaks sisaldama?
Ma arvan, et tapselt seda, mida iga hea lugu peab sisaldama.

Mis need on?
Esmalt on kohe peaks olemas tiks vdga hea emotsioon, viga hea kirjeldamise oskus. Ei ole
motet ju Kirjutada kuiva ja igavat reisilugu. See on lootusetu. Ma ise ei loeks mitte iihtegi
sellist. See lugu peaks sulle selle asja nagu emotsionaalselt kitte tooma.

Minu jaoks ei ole nagu valemit, kuidas lugu kirjutada, ma pehmelt 6eldes arvan, et
igasugune tehniline iilesehitus... et selle void sa omandada nagu t66 kaigus. Kui sul ei ole
kirjutamise annet, kui sul ei ole kirjeldamise annet, siis parem jita see reportaaz kirjutamata.

Kas reisikirjeldusel voib olla ka selliseid kindlaid tiiiipilisi alguseid, keskosi ja ldpetusi,

mida Teie eelistaksite?
Kindlasti mitte. Mida ebatiiiipilised on algus ja 16pp ja keskosa, seda parem.
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Aga mis teeb iihest reisikirjeldusest halva reisikirjelduse?

Kui ta on igav, kui lugu on igav, kui seal ei ole mitte midagi. No kodige klassikalisemad halvad
reisikirjeldused on teinekord olemas mingisugustes reisiteatmikes, mis on Kirjutatud nagu
reklaamlood. Ma olen neid koike sada korda lugenud, siis ma pean seda veel ajalehest ka
lugema. Ma eeldan, et autoril on mingi oma puude voi oma ndgemus. Ta ndeb asju mida
reklaamlugudes mitte kunagi ei ole. Ma toon ndite, me ndgime, ma ei tea kas sa oled seda
Kiievi lugu lugenud, mille me Kkirjutasime Kiievi eurovisiooni ajal. Né&dalate kaupa,
vabandust, 10 pdev tolgendasime moodda Kiievi tinavaid ja me ndgime lihtsalt, suhteliselt
kesklinna ligidal, oli iiks mees. Me ei saanud iildse aru mida ta teeb seal. See mees seisis terve
pdeva sellel tdnaval ja nii pédevast pdeva, seljas teksatagi, millel on need taskud, mdlemal
noobid kiiljes ja mdlema noobi kiiljes rippus kett... ja selle keti otsas oli mobiiltelefon. Ja
noormehe kaelas oli siis silt, mis andis teada, et palju maksab kdne. Mu kolleeg iitles selle
peale, et tditsa imelik moelda, et huvitav, kas see mees tahtis lapsena saadagi telefoniputkaks,
teenusepakkujaks. Et telefoniputkaks, mis pakub siis mobiiltelefoni teenust inimestele, kellel
omal mobiiltelefoni ei ole. Et sellised asjad .....Ma rodmuga loen koiki taolisi lugusid, kus on
mingigi selline asi, mis on tdeliselt pdnev, mis on teistmoodi. See, et keegi kirjutab mulle, et
on vahva kesklinn ja on vahva vanalinn, see on igav. Reeglina koikides linnas, kus on
vanalinn, see ongi ju nagu vahva, siin ei ole midagi enam arutada. Detailid.

Detailid on need, mis maksavad.
Absoluutselt.

Kui Te ise kirjutate reisikirjeldust voi kui Te Kirjutasite, kas Te métlesite pigem et
Kirjutate reportaaZi voi métlesite, et seal on veel midagi, millega Te peate arvestama
selle loo juures?

(Paus.) Mis see midagi peaks olema?

Mina ei tea, ma pole ise iihtegi reisikirjeldust kirjutanud. Kui sa kirjutad uudist, siis ma
eeldan, et méeldakse uudise struktuuri peale. Et ma alustan koige olulisemast ja lihen
siis mooda seda pooratud piiramiidi rada.

Kas see pooratud piiramiidi jutte ei ole pisut vanamoodne juba?

See on ju vana teadmine, ma ei tea kas teile seda iildse seal osakonnas Opetatakse, aga
see, mis teid tegelikult tabab, pérast seda et kui teil on nagu koik need pooratud ptiramiidid
nagu selgeks opetatud... Et sa pead ju alustama lugu niimoodi, et inimene sealt ka edasi
hakkaks lugema.

Ma ei maéleta niiiid, kuidas seda Kiievi lugu alustasin, aga ma ei usu, et see
telefoniputka mees oli esimesel kohal. Neid asju oli nagu piisavalt palju mida kirjutada.

No protsessi on iildse viga pikk ja raske kirjeldada. Uldiselt ma ei analiiiisi nagu
iseenda lugusid.

Ma ikkagi leian, et sellise reportaaz vormis teksti kirjutamine sellest, mida sa oled
ndinud ja mida sa enda jaoks nagu analiiiisind, et... Minu jaoks ei mahu need asjad nagu
sellise matemaatilise voi geomeetrilise kujundi alla. See ei ole niilid see. V3ib ju 6elda, et
ajakirjanduse tegemine ei ole loomeprotsess, aga on ikka kiill, just eriti selliste lugude puhul.
Sa oled ju filter, sa lased selle kdik ldbi enda. Kui sa oled ikka piisavalt kaua tekste
kirjutanud, siis sa ei mdtle ju mingite piiramiidide peale. Sa motled nagu selle loo taktis, sa
hakkad seda ise ehitama ja loomulikult sa ehitad teadlikult, et ahah, siin ma raédgin selle
telefonimehe jutu dra, et ahaa, jirgmine koht on samalt tidnavalt seal olevatest tddides, kes
miilivad seal tolmu sees suitsuvorsti. Voib-olla see kdlab nagu rumalalt aga ma kirjutan ju
oma lood sisuliselt juba peas valmis. Ma ei ehita neid paberi peal niimoodi, voi arvuti
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ekraanil, et ahaa, niitid ma teen seda teksti huvitavamaks niimoodi. Ma pérast kiill seda ise
toimetan, aga et mul ei ole seda retsepti anda sulle.

Kui Te olete reisil ja Te teate, et peate kirjutama reisiloo, siis kas reisil olles toimite
kuidagi teistmoodi voi... teete mingeid mirkmeid?
Loomulikult.

Millised need toimingud seal koige olulisemad on?
Koigi olulisem toiming on see, et sul on méarkmik ja pastakas kédeparast.

Et kohapeal kéik kirja panna?

Ei pane koiki kirja, mdrkmed ongi miarkmed. Markmed on mote, et mul tekkib reagu see
mote, et ma panen selle pracgu kirja, et ma ei tea noh, reisil olla, see mirksona... Et kui sa
lahed ldhetusse, siis sa ei motle enam, et ma pean Kirjutama selle reisiloo. See on iiks viga
oluline vahe. See on see, et ma vodin kirjutada reisiloo. Ja need méarkmed... [lause jddb
lopetamata, kuna Aigi vastab telefonile — K.T.] Kuhu me jdime?

Ma kiisin veel kord iile, et mis on peale kirjelduste ja detailide reisikirjelduste puhul
oluline, mida tuleks silmas pidada?

Ma kiisin niitid vastu, et Kui ma radgin méarksona reisikirjeldus vdi see reisilehekiilg, et kuidas
ta teil visualiseerub? Kas te motlete praegu, kui me radgime nagu reisikirjeldusest, et selle
keskmine maht on a’la mingi 5000 tdhemarki?

See on niiiid viga erinev. Niiteks kui vaadata Eesti Ekspressi, siis seal toesti suured
teksti massiivid. Nad teevad vahel iile kahe kolme lehekiilje lugusid. Kui votad kérvale
Eesti Pédevalehe, siis nad kirjutavad 7-6 16iku keskmiselt.

Ohtulehes on need tavaliselt mingi lehekiilg poolteist.

Jah, et suhteliselt selline paras pikkus, aga see on nagu varieeruv. Maaleht teeb jillegi
mahukamaid, aga esitab neid osadena, sarjadena.

No mina isiklikult ei usu, et lugeja tahab nidalast nddalasse lugeda reisikirjeldusi. Selles
mdttes on ka Ohtuleht dudselt ennast ka positsioneerinud, et oleks palju nagu selliseid tarbija
reisilugusid.

Need ongi seal enamuses.
Niiiid viimasel ajal kiill jah. Me oleme niiiid reisikirjeldustest hakanud vaikselt loobuma.
Vabandust. [Aigi heliseb telefon — K.T.]

Et pohjendus, miks teha praegu neid tarbijalugusid, on tegelikult véga lihtne, et
inimestel on raha vihe. Ja kes ikkagi reisida tahab, peab ka ilmselgelt koguma, et siis on
targem nagu voimalikult palju viidata sellele, et mil moel, kuhu ja kas on kasulik, noh
maakeeli oeldes, kuidas kasudega kaubelda, on selle nimi. Et ma ei usu, et tdnasel péeval
reisikirjeldus oleks nagu viga asjakohane. Et on suhteliselt noder teha surematu reisikirjeldus,
siis just nimelt, kas sellest samas Taist, kus praegusel, kus see reis on tegelikult tohutult kallis.
Ta ei ole inimestele enam kéttesaadav. Et no ma ei tea.

Kas ma saan oigesti aru, et Teie silmis on reisikiri nagu see, et inimene opib selle maa
kohta ja laheb ise sinna samale reisile ja teeb selle siis seal omal naha labi?

No tegelikult peaks ju reisikirja mote see olemas, et édrgitada teist minema mingit sama voi
paremat kogemust saama. Ma pean ausalt tunnistama, et mina ldheks Kiievisse iga kell tagasi.
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Ja nii edasi, et... aga ma olen ka veendunud selles, et reisikirjeldus kédivitabki, see on nagu
mingite erinevate juhtumite jada, mis sinuga nagu antud kontekstis juhtuma hakkab.

Ma arvan, et tean viga tdpselt, et miks me Iopuks otsustasime kirjutada Belgradist
reisiloo. Sest kui sinu reis sisuliselt algab sellega, et su kohver 16hutakse praktiliselt pilbasteks
nagu, kui Tallinna ja Belgradi vahel, kuhu vahepeale jaab ka Praha, ja see jatkub sellega, et
Belgradi vanalinna majas sa jaad lifti kinni ja sind ndustab umbes 20 Serbia inimest, kuidas
sealt liftist padseda, omas keeles [Aigi naerab — K.T.], eeldusel, et sa saad sellest aru ja ainuke
asi, mida nad suudavad sulle Opetada on, et proovi hiipata, et dkki siis see lift hakkaks
lilkuma. Et no, ma ei oleks ajakirjanik kui ma selle peale seda reisilugu kirjutama ei hakkaks,
Selliseid veidraid asju tuleb sellistel reisidel ette ikka tegelikult tohutult palju. Reisikirjeldust
sa ei... noh, oletame, oleks ndme kirjutada situatsioonist, kus sa ldhed reisile giidiga. Selles
mottes mulle isiklikult ei pakuks need samad promo-reisid nagu erilist pinget. See on
tegelikult see, kus sind suunatakse iihest kohast teise ja sa ei leiuta ise suurt mitte midagi. Sa
pead ikka ise nagu nidgema ja sealt tulebki see vahe sisse, et mulle siiralt ei meeldi giididega
reisid voi reisijuhtidega reisid, aga koik see, mis hakkad nagu ise kogema, koos nende
viikeste veidrustega, et sinu eest ei liigutata {ihtegi asja dra — see saab sind kaivitada. Mind
siiralt ei kéivita see kui ma nden kahekiimnendat kirikut ja mulle 6eldakse, et see on vahva
kirik, no halloo! See ei ole huvitav ja see ei ole ka lugejale huvitav.

Kui palju te ise loete reisikirjeldusi ajalentedest?

Kuidas ma niiiid iitlen. Absoluutselt kdik oleneb tekstist. Kirjutaja meisterlikkus on dra ndha
ikka praktiliselt esimesest sonast. Et variant a — et see sihtpunkt peaks mind dudselt huvitama,
siis ta vOib isegi halvasti kirjutama, eks ma kannatlikult ikka loen 14bi Aga muidu kiill, et ta
peab olema histi kirjutatud. Uldiselt nagu tuttavate inimeste poolt kirjutatud asju ma loen ka
nagu erilise huviga. Eriti kui ma tean, et ta on sinna vdi teise kohta suundunud. Aga tildiselt
ma ikka vdga ei taha lugeda. Ma pean tunnistama, et mérksa huvitavamad, igasugused
reisilood Kkui eesti ajakirjanduses ilmuv, on pahatihti reisiportaalides. Siin ei ole midagi teha,
et need on nagu t60 spetsiifika kiisimused, seal sa pead nad 1abi surfama. Naiteks ma ei viitsi
pingutada, ma ei mileta kas see oli Naiste Leht voi Naised....see vist oli ikka Naiste Leht, kus
ka mingi véga viikeste blokkide kaupa... et iihelt poolt on see selline véga hariv ja 166v, et sa
saad nagu kiiresti need killud katte, aga teiselt poolt, et lisna ruttu saab ikka ka edasi keeratud
lehekiilg. Sa tisna kiiresti haarad dra ja noh...ta ei eelda siivenemist ja ega sa ei siivene ka, ja
ma ei mileta ka neid ildiselt.

Millist hinnangu Te annaksite iildiselt eesti ajakirjanduses ilmunud reisikirjeldustele
viimasel ajal?

Ma ei tea. Algab ikka vist kdik autorist, et ma ei .....et ihelt poolt mulle ei paku nagu
absoluutselt pinget need a’la Naiste Leht, need lithikesed, nii-6elda asjad, mis balansseerivad
tarbijalikkuse ja emotsiooni vahepeal. Ta on liihike ja ega sa sealt suurt mingit
lugemisnaudingut kiill ei saa. Heal juhul, see on selline juba professionaalne kretinism, et kui
moni lause on siindaktiliselt valesti vormistatud voi midagi sellist. Ja vdga pikki, mis
hakkavad sealt kuskil iile 5000 tdhemaérgist ja edasi minema, et ma lihtsalt ei leia, et ma
peaksin nende peale oma aega raiskama, kui ta ei ole jube histi kirjutatud. Ega ma ei oska
oelda. Ma ei saa Gelda, et eesti ajakirjanduse reisilood oleks niiiid asjad, mis mulle jubedalt
korda ldheksid.

Aga oskate Te ennustada, et milline vodiks olla olukord just nagu ajalehtede
reisikirjelduste seas iitleme kiimne aasta parast? Milline see tulevik olla voiks?

Ega nad kuhugi ei kao ju. Ega siis tiihja kohta alles ei saa jadda, sest millega siis see koht tiis
tehakse, kus peaks oleme nii-6elda reis. Sest niikaua, kui miitiakse reisireklaam, ei kao

78



reisikirjeldused mitte kuskile. Aga ma ei tea, ma arvan ikka, et see peab balansseerima ikkagi
kuskil selliste Naiste Lehe selliste jupitatud loo, tarbimine pluss emotsionaalusu, ja siis a’la
Krister Kivi tohutu sellise emotsionaalse loo vahe peal. Nagunii jdib ta sinna keskele jélle.
Ega ju jalgratast ei leiutata, me voime siin rddkida viie aasta pdrast uuesti siin ameerika stiilist
ja siis briti stiilist — minu méletamist modda, meil praegu kiib siin selline vaheldumine jille,
I6ppkokkuvdttes, ega iikski ajakirjanik ei loo ju ka isikuvilist. .. see kdib iga teksti kirjutamise
kohta, et ikkagi sa lased selle emotsiooni nagu ldbi ise enda.

Kui sa ldhed nagu reisikirjeldust kirjutama, siis oluline on see, et mida sa nded. Mida
sa nded, midagi sellist, mida mitte keegi teine ei ole varem néinud. Ja kui sa suudad seda viga
hidsti kirjeldada, siis sa oledki kirjeldanud hea reisiloo ja ega siis... ma arvan, et see on
omaette klassikaline Zanr. See on tdpselt samasugune klassikazanr nagu «a '/a draamatekstidest
komoodia voi tragoddia. Ega midagi teha pole.

Te olete palju raikinud, et Teie jaoks on oluline, et reisikirjeldus oleks emotsionaalne.
Mis teeb iihe reisikirjelduse emotsionaalseks?

Ma olen niinud kahte tiiiipi kirjutajaid. Uhed on kuiviku tiiiipi ja teised on emotsionaalsed
tiitibid. Kuiviku tiitipi inimene ei kirjuta iial emotsionaalset teksti, see on selge. Ma arvan, et
kui inimesel on empaatia vOime olemas ja kui inimesel on olemas lugemus, leksika, oskus
maérgata, siis on voimatu kirjutada null emotsioonidega teksti. Ma kordan veel kord, ma ei talu
kuivi tekste ja see on ka balansi kiisimus, ega paksu virviga ei maksa ka liialda. Mida parem
on su leksika ja seda emotsionaalse on ka su tekst ja sa oskad neid Oigeid sonu Oigetes
kohtades kasutada, et see tekst mojuks originaalsena ja, et see ka oleks originaalne, et ta ei
oleks klisee.

Kas reisikirjeldus peaks olema humoorikas?

Kui sa juba veidraid asju oskad mairgata, siis ta 10puks ju ongi humoorikas. Ma ei kujuta ette,
kuidas pentsikute asjade tdhelepanekuga ja nende kirjapanemisega saab teha nalja vaest lugu.
Vist ei ole voimalik.

Kui oluline on Teie jaoks, et reisikirjelduses oleks olemas ka kohalik inimene oma
karakteri ja tekstiga?

See oleneb. See on selge, et kui sa... jidlle ma tahaksin ndha ajakirjanikku, kes nohikuna
modda tidnavaid vantsib ja mitte iihegi inimesega mitte iihtegi sona ei vaheta. Mingid
kiisimused on ju ikka tekkinud. A’la sa void ju isegi teed kiisida inimeselt v3i kui sa juba
sellise vaimustusest pdleva pilguga vai sellise uudishimuliku pilguga ringi vahid, ma ei tea,
need inimesed tulevad sulle ise vastu vdi ise suhtlema.

Aga kas neid inimesi peaks siis pirast ka oma lugudes ka kasutama?

Kodik see, mis sul on kédes... Eks sa pérast siis teksti pealt vaatad, kas sul on seda vaja voi ei
ole vaja. Oleneb situatsioonist. Kui see su loole midagi juurde annab... See on selline
sisetunde kiisimus.

Tulles tagasi jille selle piliramiidi juurde, siis ma ei suuda nagu motestada koiki
reeglite jargi. Mida kauem sa seda todd teed, siis... Reeglite tundmine on kiill elementaarne ja
ka nende selgeks dppimine on elementaarne, aga kui sa kirjutad lugusid ainult nende reeglite
jérgi, siis need ei ole enam huvitavad lood.

Te viitsite varem, et reisikirjeldused on Teie viljaandes muutunud just sellisteks
tarbijalugudeks. Ja selle pdhjuseks oli siis see, et inimestel pole raha, et reisida.

No see on iiks pohjuseid. Olgem ka ausad, et ega me kahekiimnendat lugu niiiid vahvast
Egiptuse reisist kiill kirjutama ei hakka ju. Ja jéllegi kui me oleme siin katsetanud, et a /a, ma
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el mileta, kas see oli niitid Katrin Lust-Buchanan, jah, vist oligi tema, kes Kirjutas meile
Argentiinast. Aga ikkagi endal tekib I6puks kiisimus, et kas ta niiiid lugejale natuke kaugeks
ei jaa. Selleks, et Argentiina kohta 16ppude 16puks lugeda, ei pea sa kaugeltki reisikirjeldust
lugema. Selle jaoks on nagu muid kanaleid ja muid allikaid ka.

Aga mida Te arvate argumendist, et just vaesel ajal tuleks inimestele pakkuda
reisikirjeldusi, sest see tutvustab neile voéraid kultuure, kuigi nad ei saa neid ehk
vahetult kogeda, aga saavad siis seda reisikirjeldusest teada?
Ma ei ole sellega absoluutselt ndus. Vabandust, teised kultuurid ja kdik need asjad ja koik see,
mis puudutab nagu teisi maid ja riike, et milleks siis inimestel, vabandust vdga on
taevakanalitega televiisorid. Milleks meil on siis kodudes olemas raamaturiiulid, okei ma olen
ise kirjutanud lugusid sellest, et tdnapdeva inimesed ei loe enam eriti raamatuid. Aga palun
viiga, dppige see raamatute lugemine dra. Ukski ajalehe tekst ei suuda voistelda meisterlikult
kirjutatud raamatuga. Mahu erinevused on juba tohutult suured. Ma kiill ei nde nagu pdhjust,
et ajaleht oleks siis see kanal, kust inimesed siis ammutaksid kokku puuteid uute ja teiste
kultuuridega — Halloo, sobrad! Me ikka motleme kiill siis ajakirjandusest jube hésti ikka.
Pildid ldhevad iiha suuremaks ja tekstid iiha meelelahutuslikemaks, et mis kokku puuteid
kultuuriga!? Tule taevas appi, s60 vdi tina. See ei saa ju niimoodi olla.

Ja kui selle kiisimuse mote on selles, et ajaleht peaks olema kiilakiitinal voi
haridusedendaja, ma ei tea, ma véga ikka ei usu sellesse.

Selge. Minu poolt oleks nitiid koik, kui teil endal veel midagi selle teema kohta lisada...
Ei, aga kui sa tahad, siis vOid need saata mulle veel meile. Sest ma saan aru, et kdik see mida
sa Uritad, on nagu védga pohjalik, aga ma tahaksin siin sinu suuri tiibu kiill natuke kérpida
natuke, et see kdik ei ole iildse nii pidulik.

Alustades sellest, et printmeedia on kdige ebapidulikum meedia vorm. Glamuurivaba
meedia vorm. Ja tOesti ei leia, et ajalehe reisikirjeldus saab voistelda nditeks televisiooniga.
Liikuvat pilti ju pole. Teine asi on ka see, et kui su maht on seal mingi iiks lehekiilg, poolteist
voi kaks, siis iikskodik kui palju sa ei plitiaks seal pilte panna... ma ei tea, mul on tunne, et see
pole ikka see. Sa pead iihes kahest nagu alla andma, kas vihem pilti ja rohkem teksti voi teksti
arvelt rohnkem pilti. Aga ta on ikka nagu seal kahe vahel.

Véib-olla siis ongi lahendus, et reisikirjeldused kolivad koik online’i.

Jah, voi-olla see nagu ongi moistlik, sest paberviljaanded ju koik piirangutega. Ma ei tea. Kui
tulla selle juurde tagasi, et peaks nagu nditama nagu neid vooraid kultuure ja lugejale
tutvustama voi... Ma maletan, et kui, see oli dige veel ldhiminevikus, kui kolleeg pakkus
vilja, et 0o, kirjutaks sellest vahvast India reisirongist, et see on see kuninglik rong, selline
suhteliselt kallis Indias... Pérast, kui see dra ilmus ja me olime otsustanud, et viga kena ja
mahupoolest ka nagu sobis, et siis kiisis paar kolleegi, et aga miks me seda kirjutame, et seda
ei jaksa ilikski eestlane osta omale, sellist reisi. Ja need kiisimused ongi. Me paneme nagu
lehekiilje tdis ja, nagu iiks mu hiid tuttavaid {itleb, et ajakirjaniku t66 ongi nagu kajaka
tegemine, et see on lehekiilje tdis tegemine. Ta mojub 16puks kiill niimoodi jah. Ta ei ole ei
see vidga emotsionaalne reisikirjeldus, mida ma ise just labi elan, ta ei ole ka see tarbijalugu, ta
ei ole nagu mitte midagi. Minu meelest see balansseerimine on nii kummaline ja see johtub
ikka sajast erinevast asjast. Seda ma usun kiill, et reisikiiljed jadvad, aga ega ma ei tea, akki
aasta pérast on koik klassikalised reisikirjad siin tagasi. Vdib-olla me kirjutame jille vahvast
Egiptusest ja veel vahvamast Soomest. Praegu néiteks on Liti trend. Eks see nii kéibki.

Selge. Aitih teile!
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LISA 3. Kirjalikult vastatud kiisimused

3.1 Mari Peterson (Maaleht)

I Olemus ja tunnused
1. Mis on Teie arvates reisikirjeldus?

1.2 Mis teeb Teie arvates iihest Kirjatiikist reisikirjelduse?
Vastus sisaldub kiisimuses — selline kirjatiikk, mis kirjeldab reisi. Eeskitt isiklike vahetute
muljete kogum.

1.3 Mida iiks hea reisikirjeldus peaks Teie arvates sisaldama?
Isiklikke muljeid pikituna ajalooliste faktidega, pdgusat iilevaadet kohalikest toitudest-
jookidest-kaupadest-suveniiridest-transpordivoimalustest ja koige selle hindadest ning
muidugi fotosid nii vaatamisvédrsustest kui ka kohalikest oludest. Kui vdimalik, siis kindlasti
oleks abi ka kaardist, kuhu margitud tdhtsamad kiilastatud kohad. Vurtsu lisavad leidlikud ja
vaimukad vOrdlused, mone iseloomuliku (voi vastupidi — erandliku) situatsiooni
iiksikasjalikum kirjeldus, mone kohaliku toidu retsept jne.

1.4 Millised voiksid Teie arvates olla hea reisikirjelduse algus, keskosa ja 1opp?
Alguses oleks hea saada {ildine {iilevaade kiilastatavast riigist voi piirkonnast, pisut
taustaandmeid. Lopus kokkuvote isiklikest muljetest ja ehk ka mdned soovitused ja/voi
hoiatused neile, kes kavatsevad samasse kanti reisida. Ning kdik muu kuskil seal vahepeal.

1.5 Millised on halva reisikirjelduse tunnused, omadused?
Esimene halbuse tunnus on muidugi see, et lugeda on igav. Kindlasti ei tahaks lugeda ainult
labikdidud linnade ja vaatamisvddrsuste nimekirja, kus puudub isiklik mulje ja/voi pdgus
ajalooline taust. Samuti pole hea, kui reisikirjeldus ldheb liiga isiklikuks. Ning kindlasti ei
meeldi enamikule inimestest sellised reisikirjeldused, kus on otsitud ja vélja toodud ainult voi
peamiselt negatiivseid aspekte.

1.6 Mis vahe on reisikirjeldusel ja olemuslool?
Mh... Ausalt 6eldes kujutan ette, et reisikirjeldus voib olla ka olemuslugu. Kuid kindlasti ei
ole iga olemuslugu reisikirjeldus.

Il Isiklik kogemus
1. Kui tihti Teil reisikirjeldusi kirjutada tuleb?
Harva.

2. Mil miiral Te oma reisist kirjutades motlete, et kirjutate reisikirjeldust?
Enam-vdahem pidevalt. Sest sel juhul ma ei kirjuta ju enda tarvis reisipdevikut, vaid midagi,
mis on moeldud lugemiseks laiemale ringkonnale ning seega ei saa olla liiga isiklik.

3. Millistest pohimotetest Teie oma reisikogemusest kirjutades lihtute?

Piitian pdimida sisse ajaloolist jm taustainfot, pooran tdhelepanu loo sujuvale iilesehitusele ja
liigendusele, et lugeja loo sisse dra ei eksiks. Kindlasti lisan isiklikke muljeid ja emotsioone,
kirjeldan mond seika detailsemalt ning hoolitsen selle eest, et loo juures oleks piisavalt
huvitavat pildimaterjali. Katsun mitte liigselt iile nimmutada seda, mida on juba kiimneid
kordi Kkirjutatud, vaid leida uudseid vaatenurki.

4. Kui teate, et peate hiljem oma reisist kirjutama, kas kaitute reisil olles kuidagi teisiti?
Kuidas?
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Teen juba enne reisi pisut eeltodd ja katsun lugeda lugusid, mis teised on varem kirjutanud.
Reisil olles teen kindlasti markmeid. Pilte teen ma hobifotograafina niikuinii ohjeldamatult.

5. Millised on pohilised vead, mida reisikirjutajad teevad?

Eeldavad, et lugeja teab kirjeldatavast piirkonnast sama palju kui kirjutaja ning ei anna
taustainfot. Ei kontrolli fakte ja nimede Gigekirja, vaid usaldavad liigselt oma mélu. Ei poora
piisavalt tdhelepanu loo liigendusele. Pildimaterjali osas on asjad viimastel aegadel dnneks
paremaks ldinud — enam ei pakuta kehva seebikarbiga kehva filmi peale voi armetult viikese
resolutsiooniga tehtud pilte, reeglina lisatud pildimaterjalist midagi ikkagi leiab (Kkuigi
valguse, teravustamise ja kadreeringu iile saab enamasti ikka norida, kui tahtmist on...).

111 Olukorrast Eestis
1. Milliseks hindate reisikirjelduste hetke seisu eestikeelsetes suurimates ajalehtedes?

1.2 Kas reisikirjeldusi avaldatakse piisavalt?

1.3 Kuidas Teie iseloomustaksite Eesti suurmates ajalehtedes avaldatud

reisikirjeldusi?

1.2 Milline on Teie arvates Eesti suurimates ajalehtedes avaldatud

reisikirjelduste tase liihtuvalt lugemisnaudingust?

1.3 Millisena niete reisikirjelduste tulevikku Eesti ajakirjanduses jirgmise

kiimne aasta pirast?

Ausalt 6eldes ei julge neile kiisimustele viga iiheselt vastata, sest viimasel ajal pole endal
olnud paraku aega teisi lehti hoolega jilgida, rohkem olen silma peal hoidnud reisiblogidel.
Eks need viimased ilmselt vitavad tiha enam voimust, kas voi juba seetdttu, et pildid saab
jooksvalt iiles laadida ning kohe vabas vormis pdgusad muljed juurde kirjutada, liigselt
muretsemata digekirja jms pérast.

On jdanud mulje, et Eesti Ekspressis avaldatud reisikirjeldused on iildiselt monusalt
loetavad, teistes lehtedes on tase koikuvam. Ka tundub, et reisilugusid ilmub suurtes
ajalehtedes méarksa vihem kui veel 5-6 aastat tagasi. Aga see on vaid mulje ja nagu ma juba
iitlesin — mu lugemus on iisna pisteline...

Tahaks muidugi loota, et reisikirjeldusi triikipressis siiski ka edaspidi védrtustatakse.
Tundub, et kdige paremini sobib reisikirjeldustele ajakirja formaat (parem paber, jérelikult
ilusamad pildid, parem liigendamisvdimalus). Ka vdOiks minu meelest pédevalehtede
nédalaldopulehtedes reisirubriik au sees olla.

Maalehe niitel tuleb tunnistada, et kunagistest iile kahe kiilje ulatuvatest terviklikest
lugudest on paraku saanud jdrjena avaldatavad jupid turismireklaami lehekiilgede vabade
aukude téiteks. Iseenesest on see halb, sest nii ei teki inimesel terviklikku pilti ning vahel jaéb
ihe loo kahe osa vahele isegi mitte nddal, vaid koguni 2-3. Teisalt — hea, et seegi voimalus on.

Mis puutub lugude valimisse, siis tegelikult védga ei valigi — Kirjutavad peamiselt need,
kes juba varem on Maalehele kirjutanud voi need, kes meie lehest/ajakirjast teiste kirjutatud
lugusid lugenud ja neist innustust saanud ning meie votame nende lood tdnuga vastu. Ning kui
voimalik, piiiame ponevatel reisidel kdinud ja kirjutamiskunsti valdavatele tuttavatele auku
pahe radkida, et nad oma muljed kirja paneks.

Onneks saavad nii Maalehe kui ka ajakirja Maakodu veergudel suuremat tihelepanu ja
rohkem pinda védrt traditsiooniks kujunenud Maalehe ja Maakodu reisid (tellimiskampaania
kdigus on voimalik voita reis, millel osalevad ka lehe voi ajakirja to6tajad ning mis tavareisist
erineb nditeks selle poolest, et rohkem kiiakse botaanikaaedades, parkides ja aiandites, ka
meelitab kord reisi vOitnuid jargmine kord juba oma raha eest kaasa tulema suuresti juba
tuttav ja turvaline seltskond). Neid lugusid kirjutavad peamiselt Maalehe ja Maakodu
ajakirjanikud, pikkides juurde reisilkdinute muljeid. Nii et kas v3i juba seetottu voib loota, et
reisikirjeldused Maalehest siiski péris dra ei kao.
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3.2 Verni Leivak (Postimees)

I Olemus ja tunnused
1. Mis on Teie arvates reisikirjeldus?
Lugu, mis kirjeldab reisil néhtut ja kogetut reisil kdinu muljete phjal.

1.2 Mis teeb Teie arvates iihest kirjatiikist reisikirjelduse?
Kui lugeja saab kiilastatud kohast ettekujutuse.

1.3 Mida iiks hea reisikirjeldus peaks Teie arvates sisaldama?
Huvitavat ja infot silmaringi laiendamiseks.

1.4 Millised voiksid Teie arvates olla hea reisikirjelduse algus, keskosa ja 1opp?
Algus peab kutsuma lugema, keskosa hoidma jatkuvalt tdhelepanu ja 15pp... Loppu ei
tea kunagi ette.

1.5 Millised on halva reisikirjelduse tunnused, omadused?
Kuiv faktide loetelu, emotsioonitus.

1.6 Mis vahe on reisikirjeldusel ja olemuslool?
Palun vaadake ajakirjanduskoriifeede dpikuist! :)

Il Isiklik kogemus
1. Kui tihti Teil reisikirjeldusi kirjutada tuleb?
Vastavalt sellele, kui tihti on reisil kdidud ja kas see reis ka lugejaile voiks huvi pakkuda.

2. Mil méiral Te oma reisist kirjutades maotlete, et kirjutate reisikirjeldust?
Kogu aeg, kogu kirjutamise aja!

3. Millistest pohimotetest Teie oma reisikogemusest kirjutades lihtute?
Ei saa kiisimusest hésti aru...

4. Kui teate, et peate hiljem oma reisist kirjutama, kas kiitute reisil olles kuidagi teisiti?
Kuidas?

Ehk kogun rohkem kirjutamiseks materjali ja pildistan rohkem. lIseasi, kas neid pilte ja
teadmisi hiljem kasutan. Mis aga puudutab kditumist, siis muidugi ei kditu ma kuidagi teisiti
kui tavaliselt!

5. Millised on pohilised vead, mida reisikirjutajad teevad?
Kirjutavad siis, kui reis juba ununema hakkab.

111 Olukorrast Eestis
1. Milliseks hindate reisikirjelduste hetke seisu eestikeelsetes suurimates ajalehtedes?

Voiks olla tunduvalt rohkem.

1.2 Kas reisikirjeldusi avaldatakse piisavalt?
Ei.

1.3 Kuidas Teie iseloomustaksite Eesti suurmates ajalehtedes avaldatud
reisikirjeldusi?
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Need on tdnu autorite erinevale kédekirjale nii erinevad, et neid on pea vdimatu
vorrelda.

1.2 Milline on Teie arvates Eesti suurimates ajalehtedes avaldatud
reisikirjelduste tase (lahtuvalt lugemisnaudingust)?
Viga erinev.

1.3 Millisena niete reisikirjelduste tulevikku Eesti ajakirjanduses jirgmise
kiimne aasta pérast?

Loodan, et kirjeldused ldhevad - nagu reisikirjanduski - {iha inimlikumaks, ldhtuksid
rohkem kirjutaja isiklikest elamustest.
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