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Ani Radeljevié¢, Ema Mendusié Skugor

studentice trece i pete godine Pravnog fakulteta SveuciliSta u Zagrebu

Intervju s lvom Josipovi¢em,
Predsjednikom Republike Hrvatske

Ilvo Josipovi¢, roden 1957. godine, 1980. godine diplomirao na Pravnom fakultetu u Za-
grebu te na studiju skladanja na Muzi¢koj akademiji u Zagrebu 1983. Stranice njegova
Zivotopisa krase i titule sveuciliSnog profesora na Katedri za kazneno procesno pravo,
gosta predavaca na domacim i inozemnim visokim ucilistima, nagradivanog sklada-
telja, politicara, autora Sezdesetak znanstvenih i stru¢nih radova s podrucja kaznenog i
medunarodnog kaznenog prava, suradnika u vise zakonskih projekata, suzastupnika Hr-
vatske pri Medunarodnom sudu u Haagu, te konacno i treceg hrvatskog predsjednika.

Predsjednika smo iz redakcije Pravnika posijetili na Pantov&aku gdje nam je s pozicije pro-
fesora, bivSeg studenta, nekadasnjeg urednika Pravnika iznio svoja studentska iskustva,
zivot ,bigamista“, svoj stav prema provedbi bolonjskog sustava te prema neravnotezi
prakse i teorije u pravnom obrazovanju. O svemu tome mozete viSe procitati u narednom
intervjuu.

Danas je studiranje mnogo drukéije no u vase vrijeme. Sto mislite u éemu leze
najvece razlike?

Najprije, ono $to je sasvim jasno, gradivo je veoma naraslo. Kada bismo na vagu stavili
literaturu iz vremena kada sam ja studirao i danasnju pokazalo bi se da je danasnja i u
fizi€kom smislu znatno teza. Sada je puno viSe literature; pravo se razvijalo, pravna zna-
nost se razvijala, kriteriji su drugagiji... Nadalje, razlika je i u odnosima studenata prema
studiju, odnosima izmedu studenata i profesora. Kada kazem medu studentima i profe-
sorima ¢ini mi se da su ti odnosi bili na puno vecoj distanci nego s$to su danas. Ako to
mogu tako reci, postojalo je vece ,strahoposStovanje”, bez obzira da li je to dobro ili IoSe.
Danas$nji odnos izmedu studenata i profesora u velikoj mjeri modeliraju ne samo promje-
ne u drustvu koje su nesumnjivo nastupile, nego i op¢i odnos ljudi, posebno mladih pre-
ma autoritetima. Tu znacajnu ulogu imaju i novi mediji. Danas je normalno da studenti s
profesorom komuniciraju u svako doba dana i no¢ direktno putem maila, da koristeci nick
name izvrijedate ili pohvalite profesora. S druge strane, i neki oblici profesorske arogan-
cije su danas nezamislivi. Mislim da se tek grade kvalitativni kriteriji komunikacije s obzi-
rom na te nove medije. Nadalje, razlika je u odnosu studenata prema studiju i fakultetu.
To ¢e vas mozda iznenaditi, jer je donekle u koliziji ovome o ¢emu sam sada govorio.
Prije su studenti bili puno aktivniji u odnosu prema studiju i upravi Fakulteta. Postojala
je ¢ak i mogucnost studentskog veta i neke vrlo vazne odluke nisu se mogle donijeti bez
studenata. Moram reci da to studenti nikada nisu zloupotrebljavali. U upravnim tijelima
su sjedili uvijek ponajbolji studenti koji su bili aktivni i poznavali probleme. Neki od njih su
danas vasi profesori. Cak su se profesori prethodno pripremali kako bi parirali studen-
tskoj delegaciji. Nadalje, bilo je puno viSe studentskih aktivnosti. Tada se to radilo kroz
SSOS (Savez Socijalisticke omladine) i bilo je, koliko se sje¢am, 24 razli¢ite aktivnosti od
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sporta, glazbe, Pravnika, Paragrafa, organiziranih putovanja, tuluma, suradnje s drugim
fakultetima... Sto se ti¢e nastave, mislim da je nekada bio lezerniji odnos prema nastavi.
Nije se puno vodilo raCuna o tome dolazi se na nastavu ili ne, smatralo se da je to dio
akademskog nacina Zivota, da student odlu¢uje da li ¢ete doci na predavanije ili uciti kuéi.
Istina, takav neobavezan sistem, iako je na papiru uvijek bilo obavezno dolaziti, doveo
je do toga da su neki student zaista studirali a drugi dangubili. Odgovornost za uspjeh u
studiju bila je slaba. Ja nisam previSe iSao na predavanja, samo na odabraba, tim prije Sto
sam imao i drugi studij, Muzi¢ku akademiju, gdje se po prirodi stvari moralo sudjelovati
u nastavi. Ali, sam ucio svaki dan, ¢itao sam dodatnu literaturu, iznimno se trudio oko
seminarskih radova, te sam zaista studirao, u najboljem smislu rije€i. A profesori su to
znali prepoznati i kada je netko pokazivao ambiciju, trudili su se oko studenata. To mi je
omogucilo i studiranje na dva studija jer bi u drugom rezimu bilo znatno teze. No, bilo je
i onih koji su zbog manjka discipline upali u napast nerada, bilo je jako puno onih koji su
gubili godine, koji su studirali osam, deset godina... Ocito, leZzernost studija nije za dobar
dio studenata bila dobra. Inac¢e, mislim da bi odgovornost prema studiju, i studenata i
nastavnika, morala biti uvijek izraZzena.

Smatrate li da je bolonjski rezim donio poboljSanja? Je li studentima teze ili lakSe?

Kada gledamo danasnju “Bolonju”, treba ista¢i nekoliko znacajki. S jedne strane, bolonja
je nastala u vrijeme kada je gradivo na studiju prava ozbiljno naraslo i zaista je puno teze
i opseznije u usporedbi s vremenom kada sam ja studirao. Bolonja je, barem za nas
studij, uvela strozi rezim nastave i drugih obveza. Tu su i kolokviji koji bi trebali “natje-
rati” student na konstantno ucenje, ali i olak$ati polaganje ispita. Ali, takav sustav nosi i
opasnost da student nikada ne savlada cjelinu gradiva, da ne poveze sve institute neke
grane prava i da mu znanje bude fragmentarno a time Cesto i nekvalitetno. Bojim se da je
u drustvenim zanostima, posebno u studiju prava, cjepkanje gradiva opasno. U vremenu
mog studiranja, od 1976. do 1980., se upisivao znatno veci broj studenata i nije bila tako
ostra konkurencija odlikasa kao danas. Danas puno vise odlikasa dolazi na prijemni. Ali,
mislim da je tome razlog i pad kriterija u srednjim $kolama. Ali, moram istaci da je i danas i
prije, pa i u vrijeme kad sam studirao, uvijek bilo zaista briljantnih studenata. Ideja bolonje
obuhvaca i medunarodno povezivanje sveuciliSta. Danas, za razliku od vremena moga
studija, postoje medunarodna natjecanja, razmjene, ELSA... To je svakako vazna pozi-
tivna promjena. Isto tako, iako jo$ uvijek nedovoljno, danas se studij nastoji povezati s
praksom. Inace, sama Bolonja je europski odgovor na sustav americkih sveucilista. Tamo
je studij prava vrlo specifi¢an. Ali, op¢enito govoreci, u SAD temeljni studij traje tri godine
i nakon njega se, u pravilu, odlazi u svijet rada. Kasnije se neki vracaju na magistarski
studij, statisti¢ki, tek maniji broj i na doktorat. U Europi se smatralo da je takva organi-
zacija studija efikasnija i da doprinosi propulzivnosti americkog gospodarstva i njegovoj
superiornosti europskom. Zato i Bolonja predvida strukturu studija “tri plus dva”. Neki
su studiji, poput nasega sa formulom “pet plus nula”. specifi¢ni. Ali, dobru ideju ne prate
uvijek i dobri rezultati, ponajprije jer se previdaju neki detalji i specifiCnosti, previda se da
rieSenja jednog drustva ne moraju jednako funkcionirati u drugom. Najvazniji problem
nase bolonje je da ne korespondira s trziStem rada. NaSe trziSte rada naprosto ne prepoz-
naje ,,bakalare”, kako od milja zovemo prvostupnike. Razlozi mogu biti u neprilagodenim
programima sveucilista, ali i u inerciji trziSta rada. Danas je rijetko naci natje¢aj na kojemu
se ne trazi magistar struke nego ,bakalar”. Klju¢no pitanje reforme naseg visokog obra-
zovanja je uskladivanje s trzistem rada. Ako trziste ne prihvaca studente koji su stekli
bakalaureat, zasto uopée postoji formula ,tri plus dva®!? Cak i u sveusilisnim krugo-
vima postoji nerazumijevanje tog problema. Sje¢am se, kada je prva generacija prvo-
stupnika stekla bakalaureat, na jednom od uglednih fakulteta organizirana je sve¢anost
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na kojoj su se ministar i rektor pohvalili da gotovo svi student nastavljaju studij i idu
na magisterij. Bolje potvrde promasenosti ideje formule ,tri plus dva“ tesko je zamisliti.
Fakticno, umjesto skracenja studija s Cetiri na tri godine, dobili smo produzenje s Cetiri
na pet godina studija. Neprilagodenosti studija formuli ,tri plus dva“ i neprilagodenosti
trziStu rada doprinijela je i inercija na sveucilistima, pa i tastina pojedinaca koji ne mogu
prihvatiti promjenu nastavnih programa i vlastitog predmeta. Zapravo, rekao bih da smo
u Hrvatskoj uglavnom ,zafingirali“ bolonju. U okviru ,bolonjizacije“ studija i trzista rada,
pravnike ¢eka ozbiljan posao ustanoviti koja su to zanimanja koja su zamisliva samo zu
petogodisnji pravni studij, a koje profesije mogu biti popunjene, ili prvostupnicima, ili
nekim novim studijima javne uprave razli¢itih razina. Moje je stanoviste da profesije u
pravosudu, posebno suci, drzavni odvjetnici, javni biljeznici, pa i jo$ neki drugi, nikako ne
mogu biti bez petogodi$njeg studija.

Studenti se Cesto zale kako u njihovu obrazovanju nema dovoljno prakse. Smatrate
li da bi trebalo uravnoteziti odnos teorije i prakse u pravnom obrazovanju?

Kad bih imao mo¢ odlucivati o nastavnim programima, svakako bih oja¢ao ulogu prakse
u nastavi. Isto tako, mislim da literature za pojedini ispit mora imati, da budem slikovit,
razuman broj stranica. Ima predmeta gdje se, po mome sudu, pretjeralo s literaturom.
Istina, mnostvo literature govori o marljivosti i kvaliteti profesora, i kao nastavnika, i kao
znanstvenika. Ali, razumno limitiranje gradiva i distinkcija obavezne i dopunske literatu-
re, takoder su vrlina uspje$nih nastavnika. Isto tako, dinami¢an razvoj drustva tjera na
razmisljanje o uvodenju Sireg spektra izbornih predmeta. Vrijedilo bi razmisliti i o uvodenju
odredenih nepravnickih predmeta. Zasto ne bi studenti prava prouc¢avali npr. anti¢ku dra-
mu, ili s aspekta kazenenog prava analizirali Mozartovog don Giovannija? Sigurno, to ne
moze biti nosecéi dio studija, ali sigurna ja¢a kvalitetu kritickog promisljanja, razumijevanje
drustvenog konteksta prava ... | neizostavno bih uveo praksu. Postoji jedna struja u nasoj
pravnoj akademiji koja drzi da, ako student dobro nauce teoriju, sami mogu uspjesno sv-
ladati praksu. Mislim da su karijere nasih studenata ¢esto pokazale da nije tako. Na svom
sam seminaru, pomalo izvan programa, pokusao s dvodjetnom ili trotjednom praksom
seminarista na sudu ili drzavnom odvjetnistvu. lako je rijeC o zaista skromnom pokus$aju,
iskustva su vrlo dobra. Svakodnevni odlazak na sud nije, naravno, od studenata napra-
vio suce, ali im je omogucio da osjete pravi pravnicki zivot. Ina¢e, gledajuéi pravnicko
obrazovanje, ne samo ono na fakultetu, vec¢ i tijekom radnog vijeka, mislim da je doSlo do
prevelikg razdvajanja teorije i prakse. Mislim da je doktrina ,,suci za suce” koju su promo-
virali iz pravosuda, koja otklanja profesore iz cjelozivotnog obrazovanja sudaca, Stetna.
Koliko profesori trebaju suce i njihova znanja, tako i suci trebaju teorijsku dimenziju prava.
Bez toga, teSko prihvacaju nove pravne doktrine, zakone koji se drasti€¢no mijenjaju preko
nodi, i $to je najvaznije, ne prihvaéaju lako novine u konceptu pojedinih grana prava. Zato
nisam siguran da je novi sustav kvalifikacije za suce i drzavne odvjetnike odgovarajuci.
S jedne je strane kompliciran, predugotrajan, nedostaje suradnja sa sveuciliStem kao
$to nedostaje vece sudjelovanje praktiCara u nasem diplomskom i poslijediplomskom
studiju.

Jedna od zamjerki je i preSiroko podrucje prava kojeg studenti moraju savladati.
Kakvim ocjenjujete druge sustave, poput francuskog, u kojima se studenti mogu
specijalizirati ve¢ tokom fakulteta, polazuéi obavezno a birajuci ono ¢ime se zele
baviti?

Smatram da smo premala zemlja, pritom mislim na trziSte rada, da bismo ve¢ na kraju
studija odredili specijalizaciju za cijeli zivot. Naime, lako bi se dogodilo da neke specija-
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lizacije trziSte rada naprosto vrlo brzo prestane trebati. U vrijeme kada sam ja studirao,
imali smo nekoliko smjerova, pravosudni smjer, pravno politicki itd., ali u praksi, razliko-
vali su se u nekoliko manijih predmeta. Isto tako, nakon diplome, nitko vas nije pitao koji
ste bili smjer, bila je vazna diploma pravnog fakulteta. Pa i ne mozete se specijalizirati s
jednim ili dva predmeta. Ako izaberete dva posebna predmeta npr. intelektualno i autor-
sko pravo, necéete pritom postati neki poseban specijalist. Biti specijalist znaci nesto vise
od posebnosti u nekoliko. Pravu specijalizaciju vidim kroz poslijediplomske znanstvene i
specijalisticke studije.

Smatrate li da treba prilagoditi upisne kvote na Pravhom fakultetu prema potreba-
ma trzista?

Toje pitanje za koje mozemo reci da je oduvijek otvoreno i koje nema pravog, jednozna¢nog
odgovora. Naime, prvo treba znati $to su potrebe trziSta. Nisam siguran da za to imamo
potrebnu metodologiju. Naime, znamo koliko se pravnika danas traZi, koliko ih je na burzi.
Ali, kad upisujemo studente, onda moramo predvidjeti $to ¢e biti za pet ili viSe godina, ko-
liko ¢e pravnika trebati drzavne sluzbe, koliko privatni sektor, koliko ¢e ih oti¢i u mirovinu,
prelaziti iz jednog u drugi sektor... Ne znam je li itko poku$ao uciniti takav izracun. Sje¢am
se kada je davno, u bivsoj drzavi, donesen tada vazan zakon, Zakon o udruzenom radu.
Preko noci je narasla potreba za pravnicima, niste mogli naci ni priblizno pravnika koliko
je narasla potreba za njima. Pravnici su bili vrlo traZzena roba. Danas je, izgleda drukgije.
Procjena o kadrovskim potrebama na dugu stazu nije lak posao i, smatram, nije mogucée
precizno utvrditi broj pravnika koji ¢e biti trazeni na trziStu rada za pet ili deset godina.
Nesklon sam mehani¢kim rieSenjima koja bi upisne kvote temeljila na pretpostavci da se
to€no moze izracunati broj potrebnih pravnika. PreviSe je parametara na koje ne mozemo
utjecati da bismo sudbine pojedinaca krojili takvim ograni€enjima. Ipak, neke okvirne
procjene su moguce. Isto tako, treba paziti da kvote ne postanu predmet manipulacija,
posebno kada je rije¢ o Skolarinama. Nacelno, zagovaram besplatni studij, ali za one koji
izvrSavaju studentske obveze. Bio sam na Interliberu u vrijeme predsjedni¢ke kampanje
i priSla su mi dva mlada €ovjeka te mi se predstavila da su student naseg Sveucilista.
Zapitali su me da li ja zagovaram besplatno obrazovanje, taj sam upit potvrdio, ali sam
nadodao klju€ni uvjet — uz izvrSavanje obaveza. Nisu bili sasvim zadovoljni odgovorom.
Naveli su da je obrazovanje javno dobro i da svakome uvijek, bez ograni¢enja mora biti
dostupno. U Sali sam to nazvao konceptom ,s faksa u mirovinu“, konceptom koji sebi ne
dopustaju ni puno bogatija drustva. Osim toga, zasto bi u uvjetima kada sveuciliSta mogu
primiti ograni€en broj studenata ,,vjeciti studenti” i neuspjesni, oduzimali moguc¢nost stu-
dija onima koji mogu biti bolji.

Sto buduénost, poglavito, integracija u EU, moze donijeti mladim pravnicima?

Kao prvo, mislim da ¢e to pravnike EU znaciti promjene u studiju. Puno vise ¢e se uditi
europsko i komparativno prava. Morat ¢e se promijeniti i nacin razmisljanja. Mi kroz dugi
niz godina njegujemo krut odnos prema pravu, odnos u kojemu interpretacija prava visSe-
manije zavrSava na jezicnom tumacenju zakona. Razvijenija drustva s razvijenijim pravnim
sustavom bitno drugacije pristupaju pravnoj normi. Polazi se od toga da je i pravo Zivi
organizam koji se mijenja. Pravu se pristupa tumacenjem koje nije, naravno contra legem,
ali koje vrlo Eesto trazi svrhu norme. Takvo teleolosko tumacenje, kod nas jos nije stan-
dard. Njegovo prihvacanje nije stvar trenutka ili nekog dekreta. To je stvar razmisljanja
o pravu, skoro filozofije prava. Morat ¢emo i to svladati, promijeniti nacin razmisljanja
o pravu. A to je najteze. Starije generacije, pa i moja, to ¢e teze prihvatiti. Sigurno, EU
ée biti prilika da se za pravnike otvore nova radna mjesta. Prvo, bit ¢e novih poslova u
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institucijama EU. Drugo, oja¢at ¢e mobilost radne snage, pa i pravnika. | oni ¢e dobiti
mogucnost da rade preko granice. Sigurno, i danas postoje grane prava koje imaju inter-
nacionalnu dimenziju, a proces internacionalizacije ¢e ja¢ati. Takoder, tu postoje razlike
medu granama prava.

Namjeravate li se nakon odradenog mandata vratiti na poziciju profesora Pravnog
fakulteta?

Da, sukladno zakonu, zaklju€io sam s Fakultetom sporazum o povratku. Sigurno, odsu-
stvo iz struke trazit ¢e pojacani napor da nadoknadim propusteno.

Tokom studija zasigurno ste razmisljali o tome kamo ¢e vas pravni¢ka profesija
odvesti. Jeste li ikad, nagnuti nad knjigom ili zakonom, zamisljali da biste mogli
postati predsjednik republike?

Naravno da nisam, nisam se zami$ljao kao predsjednik ni jo$ prije tri-Cetiri godine. Da
mi je netko tada rekao da ¢u biti predsjednik, zacudeno bih ga gledao. Do odluke da se
upustim u utrku za predsjednic¢ki mandat doslo je naglo i neo&ekivano, i za mene i za go-
tovo cijelu javnost. | u samu politiku sam uSao nekako nenadano, kao zastupnik u Saboru.
Cesto sam i kao zastupnik znao biti vi§e pravnik nego politiar.

Kako ste se vidjeli u buduénosti tokom studiranja?

Zapravo, jo$ od pocetka studija bio sam svojevrsni bigamist, Zivio sam s dvije ljuba-
vi, pravom i glazbom. U srednjoj Skoli sam mislio da ¢u studirati fiziku i glazbu. Kada
sam vidio da nisam u matematici i fizici onoliko dobar koliko sam htio biti, krenuo sam
razmisljati $to bih mogao studirati uz glazbu. Tada se smatralo da glazbeni¢ki poziv nije
osobito siguran i perspektivan. Kuéi sam nasao o¢evu knjigu iz rimskog prava. Strasno
mi se dopala te sam se nakom pedesetak stranica zaljubio u pravo. Do kraja studija,
nisam bio odlucio §to ¢u biti nakon diplome. Odlu¢io sam otié¢i na pravosudni ispit,
volontirao sam na sudu, pa presao u tzv. pla¢enike, polozio pravosudni ispit, te se za-
poslio kao savjetnik na drugosupanjskom kaznenom odjelu tadasnjeg Okruznog, da-
nas Zupanijskog suda u Zagrebu. Paralelno sam i§ao na postdiplomski studij kaznenog
prava i zavr§avao studij kompozicije na Muzi¢koj akademiji. Taj sam studij malo ote-
zao da zavrSim postdiplomski studij prije vojske. Prakticki, na Akademiji sam bio gotov
sa studije 1981, a formalno diplomirao 1983. Ali, moram priznati da sam od pocetka
prizeljkivao posao na Fakultetu i bio sam sretan kad mi se pruzila prilika da postanem
asistent kod prof. Kapca. Tada sam sa suda preSao na Fakultet i s tog mjesta mi je bilo
lak$e kombinirati pravo i glazbu.

Premda ste ostvarili zavidnu pravni¢ku karijeru, velik dio Zivota posvetili ste glazbi.
Jesu li se ljubav prema pravu i glazbi ikad sukobili, prisiljavajuci vas da birate?

Srec¢om sam uspio uvijek ostati u obje discipline. Naravno, bilo je trenutaka kada nisam
mogao oboje istim intenzitetom. Ali, vjerojatno zato $to sam uvijek jako puno radio, nika-
da nisam osjec¢ao da je doslo vrijeme da izaberem jedno ili drugo. Danas kao predsjednik
drzave, morao sam se odreci i prava i glazbe. Predsjednicki je posao svakodnevan rad,
prakti¢no od 0-24, bez moguc¢nosti da se bavite drugim stvarima. Danas, kada sam dosta
toga pro$ao u obje oblasti, to mi je lakSe podnijeti. Da sam se na pocetku karijere nasao
u takvoj situaciji, bio bi mi to ozbiljan problem. Ovako se nadam povratku jer ovo je samo
privremena pozicija, kao i svaki mandat.
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Tokom studiranja bili ste ¢lan studentske udruge “Pravnik” te urednik istoimenog
¢asopisa. Sto mislite, koliko su izvannastavne aktivnosti studenata vazne prilikom
trazenja zaposlenja? Jesu li Vama izvannastavne aktivnosti pomogle u karijeri?

Izvannastavne aktivnosti su iznimno vazne, naravno ne na ustrb kvalitete studija . One
grade jedan prisan odnos izmedu studenta i studija, izmedu studenata, pa i izmedu stu-
denata i profesora. Osobno bih preporucio da se Siri spektar izvanstudijskih aktivnosti.
Bio sam glavni urednik Pravnika. Tada je to bio jedan od odbora SSO-a. Uredio sam tri ili
Cetiri broja, $to je, ¢ini mi se, urednicki rekord. Ali, danas je Pravnik i tehni¢ki i sadrzajno,
bogatiji nego u moje vrijeme.

Studenti su danas u nezavidnoj poziciji. Premda imaju brojne moguénosti, raza-
peti su izmedu studiranja, rada i financijske stabilnosti, izvannastavnih aktivnosti,
drustvenog zZivota... Kakav biste im savjet dali?

Rekao bih da su sve generacije imale sli¢ne problem, nije danas studentima bitno teze
nego Sto je to bilo mojoj generaciji. | u mojoj generaciji je bilo onih koji su uz studiranje
morali raditi, i tada je bila velika konkurencija, i tada se dogadalo da ste odli¢an stu-
dent nakon diploma ne mozete dobiti posao. Ja sam godinu dana bio volonter na sudu.
Dogadalo se ono $to se i danas nazalost dogada, da kod zaposlenja uspjeh u studiju nije
odlucujuci. Ne dajte se impresionirati takvim problemima, to su problemi koji su se po-
navljeli iz generacije u generaciju, u ovom ili onom obliku. Vjerujem da ipak idemo prema
vremenu kada Ce biti viSe druStvene pravde. Bitno je imati samopouzdanije i jaku Zelju za
uspjehom, imati motivaciju i vjeru u vlastite snage.



