MORALNE DIMENZIJE LJUDSKE OPLODN JE
U EPRUVETI

Petar Solié

U.zadnjim desetljeéima biomedicina .je uvelike napredovala. Biokemi¢ari
i lije¢nici neumorno rade. i iz dana u dan postiZzu sve vece' rezultate.
Danas ‘'se s izvjesnom lakoéom presaduje srce i drugi organi ljudskog
tijela. Putem umjetnog osjemenjivanja i oplodnje nadvladava se bra¢na
neplodnost. Radi se na tome da se produZi. ¢ovjekov Zivot, ne samo stva-
ranjem boljih Zivolnih uvjeta i borbom protiv raznih bolesti nego stva-
ranjem -kvalitetnijeg ‘¢ovjeka . pomocu  selekcije gena. lde se za tim da
¢ovjek uspijeva kontrolirati svoje ponaSanje i emotivna stanja ne samo
snagom razuma i volje veé putem radiokontrole i utjecaja na aktivnost
mozga. Biokemidari nagovje$tavaju da éemo mozda u ckoro vrijeme imati
aseksualnu ‘proizvodnju ¢éovjeka pomodéu kloniranja. UsavrSavanjem ¢ov-
jekova organizma, unoSenjem u njega odredenih biljnih ili. zivotinjskih
karakteristika, kao i spajanje ¢ovjekova ‘mozga s odredenim - aparatom,
danas su jo§ uvijek samo planovi i Zelje, koje bi u dogledno vrijeme mo-
gle biti i ostvarene. To bi zaista bio vrhnuski stupanj tehnologizacije. -
ljudskog biéa,l Covjekova umjetna oplodnja u epruveti jedan Je od tih
raznovrsnih naéina tehnologazaclje ljudske osobe,

1. Pojam i rezuliati ljudske oplodnje u epruveti

Potrebno je dobro razluéivati razli¢ite stupnjeve i 'nadine &ovjekove um-
jetne “oplodnje. Umjetna oplodnja ‘u Sirem smislu jest lijeéni¢ka ‘pomoé
da se naravni spolni-&in supruznika‘privede kraju i da postigne: svoju
svrhu. To bi bio sluéaj kada musko spolno ‘sjeme, zbog raznih uzroka, ne
moze samo od sebe dodi u Zenin organizam i sjediniti se sa Zenskim' spol-
nim sjemenom, Oplodnja je plod naravnog spolnog sjedinjenja supruz-
nika, dok je medicinska intervencija u tom sludaju samo pomoé narav-
nom procesu i ne nadomjesta ga.

Umjetna oplodnja u.uZem smislu jest medicinski zahvat kojim se musko
spolno-sjeme unosi‘u Zenske genitalne organe mimo spolnog ¢ina. Takva
oplodnja, “dakle, nije plod naravnog osobnoga duhovno-tjelesnog- sjedi-
njenja supruznika nego plod éistog ' tehni¢ko-medicinskog procesa. Taj
nadin oplodnje vrii se onda kada je Zena plodna i kada istovremeno-po-
stoje poteskoée da do oplodnje dode ‘putem normalnog spolnog opéenja.

Treéi nadin Coviekove umjetne oplodnje .jest oplodnja u epruveti, in
vitro, kako se kaZe. Radi se o oplodnji jajaSca muskim sjemenom jzvan
. organizma i kada se oplodnja ostvari onda se -zametak prenosi u-mater-
nicu da se u njoj normalno razvija. Struéni izraz za to jest FIV/ET (Hu-
man in vitro fertilization and embryo transfer), tj. ljudska oplodnja in
L ] .

1 Usp. R. Brungs, A proposito della fecondazione »in vitro«, u La civilld cat-
tolica 3087 (1979) 220—224. :
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vitro:s prenosenjem zametka. Umjetnoj oplodnji. u epruveti pristupa se
stoga $to supruzi Zele dijete, a:me mogu tu:svoju Zelju ostvariti naravnim
putem, - jer postoje poteSkoce s obzirom na Zenske jajovode, tako da ja-
jasce ne moze tim putem dospjeti ‘do maternice; zato se ono uzima iz
jajovoda, oploduje se u epruveti, te se zametak potom unosi u maternicu,

Cetvrti nadin umjetne oplodnje imamo kad se jajasce oplodi  muskim
spolnim sjemenom u epruveti, ‘a zametak se ne prenosi u Zenin. orga-
nizam nego. ostaje u epruveti. Takvih je pokufaja veé¢ bilo, ali bez pot-
punoga uspjeha. Lije¢nici tvrde da je taj naéin umjetne. oplodnje u bu-
dudnosti ostvariv bez. veéih poteskoéa. Funkciju matermice za vrijeme
nofenja djeteta imala bi umjetna maternica od ¢&elika.?

‘Peti natin umjetne oplodnje jest kloniranje ili aseksualna mononuklearna
oplodnja -Jezgra se neoplodenog :jajaSca uni$ti pomoéu nuklearnog: zra-
déenja a dase'ne unisti tijelo ‘jajaSca.- Namjesto te izvorne jezgre postavi
se jezgra bilo koje druge aseksualne stanice mugke ili Zenske osobe. Tako
oplodeno jajasce stavlja se u maternicu i normalno se dalje razvija: Klo-
niranje tako omoguéuje reprodukeciju osobe jednoga-ili:drugoga spola; veé
prema tome ¢ija je aseksualna jezgra kojom je oplodeno jajasce, Usavr-
Savanje kloniranja moglo bi dovesti- do proizvodnje velike mase identié-
nihindividua, :pa  ¢ak, ‘utopijski re¢eno, do jednospo]nog dovjeCanstva.
Kloniranje je s uspjehom izvrSeno na mnogim biljkama i na Zabama, dok
““je na planu ‘ljudske osobe jo¥ uvijek samo moguénost, ali stvarna i
ozbiljna®

Od svih spomenutih’ madina umjetne »proizvodnje« fovjeka nas zanima
oplodnja ‘u epruveti s prenofenjem zametka u - maternicu Zene, odnosno
FIV/ET. Oplodnji -u epruveti pristupa se zbog razli¢itih motiva. Prvi i
najvazniji jest ‘'da supruZnici na taj nadin nadvladaju braénu neplodnost
i'da imaju vlastito biologko: dijete. ‘Oplodnja u epruveti-moze, medutim,
imati i druge ciljeve, npr. &sto znanstvene da bi se Sto-bolje upoznao
nadin i znadéajke ljudske oplodnje i razvijanje oplodenog jajaSca, :Moze
imati i terapeutski cilj, to jest da se §to bolje upoznaju ¢ovjekove mna-
sljedne stvarnosti i da se onda 3to uspje$nije lijete. MoZe se imati i ekspe-
rimentalni i manipulatorski cilj, tj. dovjek Zeli znati do kojega se stupnja
moze razvijati 1judski Zivot izvan normalnoga ambijenta. A pristupajoj
se i zato da se udévrsti odnosno spasi brak, buduéi da neplodnost moZze
lako biti uzrokom -braéne nevjernosti i krahiranja braénog Zivota.

. Dok :se ‘tjelesna -umjetna oplodnja Zene, u $irem ili uZem ' smisly, . vec
odavno ‘s uspjehom primjenjuje, -oplodnja u epruveti je medicinsko ‘do-
stignuée i ‘tehnika nafega vremea. G. Pincus i E. V. Enzmann ‘uspjeli su
1934. godine oploditi u -epruveti jajasca kuniéa. J. Rock i M. F. Menkin
prvi su 1944, godine ostvarili umjetnu. oplodnju Zenskog jajalca u epru-
veti; oni nisu prenijeli zametak u maternicu Zene niti su.o tome odmah
obavijestili javnost, a 1953. godine u viSe navrata je isto postigao i I B.
L ]

2 Usp. J. BEndres, L’'uomo manipolatore, Roma 1974, str. 84-—88; B. Héring, Etica

medica, Roma 1973, str. 58—59.
3 Usp. R. Brungs, navedeno djelo, str. 221—222; B. Hiring, Liberi e .fedeli in

Cristo, Roma 1981, sv. III, str. 50—51.
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Shettles. M. C. Chang je 1959. godine ostvario prvu trudnoéu pomoéu
oplodnje u epruvet1, ali se nije radilo o ljudskoj trudnoéi nego o kuni-
¢ima; Prof. D. Petrucci iz Bologne uspio je 1961. godine oploditi jajasce
Zene ¢ muskim spolnim sjemenom i zadrZati ga na zivotu u epruveti 29
dana. On ga je sam zatim unistio, jer se nije'normalno razvijalo; za njega
ono nije bilo ljudsko biée; radilo se o pokusu. Ruski biokemicari uspjeli
su zadrzati na Zivotu do dva mjeseca oko 250 fetusa u epruveti. Jedan
su uspjeli odrzati na Zivotu Sest mjeseci i tada je imao gotovo 500 grama.
Englezi P. C. Steptoe i R. G. Edwards ostvarili su 1976, godine putem
umjetne oplodnje u epruveti prvu ljudsku trudnodu, ali na Zalost izvan
maternice i tako su ostali:bez potpunog uspjeha. Potpuni uspjeh su po-
stigli 1978. godine kada se 25. srpnja pod njihovim vodstvom oplodnjom
u epruveti i prenofenjem - zametka . u maternicu rodila  Ziva i zdrava
Louise Brawn. Postupkom FIV/ETa radaju se 1980. godine prva djeca u
Australiji, a 1982. godine u Francuskoj, SR Njemackoj, Austriji i. Sved-
skoj. Koncem oZujka 1983. godine u svijetu:je bilo veé viSe od 200 ro-
dene djece koja su zadeta u epruveti;. Veé su:rodene i dvojke; trojke i
detvorke zadete u epruveti: U naSe ‘dane na tisuée ¥ena oéekuju da dée
pomoéu oplodnje u::epruveti: moéi  imati djecu.. Lijeénici prakticiraj_u
takvu- oplodnju kod: Zena koje nisu:proSle dob od: 40 ili najviSe 45 go-
dina. Danas su najpoznatiji FIV/ET  centri u Melbournu Cambrldgeu,
Norfolku (SAD), a postoje i mnogi drugi dll]em svijeta.t

U nas je prva ‘umjetna oplodnJa u epruveti ‘s uspje$nom trudnocom i
rodenjem ostvarena u Zagrebu. Tim putem se 23. listopada 1983. godine
rodio Robert Veriga, Cijeli proces:je.vodila ekipa lijetnika:pod: vodstvom
prof..dr. Predraga Drobnjaka, U Zagrebujo§ - nekoliko ' desetaka Zena
deka da na taj nadin rode dijete, a sve ih se viSe za to sprema. Prof.
Drobnjak: tvrdi; »Kod: nas: ¢e 'samo udane. Zene mo¢i prilaziti zahvatima
oplodnje izvan tijela, koje su.dugo godina u braku, aiscrpljene su sve
poznate metode  da:zanesu. leakva druga kombmacua ne ‘dolazi ‘u

obzir.«8

2. 'Nadini i vrste oplodn]e u epruveti

Pr13e svega treba: bitno razlikovati homolognu od heterologne. oplodnJe
u epruveti. Homologna oplodnja je kada se Zenino jajasce oplodi sjeme-
nom njezina zakonitog muZa, a heterologna oplodna je kada se Zenino
jajasce oplodi sjemenom -drugoga, poznatoga ili nepoznatog ¢tovjeka, Ta
je razlika bitna pri moralnom ‘vrednovanju. Homolognoj ‘ili ‘unutarbraé-
noj umjetnoj oplodnji, prema. medicinskoj indikaciji, pristupa se u"slu-
¢ajevima kada ‘supruzi ne-mogu imati -dijete normalnim ' snofajem i to
zbog -raznih vrstaimpotencije, bolesti, odsutnosti :muZa, kada f121010§k1
uvjeti spretavaju prodiranje spermija u utrobu Zene, kada: sperma po
koli¢ini i kakvoéi nije dovoljna za oplodnju, i sli¢no. Heterologna ili
izvanbra¢na umjetna oplodnja primjenjuje se u sludajevima apsolutne

.
i.Usp. C. Fiore, Oltre -200 i bambini FIV/ET nel mondo, u Dimensioni nuove,

9 (1983), 18—22; B. Hiring, Liberi e fedeli in Cristo, navedeno djelo, str. 48—

—49,
5 Umjetna oplodnja — prelJub" u Nedjeljna Dalmacija, 13. XI 1983, -str. 20
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neplodnosti muza, kada se radi o zaraznoj ili nasljednim bolestima, itd.
Vecéina lije¢tnika pmhvaéa i primjenjuje homolognu oplodnju u epruveti,
u strogo indiciranim sluéaJewma tj. kada su poremeceni Zenini jajovodi,
kao za sada jedini nadin nadvladavanja bratne neplodhosti. Heterolognu
oplodnJu u epruveti za sada veéina lijeénika odbacuje i nju ne primje-
njuje, jer postoji niz ozbiljnih prigovora s pravnog, eti¢kog, socijalnog i
biologkog gledista.

Nas ovdje zanima homologma oplodnJa u epruvetl buduél da heterolognu
treba a pmiori odbaciti kao nemoralnu i nedopustenu.'S obzirom na nad-
vladavanje bratne neplodnosti putem oplodnje u epruveti postoje razne
mogudnosti. 8 Prva moguénost je oplodnja Zenina JaJa'éca s muzevim spol-
niim sjemenom i zatim unofenje zametka u maternicu. To bi bio slucaj
za Zene koje imaju poremeéene jajovode ili su bez njih i zato su ne-
plodne. Dijete ¢e naslijediti znadajke obaju roditelja i bit ée potpuno i u
svemu njihovo d1;|ete :

Druga mogudnost je oplodn]a 2emna JaJaéca sa ‘spolnim  sjemenom nje-
zina mu#a i zatim unofenje zametka u utrobu neke druge Zene koja ¢e
dijete’ nositi za® vrijeme trudnoée i roditi ga. Ovaj nadin moze posluziti
u sluéaju da Zenina maternica nije u redu, ili ako %Zena ima redovito
spontane pobadaje. zbog fizioloskih poremeéaja, ili ako su trudnoca ili
porodaj jako opasni za majku. Dijete bi imalo znagajke svojih roditelja
i bilo bi njihovo dijete. Zena koja ga je nosila za vrijeme trudnoce i ro-
-dila ga geneti®ki za dijete ne znadi gotovo nista. Medutim, na biologkom,
psiholoskom i pravnom planu ona je usko povezana s djetetom i ne
mbie se’ gledati kao bilo koja druga Zena bez " ikakve veze s djetetom

Treca moguénost Je oplodma Jagasca ne supruge, nﬂgo neke druge Fene
koja daje svoje jajaSce, sa spolnim. sjemenom muZa i potom unoSenje
zametka u maternicu supruge. To bi bio sluéaj ako supruga nema jajnike
ili ako mema ovuladije, dakle nema jajasca. U tom bismo sluéaju imali
dijete sa znadajkama oca i Zene koja je dala jajadce. Ono je genetidki
pravo. dijete samo sa strane-oca.a ne i sa strane majke-supruge, odnosno
majke koja ga je nosila i rodila. Ipak je ono za majku bioloski, psiho-
lodki i pravno. gledajuéi viSe nego na pmmJer posvoyeno dijete, makar
nije u.potpunosti njezinio dijete. 3

Cetvrta mogucnost nadvladavan]a braéne neplodnosti  pomocu um]etne
oplodnje 1 epruveti jest oplodnja jajasca ne supruge veé neke druge Zene
sa ' sjemenom davaoca ‘i unofenje zametka u maternicu supruge. To' bi
bio slu¢aj kad su .oboje ‘suprugnika neplodm, ali je Zena u moguénosti da
nosi: dJJete Na taj nadin mo¥e dobiti’ dijete takoder i neudata djevojka
ako je u uvjetima spomenute supruge. Dijete ne bi bilo dijete, genetidki -
gledajuéi, nijednoga od dvaju supruznika i ne bi nasljedilo njihove zna-
Gajke. Njegovi pravi roditelji su davaoci  jednoga i drugoga sjemena,
Zena koja nosi i rodi na taj naéin dijete nije njegova prava majka, ma-
kar je ona na biologkom, psihi¢kom i pravnom planu za njega vaZnija
nego bilo koja druga Zena; dijete s njom ima dublje veze,

°
8. Usp. M. Vidal, L’attegiamento morale — etica della persona Citta di Cas—

tello 1979, sv. 11, str 252—253.
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~-3." Dobivanje: muskog s‘polnog sjemena

Musko spolno sjeme za oplodnju u'epruveti moze se dobiti na razne na-
éine: masturbacijom, prekinutim snosajem, upotrebom prezervativa, va-
denjem punkcijom, uzimanjem iz tijela %ene nakon snoaja, putem noéne
ili_spontane polucije, uzimanjem iz mrtvoga &ovjeka, analnom masazom,
itd. Lijeénici preferiraju masturbaciju, jer na taj madin imaju sv;eie
neosteceno i obilno sjeme za oplodnju jajasca.

Sveti Oficij je 2. kolovoza 1929, godine na pitanje, da li je. dopustena
direktno prouzroéena masturbacija da se dobije sperma éime bi se usta-
novila zarazna bolest blenarragia i koliko je lije¢iva — odgovorio nega-
tivno, ‘tj. da nije dopusteno.” Tu odluku je potvrdlo papa Pio XII u vi3e
navrata i nauka Crkve se u tome pogledu nije do danas nimalo pro-
mijenila, :

Da masturbacija nije potrebna. za test sperme, potvrduje i ameri¢ki gine-
kolog i specijalist za porodaje William -A, Lynch kada kaZe: »Test sper-
me ne:moze se. ¢initi putem:masturbacije ili povladenjem od normalnoga
¢ina, Testiranje vrijednosti sperme moZe se izvesti na viSe nadina: a)
Ispita se sperma koja je ostala u ¥eninoj vagini nakon normalnoga &na.
Prednosti: metoda: je potpuno:normalna, pokazuje -uvjete i.djelovanje
spermne ‘pod-okolnostima u kojima semen treba da vr§i svoju funkeiju;
b) Kod muzZa, poslije sastanka, lspita se sjeme koje je ostalo u.uretri,
njegova ‘mobilnost i oblici. MoZe se-dak dobiti priliéno dobar aproksima-
tivan broj proizvedenih spermija; ¢} Upotreba probijenog kondoma. Muz
stavi-kondom- s rupom koja. dopusta da dio sperme ude u.vaginu i tako
se o¢uva integritet Zenidbenog &ina, a dobije se ujedno dovoljno sperme
za urolosko ispitivanje. Ta je metoda obino neukusna braénim - drugo-
vima'i jedva adekvatna za hJecmka &8

Dase dokaZe neplodnost muza -¢esto nije -dostatno ‘nikakvo - ispitivanje
sperme. Stovise, istrazivanja mogu pokazati-da je sperma sasvim normal-
na, a'da ipak njezina plodnost nije zajaméena. U svakom  sludaju, ‘upo-
zorava J. Fuchs, lijeénidi trebaju svoje pacijente pouditi ‘o dopustenom
naginu dobivanja sperme, inade praktitno navode pacijente na masturba-
ciju koja je moralno nedopu$tena. Neki moralisti, medutim,: zastupaju
midljenje da masturbacija s ciljem da se dobije sperma u medicinske
svrhe, odnosno za homologno umjetno osjemenjivanje i homolognu um-
jetnu oplodnju u epruveti ne bi bila u sebi zla i nemoralna, budué da
nema egoisti¢ku svrhu, nije izolacija seksualnosti, veé joj je isti cilj kao
i bradnome ¢inu. Oni kaZu da treba razlikovati tkz. bioloSku od moralne
mastrubacije. Bioloska mastrubacija s ciljem homologne oplodnje i.u
druge medicinske terapeutske svrhe bila bi meoralno dopustena. U pros-
losti ‘'se masturbacija tretirala kao moralno zla i nedopustena zato to se
uvijek prosudivala u svojoj fiziologkoj strukturi. To je »fizicistiko« gle-
danje na masturbaciju: moralnost 1judskog Cina se poistovjeéivala s fi-
zickom strukturom toga &ina i nfije se vodilo uvijek ra¢una o nakani i

. e
7 Usp, AAS, 21 (1929), 490.
8 I, Fuéek, Braéna ljubav, Zagreb 1974, str. 153 (citira Lyncha).

134



cilju koji takoder odreduju moralno: znadenje ¢ina.? Svi autori medutim
dopustaju da se moZze raspolagati spermom naravne nocne: polucije, os-
tatkom sperme’ u uretri iza redovitog i normalnog braénog ¢ina kao i
ostatlkkom ‘sperme u vagini sat:nakon normalnog brad¢nog ¢ina, bududi da
je za oplodnju veé pro§lo optimalno vrijeme. Prema nekim autorima &-
ni se da me bi bilo razloga zabrani da se dobije musko spolno sjeme punk-
cijom epididima, analnom masazom bez aktiviranja -genitalnih organa i
spolnog uzbudenja i svim sliénim nadinima u kojima ne dolazi do aktua-
lizacije seksualnih modi. Ti teolozi nalaze osnovni razlog svojega stajalista
u €injenici Sto je cijela tradlcua uvijek smatrala dopustenom frustraciju
s3emetna u zakonitom braku s nedvojbeno sterilnom zenom i $to radanje
ne moZe biti neposredna svrha sperme, bududi da bez idije krivnje pro-
pada bohkno spermua, na primjer u nodnim polucijama. 10

Sve vedim prakticiranjem umjetnog OSJemenJavan]a i oplodnje, ne samo
homologne ve¢ i heterologne, nastale su 1953. godine i takozvane »banke
sperme«.!! Naime, dobiveno se musko spolno sjeme ¢uva za potrebno
os;emenjen]e ili oplodn]u kada zatreba, jednako kao $to se éuvaju zalihe
kirvi u bfolmcama Danas takve banke pOSibOJe u mnogim zeml]ama i nJu~
¢uva na odredeno; temperatum Nekl laJeénucu tvrde da saduvana sperma
ima neke prednosti pred svjezom: moZe se upotrijebiti u svakom trenut-
ku i me ovisi se o davaocu sperme; biolosko-medicinski ‘gledajuéi ‘daje
vece garancije jer se pohranjuje samo dobra i kvalitetna sperma i tek
nakon strogih raznih pregleda davaoca; moZe se birati sperma; moze se
izvoziti i prostormo i vremenski na daleko prena8ati. Ako je starija od
16 mjeseci za sada je znanstveno mesigurna. Pozvani su da na taj na&mn
sacuvaju -spermu. osobitio oni ljudi i supruzi koji bi mogli ‘zbog raznih
okolnostii - poslije  biti nesposobni podidi potomstvo- (na primjer: steriliza-
cija, razna zracdenja). Zuckermann je.1973. godine pronaSao nadin pomo-
¢u-kojega je uspio stvrdnuti spermu na temperaturi:od 75 stupnjeva is-
pod nistice i tako je u obliku pilule trajno sa¢uvati. Biolozi i znanstveni-
ci.tvrde da se ljudska sperma svake godine kvalitetno pogorsava. Uzrok
tome su . raznorazni duhovni potresi, nervoze, strahovi kao i razne: druge
bolesti: dana$njeg ¢ovjeka. Nije 1i to razlog u prilog bankama sperme ili
treba ostati na tome da se poftuje prirodni tok stvari? — pitaju se oni,

Oplodivanje jajasSca sa satuvanom spermom davaoca nosi sobom mmoge
probleme bioloske, medicinske, moralne i pravne naravi. Eventualni otac
¢e ‘ostati anoniman. ‘Postoji opashost da sutra sklope brak najbliZi. ro-
daci, pa ¢ak brada i sestre. Kako ée reagirati djeca kada odrastu i spo-
znaju da im je otac prodaval: sperme, da. je na takav nadin podigao
brojnu djecu i da za njih nikada nimalo neée ‘snositi odgovornost? Mo-
guée je da je davalac sperme veé¢ umro i da toliko godina nakon svoje
® . .
9 Usp. 1. Fudek, navedeno djelo, str. 153—154; M. Vidal, navedeno djelo, str.
250—251; Ch., E. Curran, Fécondation in vitro et transfert d’embryon du point
de vue de la théologie morale, u: Le Supplément, 130 (1279), 310.

10 Usp. I. Futek, navedeno djelo, str. 149—150.

11 Usp, G. B. Garbelli, Fecondazione artificiale, u Dizionario enciclopedico di
teologia morale — Supplemento, Roma 1976, str. 1341—1743; B, Haring, Liberi
¢ fedeli in Cristo, navedeno djelo, str. 47—48, : :
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smrti podiZe vlastito potomstvo. To nosi sa sobom pote$koée za pravni
poredak drustva,-oscbito u pogledu nasljedstva. Postoji opasnost da odre-
dene  vlasti, bilo politicke  bilo' ekonomske, pomoéu. zaledenog sjemena
utjecu: na kvalitet ljudi, tj. da se stvaraju geniji, ali-i obratno, veé prema
volji onoga koji raspolaZe sjemenom. Manipulaciji su:$irom otvorena vra-
ta ma tako dehkatnom i-vaZnom podruéJu ljudskoga Zivota.

Cuvame i selekclonm'anje sperme omoguque i to da supruzi mogu Jza—
brati po svojoj volji spol svojega buduéeg djeteta. Naime, svaki sperma-
tozoid posjeduje samo jednu vrstu kromozoma: X ili ¥, dok Zensko ja-
jasce posjeduje uvijek kromozom X. ‘Spajanjem kromozoma X i X ima-
mo Zensko dijete, a spajanjem kromozoma X i ¥ imamo musko dijete.
Moguénost, koja je ostvariva, da se odvoje spermatozoidi X od sperma-
tozoida ¥ omoguéuje da se oplodnjom u epruveti moze D1rat.1 spol budu—
éeg djeteta. ,

‘Danas ne postoje samo banke sperme, ‘veé se govori i o bankama ljud-
skih zametaka, Naame, visestruka oplodnJa u epruveti omoguéuje da se
zameci koji se ne unose u maternicu Zene saéuva]u i prema potrebll upo-
trijebe za eventualnu trudnoéu neke druge Zeme, Neki to nazivaju unu-
tarmaterniéno posvojenje zametka. Veéina je lijeénika pnotlvna toj teh-
nici oplodnje i zato jer se otvaraju Siroki putovi trgovml i strahovuto;
mampulacujl s ljudskim b1éem 12

4. Crkvena nauka o umjetnoj Ljudskoj 'oplo'dnji

Sto Crkva misli o umjetnoj oplodnji tovjeka? Sveti Oficij je veé 1897.
godine ‘na pitanje da li-je dopu$tena umjetna oplodnja Zene odgovorio
negativno, tj. da nije dopustena.’? Papa Pio XII. u viSe navrata je pro-
govorio ‘0 ‘tom problemu, U govoru sudionicima IV. medunarodnog kon-
gresa. katoli¢kih lijeéntika 29. ‘rujna 1949. godine rekao  je slijedeée: a)
Umjetna oplodnja‘ Zene ‘ne ‘moZe ‘se ni prvotno ni iskljuéivo gledati s
biologkog 1 medicinskog stajalista ostavljajuéi po strani moralno i prav-
no stajalite; b) umjetnu oplodnju izvan braka treba jasno i nedvojbeno
osuditi kao nemoralnu i nedopu$tenu. Po naravnom i boZanskom zakonu
novi Zivot ‘moZe biti: plod -samo braéne zajednic’e; c) umjetna oplodnja -
ostvarena unutar braka, ali sa sjemenom trec¢e osobe, takoder je nemo-
ralna i medopu$tena. Samo supruznici imaju. medusobno pravo. na thelto
s ciljem radanja djeteta. Samo u braku se dijete moZe dobro saduvati i
ongmei d) s obzirom na umjetnu oplodnju unutar braka ireba znati
slijedece: cilj ne opravdava sredstva;.sama Zelja roditelja da imaju dije-
te ne opravdava umjetnu oplodnju. Osobe koje ne mogu sklopiti valjan
brak zbog impotencije, ne mogu valjanost braka ostvariti putem umjet-
ne oplodnje i prema tome eventualno dijete tako rodeno bilo bi nezako-
nito; e) suvisno je podsjetiti da se musko sjeme za umjetnu oplodnju ne
moze dopusteno dobiti putem protunaravnih &éina; f) makar se ne mogu
a priori iskljuditi novi na&ini samo zato jer su novi, §to se ti¢e umjetne
oplodnje, nije dovoljno biti samo vrlo oprezan, treba je apsolutno osudi~
®

2 Usp Dossier, Bambini FIV/ET, u Dimensioni nuove, 3 (1983), 24.
13 Usp. ASS, 29 (1896—1897), 704.
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ti; g) time se potpuno ne zabranjuje’ upotreba odredenih umJetmh sred-
stava kojima je jedini cilj olak$avanje naravnoga spolnog é&ina ili se daju
kao pomoé¢ da se moZe pmvesh vlastwome cilju normalno izvrieni supruz-
nicki d&n %4

U govoru pmmaljama od 29. hstopada 11951, godine Pio XIL Je naglasio
da prokreacija treba biti. plod osobnoga &ina supruZnika koji izrazava
njihovo uzajamno i potpuno darivanje. Svesti zajedni¢ki Zivot i supruz-
ni¢ki ¢in na golu organsku funkeciju za prenofenje spolnog sjemena znadi-
lo -bi obiteljsku za,]ednucu pretvoriti ‘u jednostavni bioloski laboratorij.!s

Isti papa je u govoru sudionicima medunarodnog kongresa o ‘plodnostll
i neplodnosti od 19, svibnja 1956. godine rekao da Crkva osuduje u spol-
nom ¢inu ne samo odvajanje unitivnog znacenja seksualnosti od prokrea-
tivnoga . (kontracepcija), veé i -odvajanje. prokreativnoga od unitivnoga
znafenja spolnog éina (umjetna oplodnja). Dijete treba: biti plod ne samo
bicloske - aktivnosti nego i osobne. ljubavi, osjeéaja, duhovne nesebi¢ne
ljubavi koja prozimlje supruzni¢ki éin. Papa doslovno kaze: »Crkva OSU-~
duje nauku koja u ljudskom radanju Zeli odijeliti biolosku aktivnost od
osobnoga odnosa supruga. Dijete je plod Zenidbenog sjedinjenja kada
ono -dolazi do izrazaja u svoj punini posredstvom -aktivnosti organskih
funkcija, osjetilnih emocija koje su na njih vezane, duhovne i nesebi¢ne
ljubavi koja.ih nadahnjuje; u tom jedinstvu toga ljudskog é¢ina ]est mije-
sto gdje treba da se postave bioloski uvjeti radanja. Nikada nije u tome
dozvoljeno - odijeliti ‘ta dva vidika da se -pozitivho Jskl]ué1 bilo nakana
radanja, bilo braéni odnosaj«.16 , : :

U Lstom govoru, osvréud se na umjetnu oplodnJu 6ov1eka u epruveti,
Pio XII. kaze: »Sto se tide pokusaja dovjekove umjetne oplodnije ’in vitro’,
neka Nam je dopulteno primijetiti da ih treba odbaciti kao nemoralne
i apsolutno nedopustene«.17 Papa ‘dalje upozorava da umjetna oplodnja
prelam granice prava koje su supruznici dobili sklapanjem braka, ona
nije nikako ukljuéena u taj budud savez i ne moZe se iz njega izvesti.
Ni pravo na dijete ne opravdava umJetnu oplodniju, jer sklapanje braka
ne daje pravo na dijete, veé na naravne ¢ine koji su usmjereni i odredenh
za postignuée novog Zivota. Umjetna oplodnja naprotiv naruéava naravm
zakon, suprotstavlja se pravu i moralu 18

Papa Ivan XXIIL u enc1k1‘ml Mater et-Magistra misli na umjetnu oplod-
nju kada kafe: »Buduéi da se ljudski Zivot predaje drugom. ¢ovijeku. pro-
mifljenim i svjesnim &inom, to slijedi da ga treba vriiti u skladi sa sve-
tim, nepromjenjivim i nepovredivim ‘BoZjim zakonima, koje mora.svatko
nuzno priznavati i opsluzivati." Zato nije u ovom nikomu slobodno sluziti
se onim metodama kojima -se moze prenositi Zivot biljaka i Zivotinja.«1

.
14 Usp. AAS, 41 (1949), 560.

15 Usp. AAS, 43 (1951), 850.
16 AAS, 48 (1956), 470.

17 AAS, 48 (1956), 471.

18 Usp. AAS, 48 (1956), 471.

19 Meter et magistra, br. 193.
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Drugi vatikanski-sabor u. pastoralnoj konstituciji ‘Radost i naeda indirekt-
. no_govori o ovoj stvari kada kaze: »Covjekova seksualnost kao i njegova
moé radanja tudesno madilaze ono §to se .dogada kod niZih stupnjeva
Zivota, Zato treba s velikim po$tovanjem cijeniti ¢ine koji su vlastiti
braénom zivotu i koji su uskladeni s pravim ljudskim dostojanstvom.
Stoga, kad se radi o uskladivanju braéne ljubavi s odgovornim prenoSe-
njem #ivota, moralnost postupka ne ovisi samo o iskrenoj nakani i o
ocjeni motiiva nego je treba odrediti prema objektivnim kriterijima, koji
se‘temelje na samoj naravi osobe i njezin:ih d¢ina, kriterijima koji, u okvi~
ru iskrene 1jubavi, postu;u potpuni smisao ‘uzajamnog darlvanja i‘radanja
koje odgovara dovieku«,20

Najnovija orkvena nauka o Owbﬁtelji, Povelja prava obitelji, upozorava da
je brak mnaravnainstitucija éije je-ekskluzivno: pravo da prenosi  Zivot.
Time -se ujedno implicitno kaze da ‘je oplodnja u epruveti nemoralna i
nedopustena.. Papa Ivan Pavao Il. u govoru od 17. rujna 1983. godine,
govoredi o kontracepeiji, kaZe da’ supruZnici prisvajaju sebi pravo i vlast
koji- pripadaju samo Bogu, to jest da oni kao zadnja istanca odluduju o
dolasku na svijet nove ljudske osobe. Oni sebi prisvajaju da budu ne vise
sredstava Bozje . volje, veé¢ zadnji izvor 1judskog ?Zivota., To se papino
naudavanje uduznoj mjeri moZe primijeniti i na oplodnju u ‘epruveti.*

5. Moralno vrednovanje oplodnje u epruveti

Nemoralni su i nedopusteni svi oblici oplodnje u: epruveti-koji se ne os-
tvaruju-u okviru braka, tj. izmedu osoba koje 'su neudate-ili sa:sjeme-
nom poznatog ili nepoznatog davaoca, odnosno s kupljenom -spermom,
Ael;a za_majéinstvom ili odinstvom nema svoje puno znadenje i osmislje-
nje ako se ne ostvaruje u humanim okvirima supruzni¢kog Zivota. U tak-
vim bi sludajevima bilo potpuno uniSteno unitivno i vsobno-intimno zna-
éen]e 1judske seksualnosti uz opasnost da majka postane vrlo posesivna
spram »svojega« djeteta, jer je ono samo mjezino dijete, a ne i mjezina
zakonitog muZza. Suprug ¢e osjecati da to nije i njegovo dijete, mogu se
u njemu pojaviti osjecaji ljubomore i manje VﬂJednostu te gubitak ‘po-
$tovanja i ljubavi prema supruzi. Sve bi to osje¢alo dijete i na n]emu bi
se vrlo negativno odramlo ’

Treba oznatiti kao nemoralne i nedopustene i sve one oblike umjetne
oplodnje u kojima je majéina maternica zamijenjena drugom. Ne moZemo
govoriti o pravom majéinstvu ako supruga traZi neku drugu Zenu, dobro-
voljku ili za plaéu, koja ée joj nositi i roditi dijete. Sto ako »posudenax
majka nakon rodenja hoce zadrzati dijete kao svoje? Tko je stvarna maj-
ka novoga djeteta? Sto ako posudena majka odludi da nakon nekoliko
mjeseci abortira? Kako se vidi, u ‘ovom slufaju mogu nastati mnogi i
teski problemi.??

°
2 Gaudium et spes, br. 51,

2% Usp. Carta dei diritti della famiglia, Citth del Vaticano 1983, Preambolo, C;
J. M. Aubert, La fécondation extra-corporelle, u Prétres dzocesazns 2 (1984),
92.

2! Usp, R. Brungs, navedeno djelo, str. 225.
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Osobito' se u-ovom kontekstu” osuduje kao nemoralna i nedopudtena um-
jetna oplodnja ‘u epruveti i razvijanje: zametka, fetusa'i djeteta ne u
utrobi Zene, ve¢ u umjetnoj utrobi, na primjer u utrobi od &elika. U bu-
ducnosti ée i to, ¢ini se, biti mogude ostvariti. Djelomiéni pokusaji s &ov-
jekom veé su bili, ali bez potpunog rezultata, dok su pokudaji sa Zivoti-
njama uspJeh U tom bi se sluéaju dijete razvijalo izvan. normalnog ljud-
skog ‘amijenta, bez onih. intimnih -odnosa s majkom koji karakteriziraju
ljudski Zivot u mastajanju. ‘Ne smijemo nikako zaboraviti da ovdje po-
stoji ozbiljna kvahtamvna opasnost,. Nalme, dijete, ostvareno u ambijentu
bez 1jubavi, sigurno. bi poslije osjeéalo negativne poleedme na ps1ha6k0me
planu, u svoj tuplcno ljudskoj sposobnosti :da Ijubi.?

S wobzirom na homolognu umjetnu opl»odnju u epxuvem s ciljem ‘da se
nadvlada braéna neplodnost treba voditi ra¢una o mnogovrsnim faktori-
ma: medicinskim, biolo$kim, pravnim, moralnim. Moralno gledajuéi vred-.
novanje je sliéno kao i u pogledu ljudskog umjetnog osjemenjivanja, ma-
kar je izvantjelesna oplodnja, mnogo zahtjevnija i opasnija, pa zato i
samo . moralno. vrednovanje ‘treba biti opreznije i zahtjevnije, .Ovdje nije
viSe pitanje samo -0 ljudskom spolnom sjemenu-veé.ljudskom zametku.
Umjetna oplodnja .u epruveti kao jedino i zadnje sredstvo s ciljem da se
nadvlada braéna neplodnost ima tri temljna stajalista:

a) Oni koji ne dopuitaju homologno umjetno osjemenjivanje ne dopus-
taju ni homolognu umjetnu oplodnju u epruveti, Svoj non licet temelje
na ‘nauci- Pija XII. U:tome duhu je bila i reakcija odgovornih za tisak
u Vatikanu u povodu rodenJa prvog djeteta zadetoga na umjetan nadin
u epruveti 1978. godine,' kada su rekli da je crkvena nauka u.ovoj mate-
riji"dobro poznata i mmalo nije promlJenJena %

b).:0d onih kOJl zastupa;]u moralnu dopustenost homolognog umJetnog o-
sjemenjivanja: neki-odbacuju i smatraju kao ‘moralno nedopustenu homo-
lognu-umjetnu. oplodnju u epruveti, bududi ‘da se medicinski-intervent ne
ograni¢uje samo na musko spolno sjeme (kao kod osjemenjivanja) veé je
u pitanjuzametak s mnogovrsnim" opasnostima za ljudsko . biée. Veliki
postotak oplodenih jajasaca.jod uvijek propada, i nije li to onda ubija-
nje ljudskih biéa, ako se radi o.fovjeku od samog trenutka oplodnje? Sto
diniti s nemoralnim i ‘deformiranim zametcima? Mogu li se tako jedno-
stavno ‘baciti u kanahzacnu? Oni koji na to blaZe gledaju tvrde da veliki
postotak oplodenih jajasaca propada i kod normalnog tjelesnog zadeéa,
da se bez razboritog i opreznog eksperimentiranja u medicini n1;]e nista
dogodilo i da oplodn]a i hommlzacx_]a nisu istodobni.

¢). Konac¢no, od ‘onih k031 zastupaju dopustenost homolognog umjetnog
osjemenjivanja neki smatraju moralnom i dopustenom i homolognu oplo-
dnju u epruveti uz slijedece uvjete:-da je to zadnji i za sada jedini na-
¢éin nadvladavanja bra¢ne neplodnosti; da su gubici i odbacivanje za-~
metaka u epruveti svedeni na minimum; da-se’s odredenom sigurnoséu
ne predvidaju opasnosti za novo ljudsko biée ili da su barem jednake
®

B Usp. B. Hiring, Etica medica, navedeno djelo, str. 158--159.

% Usp. M. V. Attard, Dimensioni etiche della ‘medicine genetica: la moraliti
dei bambini in provetta, u Rivista di teologia morale, 43 (1978), 379.
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onima kod normalne tjelesne oplodnje' da supruZnici Zive veé duie vre-
mena u stabilnom braku.? ~ , :

Nastanak novog lJudskog Zivota u naumu, procesu i razvoju odreden je
od Boga koji je izvor i potelo l]udskog sivota. Bog je odredio taj proces
i zakon i to treba postivati. Musko i Zensko spolno sjeme odredeni su za
ljudsko razmnaZanje na ‘nadin odreden od Stvoritelja: u braku putem
normalnog spolnog ¢ina, SluZiti se na bilo koji drugi naéin s tim sjeme-
nom u cilju radanja protivno je naravnom moralnom zakonu, Nelszerna
Bozja ljubav koja-stvara osobno i neponovljivo novo ljudsko bi¢e ne Zeli
se sluZiti tehni¢kim' sredstvima“ veé plodnom ‘ljubavlju roditelja, naray-
nim i savrdeno osobnim supruzni¢kim &inom kao vlastitim i ekskluzivnim
sredstvom za radanje djece.?

Oplodnjom u epruveti dolazi do odvajanja dvaju bitnih znadenja ljudske
seksualnosti: prokreativno znacenje se odvaja od unitivnoga, barem na
fizidkom planu. To je posebno uoéljivo kada se oplodnja vrii sjemenom
davaoca ili-kupljenim sjemenom. Crkva jasno naufava da je Bog bitao
sjedinio:ta dva znafenja ljudske seksualnosti i da ih oviek ne moZe svo-
jom voljom razdvajati. - Kada se odvajaju ta dva znadenja, onda se sa sek-
sualno$éu manipulira i ona se izobli¢uje. Novi Zivot treba niknuti u kon-
tekstu svjesne, slobodne i'odgovorne supruznitke ljubavi koja je istodob=
no bitno. i tjelesna, i:seksualna, i duhovna, Danadnja psihologija i druge
znanosti upuéuju na apsolutnu nuznost 1Jubav1 u bra¢nom zivotu i &inu,
Supruznicki ¢&in je istovremeno kruna ljubavi i sredstvo rasta u. ljubavi. Iz
te specifi¢ne supruznicke ljubavi treba se roditi novi Zivot. Medutlm, kod
oplodnje u epruveti nije moguée da jedno drugome dariva os3eca3e, afek-
" te, aspiracije i najdublje titraje vlastitoga bica na tjelesnom i duhovnom. :
planu. Hladna radunica jednog laboratorija uni$tava ambijent i ozradje
supruzni¢ke ljubavi. Oplodnja u epruveti je stoga moralno nedopustena;
nedostaje joj taj osobni-ljubavni element; sve je tu svedeno na:&isti me-
hanicki: proces. A ¢ovjek: ofito ne:-smije manipulirati :spolnim’sjemenor,
tako 'da:- bi prenoSenje zivota sveo na jednostavnu bioloSku kombinaciju.
Ljudska osoba je prevelika:da bi se mogla spustiti na ovaj nivo.?

Oplodnjom ‘u epruvetl degradlra se tovijek ‘i njegovo dost03anstvo Co-
vjek se proizvodi na tehnic¢ki nadin, tehnicizira se, svodi se na laboratorij,
postaje produktiom. Supru#nici se svode na ¢iste bioloske gradevne ele-
mente za dijete. Dijete naprotiv treba biti plod njihova osobnog duhov-
no-tjelesnog ljubavnog susreta. Oplodnja u epruveti razosobljuje, materi-
jalizira, tehnicizira osobnost, brak, seksualnost i ljubav. Tehnoloski duh,
koji sve viSe zavladava, nijede  odredene temeljne ljudske vrednote. Oso-
bito bi eventualna trudnoca i razvoj djeteta u epruveti; a ne u majci, li-

L ]

2. Usp. M Vidal, navedeno dJelo str. 254-—255 Ch. ‘E."Curran, navedeno djelo,
str. 325-—326.

2. Usp.. A. Perego, La j‘econdazzone umana in mtro e sua: problematica morale
e ‘teologica, Brascia 1964, -str. 12—13; L. Bender, . Fecondazione artificiale, 1
Dizionario .di teologia morale, Roma 1957 str. 557—558; A. van Kol, Theologia
moralis, Barcelona 1968, sv, I, str. 431.

21 Usp. ‘Humanae. vitae, br. 12 Familiaris. .consortio, br.:32; Di. lanni, Feconda—
zione : artificiale, u Dlzwnano enciclopedico di. teologia morale ‘Roma 1976,
str. 365—366; Ch. E. Curran, navedeno djelo, str, 320.
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silo d13ete cijelog onog osobnog i duhovnog bogatstva koje bi imalo da
se razvijalo u majeci. Novija psihologija upuéuje da je od neobiéne vai-
nosti ta pocetna povezanost djeteta i majke, i u kasnijem Zivotu to ima
pozitivne odnosno negativne posljedice. Kako nadomjestiti tu nuznu osob:
nu i duhovnu povezanust djeteta i majke? U pitanju je dostojanstvo ljud-
ske osobe koje treba ostati netaknuto i spaseno Treba postivati integri-
tet 1 vrijednost pojedine osobe, njezinu slobodu i odgovornost njezin
fiziéki i ‘seksualni integritet, Sve je to kKompromitirano, 1i moZe lako biti,
s ‘oplodajom u epruveti i drugim biomedicinskim postignuéima te vrste.
Tehnolosko- induStxijsko drudtvo ne pogoduje  ¢ovjeku kao osobi, napro-
tiv._narusava ‘i osiromaSuje njegovu osobnost. Imamo stoga sve viSe ne
éovjeka-osobu, veé hibridnog, .umjetnog, bloloskog cov;eka' Megutim,
¢ovjek nadilazi znanost i tehniku i .one mu trebaju sluZiti, a ne obratno.
Ekologua nas osobito u dana$nje vrijeme upozorava da su tehmck1 iljud-
ski napredak dvije razliéite stvarnosti. Ponekad je nuzno u ime dovied-
nosti reci »ne« onome §to bi tehnika i znanost mogle ostvariti. POS'COV&ZIJP
ljudsknga zivota i covjekovo dostoianstvo odvraéaju nas od oplodnje i

trudnoée 1 epruveli,? ‘ ‘ ‘ ‘

Programiranje i dobivanje kvalitetnijeg ¢ovjeka pomoéu selekcioniranja
sjemena i oplodnjom ‘u epruveti vodi do unitenja Soviekove osobnosti u
korist drustva. Covijeka se gleda 1 vrednuJe u funkeiji ‘drustva, zaJednlce,
drzave, vlasti. To je vrlo opasno 1 nemoralno. Osoba postoji i zivi u drus-
tvu i u zajednici, ali nije bitno podredena zajednici, veé je zajednica’ bit-
no u sluzbi osobe. Primat ljudske osobe s obzirom na drustvo treba biti
“u-svakom sludaju spaden., Oplodnja u epruveli razosobljuje i degradira
dovjeka i €ini od niega’ predmet kopm d"ugl i c11elo drustvo mogu ne-
odgovorno manmuhran e

Oplodnja u epruvetl nosi: sa sobom moguénost odnosno opasnost da se
¢ovjek u.svojoj biti i-naravi drukdije shvaéa nego: §to se shvacéao kroz
proslost i u danadnje vrijeme Pitamo se ima li dovijek na to pravoe? Je li
to uspjeh medicine ako uspije proizvoditi drugi tip Sovjeka? Nije li to
uniitenje ¢ovjeka kakvoga je Bog stvorio? Stoga na oplodnju u epruve-
ti i druga bio-kemijsko-medicinska dostignuéa i pokusaje treba gledati v
§iroj dimenziji; treba ‘ih, bez sumnje, vrednovati s mnogo odgovornosti
i dalekoseznosti. “To je podetak, ¢ini se, nove tehnoloske revoluc.e neo-
bi¢no vaZne: za fovjekovu: buduénost, Coviedanstvo .pokusava iehnolo-
8ki kontrolirati samo sebe: u:potpunosti. Nalazimo: se izgleda na:pocetku
vremena kada ¢e €ovjek moci samoga sebe programirati, odredivati, umn-
jetno stvarati: To je novi tip. ¢ovjeka: podetak ere umjetno proizvedeang
¢ovjeka 1. kvalitativno novog drustva. Oplodnja u epruveti otvara nezu-
mislive ‘moguénosti manijpulacije. ‘Ako se ¢ovjek autoprogramira i auto-
stvara, ne naruSava li.se time osnovni prirodni tijek? Nije li to uzurpacija
Bozjega prava? Ono -§to je b1olosk0~med1c1nsk1 mogude mJe uvijek i
moralno dobro. i dopuﬁbeno b . :

® : ;

% Usp. B. “H'ziring,' La legge di: Crisic, Brescia 1972, sv. 1II, str. 433—434; Isti,
Etica medica, navedeno djelo, str. 157—15%; K. Hormann, Kiinstiliche Insemina-
tion, u. Lexikon der chnstlzchen Moral ern 1976, 960—962; R, Bxungs nave-

deno djelo, str. 228,
% Usp. 1. Fudek, nav. dj., stv, 142; J, Endreb, nav. dj., str. 80,
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Moze 1i-se oplodnja u :epruveti oznaditi kao lijedenje? Ne, ne moZe. Ona
ne lijedi, ne uklanja odredeno zlo i bolest, veé psihologki i-socijalno za-
dovoljava neplodne supruZnike, odnosno osobu izvan braka. Nije joj cilj-
zdravlje holesnika, veé zadovoljenje osobnih, makar i opravdanih, Zelja.

S tim 'u vezi prof. Drobnjak upozorava -— da danas, kad je u pitanju
>8tecenje jajovoda, mikrokirurgija daje bolje . rezultate nego oplodnja u
spruveti, Stoga, kad se sve uzme u.obzir, lljeéenje i nadvladavanje braéne
uenlodnosti treba traZiti-u druglm rjeSenjima, a nikako putem oplodnJL
1epruveti?? , ;

Kod oplodnje u epruveti uniitavaju se mnoga oplodenja jajasca, pravi
ljudski zameci. U Zeninu utrobu se prenosi samo najbolji zametak, drugi
se uniste. Ne radi se o pobadaju u strogom smislu, ali je to sigurno uniste-
nje jeanstvenih 1 individualnih ljudskih Zivota kojima se slobodno i svje-
sno Zzelio ‘i zapodeo ‘podetak. Ne radi’'sé v1se 5amo. 0 mampulacul na ¢ov-
jeku nego o mampulacm s éOVJekom saimim, jer od trenutka spa]an;]a
spermlja i jajagca imamo veé ¢ovieka u nastajanju. Otuda sva ozbiljnost
i veli¢ina moralne i pravne odgovornosti. S ljudskim zametkom nije do-
pusteno manipulirati, a jo§ manje ga unistiti. — To je stvarno svo;evrsno
ubojstvo.3L: . .

Vise je nego shvatljivo da supruZnici Zele okruniti svoju braénu ljubav
potomstvom, tako je udiniti plodnom i u neku ruku besmrtn-om U me-
dusobnoj ljubavi Zivjeti i u toj ljubavi djecu radati — bitni je smisao,
znatenje i zahtijev bradnog Zivota. Shvatljiva je i sva tjeskoba i muka
onih braénih drugova. kioji su. zbog raznih psihofizi¢kih poremecenosti u
nemogudnosti da imaju vlastito biologko dijete. Svi.smo pozvani da unese-
mo tradak svjetla i nade u takve teske Zivotne situacije. Poteikoce, &e?-
nje i strepnje tih supruznika trebaju biti i nage. Ali jednako tako nikada
ne smijemo zanijekati, ni teoretski ni prakti¢no, onaj vrhovni: princip,
naime.da svrha nikada i ni.u kom: sluéaju ne opravdava i ne posvecuje
moralno nedopustena sredstva. Zelja za:vlastitim djetetom ne mozZe ni-
kada i nikako opravdati da se taj-cilj postigne pomocu oplodnje u epru-
veti; za koju Pio- XII. refe da je nemoralna i ‘apsolutno nedopustena. U
takvim teskim situacijama velika je napast da nas povuée sucut i saml-
rost i da zanuecemo to vu‘hovno nadelo.

Neki su moralistd, ¢ini se, ne wdem za sada drugog izlaza za braénu ne-
plodnost, podlegli toj napasti sucuti 1'samilosti, i tako  podleli-zastupati u
ovoj materiji ‘finalisti¢ku  etiku masuprot ‘deontoloskoj. Akcent  stavljaju
ne na biolosku normalnost supruzni¢kog - &na, nego na njegov  finalitet,
jer ljudska osoba nadilazi &isti biolodki fakticitet. Ako dovjek Zeli postidi
dobar ailj i pri -tome podtuje naravnu zakonitost koliko-je moguce, onda
se moze posluZiti i umjetnom intervencijom kao zadnjim sredstvom da
se postigne taj cilj. Prema ovima, dakle, homologna ‘oplodnja u epruveti,
kao zadnje i za sada jedino sredstvo nadvladavanja braéne neplodnosti,
pila bi moralno dopustena. Odvajanje prokreativnoga znatenja seksualno-
sti od ososbnoga tjelesno-duhovnog sjedinjenja bilo bi nadoknadeno, dapa-

3” Usp. R. Bxungs nav, d], 225; Glas Konczla 8. sue(n;a 1984 186,
31 Usp. R. Brungs, navedeno dJelo str. 225. : )
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¢e i potencirano, s duhovnim i stvarnim osobnim jedinstvom i medu‘éob-
nim:duhovnim stapanjem supruZnika §to se pokazuje u zajednid¢koj neo-
doljivioj Zelji i nastojanju da imaju vlastito. biologko dijete.32

Medutim, ako suprunici ne mogu imati dijete, a Zele ga, onda je najbo-
lje rjeSenje posvojiti dijete. U tom ée sludaju oboje imati jednake osjeéa-
je prema djetetu, Skrbit ¢e se za njega jednakom brigom i ljubit ée ga
jednakom ljubavlju. U posvojenom djetetu naéi ¢e u velikoj mjeri ispu-
n _,en]e sviojih r:odutel;;skuh teZnja i osjeéaja. Posvojeno dijete moze biti
pravi blagoslov i pravo rjeSenje za meplodan brak, da usprkos svogo; ne-
plodnosti ‘ostane &vrst 1 nep«olgulJaln Osim  toga, neplodni supruznici se
mogu intenzivnije posvetiti sluzenJu lJuduma na_ socijalnom, ulturnom
ili pastoralnom planu i tako u velikoj mjeri pozitivno sublimirati  svoju
~teZnju i Zelju za vlastitim biolo§kim potomstvom. Onom ljubavlju kojom
bi obasipali-vlastitu djecu, obasipat ¢e osobe kojima je potrebna pomoé
drugih — To-bi mogle biti. prave alternative braénoj neplodnosti.

Ne zaboravimo ni to da brak mema svoju potpunu i apsolutnu opravda-
nost u potomstvu, inage bi u suprotnom sludaju svi neplodni brakovi bili
besmisleni. A Zivotno iskustvo pokazuje da to ipak nije tako i da i neplo-
dan brak moZe biti apsolutno uspje$an i na svoj nadin plodan. Zadada
je biomedicine da pmnade §to efikasnija sredstva i nadine nadvladava-
nja brac¢ne neplodnosti, a duZnost je svih nas, pa i lije¢nika i biokemi¢a~
ra, da. postuJemo BoZji plan i proces u pogledu nastajanja’ i razvitka
novog ljudskog biéa, da postujemo dostojamstvo i veliinu ljudske osobe
te da, 3to je moguée bolje, svojim razuanevanJem i pomoéu osm:lshmo
i pomognemo neplodnu braénu ljubav.3?

[ ]
32 Usp. 1. Fudek, nav, dj., 146—147; G. Piana, Superare una concezione sacraliz-
zata della natura, u Dimensioni nuove, 9 (1983), 26-—29.

3B Usp. K. Hérmann, nav. dj., 959; M. Vidal, nav. dj., 243—244.
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MORALTHEOLOGISCHE DIMENSIONEN DER BEFRUCHTUNG IN DER
RETORTE ;

Zusammenfassung

Der erste Teil dieses Aufsatzes behandelt das Problem der kiinstlichen
menschlichen Befruchtung in der Retorte. Die bisherigen Ergebnisse
und - die ‘weiteren Moglichkeiten der Retortenbefruchtung werden hier
dangeleg’c Der Autor unterscheidet zwischen einer kiinstlichen Befruch-
tung und einer Befruchtung in der Laborretorte sow1e ‘zwischen der
heterologen und der homologen Befvuchtung o

Der. zweite Teil befasst sich mit den mt‘chchen Aspekten der Befruch-
tung ausserhalb des Korpers d.h. »in vitro«. Der Autor gehft auf die
Lehre: der Kirche und die moraltheologlschen Stellungnahmen in Sachen
der extrakorporalen Befruchtung ein. Die kiinstliche Befruchtung in der
Retorte wird aus folgenden Grunden als unmoralisch  und unerlaubt
abgelehnt Die Retortenerzeugung neuen menschhchen Lebens ist natur-
widrig. Sie stellt. eine Entmenschhchung und Manipulation der Person
dar. Ausserdem darf der Mensch nie ein unmoralisches Mittel anwenden,
um ein gewunschtes sei es auch ein gutes Ziel d.h. den Wunsch nach
Mutterschaft zu verwirklichen, ‘Hinzu kommt,; dass bei der ausserkor-
perhchen Befruchtung die zeugende Eigenschaft der Sexualitit von der

ihebenden getreunt werden ,

Das Problem  der ehelichen Enfruchtbar‘kelut ist mcht durch : kunsthche
- 'Befruchtung in vitro zu lésen. Es sollten weiterhin die biomedizinischen
Untersuchungen - sorgfiltig = verfolgt ~werden.  Die ‘Ehegatten ‘aber, - die
selbst - kein 'Kind bekommen konnen, “sollten nach -Moglichkeit - suchen,
ein Kind zu adoptieren oder sich sonts fiir ‘andere, insbesondere fiir die
Notbediirftige, einsetzen.
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