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PRILOZI POZNAVANJU NEKIH ASPEKATA
EKOHISTORIJE SIREG PODRUCJA OKO GARICA U
17. STOLJECU

Sazetak

U ovom radu predstavljen je meduodnos ljudii okoli$a na primjeru prostora
Sireg podrudja oko Garica s tezisStem na 17. stolje¢u. Osim ekohistorijskih
aspekata, u radu se prate promjene u organizaciji prostora na sjevernome dijelu
Moslavacke gore Varazdinskoga generalata (Sire podrudje oko Garica), koji je
tijekom 17. stoljec¢a bio pograni¢na regija na imperijalnoj habsbursko-osmanskoj
granici. Autor je utvrdio kako se Moslavacka gorau 17. stolje¢u nazivala najcesce
Garjevica (5to je danas naziv za Sumu koja se prostire oko Garic¢a). Primjerice
1639. naziva se Mons Garabiz, 1657. — Grabaiza Gebiirg, 1673. — Garievitza M., a tek
na Cantellijevoj karti iz 1690. spominju se dva naziva Gariewitza M. i Claudius
M. Valvasor krajem 17. stolje¢a ponovno spominje samo naziv Garievitza Mons.
Od sredine 16. do prvih desetljeca 17. stolje¢a o prostoru istocno od Ivanica
(odnosno Sv. Kriza) prema rijeci Ilovi mozemo govoriti kao o ,nicijoj zemlji”.
Zanimljivo je da se tijekom 17. stoljeca na prostoru ,nicije zemlje” postupno
pocinju osnivati nova sela s habsburske strane, a mozda i na pogranicnom
podrudju Osmanskoga Carstva. Kao i u drugim dijelovima Varazdinskoga
generalata, i u moslavackom dijelu moZe se uociti trend naseljavanja katolickog
stanovnistva neposredno uz granicu s Osmanskim Carstvom.

Kljucne rijeci: Gari¢; ekohistorijski aspekt; Moslavacka gora; habsbursko-
osmanska granica.

U svibnju 1545. Malkoc-beg je iz PoZege provalio u Dubravu, a dio osmanlijskih
snaga iz Velike je krenuo u napad na podrudju pokraj Ivani¢a prema Varazdinskim
Toplicama, gdje su se utaborile na okolnim brezuljcima. Kasnije su otisle prema
Selnici (Konjs¢ini) te tamo porazile vojsku predvodenu Nikolom Zrinskim i Jurjem
Wildensteinom. Osmanlije su takoder u svibnju napale Krsko, Kostajnicu i Novigrad
na Uni, opljackale Cazmu i KriZevce te se nakon toga vratile u Dubravu. U kolovozu
su osmanlijske snage, presavsi Savu, opljackale Obed (Sv. KriZ kraj Ivani¢a) i Cazmu,
a nakon toga su zauzele Moslavinu, koju je uplaSena posada napustila prije dolaska

63


https://core.ac.uk/display/14444521?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1

Radovi Zavoda za znanstvenoistrazivacki i umjetnicki rad u Bjelovaru, br. 4(2011), str. 63-82
Hrvoje Petric: Prilozi poznavanju nekih aspekata ekohistorije Sireg podrucja oko Garica u 17. stoljecu

Osmanlija. U rujnu 1545. osmanlijska je vojska napala Ivani¢. Osmanlije su kasnije
na $irem prostoru Moslavine organizirale sandZak.! Hazim Sabanovi¢ smatra da je
sjediste toga sandzaka do 1565. bilo u Cazmi, da bi kasnije bilo preneseno u Pakrac
i naposljetku u Cernik.? Nenad Moacanin je u kasnijim istrazivanjima utvrdio da je
taj sanzdak nastao 1557. izdvajanjem podrudja na lijevoj obali Save iz Bosanskoga
sandZaka. Prvobitna granica na Cesmi nakon osvajanja Cazme nije se mogla odrZati,
,pa uzmice do Moslavine, a odatle (1591.) na Ilovu.” On drzi da se formalnim
sjedistem sandZaka smatrala Cazma do 1560. godine, premda je ve¢ bila napustena,
no stvarno se ono nalazilo u Pakracu do oko 1600. godine. Po Cazmi je sandzak
do kraja osmanlijske vlasti nazivan ,Zacasna”, a po faktickom sredistu Pakracki,
odnosno Cernicki. Do 1580. godine nalazio se u sklopu Rumelijskog, a potom
Bosanskog ejaleta.’

Zavrsetkom Dugog rata (1593. — 1606.) potpisan je mir izmedu Habsburske
Monarhije i Osmanskog Carstva na uséu rjedice Zitve u Dunav (blizu Komarna)
11. studenoga 1606.* Mirom sklopljenim na dvadeset godina izmedu Osmanskog
i Beckog dvora zabranjena su sva etovanja i upadi na prekograni¢na podrudja.
Sve su se hajducke i dobrovoljacke postrojbe trebale raspustiti, a nijedna strana nije
smjela napadati pograni¢ne utvrde ni Stititi odmetnike koji se ne drze dogovora
utanacenoga tim mirom. Stare su utvrde jedna i druga strana smjele popravljati,
ali nisu mogle graditi nove. Nakon potpisanog dokumenta o miru provedeno je
i razgranifenje zemalja prema stanju zateCenom na terenu.’ Prema dokumentu
o razgranicenju, uspostavljena je granica koja je isla rijekom Dravom do Vizvara
na madarskoj strani, istocno od Purdevca te dalje na jug prema Savi. Uz to su iz
osmanlijske vlasti izdvojeni Petrinja, Cazma i dio Moslavine.® Taj mir bio je preduvijet
za oporavak i obnovu naseljenosti. Ovaj je uvod bio vazan jer treba objasniti uvjete

! 1. Mazuran, Pakracki ili Cerni¢ki sandzak, Historijski zbornik, god. XIX-XX, Zagreb 1966. —
1967., str. 409.

H. Sabanovié, Bosanski pasaluk, Sarajevo, 1959., str. 59.
® N. Moacanin, Turska Hrvatska, Zagreb, 1999., str. 38.; isti, Slavonija i Srijem u razdoblju
osmanske vladavine, Slavonski Brod, 2001., str. 131.

¢ J. Adamcek, Dugi rat 1593-1606, Enciklopedija hrvatske povijesti i kulture, Zagreb, 1980., str.
122.

Dokument o miru u cijelosti je objavljen u: ZPV, knj. 4, str. 84. — 88.

¢ M. Kruhek, Granice Hrvatskoga Kraljevstva u medunarodnim drzavnim ugovorima (Od
mira na Zitvi 1606. do mira u Svistovu 1791.), Povijesni prilozi, 10, Zagreb, 1991., 47. — 49.;
vidi i M. Valenti¢, Temeljne znacajke povijesti Vojne krajine, Povijesni prilozi, 10, Zagreb,
1991., 1. - 36.; F. Moacanin, Pregled istorije Vojne krajine od XVI do XVII vijeka, u: Vjetrom
vijani — Spomenica Srpskog kulturnog drustva ,Prosvjeta”, Zagreb, 1971., str. 83. — 101.; F.
Moacanin, Vojna krajina do 1787, u: Vojna krajina (zbornik), Zagreb, 1984., str. 34.; V. Klaic,
Povijest Hrvata, sv. 5, Zagreb, 1988., str. 580. — 581.
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u kojima ¢e se pokusati predstaviti meduodnos ljudi i okoliSa na primjeru prostora
Sireg podrucja oko Garica s teziStem na 17. stoljecu. Povijest okolisa (ekohistorija,
ekopovijest, ekoloska povijest, environmental history, Umweltgeschichte)” kao ,novi” je
historiografski pristup® postupno formirana tijekom 1960-ih i 1970-ih godina’, a do
danas je njezina produkcija u nekoliko desetlje¢a narasla do razine nepreglednosti.’

Svakoga koga dublje zanima ova problematika valja uputiti i na nedavno
objavljenu trosvescanu enciklopediju povijesti okoliSa (usmjerenu poglavito na
angloamericki i europski prostor), autorsko djelo uglednih povjesnicara okolisa
Sheparda Krecha, Johna McNeilla i Carolyn Merchant,'' odnosno na uvod u povijest
okolisa koji je napisao J. Donald Hughes."? Povijest okoliSa nastoji koordinirati
aktualne spoznaje radi proucavanja okolisa u proslosti.”® Prema povjesnicaru okolisa
Donaldu Hughesu, povijest okoliSa analizira uzajamni utjecaj covjeka i neljudskih
entiteta, jer su ljudi dio Prirode. To je bitna razlika u odnosu na stariju povijesnu
znanost, koja se koncentrirala uglavnom samo na meduljudske odnose.!

7 Usp. Verena Winiwarter, Approaches to Environmental History: A Field Guide to Its Concepts,

People and Nature in Historical Perspective (ed. Péter Szabd and Jézsef Laszlovszky),
Budapest, 2003., str. 3. — 22.

Dilemu je li ekohistorija nova historijska disciplina ili nova historijska znanost otvara
Drago Roksandi¢ u pogovoru knjizi: Robert Delort, Francois Walter, Povijest europskog
okolisa, Zagreb, 2002., str. 263. — 274.

®  John McNeill, Observations on the Nature and Culture of Environmental History, History and
Theory, 42/4, Middletown, 2003., 5. — 43.

10 Godine 2005. osnovano je Drustvo za hrvatsku ekonomsku povijest i ekohistoriju. Ono je
iste godine zajedno s partnerskim institucijama pokrenulo znanstveni ¢asopis Ekonomska
i ekohistorija, Ciji su svi brojevi dostupni na mreznom portalu http://hrcak.srce.hr/
ekonomska-i-ekohistorija.

1t Shepard Krech, John R. McNeill, Carolyn Merchant, Encyclopedia of World Environmental
History, vol. 1-3, London, 2003.

2 1. D. Hughes, What is Environmental History?, Cambridge 2006.
B R. Delort, F. Walter, Povijest europskog okolisa, str. 8.

1 Donald Hughes, Ecology in Ancient Civilization, 1975.; isti, An Environmental History of the
World, London, 2001. Kada uzmemo u razmatranje raspon i predmet prouc¢avanja povijesti
okolisa, ukljucujudi i vazna pitanja koja javnost postavlja u vezi s okoliSem — degradaciju
zemljiSta, oneciS¢enje zraka i vode, probleme otpada i oc¢uvanja divljeg Zivotinjskog i
biljnog svijeta te divljine — ali vaZnost ovoga nadilazi obi¢no dodavanje elementa vremena
i dubine problema na postojece politicke debate. Povijest okoliSa obuhvada sveobuhvatan
holisticki pristup i gledanje na historiju kroz odnos ¢ovjeka i prirode. Iako nije sva historija
istovremeno i povijest okoliSa, ipak ovo podrucje ima veoma Siroke parametre. Novija
lista tema povijesti okolisa obuhvaca primjerice sljedece: a) nacine i modalitete Zivljenja
te obrasce koristenja prirodnih dobara kod domorodaca na isto¢noj i zapadnoj polutci;
b) ideje, biljke, Zivotinje, bolesti, ljude, proizvodne sustave koje su europski kolonizatori
i poduzetnici donijeli sa sobom ili zatekli u novootkrivenim podrudjima; c) interakciju
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Garicki je kraj tijekom 17. stolje¢a bio vezan uz ekosustav Moslavacke gore i
Sirega podrucja oko nje. Moslavacka gora nije u 17. stoljecu nosila svoje danasnje
ime. Njeno staro ime jest Garjevica. Do danas je taj naziv sacuvan za Sumu Garjevicu
koja obuhvaca Moslavacku goru. Winckler 1639. biljezi Mons Garabiz, Stier 1657. —
Grabaiz Gebiirg, Glavac 1673. — Garievitza M., dok Canteli 1690. donosi dva naziva za
isto gorje — Gariewitza M. i Claudius M.. Valvasor krajem 17. stolje¢a u svojoj karti ima
ucrtan naziv Garievitza Mons.

Garjevica (Moslavacka gora) tijekom 17. stoljeca bila je grani¢na gora s
Osmanskim Carstvom. Intenzivno naseljavanje njenih zapadnih ogranaka zapocelo
je od sredine 17. stoljeca, i to veé¢im dijelom katolickim stanovnistvom. Na isto¢nim
ograncima, koji su bili pod vlaséu Osmanskoga Carstva, zivjelo je vecinsko
pravoslavno stanovnistvo.

Stari rimski pisci biljezili su je pod imenom Mons Claudius, pa se pod tim nazivom
ponekad spominje i u 17. stolje¢u. Temeljna vrijednost Garjevice (Moslavacke gore)
jesu Sume, a to se podrudje istice i raznolikoscu, geoloskom bastinom te izvoristima
kvalitetne pitke vode.

Prirodna vegetacija navedenoga kraja specifican je sastavni dio Sireg panonskog
areala, ali sa svojim posebnostima. U najvecem dijelu istrazivanog podrucja nekada
je dominirala zajednica hrasta luznjaka, s pripadaju¢im biljem, a na gorskim
podrucjima Moslavacke gore bila je gorska bukova suma.”® Medutim tu je prirodni
pejzaz potpuno izmijenjen djelovanjem covjeka. To se pogotovo ocitovalo kréenjem
Suma tijekom ponovnog naseljavanja tijekom 17. stoljeca, ali i drugih promjena u
poljoprivrednoj proizvodnji koje su mijenjale prirodni pejzaz.'®

Tla istrazivanog podrudja, osim na osnovi petrografske podloge, formirana su i
erozivnim fluvijalnim djelovanjem."” Vedi dio krizevackoga dijela juznoga kalnickog

izmedu spolova i rasa te etnickih skupina koje pokusavaju steé¢i kontrolu nad prirodnim
dobrima; d) praksu, regulativu, zakone i propise kojima se regulira koriStenje zemlje; e)
ucinke industrijalizacije i urbanizacije u nastanku ekoloskih problema; f) ideje o prirodi
i covjekovu mjestu u njoj; g) borbu i napore u usmjeravanju ili moderiranju ucinaka i
posljedica gospodarskog razvitka. Carolyn Merchant, The Columbia Guide to American
Environmental History, New York, 2002.

15 Geografija SR Hrvatske, knj. 1, Zagreb, 1974., str. 79.; D. Feletar, Podravina, Koprivnica, 1973.,
str. 15.

O kréenju Suma vidi: P. Chaunu, La civilisation de L'Europe classique, Paris, 1966. (postoji
iizdanje pod naslovom Civilizacija klasicne Evrope, Beograd, 1977, str. 266. — 275.).

7 A. Skorié, Postanak, razvoj i sistematika tla, Zagreb, 1986., str. 124. — 131. Robert Delort i
Frangois Walter govore o mogucoj promjenjivosti tla: ,Povijest tla pocinje se proucavati
s radanjem znanosti o tlu, pedologije. Podrazumijevalo se dakako da su osnovni uvjeti
za uvodenje klimatske flore i rast biljaka koje sadrze kalcij, silicij, mineralne soli i druge
tvari gotovo nepromjenjivi; dugo se vjerovalo da je ,plodna” zemlja vjecna ako je se

16
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prigorja pokriven je tipovima podzoliranih tala, koji se medusobno razlikuju
stupnjem podzolizacije i razvijenosti profila. ,To su uglavnom manje vrijedna tla,
ponesto kisela i siromasna hranjivima, a na dijelovima pleistocenih glina i teska
za obradu. Dakako, joS su prirodno nepovoljnija minerogeno-barska tla u niskim
aluvijalnim dolinicama i dolinama potoka, koja se donekle popravljaju najnovijim
agromelioracijskim zahvatima. Usprkos tim prirodnim karakteristikama tala, kroz
povijest je kalnicko prigorje bilo razmjerno gusto naseljeno, pa je prirodni Sumski
pokrov najvecim dijelom iskrcen, a podzolasta tla ve¢im dijelom kultivirana, te seiu
ovom prostoru moze govoriti o tipovima humaniziranih antopogenih tala.”'®

Tesko je, na osnovi trenutnog stanja spoznaja, ustanoviti kakve su se promjene
dogadale s tlom na tom podrucju od 17. stoljea do danas, no moguce je da ih je
bilo. Za to postoji vjerojatnost jer su se od 17. stoljeca prema danasnjici promijenili
klimatski uvjeti, prirodni pokrov, poljoprivredne kulture, a na promjene tla mogli
su utjecati i drugi faktori. Ova razmiSljanja ostaju u granicama nagadanja, ali
egzaktno utvrdivanje onoga sto se dogada s tlom ostavljam kao izazov za buduca
multidisciplinarna istraZivanja.

Robert Delort i Francois Walter spominju: ,Ve¢ nam je poznata vaznost reljefa i
tla za biologiju ljudi i rasprostranjenost stanovnistva. Medutim ti elementi okolisa
¢inili su se osobito stabilnima, promjene su se odvijale u rasponu od nekoliko
milijuna, ¢ak desetaka milijuna godina, nemjerljivih s trajanjem ljudskog Zivota,
Stovise ljudskih civilizacija. Ali te promjene mogu se osjetiti u nekoliko generacija,
¢ak i u razdoblju jednog ljudskog Zivota, pa i u samo jednom trenutku.”*

redovito gnoji, isto kao i ona ,neplodna”. A tlo je zapravo vrlo slozeno i krhko podrudje
u neprestanom razvoju... ,Prirodni” razvoj jednog tla sadrzi takoder i promjene koje se
duguju eroziji ili aluvijalnim nanosima, kao i kolonizaciji biljaka koje se brzo diferenciraju.
Ponekad brza kolonizacija putem bjelogoricnih i zatim crnogoric¢nih vrsta drveca mijenja
povrsinsko tlo akumulacijom humusa i biljnih otpadnih tvari...” R. Delort i F. Walter,
Povijest europskog okolisa, Zagreb, 2002., str. 111. — 112.

8 D. Feletar, Geografske znacajke krizevacke regije, str. 18.

¥ R. Delort i F. Walter, Povijest europskog okolisa, str. 108. — 109. Oni na str. 110. pisu o
potresima: ,Potresi djeluju jo$ brze: kuce i crkve Lisabona u samo nekoliko sekundi
srusile su se 1755. na mase vjernika koji su se spremali proslaviti blagdan Svih svetih i
izazvale smrt oko 15.000 ljudi. Godine 1456. i 1495. iznenadni potresi u okolici Napulja i
potresi na Siciliji iz 1170. 1 1903. izazvali su veliki broj mrtvih... Ove nesrece esto prate
poZzari, zarazne epidemije, presahnuca izvora vode i razne nesrece koje jos viSe otezavaju
nedostatak pomodi i hrane. Nije rijetkost da izbije pobuna zbog gladi, koju vlasti odmah
okrutno guse. Prezivjeli stanovnici vrlo ¢esto napustaju naselja kojima se u cilju njihove
obnove nameci teSki porezi i veliki troskovi. Osim toga takvo podrudje posljedice dubokih
promjena u gradi i vlaznosti tla, osobito zbog micanja podvodnih slojeva zemlje...”
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Sire podrudje oko Garica relativno su éesto pogadali potresi.?’ Tako nema podataka
o tome je li potres iz 1590. imao kakav utjecaj na istrazivani prostor, zanimljivo je
zabiljeziti njegov ucinak na napustanje utvrde Medvedgrad. Po Ivanu Kukuljevicu:
- jedva iztece Sesnaest godinah, odkad bijase Medvedgrad s nova utvrden, kad
godine 1590. ljuti potres ne samo prednje zidine, nego takoder gradske sobe i kapelu
u Medvedgradu natoliko osteti, da se je nadalje u njih jedva stanovati moglo.”*!
Iste godine potres se osjetio u Kanizi (danas Nagykanizsa),? za koji Vitezovi¢ pise:
»Kanisa grad napolovicuse porusi i vnogo soldatov aliti vojnikov potucse.”*

Od ostalih potresa u Siroj okolici tijekom 17. stoljeca zabiljezeno je jo$ nekoliko
potresa, npr. 1640., 1669. i 1689. zabiljeZeni su potresi u Kranjskoj i Hrvatskoj, 1678.
u belskoj zupi i dijelovima Hrvatskog zagorja, 1686. spomenuta su dva potresa u
Zagrebu te Sest u njegovoj okolici, 1691. potres u Karlovcu, 1697. u Osijeku i okolici
Zagreba, 1699. je jak potres porusio utvrde Veliki Kalnik i Medvedgrad, pavlinski
samostan i crkvu u Sveticama te toranj crkve sv. Marka u Zagrebu, dok je 1700. jak
potres u Karlovcu nanio mnogo Stete.

Starosjedilacko se stanovnistvo do kraja 16. stoljeca zadrzalo uglavnom u
mocvarnim nizinama te u sjevernom i zapadnom dijelu Kalnickoga gorja te u
zapadnim dijelovima Bilogore. Najintenzivnije su bili depopulirani istocni i
jugoistocni dio Kalnickoga gorja te sredisnji i isto¢ni dijelovi Bilogore, koji su
najotvoreniji prema Osmanskom Carstvu — odande su najées¢e Osmanlije prodirale.
Opustosenost je bila velika i na prostoru Moslavacke gore, posebice oko Garica.
Demografska revitalizacija istocnog dijela Kalnika zapocela je jos sredinom 16.
stoljeca doseljavanjem prvih skupina pravoslavnog vlaskog stanovnistva. Isto
je stanovniStvo u veéem broju naselilo jugoistocni dio, a dijelom i srediSnji dio
Kalnic¢koga gorja krajem 16. i pocetkom 17. stoljeca te Bilogoru i Moslavacku goru.
Vlasko je stanovniStvo uz ranije depopulirane prostore naselilo i susjedna slabo
naseljena nizinska podrudja. Vlasi su se, u manjim skupinama, na te prostore
doseljavali i kasnije. I brijezni i nizinski predjeli tijekom cijelog su 17. stoljeca bili
izloZeni i intenzivnijoj kolonizaciji pretezno katolickog stanovnistva raznolikog
podrijetla. Tesko je ustanoviti kakve su se promjene uslijed kolonizacije dogadale s
tlom u Varazdinskom generalatu i Krizevackoj Zupaniji od 17. stoljeca do danas, ali

2 D. Herak, M. Herak, Potresi u Zagrebu i okolici, Hrvatska revija, br. 4, Zagreb, 2004., str.
37.-38.

I. Kukuljevi¢, Dogadaji Medvedgrada, Arkiv za povjestnicu jugoslavensku, sv. 3, Zagreb,
1854., str. 71.

2 M. Kispati¢, Potresi u Hrvatskoj, Rad JAZU, knj. 107, Zagreb, 1891., str. 102.
P. R. Vitezovi¢, Kronika aliti szpomen vsega szvieta vikov, Zagreb, 1696.
M. Kispati¢, Potresi u Hrvatskoj, str. 110., 124. — 126.
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kréenjem Suma moralo je doci ne samo do promjene u biljnom i zivotinjskom svijetu
nego i do mijenjanja svojstava, pa i sastava tla.

Jedno od najpoznatijih moc¢varnih stanista na Sirem podrudju oko Garica jest i
Lonjsko polje, koje je zanimljivo poplavno podrudje u dunavskome slijevu koje je
1990. proglaseno parkom prirode. To je danas jedno od rijetkih podruéja nekadasnjih
Varazdinskoga generalata i Krizevacke zupanije koje, uz ostalo, autenti¢no prezentira
i razdoblje 17. stoljeca. Ovo je podrucje izniman primjer prilagodbe stanovnistva
poplavama, Sto se ocituje kroz tradicionalnu drvenu arhitekturu, organizaciju
prostora i koriStenje zemljiStem te jedinstven uzgoj izvornih pasmina prilagodenih
tim uvjetima. Nizinske poplavne Sume tvrdih listara dio su najkompleksnijega
i najvecega sSumskog kompleksa, a kraj je poznat po bijeloj rodi koja ima najbolji
uspjeh gnijezdenja ikad zabiljezen u literaturi. Integritet podrucja osiguran je velikim
Sumskim kompleksima i poplavnim pasnjacima.”

Lonjsko polje ostalo je sacuvano od melioracijskih zahvata zahvaljujuéi tome Sto
je njegovo podrudje stolje¢ima sluzilo kao podrudje za odljev poplavnih voda. Do
danas su u Lonjskom polju ostala sa¢uvana stanista ptica. Veci dio Lonjskog polja
danas je pokriven Sumama hrasta luznjaka i poljskog jasena, dok je neSto manja
povrsina pokrivena pasnjacima i livadama; ratarske povrsine (u susnom razdoblju)
Cine tek desetak posto njegove povrsine. Biljne zajednice raznolike su i brojne, a flora
sadrzi vise u zapadnoj Europi nestalih ili rijetkih vrsta. U pogledu faune najvazniji
su ornitofauna (posebno bijela i crna roda, orao kliktas, orao Stekavac itd.) i posavski
konji.?

Prostor Lonjskoga polja predstavljao je prirodnu (mocvarnu) granicu s
Osmanskim Carstvom. Prestanak osmanlijske opasnosti krajem 17. stolje¢a omogucio

% Lonjsko polje danas je park prirode i najvece je zasticeno poplavno podrudje u
dunavskome slijevu. Mocvarna su podrudja najugrozeniji ekosustavi, pa njihovo o¢uvanje
ima nacionalno i medunarodno znacenje. Lonjsko polje proglaseno je parkom prirode
1990. godine, a osam godina poslije bila je ustrojena javna ustanova za upravljanje
tim podrudjem. Smjesteno je uz rijeku Savu, karakteriziraju ga mocvarna stanista te je
uvrsteno u Ramsarski popis mocvara. Bogato je rijetkim i ugrozenim Zzivotinjskim vrstama
koje su karakteristi¢ne za vlaZna stanista. Naime, da bi se zadovoljili kriteriji Ramsarske
konvencije, vlaZzno staniSte mora podrzavati vise od 20.000 ptica mocvarica, a Lonjsko ih
polje i podrzava. Kao zasti¢eno ramsarsko podrucdje upisani su Lonjsko i Mokro polje,
ukljucujudi i Krapje Pol. Na podrudju Lonjskoga polja danas su smjestena dva ornitoloska
rezervata — Krapje Dol i Rakita. U tom parku prirode zabiljeZeno je ¢ak 550 vrsta biljaka, od
kojih su mnoge u Europi ugrozene ili su na pragu izumiranja. Odbor za svjetsku bastinu
smatra da nominirano dobro zasluzuje uvrstenje na UNESCO-ovu listu ako ispunjava
uvjete za najmanje jedan od ukupno deset predlozenih kriterija. Lonjsko polje u svojoj
nominaciji navodi dva kriterija za kulturnu bastinu i dva za prirodnu. http://www.min-
kulture.hr/ - pristup ostvaren 21.9.2008.

% T. Nikoli¢, Park prirode Lonjsko polje, Croatica, knj. 2, Zagreb, 2007., str. 902. — 905.
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je stvaranje sela u podrucju Lonjskog polja, koja su sacuvala ranonovovjekovnu
tradicionalnu graditeljsku bastinu. Dio kolonizacijskog vala usmjerenog u Lonjsko
polje bio je neuspjesan. Primjerice 1688. godine popisano je novo selo Mackovec.
Ono se viSe ne spominje u popisu iz 1701. te u kasnijim popisima?, Sto upucuje na
to da se radilo o neuspjelom osnivanju novog naselja na rubu Lonjskog polja.?® No
bilo je i primjera uspjesne kolonizacije jer se 1673. na Glavacevoj karti spominje selo
Cigo¢, danas poznato kao ,,selo roda”.

Na moc¢varnim podrudjima mozemo slobodno govoriti i o visku vode. Opcenito
je na istrazivanom podrudju bilo jako malo suhih i Zednih podrudja. Najizrazenija
mocvarna podrucdja bila su uz velike rijeke — Dravu i Savu — a bilo ih je i uz druge
vodotoke, primjerice uz Cesmu, Bednju i Lonju, uz koju se smjestilo najpoznatije
mocvarno podrudje — Lonjsko polje. U drugoj polovici 17. stoljeca bilo je uspjesnih
(mpr. Cigo®) i neuspjesnih pokuSaja naseljavanja mocvarnih podrudja (npr.
Mackovec).

Suma je u 17. stoljecu, ali i prije i kasnije, bila vaZan gospodarski potencijal,
no gospodarsko znacenje Sume u ranome novom vijeku mnogo je istaknutije nego
danas. U tome je razdoblju ¢ovjek mogao koristiti Sume uglavnom neoptereéen
potrebama ocuvanja. U ranome novom vijeku Suma nije bila samo izvor drva, ve¢
i dodatne prehrane ili dopunske gospodarske djelatnosti (lov, sakupljanje plodova,
ispasa stoke itd.).

Od selidbe juznih Slavena u njihovu danasnju postojbinu Sumovitost je bila
bogatija i gus¢a od one u srednjem vijeku.?? O Sumovitosti dravsko-savskog
medurjedja znakovito govori reCenica: ,Poznato je da su prije osnivanja Vojne
krajine, kao i za vrijeme turske okupacije, slavonske Sume bile prasume. Bila su to
rijetko naseljena poplavna podrudja rijeke Save. 1z tog vremena nemamo podatke o
nekim propisima o gospodarenju tim Sumama.”*

Drvo je bilo osnovni gradevinski materijal ne samo za gradnju kuca nego i za
gotovo sve Sto se nalazilo u njima i oku¢nici — alate za rad na polju i u domacinstvu.
Prema najnovijim istrazivanjima, predvidimo li promjenu bioloskih ¢imbenika
diljem Vojne krajine, posebno stalnu ,antropizaciju” i , prirodnu evoluciju” Suma
zbog kojih se Sumske povrsine smanjuju, velika je vjerojatnost da je jos sredinom
#  Nadbiskupski arhiv Zagreb, Kanonske vizitacije, Prot. 105/1.

% Na nekadasnje selo iz 17. stoljeca danas podsjeca jedino toponim Mackovec jugoistocno

od Vidrenjaka, odnosno zapadno od Popovace. Usp. Veliki atlas Hrvatske, Mozaik knjiga,
Zagreb, 2002., karta 46.

I. Erceg, Sume kao objekt ekonomske politike i izvor za odrzavanje gospodarskog Zivota,
Acta historico-oeconomica Iugoslaviae, vol. 10, Zagreb, 1983., str. 5.

29

% Z.Vajda, Iz povijesti Sumarstva Slavonije do pocetka 20. stoljeca, Zbornik o stotoj obljetnici
Sumarstva jugoistocne Slavonije,Vinkovci — Sl. Brod, 1974., str. 155. — 156.
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18. stolje¢a oko polovice vojnokrajiskog teritorija bilo prekriveno Sumama. ,Stoga
je bilo prirodno da krajisnici drvo koriste kao najdostupniji materijal za najrazlicitije
moguce namjene. Zbog istog razloga mozemo shvatiti postojanje svijesti o Sumama,
ponajprije kao o zajednickom dobru zajednice, a tek potom o resursu koji treba
pomoci bogatstvu drzave; takoder je, stoga razumljivo i postojanje svijesti o nekim
imaginarnim ’‘starim pravicama’ koje neograni¢eno i besplatno iskoristavanje
krajiskih Suma ¢ini legitimnim.”*

Istrazivani je prostor u 17. stolje¢u bio prili¢no bogat Sumskim povrsinama, ali je
to stoljeée istovremeno i period velikih kréenja suma. Cini se da je srednjovjekovna
Krizevacka zupanija bila vrlo sumovito podrucje. Moguce je pretpostaviti da su se
tijekom druge polovice 16. stoljeca povecale Sumske povrsine, sto je bilo obrnuto
proporcionalno kretanju ukupnoga broja stanovnika. Uslijed depopulacije izazvane,
prije svega, osmanlijskim prodorima Sumske su se povrsine na prostoru oko Garica
sirile, o cemu svjedoce zapisi o velikoj Sumi Garjevici.

U 17. se stoljecu na tom podrucju nastavljao zapoceti proces krcenja dijela
$umskih povrsina. Cini se da je kréenje isprva pocelo u prostorima zapadnog dijela
Moslavacke gore. Prigodom krcenja Sumskih povrsina najcesée su kréitelji dobivali
pravo uzivanja iskréenog zemljista.

Nacin prikazivanja Suma na kartama 17. stoljeca sastoji se od jednostavnog
simboli¢kog prikaza bez kvantitativnih i kvalitativnih elemenata. Hirschvogelova
karta Slavonije, Hrvatske i Kranjske iz 1573. prikazuje samo vece Sume u Slavoniji.
Kako je ta karta ocito nastala na osnovi Lazusove karte Ugarske, prikaz Sumskih
povrsina samo je simbolic¢an. Sto godina kasnija Glavaceva karta Slavonije i Hrvatske
iz 1673. godine, naZalost, ne daje podatke o Sumama. Kod prikaza terena vegetacijski
pokrov tematski je marginaliziran, a esto i dekorativan prije nego funkcionalan;
fokus je na prikazivanju vodenih tokova i specificnosti reljefa.

Za ovaj rad iznimno je vazna karta iz sredine 17. stoljeca Cije se autorstvo
Cesto pripisuje Martinu Stieru. Na njoj se vidi da su najvece Sumske povrsine bile
koncentrirane na pograni¢nom pojasu isto¢no od rijeke Cesme (Cazme), odnosno
izmedu Bilogore i rijeke Save, a bilo ih je u Moslavini. Zapadnije od toga prostora
zabiljezeno je viSe Suma manjih povrsina, §to jasno ukazuje na to da je prostor
intenzivne kolonizacije, a ujedno i kréenja Suma, tijekom prve polovice 17. stoljeca
bio na prostoru zapadno od rijeke Cesme (Cazme). Sumske povrsine obuhvacaju
i dobar dio Kalnickoga gorja, ali je njihova gustoca manja nego na pograni¢nom

3 D. Matanovi¢, Legalitet i legitimitet — suprotstavljene koncepcije pri iskoristavanju Suma
Slavonske vojne krajine, Casopis za suvremenu povijest, god. 35, br. 3., Zagreb, 2003., str. 962.
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prostoru prema Osmanskom Carstvu.?> O intenzitetima krcenja pograni¢nog
prostora iz druge polovice 17. stoljeca govore detaljne vojne karte iz 18. stoljeca, koje
ujedno pruzaju i vece mogucénosti za obuhvatnije istrazivanje Suma.

Iako se tijekom 17. stolje¢a kontinuirano krée Sume, jos su u drugoj polovici
18. stolje¢ca Sumske povrsine zauzimale velik prostor Varazdinskoga generalata,
Sto se moze vidjeti iz sacuvanih karata. Velike Sumske povrsine nalazile su se na
podrudjima koja su krajem 17. stoljeca priklju¢ena Varazdinskom generalatu —
poglavito na jugoisto¢nim obroncima Bilogore, ali i na drugim podrudjima — poput
sjevernih obronaka Moslavacke gore.

Sedamnaesto i osamnaesto stoljece obiljezena su intenzivnim krcenjem na
svim teritorijima Vojne krajine. André Blanc pisSe da ,u tom pogledu posjedujemo
tri dokaza ili svjedoCanstva: toponimiju, isprave o naseljavanju doseljenika, te
katastarske planove”.®

Koristenje Suma bilo je vrlo vazno jer se iz Suma dobivalo drvo, koje je bilo
nezamjenjivo u ljudskoj svakodnevici. Ono se koristilo za ogrjev, gradevinski
materijal, za izradu oruda za rad, namjestaja, predmeta u kucanstvu itd. Kréenjem
Suma i Sikara stvarale su se nove poljoprivredne povrsine. Hrastove i bukove
Sume sluzile su, uz ostalo, i za Zirenje svinja, pa se bez njih nije moglo zamisliti
svinjogojstvo. U Sumama se nalazila divljac, sto je omogucavalo lov.* Pierre Chaunu
piSe da se u Sumi brala i trava ispod drveca, a ta je bezazlena praksa potrajala do
pojave umjetnih livada. Po njemu su se iz Sume mogli uzimati i plodovi — od dunja,
kestena, oraha do divljih bobica i mladica — za obnovu domacih voénjaka.*

Prije pocetka regulacije potoka i depresija (od druge polovice 18. stoljeca),
tu je bilo znatno viSe mocvara i niskih livadnih terena, dok je dobar dio Sumskih
povrsina posjecen najvjerojatnije ve¢ tijekom 17. stolje¢a kao dio procesa ponovnog
naseljavanja. O prostoru nekadasnjih Suma govore brojni toponimi s nazivima
drveca, a u Sirem koprivnickom okruzenju ima i onih s nazivom ,laz” i ,krc”, koje
moZzemo pronaci na brojnim kartama, a napose katastarskim.*

Promjene klime djeluju na drvece, tokove voda, rast biljaka, na Zivotinje i na
ljude. Izmedu 15. i 18. stoljeca od obradivanja zemlje zZivjelo je 80 — 90 posto ljudi.
Iz ritma, kvalitete, nedovoljne berbe i upravljanja citavim materijalnim zivotom

%2 Lj. Krmpoti¢, Izvjestaji o utvrdivanju granica Hrvatskog Kraljevstva od 16. do 18. stoljeca,
Hannover - Karlobag — Cakovec, 1997, str. 43. Karte se ¢uvaju u Nacionalnoj knjiznici u
Becu pod signaturom ONB, Codex 8608, fol. 32.; ONB, Codex 9225, fol. 36.

% A.Blanc, Zapadna Hrvatska. Studija iz humane geografije, Zagreb, 2003., str. 168 — 169.

34

J. Adamcek i dr., Sumarstvo, Enciklopedija hrvatske povijesti i kulture, Zagreb, 1980., str. 653.
¥ P. Chaunu, Civilizacija klasicne Evrope, Beograd, 1977., str. 265.

% U Hrvatskom drzavnom arhivu ¢uvaju se katastarske karte s upisanim toponimima iz

sredine 19. stoljeca za sva naselja Sireg prostora oko Garica.
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proizlaze nagli udari promjena klime. Neke od tih promjena otkrivaju se posvuda u
isto vrijeme. Jos se u 14. i 15. stoljec¢u zbilo opce hladenje sjeverne Zemljine polutke.”
Klima 16. i 17. stoljeca u najsirem se garickom okruzenju u mnogo ¢emu razlikovala
od danasnje. Zahladenje je u ranome novome vijeku na viSe nacina utjecalo na taj
prostor. Kao prvo, ¢esta zamrzavanja rijeke Drave omogucavala su gotovo nesmetane
prijelaze osmanlijskih postrojba u okolicu Garic¢a. Drugo, snizavanje temperatura
vjerojatno je moglo utjecati na promjene u biljnom i Zivotinjskom svijetu, Sto je
vjerojatno imalo odraz na prehranu stanovnistva i njegovu brojnost. Tre¢e, mozda je
moguce, barem dijelom, povezati migracije stanovnistva s globalnim zahladenjem.
Za podrucdje Garica i okolice za sada nema istrazivanja klimatskih podataka za period
ranoga novog vijeka, pa ¢u biti slobodan obraditi Siri prostor, s punom svijes¢u o
slabostima takva pristupa.

,Malo ledeno doba”, koje je zahvatilo i gari¢ki kraj, trajalo je otprilike izmedu
1400. 1 1850. godine, a najhladnije je bilo oko 1550. i u razdoblju 1700. — 1850. godine,
kada se u Europi javio niz hladnih zima.* , Malo ledeno doba” pocelo je pomalo
i neprimjetno povremenim Zestokim zimama, a pocetkom 16. stolje¢a nastupilo
je pogorsanje u obliku pretezno vlaznih ljeta i hladnih, dugih zima. Kao ishod tih
promjena prosjecna godisnja temperatura pala je za oko 1 -1,5°C, a to je prouzrocilo
nestajanje Suma u visim predjelima.®

Iz toga perioda postoje podaci o promjeni razine Kaspijskog jezera, sto je bila
posljedica klimatskih promjena. Krajem 16. stoljeca trend razine Kaspijskog jezera
bio je u padu, da bi najnizu razinu dozivio oko 1600. godine. Razina je pocela rasti
pocetkom 17. stoljeca, da bi prvi vrhunac bio oko 1660. godine. Tada je nastavljen
pad do oko 1720. Navedeni nam podaci mogu ilustrirati ¢injenice da unutar
razdoblja ,, malog ledenog doba” odnos izmedu pretezno niske temperature i razine
Kaspijskog jezera nije bio jednostavan jer su se povremeno javljale iznimno vlazne i
iznimno suhe godine ili krac¢a razdoblja od nekoliko godina.*’ Tako vidimo da klima
tijekom , malog ledenog doba” nije bila ujednacena.

Prema tim spoznajama, razdoblje prve polovice 17. stoljeéa moglo je biti
nesto toplije od ranijeg i kasnijeg perioda.* Iako sam potpuno svjestan rizika u

% Fernand BRAUDEL, ,Strukture svakidasnjice”, Materijalna civilizacija, ekonomija i
kapitalizam od XV. do XVIII. stoljeéa, Zagreb, 1992., str. 39.

% Tomislav SEGOTA, Anita FILIPCIC, Klimatologija za geografe, Zagreb, 1996., str. 345. — 346.

¥ Kredimir KUZIC, ,Zabiljezbe o ,malom ledenom dobu” i njegovim posljedicama u
hrvatskim krajevima”, Povijesni prilozi, 18, Zagreb, 1999, str. 375.; R. DELORT i F. WALTER,
Povijest europskog okolisa, str. 107. — 108.

0 Tomislav Segota, Geografija za geografe, Zagreb, 1988., str. 372.

4 U knjizi Povijesti europskog okolisa autori se slazu s tvrdnjom o temperaturnim oscilacijama
tijekom ,,malog ledenog doba”: ,,To¢no je da su u posljednjem desetlje¢u 17. st. temperature
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koji ulazim, otvaram nekoliko pitanja na koja trenutno nemam odgovore. Bismo
li najniZze temperature oko 1600. na neki nacin smjeli povezati s ,dugim turskim”
ratom od 1593. do 1606. godine? Je li pojacano doseljavanje na ovaj prostor u 16.
stoljecu i pocetkom 17., uz druge razloge, moglo imati uzroke u zahladenju na
drugim prostorima? Je li zatopljenje sredinom 17. stoljeca, uz druge razloge, moguce
povezati s dobom ubrzanijeg razvoja garickoga kraja, pa ¢ak i s procesom osnivanja
(obnove) pojedinih moslavackih sela?

Iako je za prostor oko Garica vrlo malo sacuvanih podataka, ipak je, barem
djelomi¢no, moguce ste¢i povrsan uvid u ,,malo ledeno doba” u tome kraju. Najnize
temperature oko 1600. bile su povezane s obranom hrvatsko-slavonskih utvrda u
tzv. Dugom ratu. Susjednu Koprivnicu u jednom je napadu 1601. spasila jaka zima.
Zapovijednik koprivnicke utvrde Alban Graswein opisao je taj napad ovako: ,Velika
osmanlijska vojska stigla je do utvrde, koja je bila okovana ledom. Jarci s vodom su
bili potpuno zamrznuti. Pristup utvrdi je bio olakSan. Osmanlije su se sklonile u staje
i kucerke koje su nasli izvan utvrde, ali zima je bila toliko jaka da su, nakon kraceg
zadrzavanja, odustali od opsade i napada na utvrdu.”* Jos jedan podatak ilustrira
vremenske prilike pocetkom 17. stoljeca. Leopold Grafenauer 1604. se godine iz
Radgone tuzio stalezima da nema nikakvog spremista za cuvanje gradevnog alata,
koji je vani na snijegu, kisi i loSem vremenu propadao. Preko zime je Ottaviano
Zanolli, glavni graditelj Hrvatsko-slavonske krajine, morao ¢ekati u Radgoni na
prestanak kisa i lijepo vrijeme kako bi se ponovno zaputio na posao u slavonsku
krajinu.®

No treba istaknuti da su zime krajem 16. stoljeca bile znatno hladnije od onih u
prvoj polovici istog stoljeca. Posljedice ,malog ledenog doba” bile su zamrzavanje
rijeka, jezera i mocvara do debljine po kojima su se slobodno mogle kretati vojne

za 1°C niZe od temperatura u 20. stoljec¢u. Ali to razdoblje obiljezavaju osim toga i krajnje
promjene. U samo nekoliko godina izmjenjuju se, primjerice, na pocetku 17. st. najostrije
zime s najblazima u posljednjih nekoliko stoljeca. Nadobudna istrazivanja dovode u vezu
te fenomene s geofizickim parametrima, naime s promjenama koli¢ine sunceve energije.
Jednostavno receno, to znaci da je na Zemlji toplije kad se opazaju pjege na Suncu,
znak njegova intenzivnog djelovanja, i da je posebno na kraju toga mrzovoljnog 17. st.
primije¢en manji broj pjega na povrsini Sunca. Treba 1li podsjetiti da su se znanstveno
mjerene temperature dozivljavale na razlicite nacine, ovisno o podrucjima na zemlji i o
razdobljima.” R. Delort i F. Walter, Povijest europskog okolisa, str. 107. — 108.

4 Steiermarkischen Landesarchiv (dalje: STLA), Graz, Laa. A. Antiquum, XIV, Militaria,
Sch. 125; Milan Kruhek, ,Povijest izgradnje koprivnicke tvrdave”, Koprivnica — grad i
spomenici, Koprivnica, 1986., str. 203.

#  STLA, Militaria, Sch. 132; M. Kruhek, ,Povijest izgradnje koprivnicke tvrdave”, str. 204. —
205.
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postrojbe.** Postoje Skrti podaci o zimi na ovim prostorima sredinom 17. stoljeca.
Tako je primjerice zivot otezavala iznimno jaka zima, kada je veliki snijeg jos 1662.
godine zameo sve putove te se uslijed snijega porusilo mnogo krovova kuca. Isto
su tako vukovi, prodirudi iz $uma na putove, napadali ljude.* Evlija Celebi je 1660.
godine prigodom boravka kod Nikole Zrinskog zapisao je kako je njegovo podrucje
bila jedna ,,... studena zemlja...”.*® Ti bi se podaci mogli primijeniti i na spoznaju
o vremenu i klimi garickoga prostora. Ranije spomenute spoznaje bilo bi dobro
povezati s poCetkom pada razine Kaspijskog jezera, kao pokazatelja zahladenja, koja
pocinje padati oko 1660. godine, dakle istovremeno. Bismo li ovim povezivanjem
kaspijskih i medimurskih podataka mogli vidjeti globalne ucinke na lokalnom
prostoru? U ovom je trenutku nemoguce dati odgovor, ali pitanje neka ostane kao
poticaj za nova istrazivanja.

Za povijest okoliSa vazno je proucavanje zivotinja jer su one u bitnom odnosu s
biljnim pokrivadem, tlom i vodom, bilo da Zive na kopnu bilo da Zive u vodi. Zivotinje
su zapravo malo osjetljive na kvalitetu zraka, a klimatski uvjeti, temperatura,
zracenje i vlaga, uglavnom se izrazavaju preko biljaka. Europska fauna ,svojom
pokretljivos¢u, vecom prilagodljivoséu uvjetima okoliSa, svojim intraspecificnim
i interspecificnim odnosima, ima stanovitu izvornost, ¢esto u odnosu na covjeka.
Covjek manje utjede na njenu biocenozu nego na njen biotip, a sto¢arstvo i lov, koji
je uniStavajudi i selektivan, duboko mijenjanju samo razvoj nekih kraljeznjaka i
parazita. Prehrana, razmnoZavanje, razvoj ili propadanje jedne vrste ovise o brojnim
¢imbenicima okoliSa, ¢esto poznatima, ali jos ¢esc¢e nedovoljno razjasnjenim.”*

Vjerojatno je u Sumama oko Garica bilo raznih Zivotinja — vjeverica, lasica,
kuna, lisica, jazavaca, divljih macaka, vukova, srna, divljih svinja, zeceva, jezeva
itd. Sume su, osim za péelarstvo, bile vazne i za lov na divlja¢ (npr. klopkom na
lisice itd.).*® Pcela se primitivnim pcelarenjem uzgajala radi meda i voska. Med se
iz kos$nice uzimao gusenjem cijelog roja, a iz saca se vadio cijedenjem. Iako je Secer
postupno poceo dolaziti na stolove obi¢nih ljudi u zapadnom dijelu Europe, med ¢e
u siromasnijim krajevima biti glavno sladilo jos u 18. stolje¢u.*

“  Natasa Stefanec, Heretik njegovog velicanstva — povijest o Jurju IV. Zrinskom i njegovu rodu,
Zagreb, 2001, str. 88., 97,. 102., 188. — 189.

% Martin Meyer Ortelius redivivus et continuatus, Niirnberg, 1665., str. 246. — 247.; Rudolf
Horvat, Poviest Medimurja, Zagreb, 1944., str. 94.

% Evlija éelebija, Putopisi, Sarajevo, 1973., str. 248.

47

R. Delort, F. Walter, Povijest europskog okolisa, str. 125.

% P. Chaunu u djelu Civilizacija klasicne Evrope na str. 266. pise da je lov bio povlastica viseg
staleZa, ali je ujedno u siromasnoj prehrani bio nimalo beznacajan izvor bjelancevina (20,
amozda i 30%).

¥ P. Chaunu, Civilizacija klasicne Evrope, Beograd, 1976., str. 266.
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Jedan od primjera demografskih eksplozija i migracija koje su uzrokovali sami
uvjeti okoliSa jest Stakor, ciju je invaziju u Europi moguce rekonstruirati nakon
razdoblja deglacijacije. Smatra se da je Stakor djelomicno odgovoran za izbijanje
kuge.® Kako su tijekom 17. stolje¢a na podrucju oko Garica zabiljezene epidemije
kuge, moguce je pretpostaviti nazocnost Stakora (crnog Stakora, rattus rattus).

Krajem 17. stoljeca zabiljezeni su i napadi skakavaca (kobilica). Vitezoviceva
kronika za 1691. biljezi: , Potresz veliki na vnogeh meszteh bil je ovo letto. Kobilicze
vu Erdelyszke y Vugerszke zemlyw veliku skodu chinile jeszu.”*! Hrvatski je prostor
novi napad skakavaca dozivio u rujnu 1710. godine. Skakavci su u rojevima doletjeli
iz mocvarnog pograni¢nog osmanlijskog podrudja te unistili proso, odnosno satrli
mlado Zzito i usjeve za sljede¢u godinu, tako da je zavladala velika izbezumljenost
medu stanovnistvom. Pocetkom 18. stoljeca, tj. 1711., u Hrvatskoj i Slavoniji bio je
velik pomor stoke, a Sto je te godine bilo postedeno, bilo je uniSteno u novoj epidemiji
1712. godine.* Vjerojatno je slicnih epidemija bilo i u 17. stoljecu, ali o njima nemamo
sacuvanih podataka.

Na istrazivanom su podrudju tijekom 16. i 17. stolje¢a nastale velike promjene
u gustodi naseljenosti, pogotovo na neposrednim pogranicnim podrucjima u
blizini granice s Osmanskim Carstvom.® Brojni izvori potvrduju da su razmjeri
depopulacije bili veliki: dio stanovnis$tva poginuo je u ratnim sukobima, druge su
Osmanlije odvele u zarobljenistvo, tre¢i su se odselili u sigurnije krajeve (zapadna
Ugarska, Hrvatsko zagorje itd.). Ipak, pretpostavljam da je dio stanovnistva ostao
Zivjeti na pograni¢nom prostoru, sto, prije svega, potvrduje ¢injenica da obrambeni
sustav na tome prostoru nikada nije dosao u pitanje. U prilog tome idu i sacuvani
govori (idiomi) lokalnog stanovnistva.

Najintenzivnija pustoSenja garickoga podrucja tadasnje Krizevacke Zzupanije
izvrsena su 1540-ih i 1550-ih godina.>* André Blanc u izvrsnoj je knjizi o zapadnoj
Hrvatskoj, istrazujudi pitanja diskontinuiteta i kontinuiteta naseljenosti, izmedu
ostaloga, napisao: ,Koliko treba vjerovati nekim autorima koji su, iz sklonosti
za dramu ili epopeju, mozda uzivali uvecavajuéi razmjere nesreca, pretjerivali i
generalizirali? Mozda su neki drugi imali interesa da prikazuju stvari jo$ crnjima?
Katolicki svecenici i biskupi vidjeli su sigurno prednosti u tome da muslimansku

% R. Delort, F. Walter, Povijest europskog okolisa, str. 128.

1 P.R. Vitezovi¢, Kronika aliti szpomen vsega szvieta vikov..., Zagreb, 1696.
52

Arhiv HAZU, 1V ¢ 8, Chronologia illustrissimi Collegii Illyrico-Hungarici Bononiae fundati ab
anno 1553 (...), str. 337.

O fenomenima granica i pograni¢nih prostora usp. D. Roksandi¢, Triplex Confinium ili o
granicama i regijama hrvatske povijesti 1500-1800., Zagreb, 2003.

53

*  Usp. G. Palffy, The Impact of the Ottoman Rule on Hungary, Hungarian Studies Rewiew,
Vol. XXVIIL, br. 1-2., Toronto, 2001., str. 109. — 132.
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opasnost prikazu u jo$ strasnijem svjetlu, ne bi li djelovali na krsc¢anski svijet i
potaknuli njegovu materijalnu i moralnu podrsku. Isto su tako izvjestaji visokih
oficira Vojne krajine mogli biti pretjerano pesimisti¢ni: trebalo je izazvati u austrijskim
i ugarskim zemljama veliki pokret u prilog ugrozenih krajeva; u viSe navrata glavni
se 3tab morao obracati bogatasima Stajerske, Korugke i Kranjske da posalju novac...
Spomenimo i neke zastrasujuce opise u srednjovjekovnim dokumentima, u vrijeme
feudalnih ratova ili Tridesetogodisnjeg rata. Ako se shvate doslovno, ¢ini se da je sve
opustoseno, a ipak je, ukupno gledajucdi, stanovnistvo ostalo gdje je i bilo ili, ako je
izbjeglo, ubrzo se vratilo u svoja sela; ako je pak bilo pobijeno, drugi su naselili isti
predjel. Osim uz velike ceste, kojima je dolazila najezda, povucenija naselja ostala su
netaknuta. Nista nije tako postojano kao ruralno stanovnistvo, koje u svim neda¢ama
i opasnostima ostaje vezano uz pradjedovsku zemlji i, ¢im prode opasnost, baci se
na obradivanje zemlje (...) TeSko bi bilo razumjeti zasto dokumenti tog vremena
potpuno presucuju podrudja ili sela koja su bila postedena i koja, prema tome,
zauzimaju izuzetne polozaje kojima se objasnjava njihovo prezivljavanje, bilo zbog
geografskih prednosti, bilo igrom slucaja ili zbog strateskih nuznosti”®

Blanc spominje postedeno podrucdje, djelomi¢no opustjelo podrudje te pustos i
tvrdave. Prostori izmedu Kalnickoga gorja i Ivancice, odnosno Varazdinsko-toplicke
gore, i podrucja zapadno od donjeg toka rjecice Bednje spadala su uglavnom
u postedena podrudja. Blancove bismo spoznaje, u preradenom obliku, mogli
prenijeti i na Sire podrucdje Krizevacke Zupanije i Varazdinskoga generalata. Iako su
sela sjeverno od Kalnickoga gorja i zapadno od donjeg toka rjecice Bednje trpjela
osmanlijske upade, velika ih je vecina ostala najvjerojatnije stalno nastanjena, za
Sto je dovoljno usporediti srednjovjekovnu toponimiju s danasnjom. Obrambenu
ulogu dijelom su igrale i prirodne prepreke, ali to do izrazaja dolazi viSe u slucaju
Kalnickoga gorja, dok je slucaj tada moc¢varnog donjeg toka rjecice Bednje bio tek
neznatna prepreka za osmanlijske upade. U tom kontekstu treba razmisljati o tome
zasto je najzapadnija utvrda koprivnicke natkapetanije bila upravo u Ludbregu,
koji se razvio na cestovnom prijelazu preko rje¢ice Bednje i ujedno na kontaktu
najsjevernijih obronaka Kalnickoga gorja s dravskom nizinom. Isto vrijedi i za pitanje
Varazdinskih Toplica, koje su bile najzapadnija utvrda Krizevacke natkapetanije.

Istotno od Medvednice, Kalnickoga gorja i donjeg toka Bednje nalazilo se
djelomicno opustjelo podrudje. Njega bismo mogli podijeliti u dvije zone. Jedna se
nalazila izmedu linije Koprivnica — KriZzevci — Vrbovec na zapadu, a druga istocno
od te linije pa priblizno do rijeka Lonje i Cesme, odnosno do utvrde Ivani¢ na jugu
te utvrde Durdevac na sjeveru.

® A. Blanc, Zapadna Hrvatska, Studija iz humane geografije, Zagreb, 2003., str. 102. — 103., 105.
-107.
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Prostor zapadno od linije Koprivnica — Krizevci — Vrbovec bio je prijelazni
prostor izmedu uglavnom postedenog podrudja i ,pravog” djelomicno opustjelog
prostora izmedu te linjje i utvrda Ivanic te Burdevac. Zapadno od linije Koprivnica
— Krizevci — Vrbovec ostala su u kontinuitetu funkcionirati Vrbovecko, Rakovecko,
Velikokalnicko, Rasinjsko (Kuzminsko) i Ludbresko vlastelinstvo te nekoliko manjih
posjeda uz njih. Uz to, veéi dio sela nekadasnjega Koprivnickog i Purdevackog
vlastelinstva, koji je kasnije funkcionirao kao ,kuhinjsko selo” koprivnickog
kapetana, bio je smjesten na tom potezu izmedu Koprivnice i Ludbrega.

Da je kraj zapadno od linije Koprivnica — Krizevci — Vrbovec spadao u djelomi¢no
opustosena podrucja, govori nam djelomicni prekid kontinuiteta toponima od
srednjeg vijeka. Uz to upravo je u 17. stolje¢u na sjevernom i juznom dijelu toga
podrudja nastala veca koncentracija slobodnjackih naselja, a od ranije su tzv.
,privatni Vlasi” osnovali naselja koja su takoder uzivala privilegije gotovo identi¢ne
slobodnjackim.

Drugim rije¢ima, na prostoru zapadno od linije Koprivnica — Krizevci — Vrbovec
na vlastelinstvima se i posjedima, zahvaljujudi spletu okolnosti, razvio prilicno
brojan ,,svijet” zavisnih seljaka koji su se u raznim slobodnjackim i privatnovlaskim
privilegiranim polozajima bitno razlikovali od kmetova i inkvilina koji su zivjeli
u njihovu susjedstvu. Zanimljivo je istaknuti da zapadno od Ludbrega (prema
Varazdinu) kao ni preko rijeke Lonje u Zagrebackoj zupaniji tijekom 17. stolje¢a ne
postoje slobodnjacka ni privatnovlaska sela, Sto dovoljno govori o tome koliko je taj
dinamicni prostor zapadno od linije Koprivnica — Krizevci — Vrbovec svojedobno bio
djelomicno opustosen.

MozZda bi o podrudju zapadno od linije Koprivnica — KriZevci — Vrbovec bilo bolje
govoriti viSe kao o prostoru narusene ravnoteze naseljenosti nego kao o prostoru
potpunog diskontinuiteta. U izvorima imamo sigurne potvrde da je dio stanovnika
koji je u srednjem vijeku imao kmetski status u okolnostima 17. stoljeca promijenio
svoj status u slobodnjacki. Takvih je slucajeva bilo na neposrednom kontaktnom
prostoru provincijala i Slavonske krajine.

,Pravi” djelomicno opustjeli prostor nalazio se istocno od linije Koprivnica —
Krizevci — Vrbovec. Tamo su kontinuitet naseljenosti skromnih razmjera u nekoliko
naselja odrzavali starosjedioci iz okolice potpomognuti izbjeglicama iz isto¢nijih
slavonskih prostora.

Kakav-takav kontinuitet naseljenosti u tom ,, pravom” djelomicno opustjelom
prostoru mogli bismo traziti na biskupskim posjedima u okolici Dubrave i Gradeca,
na biskupskom vlastelinstvu Ivani¢ te na Koprivnickom vlastelinstvu u selima Drnje,
Sigec i Virje. Drnje i Sigetec bila su sela koja su najvjerojatnije na dravskim otocima
osnovale izbjegliceiz okolice, a Virje je nastalo na mjestu nekadasnjeg srednjovijekovnog
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trgovista Prodavi¢. Zanimljivo je da su u sva tri spomenuta naselja bile organizirane
utvrde s placenom vojskom, $to je krajem 16. i pocetkom 17. stolje¢a mogao biti jedini
jamac zadrzavanja bilo kakvog stalnijeg oblika ljudskog Zivota.

Od sredine 16. do prvih desetljeca 17. stolje¢a o prostoru isto¢no od linije
Durdevac-Ivani¢ (odnosno Sv. Kriz) prema Virovitici, Zdencima i rijeci IlovimoZemo
govoriti kao o ,nicijoj zemlji”. Zanimljivo je da se u prvim desetlje¢ima 17. stoljeca
na prostoru ,nicije zemlje” istocno od linije Purdevac — Ivani¢ (odnosno Sv. Kriz)
postupno pocinju osnivati nova sela s habsburske strane, a mozda i na pograni¢nom
podrudju Osmanskoga Carstva, $to je omogucilo i osnivanje novih naselja na uzem
podrudju oko Garica. Taj je proces utjecao na stvaranje stanja naseljenosti koje ¢e
imati utjecaj do danasnjih dana.

Na prostoru izmedu Moslavacke gore i rijeke Save (odnosno, toc¢nije, rijeke
Lonje) pomaknula se granica ,nicije zemlje”. Naseljavanje Vlaha koji su osnovali niz
sela u Ivanic¢koj natkapetaniji bilo je tek pocetak kolonizacije pustoga podrucja. U
kraj izmedu Moslavacke gore i rijeke Lonje tijekom citavog se 17. stoljeca doseljavalo
novo stanovnistvo, a dogadalo se i to da su se stanovnici iz toga kraja iseljavali, a
na napustena podrudja dolazili su novi ljudi. Proces kolonizacije Moslavine iscrpno
je obradio Stjepan Pavici¢ u svom radu Moslavina i okolina®, a nadopunio ga je Josip
Adamcek.” Iz rezultata njihovih istrazivanja moguce je utvrditi kako se naseljavanje
tijekom ¢itavog 17. stoljeca provodilo, u prvom redu, podizanjem novih sela, no ¢esto
su novi doseljenici dolazili i u postojeca. To je podrucje od 30-ih godina 16. stoljeca
bilo gotovo pusto, a naseljenici su naseljavali podrucja u kojima nitko nije obradivao
polja 80 — 100 godina. Zbog toga su kolonisti morali uloziti mnogo truda kako bi
obnovili poljoprivredne povrsine i razvili svoja obiteljska gospodarstva. Migracijski
procesi bili su vrlo intenzivni u vrijeme velikog beckog rata (1683. — 1699.), kada se
s tih prostora dosta stanovnika iselilo, vjerojatno u posavsku krajinu®; istovremeno
su se na moslavacko podrudje doseljavali novi doseljenici. Kao i u drugim dijelovima
Varazdinskoga generalata, i u moslavackom dijelu moze se uociti trend naseljavanja
katoli¢kog stanovniStva neposredno uz granicu s Osmanskim Carstvom.

Do velikog beckog rata uglavnom je dovrsen proces pomicanja naseljenog
podrudja na istok, a samim time i granice s Osmanskim Carstvom. Na taj proces
snaZzan je utjecaj imalo doseljavanje katolickog stanovnistva koje je bilo naseljavano
ili u postojeca vlaska naselja ili istocno od njih. Rezultat je bio taj da su Vlasi na
najvec¢em dijelu pogranicnog podrudja izgubili status , prve linije obrane”, odnosno

5% S, Pavici¢, Moslavina i okolina, Zbornik Moslavine, 1, Kutina, 1968., str. 127. — 155.
% J. Adamcek, Iz starije povijesti Kriza, Kaj, 4-5, Zagreb, 1984., str. 9. — 15.

% O Posavskoj krajini, usp. D. Roksandi¢, Posavska krajina/granica od 1718. do 1739. godine,
Ekonomska i ekohistorija/ Economic- and Ecohistory, vol. III. br. 3, Zagreb, 2007., str. 62. — 82.
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prestali su zZivjeti na samoj bojisnici. Ocito je kako taj proces nije mogao biti slucajan.
Pri tome postoje i izuzeci, kao sto je npr. bilogorsko vlasko naselje Tresnjevica
(Cresnjevica), koje je ostalo na ,prvoj crti. Prosirenjem granice VaraZdinskoga
generalata tijekom velikog beckog rata i njenim stabiliziranjem nakon potpisivanja
mira u Srijemskim Karlovcima (1699.) doslo je do novih migracija koje izlaze iz
okvira ovoga rada. Micanjem granice Varazdinskoga generalata prema istoku
on je obuhvatio pravoslavno vlasko stanovnistvo naseljeno u manjim dijelom u
sjeveroistocnom dijelu Moslavacke gore te ve¢im dijelom uz gornji tok rijeke Ilove i
u jugoisto¢nom dijelu Bilogore.

Na prostor nekadasnjega Moslavackog vlastelinstva sve do 1710. godine doseljavali
su se stanovnici iz sisacke Posavine, zapadnog Polonja i Prigorja. S osmanskog teritorija
doslo je vlasko stanovnistvo. Velike nerodice i glad (oko 1627. — 1630.) usporile su
naseljavanje, a poticale su iseljavanja. Medu doseljenicima su se pojavile prve skupine
slobodnjaka i kmetova. Proces naseljavanja Moslavine nastavio se tijekom cijelog
18. stolje¢a. Razmjerno mirne prilike bez ratova i odreden gospodarski napredak
pridonijeli su porastu broja stanovnika te dovodenju novih doseljenika. Tada su
doseljene obitelji iz Gorskoga kotara, Like i Primorja u Gornju Jelensku, Moslavacku
Slatinu i Caire. Karakteristika toga vremena jest visoka stopa nataliteta (oko 60 %) i
visoka stopa prirodnog prirasta stanovnistva (oko 15%o). No zabiljeZen je velik pomor
djece i dojencadi.”

U obnovi naseljenosti stare Moslavine sudjelovala je obitelj Erdody, koja je
doseljavala svoje podloznike s podrucja Polonja, Posavine, Turopolja i Gorskoga
kotara, odnosno s podrudja sve do Kravarskih gorica. Tako su do kraja 17. i pocetka
18. stolje¢a na starom moslavackom podrudju nastala naselja: Popovaca, Grabrov
Potok, Jelenska Donja, Jelenska Gornja, Kompator, Krivaj, Ludina Mala, Ludina
Velika, Ludnica, Moslavacka Slatina, Mustafina Klada, Okoli, Popovacko Pobrde,
Potok, Katolicko Seliste, Struzec, Vidrenjak, Vlahinicka Donja, Vlahinicka Gornja,
Voloder, Vrtljinska itd.*

Na podrudju stare Gracenice pocetkom 18. stolje¢a naseljena su sela Batina,
Brinjani, vjerojatno Bréljanica, Gojlo, Gradenica, Kutina, Ilova, Kutinske Cajire,
Mikleuska, Repusnica, Rogoza, Stupovaca, Sartrovac, Vukovlje Malo, Vukovlje
Veliko itd. Doseljavanje je bilo, izmedu ostaloga, iz Like, Podgorja, iz okolice Pive, iz
podrudja Gornjeg toka rijeke Drine, Posavlja, Polonja, Gorskoga kotara.*!

% 7. Buturac, Ziteljstvo u Moslavini, Hrvatska straza, br. 293, Zagreb, 1930., str. 9. - 10.; S.
Beleta, Drustveno-gospodarski odnosi u Moslavini od XVII. do pocetka XX. stoljeca,
Zbornik Moslavine, 11, Kutina, 1992, str. 41. — 42.

€ S. Pavici¢, Moslavina i okolina, 46. — 54.; M. Bedi¢, Naselja Moslavine, Kaj, 1, Zagreb, 1998.,
47.

61 S, PaviCi¢, Moslavina i okolina, 55. — 75.
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U gari¢ckom su kraju u procesu obnove u 17. i pocetkom 18. stolje¢u utemeljena
naselja: Disnik, Kostanjevac, Ladislav, Palesnik, Plos¢ica, Hruskovac, Temenica,
Zdencac, Berek, Begovaca, Garesnica Donja, Hercegovac, Kajgana, Klokocevac,
Mlinska, Ostri Zid, Popovac, éimljana, Tomasica, Trnovitica, Trnava itd. Naselili
su ih stanovnici iz podrudja okolice Pive, Gornje Drine, Gornje Neretve, Desnog
Pocesamlja, Polonja, iz krizevackog Prigorja i kalnickoga kraja.®

Na prostoru oko Ivanica stanovnici su se doseljavali najvise iz Zagorja, Posavine,
Polonja, okolice KriZevaca, Like, Podgorja i Gorskoga kotara. Tijekom 17. i pocetkom
18. stolje¢a naseljena su naselja: Ivani¢ Grad, BeSlinac, Bregi, Bunjani, Caginci,
Cemernica, Dapci, Dejanovac, Derezani, Graberje, Greda, Semovci, Zaklepnica,
Hrastilnica, JalSevac, Johovac, Klostar Ivani¢, Konjscani, Krisci, Lepsi¢, Lipovcani,
Lipovec Lonjski, Lonja, Lupoglav, Marca, Marcani, Marinkovac, Mostari, Novoselec,
Obedisc¢e, Obreska, Okesinec, Opatinec, Palancani, Poljana, Precec, Predavec, Prkos,
Prnjarovac, Sobo¢ani, Sarampov Donji, Sarampov Gornji, Séapovec, Sirinac, Sovari,
Sumedéani, guénjari, Vezisce, Zvekovac itd.®

Na podrudje oko Cazme stanovnistvo se tijekom 17. i pocetkom 18. stolje¢a
najviSe naseljavalo iz okolice Cernika, Niksi¢a, gornjeg toka Neretve i Tare,
Posavine, Polonja, Pocesamlja te okolice Pakraca i Slatine. Tada su naseljena naselja:
Cazma, Ivanska, Babinec, Blatnica, Bojana, Daskatica, Petricka, Draganec, Purdic,
Grabovnica, Hrastovac, Kolarevo Selo, Komusevac, Laminec, Martinec, Miklous,
MilaSevac, Narta, Pobjenik, Reéica, Samarica, SiS¢ani, Sredska, Suhaja, Sv. Kriz,
Stefanje, Utiskani, Vagovina, Zdencec itd. Naseljavanje sa zapada moZe se pratiti i
po redoslijedu ustrojavanja katolickih zupa.** Godine 1653. osnovana (obnovljena)
je katolicka zupa u Cazmi, 1664. osniva se u Dragancu, a 1669. godine u Stefanju.t

62 G, Pavici¢, Moslavina i okolina, 77. — 97.

8 Nadbiskupski arhiv Zagreb (NAZ), Kanonske vizitacije (KV), Arhidakonat Cazma (AC),
Prot. 5/V, str. 1, 11, 30, 58, 73, 121, 136, 146; Prot. 105/1, 24, 37, 50, 51, 79, 89, 103, 123, 169,
178, 195, 198, 226, 229, 238, 315; Prot. 196/11, 15, 90, 111 ; S. Pavicié, Moslavina i okolina, 127.
—155.

% NAZ, KVV, AC, Izrot. 105/1, str. 12. — 24.; Prot. 106/11, str. 92—198;\7. Hermanovi¢, Geografski
razvoj Cazme, Cazma u proslosti i danas, zbornik, 1226-1976, Cazma, 1979., 22-24;S. Pavici¢,
Moslavina i okolina, 99.-114.

% NAZ, KV, A(V:, Prot. 5/V, str. 114. - 121., 134. — 136.
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Tributes to the Research on Several Eco-Historical Aspects of the Wider Area
Surrounding Garic¢ in the 17™ Century

Summary

The paper portrays the interrelation between people and the environment on the example
of the wider area surrounding Gari¢ and focusing on the 17" century. Apart from the eco-
historical aspects, the paper follows the changes in the organisation of the area in the northern
part of Moslavacka gora, in the Varazdin District (wider area surrounding Gari¢), which, in
the 17 century, was the borderline region along the imperial Hapsburg-Ottoman border. The
author established that in the 17" century, Moslavacka gora was commonly called Garjevica
(the present name of the forest surrounding Garic¢). For instance, in 1639, it was called Mons
Garabiz; in 1657, Grabaiza Gebiirg; in 1673, Garievitza M., and it was only in Cantelli’s map of
1690 that two names occurred: Gariewitza M. and Claudius M. At the end of the 17" century,
Valvasor again mentioned only the name Garievitza Mons. The localities east of Ivani¢ (or
rather Sv. Kriz) in the direction toward Ilova river (in the period between the mid 16" century
and the first couple of decades of the 17 century) may be referred to as “no man’s land”.
It is an interesting fact that during the 17" century, on “no man’s land”, new villages were
gradually formed on the Hapsburg side, and maybe even along the border to the Ottoman
Empire. Catholic population in the Moslavina region tended to immigrate directly along the
border to the Ottoman Empire, same as in other parts of the Varazdin District.

Keywords: Gari¢; eco-historical aspect; Moslavacka gora; the Hapsburg-Ottoman border.
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