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Uz Bullettino dobili smo na dar i Ber-
valdijeva studiju: ‘Alcune ob-
servazioni ai due ultimi o-
puscoli del sac. Pietro Kaer e
del P. . M. (Giovanni Markovi¢) in-
torno a S. Doimo. (Fiume 1910. p.
118.) Ovaj spis, i ako je polemifan,
imade veliku pozitivou cijenu, jer sa-
kuplja u cjelinn sve arheolodke i hagijo-
grafske dokaze o jednome mudleniku
Dujmu i to u podetku IV. vijeka. Nauka
je rekia svoju, pa sada ne preostaje ino,
negn da se i il buon senso co-
mune'’ blagopokojnoga O. Ivana Mar-
kovi¢a sa njegovim rezultatima izmiri.

Dr. Svetozar Ritig.

Na Rusi gallicyjskiej Schyzma
sie gotuje!... Z pamietnikow
Ks. Jozefa Borodzicza., Z
dodatkiem materyalu dowodo-
wego. Drukowane jako manu-
skrypt. Nakladem autora. Czi-
onkami artystycznej drukarni
Maryi Ziemvinskiej v Chrza-
nowie, roku 1911. Str. 90.

U lipnju ove god. izadla je u Chr-
zanovu, gradi¢u biizu Krakova, cva
knjizica posvecena ,Przewielebnym
i Wielebnym Ojcom Trzeciego Zjazdu
Welehradziego, katalickim 1 prawo-
stavnym w ce]u wyswiecenia prawdy
pro memoria®. Pisac knjiZice je polj-
ski svecenik iz Litve u Rusiji, koji je
umakao teskoj tamnici bijegom u Ga-
liciju. Tu se megju poljskom braéom
-- premda prognanik — cuti preporo-
denim. Kako i ne bi? Svuda Cuje
poljski govoriti, poljski se glasno mo-
liti. Vidi poljske 3kole, poljske urede
i poljska drustva. To ¢&ini, te hvali
Austriju, a kudi Rusiju, ugnjetavalicu
,inorodaca®, koja se ni nakon ljutih
poraza u posljednje doba nije opa-
metila. ,VlastodrScima ruskim Bog
uzima razum®. Umjesto da se u Ru-
siji natin vladanja promijeni, legose
nad njom tame gudfe no prije. ,lz
dosadanje tmine istotnoga barba-
rizma Rusija je pala u tamu egi-
patsku“. U Rusiji slobode nema naj-
manje za ,inorodce® (str. 10.}.

Cuteéi se u slobodi piSe taj poljski
syoéenik knjigu ¢lanovima I vele-
hiradskog sastanka. U njoj prosvje-
duje u ime svega svecenstva litvan-~

skoga i bijeloraskoga protiv tvrdnje,
da ,oni nijesu voljni raditi oko unije
istoka sa zapadom poradi svoga polj-
skoga Sovinizma®, Ujedno osuduje
rad velehradskog sastanka. — Sto
je na stvari?

Poljsko sveéenstvo nallo se ne-
malo poFodenim glasovitom knjigom
0. Aurelija Palmieri-a ,La Chi-
eza Russa (Florencia 1908,). Pal-
mieri medu inim kori Poljake, Sto
svojim nafelom latinizacije i koloni-
zacije sprjeavaju rad oko unije.
Protiv Palmieria digao se o. Alek-
sandar Mohl S. L. iz Krakova. Iz-
medu obojice doSlo do Zestoke po-
lemike. Mohl napisao je knjiZice:
Lolacy—przeskodagdlauni:
Wschodu z Zachodem!?* ii
sLPotwarz czy Nieporozumi-
enie“ Palmieri odgovori knjiZicom:
-Mohlianismus seu Panpo-
lonismus“, Odjekom ove polemike
je i ova Borodziczeva knjizica. Pisac
je pun animoznosti spram zapolete
velehradske akcije. Uronivdi u na-
rodnu borbu izinedu Poljaka i Rusina,
ne moZe da bude objektivan. Mrzi
upravo Rusine u Galiciji, a u njima
uniju. Nije on protiv svake unije, on
je radikalan katolik, i kao takav hode
uniju, ali na temelju zapadnog ob-
reda i celibata. U istoénom obredu i
Zenidbi svedenika vidi poljski svecenik
propast svake unije. Galicijska unija
s istoénim cbredom i oZenjenim sve-
¢enicima pada po njegovu mnijenju
u skizmu. Zato odbija svaki poku3aj
usreéiti Rusiju takovom unijom. To
su glavne misli knjiZice.

Kako su Poljaci u opéenitom
shvacdanju pitanja unije .ani-
mozni, neka sviedote ove misli pis-
ceve. ,Dobro je*, kaZze on na str. 15.
Jtamo za zelenim stolom, daleko od
polja duhovnog boja medu istokom
i zapadom, medu kulturom zapadnom
i bizantinskom, u sigurnim zidinama
velehradskog manastira raspravljati
o uniji, ali mi — borci i pioniri...
— nemamo vremena za takve rasprave.
Sve ovakove rasprave o uniji jest
posac jalov, bez svrhe, S3to viSe
stetan ... Tko imade vremena, neka
ga tomu (to jest raspravljanju vele-
hradskomu) posvecuje, ali nama neka
dozvoli raditi na tom, Sto se dade
posti¢i t. j. na pr-vlacenlu pojedinih
pravoslavnih u crkvu, na njihovu
osobnu obracenju ...* Odmah iza
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tcga spominje svoje uspjehe. Sto da
kazemo na to? Zar si tlanovi vele-
hradskih kongresa utvaraju, da ¢e
svojim vijeéanjima mahom obratiti
¢itave narode, €itavu Rusiju?
Neka si poljski pisac pogleda na pr.
samo knjizicu dra. Josipa Griveca
»Istoéno pitanje®, Sto ju je ove go-
dine izdac u hrvaéskom prijevodu i
na§ ,Apostolat sv. Cirila i Metodija®,
pa e se nvjeriti da i Clanovi vele-
hradskih kongresa osuduju ‘takove
idealne konverzije €itavih naroda,
a isti€u sitan misionarski rad (,Ist.
pitanje str. 66. sq.). — U Velehrad
dolaze misionari iz Bugarske, Turske
i Male Azije pa daju izvjeStaje o
svom sitnom rady, istiCu takav rad
kao jedino mogu¢, koristan i vrlo
blagoslovan, dobivaju potpore i odu-
tevljenja za dalnji rad. Borodzicz se
hvali, da poljski sveéenici blagoslovno
rade u Rusiji obradajuéi pojedince.
Dobro je. Kad poljski sveéenici u Ru-
siji tako blagotvorno rade, zaSto ne
dodu na Velehrad pa ne odudeve i
druge za takav rad. A onda, zar je
njihov rad tako savrien, da vel ne
bi mogao biti bolji i savrieniji? Po-
jedinci mogu zbilja dobro raditi, ali
mogu i smalaksati. Zar ne bi bilo bolje,
da se i oni potaknu na Zzivlji rad, da
se medusobno organiziraju. Radili su
i bugarski misionari, pa ipak priznaju,
da su bili odve¢ osamljeni, sebi pre-
pusteni. Iza Velehradskih sastanaka
oni se odufevljavaju, oni se orga-
nizuju, ¢emu je naljepSe svjedocan-
stvo novo osnovana ,Svedenicka za-
jednica“ svijetovnih i redovaih mi-
sijonara u Traciji. '

U svom katolickom radikalizmu idu
poljski sveéenici tako daleko, da
istotne raskolnikeiziedna-
¢ u ju sa protestantima, anglikancima,
starokatolicima, janzenistima, dakle sa
formainim krivovjercima.
»Mi smo uvijek sudili“, kaze Borod-
zicz, ,da se u pitanju pravoslavlfa
ba§ kao kod protestantizma, angli-
kanizma ... ne radi o ujedinjenju
dviju crkvi, nego o navratu u krllo
jedne prave crkve, radi se dakle o
vradanju, a ne o spajanju® (str. 14. sq.).
Da to nisu ispravni nazori znade
svatko, Crkva katoli¢ka smatra istoCne
kricane raskolnicima, ona ih tako
sluzbeno nazivlje. Niti su opéeniti
crkveni sabori, nifi sv. Oci Pape po-
stupali s isto€njacima kao s krivovjer~

cima, ve¢ kao s raskolnicima. Dokaz
je tomu historija.

Isto tako odveé radikalno — dase
blago izrazimo — sude poljski sve-
Cenici oistofnom obred u. Uniju
na veliko, koju bi potaklo pravoslavno
svecenstvo i ruska inteligencija, drZi
Borodzicz nemogudom i navodi za to
razloge (str. 16.—24.), koji su prili¢no
dobri i koje moZemo i mi mirne duSe
usvojiti. Ali onda se pita: LA je li
moguce provesti uniju odozdo (t. j.
u prostom puku), tako da se obra-
¢enicima safuva istoCni obred?“ Na
to pitanje odgovara negativno: Uz
istoéni obred ne ¢ée se unija ni kod
prostoga puka provesti. ] u tom je
zasljepljivanje i zaludivanje samoga
sebe kod &lanova velehradskih kon-
gresa® (str. 30.). ,Neka o, Palmieri i
njemu sliéni na velehradskim sastan-
cima vitu koliko hoée, da latinski
obred ni u femu ne nadmasuje isto&-
noga obreda, mi svecenici u Ru-
siji ne moZemo uz njih pristati® (str.
31.) Razloge za to navodi ove: 1. 5to
se samo kraj latinskoga ob-
reda satuvala katolitka vjera u
Bijeloj i Maloj Rusiji; bez njega da
bi ondje kat. vjera potpuno iscezla,
kako se to dogodilo u Smolensku i

ernigovu; 2. latinski obred mnogo
je sigurniji za Cistocu vjere nego
istolni obred, i to za to, Sto mu je
nalelnikom zapadni patrijar — Papa,
koji ne moZe pasti u herezu, kako
sa pali mnogi istotni patrijari i 3.
izuzevsisagicu ,bogomoljaca” ogromna
velina pravoslavnih u Rusiji u pi-
tanju obreda mnogo je indife-
rentnija, nego se to Talijanima,
Francuzima, Cesima, Hrvatima i Po-
ljacima u kraljevstvu &initi moZe...

ve mase, $to Zivu bez svake reli-
gijske prakse, moZe povuéi i privuéi
k Gospodu Bogu samo -— novost, a
ta novost za nje je latinski obred i
njegove religijske vjeZbe“. 4. iza
ukaza o slobodi vijere 1905. stupilo
je odmah 200.000 Rusa u kat. crkvn
i prihvatilo latinski obred.

Na ovo razlaganje poljskoga sve-
¢enika mogli bismo primijetiti ovo.
Prije svega kongresi velehradski nisu
nikad sluZbeno raspravljali o tom,
koji je od obreda bolji, koji koga
nadmasuje. Na kongresima izreklo se
Cesée samo to, da je i istoéni obred
svet, valjan i lijep. A zar on nije
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takav? Ta istona ili carigradska li-
turgija sloZena je od sv. Bazilija i
sv. Ivana Zlatousta. Ove dvije pak
potjeu iz sirske liturgije, kojoj su
poletnici apostoli. Dakle izvor ist.
obredu je ¢ist i svet. Kako je tije-
kom prvih Sest stolje¢a rimska litur-
ija postala najiata na zapadu, tako
e carigradska liturgija postala naj-
jatom na istoku. Za vrijeme sloge istoé-
njaci su podtivali rimsku liturgiiu, za-
padnjaci isto€nu. A i sv. Oci Pape
kao i crxveni sabori pocevsiod IV, lat.
god. 1215. pripoznavali su vazda is-
totnjacima njihovu liturgiju kao svetu
i valjanu.

Ad 1. 5to se katoli€ka vjera sacu-
vala u Rusiji u latinskom obredu, to
je istlna. Ali znademo, kako se fo
dogodilo, 10 milijuna ruskih katolika
s istonim obredom ili krade unijata
prevela je Rusija (Katarina I, Ni-
kola I, Aleksandar Il. i Il1.) na skizmu
silom, i to takvom silom, kakovu su
rabili poganski rimski carevi. Nije to
bilo bez krvi, bez mudenika. Rusifi-
cirala je pak Rusija ba$ unijate za
to, Sto su katolici istofnoga obreda
za nju bili mnogo pogibeljniji od la-
tinaca. Dakle Rusija i sama ¢uti, da
je istoéni obred velika meka za
obratanje Rusa u katolitku crkvu.
Katoli¢ki obred spaslo je istina jedan
dio ruskih katclika, ali se to dogo-
dilo da tako kaZemo — per accidens,
— Ad 2, istodni obred bit ¢e ba$
tako siguran za vieru kao i latinski,
kad ¢e njegovim nacelnikom kod sje-
dlré[enih istonjaka biti takcder za-
padni patrijar — Papa. Rimska kon-
gregacija bdjet ¢e nad isto¢nom litur-
gijom istonjaka, te nema pogibli od
krivovijerja, — 3. da je puk ruski
indiferentan prema obredu, tomu za
dokaz navodi Borodzicz samo svoje
iskustvo. Ali bili su i drugi u Rusiji,
ga su protivnog mnijenja, kao na pr.

almieri. A onda — opcenito je is-
kustvo kod svih naroda bez razlike,
da puk mnogo drii do obreda, da
obred istovijetuje s vierom. Pa zar ée
u Rusiji biti drukéije? — Ad 4. Istina,
200.000 Rusa primilo je iza spome-
nutog ukaza latinski obred, ali zasto?
Zato, 5to nije bilo nikomu slobodno
prije¢i na katolitku vjeru s isto€nim
obredom. Vidi se dakle, kako ije Zi-
lava bila prijaSnja unija u Rusiji, kad
su nekadasnji ruski unijati radije na-
pustili svoje narodno-obredne, nego

li svoje vjersko-obredne tradicije.
Koliko bi ih pre$io na uniju, kad bi
bio dozvoljen od vlade istoéni obred!

Napokon €emu da branimo istoéni
obred, kad sam sv. Otac Leon XIIIL
u enciklici ,Praeclara Gratulationis®
od god. 1894. kao i u konstituciji
,Orientalium dignitas® od iste godine
daje istonoj crkvi jamstvo, da de
rimska crkva uvijek poStivati isto¢ni
obred.

Napose §to se tife religijskih
vijezbi f. j. razli€itih poboZnosti,
mnoge od tih mogu se s istoénim ob-
redom lijepo spojiti. Misljenje vele-
hradskoga kongresa mogu Poljaci
lako vidjeti na pr. iz govora o. M.
Jugia ili iz govora bugarskog igu-
mana Christoffa na ovogodiSnjem
kongresu, koji ba$ u glavnoj latin-
skoj poboZnost t. j. Stovanju presv.
Euharistije i Cestoj sv. priCesti vidi
najuspjesnije sredstvo za Sirenje i za
cuvanje unije.

Najveéma radikalan biva Ks. Bo-
rodzicz, kad govori o Zenidbi
sveéenika Samo oni sveéenici
mogu stvoriti i uscuvati uniju, koji
Zivu u celibatu. ,Samo takvi mogu
puku imponirati, samo prema takvim
ima ruski puk povjerenja, samo ta-
kovim spreman je pokorit se* (31).
Potrebu celibata dokazuje pisac ovako:
Svecenstvo Novoga Zavjeta stoji viSe
od svelenstva Staroga Zavijeta, jer
nije po redu Aronovu, nego po redu
Melkizedekovu. Ono treba da Gospo-
dinu Bogu prinosi Zrtvu nekrvnu,
Zrtvu Cistu, kao i Melkizedek. Treba
dakle da Zivi Cisto. Sveéenstvo treba
da se brine za ono, $to je Gospodnje,
kako bi se dopalo Bogu, a ne da se
brine za zemaljske stvari, i kako bi
se dopalo svijetu i Zenama (str. 32.).
JIstoéno svedenstvo, oZenjeno . . .
opée govoredi je prava pravcata kasta“.
Ono se sastavija ne na natin Melki-
zedeka, t. j. zvanjem, nego na nacin
Arona, t. j. badtinom. Ozenjen sve-
cenik nije nikad Covijek boZji, nego
jest i mora biti Zovjek ovoga svijeta
(str. 31.—37.).

Sto da kazemo na ovo i sliéno raz-
laganje Borodziczevo ? Nema dvojbe,
da je &isto svedenstvo mnogo zgod-
nije da vr3i sveceniCku sluZbu, da
priviadi puk, da radi i da se Zrtvuje
za stvar BoZju, da provodi i ¢uva
uniju nego li oZenjeno svelenstvo,
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Nema dvojbe, da je Cisto svelenstvo
opéenito govoreli mnogo savrienije
od oZenjenoga. Tko od nas ne bi
Zelio, da sve svecenstvo unijatsko
prigrli celibat? Ali razlozi, $to ih g.
pisac navodi, ne dokazuju apsolutnu
potrebu, ve¢ samo Kkonvenienciju i
korist celibata. Od konveniencije pak
do zakona je daleko. Zapadna je
crkva radi konveniencije nalagala be-
Zenstvo, istona nije. Ekumenski sa-
bori kao i sv. Oci Pape dopustili su
sjedinjenim istotnim svedenicima Zi-
vjeti dalje u Zenidbi. Zar ¢emo dakle
principielno braniti unijatima ono, Sto
im dozvoljava sv. Otac Papa? Zar
éemo biti veé¢ma katolicki, nego ka-
tolitka crkva? -— Jednu zaslugu ne
¢emo poreéi poljskomu piscu. Rev-
nujui za celibat, a govoredi protiv
Zenidbe svecenika rekao je i mnogu
istinitu. Zagovornicima Zenidbe proSla
bi volja Zeniti se, kad bi ustitaii neke
istinite ili barem vijerojatne vijesti
Borodziczeve.

U knjizi se dalje crta, kakovi su
ozenjeni ,orodati i dlugovlasi
unicki kaptani* u Galiciji, riSe se
borba medu katoli¢kim Po-
ljacima i sjedinjenim Rusi-
nima, i zivim se bojama prikazuje
velika pogibao skizme medu
Rusiniman Galiciji. — Pisac
svoja mnijenja potkrepljuje raznim
vijestima iz Casopisa i novina. U tim
dijelovima knjige ne ¢emo pisca pod-
vrgavati kritici, jer nijesu stvari princi-
pijelne i jer nam nijesu prilike u Gali-
ciji tako podrobno poznate. Istina je,
da se medu Poljacima i Rusinima raz-
mahala borba na Zivot i smrt. Poljski
sveéenik preblizu je toj borbi, a da bi
mogao objektivno suditi, On tvrdi,
da se borba vodi radi vjere, a ne
radi narodnosti, Sto mu mi ni kraj
najbolje volje ne moZemo priznati.
On tvrdi, da je ogromna veéina uni-
jatskih svefenika zaraZena mosko-
filskim skizmatiCkim duhom. Bit de,
da pisac previSe vidi na svojim pro-
tivnicima. Kako Cujemo od trezvenih
Hudi, kojima su fri]ike u  Galidiji

obro poznate, naéi e se zbilja po
koji unijatski svecenik rusinski za-
dahnut skizmati¢kim duhom, $to je
kraj razmahane borbe s katoliCkim
Poljacima nekako shvatljivo, ali se
to ne moZe refi o mnogima, jo$
manje o ogromnoj vedini, Nagomilan
materijal piSfev o Rusinima — u ko-

liko je istinit — dakako da je Za-
lostan,

Ali Sto to imade posla s vele-
hradskim sastancima? Zasto pisac
ustaje protiv njih? Ako su Rusini
zbilja takovi, kakovima ih prikazuje, zar
nije za njih dobro, da idu u Vele-
hrad, pa da se tu ojade na katoliéko;
vieri drugih Slavena i Neslavena?
A oni zbilja u velikom broju dolaze.
Zar nije od njih lijepo, §to se idu
jacati u vjeri katolickoj na zapad?
Da su zbilja natruSeni skizmatickim
duhom, ne bi i8li na zapad veé na
istok,

Ali dal Inspirator velehradskih kon-
gresa je nitko drugi, nego metropolit
nskizmatickin“ galicijskih Rusina grof
Szeptycki. U tom grmu zec leZi. To
odbija Poljake. Na Szeptyckoga na-
valjuje pisac i krivi ga msta manje
nego s — hereze. U njegovoj se to-
boze glavi rodilo, Sto je sv. Stolica
u ¢lanku princa Maksa csudila. Me-
tropolit galicijski odviSe sju svojim
sv. Zivotom i svojom ufenoséu, a da
bi ga trebalo braniti.

Sto se pisac ogrebao i o ,kato-
lickog kaptana Kroata® kao urednika
ykatolicko-schysmatyckog* (1) &aso-
pisa ,Slavorum Literae [heologicae®
(str. 26.), to mu blagohotno opra-

starmno.
Dr. K. Dockal.

Hojnka Georg. Versuch zu
einer psychologischen
Grundlegung der Moral-
theologie. Erster Teil. Psy-
chologische Vorschule zur Mo-
raltheologie. Paderborn 1912,
kod Ferdinanda Schoningha,
in 8 str. 8 4 254. c. K 5.

U ovom djelu nastojao je pisac kao
zahvalni ulenik prikazati misli svoga ugi-
telja Adama Krawutzky-a, nekot
profesora moralke na sveutiliftu u Bre-
slavi, o osebujnom shvacanju moralne zna-
nosti. Poput Platona, koji je moralne
nauke nastojao psiholoiki utvrditi i sve
kreposti ili vrline izvodio iz Cetiri te-
melja: iz razboritosti, hrabrosti, umjere-
nosti i pravednosti; te poput sv. Tome
Akvinca, koji takogjer cijelu zgradu ¢u-
dorednosti postavlja na 7 stupova: na
tri bogoslovne i Cetiri stoZerne kreposti;
— po%ao je i Krawutzky slicnim putem



