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JOZA SKOK, ANTOLOGICAR
DJECJE KNJIZEVNOSTI

U radu se predstavlja doprinos Joze Skoka u antologiji hrvatske djecje
knjizevnosti. U devet naslova Skok je predstavio tu knjizevnost u njenoj
sveukupnosti, zanrovskoj, tematskoj i stilskoj. Pri izboru tekstova primje-
njivao je estetski kriterij u knjizevnopovijesnom slijedu, ¢ime je signirao
i pocetak hrvatske djecje knjizevnosti na konac 18.stoljeca. Isto tako u
izboru tekstova uvazavao je pretpostavljivu suvremenu djecju recepciju.
Zbog svega pobrojenog Skokove antologije predstavljaju posebnu vri-
jednost u valoriziranju hrvatske djecje knjizevnosti.

Prema grckim rijeCima anthos-cvijet 1 logos-rijec, govor, sloZena je u hr-
vatskom jeziku antologija, u doslovnom znacenju «cvijece (knjiZzevnoga) go-
voray, dakle, ono najljepse, najreprezentativnije. U odnosu na $to? Antologija-
ma je prvi kriterij, dakako, estetski, ali je on i nad-mjerilo u okviru neke teme,
zanra, ili pak u dijakronijskom pregledniku neke Skole, knjizevnoga razdoblja
il1, napokon, u knjiZzevnosti koju povezuje nacionalna pripadnost. Jasno, svaka
antologija pripada nekom vremenu, ona odzrcaljuje estetska mjerila priredivaca
koji, opet, pripada tom vremenu. Antologije su ,tako, viSe no knjizevna djela,
djeca svoga doba. No, bez obzira na to svaka antologija nastoji biti orijentir,
kompas 1 putokaz a ne samo inventura...

Djecja se hrvatska knjizevnost ne moze, nazalost podiciti antologijskim
bogatstvom, osobito ne bogatstvom u tematskom te Zanrovskom pristupu toj
knjizevnosti. U novije vrijeme —a pod tim se misli na zadnjih tridesetak godina
— antologicarski popis vise je nego skroman: Vjecnotraz(1975.), antologija hr-
vatskog pjesnistva za djecu (prir. Dalibor Cvitan), Zlatna knjiga svjetske poezi-
je za djecu(1975., prir.Zvonimir Balog), Antologija hrvatske djecje poezi-
je(1994., prir. Ivo Zalar), dakle preglednici koji prezentiraju samo jednu
knjizevnu vrstu, pjesnistvo. Ve¢ poradi te Cinjenice napor koji je u to novije
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vrijeme ucinio JoZza Skok, objavivsi antologiju hrvatske djecje knjizevnosti u
deset knjiga zasluzuje svako divljenje i1 priznanje: Skok je i cjelovitim pristu-
pom i kriterijem svakako prvo antologic¢arsko ime ne samo u novijoj hrvatskoj
knjizevnosti nego i u njenom dvostoljetnom trajanju!

Skok je, pOIlaJVISC u nakladi Izdavacke kuée Nasa djeca (zapravo, «njego-
va» nakladnika, i s obzirom na pretezit broj ObJ avljenih naslova i s obzirom na
djecji casopis «Radost» koji Skok ureduje vise godina a tiska ga spomenuto
nakladni¢ko poduzece!) objavio osam knjiga, u razdoblju od 1987. do 1991.
godine: Sunceva livada-antologijska Citanka hrvatskoga dje¢jeg pjesnistva
(1990.), Lijet Ikara-antologija hrvatskoga dje¢jeg pjesnistva (1990.), Zacarani
pijetao-antologija hrvatske djecje price (1989.), Harlekin i krasuljica-antolog-
ija hrvatskog djecjeg igrokaza (1990.), Obasjani svjetionik-antologija hrvat-
ske proze o djetinjstvu (1990.), Prozori djetinjstva I 1 1l-antologija hrvatskog
dje¢jeg romana (1991.), Cudesan grad-antologija hrvatske usmene poezije i
proze za djecu (1991.) (najavljena antologija hrvatske poezije s tematikom o
djetinjstvu Nedohvatne ptice u tom kompletu nije objavljena), a k ovim naslovi-
ma pribrojimo deveti naslov, antologiju djeCjega 1grokaza Od rijeci do igre
(Sibenik , 1985.) i deseti, zbornik igrokaza Razzgmne rijeci (Skolska knjiga,
Zagreb, 1994.). Razvidno je, dakle, da je Skok za svoj antologiCarski pristup
primijenio Zanrovski kriterij, §to je 1 najbolji metodoloski izbor u prikazu an-
tologiCara JoZe Skoka u ovome radu.

Po mnogocem je ishodistni (bez obzira na godinu tiskanja, jer je ocito rije¢
o ediciji kao jednom, cjelovito osmisljenom projektu) upravo prvi naslov, Sunce-
va livada. Ishodistni zato Sto je rije¢ o «antologijskoj Citanci», sintagmi raz-
mjerno rijetkoj u antologijskoj produkciji, ali ujedno u duboko opravdanoj jer
se u tome prvom naslovu nudi izbor za potrebe nastave, dakle ponajprije in-
formativan i edukacijski, to jest «pocetni», «uvodni» za kasnije pristupe. Ali,
ne samo izborom i instrumentarijem nego i prirediva¢evim objasnjavanjem
kriterija u slaganju svake antologije, bez obzira na Zanrovske specifi¢nosti.

A ti bi se Skokovi kriteriji mogli sazeto ovako prikazati.

1. Sintagmom «antologijska ¢itanka» Skok je nastojao uskladiti antologij-
sku 1 knjizevnopovijesnu koncepciju.

2. Pri izboru tekstova ravnao se s dva osnovna kriterija: estetskim i
knjizevnopovijesnim.

3. Estetski kriterij znaci da je priredivac hrvatsko djecje pjesnistvo promat-
rao «vise iznutra, iz njegovih umjetnickih stremljenja i dostignuca, a ne s iz-
vanjskih estetskih pozicijan(Sunceva livada,6).

4. Jedan od kriterija pri odabiru bio je «moguénost neposredne estetske
komunikacije sa suvremenim Citateljima»(6), sto je, nedvojbeno, u kontekstu
suvremene nastave (recepcije) knjizevnosti jedan od najvaznijih kriterija!
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5. Pored tzv. «tradicionalne (deskriptivno-narativne i emotivne didakticke)
dje¢je pjesme» Skok je ravnopravno, «u ravnopravnoj egzistenciji», uvrstio i
suvremene tekstove koji se odlikuju «ritmicko-leksickom nesputanoscu, razi-
granom fantazijom i modernom metaforikom»(7).

6. Uz odabrane stihove uvrsteni su tekstovi knjizevne kritike kao pomo¢ u
interpretaciji.

7.1zborom je Skok nastojao «pokriti» tematsko-motivski raspon djecje pjes-
me, no «koji u biti ne iznevjeruje djecji spontan, otvoren i neposredan dozivljaj
svijeta 1 koji govori iskljucivo jezikom bliskom djetetu...»(8).

8. Izborom je naznacena jasna razlika izmedu djecje pjesme i pjesme o
djetinjstvu; iznimka su stihovi Dragutina Tadijanovic¢a jer je on «progovorio
jezikom autenti¢nog djetinjstva...»(8).

9. Dostojno mjesto nasli su dijalektalni stihovi jer znafe «motivsko
osvjezenje» 1 «kao artistiCka mogucnost za nove ritmicke i leksicke varijacije»
).

10. U periodizaciji Skok se oslonio na Crnkovicev prijedlog periodizacije,
sroCen u tri glavna razdoblja: od 1870. do 1920., od 1920. do 1950. i trece, od
1950. do suvremenog trenutka.

Medutim, u operativnoj primjeni on je, posvema opravdano, razmaknuo
ove okvire, odnosno, razlucio ih i time, zapravo, pruzio osnovu za periodiza-
ciju djecje hrvatske poezije, potvrdujuéi ujedno svoja nacelna polazista o djec-
joj pjesmi. Tako je prvo poglavlje naslovio je U tokovima (i okovima) tradi-
cije a podijelio ga u tri dijela .1.Narodno djecje pjesnistvo, 2. Pioniri hrvatske
djecje pjesme, 3. Meduratno (i poratno) razdoblje. Osobito je vazno zamijetiti
da Skok antologiju po¢inje usmenim lirskim oblicima ¢ime je naglasio da us-
mena knjizevnost prethodi, ona «predleZi» pisanoj, $to se u djec¢joj knjizevnosti
prakti¢no potvrdilo na nizu primjera, koji sezu ¢ak i u ovo nase doba. Drugo
poglavlje, Na putovima suvremene djecje pjesme sastavljeno je isto tako od
tri poglavlja: 1.1z velike pjesnicke radionice (Tadijanovi¢, Majer, Krklec, Ce-
sari¢, IvaniSevic), 2.Vitezov pjesnicki krug i 3.Na tragu moderne djecje pjes-
me.

Sunceva livada nedvojbeno je Skokova najbolja antologija hrvatske djecje
poezije! Knjizevnopovijesni pristup ostvario je misleci na estetski «unutarnji
kriterij» ali, kao dugogodi$nji nastavnik djec¢je knjizevnosti tom izboru dao je
istodobno i njegovu primijenjenu dimenziju, bogato opremivsi tekstove bio-
bibliografskim napomenama, vlastitom ocjenom pojedinoga pisca i izborom iz
relevantne kritike o svakom piscu. Zato ova antologijska ¢itanka nije samo zbir
odabranih tekstova nego ima i obiljezje edukacijsko, kao pomo¢ i putokaz nas-
tavnicima i studentima u interpretaciji djecje hrvatske knjizevnosti.
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Ovoj antologijskoj ¢itanci pridruzimo samu antologiju hrvatskoga djecjeg
pjesniStva osobita naslova: Lijet Ikara. Skok naslov shvacda, dakako, metafo-
ricki, «kao moguci simbol hrvatskoga dje¢jeg pjesniStvay koji je «u svome
lijetu Cesto bio sputan, pritisnut snagom prizemne gravitacije, pa je neizbjezno
ova antologija postala ilustracijom tezine njegovih zeljenih uspona...»(Lijet
lkara, 274). Dasto, 1 u ovom izboru Skoku je kriterij - bez obzira o kojem se
vremenskom razdoblju radilo - djeéja pjesma po mjeri djeteta, to jest: kao §to
stvaraoci polaze od «dj eCJe recepcue svijeta» tako treba i antologicar, a istodobno
tu «rekonstruiranu recepciju» valja «usuglasiti i s aktualnom, suvremenom dJ e-
¢jom recepcijom polazeéi od stajaliSta da za djecu postoji samo jedan, i to
aktualan estetski realitet koji sve vrijednosti proslog prihvaca jedino u katego-
riji sadasnjeg»(274).

To je prvo. Druga je odlika pristupa sto Skok, osim tronarjecne pojavnosti
djecje (i, jasno, ne samo djecje) knjizevnosti ne zaboravlja na dje¢ju knjizevnost
u dijaspori, medu Hrvatima u Madarskoj 1 Austriji. Napokon, treée i najvaznije
obiljezje u ovoj antologiji Skokov je argumentiran stav da poCetke hrvatske
djecje pjesme valja traziti tamo pri koncu 18. stoljeca; za primjer uzima Sevu
Matije Petra Katanci¢a ¢ime pomice i pocetak ukupne hrvatske djecje
knjizevnosti, «pojacan» pojavom Relkovic¢eva prijevoda Ezopovih basni, Di-
jani¢eva igrokaza, i Vrani¢eva Robinzona.

Sto se samih tekstova ti¢e kojima prezentira pojedinoga autora valja re¢i da
se Skok drzi kriterija primjerenosti i reprezentativnosti te bi svaki razgovor
o (ne)uvrstenju odredenih stihova bio jalov i, zapravo, besmislen; bitno je da
svaki antologiCar svoja nacela, a svoja je Skok uvjerljivo argumentirao, dosljed-
no primjenuje.

Zacarani pijetao predstavlja hrvatsku djecju pricu. Skok je u sastavljanju
polazi od istog krucijalnog kao i u pjesmi: pocetak, ishodiste upravo je u us-
menoj knjiZzevnosti iz ¢ijeg vrela potjeCu pisane (uvjetno nazvane umjetnickim,
uvjetno zato jer bi ovakav naziv lako mogao stvoriti krivu dihotomiju:
pisano=umjetnicko, usmeno=neumjetnicko!). Poglavlja je stoga i formulirao
ovako: I. Iz bogatog vrela usmene (narodne) price, Il. Iz riznice klasi¢ne
(umjetnicke) price i III. Iz bisaga klasi¢ne i moderne djecje price. U pogo-
voru Skok s pravom pripominje da je usmena bajka ishodistan oblik, koji, me-
dutim, nije ciljano «dje¢ji» nego je «okrenut svim vrstama recipijenata». To je
ujedno i njezina prednost jer povezuje i dobne Citateljske kategorije a u njoj se
povezuje nacionalno i univerzalno. A u ne-usmenoj (pisanoj) djecjoj prici sig-
nal za njenu modernost upravo je i stupanj otklona od usmenoga modela. Na-
kon ovakvih polazista Skok objasnjava da se antologijom predstaviti «najvise
domete konkretnoga knjizevnoga zanra, ali jednako tako i njegove karakteris-
ticne modele» (Zacarani pijetao, 228), ne opredjeljujuéi se unutar toga krite-
rija za uze zanrovske ili tematske podjele.
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Pristupajuci dje¢jem pjesniStvu Skok je, izmedu ostalih, afirmirao (svojim
izborom) podjelu, u (slabasnoj) kritici o djecjoj knjizevnosti gotovo posve
nazamjetnu — on jasno razlikuje djec¢ju pjesmu i pjesmu koja nam govori o
djetinjstvu (Tadijanovié!). To je nacelo, $to je posvemasnja novost u prezenti-
ranju tekstova djecje knjizevnosti, primijenio u djecjoj prozi. Upravo neposto-
Janje takvih «antologijskih stranica» motiviralo Skoka za antologiju hrvatske
proze o djetinjstvu Obasjani svjetionik. Cinjenica je da gotovo svaki knjizevnik
navraca u svoje djetinjstvo te se Skoku nametnuo problem: koji kriterij us-
postaviti pred mnostvom takvih tekstova? On se opredijelio za «manji broj
vecih 1 §to cjelovitijih fragmenata 1 cijelih ostvarenja» a ne za «mnostvo seg-
menata» ((Obasjani svjetionik, 295). No, i u takvom izboru u antologiji se
naslo niz klasi¢nih imena hrvatske knjizevnosti, prava mala antologija te
knjiZzevnosti! Zastupljeni su A.Senoa, A.Kovaci¢, V. Novak, V.Car-Emin,
V.Nazor, D.Simunovié, Z.Markovi¢,. M.Begovi¢, M.Krleza, V. Majer, S.Batusic,
V.Desnica, J.Sekuli¢, V.Kaleb, N.Simi¢, R.Marinkovi¢, 1.G.Kovaci¢, 1.Raos,
S.Novak, N.Puli¢, S.Skrinjari¢.

No, pitanje uporabivosti tih i takvih tekstova u dje¢joj knjizevnosti doista
ostaje otvoreno, biva tek dragocjenim izvoriStem pri upoznavanju i predstav-
ljanju pojedinoga pisca koji je (Puli¢, primjerice) ostavio 1 niz izvrsnih proznih
stranica koje pripadaju djecjoj knjizevnosti. Premda, Skokova zamisao zasluzuje
svako priznanje jer je tom antologijskom karikom hrvatska djecja knjiZzevnost
dobila puniju, zaokruZeniju dimenziju.

Opseznijoj proznoj vrsti, romanu, Skok je posvetio dvije knjige, Prozori
djetinjstva 1 1 II. Selektivni postupak u ovoj vrsti jos je sloZeniji, u odnosu na
tzv. odraslu knjizevnost,nego u pripovijetci, jasno, ne samo zbog strukture nego
1 tematske otvorenosti zanra. Svjestan te ¢injenice, Skok se odlucuje da defini-
cijom omedi 1 odredi granice dje¢jeg romana, to jest on je «razvedena, sloZzena
islojevita ‘izmisljena’ ili ‘stvarnosna’ prica o (dje¢jem) Zivotu, s akterima koji
pretezito pripadaju odredenoj uzrasnoj dobi...» ( Prozori djetinjstva, 339), dakle,
naglasava dva osnovna svijeta dje¢jega romana: fikcijski i fakcijski. A na temelju
tematsko-stilskih obiljezja djecji se hrvatski roman nudi u Sirokom rasponu, od
romana u ruhu bajke do moderno strukturiranih i ludistic¢kih struktura. Unutar
toga raspona Skok, sjedinivsi stilske (strukturne) 1 tematske oznacnice, uspostav-
lja klasifikaciju djec¢jega romana izdvajaju¢i ove njegove podvrste:
(auto)biografski djec¢ji roman, socijalno-akcijski, akcijsko-socijalni, akeijski,
pustolovni, kriminalisticki, znanstveno-fantasti¢ni, animalisticki, povijesni,
omladinski, roman u dje¢jim trapericama ili tinejdZerski roman, humoristicki i
ljubavni djecji roman.

Skokova podjela signalizira, zapravo, svu slozenost bilo kakve sistema-
tizacije dje¢jega hrvatskog romana. S obzirom da postoji viSe pristupa, vise
izbora — tematski, strukturni, stilski, knjizevnopovijesni — svaka podjela osob-
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ni je sastavljacev izbor. Tako i ovaj, Skokov, medutim, kvaliteta je njegova
pristupa §to je podjelom nastojao «pomiriti», uskladiti sve spomenute krierije.
Posljedak toga je sustavan 1 razlozan antologijski izbor, koji se jedne strane
zapocCinje Hlapicem ,a s druge, predstavlja doista reprezentativne predstavnike
u ovoj djecjoj vrsti koja je, Skok je u pravu, «u relativno kratkome razdoblju, u
doslovnom smislu rijeci dosegao svoju zrelost» (338). Tako i s ove dvije knjige
dobismo vrlo cjelovit presjek kroz romanesknu dje¢ju produkciju u hrvatskoj
knjiZzevnosti za «relativno kratko razdoblje»- ugrubo, za proslo stoljece, od
pojave Hlapica 1913. do izlaska ovog izbora, 1991. godine.

Zanimljivo, najzapostavljenijoj knjiZzevnoj vrsti u djecjoj knjizevnosti, igro-
kazu, Skok je posvetio najvecu pozornost! A mozda upravo zbog toga, sve u
zelji da skine kriticarsku (i produkcijsku!) hipoteku nad inferiornoscu te vrste
izraza spram ostalih. Tako je u kompletu o kome je rije¢i objavio antologiju
hrvatskoga dje¢jeg igrokaza Harlekin i krasuljica. 1zbor nije posebno ususta-
vio nego se opredijelio za knjizevnopovijesni pristup: na pocetku je uvrstio
usmene igrokaze — on ih je objedinio naslovom Anonimni-puc¢ki dramski
stvaraoci — a onda niz pisanih tekstova zapoceo s Dijani¢evim Narodenim
danom (1796.), signaliziravsi time ne samo pocetke djecjeg igrokaza nego 1
hrvatske djecje knjizevnosti. Izbor je objasnio «Autorskim pripomenkom:
kriteriji za izbor bijahu mu oni tekstovi koji su prikladni(ji) za scensko upri-
zorenje; izmedu povecega broja adaptacija u ve¢oj se mjeri opredijelio za izbor
tekstova «koji su izvorni 1 sceni direktno namijenjenin(Harlekin i krasuljica,
385.) a nastojao je izborom predstaviti svo tematsko 1 izvedbeno bogatstvo
dje¢jega igrokaza. Na koncu je napomenuo da to nije antologija «za lektiru»
nego «knjiga za scenske izvedbe, za profesionalna i amaterska djecja kazalis-
ta»(386.), jasno time dajuci na znanje da scenske tekstove shvaca u prvome
redu onakvima kakva ime je glavna namjena.

Medutim, zanimanje Skoka-antologicara za djecji igrokaz nije Harlekinom
prestalo. Svjestan ¢injenice o inferiornosti scensko-dramskih tekstova, 1994. u
izdanju Skolske knjige objavljuje doista reprezentativan zbornik igrokaza Razi-
grane rijeci (uz predgovorni prilog «Redateljske napomene» Zvjezdane Ladike).
Reprezentativan ne samo zbog «poveceg broja imena afirmiranih suvremenih
hrvatskih djecjih knjizevnikay (na 400 stranica predstavljeno je 36 djecjih dram-
skih pisaca; Razigrane rijeci, 404), nego 1 zbog prve sustavne klasifikacije
hrvatskoga djecjeg igrokaza, ucinjene s obzirom na njihovu performancu. U
antologiji su tako zastupljene Lutkarske i pantomimske igre, Scenske baj-
ke, Dramatizacije te Dramske i akcijske djecje igre. Zbornik je znatno vise
od pukog antologijskog izbora, on je u prvome redu vrlo koristan priruc¢nik za
djecju skolsku scenu.
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.....

antologiju, izbor dramskih i lutkarskih tekstova Od rijeci do igre(1985.). Izbor
Je limitiran dvjema ¢injenicama: prva Sto je vezan uz izbor onih tekstova koji
su nakon natjecaja prispjevali na Sibenski festival djeteta 1 drugo, $to je nasta-
jao u posve druk¢ijim, biv§im drustveno-politickim okolnostima Sto je, dasto,
diktiralo 1 priredivacev kriterij (zadovoljiti «bratstvo-jedinstvo» koncepcijuiu
scenskim dje¢jim tekstovima!). Znatno vecu pozornost, medutim, zasluzuje
Skokov pogovor «Zanrovske odrednice dje¢jeg igrokaza», vazan u istoj mjeri
kao 1 onaj za poeziju u Suncevoj livadi. Njime je autor osmislio djecji igrokaz.
Teze su ove:

1.Ako je djecja knjizevnost — (jezi¢na) igra tad dramski djecji tekstovi tu
¢injenicu najevidentnije mogu reprezentirati.

2. Strukturalna obiljeZja dje¢jega igrokaza su dijalog (i reducirani monolog),
dramska napetost izmedu lica, ideja 1 Zivotnih stavova.

3. U naravi je recepcije djecjega igrokaza identifikacija s predstavom (a ne
mozZebitna distanciranost).

4. Djecji igrokaz graden je viSe na odnosima medu likovima a znatno ma-
nje na izravnim dramskim sukobima, $to otvara vecu zastupljenost narativne
strukture u tkivu dje¢jega dramskoga teksta.

5. Tekst djec¢jeg igrokaza «ne moze biti subordiniran u odnosu na kazalis-
nu izvedbun(Od rijeci do igre, 250.) nego je poticaj i izvoriSte za scenski
dozivljaj. Ukratko, «u dje¢jem igrokazu rije¢ je tako u funkciji igre, igra u
funkciji prenosenja stvaraoceve po(r)uke, u budenju i pozivu na zajednicku
igru duha i maste...» (251.)

6. Djecji igrokaz spada najcesce u kategoriju malih dramskih formi (preteZito
jednocinke) a pretezito su to adaptacije, odnosno dramatizacije prozne fakture.

7. Najces¢e forme djecjeg igrokaza su lutkarski igrokaz, igrokaz-bajka,
akcijski igrokaz, fantasti¢ni igrokaz i humoristic¢ki igrokaz, svaki sa svojom
dubokom motivacijom s obzirom na recepcijske interese mladih gledatelja.

8. Od suvremenih scenskih oblika namijenjenih djeci treba u djecji scenski
izraz svakako ubrojiti 1 dje¢ju radijsku 1 televizijsku igru, a uz njih 1 scenarij
dje¢jeg igranog filma i mjuzikl.

Ovaj Skokov pogovor, dakle, znatno je vecega znacenja od prigodnih receni-
ca uz spomenuti izbor, on apostrofira bitne odrednice jedne djecje, specificne
knjizevne vrste i1 stoga doista valja zaliti §to se nije pojavio uz kasnije izbore
dramskih tekstova kao njihov uvodni, nezaobilazni dio.

Najvrjedniji antologijskki Skokov izbor u spomenutom kompletu je Cude-
san grad, antologija hrvatske usmene poezije i proze za djecu. Najvrjedniji po
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dvojemu. Usmena knjizevnost se u kontekstu ukupne (nacionalne) knjizevnosti
u ovo nase suvremeno doba marginalizira kao nekakav «okamenjeni», «arhaic-
ni», «demodiranix» knjiZevni iskaz. Cinjenica je, medutim, da preteZeti dio pisane
knjizevnosti pociva, izvire iz usmene (v.o tome radove Josipa Kekeza, Maje
Boskovi¢-Stulli i drugih). Skok je antologijom upravo tu ¢injenicu naglasio
glede djecje knjizevnosti — gdje su interferentni dodiri znatno bliskiji, zbog
poetic¢kih srodnosti — pokazavsi ujedno 1 osobnu spoznaju o inkorporiranosti
usmenih oblika u tkivu djecje knjizevnosti. Premda je neke oblike uvrstio u
antologije Sunceva livada 1 Zacarani pijetao, ovom posebnom antologijom
signalizirao je mjesto te knjizevnosti u korpusu hrvatske knjizevnosti.

Druga je vrijednost sadrzaj antologije. Skok u popratnim napomenama na
kraju izbora objasnjava da su u manjoj mjeri uvrsteni oblici kojima su djeca
neposredni autori, u ve¢oj su mjeri oni «u kojima djeca sudjeluju kao sudionici
knjizevnog zbivanja, kao glavni ili sporedni likovi» (Cudesan grad, 240.). Skok
je izborom, zapravo, naglasio izvedbeni kontekst usmene knjizevnosti u ko-
jem su djeca Cesto bila svjedocima (razni obicaji, zajednicki poslovi i sl.). Tako
su se u cjelini usmene djecje lirike nasle uspavalice («Zlatni ptic»), brojalice
(«Razigrana vjeverica»), rugalice («Zaigrana Katarina»), zagonetalice («Cetiri
cetirkar), bajalice («Tri oka urokay), izmisljalice («Galija na krSu»), nabraja-
lice («Zrmo dozrna»), rodoljubnice i tuzbalice («Marina kruna), l[jubavne pjes-
me («Deklica 1 jelen»), potom epske 1 epsko lirske pjesme, a u narodnoj prozi
price, legende 1 predaje, pripovijetke, anegdote 1 prilike te, na koncu, price o
Zivotinjama — basne i alegorije. Steta §to Skok medu tim oblicima nije nagao
mjesta za vaznu usmenu mikrostrukturu — poslovice (prirjecja), naprosto zato
Sto su optjecajne i u usmenoj komunikaciji (ne samo usmenoknjizevnoj) i u
udzbenickom $tivu kao najprikladniji oblik za izricanje i isticanje narodne
mudrosti i iskustva.

Bez obzira na ovu zamjedbu, ova Skokova antologija pravo je osvjezenje u
pristupu dje¢joj knjiZevnosti, njime je prirediva¢ naglasio odnos usmene
knjiZzevnosti u kontekstu djecje , zapravo, «ozakonio» ¢injenicu ravnoprav-
noga statusa jedne gotovo potisnutog i zaboravljenog knjiZzevnog izraza.

Nakon prikaza Skokovih antologicarskih naslova razlozno i argumentirano
ustvrditi nam je o tom Skokovom znacajnom, visegodiSnjem naporu ovo. Skok
se svojim antologijama potvrdio kao jedan od najuvazenijih suvremenih zna-
laca hrvatske djecje knjizevnosti, odnosno djecjega knjizevnoga senzibiliteta
(Sto, uostalom, opetovano potvrduje svojim Citankama, uredivanjem «Radosti»
isli¢no). Njegove antologije znatno su vise od pukog izbora, njima je, zapravo,
usustavio pregled hrvatske djec¢je knjizevnosti; izborom je naglasio ukupnost
djecje knjizevnosti, poglavito zato §to je u njen korpus ukljuc¢io i usmenu
knjizevnost; antologijama je signirao pocetak hrvatske knjizevnosti; u izboru
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tekstova dosljedno je postivao estetski kriterij koji je uskladio s
knjiZevnopovijesnim, $to su dva bitna njegova polazista u selekcioniranju;
izborom je isto tako naglasio tronarjecnost djecje knjizevnosti i, na koncu,
jedan od vaznih kriterija bijase mu (pretpostavljiva) djecja recepcija, Sto je
jedan od zaloga suvremene koncepcije njegovih antologija.

Ukratko, Skok je svojim antologijama i afirmirao ali 1 valorizirao hrvatsku
djec¢ju knjizevnost i zato je njegov doprinos svake hvale dostojan.
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SAZETAK
JOZA SKOK ANTOLOGICAR DJECJE KNJIZEVNOSTI

U radu se predstavlja doprinos Joze Skoka u antologiji hrvatske djecje
knjizevnosti. U devet naslova Skok je predstavio tu knjizevnost u njenoj sveuku-
pnosti, zanrovskoj, tematskoj i stilskoj. Pri izboru tekstova primjenjivao je es-
tetski kriterij u knjizevnopovijesnom slijedu, ¢ime je signirao i pocetak hrvat-
ske djecje knjiZzevnosti na konac 18.stoljeca. Isto tako u izboru tekstova uvazavao
je pretpostavljivu suvremenu djecju recepciju. Zbog svega pobrojenog Skoko-
ve antologije predstavljaju posebnu vrijednost u valoriziranju hrvatske djecje
knjiZevnosti.

Kljucne rijeéi: Joza Skok, antologija, djecja knjizevnost

SUMMARY
JOZA SKOK, ANTHOLOGIST OF CHILDREN’S LITERATURE
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The work depicts Joza Skok’s contribution to the anthology of Croatian
children’s literature. Skok has covered this literature in its genre-, topic- and
style-related entirety under nine titles. When selecting texts he has used aes-
thetic criteria in the literary history sequence, by which he has marked the end
of the 18th century as the the beginning of Croatian children’s literature. Sim-
ilarly, in his selection of texts he has taken into account the presumable con-
temporary children’s reception. Due to all this, Skok’s anthologies are of ex-
ceptional value in evaluating Croatian children’s literature.

Key words: Joza Skok, anthology, childeren’s literature
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