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Nell’'ordinamento italiano il diritto all'immagineappresenta una delle espressioni
del diritto alla riservatezza, che garantisce au oglividuo uno spazio di riserbo
relativamente a tutte quelle caratteristiche deltapria personalita che non intende

divulgare a terzi. Il diritto alla riservatezzarfamto, esprime la legittima aspettativa di
ciascun individuo di non essere oggetto di interiee da parte di terze persone circa
quelle caratteristiche personali, intime ed intelehe compongono la propria

personalita

Under Italian law the image is a reflection of thght to privacy, which guarantees
to every individual person a space of privacy wébard to all those features of his
personality that it will not disclose to any thpdrties. The right to privacy, therefore,
expresses a legitimate expectation of each indalidat to be subject to interference
from third parties about those personal charadtesisand intimate interiors that make

up your personality

! Sintesi della relazione tenuta &eéminario Internacional de Derecho Privado sobr®etecho a la
Imageri, Valencia, 16 novembre 2012.
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Sommario: 1. Diritto allimmagine privacy. — 2. Diritto allimmagine quale diritto
della personalita. — 3. Il diritto allimmagine nebdice civile italiano e nella legge sul
diritto d’autore. — 4. Il diritto allimmagine neCodice dellaprivacy. — 5. Il diritto
all'immagine nella giurisprudenza: bilanciamentd dieitto allimmagine con il diritto
di cronaca. Profili risarcitori ed inibitori. — @&egue Il riconoscimento del diritto
all'immagine in favore delle persone giuridiche plithe e private. — 7. Conclusioni.

Nell’ordinamento italiano il diritto all'immagineappresenta una delle espressioni del
diritto alla riservatezZa che garantisce ad ogni individuo uno spazio dertio
relativamente a tutte quelle caratteristiche delapria personalita che non intende
divulgare a terzi. Il diritto alla riservatezza ramto, esprime la legittima aspettativa di
ciascun individuo di non essere oggetto di interiee da parte di terze persone circa
quelle caratteristiche personali, intime ed interiche compongono la propria
personalitd In sintesi, dunque, tale diritto si identificancd termine privacy. In
generale, il diritto alla riservatezza non compastdtanto la pretesa - passiva - di
evitare che terzi si intromettano nella sfera peas® dell'individuo, ma anche quella -
attiva - di gestire in piena autonomia la proprasonalita aprendo gli spazi di intimita
esclusivamente a determinati soggetti dallo stessatualmente individudti

Appare evidente, dunque, la rilevanza attuale dpiteblematiche connesse alla
riservatezza dell'individuo soprattutto in relazgorall’evoluzione tecnologica che

espone i soggetti, in maniera sempre piu frequaltitmtrusione nella sfera della

2 Su tale diritto che, come si vedra, ha avuto unmeno sviluppo nella moderna dottrina, si eraido g
in passato concentrati numerosi autori. Per quatafieazione bibliografica in tal senso, v. B CuPIs,

Il diritto alla riservatezza esisten Foro it., 1954, IV, c. 70; b., Sconfitta in Cassazione del diritto alla
riservatezza ivi, 1957, I, ¢c. 232; G. @MPICCOLO, La tutela giuridica della persona umana ed il
cosiddetto diritto alla riservatezzan Riv. trim, 1958, p. 458; G. BLIESE, |l diritto alla riservatezza nel
guadro dei diritti della personalitain Riv. dir. civ, 1963, |, p. 605; M. ®RGIANNI, La tutela della
riservatezzain Riv. trim, 1970, p. 13.

% Per un primo approccio alla problematica, v. TWBERTAZzI, Il diritto alla privacy. natura e
funzioni giuridiche Padova, 2004, p. 49 ss.; SGER, Le nuove dimensioni dellarivacy:dal diritto alla
riservatezza alla protezione dei dati person&ladova, 2006, p. 37 ss.; G.FERRAR|, La tutela della
privacy nel terzo millennio drendsevolutivi in ID., La legge sullaprivacy dieci anni dopg Milano,
2008, p. 1 ss.; GRIORIGLIO, Il diritto alla privacy, Bologna, 2008, p. 17 ss.; BENEDETTQ Privacy il
rischio dell’abuso del dirittpin Corr. giur.,, 2011, p. 956 ss.; V. ARRIELLO, Privacy riservatezza,
reputazione e onore: valutazioni economiche e tmngiuridiche di tutelain Dir. econ. terz. 2011, p.
15 ss.

“F. Lial, Il diritto alle vicende e alla sfera della persoital in Foro it., 1955, c. 394.
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riservatezza sotto le molteplici sfaccettature um €ssa si componeln un momento
storico come l'attuale in cui la socialita dellaavsembra aver sopraffatto I'individualita
della persona €, dunque, necessario garantireradnalijviduo il proprio spazio privato

e di intimita che ne configura il lato piu intergor

Il diritto all'immagine, nonostante sia spesso cesso alla tutela dell’onore del
soggetto rappresentdt@on il passare del tempo tende ad emancipaisi taéla della
reputazione dell'individuo effigiato per assumeeeatonome sembianze di un diritto
della personalita - tutelabile a prescindere dal&one dell'onore - quale garanzia della
propria sfera di riservatezzaEsso, infatti, rientra a pieno titolo tra i diridella
personalita tutelati dall’ordinamento non perchéelati ad altri interessi rilevafifima
in quanto € esso stesso un interesse personatantée incidendo direttamente sullo

sviluppo della personalita dell'individgio

Tale impostazione del diritto allimmagine e, quintlifrutto di una evoluzione della
dottrina civilistica che non €& piu ancorata alldeka delle situazioni giuridiche
meramente patrimoniali ma €, invece, proiettatehaneerso la tutela delle situazioni
giuridiche esistenzidfl la cui lesione, quindi, non rileva soltanto ovélalatessa derivi
la frustrazione di un interesse patrimontaléella categoria delle situazioni giuridiche

esistenziali, infatti, si identificano i c.dd. diridella personalita che raccolgono tutte

® Tale massiccia esposizione dell'individuo ad ##ipotenzialmente dovuta al progresso tecnologico
era gia stata, da tempo, notata dalla dottrindEHRRARA, Il diritto sulla propria immagine nel nuovo
codice civile e nella nuova legge sul diritto d'ard, Roma, 1942, p. 7; EROPPQ Informatica, tutela
della «privacy» e diritti di libertain Giur. it., 1984, Il, p. 170; G. MABELLI, Le posizioni soggettive
nell’elaborazione dei dati personaln Dir. inf., 1993, p. 315.

® Vedeva nella tutela dellimmagine un’appendicelaleéltela dell'onore e della reputazione del
soggetto ritratto GPUGLIESE, Il preteso diritto alla riservatezza e le indisci@z cinematografichgin
Foro it., 1954, |, c. 118 ss.

" Cid appare evidente anche dallo stesso dettatizistich che, all’art. 10, afferma il divieto della
pubblicazione e riproduzione dellimmagine fatt&ezione nei casi in cui la stessa sia consentita da
legge e, quindi, anche nei casi in cui I'onorerdputazione ed il decoro del soggetto rappresemiao
siano stati lesi. Su tale profilo, MidCA-BARBERIS, Uso ed abuso dellimmagine ed esercizio del diritto
in Riv. dir. comm.1960, |, p. 74; AScaALIsI, Il diritto alla riservatezzaMilano, 2002, p. 33 s.

8 Connessione che pur pud sussistere ma che noteémiteate ai fini della tutelabilita del diritto
al'immagine.

° G.BAVETTA, Identita (diritto alla) in Enc. dir, XIX, Milano, 1970, p. 146; VZENO-ZENCOVICH,
Identita personalgin Dig. disc. priv, Sez. civ.1X, Torino, 1993, p. 299 ss.

19 P PerLINGIER], Il diritto civile nella legalitd costituzionale sendo il sistema italo-comunitario
delle fontj 32 ed., Napoli, 2006, p. 629 ss.

2 per una rilettura del rapporto fra interessi paoriali e non patrimoniali allinterno
dell'ordinamento vigente, PPERLINGIERI, 0.C, pp. 159 ss. e 433 ss.
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guelle situazioni giuridiche soggettive che atter@allo sviluppo esistenziale della
persona tutelandone gli aspetti pit intimi e rilevael suo essere uorffo

In tale ottica, ci si allontana decisamente da lguehpostazioni che volevano la
personalita dell’individuo quale elemento tuteladolo dal diritto pubblico - in
particolare dal diritto penale - per ribadire coradjanco di queste, vadano parimenti
analizzate le tutele del bene sotto il profilo listico™,

2. Va segnalatan primis, che I'analisi delle situazioni soggettive canatteate da
contorni estremamente sfumati - qual € il diritthiramagine - appare di particolare
difficolta determinando il sorgere di ricostruziativerse e spesso tra loro antitetithe

Cosi, una parte minoritaria della dottrina, basandw un’oggettivizzazione del
diritto all'immagine che si concretizzerebbe negll@visione di un diritto del soggetto
effigiato sul proprio ritratto (o, in generale, lsupropria immagine ritratta), € giunta
persino a negare che il diritto all'immagine potesssere annoverato fra i diritti della
personalita. Secondo tale ricostruzione, dunquaggktto del diritto allimmagine
sarebbe il ritratto in s€, determinando tante f@giel diritto allimmagine quanti sono i

ritratti illegittimamente riprodott?.

Largamente dominante in dottrina, pero, € la posgidi quanti, pur con molteplici
sfaccettature, riconducono il diritto allimmaginall'interno dei diritti della
personalit?’. In questa evoluzione si scorge chiaramente laingione di considerare
il diritto allimmagine quale uno dei possibili modli essere della personalita

individuale, cioe «un’espressione concreta, foagaill appariscente, della

12 Sul punto, v. senza pretesa di esaustivitlREBCIGNQ Personalita (diritti della) in Enc. giur.
Treccani, XXIll, Roma, 1990, p. 1 ss.; VEMO-ZENCOVICH, Personalita (diritti della) in Dig. disc.
priv., Sez. civ. XIll, 1995, p. 430 ss.; M.A. RcluoLl, Autonomia negoziale e diritto allimmagine
Napoli, 2000, p. 52 ss.; FASSANO, La tutela dei diritti della personalitaRimini, 2005, p. 10 ss.; L.
LONARDO, Diritti della personalita in P. FERLINGIERI (a cura di),Temi e problemi della civilistica
contemporanea — Venticinque anni della Rassegulitto civile, Napoli, 2005, p. 175 ss.

3P, RERLINGIERY, Il diritto civile nella legalita costituzionalecit., p. 716 s.

4 C.A. FuNAloLI, Diritto cinematografico e tutela della personaliti Giust. civ, 1954, p. 581 s.; P.
VERCELLONE Il diritto sul proprio ritratto, Torino, 1959, p. 22 ss.

5P, VERCELLONE o.c, p. 31 ss.

% 1n tal senso, M. MAR, Dei diritti degli autori delle opere dellingegnd orino, 1874, p. 366; F.
DEeGNI, Le persone fisiche e i diritti della personalithorino, 1939, p. 185; M. AARA, Le nozioni
fondamentali del diritto civilel, Torino, 1949, p. 161; F.1&l, La tutela dellimmagine nel diritto
comparatq in Riv. dir. comm.1954, |, p. 68;0., Il diritto alle vicende e alla sfera della persoital cit.,
p. 386; A. [E Cupis, Sconfitta in Cassazione del diritto alla riservatazit., p. 260.
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personalitdy’ e, come tale, rappresentativa di un bene di primamportanza da
tutelare.

Il diritto allimmagine, benché non trovi un espla riferimento a livello
costituzionale, ne assume pari valenza, e conséguente, piena tutela giuridica, in
virtu dell’art. 2 cost. che, riconoscendo e garadtei diritti inviolabili del’'uomo,
tutela la persona in tutte le molteplici modalitéraverso cui la stessa si esplftaNe
deriva che l'analisi delle situazioni giuridicheggettive deve essere necessariamente
compiuta, come evidenziato da autorevole dottriada luce dell’'ordinamento
complessivamente inteSoe, in particolare, della rilevanza che assumengdino di
questo l'art. 2 cost’. Tale disposizione, valorizzata sotto il profilstematico quale
norma cardine dell'ordinamento costituziorfaleporta a concepire sotto un diverso
profilo i diritti della personalita. Infatti, se siderisce alla prestigiosa opinione di chi
considera tale disposizione quale norma immediatmeprecettivé, si deve
sicuramente riconoscere che lart. 2 cost. espritmen principio della piena ed
integrale tutela della persona um&hda portata generale. Cosi inteso, I'art. 2 cost.
non ha una finalita meramente programmatica eurdss& ma, al contrario, dopo aver
proclamato la centralita della tutela della persaiiinterno del nostro ordinamento,
amplia il novero dei diritti della personalita dtéule situazioni giuridiche soggettive -
anche a quelle atipiche - che consentano un pidnategrale sviluppo della persona

uman&®*. Si superara, dunque, 'opinione di quanti assegrdl’art. 2 cost. un valore

17 G.BAVETTA, Identita (diritto alla), cit., p. 146.

% In questo senso AR. PERLINGIERI, sub Art. 10, in G. PERLINGIERI (a cura di),Codice civile
annotato con la dottrina e la giurisprudenf ed., Napoli, 2010, p. 293.

9 P PERLINGIERI, La personalitd umana nell’'ordinamento giurididsapoli, 1972, p. 12.

% Fra tanti, v. RD’ALESSIQ subArt. 2, in Commentario breve alla Costituzigndiretto da V.
Crisafulli e L. Paladin, Padova, 1990, p. 9 ss.PERLINGIERI € M. MESSINETT| subArt. 2, in P.
PERLINGIERI, Commentario alla Costituzione italiana® ed., Napoli, 2001, p. 6 ss.;R0OSS| subArt. 2,
in R. BIFULCO, A. CELOTTO € M. QUIVETTI (a cura di),Commentario alla Costituzion&orino, 2006, p.
38 ss.

2! Sulla centralita dell’art. 2 cost. quale normaaaterso cui si tutela la persona, v. Muato, Norme
(diritto vigente) in Enc. dir, XXVIII, Milano, 1978, p. 309 ss.; N. IbARI, Diritti fondamentali e
categorie civilistichein Riv. dir. civ, 1996, I, p. 419;0., Diritti fondamentali e ruolo del giudigen
Rass. dir. ciy, 2010, p. 635 ss.; F. A2zioTTI, Diritti fondamentali e solidarieta nei rapporti ¢voro, in
Dir. merc. lav, 2010, p. 401 ss.

22 P, RERLINGIER|, || diritto civile nella legalita costituzionalecit., pp. 433 ss. e 535 ss. Tale
convinzione & espressa anche in giurisprudenza. Ce® aprile 2003, n. 6307, e jure on line Cass.,
22 dicembre 2004, n. 23788i; Cass., 28 novembre 2012, n. 211i¥4,

% P, FERLINGIER], 0.U.C, p. 719.

24 Cosi P. BRLINGIERI, La personalita umana nell'ordinamento giuridicait., p. 175 ss.; P.
D’ADDINO SERRAVALLE, Le trasformazioni chirurgiche del sesso nella seméen. 98 della Corte
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meramente programmatfco Secondo tale ultima ricostruzione, infatti, lambsizione
menzionata rappresenterebbe una dichiarazioneethtirda parte dell’ordinamento che,
a livello pratico, riassumerebbe tutti i diritti ke personalita espressamente e

specificamente disciplinati dai successivi artictglla Costituzion@.

Di converso, la necessita di ricostruire in chiawéaria i diritti della personalita da
un lato e I'esigenza di dare una lettura dell’artost. conforme al volere del costituente
dall'altro lato impone di considerare tale normaalgu espressione del principio
personalista che proietta I'intero ordinamento @efsbiettivo primario di tutelare
I'individuo in tutte le espressioni della sua pewiita. Ed € soltanto attraverso tale
interpretazione dell’art. 2 cost. che il dirittd'iaimagine - di per sé non espressamente
menzionato da alcuna disposizione costituzionalssume il rango di diritto della

personalita pienamente riconosciuto e tutelatdatdihamento.

3. La rilevanza costituzionale assunta dal di@tbrmmagine non deve far pensare,
pero, che lo stesso fosse privo di tutele nellaslagione ordinaria. L’esigenza della
persona a rimanere estranea ad incursioni nellariprgfera privata trova, infatti, una
sua espressa enunciazione all’art. 10 del codwcle cel 1942.

Dalla normativa codicistica emerge la rilevanzdadgkervatezza dellimmagine da
intendersi quale proiezione esteriore dell'indivadall’interno della societa, come
elemento che esprime aspetti intimi e direttameatsessi alla personalita del soggetto
titolare dell'immagine diffusd. In questo senso, quindi, il diritto allimmagimeyvero

il diritto di vietare a terzi la sua diffusione,rferisce a qualunque tipologia di

Costituzionale in Rass. dir. civ. 1980, p. 507 ss.; FPERLINGIERI, Il diritto civile nella legalita
costituzionale cit., p. 719, ove afferma: «L’art. 2 cost. & nardirettamente applicabile ed esprime un
principio fondamentale della tutela della person@ana: il suo contenuto non si limita a riassumere i
diritti tipicamente previsti da altre disposiziahélla Costituzione, ma consente di estendere &atut
situazioni atipiche».

%5 Cosi era stata intesa daRacE, Problematica delle liberta costituzionaPadova, 1983, p. 3 ss.; P.
BARILE, Diritti dell'uomo e liberta fondamentalBologna, 1984, p. 65 ss.

% Tale interpretazione dell’art. 2 Cost. ha agewlet ricostruzione, proposta da una parte della

dottrina, dei diritti della personalita in chiaviomistica. Questa impostazione avalla la presenzaal
molteplicita di diritti della personalita. Propemdo per tale ricostruzione, fra gli altri, E.NOEI, Le
persone fisiche e i diritti della personaljtan Giur. sist. civ. comm. Bigiayilorino, 1965, p. 247 ss.; A.
DE CuplIs, Sconfitta in Cassazione del diritto alla riservatazcit., p. 32 ss.; M. 8RUTTI € F. MACIOCE,
Il danno da lesione dei diritti della personaljtén Rass. dir. civ.1984, p. 40 ss.; C.M.IBNCA, Diritto
civile, I, 22 ed., Milano, 2002, p. 145 s.; RESCIGNQ Personalita (diritti dellg, cit., p. 5.Contra, M.
DoGLIOTTO, | diritti della personalita: questioni e prospetivin Rass. dir. ciy.1982, p. 657 ss.

2" M. MAzzioTTI DI CELSO, Diritto allimmagine e Costituzionen Giur. civ., 1970, II, p. 1552 ss.
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immagine purché attraverso questa vengano ad ess@ressi elementi essenziali
caratterizzanti la persona stessa e che, contestutd, li renda attribuibile ad uno

specifico individu®,

Per ragioni di completezza, si deve precisare lonewée che, oltre alla disciplina
codicistica, il diritto all'immagine é tutelato ame dalla |. 22 aprile 1941, n. 633 (c.d.
legge sul diritto d'autoréy. Tale disposizione, da un lato vieta che il rtvadi una
persona possa essere riprodotto 0 messo in conmumeemza il consenso di
quest'ultimd® e, dall'altro, prevede dei limiti a tale divietquali: notorieta o carica
pubblica ricoperta dal soggetto ritratto; esigedipolizia; scopi scientifici, didattici o
culturali; o tutti i casi in cui la riproduzione psga fatti o cerimonie di interesse
pubblico™.

Nonostante le due norme menzionate facciano ritarto 'una all’<kimmagine» e
l'altra al «ritratto», la dottrina € concorde négknere che entrambe le disposizioni si
riferiscano alla tutela del medesimo bene e, dunigdee termini (immagine e ritratto)

devono essere intesi quali sinorimi

Va segnalato, in primo luogo, che appare del tuttlifferente la modalita tecnica
attraverso cui il diritto allimmagine viene ad ess leso, potendosi trattare sia di un
ritratto in senso stretto sia, piu comunementeguhlsiasi forma di raffigurazione
dell'individuo (fotografia, pellicola cinematograéi, ripresa digitale, scena teatrale,
caricatura ecc’. Di contro, pero, si & affermato come non coneréto violazioni del
diritto allimmagine le rappresentazioni rientrangl c.d. ritratto morale che include al

suo interno tutte quelle raffigurazioni letterad@l’intera vita di un soggetto o di

% A, DE Cupls, | diritti della personality in Tratt. dir. civ. commCicu e Messineo, Milano, 1982, p.
287, il quale insiste nel considerare come debtinfluente la rappresentazione di elementi «adaa»
che, ciog, non ritraggano elementi idonei a caiiattare I'individuo nella sua personalita.

29 Sulla quale, v. L. EONELLI, La legge italiana sulla protezione del diritto diawe e dei diritti
connessiMilano, 1963, p. 7 ssG. GIACOBBE, Riservatezza (diritto alla)jn Enc. dir, XL, Milano, 1989,
p. 1245 ss.; P. MRCHETTI, La legge sul diritto d’autorePadova, 1998, p. 1 ss.; LI@BERTAZZI, | diritti
d’autore e connessP? ed., Milano, 2003, p. 15 ss.;ERcOLANI, Il diritto d’autore e i diritti connessi
Torino, 2004, p. 8 ss.

% In questo senso si esprime lart. 96, |. n. 6331941.

%1 Cosi, art. 97 della |. n. 633 del 1941.

%2 In questo senso, L.C.BERTAZzI, Diritto d’autore, Padova, 2007, p. 308.

33 A. ARIENZO, Ritratto, in Noviss. dig. it. XVI, 1970, p. 202; G. APA e G. RESTA, Le persone fisiche
e i diritti della personalita Torino, 2006, p. 96.
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singoli episodi di essa. Quest’'ultime, infatti, neguardando la descrizione fisica di un
individuo, non rientrano nell’oggetto di tutela dgtitto all'immagine, potendo semmai

essere considerate lesive del diritto all'onorekalreputazione personéfe

Inoltre si rende opportuno precisare che non esseec® che la violazione del diritto
allimmagine sia perpetrata attraverso la captazidell'immagine del soggetto titolare
del diritto leso, poiché la lesione potrebbe veafsi anche nel caso in cui siano ritratti
sosia della persona effigiata o le c.dd. maschesaishe - cioé attori caricaturisti che
imitano un personaggio famosd.-Non &, pertanto, richiesta la piena ed integrale
fedelta della rappresentazione al soggetto raffigeft purché, perd, la stessa metta in
luce elementi che siano in grado di identificarenaniera precisa il soggetto effigiato
evidenziandone i tratti caratteristici e RatiSul punto, la giurisprudenza si & spinta
anche oltre, considerando lesivo del diritto allinegine altrui sia I'impiego delle
caratteristiche fisiche di un personaggio famoso lsitilizzo a fini pubblicitari di

accessori di abbigliamento facilmente riconduciadiun personaggio ndfo

% A. Scaisy, |l diritto alla riservatezzacit. p. 45. Va segnalato come la giurisprudersiaoggi il
termine «diritto all'immagine» come comprendentetanbeni quali I'onore e la reputazione. Sul punto
infra. Nonostante l'indifferenza per il mezzo tecnicdiz#ato, pero, lo stesso rilevera sotto il profilo
della effettiva riconoscibilita del soggetto raffigto e, percio, sara comunque determinante aldine
verificare una eventuale lesione del suo diritiinainagine. Sul punto A. BRBA, subArt. 10, in P.
REscIGNO(a cura di),Codice civile I, 72 ed., Milano, 2008, p. 51 s., il quale fdame, che «il mezzo di
realizzazione, fotografia, pittura, disegno, schjazpresa cinematografica o televisiva, rappresgahe
teatrale, incide sulla riconoscibilita che é redaigssenziale in una concezione dellimmagine come
attributo della personalitaxontra, perd, A.SCHERMI, Diritto alla riservatezza ed opera biografican
Giust. civ, 1957, p. 257, il quale sostiene la tesi per auiappresentazione scenica di un individuo non
puo essere considerata come diffusione dell'imnmagiel soggetto rappresentato anche quando I'attore
sia altamente somigliante al soggetto rappresestatfisicamente che nelle movenze e nella vocalin
circostanze, infatti, il pubblico al quale la rappentazione e diretta € effettivamente consapalelle
fatto che 'immagine che € in visione sia quelll’ditore e non del soggetto da questo rappresenitat
giurisprudenza, pero, si € orientata in senso aaotrCosi nel caso di un film tratto da un not@segio
giudiziario italiano — noto con il nome di «il mostdi Firenze» - il giudice ha riscontrato una &mbne
illegittima dell'immagine delle vittime del mostd Firenze nel fatto che, nel film che narravattais, il
regista avesse scelto attori altamente somiglialigi reali vittime e riprodotto le scene dei crimin
maniera dettagliata. Cosi Pret. Firenze, 3 mar8® 1@ Giust. civ, 1976, I, p. 2279.

% A. DE VITA, Delle persone fisichén Comm. cod. civScialoja e Branca, Bologna-Roma, 1988, p.
529.

% A. DECuPIs, | diritti della personalitj cit., p. 287.

37V, in merito, le riflessioni di, P.ISENA, La tutela inibitoria e cautelare del diritto allimagine in
Riv. crit. dir. priv, 1996, p. 332.

% Cosi, Cass., 12 febbraio 1997, n. 2223Ginst. civ, 1997, |, p. 2823, con nota di LLAERTINI, Lo
sfruttamento commerciale abusivo della notorietauale la riconoscibilita dell'interessatan Dir. inf.,
1997, p. 542 con nota di G.ERTA, «Cosi € (se vi ap-pare)»: identificabilita dellarpena celebre e
sfruttamento economico della notoriethlel caso di specie vennero utilizzati in manistidizzata
accessori vestiari comunemente riconducibili algufa del noto attore e cantante Totd al fine di
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4. All'art. 10 del codice civile e alla legge sutitlo d’autore va oggi affiancato il
d.lg. 30 giugno 2003, n. 196 (c.d. Codice delfvacy)*® il quale, tutelando qualunque
segno evocativo dell'identita personale di ognigeitp, estende il proprio ambito di

tutela anche alla riproduzione e alla diffusion®#idemagine di un individu8®.

In questo senso, infatti, I'ampia definizione dragtamento» dei dati personali
contenuto all'art. 4, comma 1, le#, del codice dellarivacy* direttamente connessa,
peraltro, alla convinzione maturata in dottrinaaita non tassativita dell’elencazione in
esso contenuti rende evidente che, in buona sostanza, ciasamafdi raccolta e
registrazione di dati afferenti ad una personapsissibile di ricadere nell’'ambito del
trattamento dei dati personali.

Discorso analogo vale per quanto concerne il comcdt «dato» oggetto di
trattamento — espresso dall'art. 4, comma 1, lettdel codice dellgrivacy - che
ingloba in sé qualunque tipologia di informaziomiardante un individu@.

L’inclusione della tutela dellimmagine anche aitérno del codice dellarivacy
appare un elemento consolidato nella giurisprudsieaivilé”* che penal&, anche se
una parte della dottrina ritiene eccessiva talenssbne in quanto la rende una
normativa generale di riferimento per la tutela dieiiti della personalit®. Si segnala
che I'inserimento dell'immagine all’interno dei daersonali tutelati dallarivacy, oltre

ad essere suggerita dai riferimenti normativi Gitgitpare derivare da una

pubblicizzare alcuni prodotti. In tali termini, pure Pret. Roma, 18 aprile 1984 Giur. it., 1985, I, 2, p.
543.

% Da ultimo aggiornato con d.lg. 28 maggio 2016%.

“%'In questo senso si esprime, peraltro, anche #rpan. 4 del 2007 sul concetto di dati personali
emesso dal «gruppo per la tutela della personaigoardo al trattamento dei dati personali» istifuion
direttiva 95/46/CE, nel quale si evidenzia comentedalita di diffusione di informazioni personalasiel
tutto indifferente circa la sussistenza di una cetecnecessita di tutela della riservatezza deltagna.

“! La disposizione individua quale «trattamento»:atgnque operazione o complesso di operazioni,
effettuati anche senza l'ausilio di strumenti etetici, concernenti la raccolta, la registrazione,
I'organizzazione, la conservazione, la consultazjotelaborazione, la modificazione, la selezione,
I'estrazione, il raffronto, I'utilizzo, linterconessione, il blocco, la comunicazione, la diffusiofe
cancellazione e la distruzione di dati, anche seragistrati in una banca di dati».

2 In questo senso SICR, Artt. 1 — § in S. ScA e A. SANZIONE (a cura di),La nuova disciplina
della privacy, Bologna, 2004, p. 16.

3 Per «dati personali» la norma intende «qualungfgernazione relativa a persona fisica, identificata
o identificabile, anche indirettamente, medianteriinento a qualsiasi altra informazione, ivi coegw
un numero di identificazione personale»

“ Fra le tante: Cass. 18 marzo 2008, n. 726Foim it., 2008, I, c. 2159; Trib. Roma, 15 settembre
2007, inDir. internet, 2008, p. 133; Trib. Roma, 12 marzo 2004Damno resp.2005, p. 879.

5 Cass. 20 ottobre 2011, n. 43317Diajure on line Cass., 17 febbraio 2011, n. 17204,

46 B. TAssONE Diritto allimmagine: fra uso non autorizzato delratto e lesione dellgrivacy, in
Danno resp, 2005, p. 884 ss.
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interpretazione degli stessi conforme alla diret®5/46/CE la quale, al considerando n.
14, evidenzia chiaramente come I'immagine di unviddo sia da considerarsi oggetto

di tutela dellgprivacy*”.

Giova, pero, puntualizzare che non ogni diffusiatelimmagine altrui risulta
illegittima. Sia nel codice civile che nelle normgeciali menzionate ricorrono, infatti,
cause che legittimano un uso pubblico dellimmagitteui. In primo luogo, l'illiceita
della diffusione della propria immagine viene meawee se vi sia il consenso
dell'effigiato. Tale consenso, che puo essere foraititolo sia oneroso che gratuito ed e
sempre revocabile, puo individuare anche le madaid i limiti entro cui 'immagine
puo essere diffusa risultando dunque illegittimo wso diverso rispetto a quello
autorizzat®®. Di regola tale manifestazione del consenso aevigriormalmente e,
quindi, per fatti concludenti, purché pero dagkssi sia dato inferire in maniera
inequivocabile la volonta del soggetto effigiato atinsentire la divulgazione della
propria immagin&. Cosi, ad esempio, la partecipazione spontanea goggetto ad un
programma televisivo rappresenta un chiaro indelefatto che quellindividuo non ha

nulla in contrario a che la propria immagine veddtusa.

Diversamente stanno le cose nel caso in cui atsavimmagine si autorizzi il
trattamento di dati sensibili - intendendo per taiiti quei dati che manifestano
esternamente elementi intimi della personalita ejuaigini razziali, stato di salute
ecc™. In questa circostanza, infatti, 'art. 23, com8yalel Codice dellarivacyimpone

7| considerando da ultimo menzionato, infattieaffia che «la presente direttiva dovrebbe applicarsi
al trattamento dei dati in forma di suoni e immagielative a persone fisiche, vista la notevole
evoluzione in corso nella societa dell'informaziahle tecniche per captare, trasmettere, manigolar
registrare, conservare o comunicare siffatti dati».

8 Cass., 1 settembre 2008, n. 21995;dmo it., 2008, I, c. 3104, secondo la quale «come ogra al
forma di consenso, anche quello all'utilizzaziomé mtratto puo contenere limiti, soggettivi, inagzione
ai soggetti in favore dei quali & prestato, o otjgetn relazione alle modalita di divulgazione skato gia
osservato (Cass. n. 5175/1997) che il consensgpabihlicazione su una o su determinate riviste, non
consente la pubblicazione su riviste diverse ddlejaatorizzate».

49 Cass., 10 giugno 1997, n. 5175Giust. civ, 1997, p. 2750; Cass., 17 febbraio 2004, n. 3014,
Dir. giust,, 2004, p. 107; Cass., Cass., 16 maggio 2006,4911,InGiust. civ, 2007, p. 2785.

*Y La definizione di «dati sensibili» & contenutaaatl 4, comma 1, letd, della legge sulla privacy, il
quale definisce tali «i dati personali idonei aetare I'origine razziale ed etnica, le convinziogligiose,
filosofiche o di altro genere, le opinioni politeh I'adesione a partiti, sindacati, associazioni od
organizzazioni a carattere religioso, filosoficalifico o sindacale, nonché i dati personali idoaei
rivelare lo stato di salute e la vita sessuale».
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che, data la particolare delicatezza delle infoiorazichieste, il consenso sia prestato
per iscritto e, pertanto, solido e pondetato

La legge, poi, si premura di individuare ipote$irgkerno delle quali, anche senza il
consenso dell’'avente diritto, la diffusione dellimagine altrui risulti comunque
legittima per ragioni di interesse pubblico. Casl, esempio, € lecita la divulgazione
dell'immagine di un soggetto pubblico, anche ovestesso non abbia prestato uno
specifico consenso in tal senso, nel caso in cdiffasione dell'immagine risponda ad
esigenze di informazione. Qui non & sufficiententdorieta dell’effigiato al fine di
permettere la diffusione della sua immagine magla taratteristica soggettiva, deve
necessariamente aggiungersi quella oggettiva detegeimento di un interesse
pubblica?. Per owvie ragioni, il consenso dell'effigiato #dnvece sempre necessario

nel caso in cui 'immagine della persona nota vemijezzata per fini commerciafi.

Sempre per esigenze di prevalente interesse pobldicritiene ammessa, a
prescindere dalla presenza di uno specifico conseled’interessato, la diffusione
dell'immagine di un soggetto che ricopra incarigubblici se legata alla specifica
missione svolta; la diffusione di immagini per sicdp giustizia o polizia (diffusione
dell’'identikit di un ricercato o dellimmagine di una personansparsa) e la diffusione

di immagini captate nell’ambito di cerimonie pulshié e di interesse pubblffoAnche

°1 S.SicA, Atti che devono farsi per iscrittan Cod. civ. CommentariGchlesinger, Milano, 2003, p.
433 ss.; SPATTI, subArt. 23 in C.M. BIANCA e F.D.BUSNELLI, La protezione dei dati personali.
Commentario al D.Lgs. 30 giugno 2003, n. 1%&dova, 2007, p. 541; IMONTALDO, Il ritratto
fotografico digitale tra diritto d’autore, dirittidella persona e tutela dellgrivacy, inResp. civ. prey.
2010, p. 2369 ss.

®2 Cass., 25 marzo 2003, n. 4366Dianno resp.2003, p. 978, ove si ritiene illegittima la difone
dell'immagine di un personaggio noto senza il cossedi quest’'ultimo poiché la stessa diffusione non
era sorretta da esigenze pubbliche.

%3 Cass., 13 aprile 2007, n. 8838, Giust. civ, 2008, p. 2553, secondo la quale «in tema di
autorizzazione dell'interessato alla pubblicaziatedla propria immagine, la divulgazione senza il
relativo consenso € lecita soltanto se ed in quaspmnda alle esigenze di pubblica informaziomoe
anche ove sia rivolta a fini pubblicitari. Pertantatilizzazione televisiva di un filmato, adattamd
maldestramente una canzoncina pubblicitaria, véifopadio, in assenza del consenso degli aventitdiri
(nella specie, tre attori professionisti), comedito, fonte di obbligazione risarcitoria a caridel
responsabile della stazione radiotelevisiva e deimmittente, tenuti a esercitare il controllo
rispettivamente su cio che trasmettono e su qaékiochiedono di trasmettere».

> Su tali profili v. G. BWETTA, Identita (diritto alla), cit., p. 148 ss.; A. BRBA, subArt. 10, cit., p.

52 ss.; S. BLLEGRINO, subArt. 10, in G. BoNILINI, M. CONFORTINI € C. QRANELLI (a cura di),Codice
civile commentato3? ed., Torino, 2009, p. 36 s.
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in questi casi, come si vedra diffusamente in seg@ppare centrale la necessita di
procedere ad un attento bilanciamento fra i valostituzionali in gioco.

5. La variegata molteplicita di circostanze nell&lgpud concretizzarsi una lesione
del diritto all'immagine evidenzia come un ruolont@le, al fine di comprendere
I'estensione e la portata della tutela di taletidirisia svolto dalla giurisprudenza che,
nell'adattare le disposizioni normative al casoaeto, si € dimostrata particolarmente
sensibile alle esigenze di tutela ad esso sotfasd, ad esempio, € accaduto nel caso in
cui venne realizzato un servizio televisivo di tigiornalistico composto da immagini
all'interno delle quali erano ritratti duenam senza l'adozione di strumenti che li
rendessero non riconoscibili da parte dei soggete lo visionavamB. In tale
circostanza il giudice di merito si e trovato nelkcessita di effettuare un bilanciamento
fra il diritto all'immagine e il diritto di cronacgailevando che la rilevanza costituzionale
di entrambi non porta a ritenere il diritto di cema prevalente rispetto a quello
allimmagine. Appare evidente come il bilanciamefri@ i contrapposti interessi, che
nel caso di specie ha spinto i giudici a privilegid diritto allimmagine, sia derivato
dalla delicatezza delle informazioni diffuse at&eso la proiezione dell'immagine degli
imam Infatti, il mancato mascheramento delle loro fegunduceva coloro che
vedevano il programma ad attribuire personalmentsoggetti i contenuti proiettati
sullo schermo e, trattandosi di informazioni attithde regole religiose contenute nel
testo sacro della loro religione, essi si mostravparticolarmente bisognosi di tutela.
Cio non tanto perché quelle immagini potevano esseste dalla collettivita
generalmente intesa ma, in particolare, perchéelss erano visionabili dalla comunita
musulmana che presta particolare attenzione akavatezza circa le questioni attinenti
la fede. Per tali motivi il giudice ha condannatmittente al risarcimento dei danni
non patrimoniali subiti dalle due guide spiritugler lillegittimo utilizzo della loro
immagine personale e cio a prescindere dal fattoaltesione fosse stata apportata per
mezzo di una condotta penalmente rilevante ma antguil danno non patrimoniale
derivava direttamente dalla lesione di interessititwionalmente garantiti e
riconosciuti dall'art. 2 cost. Al danno non patrimoniale potra sommarsi — ogerra
— anche quello patrimoniale anche se tale ultima&odi danno risarcibile risultera

* Trib. Roma, 6 ottobre 2011, Dir. fam, 2012, p. 787.
%% Cass., 16 maggio 2008, n. 12433Giust. civ, 2009, p. 706.
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configurabile in maniera piu frequente nel casaun si realizzi la lesione del diritto
allimmagine di una persona nota che, cioe, siastlicrare (a fini prevalentemente

pubblicitari) sulla propria immaginé

Appare evidente, percio, come il fatto di collocardiritto all'immagine all'interno
dei diritti della personalita abbia una fortissimikevanza pratica essendo evidente
l'insufficienza di un riconoscimento di tale situmze giuridica soggettiva
esclusivamente a livello di norma ordinaria. llitthr al’'immagine, infatti, si “scontra”
sovente con altri diritti e libertd costituzionalme garantiti — come, ad esempio, il
diritto di manifestare il proprio pensiero, il did di cronaca ecc. — con i quali dovra
essere bilanciato ma nella consapevolezza chsitaéizioni giuridiche assumono, dal
punto di vista normativo, la medesima posiziongnédirno della gerarchia delle fonti
del diritto™®.

Ed infatti, se si dovesse ritenere il diritto atifnagine quale situazione soggettiva
riconosciuta e garantita solo dal codice civileaedleggi ordinarie sopra citate, sarebbe
impossibile, in virtu del principio di gerarchia lide fonti, considerare il diritto
all'immagine preminente rispetto al diritto di cema che, al contrario, trova nella

liberta di stampa il proprio fulcro costituzionle

In tali circostanze, rinvenire nell’art. 2 costfandamento del diritto allimmagine,
dunque, pone linterprete di fronte a situazionurgliche soggettive che hanno la

medesima rilevanza da un punto di vista formaleh& nonostante cio, esprimono

7S, FELLEGRINO, SubArt. 10, cit., p. 39. Va puntualizzato, tuttavia, cheisarcimento del danno non
deriverasic et simplicitedal compimento di attivita illegittime sull'immatg altrui ma spettera alla parte
che si presume danneggiata dimostrare concretar@estssistenza di un danno - tanto non patrimenial
gquanto patrimoniale - e, evidentemente, individaedenquantificazione. F. IICIoMMO, Vecchio e nuovo
in materia di danno non patrimoniale da trattamedts dati personaliin Danno resp.2004, p. 823 ss.;
M. PROTO, Tutela per abuso di immaginm Nuova giur. civ. com2012, Il, p. 387 ss.

%8 Su tali profili v. A.ScaLisl, Il diritto alla riservatezzacit., p. 34, ove afferma: «Non vi & dubbio,
peraltro, che e logicamente necessario consideraigitto allimmagine — come tutti i diritti dedl
personalitd — anche in chiave costituzionale pantpil suo potenziale conflitto con valori altetimadi
rango costituzionale — si pensi alla liberta di ifestazione del pensiero — renderebbe praticamente
insignificante una tutela affidata esclusivament®ame di rango ordinario».

¥ Lart. 21 cost., infatti, pur riferendosi specéimente alla liberta di stampa, assurge a fondament
costituzionale del piu generale diritto di cronaaquesto senso, v. RADOCCIA, Liberta di stampa e
dignita della personain Arch. giur, 2006, p. 377 ss.; A.ARPA, La disciplina della liberta di stampa alla
luce delle nove tecnologié Dir. inf., 2011, p. 477 ss.; O.EDTULLIO, Liberta di pensiero e liberta di
stampain Amm. it, 2011, p. 1276 ss.
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valori diversi che devono essere necessariametdachati individuando, fra le due,
quale debba prevalere. All'interno della gerarctiédle fonti, quindi, vi € anche una
gerarchia di valoff, che il giurista deve tenere in consideraziondeffsttuare detto

bilanciamento.

La prevalenza del principio che spinge I'ordinanoeattutelare la persona, intesa
come individuo titolare di situazioni giuridiche igenziali prima ancora che
patrimoniali, impone quindi di anteporre la tuteliasituazioni esistenziali inerenti la
persona alla realizzazione di valori che, sepplevanti costituzionalmente, nel loro
concretizzarsi non possono ledere lintegrita deliiazioni giuridiche esistenziali

facenti capo all'individu®".

Alla base di tale convinzione vi € la presa di oesza da parte della giurisprudenza
della rilevanza delle norme costituzionali qualpressione di vere e proprie norme
dellordinamento che, lungi dall'avere rilevanza ramente interpretativa o
programmatica, hanno al contrario, come gia deffeiti immediatamente precettivi e,
tutto cio, non solo nei confronti del legislatoma anche all’interno dei rapporti

interprivatisticf?.

Sempre di bilanciamento fra le due situazioni gilehe soggettive tutelate dalla
Costituzione, si € occupata la giurisprudenza indiverso caso in cui durante un
processo penale, un’emittente televisiva avevausiff senza il consenso del soggetto
effigiato, 'immagine della persona offesa dal ceahe si era costituita parte civile in
detto processo. Il fatto oggetto del giudizio per&alun caso di cronaca molto famoso in
Italia che aveva coinvolto una nota “presentatrick& si era macchiata del reato di
truffa in quanto, giovandosi della credulita desglettatori, si faceva elargire - durante le
televendite che conduceva su reti locali - impdrtsomme di denaro vendendo pozioni

ed amuleti necessari, a suo dire, per toglieralbithio allo spettatore. La nota

%0 Sy cui, PPERLINGIER, Il diritto civile nella legalita costituzionalecit., p. 305 ss.

1 P PERLINGIERI, 0.U.C, p. 433 ss.

%2 P, PERLINGIERI, 0.U.C, p. 545, ove afferma: «le norme costituzionali atettano principi di
rilevanza generale, sono di diritto sostanzial@e meramente interpretative; il ricorso ad essehain
sede di interpretazione, si giustifica, al parigdilsiasi altra norma, come espressione di un eabr
quale la stessa interpretazione non si pud sddtréfr importante constatare che valori e principi
costituzionali sono norme».
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presentatrice, peraltro, al fine di ottenere il alen faceva leva in maniera sprezzante
sulle situazioni di difficolta in cui versavano u@ spettatori (malattie, difficolta
economiche, pene amorose ecc.), convincendoli €lstelsse derivavano direttamente
dal malocchio che li affiggeva. Durante il procegsenale, una importante emittente
aveva effettuato delle riprese nelle quali, captaiadestimonianza di una delle persone
raggirate, veniva diffusa anche I'immagine di gaestonostante la stessa avesse
manifestato il proprio dissenso alla divulgazioredlal propria immagine. La corte di
merito assicura anche a tale soggetto la tuteladutdéto a non veder riprodotta la
propria immagine accogliendo la domanda inibitéoianulata dal soggetto effigidtd
Cosi, nonostante il principio generale per cuideenze penali sono pubbliche, anche in
questo caso, come nel precedente, i giudici di tmémanno dato prevalenza alla
necessita di tutelare il diritto alla riservatezzs pur rilevante diritto di cronaca. Tale
decisione pare oltremodo significativa in quantbea vedere, la necessita di informare
(ed il diritto dei cittadini ad essere informatijoa il fatto penale oggetto del giudizio,
non sarebbe stato sicuramente leso dalla non ugrode dellimmagine della vittima
del reato. Di contro tale soggetto, gia vittima i&lto commesso nei suoi confronti, si €
trovato a dover subire anche le conseguenze daleos@nti dalla diffusione della sua
immagine personale associata al fatto di reat@ukeste circostanze, infatti, vi e tutto
I'interesse della persona offesa di un reato darare il piu possibile anonima al fine di
evitare che la collettivita venga a conoscenzafatéd che la stessa sia stata coinvolta,
quale vittima, in quel reato. Cid & tanto piu vek caso di specie in cui la persona
veniva raggirata proprio sfruttando un suo momedtodebolezza (economica,
lavorativa, amorosa o di salute) che, evidentemeagpartiene alla sfera piu intima e
privata dell’individuo. A ci0 si aggiunga la certon onorevole circostanza di aver

creduto, ingenuamente, alle affermazioni della ragaduttrice.

Evidente appare, poi, che in tal caso piu che ofilor risarcitorio sia rilevante, in
chiave di tutela della persona lesa, la previsidn@deguati strumenti inibitori. Ed
infatti, la natura del bene oggetto di tutela atmme detto, rientra fra quelli inerenti la
personalita dell’individuo, lascia emergere I'esige di una sua tutela forte che, non

limitandosi all’aspetto meramente risarcitorio,ateral contrario di intervenire

% Trib. Varese, 10 luglio 2010, iResp. civ. prey2011, p. 407.

Universidad de Almeria - Edificio Departamental de Ciencias Juridicas - (Edif. D) Planta. 2, Despacho: 2.210
Ctra. Sacramento s/n - La Canada de San Urbano 04120 Almeria



*ISSN 2255-1824

Revista Internacional de

Doctrina y Jurisprudencia

preventivamente al fine di evitare che la lesionealizzi o che la stesa si interrompa
nel piu breve tempo possibile. In questo contasta, posizione centrale nella tutela del
diritto allimmagine viene assunta dalla possihildti esperire una azione inibitoria che
interrompa lo sfruttamento abusivo dellimmadthen ogni caso in cui si registri uno
sfruttamento abusivo dellimmagine, e cid a preseie dalla colpa dell’agerite il
soggetto leso potra chiedere in via ordinaria @rdo ricorso ad un provvedimento di
urgenzaex art. 700 c.p.€% la cessazione della condotta abusiva ed, evenéumaé,
provvedimenti idonei ad evitare che la stessa pessare nuovamente perpettata
L'incisivita di tale strumento appare sicuramenig forte rispetto al classico rimedio
risarcitorio non solo perché ha la capacita diaeitalla radice che venga prodotto un
danno risarcibile, ma anche perché e in grado, ibdanno si sia gia prodotto, di
limitare I'ampliarsi delle conseguenze lesive defitesso. Cio accade in tutte le
circostanze in cui, da un lato, 'immagine sia atgta illegittimamente diffusa ma,
dall’altro, dal perpetrarsi dello sfruttamento dil® potrebbero comunque derivare un

aggravamento del danno subito dal soggetto eféigiat

6. Sotto un profilo piu ampio, poi, la giurisprudensi e chiesta se la stretta
connessione fra diritto allimmagine e riservatezmastesse condurre a considerare
tutelabile I'immagine (intesa come reputazione) ledepersone giuridiche e, in
particolare, delle Pubbliche amministrazioni. lnesta circostanza, cioe, per lesione
dell'immagine non si intende la diffusione del citkatto, ma, al contrario, la lesione

della reputazione dell’ente conseguente a vicehddacpongono in pericolo.

 A. BARBA, subArt. 10, cit., p. 55, il quale ritiene quella inibitorimme la tutela ottimale per il
diritto all'immagine.

% A. DI MAJO, La tutela civile dei diritti 22 ed., Milano, 1993, p. 5&ontra, perd, A.D'URSQ
Tutelabilita del’'immagine delle persone npte Giust. civ, 1964, |, p. 295.

% Sullammissibilita del ricorso a tale forma diela, v. G. @ssaNo, Nuovi diritti della personalita e
risarcimento del dannoTorino, 2003, p. 411. Trib. Roma, 24 maggio 20@5Giur. meritg 2005, p.
2346.

®7'S. FELLEGRINO, subArt. 10, cit., p. 38, secondo il quale rientrerebbe neeépmodel giudice anche,
ad esempio, condannare l'autore dell'illegittimaugamento dellimmagine altrui alla consegna al
soggetto leso di tutti i negativi delle fotografleecitamente pubblicate. A tale azione inibitorida
proporsi nei confronti del giudice ordinario, sirema per effetto degli artt. 141 ss. della leggdasul
privacy, la possibilita di richiedere l'intervento dell’Aarita garante per la protezione dei dati personali
che, ricevuta la segnalazione da parte del soggetmessato, potra bloccare — anche in via providas-

o vietare la diffusione delle immagini in parolaptocedimento davanti all’Autorita garante si soamen
quello ordinario che, dunque, potra essere propaestapre ed a prescindere da una previa segnalazione
dell'illecito all’Autorita garante che, peraltropn ha alcuna competenza in relazione al riconostiong
eventuali risarcimenti. Ampiamente sul punto,RA0TO, Tutela per abuso di immagineit., p. 387 ss.
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Tale problematica € emersa quando un Comune, deg@yse costituito parte civile
nel relativo giudizio penale, ha chiesto la quaca#ione in sede civile del pregiudizio
non patrimoniale subito dallo stesso per il fatte ta sua immagine era stata lesa dalla
condotta di due individui, facenti parte di unaaasnafiosa, che avevano commesso

due efferati omicidi proprio nel centro cittadinel @domune.

La prima problematica da risolvere concerne, euglaente, la possibilita di
riconoscere il diritto allimmagine anche ad entiecnon siano persone fisiche e che,
dunque, sembrerebbero estranei alla possibiliguire un danno non patrimoniale. La
corte di merito, uniformandosi peraltro ad una prwia della corte di legittimit4
ritiene al contrario che «allorquando il fatto lesiincida su una situazione giuridica
soggettiva di cui e titolare una persona giuridicain ente, il riconoscimento della
risarcibilita del danno non patrimoniale si impgmer espressa previsione dell’art. 2
Cost., che riconosce i diritti inviolabili delluoonnel suo agire come singolo o
attraverso le formazioni sociali in cui svolge lzaspersonalitf$. Risolta in questo
senso la problematica dell'applicabilita dei dirittella personalita anche agli enti
pubblici, il Tribunale riconduce nei diritti delf@ersonalita di cui € titolare una persona
giuridica, fra gli altri, il diritto all'immagine d intendersi in questo caso, lo si ricorda,
in senso lato e, cioe, non come riproduzione defliagine ma anche come reputazione
del soggettd. Viene, infatti, precisato che «nel caso del daalfitnmagine di un ente
collettivo, va poi considerato che in genere ilitthr allimmagine si esprime nella
considerazione (reputazione) che ne hanno i coasacigenere. Si tratta di un danno
che e risarcibile indipendentemente dalla sua ércd economica e che si configura
per il solo fatto della lesione allimmagine detlite stesso». Nel caso di specie, |l
Tribunale riconosce la responsabilita degli assaggr aver determinato una lesione al
decoro ed all'onore del Comune che, balzato agiriastella cronaca per la violenza dei

%8 Cass., 4 giugno 2007, n. 12929 jure on line.

% Trib. Termini Imerese, 8 febbraio 2011, jure on line

" Trib. Termini Imerese, 8 febbraio 2011, cit.: kilbunale, dunque, ritiene che -nei casi in cusiai
una lesione di diritti sanciti dalla Costituziorg-debba riconoscere tale risarcibilita anche efiérsi
verifichi la lesione di un diritto della personaugdica o del soggetto giuridico collettivo, non
richiedendosi necessariamente la fisicita del stbggitolare. In quest’ottica -per le persone dgiiche- si
deve affermare la risarcibilita della lesione defitesso diritto all'esistenza nell’ordinamento come
soggetto, del diritto all'identita, del diritto abme e del diritto allimmagine».

Universidad de Almeria - Edificio Departamental de Ciencias Juridicas - (Edif. D) Planta. 2, Despacho: 2.210
Ctra. Sacramento s/n - La Canada de San Urbano 04120 Almeria



*ISSN 2255-1824

Revista Internacional de

Doctrina y Jurisprudencia

fatti criminosi, ha subito un evidente danno altagpia immagine che si ripercuote
anche sull'attrattivita del Comune rispetto a satjgerzi, quali turisti o investitoft.

Se il percorso che ha condotto la giurisprudenzeomoscere alle persone giuridiche
il risarcimento derivante dalla lesione di un diritdi tipo esistenziale non é stato
agevole, sicuramente meno problematica & apparsaskibilita di riconoscere in capo
ad una persona giuridica la tutela risarcitoria denno patrimoniale derivante
dall'illegittimo sfruttamento dell'immagine commeate. Cosi, ad esempio, & accaduto
che una societa, titolare del diritto di sfruttameeeconomico dellimmagine di una
imbarcazione, si sia rivolta al giudice chiedendorisarcimento per il danno
patrimoniale subito a causa della riproduzione’idethagine dell'imbarcazione contro
la propria volonta. Un’altra azienda, infatti, paubblicizzare i propri prodotti aveva
stampato dei calendari sui quali era impressa l'agime della barca recante, peraltro, il
nome della stessa ingenerando cosi I'impressiofia dessistenza di un rapporto di
sponsorizzazione fra le due societa, che venivialtp® ulteriormente confermata dal
fatto che nel riprodurre 'immagine dell'imbarcaa& la societa che aveva stampato i
calendari, aveva impresso attraverso un fotomordaggproprio logo sulla vela
dell'imbarcazione illegittimamente riprodotta

Nel caso di specie la lesione di cui si discorre na piu inquadrata all’interno della
lesione di diritti della personalita che, come tala vita al risarcimento del danno non
patrimoniale ma, piuttosto, nellambito della lesto del diritto patrimoniale di
sfruttamento.

In generale, la problematica principale inerentde targomento riguarda
l'individuazione del danno patrimoniale da intersilerni sensi dell'art. 1223 c.c., sia

come danno emergente che come lucro cesSante

™ Trib. Termini Imerese, 8 febbraio 2011, cit.: ¢aalicenda odierna non v'& dubbio che gli efferati
crimini commessi dai mafiosi (Omissis), ampiamedteulgati dai mezzi di comunicazione, abbiano
gravemente leso la reputazione della citta di (Gisjsell’opinione pubblica nazionale e internaaien
e, al contempo, abbiano violato l'identita delladesima citta, finendo per creare un clima di pesant
intimidazione e di paura. Né, tanto meno, va trestouche tale clima di oppressione mafiosa abbia
inevitabilmente reso la cittadina poco attrattiveaa gualsiasi investimento idoneo per una realecitees
economica e sociale della citta, vista quasi coommgd emblematico del dominio esercitato dalla
criminalita organizzata».

2 Cass., 11 agosto 2009, n. 1821&Riw. ind, 2010, II, p. 147.

3 S. FELLEGRINO, subArt. 10, cit., p. 38.
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Nel tentativo di individuare una danno patrimoniafeergente in conseguenza della
illegittima diffusione dellimmagine altrui si e tta ricorso al concetto diilution
(annacquamento) dellimmagine fondato sul rilieve d’ampiezza della diffusione di
una immagine ne produca immediatamente il depreemtorda sovraesposizidieln
applicazione di tale principio, dunque, i giudicanmo riconosciuto all’illegittimo
sfruttamento dellimmagine altrui un risarcimentel dlanno patrimoniale individuato
sulla scorta di parametri concernenti la notoraggli effigiato che incide sul prezzo di
mercato della sua immagine e sulle modalita utliez per la diffusione

dell'immaginé”.

Sotto il profilo del lucro cessante, poi, il dangtato calcolato in base al c.d. prezzo
del consenso che, cioé, individuaglilantumdel danno in relazione alla quantita di
denaro che avrebbe ricevuto il soggetto effigiato avesse dato il consenso al
trattamento della propria immagine a titolo oneféso

Va segnalato, tuttavia, come tale tipologia di daarra sollevato una serie di
problematiche connesse, in primo luogo, alla diff& di riconoscere il danno da lucro
cessante in tutte quelle circostanze in cui il stiggillegittimamente effigiato non fosse
una persona nota e, come tale, un soggetto chble/potuto pretendere un prezzo per

la riproduzione della propria immagitie

Allo stesso modo, poi, si sono evidenziati numerpsdblemi derivanti dalla
possibilita di riconoscere tale forma di danno utted quelle circostanze in cui,
nonostante la notorieta dell'individuo effigiatoia sincerto che lo stesso avrebbe
accordato il consenso alla divulgazione della peopmmagine a titolo oneroso.
L’assoluzione dell’'onere probatorio, necessaritired di non far venir meno il nesso di
causalita fra condotta illecita e daffaoisultava ancor pitl difficoltosa nelle circostanz

in cui il soggetto la cui immagine é stata illeigithmente riprodotta non abbia

" Cass., 11 agosto 2008, n. 18218)anno resp 2010, p. 471.

> Da ult., Cass., 11 maggio 2010, n. 1135Faro it., 2011, |, c. 534.

" Cass., 1° dicembre 2004, n. 22513Damno resp.2005, p. 969.

In questo senso, & stata negato il risarcimentoddeno patrimoniale da lucro cessante ad un
soggetto non noto da Trib. Milano, 9 gennaio 2084)anno resp 2005, p. 91Contra, perod, Cass., 25
marzo 2003, n. 4366, cit.; Cass., 16 maggio 20082433, cit.

8 M. PROTO, Tutela per abuso di immagineit., p. 392.
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acconsentito alla divulgazione della propria immagin passatg. E stato evidenziato
perd dalla dottrina come nella quantificazione dehno patrimoniale le due voci —
quella da danno emergente e quella da lucro cessanischiano di sovrapporsi dal
momento che, nel riconoscere il danno da lucroacgssella misura del c.d. prezzo del
consenso, appare evidente come in tale quantifinazsia assorbito anche il danno
emergente quantificato sulla scorta della ditution. Il prezzo del consenso, infatti,
viene calcolato anche tenendo conto della perditaldre che subisce I'immagine per
effetto della sua diffusiof@Tutto cid, dunque, dovrebbe condurre il giudiceautare

in maniera corretta il danno in modo da non deteans sovrapposizioni ed arrivare,
quindi, ad una quantificazione del danno effettieate subito dal soggetto effigiato in
base al principio per cui il risarcimento del darireolo scopo di riparare una perdita
subita riportando il patrimonio del danneggiatdmstato in cui si trovava prima della
lesione, ma mai puo determinare un incremento dakinponio del soggetto
danneggiato. Tuttavia, la sentenza da ultimo me@tay non discostandosi dagli
orientamenti giurisprudenziali consolidati, va aqtficare il danno facendo ricorso ai
criteri poco sopra elencati e consistenti, quinéi, c.d. annacquamento e nel mancato
conseguimento del prezzo che sarebbe stato chpestaconcedere lo sfruttamento

dell'immaginé™.

7. Da quanto detto appare evidente la rilevanzaasiseme il diritto allimmagine
nella societa moderna. Questo, infatti, si arrischioggi di contenuti e di sfumature che
non lo caratterizzavano originariamente e, tuttg obn poteva lasciare indifferenti gli
operatori del diritto.

Come solitamente accade, pero, queste evoluziowamo la loro genesi nella
sensibilita della dottrina e della giurisprudenza ghe in nuove e compiute normative
di settore specificamente dedicate al tema. Edttine proprio il fermento dottrinale e

giurisprudenziale che ha portato, da un lato, egirdire in maniera compiuta il diritto

" A. ALBANESE, Immagine: lesione del diritto e consenso tacitm aifruttamento commercialén
Resp. ciy.2004, p. 122; D. 8scHy Il c.d. prezzo del consenso tra risarcimento deirdae restituzione
dell'arricchimentq in Danno resp.2008, p. 1237 ss.

8 A. BARENGHI, Il prezzo del consenso (mancato): il danno da &roento dellimmagine e la sua
liquidazioneg in Dir. inf., 1992, p. 576 ss.

81 Cass., 11 agosto 2009, n. 18218, cit. «Il pregiadihe gli attori lamentano nel caso di specie &
rappresentato, oltre che dal rischio del c.d. agmamento della denominazione, dallo svilimento
delllimmagine, ove soggetta ad una diffusione nemtillata, nonché dal pregiudizio di carattere
direttamente economico, rappresentato dalla mafeatéone del prezzo del consenso».
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all'immagine nell’lambito dei diritti della person@ e, dall'altro, ad ampliare ed
adattare gli strumenti di tutela alle esigenze fhestate dai soggetti lesi.

Sotto tale ultimo profilo, infatti, va segnalatanlacessita di potenziare ulteriormente
gli strumenti di tutela di tipo inibitorio gia vail@zati da parte del legislatore in tutte
quelle aree del diritto che si propongono di tutelgli interessi dei soggetti piti detfali
Questi strumenti, infatti, si dimostrano certamepite penetranti rispetto alle sanzioni
risarcitorie soprattutto nelle circostanze in acopme nel caso oggetto di analisi, si
intendano tutelare diritti della personalita. Ciéaato piu vero nel caso in cui azioni di
terzi siano orientate a ledere il diritto all'immiag di soggetti particolarmente bisognosi
di protezione da parte dell’ordinamento (ad esnamj malati), o si manifestino su dati
particolarmente delicati (i c.dd. dati sensibil).tali circostanze, infatti, &€ evidente la

necessita di interventi particolarmente rapidiregsivi.

Nonostante il nostro ordinamento conosca riti giigdti d’'urgenza che portano
al’emanazione di provvedimenti in tempi abbastaregaidi, sembra allora opportuno
un potenziamento sotto tale profilo dell’Autoritargnte per Igrivacy i cui strumenti
repressivi andrebbero sicuramente accentuati.

L’Autorita garante, infatti, € in grado di rivestirun ruolo fondamentale nella
repressione degli utilizzi illeciti del’'immagindtaui. Cosi, infatti, € accaduto in un caso
in cui alcune testate giornalistiche avevano ddfles immagini dell'arresto di una
persona accusata di maltrattamenti su minori &ifimo di un asilo nido. La censura del
Garante ha trovato la sua giustificazione, nel chspecie, nella circostanza per cui la
diffusione dell'immagine era avvenuta non con rfeanto ai fatti di cronaca attribuibili
al soggetto effigiato ma quale servizio giornatistriferito ad altro analogo episodio di
cronaca. Nel caso di specie, I'’Autorita era intem@ ad inibire la diffusione dei servizi

giornalistici riscontrando una violazione dell'imgiae dell’arrestato nel fatto che la

8 sja sufficiente qui il richiamo al largo uso cheseato fatto della tutela inibitoria in ambito
consumeristico sia quale azione individuale chdegaaione collettiva. In dottrina, per I'azionekitoria
individuale, v. EVULLO, subArt. 37, in G. De CRISTOFARO e A. ZACCARIA (a cura di),Commentario
breve al diritto dei consumPadova, 2010, p. 393 ss.; BARENGHI, subArt. 37, in V. QUFFARO (a cura
di), Codice del consum@®? ed., Milano, 2012, p. 281 ss. Per i profiliettivi dell'azione inibitoria, v. E.
VULLO, subArt. 14Q in G. De CRISTOFAROE A. ZACCARIA (a cura di),Commentario breve al diritto dei
consumij cit., p. 925 ss.; GARMONE, subArt. 14Q in V. QUFFARO (a cura di),Codice del consumait.,
p. 724 ss.
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stessa (probabilmente nella veste delle c.d. «inmhegrepertorio») era stata associata
a fatti penalmente rilevanti che, nonostante défotsimili a quelli contestati in

precedenza al soggetto effigiato, erano attribigbéioggetti diver§F.

Allo stesso modo, € stata riscontrata una violazidel'immagine nella diffusione
da parte di altra emittente televisiva delle immaglell’arresto di un individuo nel
corso di operazioni di polizia volte a reprimerendmeni di infiltrazioni mafiose
all'interno degli enti pubblici di alcune Regiorelchord Italia. In particolare, I'Autorita
ha riscontrato la sussistenza della violazione dikdti al'immagine dell’arrestato a
causa delle stesse modalita con cui l'arresto everato. Si trattava, infatti, di una
irruzione in piena notte nell’abitazione privatallderestato che, dunque, € ritratto
seminudo mentre viene prelevato dalle forze dellfte e preso in custodia. L’Autorita
ha vietato la diffusione di tali servizi considerasivi del'immagine dell’arrestato in
quanto raffigurato non solo nella fase in cui venprivato della liberta personale ma
anche all'interno delle proprie mura domestiche tdéb impreparato, sia fisicamente

che emotivamente, a cid che stava accadéndo

Va peraltro segnalato come [|'Autorita garante perpfivacy non si limita ad
esercitare funzioni repressive ma, al contrariosggue finalita di carattere preventivo
cercando di intervenire anche prima che si prodiecaviolazione del diritto
all'immagine. Cosi é stato, ad esempio, in un reEceaso in cui alcuni ragazzi sono
rimasti vittima di un attentato dinamitardo postodassere da un individuo che, per
oscuri motivi, aveva collocato dell’esplosivo aitérno di un cassonetto situato nei
pressi di una scuola media facendolo esploderecatanto dell’ingresso dei ragazzi a
scuola. L’Autorita, avendo verificato che si stawatiffondendo fra i media ed in rete le
immagini dei giovani rimasti vittima dell'esplosienemana un comunicato con cui si

ammoniscono i media ed i gestori della rete a aigilttentamente sulla tipologia di

8 Autorita garantgrivacy, provv. 5 giugno 2012, iwww.garanteprivacy.it

8 Autoritd garanteprivacy, provv. 18 maggio 2012, www.garanteprivacy.itNello stesso senso si
era pronunciata in precedenza la stessa Autoritariderimento alla diffusione delle immagini di un
soggetto che veniva portato in udienza in mane#iadtorita di polizia con l'accusa di omicidio
commesso durante la celebrazione di riti sataAwgiorita garantgrivacy, provv. 28 settembre 2005.
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immagini diffuse in modo da scongiurare violazidei diritto allimmagine dei minori

rimasti coinvolt?®.

In conclusione, nell’attuale periodo storico in tecnologie permettono un diffuso

e massiccio utilizzo dell'immagine sembra non paiiadjabile la necessita di assicurare
sistemi di intervento rapidi ed energici che, nasa di illegittima aggressione a tale
situazione soggettiva, garantiscano una immedigp@msta da parte dell’ordinamento a
tutela del cittadino. Tutto ci0 €& ulteriormente dante se si considera la rilevanza
costituzionale della situazione giuridica oggettd aggressione che, essendo
qualificabile quale diritto della personalita ainse dell’art. 2 cost., richiede una

incisivita di tutela che sia pari al rilievo chesame tale aspetto della personalita

all'interno della societa.

8 Autorita garantgrivacy, comunicato del 19 maggio 2012 vimvw.garanteprivacy.it
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