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1. «E dali houvemos vista de homens»*

Alguns indios foram testemunhas oculares da chegada da armada cabralina ao Brasil
e, aavaliar pelo depoimento de Péro Vaz de Caminha, a primeira aproximagao entre uns e
outros, passado o natural espanto, foi caracterizada por um certo respeito mituo que se pode
visumbrar na espontanea troca de presentes. Depois, apesar do aparato agressivo sugerido
pela manipulacéo das setas e dos arcos, a vontade reciproca de intercomuni cagdo acentuou--
s, e da parte do capitéo houve «muito prazer e festa» no acolhimento a bordo oferecido aos
indigenas. E por entre reservas e desconfiancas dos indios e a vontade mal camuflada dos
portugueses de encontrarem depressa indicios de riquezas ha muito sonhadas, o entendi-
mento mostrou-se possivel e até potencialmente facil a conversao daqueles gentios ardligido
e aos modos dos que chegavan.

Se 0s primeiros contactos foram mais expectantes que hostis, mais interesseiros do
que solidarios, o processo histdrico das relagbes mituas ndo conservou a marca da aparente
inocéncia original. Entre os europeus, alguns jamais deixaram cair a vontade radical de fazer
dagueles pagaos cristdos verdadeiros; outros desenvolveram até onde puderam a vontade néo
menos radical de se aproveitarem deles e de 0s explorarem para construirem o seu imaginado
império de riqueza e poder. Missionarios, colonos e indios - imaginando que cada um destes
termos traduz uma realidade quimicamente pura e diferenciada claramente das outras - séo
os vértices de um tridngulo que o Poder politico da Metrépole decerto desgjava equilatera
mente perfeito mas que as circunstancias reais tornaram obtuso e desproporcionado. Naine-
vitével luta de interesses e de causas, nem sempre 0s primeiros levaram a melhor sobre os
segundos. Mas, teoricamente, verdadeira tragédia sd acontecia quando, oS primeiras, os mis-
siondrios, esquecendo porventura a razéo da sua existéncia, se somavam aos segundos, os
colonos, para escravizar os terceiros - os indios. Seré que, na prética, tal desgraca alguma
vez tera acontecido?

2. As leis seiscentistas

Muitos afirmam que sim e apresentam provas que consideram irrefutaveis. Nao que-
remos retomar aqui a polémica. Mas o que podemos asseverar é que aluz dos documentos que
sustentam esta breve reflexdo - a legislagdo portuguesa do século XVII - 0s missiondrios
aparecem como os defensores naturais dos direitos dos indios contra a cupidez desumanizada
dos colonos que, por vezes, levaram demasiado longe a sua hostilidade contra os padres:. por

1 CAMINHA, Péro Vaz de, Carta a el-rei Dom Manuel sobre o achamento do Brasil, Lisboa, INCM, 1974, p. 34.
2 CAMINHA, Péro Vaz de, ox., pp. 35 € ss.
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exemplo, por volta de 1680 expulsaram os Jesuitas do Estado do Maranh&o®. Neste contexto
e paradoxa mente, ndo devemos ignorar que em certos casos, o advogado de defesa, 0 missio-
nario, foi liquidado pelo defendido, o indio. Referimo-nos a atagues a missionarios, por vezes
mortais, como aconteceu no Maranh&o, na missao dos Solimdes, nos finais da centlria, onde
osindigenas do Rio Negro mataram um padre carmelita’.

No quadro sombrio das relagdes conflituais entre os colonos e os indios que exigiram
aintervencdo reguladora do Poder politico, emergem duas figuras juridico-sociol égicas que,
na prética e na legidagdo positiva, aparecem frequentemente interligadas mas que, por razdes
de comodidade de exposi¢éo, tentaremos aqui separar: sdo elas a escravizagdo, por um lado,
e areducdo e reparticdo por outro.

2.1. A escravidao

A escravizacdo, qualquer que sgja a forma de que se revista, ndo é compativel com a
crenca cristd na fraternidade universal. Todavia, as leis, na sua motivacdo e no seu arrazoado,
denunciam implicitamente que esse axioma ndo foi suficientemente forte para impor espon-
taneamente modos humanitérios no relacionamento dos europeus com os indios. Ao contré
rio, em muitas (sub)consciéncias dos ibéricos sobraram pretextos para os escravizar.

Manda a verdade acrescentar que a muitos espiritos europeus repugnavam tratamen-
tos servis. As vozes destes fizeram-se ouvir e chegaram a Corte do Rel Fernando de Aragéo
e também a Roma dos Papas do Renascimento. Uns e outros mostraram-se receptivos. Como
assim? Recordemos os protestos de Bartolomeu de las Casas que levaram o Papa Paulo 111 a
proclamar em 1537 que os indios ndo eram pobres bestas criadas para servir os Europeus
mas que, tanto quanto eles, tinham o direito de se tornarem e serem tratados como filhos de
Deus. Tempos antes, o rel Fernando de Aragéo legislara no sentido de que os indios ndo fos-
sem obrigados a servir «contra suas vontades e natural liberdade»®. Mais tarde, em 1542, seu
neto Carlos V entendeu retomar a proibicdo: «doravante sob nenhum pretexto seja ele de
guerra, de rebelido ou de resgate podera um indio ser feito escravo; € nosso desejo que os
indigenas sejam tratados como aquilo que s3o, isto & como vassal os da Coroa de Castela»’.

A primeira lei portuguesa sobre matérias de liberdade (ndo a primeira a falar de
indios)’ foi promulgada por D. Sebastifio em 20 de Marco de 1570 e mandava por termo a
uma prética que se vinha generalizando: a captura de indios pelos colonos os quais, para o
efeito, se metiam sertéo dentro. Estes individuos assm tomados eram tratados como escravos,
sendo objecto de troca e venda®. Tal proibicdo, sendo positiva e louvavel, ndo era tdo cate-
gérica como jana época o poderiater sido: de facto, a motivagéo da proibicao ndo parte da

3 SILVA, José Justino de Andrade e, Colleccdo Chronologica da Legislagdo Portugueza (1683-1700), Lishoa,
1859, p. 468.

SILVA, José Justino de Andrade e, Collecgdo Chronologica da Legislagao Portugueza (1701), Lisboa, s/d, p.4
Biblioteca Publica Municipal do Porto,(BPMP) ms. 235, fl. 145v.

Citado por DELUMEAU, Jean, A civilizagdo do Renascimento, Il vol., Lisboa, 1984, p. 121.

Sobre os temas tratados neste ensaio, inclusive inventaria¢do de legislacéo, ver a Histéria dos indios do
Brasil, org. de Manuel Carneiro da CUNHA, 2? ed., Sdo Paulo, Companhia das Letras, 1992.
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afirmagdo da incompatibilidade da escravizagdo com a pura dignidade humana mas prefere
invocar uma justificacdo de segunda ordem: daguela préatica decorriam inconvenientes para
a propagacao dafé cristd. Mas o pior é que legitimava a captura do indio ao menos em duas
circunstancias:
a) quando tal resultasse de guerrajusta - aqual se efectuaria apenas com prévialicen
¢ado Rel ou do Governador;
b) quando a prevencéo da antropofagia (na pessoa de europeus ou de outros indios)
aconsel hasse tais extremos.

E adicionava-se uma clausularestritiva: quem capturasse indios em tal enquadra-

mento era compelido a registélos nos Livros das Provedorias, no prazo de dois meses, sob pena

deter que oslibertar.

N&o é de estranhar que, aproveitando-se daguel as excepgdes, muitos colonos prosse-
guissem a captura de indios, justificando-se com os subterfligios da lei e invocando até a
necessidade do amanho dasterras.

Por isso, antes de findar o século de Quinhentos, Filipe Il, pressionado pelos missio
narios, em 1587 e sobretudo em 1595 (11 de Novembro) revogou a lei sebastidnica, orde
nando a libertagdo de todos e que em caso algum no futuro os indios fossem capturados. Mas
apenas e ainda uma excepcdo subsistias a captura por razbes de guerra, ordenada por ele, Re,
em provisdo especifica. Captura que, a verificar-se, ndo poderia ir além dos dez anos. Uma
provissto de Filipe Ill, datada de 5 de Julho de 1605, confirmava o decreto do pai’.

Um passo em frente foi dado pelo avara do mesmo Filipe I11 de 30 de Julho de 1609.
Por informacdo provavel dos missionérios, chegou ao conhecimento do Soberano que, ndo
obstante as leis, em Jaguaribe se haviam capturado gentios sem conta. Em consequéncia,
ouvido o seu Conselho e seguindo os preceitos do direito divino e humano, Filipe proclama
aposicao de principio:

todos os indios, sem excepcao alguma, tanto os baptizados como os pagaos, eram
livres e, como tal, deviam ser libertados de imediato os que se achassem em cativeiro.

Nos termos da lei, os Jesuitas sdo, de alguma forma, reconhecidos como fiscais e
garante da sua liberdade presente e futura. (Século e meio depois, ironia das ironias, os
Jesuitas vao ser acusados exactamente de serem os maiores fautores da escravizacao dos
indios!)

E, retomando disposi¢des anteriores, consagrava o principio da obrigatoriedade de
remuneracdo do trabalho dos indios como se usava com as demais pessoas livres - remune-
racdo que devia obedecer a tabelas adequadas. Desta obrigacdo nem 0s missiondrios seriam
isentos! E ndo poderiam ser privados de suas fazendas nem transferidos a forca e contra a
vontade de uma capitania para outra.

® BPMP, ms. 235, fl. 147v.
° SILVA, José Justino de Andrade e, Colleccdo Chronologica da Legislac&o Portugueza (1603-1612), Lisboa,
1854, p. 271 e BPMP, ms. 235, f.148.
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Mais. para por cobro aos abusos dos mercadores, aos lugares onde ndo houvesse
Ouvidorias de Capitées, 0 Monarca concedia um Juiz Privativo dos indios, portugués e cris-
t&o velho, com al¢ada no civel até 10 cruzados e 30 dias de prisao.

Este € o documento fundamental que devia regular as relacfes dos colonos com os
indios. A prética e até as leis posteriores acabaram por contradizé-lo, como veremos. Mas no
amago da luta contra os Jesuitas, quando a Europa se ufana de se guiar pelo espirito das
Luzes, é a ele que se regressa inevitavel mente.

Dois anos depoais, em 10 de Setembro de 1611, o Rei entende necessario reafirmar o
direito dos indios a remuneracdo pelo seu trabalho, na légica de que sendo livres, 0 seu labor
tinha que ser justamente compensado.

Entretanto, infelizmente, a realidade da vida quotidiana na colénia mostrava que a
conflituosidade com os indios era impossivel de evitar. Assim sendo, parecia imperioso pro-
mulgar normas para impedir que, a pretexto de guerra justa, se cometessem barbaridades
despoletadoras de revoltas e contrarevoltas. Entéo, determinou-se que, ocorrendo situactes
de guerra ou de rebelido, todo o procedimento punitivo seria bem ponderado. Para o efeito
reunir-se-ia uma Junta, convocada pelo Governador e composta por notaveis da vida civil e
eclesiastica: 0 Bispo e todos os Superiores das Ordens Religiosas da Baia e ainda o
Chanceler e Desembargadores da Relacdo. Todos juntos, discutiriam se era necessario ao
«bem do Estado» fazer-se guerra ao gentio e se ela erajusta.

Se todos concordassem na inevitabilidade da guerra, €la seria desencadeada, ndo sem
gue antes se comunicassem a Corte, com todos 0s pormenores, os factos e as motivagdes da
decisfo. Seria obrigatorio esperar pela resposta do Rel, excepto se da tardanga se seguissem
prejuizos claros. Nesse caso, desencadeada a guerra, os indios capturados permaneceriam
captivos e propriedade de quem os tinha tomado. Mas de todos se faria registo em livro, no
qual se escreveria 0 nome, naturalidade, idade, sinais particulares e circunstancias da captu-
ra. E os assim adquiridos ndo poderiam ser vendidos antes que o Rei, a posteriori, confir-
masse a legitimidade da guerra.

Entretanto, em nome do direito a vida e a salvagéo da alma, abria-se outra excepcdo
bem intencionada mas perigosa: sempre que se conhecessem situagdes de indios captivos de
outros indios cuja sorte alternativa fosse serem devorados ou serem vendidos, permitir-se-ia
a sua compra, segundo regras e circunstancias a definir pelo Governador. Mais umavez, o
tempo de cativeiro ndo poderiair além dos 10 anos, a contar do dia da compra.

Curiosamente esta lei ndo se limita a programar o futuro. Ela propria € uma sentenca
condenatoria de efeitos retroactivos. a noticia espalhada na Corte de Lisboa de que em ter-
ras de Jaguaribe muitos indios haviam sido escravizados contra os termos da lei, especial-
mente da de 1609 que havia consagrado expressamente contra esses o principio da liberda-
de dos indios. Mas, pelos vistos, alei ndo so ndo fora eficaz como dera azo a apelacbes e
agravos por parte dos compradores. Desta vez, 0 Soberano é peremptdrio: alel € para se
cumprir sem apelo nem agravo, ainda que se reconhega aos compradores lesados o direito de
reivindicar compensacdes aos vendedores il egitimos.

E de uma vez por todas, determina-se que se aplique no Brasil em relagdo aos indios
as disposicles gerais contra os que cativam e vendem pessoas livres. E tal como acontecia
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na Metrépole quando se desgjava que a lei ndo caisse no olvido, determina-se que anual-
mente o Governador do Brasil organizasse devassas sobre 0 seu cumprimento, devassas que
seriam apreciadas e sentenciadas pela Relagso breve e sumariamente™®.

Estalei de 1611 revogava todas as anteriores e, como tal, seria registada em todas as
repartices da justica do Brasil e de Portugal. Infelizmente nem sempre se manteve o rigor
das leis contra a escravatura. A enorme presséo exercida pelos colonos nos tempos de
D. Jodo 1V a que as autoridades constituidas (ndo sabemos se com a conivéncia de algum
mission&rio) deram apoio, levou a que se dessem passos atrés, apesar da luta humanitéria do
Padre Anténio Vieira. S0 assim se explica, a nosso ver, aprovisao de 17 de Outubro de 1653
e 0 seu arrazoado preambular onde se afirma que «da prohibic&o gera de poder trazer indi-
0s captivos que... mandel 0 anno passado...ndo resultou utilidade alguma, antes causou gran-
de perturbac&o nos moradores...por ser difficultosissimo e quasi impossivel de praticar dar-
se liberdade a todos sem distincgéo...»

Em consequéncia, pondo de lado o que prescrevera um ano antes, D. Jodo |V permite
a captura de indios, ainda que restritiva e a efectuar apenas em circunstancias precisas.
Quais?

a) Guerrajusta - o chavéo sempre invocado! Neste caso, a avaliacdo dajusteza da
guerra era efectuada em funcdo da oposicéo dos gentios a pregacdo do Evangelho,
da sua recusa em defender avida e os bens dos vassalos do rei ou quando se mani
festassem contra a Coroa de Portugal ou dessem ajuda aos inimigos dos seus vas
saos.

b) A pratica de actos de banditismo em mar e em terra, contra 0s interesses comerci
ais dosvassalos do rei.

¢) Fuga as obrigacOes fiscais e recusa do servigo régio em trabal hos agricolas ou em
accoes militares.

d) Prética de antropofagia.

Além disso, sempre que um indio estivesse preso a corda para ser comido, podia ser
resgatado & forga ou por outras vias, ficando cativo de quem o libertasse™.

Embora em teoria a escravizacao ficasse condicionada, é fécil de prever que na pré-
ticaimperaram o descontrolo e os abusos, como 0 déo a entender as denlincias frequentes
paraaCorte.

Na chancelaria régia hesitava-se e os problemas de consciéncia de quem tinha que
decidir ndo seriam coisa de somenos. Em 1 de Abril de 1680, em legislagdo especial mente
dirigida ao Estado do Maranhdo, optou-se pelo rigor, repondo-se a proibicéo absoluta da
escravizagdo, mesmo em consequéncia de guerra justa. Quem desobedecesse, publica ou
secretamente, qualquer que fosse a sua condicdo e qualidade social, seria preso as ordens do
Ouvidor da Capitania, sem avarade fianga ou de fiéis carcereiros. E no caso de guerraofensiva

® SILVA, José Justino de Andrade e, ibidem, pp. 309-312.
1 SILVA, José Justino de Andrade e, Colieccao Chronoiogica da Legislacio Portugueza (1648-1656) Lishoa,
1856, p. 293.
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ou defensiva na qual fossem tomados indios, proceder-se-ia com eles como nas guerras da
Europa: teriam o estatuto de «prizioneiros como ficam as pessoas que se tomam nas guerras
da Europa», sendo colocados de preferéncia em aldeias de indios livres e catdlicos «aonde
se possam reduzir & fé e servir o mesmo Estado e conservarem-se na sua liberdade.. »"

N&o durou muito tempo a vitéria do humanitarismo. A pressdo dos colonos, exercida
pela mediacdo dos magistrados régios, ndo se fez esperar. Tentou-se sossegar a consciéncia
do Rei, fazendo-lhe ver que a nova lei ndo fazia mais que prejudicar os indios, visto que,
uma vez vencidos em lutas inevitaveis com Europeus ou em guerras intestinas, eram impla-
cavelmente mortos e, as vezes, comidos. Assim sendo, ndo faltou quem defendesse que o
teor dalei de 1653 talvez os privasse de liberdade, mas mantinha-0s vivos.

Pelo que em 1688 constata-se novo recuo no reconhecimento dos direitos dos indios:
revoga-se alei de 1680 e recupera-se parte da de 1653:

- seria permitida e até subsidiada a compra de indios ja captivos e condenados a pr&
ticas antropofégicas. Tais indios resgatados seriam entregues as Camaras do Estado
do Maranh&o e repartidos equitativamente. E legitimar-se-ia a escravizagdo em con-
sequéncia de guerra ofensiva ou defensiva entre colonos e indigenas. Apenas uma
condi¢do: ajustica da guerra teria que ser provada por escrito, exigindo-se obriga-
toriamente depoi mentos de missionérios sobre a matéria.

N&o foi preciso esperar muito para se verificarem os efeitos nocivos da permissivi-
dade das leis: trés anos depois denunciava-se em Lisboa que no Estado do Maranhdo volta-
ra a ser prética corrente a escravizacao ilegal. As devassas até demonstraram que foram raros
0s que ndo prevaricaram. Que fazer?

Ordenar a entrega de todos os cativos ao Superior das Missdes. E conceder aos mes-
mMos a prerrogativa de denunciarem as autoridades todos os casos de serviddo, com direito a
indemnizacdo competente.

Ao findar o século XVII o quadro legal erafavoravel ao respeito pelos direitos natu-
rais dos indios do Gréo-Pard e Maranhdo. Mas temos razfes para suspeitar que a relacdo de
forgas permitia aos colonos relativa impunidade na infraccdo da lel. Que razdes? Por um lado
a aparente impoténcia dos missionérios e da Junta das Missdes. Por outro, a ambiguidade ou
ainoperancia da accdo quer preventiva quer punitiva dos magistrados régios.

A questdo vai complicar-se ao longo do século XVIII, em que os missionérios, espe-
cialmente os Jesuitas, vao ser acusados de excessos incompativeis com o Estado centraliza-
dor e dominador e de exploragéo dos indios. Esses seréo tempos conturbados a que, mais
adiante, daremos alguma atenco.

2.2. Aldeamento dos indios

A atitude das autoridades portuguesas ndo se podia limitar a legislar contra a
escravizagao dos indios. Como se entendia que 0 seu contributo para o aproveitamento das

2 SILVA, José Justino de Andrade e, ibidem, p. 334.
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potencialidades da col6nia era indispensavel, pensaram-se e promulgaram-se leis que fossem
menos ofensivas da sua dignidade humana e mais tendentes a conseguir a sua fixacdo em
areas proximas e acessiveis aos colonos e mercadores europeus.

Nalei de 1611, aintencdo de tornar atractiva para os indios a sua descida do sertéo e
apetecivel 0 seu aldeamento aparece expressa sem rodeios. Com efeito, 0 Governador do
Estado do Brasil, ouvidos o Chanceler-Mor da Relacdo e o Provedor-Mor dos defuntos,
nomearia capitées tantos quantos fossem precisos para as aldeias dos indios, a escolher de
entre individuos seculares, casados, cristéos velhos, de moral irrepreensivel e, se possivel,
ricos e de boa linhagem. O seu mandato duraria trés anos e as funcfes consistiriam em via-
jar pelo sertdo, acompanhado por um religioso da Companhia de Jesus ou de outra Ordem
gue, acima de tudo, deveria conhecer alingua dos indigenas para os persuadir a descerem e
aadearem-se.

No trato com os indios, ao capitdo ndo eram permitidos outros argumentos sendo 0s
das boas palavras e a garantia de que nenhum mal |hes aconteceria. Os que voluntariamente
0 quisessem acompanhar seriam agrupados aos 300 casais e instalados em povoagdes razo-
avelmente distantes dos engenhos de aglicar e das exploractes de pau-brasil, obviamente
para que 0s europeus ndo cedessem a tentag@o de os obrigar a trabalhar nas suas proprieda-
des. Pretendia-se antes que trabalhassem por conta propria. Alias, uma vez instalados, ser-
Ihes-iam distribuidas porcfes de terra para cultivo, das quais seriam senhores plenos sem
qualquer limitacdo. E jamais seriam obrigados a transferir-se para outro sitio.

A povoagdo assim fundada seria governada pelo referido Capitdo que nela se instala
ria com sua familia, supervisionando a vida quotidiana da comunidade, velando pelo ama-
nho da terra, pelo ensino das artes, pelo comércio e, de maneira geral, pela proteccéo dos
indios. Abusos ou extorsdes fiscais ndo seriam tolerados. Caber-lhes-iam também functes
judiciais quer para dirimir questfes dos indios entre s quer para resolver pleitos entre indios
e mercadores europeus, nomeadamente no que respeitava a pagamentos e retribuicdes. E
guando o valor das querelas excedesse o0s 10 cruzados, o capitdo-juiz concederia apelagcdo
para o Ouvidor da capitania, devendo este por sua vez dar apelacdo, se necessario, para o
Provedor-Mor dos defuntos da Relagéo.

N&o se esgueceria a adequada estruturacéo da vida religiosa. No centro da povoacéo
erguer-se-iaa lgreja na qual um sacerdote portugués, conhecedor da lingua dos indios, apre-
sentado pelo Rel ou pelo Governador, os instruiria e assistiria espiritualmente. A submisséo
expressa do clérigo ao Bispo diocesano garantiria a sua substituicdo no caso de do seu
desempenho se apresentarem queixas por alturas da visita pastoral .

A tutela do Governador Geral, assistido em tudo pelo Chanceler da Relacéo e pelo
Provedor-Mor dos defuntos, envolveria a concessdo dos regimentos e instrumentos legais
julgados necessérios ao bom governo da aldeia, nos quais constariam os ordenados a
pagar pelos indios ao Capitdo e ao Cura. Tudo seria confirmado pelo rei que prometia
tudo controlar®,

B SILVA, José Justino de Andrade e, Colleccéo Chronologica... (1603-1612), p. 312.
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Mas que garantias podiam ter os indios nestes aldeamentos quando o chefe era um
europeu? Alias, o avard de 1653 acabava com os capitées das aldeias, deixando o governo
das mesmas aos chefes indigenas™.

Asleis que exigiam a voluntariedade para a descida dos indios do sertdo, de quando
em vez eram renovadas. Talvez sina de que eram esquecidas. Assim aconteceu em 1644
(alvara de 4 de Novembro) quando o rei autoriza 0 Governador da Capitania de Cumaair
em busca de indigenas. Neste caso, mais uma vez, a autoridade eclesiastica deveria vigiar e
garantir avoluntariedade®.

Suspeitamos, todavia, que a voluntariedade nem sempre era respeitada e que, sendo
assim, ou os homens da Igreja fechavam os olhos ou ndo dispunham de meios eficazes para
evitar prepoténcias ou 0s conflitos entre colonos e missionarios teriam que estalar. A razéo
da nossa suspeicdo pessimista baseia-se no teor do alvara joanino de 14 de Novembro de
1647". Aparece ai subentendida uma outra figura de aproveitamento dos indios: é que estes
eram dados aos colonos em «administracdo». A administracdo ou tutela na pratica levou
directamente ao trabalho forgado. Atentemos no dramatismo dostermos dalei:

«os indios que estdo debaixo das administracfes em breves dias de servico, ou morrem
apura fome e excessivo trabalho ou fogem pela terra dentro, onde a poucas jornadas per ecenms.

Pelo que, de novo o Rei faz proclamar em todas as capitanias, cidades e vilas da col 6-
nia que os indigenas eram livres e tinham o direito de trabalhar para quem entendessem e
para quem melhor Ihes pagasse.

Poderdo encontrar-se outros instrumentos legais de protecgéo aos indios, como por
exemplo no articulado do Regimento da Relagdo da Baia, restaurada em 1652; o artigo 21
restitui vigor alei de D. Sebastido. Ou ainda a especial creditagdo passada ao Padre Anténio
Vieirano ano seguinte'’.

Mas como se podia compatibilizar a liberdade com a prética da reparticdo dos indios?
Flui do alvara de 1653 que as entradas no sertéo do Maranh&o para trazer gente foram libe-
ralizadas, ainda que devessem ser efectuadas na companhia de missionarios que iam expres-
samente para pregar o Evangelho e ainda que a repartic@o dos indios fosse reservada as auto-
ridades gentilicas e assentasse no voluntariado e na justa retribuicao®.

SILVA, José Justino de Andrade e, Colleccdo Chronologica... (1640-1647).

SILVA, José Justino de Andrade e, ibidem.

SILVA, José Justino de Andrade e, Colleccédo Chronologica... (1640-1647).

SILVA, José Justino de Andrade e, Colleccdo Chronologica... (1648-1656), pp. 100 e 293. Eis a transcrigdo
do n? 21 do referido Regimento: «0 dito Governador favorecera os Gentios de paz do dito Estado do Brazil,
e ndo consentird que sejam maltratados; e mandara proceder com rigor contra quem os molestar e mal-
tratar; e dard ordem, com que se possam sustentar e viver junto das povoagdes dos Portugueses, para se
poderem ajudar delles, de maneira que os que andam no Sertao folguem de vir para as ditas povoagoes,
e intendam que tenho lembranca delles: e em tudo o que toca aos ditos Gentios, se guardara a Lei que o
Senhor Rei Dom Sebastido, que Sancta Gloria haja, mandou fazer no nano de 1570, e todas as Provisdes,
gue sobre esta matéria séo passadas».

SILVA, José Justino de Andrade e, ibidem, p. 293. Parece importante sublinhar, neste contexto, a
precocidade do conceito de justa retribuicédo pelo trabalho desenvolvido ao servigo de outrem.
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A cartarégia de 29 de Abril de 1667, separando as aguas e antecipando-se ao que no
século seguinte se vai entender como normal, proibe os Parocos de se intrometerem na repar-
ticdo, reservando essa funcdo para o Juiz mais velho da Camara. Mesmo assim, os cuidados
do Monarca em chamar a si a aferi¢do e resolugdo dos diferendos, deixa adivinhar que a
reparticdo era uma permanente fonte de perturbacGes e tumultos. O alvara de 30 de Margo
de 1683 proibe ao Governador e ao Bispo de S. Luis do Maranhdo de tomarem a iniciativa
da repartico em proprio proveito e determina-lhes que ndo tivessem ao servico sendo aque-
les que |hes fossem repartidos pelos partidores ajuramentados.™

3. O regimento de 1686

Para tentar pdr fim aos abusos e injusticas em que decorriam as préticas de aldeamento e
reparticdo dos indios, o Legislador tinha dois caminhos. ou proibia-as liminarmente ou
tentava regulé-las através de diplomas adequados.

O primeiro, o da proibic¢do radical, ndo conviria sendo aos indios, e mesmo a estes,
segundo alguns, traria prejuizos. Fica ainda por saber se 0 Rel, nesse caso, teria meios para
se fazer obedecer. Prejuizos traria, sem dlivida, para a exploracdo econémica das potenciali-
dades da colonia. Pedro | de Portugal optou pela segunda via, fazendo promulgar em 21 de
Dezembro de 1686 um longo Regimento, distribuido por 23 artigos, sugestivamente intitu-
lado «Regimento que Sua Magestade ha por bem se guarde na reduccéo do gentio do Estado
do Maranh&o para o grémio da Igreja e reparticdo e servico dos indios que, depois de redu-
Zidos, assistem nas aldeds»®.

Que é que traz de novo este memoravel documento?

A primeira nota é que o Soberano reconhece aos Padres (Jesuitas e de Santo Antdnio)
N30 apenas a jurisdicdo espiritual sobre as adeias de sua administraco mas atribui-lhes tam-
bém o governo tempora e politico. Acima deles apenas se colocava 0 Governador do Estado
do Maranhdo. Ta concessdo adquire maior significado se atentarmos no fundo conflitual que
opunha 0s Jesuitas aos colonos e na posi¢ao que 0 Rel assume que € a de colocar do lado dos
Jesuitas. Decorrido pouco mais de meio século, a mesma Corte lamentava que os Jesuitas
tivessem construido um «Estado dentro do Estado».

Mas ndo eratudo: o texto deixa entender que a ninguém, para além dos missionérios,
€ permitida a entrada no sertdo em busca de indios. Aos homens da Igreja cabera esse direito
gue era também um dever visto que lhes competia a obrigac8o de catequizar e converter os
gentios. E 0 Governador do Maranh&o ndo faria sendo apoiar |ogisticamente e oferecer segu-
ranca aos trabalhadores da vinha do Senhor, Aos missionarios recomenda-se mais que dili-
genciassem quanto pudessem para que os indios descessem para as aldeias organizadas,
tanto para melhor assisténcia espiritual como para mais eficazmente serem protegidos.
Protegidos de quem ou de qué? Dos colonos, evidentemente, cujos excessos de ambicdo sdo
verberados no prembulo do regimento.

P SILVA, José Justino de Andrade e, Colieccdo Chronoiogica... (1675-1683).
% SILVA, José Justino de Andrade e, Collecgdo Chronoiogica... (1683-1700), pp. 468-472.
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Para melhor eficécia, as adeias ndo deviam ter mais de 150 vizinhos e ndo se devi-
am misturar indios de diferentes etnias (art. 21). Restava sempre aos indios o direito de per-
manecerem no sitio original, se o desgjassem (art. 23).

Os indios aldeados eram obrigados a aceitar a reparticdo, ainda que no quadro de
regras «humanitérias» que o Regimento prevé?

Para responder a quest&o, precisamos de atentar em que havia dois tipos de aldeias:
as de reparticdo e as de ndo reparticdo.

Nas primeiras, os indios eram empregados em trés grandes areas de servico:

- servico publico de defesa do Estado e seguranca das cidades;

- servico privado doméstico ou das propriedades dos moradores,

- entrada no sertdo ao servico privado dos moradores.

Aos que desceram para a aldeia de Gongam em Belém do Para era reconhecido o
direito de ndo servirem contra sua vontade os moradores da cidade (art. 15). E atodos os que
aceitassem viver nas adeias de reparticdo era garantido que ndo seriam obrigados a servir
durante os primeiros dois anos, a pretexto de se doutrinarem nafé (art. 27).

Outra nota importante € que o espirito e aletra do documento insistem muito nas van-
tagens mituas, na reciprocidade de interesses, no pagamento oportuno dos salérios combi-
nados... Na mesma linha, sublinhe-se o cuidado de proibir o trabalho infantil tanto como o
labor dos velhos e doentes: os indios abaixo dos 13 anos e 0s que contassem mais de 50 ndo
seriam inscritos nos Livros de Matricula para o recrutamento laborai. E os doentes seriam
mesmo riscados da lista (art. 12).

Parece que a vontade de proteger o indio é araiz inspiradora de todo o documento.
No entanto, ndo se podem camuflar as ambiguidades: a primeira e principal € que ndo era
apenas 0 interesse de «civilizar» o indio que movia as autoridades. Ou melhor, civilizar era
um conceito que incluia a aceitagdo da punicdo biblica «comerds o pdo com o suor do teu
rosto», ou sgja, a obrigacéo de trabalhar. Tal maxima deve ter sido dificil de aceitar por parte
dagueles seres a quem a M&e-Natureza ia proporcionando o abrigo e o alimento de cada dia.

Por outro lado, a necessidade de contemplar casos concretos em gue os indios ndo
seriam obrigados a servir bem como as referéncias a necessidade de evitar fugas no sentido
inverso, que eram frequentes (art. 19), deixam supor que, na prética, se verificavam cons-
trangimentos. De resto, no teor do Regimento vai-se acrescentando que 0s missionarios
devem cuidar que os indios «ndo vivam ociosos» e persuadi-los das vantagens «da vida
honesta de seu trabalho» (art. 9). A recomendacdo suplementar dirigida aos missionarios
para convencer os «indios que N30 se escusem sem justa causa para acompanharem os colo-
Nnos ao sertdo» aponta na mesma direcgéo.

Por conseguinte, o governo de Portugal tenta conciliar dois opostos. o imperativo de
tirar proveito das riquezas potenciais das terras brasileiras, que dificilmente poderia ser con-
seguido sem a colaboracdo e o trabalho dos indios e a vontade de respeitar a sua liberdade e
0s seus direitos naturais. Criam-se ingtituicfes destinadas expressamente a garantir o respei-
to por esses direitos, tais como os dois Procuradores dos indios, em S&o L uis do Maranhao
e em Belém do Para a apresentar pel os missionérios e nomeados pel o Governador. Mas 0s



Francisco Ribeiro da Silva

Procuradores e os missionarios terdo tido autoridade moral e forga para se oporem eficaz-
mente as ambig¢des dos colonos? Se pensarmos nas razdes que opuseram t&o tenazmente a
corte josefina aos Jesuitas e as acusacies contra eles entdo formuladas, parece que os indios
aprenderam a defender-se ndo sb dos colonos como dos exércitos do Rei!

4. As paixdes de setecentos: os indios no amago da luta contra os Jesuitas

4.1. Atendo-nos ao século X V|11, diremos que o cerco aos Jesuitas portugueses que culmina
ria com a sua expulsdo do Reino comegou em 1741 (20 de Dezembro) com o breve Immensa
Pastorum do Papa Bento X1V, dirigido aos Arcebispos e Bispos do Brasil, teve tudo a ver
com os indios™.

No seu documento, o Papa clama contra a escraviddo dos indios e violéncias a que
eram submetidos e estimula o Rel D. Jodo V a proibir e punir severamente tais abusos. O
Papa acusa os cristdos europeus de tratarem os indios com desumanidade tal que eles, em
vez de procurarem afé de Cristo, antes a detestavam e abominavam.

Em concreto, o Santo Padre, retomando documentos dos Pontifices Paulo |11 (1537)
e Urbano VIII (1639), proibe sob pena de excomunhéo latae sententiae (absolvicdo reserva
da ao Papa, salvo in articulo mortis) as seguintes préticas:

- venda, compra, troca ou doagdo de indios;
separacdo for¢ada de suas mulheres e filhos;
confiscacdo de seus bens;
transferéncia compulsiva para outras terras;
privacdo, por qualquer modo que fosse, da sua liberdade, retencéo em escravidao
ou dar conselhos para que outros o fizessem.

Que tém os Jesuitas a ver com isto? Lancar-se-4 aqui sobre eles qualquer insinuacédo
de culpa? Directamente ndo! Mas incitam-se os Bispos das Provincias do Brasil, do Paraguai
e das margens do Rio da Prata a pronunciarem com excomunh&o quem cometesse tais des-
mandos ou pregasse e ensinasse a licitude de tais préticas, fosse secular ou eclesiastico,
membro de qualquer Ordem ou Congregacdo ou ainda da Companhia de Jesus, das Ordens
militares ou da Ordem de Malta. A Companhia de Jesus é expressamente mencionada. Ora
como no Brasil havia outras Ordens religiosas que se dedicavam a missionagdo, a referéncia
expressa agquel a parece ser intencional.

2 A nossa fonte para o século XVIII encontra-se em Londres no Public Record Office, State Papers (SP) 89/61,
fls. I-68v e tem o titulo seguinte: Colleccdo dos Breves Pontificios e Leys regias que fordo expedidos e
publicadas desde o anno de 1741, sobre a Uberdade das pessoas, bens e commercio dos indios do Brasil,
dos excessos que naquelle estado obraram os Regulares da Companhia denominada de Jesu, das repre-
zentagoens que Sua Magestade Fidelissima fez a Santa Sede Apostdlica, sobre esta matéria até a expedi-
¢ao do Breve que ordenou a Reforma dos sobreditos Regulares... impressa na Secretaria de Estado por
especial ordem de Sua Magestade.
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4.2. Ao recuperar este Breve e ao publicé-lo em portugués em 29 de Maio de 1757, na
sequéncia de atitude semelhante da chancelaria régia, o Bispo do Gréo Pard, D. Frey Miguel
de BulhGes, da Ordem dos Pregadores, censura na introducdo os que maltratavam os indios
com atrozes injUrias e lhes tiravam a liberdade, reduzindo-os injustamente as rigorosas con-
dicBes de cativeiro a ponto de 0s mesmos indios rejeitarem a hipGtese de se converterem. Se
fosse notério e evidente que os missionarios defendiam os indios de qualquer forma de
escravizagdo ou de maus tratos, isso congtituiria uma razdo suplementar para a sua conver-
s80, e por conseguinte, Ndo se compreenderia ainsinuacdo.

E curiosa esta nota sobre a resisténcia dos indios & conversio e precisamente neste
contexto. A nosso ver, mais uma vez ela ndo é inocente e deve ser confrontada com uma
outra constante nalei de D. José de 6 de Junho de 1755 que da forca legal a Bula de Bento
XIV e atodos os documentos pontificios anteriores. constata-se no preAmbulo que desde o
descobrimento do Grao Pard e Maranh&o até agora néo se tem evoluido no sentido de trazer
os indios afé e acivilizagéo. Pelo contrario, em vez de prosperarem de modo que as condi-
¢Oes da sua vida servissem de estimulo para que outros descessem e se convertessem, o que
se tem visto € que tém descido milhdes mas as povoacdes sdo pequenas e diminuto 0 nimero
de indios. Nao ha incentivos para outros descerem - 0 que € em prejuizo do Estado e agravo
das suas almas.

A constatagdo que repetimos de que haviam descido milhdes de indios mas que a
guantidade real dos que se achavam enquadrados era modesta € grave, € um atestado do fra-
casso do esforco plurissecular de missionagdo e ndo podia ser publicada em documento ofi-
cial sem nele se perguntar porqué?

A resposta vem |a de imediato. Tal desastre ficar-se-ia devendo ao facto de néo se
terem sustentado 08 indios na sua liberdade - que havia sido proclamada em multiplos docu-
mentos dos Papas e dos Rels. Quanto ao caso portugués, sdo lembradas no documento jose-
fino as leis régias acima estudadas de 1570, 1587, 1595, 1609, 1655 e em especial o avara
de 1.4.1680, dirigido ao Estado do Maranh&o, que, como sabemos, proibira terminantemente
a escravizacao dos indios, fosse qual fosse o pretexto.

Mas o que D. José | ndo refere é que em 1688 foi revogada a legislagdo de 1680 e se
recuperou em parte um decreto de 1653 que permitia a captura dos indios em certas cir-
cunstancias, entre as quais.

- no caso de prevencdo da antropofagia;

- e em consegquéncia de guerra justa.

Como quer que sgia, o diplomade D. José constata aineficacia das leis anteriores contra
a escravizagao dos indios. E mais uma vez propde uma explicagdo oficid para o insucesso: a
cobica e aforcado lado dos que cativavam e arusticidade e a fraqueza da parte das vitimas.

O remédio parece estar num certo regresso ao passado: recuperando-se uma parte da
lei de 10 de Setembro de 1611 declaravam-se livres todos os indios, mesmo os que estives-
sem captivos de facto ou que houvessem sido dados por reparticdo ou por administragdo. A
Unica submissdo que se lhes passa a exigir € a observancia das leis régias. Escravizacdo de
indios nuncamais. A nica excepgdo dizia respeito aos filhos de maes pretas escravas que
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seriam deixados na posse dos actuais senhores enquanto outra coisa ndo fosse decidida. Mas
mesmo neste caso, para que se afastassem todos os pretextos, 0s que fossem reputados por
indios e tais parecessem seriam libertos. Em casos de pleito, seria o julgamento breve e
sumario, numa so instancia. Os autos seriam preparados pelos Ouvidores Gerais a que assis-
tiriam o Prelado Diocesano, o Governador, os quatro Prelados maiores das missdes da
Companhia de Jesus, dos Carmelitas, dos Capuchos e Nossa Senhora das Mercés, o Ouvidor
Geral, 0 Juiz de Fora e o Procurador dos indios. Vencendo-se pela pluralidade de votos con-
tra aliberdade e bastando a favor dela a igualdade de votos. E para que ndo faltassem bra-
¢os para a producdo, o Governador e Capitdo Geral, reunindo uma Junta com os Ministros
letrados de Belém do Pard, ouvido o Governador e Ministros da cidade de S. Luis do
Maranhdo, estabeleceria os jornais competentes para os indios se alimentarem e vestirem,
segundo as suas profissdes, de acordo com o que se faz na Europa, isto €, dando-se-lhe o
dobro do que precisam para o sustento diério pelos pregos da terra®. Esses jornais seriam
pagos aos sabados de cada semana, podendo ser satisfeitos em géneros (panos, ferramentas)
ou em dinheiro como melhor conviesse aos que recebiam, nos termos do alvara de 12 de
Novembro de 1647. Todas as taxas estabelecidas por leis anteriores eram revogadas. (Alva
rés de 29 de Setembro de 1648 e de 12 de Julho de 1656)

O rei ordena ainda que aos indios sgja totalmente restituido o livre uso de seus bens,
naformado § 40, do avara de 1 de Abril de 1680. Ai se determinava que os indios que des-
cerem segjam senhores de suas fazendas tal como o eram no sertdo. E ser-lhes-ia dada terra
em propriedade, sem poderem ser mudados para outro local contra a sua vontade. E néo
podiam ser compelidos a pagar foro ou tributo pelas ditas terras. Afirma-se e reafirma-se o
principio de que os indios eram «primdrios e naturaes senhores delias».

O Governador ou Capitdo-Geral devia promover e dar 0 estatuto de vila as aldeias que
tivessem o numero competente de indios e de lugar as mais pequenas. E repartiria pelos
mesmos indios as terras adjacentes as aldeias, as quais passavam a integrar o patrimoénio
familiar, podendo ser deixadas para os herdeiros. O modelo destas novas povoagdes seria a
de Vila Nova de S. José do Rio Negro - capitania fundada no ano anterior (1754).

Faz-se ainda nesta lei outra declaracdo de principio: que os indios deviam ser evan-
gelizados pelos missiondrios e dispor de Igregjas para o culto. Mas civilizar é também uma
palavra de ordem. O que era ser civilizado para um indio? Como acima indicamos, era ndo
apenas abandonar costumes considerados barbaros pelos europeus mas também cultivar as
terras para o fornecimento de drogas e de frutos aos mercadores do litoral. A instrucgo civil
dos indios passa a ser também uma preocupagéo do Governador e Capitdo Geral. Nao é dificil
ver nesta declarag8o sobre a quem competia ainstrugdo um sinal dos novos tempos.

Em conclusdo: o objectivo desta importante lei josefina é assegurar aos indios a liber-
dade, a livre fruicdo dos bens, a promoc&o cultural. Porqué? Certamente por questdes de
humanidade mas também por interesse econdmico. E pressuposto que nos sécul os anteriores,

% Mais uma vez parece importante sublinhar a precariedade e a ambiguidade do conceito de salario justo: o
dobro do que se necessitasse para o alimento quotidiano.
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ndo obstante as leis promulgadas, tal objectivo ndo fora conseguido. A garantia pelo respeito
dos direitos dos indios parece ser condicdo sine qua non para que estes se disponham a culti-
var aterra e afornecer aos mercadores e colonos os bens e as informacdes necessarias para se
recolherem no sert@o as mercadorias que do seu interior podem advir. Talvez ndo seja descabi-
do lembrar que na mesma época, a Europa das L uzes comegava a inquietar-se com o estatuto
dos servos dos paises do leste europeu. Nao parece fora de propésito lembrar tal paralelismo.

N&o foi esta a Unica lei josefina em favor dos indios. Um alvara publicado no dia
seguinte (7 de Junho de 1755) merece uma palavra neste contexto, porque é possivel ver nele
uma censura directa aos métodos dos inacianos. O legislador comega por afirmar que no
diploma anterior «restituira» aos indios do Grao-Para e Maranhao a liberdade de suas pesso-
as, bens e comércio para, por essa via, conseguir os bens espirituais e politicos decorrentes.

Mas, vai mais além, ao pretender pdr em execugdo uma forma de governo que fosse
adequada aos costumes dos mesmos indios, para mais facilmente serem cristianizados e
melhor entrarem no grémio da Igreja. O termo «reduzir» que era usual na legislacio seis-
centista, aqui ndo é utilizado. E - novo sinal dos tempos - vai-se lembrando que o Direito
Candnico proibia que os eclesiasticos se imiscuissem no governo secular. Ta disposicao
eclesiastica ndo era nova mas ndo fora aplicada quando, no século anterior, aos missiondri-
os havia sido atribuida jurisdigdo temporal. Agora citam-se expressamente os Parocos das
Missdes de todas as Ordens Religiosas, os religiosos da Companhia de Jesus e os Religiosos
capuchos para se afirmar que a confusdo das jurisdi¢des temporal e espiritual erainaceitavel
e incompativel com as exigéncias da boa administracdo da justica, sem a qual nenhum povo
pode subsistir.

Mas, como as leis seiscentistas estipulavam o contrario, o Rei determina cassar e
revogar o capitulo | do Regimento de 21 de Dezembro de 1686, acima resumido, e todos os
mais capitulos e leis que fossem contra as ditas disposi¢es candnicas e que haviam permi-
tido os missionérios ingerirem-se no temporal.

O recuo do governo de Portugal é politicamente estratégico, embora se apresente sob
a capa de maior respeito pelo cumprimento da legislacdo candnica. Mas, para aparentar que
ndo havia rupturas, afirma-se que o que se pretende é repor em vigéncia o essencia da pro-
visdo de D.Pedro Il de 12 de Setembro de 1663.

A experiéncia havia mostrado que conceder aos Jesuitas alguma jurisdicdo temporal
sobre os indios ( 0 que alei de 1655 fizera) nao resultava, visto que, em consequéncia dessa
lei, os indios se haviam revoltado, chegando a expulsar os religiosos de suas Igrejas. D.
Pedro |1, pelale de 1663, redtituira aos Jesuitas as suas Missdes, mas privara-os de qual quer
jurisdicéo temporal no governo dos indios. E determinava mais que nenhuma Religido, isto
€, nenhuma Ordem ou Instituto pudesse ter aldeias proprias (isto €, privadas) de indios. E
até promulga uma disposicao sdbia, que sendo do século XVII, mais parece da época das
Luzes: os indios deverdo ser governados pelos seus chefes que houver em cada adeia. As
queixas pela ndo observancia dos seus direitos, se as houvesse, seriam julgadas pelos
Governadores, Ministros e Justicas daguel e Estado.

D. José, recuperando esta lei, da-lhe contelido muito concreto, ordenando que nas
suas vilas, os indios fossem preferidos para o governo municipal. Assim, Juizes Ordindrios,
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Vereadores e Oficiais de Justica seriam indigenas, tendo por subalternos os Sargentos-
Mores, Capitées, Alferes e Meirinhos das suas nagtes. Nas adeias, 0 sistema seria 0 mesmo.
Portanto, os Religiosos ficam impedidos de exercer jurisdigdo temporal.

5. Estas leis josefinas, encontrando justificagdo em si mesmas, devem ser enquadradas no
movimento de centralizacdo e de afirmagéo do poder régio a que, ao que parece, os Jesuitas
ofereciam resisténcia, nomeadamente no Brasil, ainda antes de Carvalho e Melo ser nomea-
do para a Secretaria de Estado dos Negdcios Estrangeiros e da Guerra (2 de Agosto de 1750).
No inicio desse ano fora celebrado em Madrid o Tratado dos Limites da Col6nia do
Sacramento entre Portugal e Espanha (13 de Janeiro de 1750). N&o nos interessa discutir
aqui as virtuaidades do Tratado nem a aproximagao politica entre os dois paises ibéricos por
razdes familiares que o tornou possivel.

Importa sim aos meus propdsitos resumir o ponto de vista da Coroa relativamente a
0posi¢ao que os Jesuitas a ele ofereceram. Ponto de vista da Coroa que ndo coincide certa-
mente com o ponto de vista dos Jesuitas.

Muito cedo tera ficado claro na Corte de Lishboa (e depois na de Madrid) que os
Inacianos se tinham tornado t&o poderosos na América espanhola e portuguesa que s6 medi-
ante uma guerra vitoriosa contra eles se podia dar execucdo ao Tratado que grosso modo dei-
xava a Portugal abaciafluvial do Amazonas e a Espanha ado rio da Prata.

N&o nos deteremos nos argumentos e nos dados que os relatdrios oficiais dimanados
da Corte de Lisboa langaram contra os Jesuitas®. F&lo-emos noutra oportunidade. Importa
talvez reafirmar que a questdo dos indios foi fulcral na decisdo politica que levou a expul-
s30 dos Jesuitas em 1759. E a temética tratada neste breve ensaio, interessa igualmente resu-
mir as acusacoes que sobre a matéria dos indios foram langadas contra os inacianos. Se ndo
fosse por outra razdo, seria suficiente o facto de nelas se conterem normas e principios sobre
os direitos dos indios. Ei-las:

If acusacao: os Jesuitas usurparam a liberdade dos indios

Os indios s2o livres por direito natural e divino. Esta afirmacdo néo parece carecer de
demonstracdo mas o documento gque nos serve de base, invoca homes de Papas e documentos
legais de Reis de Portugal. Assm sdo citados os Pontifices Alexandre VI, Paulo 111, Clemente
VIl e Bento X1V Quanto a documentos régios, sdo lembradas e valorizadas as leis quinhentis-
tas e seiscentistas de 1570; de 1587; de 1595; de 1609; de 1611; de 1647; de 1655; de 1680.
Todas sfo confirmadas no prembulo da de 6 de Junho de 1755. Acrescenta-se ainda que os Reis
catdlicos de Espanha o afirmaram e reafirmaram desde ainstrucao dada a Cristévao Colombo.

% \/er sobre 0 assunto Causa Jesuitica de Portugal, o documentos auténticos, bulas, leyes reaies, despachos
de la Secretaria de Estado y otras piezas originales que precedieron a la Reforma e motivaron despues la
expulsion de los Jesuitas de los dominios de Portugal en que se halla la republica dei Paraguay y Maranon,
que contiene la Relacion de la Guerra que sustentaron los Jesuitas contra las tropas espanolas y portugue-
sas, en el Uruguay y Parana, Madrid, Imprenta Real de la Gazeta, 1768.
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Ora «contra todos aqueles direitos natural e divino e contra todas as Constitui¢des
Apostdlicas e Leis regias, prevaeceu sempre até agora a cobica dos ditos Religiosos Jesuitas
para sustentarem a escraviddo dos indios com os maus fins que agora se acabaram de mani-
festar tdo lastimosamente.

2.2 acusacéo - usurparam a propriedade dos bens dos mesmos indios

A propriedade dos bens é de direito natural e das gentes. (Esta afirmag&o, tal como o
ponto anterior, é apoiada em Puffendorf). Ora os indios sendo naturais, primérios e anteriores
habitantes e ocupantes das terras de suas habitaces antes de serem conquistadas, pertence--
Ihes o direito de propriedade. Nestes principios se estabeleceram as leis dos reis de Portugal.
As de Espanha proibiram que aos indios se tirassem as terras que possuiam antes da inde-
pendéncia, que fossem agravados com tributos e fossem mudados a forga das terras das suas
naturalidades. As leis dos Reis de Portugal foram no mesmo sentido, sublinhando-se o0 8 1V
do Alvarade 1 de Abril de 1680. A mesma doutrina constava das Bulas pontificias.

Assim sendo, «ndo podiam os indios ser privados dos seus bens contra suas vonta-
des...» como fizeram os ditos Religiosos.

3f acusacdao - usurparam a cura das Paroquias dos indios

Os Jesuitas, enquanto regulares, ndo podem obter beneficios curados. Foi necessario,
por isso, solicitar aos Papas as dispensas necessarias para administrarem os sacramentos
como Parocos, mas isto apenas enquanto ndo houvesse nimero suficiente de clérigos secu-
lares. Ora os documentos canoénicos que os impediam de ser parocos continuam vigentes.
Como ja ha Padres seculares suficientes, tém entdo os Jesuitas que recolher aos seus claus-
tros. Portanto, se se conservaram naquelas paroquias isso foi contra as leis divinas e huma-
nas «para nelas em vez de procurarem o servico de Deus, sublevarem e rebelarem os indios
contra 0s seus Reis e Senhores naturai ».

4? acusacao - usurparam o governo temporal dos mesmos indios

Aos Parocos Regulares das missies é proibido, por lei canénica, intrometerem-se no
governo temporal ou politico das missdes em que sdo Parocos. Essa proibicao tem maior
forga nos padres da Companhia, visto que por voto sdo incapazes de exercitar a propriajuris-
dicdo eclesiastica no foro externo. Por isso, o governo dos seus Principais e Caciques é o
mais adequado ao seu génio e o mais conforme a raz&o, aos costumes e as leis e ordens
régias, como defende Solorzano. O subterfligio a que sempre recorreram € que «0s indios
s30 insensatos e incapazes de governo politico» - argumento que é vencido pela razéo, pela
autoridade e pela experiéncia.

5? acusacdo: usurparam o comércio terrestre e maritimo dos mesmos
indios
Os eclesiasticos sdo radical mente proibidos de fazer comércio ou negociar. Os missio-
narios muito mais em virtude da doutrina contida no capitulo X do Evangelho de S. Mateus.
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Aliés, Urbano V111 condenou a prética mercantil dos eclesiasticos com pena de excomunhao
latae sententiae. A penas é exceptuada da proibicdo a venda das coisas supérfluas e a compra
das necessarias. Todas as mais negociagdes so proibidas. Os Jesuitas fazem muito mais
gue isso:

- mandam buscar drogas ao sertéo pelos indios para depois as mandar vender;

- mandam salgar carnes e peixes para o mesmo fim;

- mandam salgar e acumular coiros para venderem.

Isto ndo se pode entender como venda de coisas supérfluas ou compra das necessarias,
mas antes sdo verdadeiros negécios, alias, 0s Unicos que se fazem nessas terras. E sao proi- 437
bidas até aos mesmos Governadores e ministros seculares pelos alvaras de 27 de Fevereiro
de 1673 e 31 de Marco de 1680 e na lei de 29 de Agosto de 1720 e alvarade 27 de Marco
de 1721. Osreligiosos tém paliado as censuras em que tém incorrido como negociantes.
Paliado como?
Fazem crer que se dedicam ao comércio para bons fins, que sdo:

- fazer descer osindios;

construir e ornar as lgrejas;

vestir as indias, afim de irem decentes algreja;
acudir as suas enfermidades.

Ora, na perspectiva do documento cficial, nenhuma destas explicagOes é de aceitar. O
que eles fazem é acumular tesouros para enriquecer, exaurindo 0s povos e ndo apenas os indios.

E sdo falsos os seus argumentos. De facto, é falso que gastem com a descida dos
indios, porque tais despesas sdo suportadas pela Fazenda Real. E falso que tenham que gas-
tar com igrejas porque sdo 0s Reis que mandam erguer igrejas para os indios aldeados. E
guando faltar essa gjuda régia, os indios paroquianos devem contribuir paraisso. S6 nédo o
fazem com os Jesuitas porque os «ditos religiosos pela escravidao, pelo trabalho a que os
sujeitam e pela usurpagdo da agricultura e do comércio que lhes monopolizamy, Ihes ndo
deixam condicdes para isso.

Quanto a vestirem as indias, a Fazenda Real € que as veste quando descem. Depois
vestem-se com uma minima parte do salario que merecem pelo trabalho a que os religiosos
as obrigam como escravas suas. N&o |hes d&o o vestuario.

Quanto ao socorro em suas necessidades, é falso porque € notdrio que os indios
vivem do que fabricam com as suas méos no unico dialivre que lhes dao.

O que os Jesuitas fazem é acumular imensos tesouros que tém transportado e estao
transportando de ambas as Américas.

E dbvio que os visados contestaram cada uma destas acusacdes. E também contra-ata-
caram. Esta fora dos nossos objectivos pormenorizar os eventos e 0s argumentos. Todavia,
ndo devemos ignorar o relatdrio do Cardeal Saldanha, nomeado pelo Papa Bento X1V como
Visitador Apostélico e Reformador da Companhia de Jesus nos dominios do Rel de Portugal.
Esse Relatério, datado de 15 de Maio de 1758, por muitas suspeitas que se lancem contra a
isencdo do Cardeal, afirma claramente que 0s inacianos se haviam convertido em ilicitos
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negociantes, contrariando as ordens e directrizes papais e se haviam metido excessivamente
na administracdo civil dos indios.

Pouco tempo depois, a 7 de Junho de 1758, o Cardeal Patriarca de Lisboa, D. José,
«por justos motivos que nos sdo presentes e muito do servico de Deus e do publico» sus-
pende os Jesuitas do exercicio de confessar e pregar em todo o Patriarcado.

Era a confirmagéo de que a onda de contestacdo aos Jesuitas engrossava imparavel -
mente até que se chegou ao decreto da sua expulsdo ( 3 de Setembro de 1759) que o0s acusa-
va de haverem «prosseguido a usurpago de todo o Brasil»*.

E evidente que a expulsio dos Jesuitas tem que ser entendida num contexto vasto e
complexo. Mas por qualquer angulo que se analise essa decisdo polémica, uma certeza se
impde: 0 seu modo de estar no meio dos indios, incompativel com a nova orientagcéo politica
em relagcdo aos indigenas, que alguns chamam de «assimilagéo», pesou decisivamente nesse
acto que marcou o século em Portugal e foradele.

 LAMBRINO, Scarlat, Jesuitas in Dicionario de Histéria de Portugai, dir. de Joel Serrao, Il vol., Lisboa, 1971, p.
592.



