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EL IMPERIALISMO DE LOS MEDIOS DE
COMUNICACION

Fred Fejes

En los dltimos diez aiios se ha producido un cambio significativo en los
criterios sobre lo que se considera importante en la comunicacién mundial
y en ¢l papel que desempena la comunicacion moderna en el desarrollo del
Tercer Mundo. Mientras que durante la década de los sesenta los estudio-
sos de la comunicacion se preocupaban por la manera como los medios de
comunicacion modernos podian contribuir al desarrollo de las naciones
de Africa, América Latina y Asia, la ultima década se ha caracterizado por
la necesidad de dedicarse al estudio de la comunicacidon bajo una perspec-
tiva v evaluacion completamente distinta,

Aunque no existe un acuerdo general sobre el término «imperialismo de
los medios de comunicacidon», con frecuencia es utilizado para descubrir
los centros de interés de este nuevo campo de estudios. A pesar de que han
existido varios intentos de dotar a este término de precisién conceptual
(BOYD-BARRET, 1977; LEE, 1980; TUNSTALL, 1977}, en general todavia es
bastante impreciso como concepto analitico. Para los efectos de esta
exposicion, el «impenalismo de los medios de comunicacion» serd usado
de manera amplia y general para describir los procesos a través de los
cuales los medios de comunicacion modernos han contribuido a crear,
mantener y extender sistemas de dominacion y dependencia a escala mun-
dial.

Tal como ya han sefialado otros autores (NORDENSTRENG y SCHILLER,
1974; CrUISE Q'BRIEN, 1979), el estudio del imperialismo de los medios
de comunicacion se desarrolla como un intento de abordar las cuestiones vy
los temas de interés que los primeros modelos y analisis de la comunica-
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ciém ignoraban. En contraste con los modelos anteriores, que se centraban
en el dmbito nacional y en los factores psicolégicos y sociales para deter-
minar las formas en que los medios modernos de comunicacion podian
ayudar a acelerar el proceso de desarrollo y modernizacidn, el estudio del
imperialismo de los medios se basa en subrayar la importancia en la
estructura mundial, por lo que es precisamente el sistema politico-social
internacional el que determina ¢l curso de desarrollo dentro de la esfera de
cada nacion (NORDENSTRENG y SCHILLER, 1977:7). Mientras que los mo-
delos anteriores consideraban los medios de comunicacion como una
«herramienta» para el progreso, €l estudio del imperialismo de los medios,
situados como- estaban en un contexto internacional, los considera un
obstdculo para un progreso socio-economico bien equilibrado. Considera-
do en un contexto mds amplio, e! crecimiento de la investigacion sobre el
imperialismo de los medios es un reflejo de una valoracién critica genera-
lizada vy del rechazo por parte de muchos paises del Tercer Mundo de los
modelos occidentales de modernizacion, entre los cuales los anteriores
modelos de comunicacidn eran una parte, un desarrollo que ha conducido
a la necesidad de un «Nuevo Orden Internacional de la Informacién»
como componente esencial de un «Nuevo Orden Economico Interna-
cionaly.

El avance principal y el logro mas importante del trabajo llevado a cabo
dentro de esta investigacion sobre el tmperialismo de los medios de
comunicacion hasta ahora, ha sido una descripcién empirica de la manera
en que los medios de comunicacién operan a nivel internacional. Como
reflejan, por ejemplo, los trabajos de SCHILLER (1971), MATTELART
(1979), VARIS {1973) y otros muchos, la investigacion en esta drea tiende a
centrarse ¢n la actuacion de los agentes trasnacionales, tanto empresas
multinacionales como industrias de medios de comunicacién mundiales y
su papel en la estructuracién y circulacion de los productos de los medios
en el plano internacional. Estos trabajos intentan describir con detalle la
forma en gue los agentes trasnacionales dominan la estructura internacio-
nal vy la circulacion de las comunicaciones. Sin embargo, mientras a nivel
empirico se han realizado muchos progresos en el estudio de los temas
relacionados con el imperialismo de los medios, no ha sucedido lo mismo
en ¢l nivel tedrico,(MOsSCO y HERMAN, 1979; SUBVER, 1979). A pesar de
los intentos individuales para formular y analizar el imperialismo de los
medios como una «teoria» (BOYD-BARRET, 1977; LEE 1980), en conjunto
su desarrollo como estudio tedrico, en contraste con las descripciones
empiricas de ejemplos concretos de este imperialismo, no se ha considera-
do un punto importante como tema de trabajo en este campo. Por supues-
to esto no implica que el progreso empirico conseguido hasta ahora tenga
menos valor. A diferencia de la queja comun de los investigadores y
estudiosos criticos y radicales, que han subrayado en exceso el desarrollo



de la exactitud teorica hasta alcanzar lo irrelevante, el trabajo realizado
sobre el imperialismo de los medios, debido a su naturaleza empirica, ha
sido eminentemente claro, accesible y relevante, caracteristicas que son la
razon de la difusién de sus ideas sobre una amplia audiencia. De cualquier
forma, la carencia de una base teérica explicita bien formulada implica
algunos peligros. Sin tener un marco tedrico aceptado no puede establecer-
se un programa de trabajo que diferencie las cuestiones y los temas
importantes, que deben deslindarse de los menos importantes o ya estu-
diados, transformando, de este modo, 1a mera réplica a trabajos anteriores
en ¢l descubnimiento de temas nuevos. Sin una teoria que delimite los
limites, existe el peligro de que ¢l «imperialismo de los medios» se
convierta en un pseudo-concepto, en algo que se pueda usar para explicar
todo y por tanto nada en concreto. Y 1o que ¢s mas importante, sin teoria
se carece del punto de vista critico y de los modelos y conceptos por los
cuales se pueden juzgar y evaluar los esfuerzos de la investigacion que se
ocupan de los temas planteados en este trabajo.

Un buen ejemplo de este dltimo punto es el estudio America’s Mass
Media Merchants, de William READ (1976). Como trabajo empirico el
tema de este estudio —la expansién de los medios de comunicacion ameri-
canos en el extranjero- queda dentro del campo de estudio del impenalis-
mo de los medios. Pero el propésito fundamental y la conclusién —demos-
trar que a través det sistema de mercado, por el cual los comerciantes de
los medios de comunicacion se comunican con los consumidores extranje-
ros beneficidndose ambos aunque de manera diferente (READ, 1976:181)-
son diametralmente opuestos al avance fundamental del trabajo previo en
este campo. El estudio de Read demuestra con acierto que sin un funda-
mento tedrico o explicito, la perspectiva critica que motiva el progreso
anterior de ese estudio se puede diluir, y los temas concernidos podrian
ser desnaturalizados. Sin embargo, decir que los investigadores del impe-
rialismo de los medios carecen de una teoria desarrollada no significa que
no trabajen con unas nociones vy conceptos tedricos establecidos. En cierto
sentido, un estudioso del imperialismo de los medios de comunicacion
podria situarse dentro de la amplia tradicidn de critica marxista del
capitalismo, que ve en el crecimiento mundial de los medios de comunica-
cion un reflejo de la expansién impenalista general de las sociedades
capitalistas de QOccidente. Pero es un error etiquetar estos estudios de
marxistas en el sentido preciso del término. Aungque la motivacion y los
origenes del trabajo sobre el imperialismo de los medios de comunicacion
son variados, los trabajos pueden considerarse de dos maneras, como
investigaciones y como esfuerzos tedricos, colocandolos en el contexto
mas amplio del estudio y del anaiisis que sobre las cuestiones y problemas
del desarrollo del Tercer Munde en general se han realizado durante las
ultimas décadas.
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Los paradigmas anteriores sobre el papel que desempeiian las comuni-
caciones en el proceso de desarrollo fueron formulados en un contexto
general y definfan todo este proceso como «modernizacion». Sin embargo,
durante 1os pasados diez afios han sido desafiados por un criterio diferente
del proceso de desarrollo. Este nuevo criterio es conocido como «modelo
de la dependencia». El impacto v el éxito mostrado en la reorganizacidn
del estudio y el andlisis del desarrollo del Tercer Mundo han sido tan
importantes que algunos comentaristas ven en la necesidad urgente de
reemplazar [as nociones anteriores de desarrollo por este nuevo modelo,
un ejemplo de la revolucién cientifica social kuhniana (VALENZUELA y
VALENZUELA, 1979). Si bien la aparicién v el crecimiento del estudio
sobre el imperialismo de los medios de comunicacion puede considerarse
como uno de los aspectos mds importantes de los cambios ocurridos en €l
estudio del desarrollo motivados por el surgimiento del modelo basado en
la dependencia, algunas de las nociones tedricas basicas subrayan que el
estudio del imperialismo de los medios puede ser mejor articulado y
entendido presentando una breve vision de conjunto de los puntos mds
importantes del «modelo de la dependenciax,

Aungue la historia del modelo de la dependencia y una detallada
exposicidn de su razonamiento ya han sido expuestas por muchos autores
(véase CHILCOTE y EDELSTEIN, 1974; PORTES, 1976; CARDOSO, 1977; VA-
LENZUELA ¥ VALENZUELA, 1979), es importante sefialar aqui que el mode-
lo de la dependencia es radicalmente diferente a las teorias anteriores
basadas en la modernizacidn, tanto en o referente a sus presupuestos
como al andlisis de los problemas del desarrolio.

Mientras que las teorias sobre la modernizacion se centran en los
procesos de desarrollo y en el papel que tienen en ellos los valores sociales,
la teoria de la dependencia procede a un analisis de las relaciones entre los
paises desarrollados y subdesarrollados, v examina los problemas de la
evolucion del Tercer Mundo a la luz de estos términos. Su conclusidén mas
importante es que los paises del Tercer Mundo ocupan una posicion
subordinada en ¢l sistemna econdmico y politico internacional, y que son
estructurados y estudiados fundamentalmente segin las necesidades de los
paises desarrollados. Estos dltimos mantienen una posicion dominante y
contindan su propio progreso a expensas de las necesidades de desarrollo
de los paises del Tercer Mundo. La penetracidn de las multinacionales en
estos paises, los objetivos politicos, los sistemas de ayuda extranjeros por
parte de los paises desarrollados, la posicion subordinada de los paises del
Tercer Mundo en el mercado internacional v el sistema de crédito, se
consideran aspectos del fendmeno de la dependencia. De la misma mane-
ra, las relaciones de dependencia parecen reproducirse en la estructura de
las relaciones internas. Los paises subdesarrollados son entendidos como
polarizados entre un sector urbano, cuyos intereses se alian a menudo con



los de los paises desarrollados, y un sector rural, gque mantiene una
relacién de explotacion con respecto al urbano. Como resultado de esta
estructura total de dependencia, los paises del Tercer Mundo parecen
tener poca oportunidad de conseguir un crecimiento interno hacia la
autosuficiencia y la modernizacidn, en el sentido occidental, como presu-
ponian los modelos anteriores de desarrollo. Ademds, si los paises del
Tercer Mundo permanecen durante mucho tiempo dentro de esta mecani-
ca de relaciones, cada vez mds debilitados, se encontraran con mas dificul-
tades internas y en una posicton deteriorada con respecto al comercio y a
las finanzas internacionales.

Mientras que las anteriores teorias de modemnizacién pueden conside-
rarse como un subproducto de la teoria occidental tradicional, que subra-
va la naturaleza evolutiva de los procesos de desarrollo social, el modelo
basado en la dependencia, por el contrario, puede considerarse como un
equivalente a las tesis anteriores del imperialismo, y en particular al
concepto de imperialismo marxista-leninista, reformulado desde la pers-
pectiva de los paises subdesarrollados (PORTES, 1976). Las implicaciones
del modelo de la dependencia son también muy diferentes. El desarrollo
nacional es interpretado entonces como la «liberacidn de las diferentes
formas de dependencia», un concepto gque puede significar muchas cosas,
desde la formacidn de carteles propios hasta los movimientos de libera-
cion nacional. La imagen generalmente optimista que presentaban las
teorias de modernizacidn y que asumian unos intereses basicos gomunes
entre los paises desarrollados y los del Tercer Mundo, ha sido confrontada
por una teoria alternativa del desarrollo que presenta un punto de vista
pesimista del progreso, basado en un modelo conflictivo del sistema mun-
dial,

Aparte de seiialar los elementos mas importantes del enfoque de la
dependencia, es importante subrayar algunos aspectos adicionales sobre el
modelo de la dependencia que son particularmente relevantes para la
comprensidn y valoracion de los trabajos realizados en esta drea. Primeraq,
mas que una serie de proposiciones de validez universal, el estudio de la
dependencia estd basado en el andlisis de un. contexto histérico concreto
como es el de las sociedades dependientes. Las relaciones de dependencia
solo pueden ser entendidas en el contexto de situaciones histdricas concre-
tas. Este andlisis se tiene que basar en un examen de las fuerzas historicas
especificas, los factores involucrados en la incorporacién de una nacidn y
la situacidn con respecto a las relaciones extranacionales. Asi pues, en el
intento de comprender la nocién de dependencia se debe ser cauteloso al
hablar de sociedades dependientes o de las relaciones de dependencia en
general sin especificar la situacion histérica concreta en que estas socieda-
des y relaciones tienen lugar (VILLAMIL, 1979). '

El segundo aspecto importante en el andlisis de la dependencia es la
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importancia que se concede al papel de las fuerzas extranacionales v a los
factores que crean y apovan el mantenimiento del subdesarrollo en ¢l
Tercer Mundo. Especial importancia tiene el papel que desempefan las
compaifiias multinacionales en los paises del Tercer Mundo (SUNKEL v
FUENZALIDA, 1979). Sin embargo, mientras que en ¢l actual estadio de la
economia mundial capitalista las multinacionales son las instituciones
dominantes, la condicion de dependencia de una nacidn en particular no
puede ser considerada sélo en términos de dominacidn por parte de los
intereses de las multinacionales y otras fuerzas o factores externos. La
condicién de dependencia supone una relacién dindmica entre factores
internos, tales como la estructura y la historia de clase de una nacion, y los
factores externos, tales como las multinacionales, las instituciones finan-
cieras internacionales, etc.

El anilisis de la dependencia es un analisis esencialmente dialéctico,
que presta especial atencion a la manera compleja en que los factores
internos y externos operan en ¢l tiempo. El subdesarrollo y la dependencia
no son solo el resultado de «presiones externas» sobre las sociedades de la
periferia, y la dependencia no puede ser operacionalizada sélo con refe-
rencia a factores externos (VALENZUELA y VALENZUELA, 1979), Fernando
Cardoso, una de las figuras mds importantes de la escuela de la dependen-
cia, ha sefialado que en la difusién del modelo de la dependencia, en
particular en los Estados Unidos, las variables externas -«la intervencién
de la CIA en politica exterior, la mano maquiavélica de las multinaciona-
les, ete.n—, aunque justificadas y necesarias, s¢ han considerado priorita-
rias sobre el entendimiento de los factores internos histéricos y especificos
que influyen en el mantenimiento del estatus de dependencia de las
sociedades de la periferia (CARDOSO, 1977:14). La engaiiosa importancia
concedida a los factores externos se presta facilmente a grandes teorias de
connivencia, pero en absoluto favorecen un mejor entendimiento de las
complejas sociedades del Tercer Mundo y sus relaciones con el mundo de-
sarrollado.

El tercer aspecto es el estatus tedrico y metodoldgico del estudio de la
dependencia. Este no pretende ser un modelo definido con precision,
compuesto de proposiciones formales y comprobables (VILLAMIL, 1979).
Mis bien, como decia Richard FAGEN (1977:7), es-«una forma de enmar-
car» mds concretamente los problemas del desarrollo. Dada la amplia
variedad de problemas complejos y relaciones que el estudio intenta
explorar, aislando y definiendo estrechamente un grupo de variables y
relaciones, se interpretan mal las interrelaciones dialécticas entre los ele-
mentos de la dependencia. Se trata de un prejuicio establecido en los
modelos formales, que aunque se ajustan a las ideas norteamericanas de
entender la ciencia social, han derivado hacia un excesivo énfasis en los
factores externos de la dependencia y en la desatencidn de los factores que



influyen a mivel nacional y el movimiento dindmico que existe dentro de
todo el complejo conjunto.

Como resulta evidente si somos optimistas, es dentro de este amplio
contexto del estudio de la dependencia donde pueden ser situados la
mavoria de los intereses substanciales de los estudiosos sobre la comunica-
cion y las investigaciones sobre el imperialismo de los medios de comuni-
cacion. 81 consideramos la historia intelectual seguida por los analisis del
desarrollo durante los afios setenta, se podria llegar a la conclusién de que
la formulacién del estudio basado en el imperialismo de los medios podria
ser explicado, objetivamente hablando, como una culminacién del modelo
sobre la dependencia. Sin embargo, a pesar de las grandes afinidades
existentes, parece que hay muy poca relacion entre los cientificos sociales
que trabajan este tema vy los estudiosos de la comunicacién que trabajan
sobre el imperialismo de los medios. Los trabajos de sociologia, economia
v ciencia politica tienden a ignorar ¢l estudio de los investigadores de la
comunicacion en dicho campo, e incluso tienden a rechazar la comunica-
citn como si fuera un elemento poco importante en las estructuras de
dependencia global. Aparte de alguna referencia ocasional y somera en
trabajos concretos de algunos autores como A. G. Frank, uno de los
tedricos sobre la dependencia, cuyo trabajo, por estar ¢scrito en inglés, es
generalmente mads accesible, aungue no debe ser considerado como un
exponente del modelo de la dependencia {(VALENZUELA y VALENZUELA,
1979), los investigadores de la comunicacién acosturmbran a hacer lo
mismo y rara vez reconocen explicitamente lo que ocurre en otros campos
afines a los estudios del desarrollo. Por supuesto hay excepciones. Los
clentificos sociales, como, por elemplo, Osvalde Sunkel y Edmundo F.
Fuenzalida, asociados al Instituto de Estudios para el Desarrollo de la
Universidad de Sussex, hicieron una penetrante apreciacion y profundiza-
cién en los temas de la cultura y de la comunicacién, intentando relacio-
nar tales campos con otros mas amplios de la dependencia (SUNKEL y
FUENZALIDA, 1975, 1979). El trabajo de Rita Cruise O'Brien, también
asociada al Instituto de Estudios para el Desarrollo, proporciona un
¢jemplo excelente de cémo la conciencia sobre las amplias dimensiones de
la dependencia puede dar forma al estudio del imperialismo de los medios
de comunicacién (CRUISE O’BRIEN, 1979), Salinas v Palddn han aplicado
el andlisis de la dependencia en una discusion sobre el papel de la cultura
en una sociedad dependiente. LEE {1980}, basindose fundamentalmente
en los trabajos de A. G. Frank, ha usado Ja teoria de la dependencia para
hablar de los aspectos tedricos ¥y metodologicos del estudio del imperialis-
mo de los medios. .

Sin embargo, estos trabajos han tenido poca relevancia hasta el momen-
to. Desafortunadamente se da el caso de que muchos estudiosos, investi-
gadores y estudiantes se dedican al tema del imperialismo de los medios
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con poco o ningun conocimiento de las nociones de la dependencia y
pasan por alto el amplio contexte gque el impernalismo de los medios
abarca, cometiendo de esta forma numerosos errores y tergiversaciones
que podrian haberse evitado facilmente. Si hay que progresar en el estudio
del imperialismo de los medios de comunicacién, es necesario que todos
los trabajos sobre este campo integren sus esfuerzos en un marco mads
amplio de andlisis de la dependencia, con el fin de utilizar sus conceptos,
formulaciones y conocimientos para dar continuidad a los trabajos.

Ademads de la exposicion anterior sobre el modelo de la dependencia,
para demostrar que la investigacidn sobre la dependencia no sélo fortalece
el campo del imperialismo de los medios de comunicacion, sino que
también puede marcar temas nuevos y dreas que necesitan ser estudiadas,
ofrecemos las siguientes valoraciones y comentarios breves sobre el estado
actual de la investigacién.

Como se ha sefialado mas arriba, ¢l centro de atencién mas importante
en el estudio del imperialismo de los medios ha sido el del papel de las
corporaciones trasnacionales o los intereses de los medios en mejorar las
comunicaciones entre los paises desarrollados v los del Tercer Mundo.
Aunque este punto es, por supuesto, un correctivo necesario a los modelos
anteriores sobre comunicacion y desarrollo, y contribuye a la necesaria
tarea de establecer el papel dominante y arrollador de los intereses trasna-
cionales en el mundo de la comunicacion, conduce a una perspectiva
desequilibrada que considera principalmente el imperialismo de los me-
dios como la consecuencia de los factores externos a una sociedad depen-
diente, tendiendo a ignorar, como ya hemos mencionado, las fuerzas v los
factores que operan en el plano nacional y local y que ayudan o reaccionan
contra la perpetuacion del imperialismo de los medios vy, lo que es mas
importante, tienden a eclipsar las relaciones complejas v dindamicas que
existen entre estos factores y las fuerzas externas e internas. Asi pues, &s
importante que bajo la rubrica del estudio del imperialismo de los medios,
los estudios sobre comunicacion sean completados con otros cuyo centro
sean los medios de comunicacion y los factores nacionales. Tales estudios
deberian intentar situar el desarrollo v la funcidn de los diversos medios
de comunicacion en el contexto de las dinamicas de clase y de poder que
operan dentro de una nacién, en el contexto del estatus de esa nacion
como socicdad dependiente. Por ejemplo, qué grupos controlan los me-
dios y qué fines tienen la comunicacion y los medios de informacion; qué
papel desempenian los medios en una nacién para mantener o cambiar la
estructura de poder de la sociedad. Estas preguntas tienen que ser estudia-
das y después relacionadas con un andlisis de como una nacién y sus
medios de comunicacién estdn ligados al sistema internacional de domi-
nacién y dependencia. La necesidad de estos estudios es todavia mas
importante dada la orientacion entre las naciones del Tercer Mundo hacia



la intervencion del Estado a través de la formulacién de sistemas naciona-
les de comunicacién, Para muchos observadores internacionales, este
movimiento representa un cambio progresivo hacia la superacién de las
consecuencias del imperialismo de los medios. Pero, ;puede esta valora-
¢ion general ser valida si practicamente apenas se sabe nada sobre los
factores y fuerzas que operan en los niveles nacionales?

Estrechamente relacionado con la necesidad de un analisis de los facto-
res internos v las dindmicas entre ¢sos factores y las fuerzas ¢ intereses
externos, existe la necesidad de realizar un analisis sobre el imperialismo
de los medios entendido como un fendmeno historico, es decir, la forma
concreta que adopta en determinados periodos v situaciones histéricas. E!
estudio del imperialismo de los medios no tiene mucho que ofrecer sobre
el rol de los medios de comunicacién en las relaciones de dominacion y
dependencia anteriores a la segunda guerra mundial, debido a su relacién
con los apremiantes problemas actuales. Sin embargo, s importante con-
siderar estos estudios en una perspectiva mas amplia, no sélo para otor-
garles mayor amplitud, sino también para revelar las relaciones ¢xtrema-
damente complejas que han existido durante mucho tiempo entre el
desarrollo v la expansion de los medios de comunicacidén y las fuerzas vy
factores referentes a las relaciones de dominacién y dependencia. Sélo
teniendo un claro conccimiento del impenalismo gjercido por los medios
de comunicacién como un fendémeno histérico concreto que existe en los
contextos de dominacidén, se puede aspirar a valorarlo v a formular
estrategias efectivas v significativas para superarlo,

Un tercer aspecto que no debe ser olvidado si se desea ¢l progreso es el
tema de la cultura. A pesar de que existe una gran preocupacion sobre las
consecuencias culturales de los medios trasnacionales —la amenaza que
estos medios suponen para la integridad vy el progreso de las culturas
nacionales viables en las sociedades del Tercer Mundo-, en esta drea
concretamente, aparie de consideraciones irrelevantes, se ha conseguido
avanzar muy poco en la comprension del impacto cultural de los medios
trasnacionales sobre las sociedades del Tercer Mundo, A menudo se presta
mayor atencidn a los aspectos institucionales de los medios trasnacionales
que a su impacto cultural, que se supone ocurre y que pasa desapercibido.
En general, la percepcion de las consecuencias culturales del contenido de
los diferentes productos ofrecidos por los medios estd basado en la consi-
deracidon de éstos como agentes manipuladores capaces de tener efectos
directos sobre el comportamiento de la audiencia y su vision del mundo.
No puede negarse que el estudio de la dimensidn cultural de los medios de
comunicacion es uno de los mas dificiles. Hay poco consenso en lo que se
refiere a la formulacidn bdsica sobre qué preguntas hacer y mucho menos
sobre los métodos v criterios.

En los ultimos aios han habido intentos en el drea de la cultura, desde 1a
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perspectiva de la dependencia, en términos tanto del impacto de los
productos vehiculados por los medios como del amplio impacto que la
dependencia tiene sobre toda la estructura de las relaciones humanas
dentro de una sociedad dependiente (véase, por ejemplo, DAGNING, 1973;
SUNKEL v FUENZALIDA, 1975; SCHILLER, 1976; MATTELART, 1978; SALI-
NaS y PALDAN, 1979), pero hasta ahora no se ha encontrado una formula-

_ ¢idn convincente que oriente el trabajo futuro. Sin embargo, el tema de la

cultura debe ser abordado.

Una via de investigacion que arroja cierta esperanza de progreso, parti-
cularmente para los investigadores de la comunicacion, es el trabajo de
algunos estudiosos de la literatura y de algunos investigadores de la
comunicacion gue intentan explicar el universo simbdlico contenido en
los medios de comunicacién de las sociedades dependientes y relacionarlo
con toda la estructura de la dependencia (DORFMAN y MATTELART, 1975;
KUNZLE, 1978, FLORA y FLORA, 1978). En general estos estudios demues-
tran que las relaciones de dominio y dependencia se reproducen en el
contenido de los medios de comunicacién, y son trabajos de utilidad
porque establecen una linea bisica sobre el contenido de los medios que
permite a los investigadores decir algo sobre los productos vehiculados
por los medios trasnacionales en las sociedades dependientes. El siguiente
paso, que avanza desde el andlisis del contenido de los medios, es el
estudio del impacto real en las vidas y en las relaciones humanas, y es, por
supuesto, mucho mas dificil y representa todavia un desafio mayor.

Otra direccién en la que es necesario avanzar es en la ampliacién del
marco estricto de estudio del imperialismo comunicativo. Dejar de consi-
derar los medios de comunicacidon como €l ¢centro de atencion principal y
centrarse en ¢l analisis de otras formas de comunicacién, medios de
informacion y las cuestiones y temas relacionados con ellos. A pesar de la
concepcion generalizada sostenida por muchos estudiosos de la comunica-
cién que se dedican al tema, el imperialismo de los medios no es solamen-
te la airculacion de los productos concretos de los medios de comunica-
¢ién, tales como los programas de televisién o las crénicas sobre noticias
entre paises desarrollados vy las naciones del Tercer Mundo. Este punto de
vista ignora vy oculta muchas dimensiones importantes del proceso y
malinterpreta el tema principal. Afortunadamente, como muestran los
trabajos de CRUISE O'BRIEN (1979) y GOLDING (1977) sobre la transferen-
cia de la tecnologia v los modelos profesionales, y los de Schiller sobre la
circulacion trasnacional de datos, se ha progresado en ia definicién y
analisis del imperialismo de los medios de comunicacién con el alcance vy
Ia amplitud que el fenémeno requiere. Pero estos esfuerzos han de ser
continuados y ampliados.

Finalmente, debe prestarse también atencion a desarrollar el estudio del
imperialismo de los medios como ambicidn tedrica. Como hemos sefiala-



do anteriormente, la carencia de un desarrollo tedrico gue vaya parejo al
progreso empirico conseguido en este tema pone en peligro la perspectiva
critica y el interés que va mas alld de este trabajo. Sin embargo, se debe ser
cauteloso en la interpretacién de formulaciones tedricas. La cuestidn
bdsica que el imperialismo de los medios deberia explorar tiene que ser a
dos niveles, el tedrico y el empirico: jen qué forma la comunicacion -sus
medios, sus practicas vy sus productos— se relaciona con estructuras mas
amplias y con las dindmicas de la dependencia? La formulacion tedrica y
el desarrollo de una metodologia especifica deberian ser semejantes en
amplitud a sus temas bdsicos.

Un intento por definir la dependencia v el imperialismo de los medios
como un modelo articulado con precisién, consistente en variables y
relaciones bien definidas, distorsiona totalmente las nociones bdsicas y va
mas alld de estas dos dreas de trabajo. Intentar reducir las nociones de la
dependencia y el imperialismo de los medios a una serie de proposiciones
empiricas limitadas sustituye el dinamismo y organicismo esencial de las
ideas expresadas por un grupo de relaciones formales y mecanicistas.
Debe reconocerse que la ciencia social empirica, tal como ha sido desarro-
llada hasta ahora, no esta dotada de los instrumentos necesarios para
estudiar el fenomeno de la dependencia o del imperialismo de los medios
en la forma en que estas nociones fueron concebidas originalmente. Desa-
fortunadamente, la respuesta de algunos cientificos de las ciencias sociales
a este problema ha sido redefinir la dependencia vy el imperialismo de los
medios para poder aplicarles las 1écnicas empiricas disponibles, y han
considerado la dependencia como un grupo de correlaciones entre los
datos y las estructuras comerciales y entre los paises desarrollados y los del
Tercer Mundo, y en los niveles de Producto Nacional Bruto,

Para algunos estudiosos de la comunicacion, el imperialismo de los
medios es en gran parte una cuestion de como, por ejemplo, en la televi-
sién boliviana se emiten una gran c¢antidad de los capitulos de «Kojak».
Aunque, sin duda, esta informacién es util, y sin negar que hay muchos
aspectos secundarios gque pueden ser estudiados de esta forma y ser de
gran vahdez, lo que se estudia a través de esta dependencia primaria no es
el fendmeno de la dependenciz ni el del imperialismo de los medios. En la
propuesta de desplazar cl estudio del imperialismo de los medios hacia un
campo con temas tedricos mas amplios, es necesario evitar una concep-
cion mas estrecha de lo que es la teoria v de lo que se supone tiene que
hacer. Es mucho mejor, con diferencia, utilizar nociones amplias para los
objetivos y la utilidad de la teoria; tal como dice Fagen, considerar la
«teorian del imperialismo de los medios de comunicacién como un «mar-
co conceptual, una serie de conceptos, hipotesis conexas, y sobre todo una
optica que pretenda establecer y clarificar una gran variedad de proble-
mas» {(FAGEN, 1977:7}. De esta forma cabe esperar que el sentido critico
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de la nocién del imperialismo de los medios de comunicacién y la comple-
jidad del fenomeno que esta nocién intenta describir sea mantenido y
comprendido.
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