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Resumen

El articulo pone de mdinésto la naturaleza métrica de urevmepigrafe de Cartagegaa par-

tir de un andlisis global —epidiéo, paleogréico, métrico, linguistico y literario—, propone su
datacion entre el reinado derio y el de Claudio (~15-40 dC). Por otra parte, el estudie sir

al autor para mostrar que el epigrafe debe relacionarse estrechamente con el horizonte cultural
de la poesia de Ovidio. Hygistro de paralelos singulares coaNéetamorfosigpermite incluso
proponer un término cronolégigmst quem

Abstract

This article eveals the metrical nature of amLatin inscription fran Carthago NovaBeginning

with a compreherige study —epigraphic, paleographic, metrical, linguistic and literary— the
author thinks that it must be dated between the reifigpefius and that of Claudius (~18-AD).
Moreover, the study stws that the inscriptiondve to be closely related to the O\dcpoety,
specfically to theMetamorphoseopoem.
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Lamina |

1. Descipcién del epigrafe

Hace nuy pocos meses Dn. Miguel Mar Camino, del Museo Aueolégco de
Cartagena, y Dfia. Maria Doles Femandez Moeno pulicaban un aiculo que
daba a conocer cti nuevas inscipciones de Caagend.

Tanto la longud del texto de la insdpcion designada con el ntnoet (Iam. I)
como su disposicion en el campuigeafico evidencidan que se étaba de una
inscilipcion mética, a pesar de que los a@edel aiculo no se haian gercibi-
do de ello. Se &a de un pigrafe funeaiio dedicado a Agentara Faustila, con
un texto gparentemente contiro sgparado por intgopunciones iangulaes.

Por sus caacteristicas fisicas, gbigrafe petenece a la serde insdpciones po-
cedentes de la necropolis de Santa Lucia —aiedliza gis, campo pigrafico
rebajado y delimitado por una detmoldug, y pate trasea sin tebajar—, dis
puestas «parser colocadas con ebde mamposteria en mausolemsifiares o
en los spulcros de los p@onos...»%.

1. «Nuevos testimonios depggrafia omana en la ciudad de @sago Nova»,Anales de Rrhistoia
y Amgueolaia de la Unversidad de Mutia 9-10 (1993-1994), p. 225-229, ntrogrubicado en
la pimavera de 1997. &a la eigrafia de Camgena, a la espardel amnciado wlumen de
J.M. ABascAL, ademas de losolimenes del CIL2ly II, deben consultae A.BELTRAN, «Las lapi
das ldinas eligiosas y conmemetivas de Caagena» AEAXXIII/80 (1950), p. 225-278; idkLas
insciipciones funeaias de Caegena» AEAXXIII/81 (1950), p. 385-433; MKocH, «Neue rémis
che Insdiriften aus Cahago Nova I»,MM 17 (1976), p. 285-292; ickNeue romidee Instiriften
aus Cathago Nova l1», MM 19 (1978), p. 251-262; i&kNeue rémidee Instriften aus Cahago
Nova Ill», MM 28 (1987), p. 127-134.

2. Véase M. AeascAL (1995), p. 144.
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Como ocure con la mgoria de estospgrafes, desconocemos el coxti@
arqueoldgco en que se encontré. Este hecaravado por la dispsion de los
descubimientos de esta serde inscipciones, ha impedido a loscare6l@os
dataras con pecision, quienes soélo se hanegido a ppponer una amplia her
quilla cronologca, afrmando que sedfa de insdpciones tadorepuldicanas o de
inicios del impeio®. Ramallo, efiriéndose a la necrdpolis de Santa. Lucia, nos
proporciona un dio intelesante al afmar: «[...] las pecisiones @nolégcas |[...]
nos son préacticamente desconocidas. El Unico testimonioatorpocede de
Jiménez de Cisnes, quien dejé constancia del hallazig una geultura en 1893,
con estos de huesosrheninos asociados ajmentos dampullay una lucena
que par Beltran hhbria que situar en épockadia».

He aqui, pues, elxto con la disposicion de las lineas tal corparecen en el

epigrafe.

ARGENTARIA- C- F- RVSTIL(LA)
OCTAVOS- CVM: ITER/M- AETATIS
MIHI- CVRRERET- ANNVS: RAPA
CONPLEXV- CONIGIS - HIC- IACEO
5 CVRA: QVIBVS: IVS- ASQVE: FVIT- SOLA
CIA- MORTIS- HAEC- HABEO- VIRE
PRAEMIA- QVAE- TVLERAM: HVNC
MIHI- DEFVNCTAE:- MONIMENTI- IN
PENDIT- HONOREM- MAER- ET- INCV
10RAS: IPSA- NIGELLA- SXS

El texto consta de diez lineas, todas ellas saiaps gcepto las lineas 1, 2 y 5.
Después deitulus onomastico de la difuntaparecen tes disticos disitouidos en
nueve lineas. Etitulus registra caactees mgores (5 cm); los cactees de las
dos pimeras lineas son de 3 cm, miexgrque elesto de lineas esta compuesto
por carctees de 2,5 cfh La distibucion de las lineas en el campgmgeafico no
coincide en ningun caso con lesos. Asi, pues, elipner distico ocupa las lineas
2 a 4; el sgundo distico se desatla a lo lago de las lineas 5 a 7, y eldero
empieza alihal de la séptima linea y diaen la décima, dejando un espacio hueco
al final. Sin embago, el Igicida ha tenido cuidado degsentamos algunos indi
cios gaficos paa indicar que sedta de una composicioressificada. bdas las
lineas estan sarayglas gcepto la sgunda ¢ctauos cumy la quinta ¢ura quitus),
inicios del pimer y del sgundo disticos. El espacio que las ipterciones dejan
entre las palbras no es siemprequidistanteAsi, pues, a simple vista, es sensi
blemente mgor ente el fnal de cada erso y el inicio del siguienteannus

3. Véase F RamaLLO, La ciudad omana deCarthago Nova: la documentacién aueolddca.
Murcia, 1989, p. 116..M. AeascaL (1995) afrma con otundidad «la pigrafia funearia de
Carthago Nova es casi toda de épocadarepullicana, esto es, dnés del st aC con pocaskeep-
ciones al comienzde nuesta ema y erdadens arezas postéores al periodolévio» (p. 146).

4. Los ddos desadptivos estanxdraidos de M. Mafn Camino (1993-1994), p. 228.
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— rapta, mortis — haectuleram — hunchonoem — meer. El heto de que el
final del pimer distico ic iaceq coincida con elifal de una linea es, sin duda,
la causa por la cual el inicio debgmdo disticodura quikus) no arece sangg

do como elesto de las lineas. Los awsdel dfculo citado ya sefialamn las «def
ciencias en el cte de tes palaras que parecen epattidas en dos lineaspla|
cig; in | pendit incu [ras».

2. Indicios paleayréaficos

A pattir de la palegrafia, nos pace que la insigicion déde situase un poco mas
alla del cambio de ar con gan pobabilidad ente el einado de iberio y el de
Claudi@. Lo aconsejan el tamarfielaivo de las letrs, que & dismiuyendo po-
gresvamentey otros aspectos coretios: el tazado de la O hdandonado la per
fecta edondez epubicana peo no ha obtenido el algamiento dehitivo; la G
tiende a curar su @éndice fente al ettical de hctua tadoreputdicana y augustea;
el trazado anco de la M; el péndice de la Q empieza aearse; fnalmente el
trazado de la Sigeramente caido hacia la éeha, ecueda todaia el tazo repu-
blicano y augusteo de esta kegn la pigrafia de Caegena. Ddas estas ptcu-
laridades adquien gan elevancia al tetarse de pigrafia funearia privada; caso
distinto seria si sediara de gigrafia pallica y morumental, nucho més conser
vador gaficamente hasta més alla de épdaad. El estudio liteaio y linguistr
co que ofecemos mashajo nos penitird coroborar este ao cionoldgco.

3. Analisis métiico y estilistico

Exceptuando, en efcto, etitulus, estecarmen @igraphicumesta érmado por tes
pares de disticos ajgacos que deen leese con la siguiente digtucion y estuc-
tura mética:

Octauds || c(um) iter(um) agta|| mihi careret ans

».ovl vvl -

Rapta conpbed || coniugs hic iaceo
i i el L
Clra quibus || ius fasque fuit || solacia tisor
N < ~ .

Haec haed uitde || prdemia quée tuleram
- === =-""1=-""1
Hunc mihi défunctae || monimént(i) inpéndit haarér
I e T e e
méter et incurds || ipsa Nigélla sués.

% vl | ” - vl - vl

5. Agradezco a la Br. H. Gimeno y al DrA. U. Stylaw, del Cento CIL de Alcala de Henas, la
confrmacioén de esta hipétesis, asi como la ipo@rcion de algunas sagncias que se han der
vado de sutanta lectua.
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El andlisis nos perite halar de una estictura elggiaca plenamente desar
llada y con bastantesisbos de pegdccion brmal como, por ejemplo, lghca-
cion de las dos sinakes en el pmer hexkdmetp. Asimismo, la sgunda y tezera
estiofas pesentan una esittura mética idéntica y paela. El uso de una dfia
breve cerada paa conduir el cuato verso tule/ram) y el uso de tsilabos en dos
finales {aceq tuleram), aunque es@an a la plicacion esicta de los canones del
elegiaco, no estzn pohibidos como lo esban el uso de unawal beve en inal
absoluto o el uso de monoditzs fnales.

Estilisticamente también podemodlaa de uncarmencon cietas petensie
nes, a pdir de una lectua ritmica de losersos. Alunda la alitesicion no sélo de
fonemas deteninados, popia del oigen formulario de la composiciérnfésque
fuit), sino también en conttbs menosdrmularios (cura quibus; haec habeo...
uitae... praemia... quae). lgualmente haabundancia signi€ativa de aliteacion
de gupos silabicos,g sea en conttos mas canonicosdnplexu coniungis), como
en otos mas inneadoes (hinc... defunctae). Alundan lasimas, tanto las leo
ninas, #&ibuibles a la nauraleza fexiva del lain —y, por tanto, conggiibles sin
demasiadaaluntad estética— (nter et incuas|| ipsa Niglla swas), como aqué
llas que implican un nyar grado de wluntad atistica, ya sea en un misme&mBso
(cura quibusius), como en ersos corelativos (haec haeo uiie— hunc mihi
defuncte). Queemos destacar también la secuencia m@émi()inpéndit), en
donde laepeticion de losdnemas y la @sencia del ictus consiguen una cadencia
eufénica, énti [np] éndit Finalmente che sefialar también el etedgamiento
existente en el dltimo disticlh@nolem / méer) y la hato frecuente colocacion de
honoemal final del hecdmeto.

Las cesuas de los dos pmeros hedmetos son indiscutilemente tiemime
res-h@temimees, mientas que la del teeo es pentemimes: ¢ se de este cam
bio, quizas, al hdw de quezr mantener unaxacta simetria engrel pimer
hemistiquio de dico hexameto y el pimer hemistiquio del etdaco pecedente
en pos deesaltar laima uitae — defundée con el itmo?

Para finalizar sefialemos la digtucion tipicamente poética de losaié@ntes
pares de adjetio-sustantio: octauos... anus, hunc... honagn incuras... suas
Con todos estos tizs en la mano podemos, puasrgulr qgue nos encormos
delante de una inspcidn mética que esta por encima de la media comun de cali
dad y que nos hacegsumir una ci¢a cultua literaria del edactor del teto.

4. El contenido

La intepretacidén ofece algunos pblemas, quetafien sobstodo a la tarera
estofa. La pimera no ofece duda alguna: ©Y Argentaia Faustila, hija de

6. L. NoucGareT, Traité de méigue laine dassiqueParis, 1977, p. 57;MARINER (1952), p.168-173.

7. Para el uso de laima en los CLE cfrZArRkeR (1958), p. 3-24MARINER (1952), p. 180-181.
Algunas de estasmas y aliteaciones adquien maor relieve pogue se dan en pas de pala
bras nuy infrecuentes tanto en la poesfageafica como en la litaria, como eremos mas
adelante
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Gayo, arebaada de los tazos de mi mado mientas tanscuria mi décimo
sexto afio de vida, aquiagco». La sgunda efleja el sentido del deer por
patte de los deudos y el designacién por p&e de la difunta: «¥, objeto de
preocupacion par quienes lo han tenido por justo y licitog[(los deudos)
para quienes m@ocupase por mi ha sido una cosa deetho y de justicia],
tengp este consuelo por miualte, los pemios de la vida queayme haia lle
vado».

Respecto a la teera estofa ploponemos dos intpretaciones, cada una con
ventajas y ditultades. La fmera —«Rara mi, ya difunta, mi mad¥ ha sufa-
gado la ofenda del mommento y Nigla (se ocupa) en pryna (de) sus cui
dados»— pesupone una total adecuacién a la sintaxis y a la estilistitienplar
de una dole estuctura sobe el werboimpendit por un ladamater impedit
honorem mihj por otio, un uso bsoluto del erbo con in + acusizo, Nigella
impendit in cuas. Choca, sin embgo, con dos ditultades impamantes: no
identifica a la madr y, en cambio, Hala de una tal Nigla sin espedifar su
relacion con la difunta. La ganda —«R@ra mi, ya difunta, mi madr Nigela
ha sufegado la ofenda del moamento y (se ocupa) en gena (de) sus cui
dados»— da una posésolucion a la di€ultad que sefialabamos, pduerza
la sintaxis.

Sea como fuex en tanto que la difunta cobi@ genas quince afos, gie
grafe se puedeetacionar con las llamadas ingpmiones de «mertos pemdu-
ros», de las cuales lpigrafia catagenea nos ha lgado pedaros ejemplos de
época epublicana, pecisamente enersé®. Junto al topico de la merte pre-
matura goarece en ella el tépico del apto» del difunto de los bros de sus
sees queidos, lugr recurente en gan pate de la pigrafia funearia y, en con
creto, de la pigrafia en ersd®®. Queemos destacar aqui los ejemplos qae y
hallamos en la tempna @igrafia mética de Catiagena:saeua pagntibus ei-
puit Fortuna meis m¢CIL 12 3449d);ereptum e manibs maioum luctitus sum
mis (CIL 12 3449g);eripuit matri... crudelis casusilfolam e manitus (EE VIII

8. La lista de insdpciones funeaiias en erso de Caegena induye diez ejemplos: CIL213449d =
I1 3475 = CLE 980 = Beltran 51; CII2 B449g = Zaker 99 = Beltran 82; EE VIIl 194 = CLE 1076
= Beltran 91; CIL Il 3453 = CLE 1194 = Beltran 16; CR2R73, ad. p. 1105 = CIL Il 3495 =
Engstrom 410 = Beltran 78; CIE3449h = CIL 1l 3501 =CLE 1070 = Beltran 87; CA2274, ad.
p. 1106 = CIL Il 3504 = CLE 363 = Beltran 93; CA3449k = Beltran 111; CIL Il 3479 (= 5928).
Seguin R.HERNANDEZ, «El epitafio poético del hogado Maco Oppiq[sic] (CIL Il 3493,ad CLE
224)»,Favential9/2 (1997), p. 97-103, la ingorion estudiada en eltaulo déve incoporarse def
nitivamente a la lista de&grafes méticos. Soprende que en lakacion de Abascal (1995), p45,
n. 52, Alten algunas de estas iripciones. M.MAssArO, Epigrafia metica latina di eta epub-
blicana. Bai, 1992, p. 48-50, ha ihgdo en su estudio litario dos de las mas antiguas, CAL |
3449d y CIL £ 3449g

9. A modo de ilusicion citamos losersos encon&rdos que puedengmentar mas eflejos» léxi
cos y temaéticos con losiestps, no obstante poco sigodtivos ya sea por su onologia, ya sea
por su lugr de oigen:nata bis octonos, letali funemapta / hoc sita anc iaceo lulia Rula rogo
(CLE 1996, sui-); rapta est octauodtis instantius anno(CLE 1165, de Romajjamque bis
octonos nondum compleaerannos / etapta est uitagrapta puepetio (CLE 1297, de Gisculum,
en disticos elgiacos);(mihi) a fato raptae coniugs e thalamdqCLE 1305, tad ms.)
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194). Sin embayo, a pesar de la tengra edad de la difunta, el lamento por el
futuro no vivido (CIL 12 3449d:nec iuenenjsic] passast ulteépra frui; CIL |2

3449¢g:quem pudor inmiumque fequens decabat in aeuo| pueili, florens
ut foret ante alio} se \e substituido por la idea coatia, la saisfaccién de
haberse llevado consig las ecompensas de la vidavida, idea poco &cuen

te en los CLEC.,

5. Breve gunte sobre la onomastica

No es mesto propoésito analizar eohdo los nomles pesonales de la ingpcion,
pem no podemos dejar dpuntar algunas obseaciones. Avarecen en ella dos
personajes con identidfacion dara: la difunta, Agentaia Faustila, y Nigla. El
nomende la difunta es imptainte pogue viene a sumse a los pigrafes con
el gentilicio Argentaiius/-aque se han encoatito en Hispanid Ademas se afade
a otio ya istente de Caagena y por tanto, amplia sigmiftivamente laa@na de
radicacion de estgensfuera de la Bética;alaciona un nevo praenomen Caius
con didhagens desconocido hasta el momento en Hispania y erdases de
Italia donde quedan testimonios de ellagfiyalmentg nos ofece uncognomen
que no pesupone un ayen sevil inmediao. Con todos estosiavos d&os dée
ra revisarse la @roximacion a estgensque hio Dadaine(1983), y que & fue
matizada por Kch (1987). El gmdnimoNigella es popio de nujeres de cual
quier condicio.

6. Andlisis linglistico

El epigrafe da cuenta de algunos hes Pbnéticos pdiculares, cup comenta
rio ha llevado a los aut@s que lo han dado a conocer a twineina conolagia
emdnea.

1. La gafia -MOS como nomirtavo singular Sdbbemos que hastméles de laapt+
blica, por lo g¢neal, cualquier secuencia fénica donde coincalielos sonidos

10. La misma idea,drmulada en ngetivo, la encontimos en CLE 1116, 2. Gasamente estear-

menelegiaco de Mainz, de enolagia incieta, pesenta mas puntos de contacto tematicos con el

nuesto: Cum mihi pima nouos spaebat flore iuentugsic)/ heu miser aetes praemia mlla tuli./
Bis denis mihi marannis accessit iniqua/... Hic tutam titulumg. mihi donauit honot et pro-
prium nomen destinian lacrumas

11. Sobe lagens Agentaria contamos con el estudio de [3ARDAINE, «La gensArgentara en
Hispania», Mélanges de la Casa des\azqueXIX/I (1983), p. 5-15, y el comentarde M.KocH
(1987), p. 130 a piposito de la insgocion L(uci) Argentari Nicander / saluedonde méza las
condusiones de Dalaine A. U. Stylav incluye una meva inscipcion del sigla dC, con el nime
ro 415a, en elalumen 112/7 del CIL, dondeparecen tes libetos con el gntilicio Argentaius
gue brman pate de unaocietas Sigaonensis«Liberti societdis Sisgponensisemetallo pincipali
a sociis €bsso Agentaiii appellai fuisse uidentus. El elenco de Abascal (1994), sne paece
haber tenido en cuenta eltimulo anteior de S Dardaine

12. Cfr. I. KasmnTo, The Lain Cognomina Roma, 1965. Ryistra once paiiciones deNigella referi-
das a edavas o libetas. Rira HispaniaABascaL (1994), s. v
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-uu- se anotda -uo- paa evitar la repeticion de un mismo signorddicionalmente
se da el 45 aC comeda del pimer testimonio pigrafico del paso -0- > -VV-
en sildoa nal, fendmeno que se desadltara plenamente a garde época augus
teas. Con todo, nos dice Quintilianmét. 1, 7, 26):nostii praecetoresseuum,
celuumgueu eto litteris sclipsemnt, quia subiecta sibi uocalis in um somm
coalescee et confundi nequét; nuncu gemina scibuntur... A principios del
seggundo tecio del siglo, pues, los maesis del autor todda ensefizan la antigua
noma de esdiura, y los acaismos pigraficos de este tipo soneftuentes hasta
finales de siglo, idoso llegan a polongarse nucho mas alla. Lapgrafia hispa
nica, y en conato la epullicana de Cadegena, egistra casos de ello -SMOS (CIL
122273); CONDITIVOM (CIL 12 3449a); yaunque no es eittamente el mismo
caso, \OLT (CIL Il 3479)4.

2. La forma MONIMENTVM. Es conocida laacilacion que el in presenta en la
realizacion de laacal beve intena cuando & sguida de undnema laial, hedo
que podujo doltetes gaficos del tiponorumentunmonimenturt?. Segln los tes
timonios de los gamaticos (GL 7, 49, 16; 67, 3) y los testimonipg&ificos, las
formas en V eflejarian una mrnunciacion méas &aica y «rustica» que lasrias
en |, mas «elgantes» y [&sicas. La pmera gafia tuwo caracter xclusivo hasta
la sggunda mitad del s.aC, momento en que laggsda fue pareciendo pogre-
sivamente hastaegenlizaise a pair de la época de Cé3§raunque contimemos
encontando gafias con V macho tiempo después

A pesar de que en lpigrafia hispanica es masfiuente ladrma MONF
MENTVM que la brma MONVMENTVM!® —aunque no eskegpcional, en bse
luto, la concomitancia de@fmas—, sin embagp, en Catiagena la situacion es la
inversa. De momento, lgperafia catagenesr registra exclusivamente la gafia
con V MONVMENTVM (BRAHjunio 1908, 489 = Beltran 26); MONVM(entum)
(CIL 1l 3476 = Beltran 52); MONVMENTVSsic] (Beltran 76); MONVMENTVM
(CIL 1l 3495); MONVMENTO (EE VIII 194). Aiiddanse ademas lasnfias
MAXVMA (CIL 1 5932 = Beltran 55; CIL 1l 3514 = Beltran 106), SEPTVMIA
(CIL 12 3449i) y LACR/MEISQVE (CIL 1% 3449q).

13. Véanse ejemplos en.BriNz, De o et u wcalibus inter se panutatis in lingua laina quaestie
nes @igraphicae Halle, 1932, p. 44STURTEVANT (1975), p. 119NIEDERMANN (1953), p. 42;
ALLEN (1965), p. 18-19S0MMER-PFISTER(1977), p. 116.

14. CarNoy (1906), p. 53, dice akspecto: «Narellement, c’est en Bétique et dans lestpale
Carthagene et de diragone qu’on touwe le plus souentuo, pace que ce sont les pias les plus
anciennementomanisées et celles ou lditalittéraire était le mieux conm. Véase también
MARINER (1952), p. 27-28.

15. Véase QVINTinst. 1, 4, 8. Rra una &posicion pomenoizada del poblema, ente otos,
E.H. STURTEVANT (1975), p. 120-121; V8. ALLEN (1965), p. 56-59; FSOMMER-R. PFISTER (197 7),
p. 88-89; M.NIEDERMANN (1953), p. 24-25.

16. Cfr. QVINT.inst.1, 7, 21; GL 7, 150, 10.

17. Véase FDesBORDES Concepciones sol® la escitura en la Antigiedad Romararcelona, 1995,
p. 191-193.

18. CarnNoY (1906), p. 68MARINER 1952, p. 33-34, y 51 sobel etraso en adoptar unaajia con
creta.
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El caso que nos ocupa, pues, podria serilgprejemplo en que semperia
una tadicién ciudadana ypareceria ladrma con |. Este h&éo adquiee mas ele-
vancia por encoramos ante un lenguaje haformulario, y no sélo no conade
ciria la conolagia que nos pporcionan los as@s palegraficos, sino que irlaso
la confrmaria.

3. La falta de asimilacionrgfica en el par CONPLEXMNPENDIT. Este asg
no es pdiente paa fechar el tato, dado que contamos con asimilaciones grear
cias de asimilacion empgrafes contemporaneos. Uno de logde mas antiguos
de Catagena egistra PERLEGE e INMAVRA (CIL 12 3449d), mientas que oty
registra COMPLEXVM (CIL Il 3479). En CIL Il 5439 encoramos simltanea
mente COLLEGIVM / CONLEGIVM y ATRIBVERE / ADTRIBVATVR.

4. En estepatado, también quemos sefialar un desajuste sintactico, que né-métr
co. Estamos Hdando de la inespada cantidad lga de la Ultima silaa derapta
que en tanto que sefiere a la difunta que g en pimera pesona (apta... hic
iaceo, deberia ser l@ve. Creemaos, sin embgw, que el «epr» no es signitativo,

ya que nosecueda una de las esitturas mas haituales de la lenguatiaa, la
constuccion dsoluta. Dada la fuer pesencia deléusulas esteotipadas en los
CLE, es widente que estamos ante una contaminacion deifas @igraficas por
patte del auto®: hic iaceoforma pate de una secuencia que secjier distinta de

la secuenciaapta conpleu coniungs, a su ez pecibida como una unidad en si.

5. A contiruacién, damos cuenta de unagbgjidad que lo es menos si la ponemos
en elacion con hdws similaes que afctan a los os gigraficos. Es pecisamente
la estuctura de las Ultimas pdbeas:et incums ipsa Niglla suas La peicia del
lapicida en spatar cada uno de looeablos del @igrafe mediante una infeuncion,
el hedo de contar con un espacio desiiado al fhal del poema, y la ings-
tencia de la palmaincura en los t&tos lainos podria hacaps pensar en unrer.
La solucion aunta a desglosamcurasen dos elementos) curas sintagma que
encaja pedctamente con una de las esturas que @dama la sintaxis delarbo
impendee?. Asi pues, tal comgoaintdbamos masrisa, cdria suponer una espe
cie deuariatio entre elementos palelos: por una pte, impendee + acus. + dg;
por ot pate, un uso bsoluto del erboimpendee + in + acus.

A pesar de que el autor hutagrodido sparar peréctamentén curas es ®i-
dente que el caracter atono, y por tanamlfiico, de la peposicion en lein pemi-
te la union gafica de lo que es, de g una union fénica. Esterfomeno esdcuente
en @igrafia, peo, de mevo, la @igrafia de Caegena nos ilust el hebo con m
tiples ejemplos de uniones emttis peréctamente int@untuados: INF[Ronte] y
INAGRO (CIL I23449a), OBHONOREM (CIL 1l 3423), ADTVRRIM y APOR
(CIL 1l 3426), INTERS\OS (CIL Il 3435), CVMFIDE (CILI 3449).

19. Carnoy (1906), p. 267-269.
20. Los CLE no egistran ningun o ejemplo den curas, asi como tampocagistran demasiados
ejemplos del grboimpendee, ninguno de ellos con el sigiido de «pgar».
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6. Analmentg nos enconimos con un uso poctasico del adjetio suas,que en
el conteto en que parece usado, deria eferirse a Nigla, sujeto de la &ise
enque se encuerdy conserando el alor reflexivo que tenia enti. Sin embar
go, paece que sesfiere amorumentj hedo que hubiex requeido el uso deius
El uso del posego-reflexivo suuspor el anafdco s, y viceversa, no es descono
cido en lain dasico y shemos queuusacdara por suplir los usos posems de
eiusen las lenguasomance$.. ¢ Rdria tetarse éstede un ejemploegistrado ya
en ldin vulgar, gue desembocara en el usmance?

7. Analisis literario

Con la pudencia que d® caacteizar el analisis litaario de este tipo de compo
siciones —la myoria de las gces constituidas a pgarde fémulas méticas y
tematicasecurentes hasta la saciedagie aistian en el imginario cultural o en
los formularios de los tallezs de los &sanos— quemos incidir en algunos aspec
tos, que podrianyaidanos a camborar la conolagia pppuesta mas @ba y a te
zar el hoizonte liteario del autor de la insipcion.

1. La pesencia en elarmendel tépico del consuelo por laumite de alguien,
concetado en laxpresiéon SOLACIA MORTIS. Los ejemplos mas tenmgros
de estaunctura en la poesia taa los dbemos a Ovidio, todos ellosrmando
parte exclusivamente de lasetamorbsis 5, 73et tulit ad manes iunctae sela
cia motis; 5, 191magna kres tacitas solacia mts ad umbas, 8, 773:qui tibi
morte mea mdis solacia mittam11, 598:ni tibi morte mea mdis solacia mi
tam 13, 598:da, precor huic aliquem, solacia mbs, honoem Sélo Lucano lo
recayera después unax en su olar (8, 31432y Marcial, en un distico (2, 91,
7-8), corelacionar&olaciaconpraemig como sucede eruasto caso. Lugecio
(5, 21; 6, 4) hhia relacionadcsolacia uitae La expresion como tal no encuen
tra paalelos en los CLE.

2. La pesencia del tépico de lasaompensas con que la vida ha laolora la
difunta, VITAE PRAEMIA. Este es un topos bigual en la poesiapégrafica?*.
Laiunctura aparece por pmera ez en la poesiatiaa, como tal y en un cen
texto funeario, con Lucecio: [...] misep misee -aiunt- omnia ademit / una dies

21. Véanse bastantes ejemplos afmlaulto, @rupados sgin las causas que los justh, en AERNOUT
y F. THomas, Syntax latine. Paris, 1972, p. 184-186. &a la confusion en elti vulgar y en las
lenguas omances, véase VAANANEN, Introduccion al lain vulgar. Madiid, 1975, p. 200-201.

22. El resto de poetas —gilio, Silio Italico y Estacio— pefiere substituimortis por sinénimos
comoluctus casusleti.

23. Para ello véase.FEoLAFRANCESCOY M. MAssArRD, Concodanz dei camina ldina epigraphica
Bari, 1986. La mgoria de CLE pefieren la expresion vigiliana solacia luctugp. e CLE 734
cristiana, 2099* dstiana) osolamina luctug1041 cistiana).

24. Véase la nota 10reu miser aetis praemia milla tuli (CLE 1116). De menos interés parosotos
por su conologia son dos ejemplosistianos:percipiensque alacerediciuae paemia uitagCLE
1394);sanguine pysureo mecantes paemia uitagCLE 1394).
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infesta tibi tot paemia uitag3, 898-9);aufer abhinc lacimas, baldro, et com

pesce queaas / omnia perfunctus uitai @emia maces(3, 956);inde metus
mauult poenanm praemia uitag(5, 1151). Degaarece después de Lwgmio y

s6lo enconttmos un «@flejo» contemporaneo en : talia qui reddis pio dulci

praemia uita?64, 157).

3. De los teinta y ueve registros del wcablo compleusen la poesia ta en
cualquiern de susdrmas nominales o picipiales, diecimeve petenecen a las
Metamorbsisde Ovidio. S6lo en dos de ellosasece elacionado con elocablo
coniunxo maritus: coniugs ille suae complais colla lacetis (met.1, 734);incu-
buit moliensque suum complke martum est(met 12, 428). En los CLE no hemos
encontado ningun palelo en que sestacionecomplexuso sindnimo corconiu
gis 0 sinénima>.

4. Sefialemos también que s6lo contamos con unxtomeitico en que parz
ca la secuencieura quibus—por afiadidua, relacionada copraemia— que per
tenece unaez mas a labetamorbsisde Ovidio:at uos, o pocees, uigli date
praemia uesty / proque tot annarm cue quitus anxius @i /hunc titulum meitis
pensandumeddite nostis (13, 370-2).

5. Aunque menos sigimigtiva, cdoe sefialar la psencia en la poesigidiana @m.

3, 9, 50;met.3, 713;fast.4, 202; 6, 74), y postermente en la de EstacidHeb.
2,441; 6, 566; 9, 117; 9, 810; 11, 32ifu. 3, 4, 92;Ach. 1, 346), de la secuencia
maer etcomo inicio de unerso dactilico. Fuerde estos autes s6lo encoramos
un ejemplo en Harcio 6a. 1, 3, 98) y oto en Popecio (3, 18, 12).

6. Existen dosxpresiones mas ppias de la prsa que del lenguaje poético. La
mas elevante es cigamente IVS BSQVE FVIT, que no parece mnca en los
CLE ni en la poesia.a@hto en uno como en otconteto son escasisimas, lne
S0 por sparado, las epresiones IVS ‘esseo FAS + esse Debemos espar a
Livio pama encontada con cieta frecuencia & que ni César ni siqueeCiceron
la usan. Asimismo, el uso poético idgpendee se educe a darce ejemplos;
los dos més ceanos a nesto carmenson de Ovidioomnikus his [...] impen
dite cuam(ars 3, 297) yat nihil impendit per tot @ amonius annos / sanguinis
in socios(met.13, 266). ¥ hemos diso antelormente que los CLE, a difen
cia de la pigrafia en posa, no ilustn el uso de dro verbo, y menos con el
significado que aqui tiene

7. Es popio de la lengua poéticxgresar con una per#sis una cantidad que
pudier resultar méicamente incomodaecuiso usado también corefruencia en

25. De los paalelos mas ceanos que hemos encadp uno es jgcisamente de cga de Caegena
(CLE 979:cum came optans compbaum sape sooris), otro de tadicion manscita (CLE
1305:a fatis rap(tae) coniug[is e thalamp]y uno de Roma (CLE 154dum ad maem méris de
gremio @&pior).
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los CLE paa deteminar la edad del difunto. Contamos, por ejemplo, con una
expresién dactilica casi idéntica, en carmensin cionologia pecisa:Norus &
incepto currebat mihi tempois anrus (CLE 45755,

8. A modo de conlusién

Al considear globalmente los distintos analiséslizados no nos ba duda que
nos enconamos ante una inspcién en erso, tipoldgcamente elacionada con
la epigrafia funearia procedente de la necrépolis de Santa Lucia, qoe genon
tarse a la pmera mitad del siglodC. Por su consideble pereccion brmal y por
los paalelos tematicos que gbigrafe pesenta dee kelacionase diectamente con
las inscipciones funediias en erso mas singulas de Cdegena, y dbe consi
derarse un esladn mas de unaadicién que aanca de pncipios del s; aC?’y
gue justo en esta ciudad dio magds que en olis aeas peninsulas igualmen
te omanizadas. Esto, junto con el uso ecaginende algunasuncturae presen
tes en la poesiatiaa pep inéditas en los CLE anteres o contemporaneos, nos
pemite postular como autocon toda la @vencién que se quigya un cultiado
versificador mas que a un simpldgesano copista de fdwlas, cuy formacion
literaria se situaria en el heonte cultual ligado sobe todo a la poesiavimliana,
en conceto a lasMetamorbsis De ser asi, contariamos con umi@o post quem
par su ealizacién que podria sitisar @roximadamente a par del tecer lusto
del pimer siglo de la ex. En eécto, ladvietamorbsis que Ovidio empez6 adae
tar en el cambio de &rse pullicaron cuando esba ya en el gilio, es decira
patir del afio 9 dC, persdemos que en Romacorian copias pvadas antes
de estadda; la populddad de la oka y su rapida caulacién nos situarian en las
fedchas que mponemos.

Por una pate, los lmasgs palegraficos vienen a cooboramos este da y a
reducir la hoguilla cronolégca a un ato que a de Tberio hasta Claudio; por
otra, la factum de las estfas, tanto prsddica como estilistica, supone un impor
tante dominio de laersificacion elgiaca, y no hemos de olvidar que séaye
a Ovidio el hher populazado el elgiaco, hasta el punto de hdog®an familiar
como el hgdmeto.

La valoracion de los escasos elementos lingiisticos anglisis puede ser per
tinente paa la ddacion no desmienten sino querofmoran la conologia supues
ta; asimismo, por onolagia, la insdpcién se insiex perectamente en elrgpo
de inscipciones hispanicas quegistran elnomen Agentaiius /-a Si a todo ello
unimos la escasez de gkalos taros —tematicos y Iéxicos— con osr CLE ante
riores o contemporaneos, la imagion de tatamiento que @sentan algunos de

26. Véanse otrs ejemplos de onolagia dversa en CLE 55, 754, 1116, 1148, 1297, 1996.

27. M. Massaro (1992) y M.J PeNa, «La epigrafia funearia de Catago Nova», enPredti dal X
Congesso Intemazionale di Epigafia Greca e Léina. Roma 1997, p. 109-116, a pade anak
sis linglistico-litearios, denuestan en susaspectios aticulos que al menoses de los gigra-
fes méticos sefialados (CI12B449d CIL 123449g y CIL £ 2273) déen emontase a la fmera
mitad del sl aC.
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los temas y el uso de dierléxico poco fecuente en poesia la etgrten en una
insciripcion singular

Ademas, si nesta groximacion conoldgca es aceada, la insdpcion podria
devenir un elemento imptante paa fechar los dispesos hallazgs gigraficos de
la necrépolis cdaagenen de Santa Lucia, dado que panara vez contariamos
con un documento deamolagia tan pecisa.
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