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PROLOGO

£l Centro de Tecnologia Agricola (CENTA) de El Salvador y el Centro
Internacional de Agricultura Tropical (CIAT) de Colombia, han realizado el
presente estudic titulado: "El frijol en El Salvador: Implicaciomes para
la investigacidn agricola®,

En dicho estudic se investiga y analiza el cultivo del frijol (Phaseolus
vulgaris L.) en El Salvador, considerado come une de los rubros mas
importantes dentro de los granos bésicos y del sector agricola, por ser
productor de alimentos para la poblacidn y generador de empleo,
especialmente para los mediancs y pequefios agricultores dedicados a esta
actividad.

Con este trabajo de investigacidn se ha querido contribuir al conocimiento
de la realidad del cultivo de frijol en El1 Salvador durante la ultima
década, en aspectos especificos tales come superficie senmbrada,
produccidn, rendimiento, consumo, nutricidn, mercadeo, importancia dentro
del sector agricela, perfil del productor y factores que limitan su
produccidn. Ademds, se pretende crear las bases para posteriores
imvestigaciones que permitan evaluar y mejorar el desarrcllo de dicho
cultivo.

El estudio fue posible gracias a la participacidn de muchas personas de
CENTA y de CIAT. En primer lugar, las autoras agradecen al Dr. Willem
Janssen, Seccidn de Economia de Frijol—-CIAT, su conduccidn y apoyo en la
realizacidén del estudio; al Departamento de Economia Agricola de CENTA,
sus aportes al mismo; igualmente, a los entomSlogos, patdlogos v
fisidlogos de CIAT y de CENTA por la informacidén suministrada. A los
técnicos en computacidn Gladys M. Urias de Carpos (CENTA) y Neiverth
Moreno (CIAT), a la secretaria Maria Fernanda Isaacs (CIAT), y a las
Unidades de Publicacion y de Artes Graficas de CIAT ruestros
agradecimientos por su oportuna colaboracién.
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EL FRIJOL EN EI, SATVADOR:
IMPLICACIONES PARA IA INVESTIGACION AGRICOIA

Martadevﬁlegasl

Jenny Gaocna R. 2

1. INTRODUOCTION
1.1 Frijol dentro del sector agropecuario

El Salvador, con una extensidn territorial de 21,040.79 ]qnz, es el
paic mas pequenc del continente americano: cuenta con uma poblacidn
aproximada de 5 millones de habitantes y posee una tasa de crecimiento
anual de 1.45%, factores que lo convierten en el pais mds densamente
poblado del continente con una poblacién de 235 habitantes por k.

Tradicionalmente, el frijol ha tenido una participacicdn importante en la
agricultura y la mutricidn del pais. En el periode camprendido entre 1985
y 1990 se serbraron en promedio 88,000 manzanas por afio (1 manzana = 0.7
ha}).

Dentro de la economia nacional, la agricultura representa =1 74.6% del
sector agropecuario y éste a su vez, el 13.7% del PNB.

Fn el periodo comprendido entre 1984 a 1989, los granos bésicos (waiz,
frijol, arrcz y maicillo) conforman en El Salvador el 19.3% del sector
agropecuario. Al frijol le corresponde el 27.7% de los granos basicos y
el 5.3% del sector agropecuario.

1.2 El aporte proteinico del frijol.

En El Salvador el consumo de proteinas solamente alcanza 52.4
gramos/persona/dia. El consumo diario de proteinas proveniente de frijol

Departamento de Economia Agricola, CENTA.

1.
2. Seccidn de Economia del Programa de Frijol, CIAT.



se estima en 4.2 gramos/dia/persona (FAQ, 1989), o sea que el frijol
suministra el 8% de la disponibilidad total de proteinas. De las fuentes
de proteinas completas, el frijol es el segundo en importancia después de
la leche; maiz y trigo suministran mds proteinas que frijol pero no son
completas mientras que la importancia del maicillo es similar a la del
frijol. El frijel es considerado como una fuente econdmica de proteinas,
y su importancia en la dieta es muy grande para los consumidores de bajos
recursos. Para la mayor parte del pueblo salvadorefio el frijol constituye
un componente esencial de la canasta familiar y de la dieta diaria.

2. OBJETIVOS

2.1 Determinar la importancia del cultivo del frijol en el sector
agricola y de sus implicaciones en la politica agraria, més
especificamente con respecto a investigacidn, extensidon, crédito y
suninistro de insumos.

2.2 Caracterizar al productor de frijol en cuanto al tipo de
terencia de la tierra v al acceso al sistema tecnoldgico y crediticio.

2.3 Determinar los factores bidticos y abidticos cue limitan la
produccion.

2.4 Retroalimentar a las entidades gubernamentales y privadas schre
posibles mecanismes de fomento del cultivo.

3. METODOLOGIA

El procedimiento y las técnicas empleadas son sencillos, pero fueron
sistematizados para obtener datos ccherentes. la informacidn procesada
fue mixta: dooumental y de campo.



3.1 Documentos

Fn diversas instituciones miblicas y privadas, incluso en organismos
internacionales, se consultaron documentos especializades, relacionados
con el cultivo del frijol.

3.2 Trabajo de campo

visitas a varias agencias de extensidn de las cuatro regiones del
pais, con el propésito de obtener informacidn actualizada en relacidn con
el cultivo.

3.3 Ordenamiento de la informacidn.

3.4 andlisis, procesamiento y redaccién de la  informacidn
cbtenida.

4.  ANTECEDENTES
4.1 Poblacidn

Segun proyecciones de la FAO, hechas para el periodo 1980-198%, la
poblacidn para 1989 es de 5,138,000 habitantes, de los cuales algo mas de
la cuarta parte es agricola; la poblacidn econdmicamente activa es el
31.4% del total, y de ese porcentadje 37.1% es agricola.

De acuerde con proyvecciones realizadas por la Direccién de Poblacidn del
Ministerio de Planificacidn y Coordinacién del Desarrcllo Econémico y
Social (MIPLAN), Ministeric de Economia y Direccidén de Estadisticas y
Cansos (DIGESTYC), la poblacidn para el ahfo 1990 era de 5,251,678
personas, de las cuales 49% corresporde a honbres y 51% a mujeres. En el
Grafice 1 y Anexo 1 se encuentra informacidn més detallada.



4.2 Regiopalizacidén

administrativamente, El Salvador comprende segun la regionalizacién
del Ministerio de Agricultura y Ganaderia, cuatro regiones denominadas
sequin la zona, Occidental, Central, Paracentral y Oriental, conformadas
por los 14 departamentos (Cuadro 1 vy Grafico 2) . Para la ejecucidn de
sus actividades, las regiones operan oon 82 agencias de extension
distribuidas en varios puntos del pais. Hasta el afio 1990, las regiones
eran manejadas por la Direccidén General de Desarrollo Rural, dependencia
directa del Ministerio de Agricultura y Ganaderia; a la fecha (1991) este
Ministerio reestructura sus dependencias y se crean otras, com la
Direccidn General de Servicios Agropecuarios que tiene a su cargo la
direccidn de las agencias de extension.

Cuadro 1. Regionalizacidén del sector agropecuario en El Salvador.

Regidn Departamentos

I Occidental Ahuachapan
Sonsonate
Santa Ana

ir Central Chalatenange
1a Libertad
San Salvador
Cuscatlan

IIr Paracentral Cabahas
San Vicente
Ia Paz

EAT Oriental Usulutan
San Miguel
Morazan
1a Unidén

Fuente: Ministerio de Agricultura y Ganaderia. Direocidn General
de Economia Agropecuaria.



5. ESTRUCIURA DEL CONSUM) DE FRIJOL

5.1 Consumo aparente

El consumo aparente esta determinado por la formula, CA=P + M ~ X,
dorde se refleja la demanda interna de un producto o bien (CA), tomando
en cuenta la produccidn interna (P), anadiendo lo que se importa (M), ¥y
deduciendo el volumen exportado (X).

En el Cuadre 2 se cbserva que, en los ultimos afos, toda la produccidn se
consume internamente y no ha habido exportaciones; para suplir la demanda
interna, ha sido necesarioc hacer importaciones de frijol rojoy frijol e
negro de Costa Rica, Argentina, Nicaragua y Estados Unidos.

El consumo gparente (consume humano y semilla) durante el periodo
referido (1974-1989) ha tenido una tasa de crecimiento de 0.7%.

Quadro 2. Consumo aparente de frijol (gq), en el periocdo 1974-1989.

Anio Producc. Importac. IExportac. Consamo Aparente
974,75 732200 67672 — 799872
2975/76 861800 163152 28952 996000
CF3NHSTT 870100 118636 1872 9B7864
a977/78 733540 8046 814 740822
1978/79 933000 27896 2706 558190
1979/80 1011330 53592 45848 1019074
1980/81 866500 968 16940 850528
1981/82 831820 28314 8800 B51334
1982/83 830000 12543 13200 B29343
1983/84 8922000 12239 0 B34239
1984/85 LGB6000 13417 36490 1032927
1985/86 751200 12944 O 765144
1986/87 1093900 11438 0 1105338
1987/88 5321000 17584 O 548584
1388/89 1240000 90577 8! 1330577
1989/90 869800 43488 0 1012388

Fuente: Direccidn General de Economia Agropecuaria. Cultivos de granos
basicos.



5.2 Consumo per capita

Al analizar, en el Cuadro 3, el consumo per capita de frijol para
los afios 1980-1989, se observa gue, durante todo el pericdo, se esti por
debajo del reguerimiento minimo recomendado por el Instituto de Nutricion
para Centroamérica y Panamd (INCAP), que es de 41.14 libras de
frijol/persona al afic. Lo anterior indica que existe la necesidad de
incrementar la disponibilidad de frijol para suplir los requerimientos
proteinicos de la poblacién salvadorefia.

Cuadro 3. Consumo per capita de frijol, pericdo 1980-1989.

afio Poblacicn Consumo aparente Consumo per cdpita
(o) (1b/pers/aro)
1980/81 4,525,402 850528 18.8
1881/82 4,582,638 851334 13.6
1882/83 4,624,914 829343 i7.9
1983/84 4,662,788 934239 20.0
1984/85 4,706,821 1032927 21.9
1985/86 4,767,570 765144 16.0
1986/87 4,845,588 1105338 22.8
1e87/88 4,933,835 548584 11.1
1888/89 5,031,483 1330577 26.4
1289/90 5,137,707 1012388 12.7
1 gg = 46 kd.

5.3 Consumo urbano y rural

Van Herpen encontrd en 1988, en un estudio schre aceptabilidad de
frijol realizado en édpoca de cosecha, que el consumo de frijol esta
determinado por el nivel de ingreso y por el lugar de vivienda de la
poblacidn, ya sea urbano o rural.



En los estratos mds bajos de la poblacién urbana, la cantidad de frijol
consumido/cépita/afio (32.30 lb/afo) es mayor que la de los estratos altos
(30.25 lbr/ano) y dicho comportamiento es similar en las cuatro regiones
geograficas. Ia frecuencia de consume es alta tante para el area rural
(6.75 veces/semana) como para el area urbana (6.68); la cantidad
consumida por racidn es mayor en los estratos altos (22.93 gr/porcion/
persona) gue en los bajos (16.53 gr). El consumo/persona/ano en el sector
rural de las cuatro zoras geograficas (22.6 kor), es mucho mayor que en
los sectores urbancs; la frecuencia de consumo es comparable con la de
las zonas urbanas; sin embargo, en el &drea urbana dicha frecuencia es
mehor en el almierzo gue en el desayuno o cena, nientras que en el area
rural la frecuencia es igual en las tres comidas diarias.

Io anterior sugiere que, en el d&rea rural, las necesidades alimentarias
de frijol estan satisfechas, mientras cque en el Area wbana existen
deficiencias.

5.4 Preferencia del frijol por su color

Se presentan diferencias regicnales de consumd, con respecte al
color del frijol (Cuadro 4).

Se nota, ademds, que en la medida en gue aumenta el ingreso hay mayor
tendencia por el consumo de frijol rojo; los estratos de ingresos bajos

consumen mas frijol negro.

En temminos globales se consumen 12.88 kilos/cdpitasafio de frijol rojo,
1.08 de frijol negro y 1.40 de blanco.

5.5 Fomma de consumo y preparacicn del frijol

En El Salvador existen diferentes habitos de consumo y preparacion
del frijol.

El grano se consume generalmente en estado seco, y como frijol fresco en
+iemmn da cosaechzr 8l Fridnl enlatsdo oo iem revwmes woeeme T am eyt $ T des



consumidas (kilos/capita/afio) son respectivamente 15.36, 0.39 y 0.06 a
nivel nacional en la zoha urbana.

Ia forma de preparacidn mas corriente es camo frijoles enterocs en sopa
gue se consumen principalmente en el almuerzo; molideos y fritos con mayor
frecuencia en el desayuno; enteros y refritos se consumen en las tres
comidas; salcochados sin mayor proceso y secos, para las tres comidas,

Se acostumbra, 1 a 2 veces por semana, poner los frijoles en agua para
gque se ablanden, y posteriormente cocer los gue se consumirdn durante la

samana.

Cuadro 4. Preferencias regionales de frijol en El Salvador.

Reqgidn Departamento Variedades

I Santa Ana Rojo oscuro, Sangre de toro, Arbolito,
Rojo, Rojo de seda

shuachapédn Negro opaco, Chichicaste, Mono media guia,
Hondurefic, Arbolite retinte, Sangre de toro

Sonsonate Rojo, Sangre de toro, Arbolito rojo
IT Chalatenango, Rojo, Sangre ¢e toro, Rojo de seda
ia Libertad,
San Salvador,
Cuzcatlan
Irr Cabafias, San Rojo, Sangre de toro, Rojo de seda

Vicente, 1a Paz

v Usulutén, San Rojo, Arbolito, Sarngre de toro
Miguel, Morazan,
Ia Unidén



5.6 Valor nutritivo del frijol en la dieta

El frijol forma parte esencial de la dieta alimenticia, y en la zona
rural constituye la fuente principal de proteinas. En el Cuadro 5 se
presenta el valor nutritivo del frijol, comparado con el aportado por el
maiz y la carne; se cbserva que el frijol es el que mas proteinas
proporciona (6.6 g/onza).

Cuadro 5. Cuadro comparativo del valor mutritive del frijol, del maiz
y de la carme roja (1 onza).

Alimento|Calr|Prot|Gras]| HCO | Ca | Ps | Fe [Tiami|Ribof[Niac|VitC
(@] (@] (@ [(mg)| )] (mg); (mg) ]| (my) | (mg) | (mg)

Frijel | 101} 6.6| 0.5) 18.2| 26 | 74 | 2.3} 0.16| 0.06| 0.6]| 1

Maiz 108) 2.81 1.3}] 22.3 3 87 0.8] 0.13| 0.03| 0.6( T

Carne 34] 6.4] 0077 0.0 5 | 54 | 1.2} 0.02] ©.06{ 0.9] O

Calr = calorias, HOO = carbohidratos, T = trazas.

Fuente: Instituto de Nutricion de Centro~América vy Panamé (INCAP).
Investigaciones Dietéticas, Nutricién Aplicada.
M. Flores y otros. Guatemala, mayo 1971.

6. ARFA, PRODUCKCION Y RENDIMIENTO DEL QULTFTVO DE FRIJOL A NIVEL
NACTONAL

En el Grafico 3 y en el Anexo 2 se presenta una retrospectiva de la
superficie, produccidn y rendimiento del cultivo del frijol a nivel
nacicnal, en el pericdo comprerdido entrs 1959 y 1990, (Anuaric de
estadistica agropecuaria).



io

6.1 Area nacional

Fl area total dedicada a la produccidn de granos basicos en 1990 fue
de 679,000 manzanas (maiz 394,700, maicillo 170,000, frijol 91,600, arroz
22,200} ; de éstas el 13.48% estdn dedicadas a la produccidn de frijol.

El drea de produccidn de frijol para el pericdo de 1959 a 1989 (31 anos)
presenta tendencia ascerdente, con una tasa de incremento total de 4.29%,
va que de 24,100 mz sembradas en 1959 se pasé a 96,100 mz en 1989;
existen anos en gque el area disminuye con relacion al afio anterior, coamo
es el caso de 1961, con reduccidn de €.8% y en 1965, con reduccidén de 23%
con respecto al 64; a partir de 1967 el drea se ha incrementado, vy las
oscilaciones han side poco relevantes.

En la década 59-69 el incremento neto fue de 4.50%, en el pericdo 70~79
de 5.62%, y en el 80-89 de 2.55%.

6.2 Produccidn nacional

Ia produccion se ha incrementado a través de los afins a una tasa
general de 5.21%, debido principalmente al incremento en el darea de
siembra. Como puntos relevantes se anota que para 1973 ésta disminuyd con
relacidn al afio 72 en un 20.5%; en 1986 bajo en 28.8% con respecto al 85
por problemas atribuibles al clima (exceso de lluvia); v en 1988 se
sufrié la peor disminucidn de 51.4%, causada por el periodo de seguia que
afectd al pais durante ese afo. Por tanto, las disminucicnes bruscas son
debidas a las variaciones en rendimiento y no en area.

Ia tasa de crecimiento de la produccidn en el periocdo 1855-1969 es de
6.76%, y en el pericdo 1970-1872 de 4.25%; en el pericdo 1980-1989
descendid en —-0.23%.
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6.3 Rendimiento nacional

El rendimiento nacional promedic se halla miy por debajo de los
rendimientos reportados con las variedades mejoradas de frijol, que son
de 25 a 30 guintales por manzana; esto puede deberse a la poca
utilizacién de variedades mejoradas pues la mayoria de los productores
siembran variedades criollas.

El rendimiento muestra un incremento paulatine en la primera década pero
en anos posteriores ha tenido descensos gque afectan la produccidn; los
descensos mds marcades se dieron en 1986 por exceso de lluvia durante el
periodo de cosecha (9.0 gg/mz) y en 1988 (5.9 go/mz) por sequia, como
anteriormente se manifests. los rendimientos oscilan entre 5.9 gg/mz en
1988 y el maximo valor de 13.2 en 1972,

Ia tasa de crecimiento del rendimiento para el periocdo 59-89 es de 0.98%;
la mayor tasa corresponde al primer decenio con un valor de 2.37% y un
rerdimiento promedio de 8.6 gg/mz; las siguientes dos décadas tienen
tasas negativas de =-1.40% y -2.74% v promedics de rendimiento de 11.3 y
12.1 go/mz, respectivamente.

Para 1990, los datos reportados por Economia Agropecuaria estiman un
rendimiento de 10.58 gg/mz, lo que representa una disminucidn del 18%
con respecto a 198%, atribuible posiblemente a la incidemrda del virus
del Mosaico Dorado, dado que el régimen de lluvias ha sido normal y no se
han reportado zonas con sequias severas.

7. AREA, FRODUCCION Y RENDIMIENTO A NIVEL REGIONAL

Con el objetivo de analizar mejor la problemdtica del cultivo de
frijol, se presentan datos regicnales de area, produccidn y rendimiento
en la deécada 1980-1990, lo cual se puede chservar en los Graficos 4, 5 vy
&; y Anexo 3.
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7.1 Area por regiones

El area total del pais dedicada al cultivo del frijol en 1990, es de
91,600 mz. A dicho total la regidn I (Occidental) aporta el 39%; ésta es
la que mayor drea dedica al cultiveo, presentando una tendencia ascendernte
durante el pericdo analizado, principalmente en el decenio 80-83 donde
alcanza su mdxino valor de 39,100 mz.: en 1990 se siembran 35,500 mz, es
decir, hay reduccidn. Ia regidn IT (Central), tradicionalmente la segunda
en importancia, se ha mantenido en ascenso perc sin alcanzar los valores
de la regidn I, con la unica excepcidn de 1990 cuando superd a esa regidn
sembrando 39,400 mz equivalentes al 43% del area total.

I1a regidn III (Pavacentral) aporta en 1990 al area total el 10% (9,400
mz), cuyo valor es menor que en afos anteriores debide a la incidencia de
plagas vy enfermedades, principalmente el Virus del Mosaico Dorado, Ia
region IV (Oriental) es la que menor Adrea dedica a la produccidn de
frijol y durante el deceanio analizado mostrd una tendencia decreciente;
presents el menor valor (7,300 mz) en 1990, gue representa el 8% del area
total, a causa principalmente de la presencia de pericdos de sequia en la
regién cque inducen a los agricultores a sembrar maicillo.

1a informacidn anterior se cordensa en el Gréafico 4, donde se cbserva el
crecimiente acamilado de area en las regiones I (6.57%) y II (3.70%), ¥
el descenso en las regiones IIT (-5.15%) y IV (-3.82%).

7.2 Produccion por regiones

Durante el periodo analizado, las producciones mas altas se
registran en las regiones I y II y se explican en términos de drea; en
las regiones III y IV la produccidn ha venido descerdiendo desde 1983 y
los afios con valores bajos son 1986 y 1988 (los mas bajos registrados en
las cuatro regiones) por causa de preblemas climatoldgicos. Para 198% la
regién I se recupera en un 117.0%, la regidn II en 159.3%, la regidn III
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en 168.9% v la regidén IV en 75.0%. En 1989, con excepcidn de la regiodn IX
que mantiene su crecimiento en 0.56%, se registran bajas de produccidn de
42.8% para la regidn I, y para las regiones III y IV; esto explica el
hecho de encontrar por primera vez en la regidn ITI la mayor produccicdn
(482,900 gg) cue corresponde al 50.2% del total del pais.

En la regidn I hay un incremento acumilado de produccion de 2.34%, y de
2,74% para la regidn ITI, debideo al aumento en Area sewbrada. Ia
produccidn en la regidn 111 decrecid en —7.6% y en -8.6% la regidn IV,
por efecto de disminucidn en drea y en rendimiento (Grafico 5).

7.3 Rerdimiento por regiones

Ios rendimientos promedio (por unidad de area) en El Salvador, son
bajos en relacidn con el rendimiento potencial de las variedades
mejoradas de frijol. Estos rendimientos han tenido gran importancia para
mantener elevada la produccidén en la regidn I, donde se han cbtenido los
mayores rendimientos despuss del desastre que sufrio en 1988 el frijol en
el pais; ese aho, a causa de la sequia y del atagque de plagas y
enfermedades, los rendimientos baiaron en un 50.6% a nivel general.

En general, las regiones I y II1 superan a las otras dos en rendimiento;
éste se vié afectado en las cuatyro regiones por exceso de lluvia en 1988,
Yy por sequia en 1988, Para la cuatro regicnes, en la década 80-8%, hay
incrementos negativos en los rendimjentos de -4.1%, ~0.9%, ~2.6% y ~4.9%,
respectivamente (Grafico 6).

8. AREA, PRODXXION Y RENDIMIENTO FOR SISTEMA DE CULTIVO

En El Salvador, hay tres sistemas de cultive para el frijol:
monocuitive (o solo), en que se sienbra sin competencia con otro cultivo,
en cualguiera de las tres dpocas del afo (mayo-agosto-novienbre) pero
principalmente en mayo y rovienbre. Un segundo sistema es senbrar el
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frijol en relevo del maiz, preferiblemente en la época de agosto, cuando
el maiz ha logrado su madurez fisioldgica, y el frijol utiliza como tutor
la cana del maiz; dado que en este sistema no existe coampetencia entre
los dos cultivos, para efectos de andlisis se toma como frijol solo. Un
tercer sistema es sembrar el frijol en asocio generalmente con maiz para
elote en las cuatro regiones, con cana de azicar en la region III, con
henequén en la IV, y muy poce con citricos en la regidn I. Se siembra en
surcos en medio de los otros cultives y aqui si hay competencia con
ellos; su principal época de siembra es en primera, y algo en segunda con

o

cana.

A continuacidn se hace un andlisis de &rea, produccion y rendimiento para
cada sistema de cultivo por regidn., Ver Graficos 7, 8 y 9; y Anexos 4, 5
y 6.

8.1 Area por sistema de aultivo

El area dedicada al cultivo del frijol bajo el sistema de relevo ha
sido, durante todo el periodo analizado, muy superior a la de los otros
dos sistemas.

En la regidn I, en 1988, alcanza su maximo valor, con un 87% del é&rea
destinada a frijol, afio desde cuando comienza a descender; en 1989,
corresponde al 75% y para el afio 1990 al 72%. A partir de 1987 el cultive
en asocio comienza a ser mas importante que el monocultivo.

Para la regidn II, el sistema en relevo a partir de 1984 muestra una
terdencia creciente hasta 1989; ya para 1990 ésta desciende en un 3.5%
con respecto al afio anterior. En ésta regidn el monocultive fue superior
al asocio durante todo el pericdo, y se igualan ambos sistemas en 1990.

En la regidn IIX, el sistema en asocio fue superior, durante los anos
1980 a 1984 inclusive, al sistema en relevo: pero a partir de este ano
desciende, y el relevo se corwvierte en el sistema al que se dedica mayor
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drea. El sistema en asocio contina siendo el segqundo en importancia y el
nmonocuttivo, el tercero.

En la regidén IV, la gue menor area dedica al cultivo, el sistema en
asocio era €l mas inportante en 1980-1982; desde 1883 a 1986, el
monocultive supera a los otros dos sistemas; para 1987 el sistema en
relevo es el mids importante con un 47.2% del Area dedicada al frijol., Fn
1990 participa con un 54%, el monocultivo con un 32% y el asocio tan solo
con el 12% (Grafico 7).

8.2 Produccion por sistema de cultivo

Ia produccidn de frijol bajo el sistema en relevo, en las regiones I
vy II, es mayor durante tcdo el periodo analizade pero con grardes
descensos en 1986, 1988 y 1990, debido a problems climAdticos
principalmente; las produccicnes para los otros sistemas son bastante
menores perc mas estables.

En la regidn IIT, hasta 1984, la produccidn bajo el sistema en relevo es
rencr cue en monocultivo y en asocio; a partir de este afio, este ultimo
sistema tiene un auge perc con decrecimiento fuerte en 1986 y 1988 por
problemas climatoldgicos.

Para la regién IV, la produccion en monocultivo ha sido superior a la de
los otros sistemas; el asocio, que en los afos 1980-1982 fue superior al
relevo y al monocultivo, a partir de 1982 experimenta un descenso gue se
mantiene hasta el afio 1990 {Grafico 8).

8.3 Rendimiento por sistema de cultive

Los rendimientos del frijol son superiores bajo el sistema de
monocultivo, para las cuatro regicnes, durante el pericde analizado. El
sistema en relevo presenta mayores rendimientos que el asociado en las
regiones I, II y ITI, siendo superado en la regidén IV por el sistema en
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asocio. Algo importante es que el sistema en releve ha sufrido las
mayores hajas en rendimiento en los afics con problemas climatolégicos en
el pais, como son 19286-1988 asociado posiblements con el periodo de
slenmbra de agosto-septiembre (Grafico 9).

9. AREA, PRODOCCION Y RENDIMIENTO SEGUN EPOCA DE STEMERA

En El Salvador se identifican tres épocas de siembra para el frijol
{Cuadro 6).

Cuadro 6. Epocas de siembra del frijol en El Salvador.

Epoca "~ Humedad Periodo de siembra

la. mayo lluvia 15 mayo - 15 junio

2a. agosto 1luvia 15 agosto - 15 septiembre

3a. apante hunedad residual 15 noviembre - 15 diclembre
é riego

A continuacidén se analizan el Area, la produccidén y el rendinmiento
correspordientes a cada época de siembra, para cada regidn. (Graficos 10,
11y 12 y Anexes 7, 8 y 9}.

9.1 Area por época de siembra

Identificadas las tres épocas de sienmbra del £rijol, se puede
analizar cque el area dedicada a este cultivo en la época 2a. en las
regiones I y II, ha sido siaempre superior a la de las otras épocas,
sequida por la época la. y 3a. en orden de importancia.

Para la regién III en el periode 80-85, y para la regidn IV en el periodo
82-86, el area sembrada en época de primera es mayor que en la época de
sequnda, ¥ @l area en tercera época sigue siendo mucho menor que en las
otras dos.
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Fn general, el &area de siembra para las cuatro regiones se ha ido
incrementando paulatinamente en la segunda época, mientras que el area en
la primera época ha decrecido, aun cuando registra aumento en el aho 89
en las cuatro regiones. El drea en tercera época se ha mantenido mds o©
menos estable, con un ligerc descensc en las regiones TIT y IV (Grafico
10) .

9.2 Produccidn por época de siembra

1a mayor produccidn de frijol en las cuatro regiones se obtiene en
la segunda época, especialmente para las regiones I y II; en éstas se
observan mayores diferencias en produccion con respecto a las épocas 1 y
3. Bn la regiones III y IV le sigue en importancia la época 1) en ésta la
produccion se incrementd en el Gltimo afio y supero la de la época 2 en la
regién IV. la época 3 tiene poca produccidén en las cuatro regiones, lo
cual es congruente con el area de siembra (Grafico 11}.

9.3 Rendimiento por época de siembra

Es importante cobservar como los rendimientos en la época 1, en las
regiones II, III y IV han venido descendiendo, pero con mayor frecuencia
en las dos ultimas regiones; los rendimientos en la época 3 son mds altos
y mds estables que los obtenidos en las épocas 1 y 2; éstos han tenido
tendencia decreciente debido a problemas de clima y a la incidencia de
enfermedades que atacan el cultivo. {(Grafico 12}.

10. FACTORES QUE LIMITAN IA PROIXOCTON
Existen miltiples limitantes de la produccion de frijol en El

Salvador, y para efectos del andlisis se clasifican en abidtices,
bidtices, tecnoldgicos y de otra indole.
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10.1 Factores abidticos

10.1.1 Clima

El clima de El Salvador es de tipo tropical. Ias variaciones de
temperatura dependen de las elevacicnes, pero el promedio anmual en el
pais es de 22°C (72°F).

Ia mayoria de las &reas reciben de 1500 a 2500 mm de precipitacién,
desuniformemente distribuida en 6 meses del afio (mayo a octubre); debido
a esto, a veces se presenta exceso de lluvia (llamado temporal) en el mes
de octubre; este temporal afecta considerablemente al frijol, sobre todo
81 ocurre en la sequrda quincena del mes cuarndo el cultivo se encuentra
en estado de madurez.

Se presentan ademids pericdos de sequia o caniculas, generalmente a
finales de julio y principios de agosto, que duran entre 8§ y 15 dias, y
perjudican seriamente los cultives: la regidn IV es la més afectada.

En los neses de julio y agosto, vientos huracanados acompatados por
lluvias afectan los cultivos, principalmente el maiz, produciendo su
acame; el efecto resulta ain mayor si el viento estd precedide por un
pericodo prelongado de sequia.

10.1.2 Suelos

Sequn el mapa pedoldgico del Ministerio de Agricultura y CGanaderia,
los suelos predominantes en las zonas frijoleras del pais, de atuerdo con
el levantamiento general de suelos v el sistema taxondmico USDA, en orden
cuantitativo descendente, se pueden cbservar en el Cuadro 7 y en el Anexo
i0.
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De acuerdo con Iynch, en suelos de origen volcanico las deficiencias de
fésforo y la toxicidad por manganeso son caracteristicas; existen
reportes de 7,000 a 9,000 ha con limitaciones de fésforo (< 5.0 Bray II),
pues hay fijacion del mismo y no es disponible para la planta, lo que
afecta el desarrcllo y rendimiento de ésta. Sus deficiencias se pueden
corregir con roca fosforica por ser la que menos se fija al suelo; el
sulfato de amonio no es recomendable pues acidifica el suelo; en pil
neutro el superfosfato triple es mejor. la manera mas eficiente y
econdmica de corregir ésta deficiencia es mediante aplicaciones foliares
de polifosfato de amonio. En el CIAT se esta trabajando, ademds, con
adaptacién genética a problemas edaficos, pues existen diferencias
genotipicas a la deficiencia de P y a la toxicidad del Mn.

Aproximadamente el 75% de la superficie total del pais es de ladera; por
tanto, en suelos de origen volcanico con pendientes altas hay problemas
de erosidn, la cual contribuye ampliamente a la pérdida de fertilidad de
los suelos; por esta razdn, la mejor manera de controlar dicha pérdida es
mediante el control de la ervsidn. El porcentaje de areas con suelos
acidos o con problemas de aluminic y potasio es muy bajo.
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sire 7. Suelos predominantes en las zonas frijoleras de El Salvedor.

VANTAMIENTO
NERAL DE SUELOS
EL SALVADDR

SISTEMA TAXONCHMICO U.S.D.A.

FISTOGRAFIA

SUELDS

POTERCIAL AGRICOLA

TOSOLES ARCILLO-
F1Z0S ¥ L1TOSOLES

EA 456,612 ha

ALFTSOLES, algunos MOLISOLES
(Haplustalfg, targlustoitis y
Ltitic Heplustalfs).

Areas alomadas & montafiosas
digeccionadas vy de pedrego-
sided variable, con roca madre
de lava baséltica y endesitica
y materiales pedregosos del
mismo orfgen, cementados,
Caglomerados )

Ltos suelos latosoles son similares
a los de ta unidad 6, pero menos
profundos con abundantes piedras
vy cotores mds rojizos,

Bajo a mocersdo; en olounas
freas a5 posible usar maqui-
naria agricois, en donds se
puedan obtener cosechas

buenas de cultivos enuales
cuarclo se hays abonado ade-
cuadamente.  En las zonas

més pedregosas o disecciona-
das es recomendable utitizar-
los pars vegetacidn permanente.

10

TOSCHLES ¥
OSOLES

EA 270,873 ha

ENTISOLES {(Ustorthents) e
IRCEPTISOLES con elgunos sub-
prupos vertic. Ambos Srdenes
con subgrupos Liticos, con
intrusfones de Alfisoles de
poco espesor.

Lomas vy montafas muy acciden-
tadas. Lla roca wadre predomi-
nante es tobs consolidada mez-
clada con tavas y aglomerados
volcdnicos, con influencia

hidrotermal en la zona norte,

tomplejo de suelos ne dessrrolla-
dus de texturas wmoderadamentg
gruesss o muy profundas v fre-
cuentemente pedregosss, cuando ta
reca es lava, sin pledras cuande
son tobas, ¥ b veces ¢on suelns
aroillosos pachos,

Bajo & moderado,  Se encuen-
tean cultivos aruales sem-
brados en forma rudimentaria,
Son drene pdecuadas para re-
forestacion o pastos.

13
MOSOLES, atgunog
TOSCHLES ARCILLD-
WIZ20S v LITOSOLES

FA 184,354 ha

VERTISOLES, ALFISULES e
INCEPTISOLES (Pellusterts, vertic
haplustalfs v ustropepts con
subgrupes Liticos). Con intru-
siones de Entisoles, Ustorthents.

Area compleja de cerros. Vallies
interiores y planicies costeras,
planas y slomadas con clierts di-
seccifn, La rega inferior es
tobs cementade, levas bdsicas
impermeables y aglomerados vol-
cénicos,

Por Lo general, son suelos pedre-
gosns vy poco profundos, los pri-
meros son arciilas regras muy pe-
sadas, dificiles de trebajar, los
segurdios son suelos pachos, rojos,
artiliosos, algo pesedos y con
afipramientos rocoses con intry-
siones de suelos sin desarrollo.

Bajo & muy bajo y de marejo
diffgil; son sreas soropia-
das para pastos. $in embar-
go 82 encuentran dreas dis-
persas adecuadas para cul-
tivos aruales come maiz y
mgicillo,
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10.2 Factores bidticos.

10.2.1 Plagas y enfermedades

A contimuacién se presentan las principales plagas, enfermedades y

malezas que, en orden de importancia,

ademas las formas de control utilizadas.

afectan el cultivo del frijol;

Cuadro 8. Plagas, enfermedades y malezas cque afectan el frijol en El

Salvador.

Nombre comin

TNSECIOS
Picudo de la vaina
Torito verde

Tortuguilla

Babosa
Gorgojo
Mosca blanca#

ENFERMEDAIRES
Mosaico dorado

Bacteriosis oomin
Mustia hilachosa
Mosaico comin

Mancha angular
Roya

MALEZAS

Hoja Ancha
Flor amarilla
Hisguilite
Campanilla

Gramineas
Barrenilleo
Salea

Pata de gallina

Nombre clentifico

Control

Cergtoma facialis

Vaginulus plebeius
Acanthoscelides obtectus
Bemisia tabaci

Virus del mosaico
dorado del frijol
Xanthomonas phaseoli
Thanatephorus cucumeris
Virus del meosaico
comin del frijol
Igariopsis griseocla
Uromyces phageoli

Melampodium sp.
Amaranthus sp.

Ipgmoea sp.

Cyncden dactylon
Digitaria sp.
Eleusine indica

Metamidophos
Metamidophos
Metamidophos
Parathion
Metaldehido
Phostoxin

Res, varietal

Res. varietal
Res. varietal
Res. varietal

Res, varietal
Res. varietal

Fusilade
Fusilade
Fusilade

lAass0o
Lasso
lasso

* Como agente transmisor del mosaico dorado,

B NN TP N A . S . T ST T
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10.2.2 Pérdidas en postcosecha

El Ministerio de Agricultura y Ganaderia estima cque las pérdidas
oowrridas en los diferentes pasos de las labores de postcocosecha del
frijol, desde la recoleccidn hasta el almacenamiento y el empague,
alcanzan al 5% del wvolumen total de la produccidn: el agricultor
geneéralmente ne contabiliza dichas pérdidas.

Dentro de los causales de pérdida se mencionan los siguientes: demora en
la recoleccidn, la cual afecta la calidad del grano y permite el ataque de
plagas y enfermedades; mal arranque de las plantas y aporreo deficiente o
excesivor mal secado; inadecuados sistemas de almacenamiento, que afectan
ademas la calidad mutricional del grano.

Por lo general, el agricultor almacena el frijeol en =acos, dunto con la
basura ¢ue se obtiene del aporreo, pues considera que ésta aywla a
preservar el producto; unos pocos la guardan en graheros de lémina,
fumigados con pastillas de bisulfuro de carbono ¢ phostoxin, al inicio del
almacenamiento,

10.3 Factores tecnoldgices

10.3.1 Semilla mejorada

El frijol, a pesar de ser un cultivo prioritaric en El Salvador,
carece de un sistema de abastecimiento de semilla nmejorada; el maiz en

cambioc si lo tiene. Existe alguna produccidn de semilla a través de
cooperativas y otros grupos asociativos, en forma artesanal.

10.3.2 Disponibilidad de variedades mejoradas

El Centro Nacional de Tecnologia Agricola (CENTA), ha liberado las
siguientes variedades:
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En 1981, CENTA Izalco, de grano pequefio de color rojo oscuro; esta
variedad es precoz, tolerante a mustia hilachosa y tiene buena
productividad. En 1988, CENTA Jiboa, de grano pequefio de color xojo y
forma redonda; es resistente al mosaico comin y tiene buen rendimiento. En
1990, la variedad CENTA Cuzcatleco, de grano pequefio de color rojo; es
resistente al mosaico dorado y tiene buen rendimiento.

A pesar de esto, el productor salvadorefio sigue sembrarxio variedades
cricllas y usa muy poco las variedades nuevas. En el caso de Cemnta Izalco
esto ocurre por la deficiencia de semilla y por la falta de
correspondencia con las cualidades agroncmicas y comerciales gque busca el
agricultor; scbre las variedades liberadas en 1988 y 1930 es prematuro
hacer una apreciacidn.

A contirnuacidn se presentan las variedades del CENTA gue se encuentran a
la venta en la Divisidon de Tecnolocgia de Semillas, Departamento de

Comercializacidn {Cuadro 9).

Cuadro 9. Variedades mejoradas de frijol y sus caracteristicas

principales.
Variedades HAbito] DAF | DAC | Epoca de| Grano | Rend | MSNM
Crecim: Siembra | Col Tam| Prom

Selec 184 Negro| IIIa | 34 70~-751 Ap,M,Ag | NBr MA |25 4001200
CENTA Cugzcatleco

(Dor 364) I 37401 70-75| Ap,M,Aq ROBr MA |25~-30 {100-1400
CENTZ Tazumal ITb | 35 70-75| Ap,M,Ag | NOop MA |20~24 |400-1500
CENTA Izalco ITIb | 30~32| 60-65| Ap,M,Ag | ROBr MA {20-25 |400~1200
Rojo de Seda ITTh | 30-32] 60—-65) Ap,M, Ay | RBr MA [20-25 |400-1200
Rojo 70 (CENTA}! 1Tva | 35 70~-75] Ag RSEr MA {30-35 |200~1200
Nahuizalce rojo IIih 60-65 Ror MA |20 400-1200

Hibito de crecimiento: Ilia = guia corta, sin habilidad para trepar,

b y I11b = con guia y habilidad para trepar,

IVa = vainas distribufdes por toda Ls planta,

DAF = dias a floracidn, DAL = dfss a cosecha,

Epona de siembra: Ap = apante, M = mayo, Ag = agosto.

Color del greno:

RBr = rojo britiante.
Tamabo del grano: MA = medians,

NBr = negro briliante, NOp = negro opaco, RUBr = rojo oscuro brillante,
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10.3.3 Asistencia téonica

Seqin el Ministerio de Agricultura y Ganaderia, en la produccién de
frijol predominan las explotacicnes tradicionales, ubicadas en tierras
marginales, donde no se realiza una aplicacidn adecuada de agroguimicos
y se carece de esguemas eficientes de asistencia técnica y crediticia. Por
tales razones hay baja productividad en el cultivo.

10.4 Obtxos factores
10.4,1 Crédito

Casi no se obtiene crédito directo para frijol; el Barnxo de Fomento
estima que parte de los crédites dados para maiz se utilizan en el cultivo
de frijol. Ia informacitn gue se obtuvo acerca de los créditos dispuestos
por los bancos comerciales e hipotecarios, por instituciones financieras y
por el sector pdblico para el aultive del frijol se presenta en el CQuadro
10. En 19892 se did la mayor cobertura de créditos del pericdo analizado,
equivalentes a 5,626,000 colones.

Cuadro 10. Créditos para el cultivo de frijol {miles de colones), en el
periodo 1985-1989.

Fuente de crédito 1285 1986 1987 1288 1989
Bancos comerciales hipotecarios 730 28 - - 836
Instituciones financieras - - - 88 4790
Sector publico 1187 431 -~ 2836 -

1817 459 - 2934 5626

Fuente: Revista del Banco Central de Reserva de El Salvador, 1989-19920.
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10.4.2 El recurso tierra
10.4.2.1 Tipo de tenencia

Fn el Cuadro 11 se observa gque el 90.6% del area sembrada con frijol
(solo vy con maiz), en el sector no reformado, es de propiedad del
productor, v el 9.4% es drea en arriendo; segun estos datos, el tipo de
tenencia de la tierra no es una limitante en la produccicn de frijol.

Cuadro 11. Tipo de tenencia de la tierra en el sector no reformado, 87/88.

Area
Arrendada En propiedad Total
Cultivo Mz % Mz % Mz %
Frijol 986 5.7 16380 94.3 17366 100.0
Maiz + frijol 3629 11.5 27827 ga.5 31456 100.0
Total 461% 9.4 44207 80.6 48622 100.40

Fuente: PERA. Estudio nacional del sector agropecuario 1987 - 1988,

10.4.2.2 Tamafic de la explotacidn

Se puede observar, en el Cuadroc 12, que de un total de 12,422
productores de frijol, el 62.4% posee areas de explotacidn entre 1 y 10
manzanas; el 49.4% posee fincas menores de 5 manzanas; 35.1% tiene fincas
entre 5 y 20 manzanas; y 15.5% fincas mayores de 20 manzanas.

Cuadro 12, Tamafio de la explotacidn de los productores de frijol, 87/88.

Tamahic de la explotacidn _____ Productores
{manzanas} No. g
Memcs de 1 979 7.88
D2 1amenos 2 1713 13.79
De 2 amenos 5 3440 27,69
De 5 a mencs 10 2601 20.94
De 10 a menos 20 17587 14.14
De 20 a mencs 50 1560 12.56
De 50 a menos 100 272 2.19
De 100 y mas 100 .80

12422 100.00
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10.4.2.2 Importancia del frijol dentro de la explotacidn

los granos basicos representan el 16.8% del &rea total de la finca y
al 50.8% del area cultivada, en términos globales; pero en el Cuadro 13 se
presenta su contribucidn al area cultivada y al total de la finca, de
acuerdo con el tamaio de la explotacion.

Incluidos los diferentes sistemas de cultivo del frijol (solo o con maiz),
en el mismo cuadro se presenta la contribucidn de esta leguminosa al area

en granos basicos, al &rea en cultivos y al drea total de la finca, segun
el tamafio de la explotacidn.

A nivel global, el frijol contribuye con 15.8% del area en granos
bagicos, con 8.0% del &rea cultivada v con 2.7% del &rea total de la
explotacidén. la deperdencia del frijol en las explotaciones es alta, ya
que no es posible mucha ampliacidn del terreno.

Cuadro 13. Importancia del frijol dentro de la explotacidn, 1987-1388.

Manzanag . %

Tamafio de 1la Area en frijsl Ares granos bisices Area Frijot Granos bdsices
explotacion —_— T o

fs P 8 I cuttivada tatal GB AC AT AC AT
Hasta 9.9 106 1] 1027 50 2525 14154 - - - - -
pe 0.5 & 0.9 257 1511 2027 2339 10450 20116 41.4 17.2 9.0 4186 1.7
e 1.8 & 1.99 870 2763 12543 5150 26689 45902 20,5 13.6 7.9 683 385
be 2.0 8 4.99 nws 8089 25426 2113 T6hE3 132008 24,1 4.6 8.5 &0.7 35.2
e 5.0 a2 9.9 1284 5450 26297 29622 73015 181901 16.2 1.6 4.8 T.9 20.8
be 10.0 a 19.%9 2435 2458 28152 17035 68701 210589 10.8 7.1 2.3 658 21.%
De 20.0 & 49.9% 5169 2519 52104 14544 119303 376418 11.5 6.4 2.0 55,8 17.8
pe 50.0 a 99.9% 1254 4979 12082 tgnz BB18L 310608 20.6 7.1 2.0 3.2 9.7
De 100 ¥ més 781 3767 21534 21439 138878 S40984 10.6 3.3 6.8 30.8 7.9
Tatal 17368 31456 17AgR2 129252 606450 1830680 5.8 8.0 2.7 50.8 1.8

e Rl ol Pakd o Foamd teal i pmmdms 0 ow Cmime A om Anmmimedan PR o= Pramme Aol emscr A % Arps st riusdae AT = Bras fatral
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10.4.3 Mano de obra

Sequn el Ministerio de Agricultura y Ganaderia, en estudic realizado
en 1986, la demanda de mano de obra para el cultive del frijol asciende a
56 dias/honbre/manzana, desde sienbra hasta cosecha; de acuerdo con esos
datos agrega que los jornales a nivel nacional, generados en el afo
agricola 1984-85, ascendieron a 4.62 millones de dias/hombre para un area
de 82,500 manzanas. De las tres épocas de siembra del frijol en el pais,
la que mayor manc de cbra absorbe es la sequnda, después la primera, y
finalmente, la tercera.

No se cbtuvo mas informacidn con respecto a la mano de obra, pero las
autoras cresn que la mayor parte es mano de cbhra familiar, ya que el
frijol es un cultivo marual, de baja productividad. Consideran ademis que
hay escasez de mano de cbra debida entre otras cosas, a la emigracidn de
la poblacidén a otras zonas por problemas politicos, y a la estacionalidad
del cultivo vy de las labores inherentes al misio.

10.4.4 Mercadeo
10.4.4.1 Destino de la produccién

Se cbserva en el Cuadro 14 que la mayor parte de la produccidn,
65.4%, es para autoccornsumo. El 34.6% restante se distribuye al mercado por
los diferentes canales de comercializacién; este porcentaje va de acuerdo
con el tamano de la explctacidn, asi: productores con fincas menores de 1
mz dejan toda su produccion para el consumo, productores con 1 a 2 mz solo
llevan al mercado el 14.7% de su preduccidn, aguellos con 2 a 5 mz llevan
al mercado el 24.2%; los de 5 a 50 mz, un prowmedio de 50% de 1la
produccidn; y los productores de 100 6 mds manzanas mercadean el 73% de su

produccidn total.

En el mi=mmo cuadro se cbserva, ademds, que el principal canal de
comercializacidn son los intermediarios (56.4%) y los consumidores
directos (43.0%).
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Cuadro 14. Canales de distribucién utilizados por los productores de
frijol, segin el tamafio de la explotacidén, en 1987/88.

Tamano de ia Numero de agricultores

explotacion

(manzanas) IRA Inteme- Consum. Coope- Otroc No Total

diarico directo rativa vende

Menos de 1 0 0 18 0 0 979 979

Pe 1 a menos de 2 G 252 0 g 0 1461 1713

De 2 amenos de 5 0 315 517 1 0 2607 3440

De 5 a menos de 10 0 584 505 1 0 1511 2601

De 10 & menos de 20 ¢ 736 264 4] 11 746 1757

De 20 a menos de 50 12 345 531 0 672 1560

De 50 a mwenos de 100 2 127 26 0 119 272

De 100 y mas G 64 8 0 27 100
12 2423 1851 2 1z 8122 12422

Porcentaije 0.10 19.50 14.90 0.02 0.10 65.38 100.00

Tuente: FERA. Estudic nacional del sector agropecuaric.

Scbre la estructura de los canales de mercado, se cbserva gue se trata de
pequefics comerciantes, con bajos volumenes de producto, y gue hay
deficiencias de transporte, falta de centros de acopio, y falta de
estandarizacidn.

10.4.4.2 Precics nominales o corrientes

En el Cuadro 15, hay informacidn, en el pericio de 1979 a 1989,
acerca de 1los precios corrientes para los diferentes agentes que
intervienen en la comercializacidn del frijol.

Se observa cue, para cada uno de los intermediarios, dicho precio se
incrementa en 1980~1981, pero baja en los siguientes afios; en 1985-198% se
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presenta un fuerte incremento, pero se aprecia gue, por lo general, el
precio que reciben los productores se encuentra por debajo del precio de
garantia establecido por el IRA, debido a la baja capacidad financiera y
de almacenaje de dicha entidad.

Cuadro 15. Precios del frijol pars los diferentes agentes de comercializacién, en el lapso 19751989,

en colonessay (1985 = 100),

Al IRA Productor Transportista Mayorista Consunidor
H b N D K [ L] 1] ic N 7]

1975 - “ " - 50.97 182.74 50.54 186,45 27.48  59.00 215.33
1975 - - . - 4B.38 165,12 49.38 14B.53 22,30  56.00 191.13
1877 “ - - . 61.25 187.31 62,35 190,37 32.70  G6B.0G 207.95%
1978 - - " - 65.33 176.09 66,33 78R 37,10 78,00 210.24
1979 &2.00 180,406 - . 51.21 119.09 52.42 121.91 43,800 6&5.00 151,16
Te80 £9.00 136,90 - - 98,29 195.02 100.63 199.67 50.40 170.00 218,25
1981 100,00 172.71 - - 95.21 18444 9r.92 W12 S7.50 114,00 196.89
90a2 100,00 154.56 - - 78.95 122.04 81.88 126.5% 64,70 99,00 153.01
1983 .06 $5.50 - - S8.96 8044 62.38 B5.10 73.30 8.00 115.9%
1984 BO.00  97.92 &9.85  61.02 62.83  7B.%0 65.86  BL.3IT 81.70 BG.00 97,92
1985 80.60 8000  62.43 62.43  7B.13  7.13 B81.25 81.25 100.00 .00 9.0

1986 90.00 68.23 94.08 7133 18521 ?R.Te 11017 B3.BZ2 131.90 126,00 95.53
1987 120,60 74.86  96.93 LB.85 10840 &5.82 113.25  68.76 16470 134.00 B81.36
1988 175,00 B8.Y0 212.98 1W07.95  257.92 130.72  267.92 135.7% 197.30 298,00 151,04
1989 185,00 P71 176,90 7622 186.27  BR.Z3 195,41 BALI® 232,10 22400 9651

H = Precio nominal ¢ corriente; 0 = Precic deflactads, constante o resl (1985=100);
1C = irdice al consumidor (198% = 100),

Fuente: Binisterio dg Agriculturs y Ganader{a. Uireceidn Generat de Econom{a Agropecusria.

10.4.4.3 Precios deflactados, constantes o reales

El precic real del frijol, para cada uno de log agentes que
irtervienen en su comercializacidn, se calculd partiendo del indice de



30

precios al consumidor (1985 = 100} mediante la férmula:
Precioc real = (Precic nominal/Indice de precio al consumidor) x 100,

En el periodo bajo estudio (1875-89), los precios del TRA han mostrado un
incremento negativo del ~8.76%: los precios al productor un incremento del
7.32% (para los ultimos sels anos); para el transportista, la tasa de
crecimiento es negativa (-6.93%); para el mayorista es de —-6.66%; y para
el consumidor, es igual a ~6.58% (Cuadro 15 v Grafico 13).

Se observa, ademds, que generalmente los precios de sustentacidn fijados
por el IRA estan por encima de los precics pagados al productor, con
excepcién de 1986 y 1988; en estos afios los productores cbtuvieron mejores
precios a causa del bkajo volumen de produccidn debido a los problemas
climdticos anteriormente mencionados.

10.4.4.4 Estacionalidad en los precios

1a estacionalidad en los precios es efecto de la estacionalidad en la
produccion. En los meses de abril a julio se incremerdan Jos precios
porgue hay poca disponibilidad de frijol en el mercado, y de novienbre a
diciermbre cuando se cosecha y hay mayor produccidn en €l mercado, los
precios bajan.

10.4.5 Situacioén sociopolitica

1a situacidn socicpolitica reinante en el pais ha incidide, no sdlo
en la produccicon de frijol, sino en todo el sector agropecuario,
especialmente en la region IV (Oriental), que ha sido la mds afectada por
los conflictos.

10.4.6 Costos de produccion

1ns costos de produccidn del frijol que se presentan en el presente
documento son el resultado de la irnvestigacidén de campo que realizan los



31

técnicos del Programa de Frijol en colaboracidén con la Unidad de Economiay
ésta se encarga de analizarlos y ajustarlos mediante consultas hechas a

los agricultores.

En los Anexos 11, 12 y 13 se detallan las actividades desarrolladas y
valorizadas bajo los tres niveles de tecnificacién del cultivo. En 1590,
los costos de cada nivel, en colones por manzana, fueron:

Frijol tecnificade (época mayo) T 2085.94
Frijol semitecnificade (época mayo) : 1955.69
Frijol no tecnificado (época agosto):  984.91

11. FRIJOL VS. MATZ

En 19950, se dedicarcn 679,000 manzanas a la produccidn de granos
basicos; 58.13% del é&rea se senbrd con malz soln, o en asoccio
principalmente con frijol; 25.03% con maicille; 13.48% correspondic a
frijol, y 3.27% a arroz.

El indice de crecimiento de la produccidn de maiz para el periodo
1951-1977 fue de 3.3%, pero duwrante los dltimos rueve afios (1978-19%87)
apenas alcanza el 1.5% anual. Para el frijol la tasa de crecimiento
general del periodo 19%%-1989 es de 5.21%, sin enbargo, en la witima
década esta se vid profurdamente afectada por las reducciones de
rerdimiento causadas por el exceso de lluvias de 1985 y por la fuerte
sequia de 1988.

El 88% de la produccidn de frijol es para consumo humano vy el 7% para
semilla; en malz, el 77% es para consume humano y 17% para consumo
industrial,

El principal sistema de cultivo de maiz es el monocultivo (73.8%); el 26%
estd en asocio con frijol. El principal sistema del frijol es en relsvo
con maiz.
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El 99% de la produccidn de maiz se cbtiene en la primera época; para el
frijol, la principal época de sienbra es la segunda.

Para maiz hay produccidn de semilla certificada, sin embargo ésta ha
descendido del 80% al 45% de los reguerimientos nacionales de semilla; en
frijol no hay produccidn de semilla certificada.

12. PERSPECTIVAS BE 1A PRODGCCION DE FRIJOL

Ia poblacidn de El Salvador presenta una tasa de crecimiento global
de 1.45% para el pericdo 1980-19%0; la produccion de frijol en el pais, en
la década de los 60, presentaba una tasa de crecimiento del 6.76%, en la
década del 70 de 4.25%, y en la ultima década su tasa ha sido negativa
(~2,34%) .

El consumo aparente de frijol presenta una tasa de crecimiento acumulado
para el periodo 1974-1989 de 0.7%. Esto da una indicacidn de la eminente
necesidad de aumentar la produccidn para poder suplir la demarda interna,
ahorrando divisas por importacicn.

Ilos mayores esfuerzos para aumentar la produccidn de friiol se deben hacer
aumentando tanto el area de cultivo —- ésta ha dismirmido de 4.50% en la
década del 60 a 2.55% en los 80 -- como la productividad {produccién por
unidad de area), pues ésta ha decrecido considerablemente: sus tasas van
desde 2.37% en los 60 y -1.40% para los 70 hasta -2.74% en 1los 80.

Se hace también necesario buscar mecanismos de produccin de semilla
mejorada pues su abastecimiento es ain incipiente a pesar de la liberacitn
de ruevas variedades tales como CENTA Izaloo (1981), CENTA Jiboa (1988) y
CENTA Cuzcatleco (1990}, con caracteristicas ventajosas, tolerantes a
enfermedades y rendidoras. A veces, estas variedades no se ajustan a los
requerinientos agrondmicos y comerciales que busca el productor (casoc de
CENTA Izalco).
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Se debe fomentar el crédito directo para frijol, es decir, sin atarlo al
de maiz argumentando que el principal sistema de cultivo de frijol es en
relevo con maiz. Efectivamente, se siembra el frijol cuande el maiz se
encuentra en su madurez fisioldgica y cercano a la cosecha, época en que
el maiz ha absorbide tode el crédito dejando sin recursos financieros al
frijol, que es el cultivo posterior.

En vista de la situacidn sociopolitica de las regiones III y IV, se debe
incentivar la produccion incorporando nuevas dreas de las regiones I y II,
y hay que incrementar el rendimiento.

13, OCNCIOSIONES Y RECCMENDACTONES
13.1 Conclusiones

- El consumo aparente de frijol presenta una tasa de crecimiento en el
periodo 1974-1989 de 0.7%; la poblacidn crece a una tasa de 1.45%; se
hace necesario por tanto incrementar la produccidn de frijol cuya
tasa de crecimiento ha sido negativa para el ultimo decenio (-2.34%).

- El incremento en drea para la ultima década es de 2.55%; sin embargo,
la produccidn tiene una tasa negativa (~0.23%) por efecto de las
variaciones en rendimientos, no en area.

- la principal drea dedicada al cultivo del frijol estd locali:r da en
la regién I (Cccidental) y comprende el 39% del area total de
produccidn.

- Se ha dismirmido el Area de siembra del frijol en la regidn IV,
debido a problemas de sequia, y el cultivo esta sierddo desplazado por
el maicillo.

- los promedios de rendimiento en cada decenio han ido mejorando,
aungue en la Ultima década la tasa de crecimiento ha pasado a ser
regativa, debido principalmente a problemas climaticos v a incidencia
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Ios mayores remdimientos se chtiernen en la regicdn I, seguidos por los
obtenidos en la regidn IIT; sin embarge ambos se han visto afectados
por excesos de lluvia y por sequia.

Ia principal época de siembra para frijol es la segurda, y el
principal sistema de cultivo es en relevo, preferiblemente con maiz.

El Area de siembra en la época 2 se ha ircrementado para las cuatro
regiones y ha disminuide en la época 1.

Los mayores rendimientos se obtienen en monocultivo.

El sistema de cultivo en releve ha sido el mas afectado por factores
de clima adversos debido a que su principal época de siembra es la

segunda.

Las pérdidas ocasicnadas por las labores de postoosecha generalmente
no son tenidas en cuenta.

No existe un sistema de produccidn y abastecimiento de semilla
mejorada para el frijol.

13.2 Recaomendaciores

Considerar, a corto o mediano plaze, la capacitacicn en suelos y en
manejo de los problemas nutricionales cue afectan el cultivo.

Liberar variedades gue tengan tolerancia a plagas y enfermedades,
principalmente virales, y gue estén acordes con los requerimientos de
los productores.

Un estudio sobre demanda de semilla es indispensable,

Trabajar en la produccicon de semilla artesanal para gque 1o
agricultores tengan semilla limpia y de mejor calidad.



35

- Para la zona IV son recomendables las variedades tolerantes a la
sequia, precoces y con buenos rendimientos.

- Para la liberacidn Jde variedades se deben tener en cuenta las
preferencias regionales por color.

- Estudio de qustos y preferencias del productor, del intermediario y
del consumidor por el frijol, con el fin de producir las variedades
que se ajusten a dichas preferencias.

- Estudios scbre pérdidas en postcosecha, y scbre manejo del frijol en
postcosecha son tanbién necesarios,

- Con el fin de mejorar la produccion de frijol, se requisren andlisis
scbre politica de precics y mercadeo.

- Fara incentivar la produccicn, son necesarios esquemas eficientes de
asistencia técnica y crediticia.

- Complementar la informacidn recopilada en este documento.
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El Salvador, poblacion total por afio y sexo
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GRAFICO 2. Division geografica de El Salvador.
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GRAFICO 3.

Retrospectiva de frijol, 1959 ~ 1990.
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GRAFICO 4. Area de frijol por region, 1980 - 1990.
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GRAFICO 5. Produccion de frijol por regién, 1980 - 1990.
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GRAFICO 6. Rendimiento de frijol por regiéon, 1980 - 1990.
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GRAFICO 7. Area segin sistema de cultivo por regidén
1980 - 1990.
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GRAFICO 8. Produccidon seglin sistema de cultivo por regién
1980 - 1890.
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GRAFICO 9. Rendimiento segln sistema de cultivo por regién
1980 - 1990.
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GRAFICO 10. Area segun época de siembra por region
1980 -~
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GRAFICO 1. Produccion segiin época de siembra por regién
1980 - 1990,
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GRAFICO 12. Rendimiento segun época de siembra por regién
1980 - 1890.
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AMEXO 1. El Salvedor: Poblacién total proyectada por afie, segln
sexo; periodo 1980 - 2000.

ARG POBLACION
Total Hombres Mujeres

1980 4,525,402 2,233,773 2,291,629
1981 4,582,638 2,260,327 2,322,312
1962 4,624,914 2,281,501 2,343,413
1983 4,662,788 2,301,344 2,361,444
1986 4,706,821 2,323,907 2,382,914
1985 4,767,570 2,353,238 2,414,332
1986 4,845,588 2,389,063 2,456,525
1987 4,933,835 2,428,681 2,505,154
1988 5,031,483 2,472,506 2,558,978
1989 5,137,707 2,520,950 2,616,757
1990 5,251,678 2,574,427 2,677,251
1991 5,375,045 2,633,969 2,741,076
1992 5,508,359 2,699,300 32,809,059
1993 5,649,149 2,768,872 2,880,276
1996 5,794,940 2,841,136 2,953,804
1995 5,943,261 2,914,542 3,028,719
1996 6,094,750 2,989,420 3,105,330
1997 6,251,055 3,066,802 3,184,253
1998 6,411,218 3,146,19% 3,265,024
1999 5,574,286 3,227,103 3,347,18%
000 5,739,295 3,309,033 3,450,262

Fuente: Ministerio de Planificacién y Coordinacién del Desarrollo
Econdmico y Social (MIPLAK). Ministerio de Economfa,
Direccidn General de Estadistics y Censos {DIGESTYCS.
Proyecciones de poblacidn 1950 - 2025,



ANEXG 2. El Salvador: Retrospectiva de area, produccisn
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y rendimiento de frijol; 1959 - 1990,

AHp AREA ___PRODUCCION __ __ RENDIMIENTO
{mz) % (o X (ag/mzi x

1959 24,100 226,215 R.40

1960 30,757 27.62 222,487 ~t.66 7.20 -23.40
1961 28,485 -6.83 225,650 1.46  7.90 Q.72
1962 30,700 7.14 227,815 0.95 7.40 ~6.33
1963 42,044 36.95 308,959 75,12 B.%0 14.86
hh 39,490 ~3.60 34,400 2119 7.90 <706
1965 30,5417 -23.05 269,082 -14,41  8.80 11.39
1966 33,500 10.02 359,700 33.68 10.70 21.59
1967 37,781 12.38 326,120 -6.56 8.90 -16.82
168 40,595 7.51 380,120 13.08 R.40 5.62
1969 45,270 11.52 462,400 21.85 1020 8.51
1970 46,965 3.7 571,460 23.59 12.20 19.61
71 51,400 2.87 £49,500 13.66 12.60 3,28
w2z 57,000 10.47 750,000 15.47 13.20 4.76
1973 56,850 «0.26 595,700 -20.57 10.50 -20.45
1974 64,4640 13.35 81e,700 36.76 12.460 20.00
1975 73,470 %.0M 732,200 -3G.13 10,00 -20.43
1976 79,800 #.62 86%,800 17.70  10.80 8.00
1977 75,540 ~5.34 870,190 0.9 11.50 5.48
W78 75,128 +0.55 733,540 -15.69 9.80 -14.78
1979 74,000 -1.50 933,000 27,18 12,68 28.57
1980 78,700 6.35 1,011,330 8.40 12.80 1.59
1987 75,000 “4.70 B66,500 14,32 11,60 -9.38
w82 71,000 -5.33 831,820 -4.00 11.70 086
1983 79,400 11.83 830,000 ~0.22 10.50 -10.26
1984 BO,500 1.3¢9 924,000 11.08 11,40 B.57
was 82,500 2.48 1,056,000 14.53 12.80 12.28
1986 83,300 .97 751,200 -2B.B6 .00 -29.49
1987 87,300 4.56 1,003,900 45,62 12.5% 3.5
1988 89,300 2.53 531,000 -51.46 5.95 -52.63
1989 96,100 7.61 1,240,080 133.52 12.%0 116.81
1920 91,800 ~4. 58 968,900 -21.86 10.60 -17.83
Fuente: M.A.G. Direccidn Gereral de Economfa Agropecuaria,

Anuarioc de Estadisticas Agropecusrias.
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ANEXG 3. EL Salvador: Ares, produccidn y rendimiento de frijol, por regiones; periodo 1985 - 1990,

AHO AREA {mz) FRODUCCION (miles de qu) . RERDIMIENTO (qu/mz} __
1 I 111 v H I 1991 1v i 1 15! v

1980 24,438 27,393 15,331 11,338 349,268 301,928 203,471 158,683 4.2 11.0 13.3 13.8
1981 23,645 25,830 14,598 10,927 311,465 257,078 165,193 13e, 764 13.2 0.0 113 12.2
1982 22,386 24,452 13,81¢ 10,345 298,999 271,780 138,381 102,4%1 13.4 111 115 9.9
1983 32,290 23,594 14,616 B, %00 343,350 232,848 157,475 96,327 .4 2.¥ 10.8 10.8
1984 35,360 25,550 10,500 9,090 459,840 256,520 121,048 70,900 13.0 0.4 11,5 7.8
1983 38,300 26,800 10,360 9,100 476,100 340,000 143,800 96,100 13.1 2.7 14.0 10.%
1986 36,100 29,800 8,900 8,500 318,800 270,900 87,300 74,200 8.8 %.1 9.8 8.7
1987 38,100 31,600 2,380 8,020 489,200 401,650 126,000 77,050 12,8 12.7 13.4 ©.6
1938 39,100 31,60 10,500 8,100 239,600 185,200 57,200 49,000 6.1 592 5.4 6.0
1989 39,700 36,800 11,300 5,300 520,100 480,200 153,800 85,900 131 13.0 13.6 10.3
1990 35,500 39,400 9,400 7.300 297,400 482,900 103,300 85,300 8 12 1.0 12

Fuente: MAG. Direccidn General de Economfa Agropecuaria. Anusrio de Estadisticas Agropecusrias,
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AKEXD 4. El Salvador: asres {mz) sembrada de frijoil, por sisteme de cultivo;

periada 1980 - 1990,
AlD REGION | REGION 11 . REGION 111 REGION IV

Relevo Monoc  Asocic  Relevo Monee  Asocio Releve  Monoc  Asocio  Releve Morwe  Asot]
1980 18,475 889 5,274 12,825 2,815 12,153 2,183 3,747 2,401 2,136 2,82 &,38
1981 17,508 BT 5,192 12,222 2,256 11,306 2,080 3,57 8,947 2,036 2,688 &, 20
%82 16,674 793 4,915 11,262 2,487 10,703 2,652 2,697 8,470 1, 145 2,759 6,44
1983 26,039  2,45%¢ 3,792 9,835 4,270 7,489 2,95 5,714 5,937 1,000 4,408 3,42
1984 28,800 3,745 2,815 14,375 7,105 4,070 3,900 2,310 4,290 2,550 4,070 2,47
1985 29,400 4,075 2,825 16,000 6,800 4,000 3,800 2,900 3,600 2,900 4,200 2,00
1986 28,600 4,475 3,325 318,000 5,300 5,500 5,200 1,800 1,500 2,900 3,400 2,20
1987 30,900 2,775 4,425 22,600 5,700 3,300 5,800 1,400 2,180 3,800 2,645 1,57
1988 34,300 1,850 2,950 24,%00 3,600 3100 7,600 800 2,100 &,500 2,400 1,20
1989 30,100 4,050 5,55¢ 28,300 6,200 2,300 4,400 2,300 2,600 4,300 2,500 1,50
1990 25,900 1.300 8,300 27,300 &,100 5,000 4,500 2,100 2,800 4,000 2,400 90

Fuente: MAG. Direccion General de Economiaz Agropecuaria. Arwario de Estadisticas Agropecuariss.
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ANEXD 5.  EL Satvador: Produccién (qq) de frijol, por sistema de cultivo;

perfodo 1980 - 1990.
Ao REGION REGION §) REGION 11i REGION IV

Relevo Monoc tsocio Releve Mornise Asocio Releve Monoce Asocio Releve  Monoco Asonio
1980 257,752 16,033 7S,483 151,009 37,980 112,959 29,497 70,310 103,664 32,188 45,758 TR,TYP
198 233,259 13,740 64,466 YRR, 2386 32,533 91,309 27,054 60,259  V7.BBO 27,5B6 39,215 45,981
1982 233,758 13,355 61,886 140,535 34,720 96,534 35,278 48,542 TL,TES 11,318 40,231 50,902
1983 276,830 26,587 39,933 120,048 52,197 60,503 35,471 40,660 60,346 13,814 50,085 32,428
1984 354,200 70,720 34,920 169,600 64,580 32,340 53,600 27,000 40,950 25,500 27,740 15,680
1985 386,000 60,180 29,920 219,900  VA,400 41,700 59,800 44,400 39,800 24,300 53,800 18,006
1986 231,700 59,000 27,400 139,800 83,600 47,500 43,100 24,000 20,200 18,500 39,200 15,400
1987 419,200 30,900 39,100 293,400 V5,900 32,350 B0,500 158,900 26,600 33,400 28,900 14,750
1285 191,240 30,960 17,400 108,750 49,050 27,400 26,100 11,500 19,600 T.660 29,840 11,400
1989 405,200 55,200 59,700 363,300 85,500 28,400 8B,700 31,400 33,700 29,100 30,500 15,300
1990 209,100 18,900 69,400 341,300 76,500 45,100 4F,700 27,700 27,900 44,200 30,200 10,500

Fuente: MAG. Bireccion Seneral de Economia Agropecuaris. Arnusrio de Estadisticas Agr oecusrisg.
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ANEXD &, Ei Salvador: Rendimiento {go/m2} de frijol, por sistems de cultivo;
perfode Y8BG -~ 1990.

AR REGICH | REGION 17 REGION 111 REGION IV

PR Y

Relevo Monoc  Asocic  Relevo Monoc  Asotio  Releve Monoe  Asacio  Releve Monos  Asoci

1986 14 18 14 12 16 9 14 i8 14 13 1& 12
1981 13 16 12 14 14 8 13 16 8 11 1% 10
1962 13 17 13 13 15 ¢ 13 17 8 10 1% 10
1983 3! 11 10 12 8 8 12 10 16 13 11 16
1984 12 19 12 12 4 - 14 1 10 10 7 ]
1985 13 15 1 14 1" 10 15 15 11 £ 12 g
19856 8 14 5 g 13 8 B 13 11 4 12 3
1987 14 1R 4 13 13 10 14 13 12 g L g
1988 4 17 -] & 13 8 4 1k 9 4 12 10
1989 13 14 H 13 H 12 1% 13 13 g 12 1
190 7 13 8 11 12 e 8 13 1c & ik 12

Fusnte: NAG. Direccion General de Economfs Agropecusrin. Anuario de Estadistices Agropecusrias.



1a

et g,

e REGION 11}

< v, REGION 1%

2a T~

3a 2 s 3a 18 28 3. ta T3
5,0
4,668 7470 24 19’203 72,?5 703 10,748 2,122 1,728 5,060 £,031 836
5 250 25'?99 750 ¥ 152 1,492 8,451 4,312 1,056 5,457 4,232 A58
' . 11,490 10,590 LS 9,515 4,030 1.om &,145 2,090 563
5,400 20,700 260 8,800 15,400 L35 5,100 4,300 1,108 5,600 2,800 &90
5,400 30,400 300 8,100 17,100 1,600 5,008 4,200 1,000 s,200 3200 708
5,100 30,700 300 8,100 19,400 2,300 2300 5,800 800 4,800 3,000 rgg
3,200 3,500 400 5,400 23800 2 400 2,400 6,300 630 3,200 ":;gg s
2300 36,400 400 3400 5,800 2,400 1700 B0 700 paptog o
5300 3,000 400 5200 29,200 2,400  4.000 6600 0 zs0 4100 00
2500 32,700 300 5,300 30,50 3,800 4200 4,700 -

ey g st
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il r gpoca 8¢ st
8. EL galvador: produccisn () de frijot, PO s
EX0 .
M perfodo 1980 - 1990-

REGION TV
recion 1 ﬁ,,;,ﬂ- e oa

REGION 11 e o " o

2a 38 1a

Y
9,108 154,748 29,556 19,169 79,583 89,6

g8 57,600 652
210 112,000 27 495 25,8 !

a1 55,360 28446 7,69 950 m’iii 112'?22 87,045 wo.ser 21,689 61,587 33,912
o el S S D e it 9Lms 1951 16,085 620 26,828
1983 54,600 284,750 4.0 ‘ ' ‘ ’ ) g 35,300 27,700
e oten 61 4,050 65,700 180,360 20,400 pr :?,'?t;s 61,400 26,500
i 39,800 4,700 84,300 233,800 21,900 63,000 65,100, p 200

io8% 67,100 266,900 4,800 69,100 14,600 32,200 26900 47,900 12,500 46,600 19,
1987 32,600 450,600 6,000 62,050 305,400 34,200 28,500 86,800 10,400 32,450 15,800
::22 32,900 200,706 6,000 41,800 109,800 33,600 19,400 27,300 10,590 35,100 7,5
88,700 445,400 6,060 72,800 373,800 33,600 52,200 91,100 10,500 37,500 42,30
1990 35,500 258,300 3,600 57,800 375,700 49,400 47,500 43,300 4,508 34:3@5 45,00

Fuente: . B i i
e: MAG. Direccién General de Economfe Agropecuaria. Anuario de Estedisticas Agroperuarias

ey Te,48B 267,067 5,713 131,313 161,507
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El salvador: Rendimienty (qa/mz) de frijot

Perfodo 1980 - 1o9g + POr época de siembra;

REGI Ol
. O 1 REGION 11 REGION 117
—— -m._.._,& P— R —— —— i,
& ia Za 3a Ta Za 3a ta REMZ v
B 2 3 a 3a

15.0 13.8 21,2
: . 1.1 11.6 20
2 133 B s 1Bs e
126 B 2:'; :.z 1.1 17.4 10,4 13.0 14.9 zﬂf ::':; :::
04 10 160 on 23 B2 03 nl oas oms ae w0
. R T I S o S

7 12,3 15,

33 3 6 7.8 .y 13,2 2.1 13.4 15.4 6.3 9.9 1.4
. B8 104 1B 137 124 )
2 . . . 5.5 15,7 11.8 2.3 1.7

. 8.0 15.0 11.0 7.7 14.0 ".7 8.3 15,6 9.7 6.4 12.0
10.2 131 15.0 1.8 12.8 4.3 12.0 13.8 15.3 . 10, 8.7 12.2
14.3 5.5 15.0 12.3 4.3 14.0 1.4 3.4 15.0 12.1 1.7 12.0
13.0 13.1 15.0 14.0 12.8 14.0 3.9 13.8 15.0 12.1 $,0 12.0
1,2 7.9 12,90 10.9 12.4 13.0 1.3 10.5 13.0 13.4 1.0 9.2

s« MAG. Direccion General de Economia Agropecuaria.
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ANEXD &, El Ssivedor: Remdimiento {gw/mz) de frijol, por sistema de cultivy;
perfodo 1960 - 19%0.

AfiD REGION REGIDN 1} REGIGN 1} REGION 1V
Relevo Monoc  Asocio  Relevo Monoc  Aszotin  Relevo Monoe  Asocio  Relsve Mohoc  Asocio

1980 14 18 14 12 1é ¢ 14 18 11 15 16 12
1981 15 16 12 14 th & 13 16 g 11 14 10
1982 13 17 13 13 15 Q 13 17 g 10 % e
1983 11 11 10 12 8 & 12 10 10 13 11 10
1984 12 19 12 12 @ 8 % 11 10 Hy 7 6
1985 13 15 " 14 11 16 15 i3 11 4 12 9
1586 8 k14 8 8 13 & B 13 1% & 12 g
1987 14 1 g 13 13 [ th 13 12 9 LY ¢
1988 & 7 5 4 13 8 4 14 9 2 12 10
1989 13 4 11 13 1 12 14 13 13 2 12 "
1990 7 13 3 1 12 10 8 13 10 8 ik 12

Fusnte: ¥AG, Direccidn Generel de Ecoromis Agropecuaria. Anuario de Estadfsticae Agropecuarias.
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ANEXO B,  Ef Salvador: Produceidn (qq) de frijol, por sistema de cultive;

periodo 1980 -~ 1990,
ARG REGION ! REGION 1Y REGION i}! REGION IV

Relevo HMoroc Asocio Relevo Honog Asocio Releve Monos Asocio  Relevo  Monce Asocia
1980 257,752 146,033 75,483 151,009 A7.960 112,959 29,497 70,310 103,864 32,188 45,756 TR, 7YY
1981 233,259 13,740 64,466 133,236 32,333 91,309 27,054 60,259 ¥7,BB0 27,586 39,215 45,543
19E2 233,758 13,355 61,886 140,535 34,720 96,534 35,276 48,542 74,763 11,318 40,231 50,%02
1983 274,830 26,587 39,933 120,048 52,197 60,503 36,471 50,660  &0,3%44 13,814 50,085 32,428
1984 354,200 70,720 34,920 169,606 64,586 32,340 53,000 27,090 &0,9%G 25,500 27,740 15,680
1985 386,000 60,180 22,920 219,900 72,408 41,700 59,800 44,400 39,600 24,300 53,800 18,000
1986 231,700 59,700 27,400 139,800 83,600 47,300 43,100 24,000 20,200 98,600 39,200 16,400
1987 419,200 30,900 39,100 293,400 75,900 32,350 80,500 18,900 26,600 33,400 28,900 14,750
1988 191,240 30,940 17,400 108,750 49,050 27,400 26,100 11,500 19,800 7660 26,940 11,400
198¢ 483,200 55,200 59,700 343,300 88,500 28,400 B8,vO0 31,400 33,700 29,100 30,500 16,300
1990 209,100 18,900 &%,400 341,300 75,5060 465,100 47,700 27,700 27,900 44,200 30,200 10,900

Fuente: MAL. Direccion Gereral de Economia Agropecusria. Anuaric de Estadisticas Agr oecuarias.
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ANEXO 8. €L Salvador: Produccidn (mz) de frijol, por época de siembra;
perfodo 1980 - 1990,
Al REGION 1 REGION 11 REGION 1T} REGION 1V
1a 2a 3a e 2a 3a 12 2a 3a ia 28 3a

1980 76,488 267,067 5,713 131,313 161,507 9,106 154,746 29,556 19,167 79583 &9.670 7,410
1981 53,360 248,446 7,659 95,040 149,828 12,210 12,600 27,495 25,698 57,600 65,231 9,933
1982 58,817 254,830 5,352 82,685 169,383 19,721 87,045 49,867 21,669 61,829 33,92  T,0M0
1983 54,600 284,750 4,000 85,482 129,198 18,168 91,895 49,515 16,065 62,164 26,828 7,035
1584 91,600 364,190 4,050 65,700 180,360 20,460 46,600 57,500 16,940 35,300 27,700 7,900
19385 71,600 399,800 4,700 84,300 233,800 21,900 63,000 465,100 15,700 1,400 26,500 8,200
19856 47,100 244,900 4,800 89,100 149,600 32,200 26,900 47,900 12,500 46,400 19,200 8,400
1987 32,600 450,600 6,000 62,050 305,400 34,200 28,800 B6,B00 10,400 32,450 35,800 8,800
1988 32,900 200,700 6,000 41,800 109,800 33,400 19,400 272,300 10,500 35,100 7,900 5,000
1989 68,700 445,400 6,000 72,800 373,B00 33,600 52,200 91,100 10,560 37,600 42,300 6,000
1990 35,500 258,300 3,800 57,800 375,700 49,400 47,500 49,300 6,500 34,800 45,000 5,500

Fuente: MAG. Direccidn Genersl de Economia Agropecuaris. Anuario de Estacisticas Agropecuaries.
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AMEXQ 7. El Salvador: Area (mx) de frijel, por época de siembra;
periodo 1980 - 1990.

Aflo REGION 1 REGION 11 REGION 1)1 B REGION IV __
la 2a 3a 1a 2a s 1a 2a 3a 1z Za 3a
1980 5,086 19,288 269 13,031 13,925 437 12,005 2,192 1,074 5,520 5,198 520
1981 4,544 18,668 433 11,648 13,479 703 19,748 2,182 1,728 5,080 5,031 836
1982 4,668 17,470 246 10,208 12,752 1,492 8,451 4,312 t,056 5,457 4,232 636
1983 5,250 28,790 250 13,490 10,590 1,514 g,.515 4,030 1,074 6,145 2,09 665
1984 5,400 29,700 260 £,600 15,400 1,550 5,140 4,300 1,400 5,600 2,800 £90
1985 5,400 30,500 300 8,180 17,108 1,660 5,100 4,200 1,000 5,200 3,200 700
1986 5,108 34,700 3060 2,100 19,400 2,300 2,300 5,800 300 4,830 3,000 796
1987 3,200 34,500 4060 5,400 23,800 2,400 2,400 6,300 680 3,200 4,180 720
1983 2,300 35,400 400 3,400 25,800 2,400 1,700 8,100 706 2,990 4,700 500
1989 5,300 34,000 408 5,200 29,200 2,400 4,000 &,600 706 3,100 4,700 560
1920 2,500 32,700 300 2,300 30,360 3,800 4,200 4,700 500 2,600 4,100 609
M_Fuente: MAG, Direccidn General de Economfe Agropecusris. Anuario de Estadisticas Agropecuariss.
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ANEXD 9. El Salvador: Rendimiento (ma/mz) de frijol, por época de siembra;
perfodo 1980 - 1990,

ARo REGION 1 REGION 1t REGION 111 ____REGION Iv _

1s 2a 3a ia 2a ] 1a Za 3a ta Za 3a
1980 15.0 13.8 21.2 10. 1 11.6 20.8 12.8 13.% 17.8 14.2 13.4 14.3
w81 12.2 1%.3 17.7 3.2 $t.1 17.4 10.4 13.0 4.9 1.4 13.0 1.9
1982 12.6 13.4 21.8 8.1 13.3 13.2 10.3 1.6 20,5 11.3 2.0 10.7
1983 10.4 10.6 16.0 7.4 12.2 12.0 9.6 12.3 5.0 - 10.1 12.8 11.0
1984 17.0 12.3 15.6 7.6 ".7 13.2 9.1 13.4 15.4 6.3 9.9 11.4
1985 13.3 13.1 15.% 10.4 13.7 13.7 12.4 15.5 15.7 1.8 8.3 1.7
1986 13.2 8.0 5.0 1.0 Y 14.0 11.7 8.3 5.6 9.7 .4 12.0
1987 6.2 13.1 5.0 11.5 2.8 14.3 12.0 13.8 15.3 - 10L% 8.7 12.2
1988 4.3 5.5 15.0 12.3 6.3 14.0 1.4 3.4 15.0 2.1 1.7 12.0
1989 13.0 13.1 15.0 4.0 12.8 14,0 13.¢ 13.8 15.0 2.1 9.0 12.0
1990 4.2 7.9 12.0 10.9 12.4 13.0 11.3 10.% 15.9 13.4 11.0 9.2

Fuente: MAG. Direccion General de fconomia Agropecuaria.
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RREXO 11, EL SALVADDR: TOSTOS DE PRUDUCCION DE FRIJOL (Colomes).

ISTEMA DE CULTIVO: FRIJOL TECNIFICABO (Epoce mayo) COSTO POR HANZANA 1 2985.94
FNDIMIENTO/ME: 20.08 &g COSTO POR UNIDAD B30
RECIC VERTA/UNIBAD: 250.00 Crog BENEFICIO POR MANZANA : 2014.06
NMALOE DE LA PRODUCCION: 5000.00 € BENEFICID POR UNIDAR : 100.70
RELACION BENEF./CO8Y0 : 4.57
TOTAL TRACCION MAND DE OBRA MATERTALES
DESCRIPCION Ho. foste Losto } Num. Cepsto Losto Cantidad Precio Cos
Pagses Pase Total | Jorm Jornal Total uvtilizada Unidad Tot
INSLUMOS 1442 .48
Semilla Me jorada 1.20 «q 300,00 360
Fertilizante Formula 16~20-0 4.00 qq  75.00 30¢
Pesticidas Furadan 5% 25.00 b 6.87 1M
Caracolicide 12.00 b 10,40 128
Tamaron 600 1.60 1t 7¢6.00 70
Dithane M-&5 4,40 b 24.8% 109
Benlate 1.00 ib  137.45 137
Adherente thisapen 0.50 [t 19.80 g
Herbicida prowl 500 1.e5 Lt 327.30 139
FPREPARACION DEL SUELD £20.00
Khapoda ¥ &0.00 60,00
rade 1 125.00 125.00
astra 2 90.00 180.00
urcads 1 55.00 55.00
LABORES CULTURALES 323,60
Siemb. Fert.y aplic.insect B 15.18 129.44
plic.herbic.pre-emargente (1) 1 16,18 16.18
plic. pararsticida 1 1618  16.18
plic.pesticidas {4} 4 16,18 64.72
impia & 16,18 $7.08
QSECHA 291.24
Frame Yy secsdo 8 16.18 129.44
pOTrEo 8 16.18 129.44
oplado y erbasado 2 16.18  32.36
RANSPORTE INTERNO (0,50/7q9) 16.60
B~ TOTAL 24687.32
PMINISTRACION 3% 74 .62
UB-TOTAL 2561.94
MPREVISTOS 5% 128.10
VB-TOTAL 25%90.04
INTERESES 22% (& meses) 295.90
OTAL GENERAL 2985 .94
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RNEXD 12, EL SALVADOR: COSTOS DE PRODUCCION DE FRIJOL (Colones),

SISTEMA DE CULTIVO: FRIJOL SEMITECNIFICADO (Epocs mayo) COSTO POR HANZAHA + 1955.69

RERD IMIENTO/HZ: 15.00 o COSTD POR UNIDAD : 139.49

RECIC VENTAZUNIDAD: 250.00 C/og BENEFICIO POR MANZANA @ 1544.31

ALOR DE LA PRODUCCION: 2500.00 ¢ BENEFICIC POR LUKIDAD 114.31

RELAZION BENEF./COSYO G.79
TOTAL TRACCION MAND DE OBRA MATEREIALES
YESCRIPCION Ho, Costo Costo |Hum, Coste CLosto Cantidad Precic Costo
Pazes Pase Total ilorn Jornel Total tieilizada Unidad Yotal

[NSUMOS B46.50

semilla Mejorada .00 g 300.00 300.0

‘ertilizante Formula 16-20-0  3.00 qq  75.00 225.0

‘esticidas furadan 5% 6. 25.00 b £.87 177
Dithare N-45 .40 th 24.83 109.2
Folidot N4B £ C 0.75 {t 48,05  36.0H

wdherentes Digapen 0.2% te 19,80 4.5

'REPARACION DEL SUELD 25,60

shapoda 1 60,00 60.00

rado {(con bueyes) 2 55.00 110.00

surcado {zon bueyess 1 55.00 55.00

ABORES CULTURALES 550,12

S i embra 8 18,18 129,44

La.eplic.fert, y pesticidas 2 g 2.3

impia 8 15638 129.44

iptic.insect.al follaje 2 1618 32.36

Tty T 4 156.18 97.08

iclteo 2 1618  32.36

iporr. sopl.y ensacado & 156.18 97,08

TRANSPORTE INTERNCG (C 0,5070) 7.00

SUS-TOTAL 162862

OMINISTRACION 3% 48.856

SUB-TOTAL 1867748

I MPREVISTOS 5% B3.87

SUB-TOTAL 1761.35

[MYERES 22% (6 MESES) 193.7%

[OTAL GERERAL 1955.10

LUENTE: Centrg oe Tecrologfa Agricola.
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ANEXD 13. EL SALVADOR: COSTOS DE PRODUCCION DE FRIJOL {Colones).

SISTEMA DE CULTIVO: FRIJOL MO TECNIICADD (Epoca agosto) COSYD POR MARZANA ; 984.91

RENDIMIENTO/HZ: 6.00 o COSTO POR UNIDAD s 164,15

FPRECID VENTA/URIDAD 250.00 C/qq BENEFICIO POR MANZAMA : 515.69

VALOR DE LA PRODUCCION: 1500.0G ¢ BENEFICID POR UMIDAD : 85.85

RELACION BENEF,/208TO : g.%2
TOTAL TRACCION MANO DE ODBRA MATERIALES

DESCRIPCION No. Losto Costo  [Num. Costo Costo Cantidad Precic Costo
Pases Pase Total ldorn Jormal Totatl CLASE utilizada Unidad Total

TKSUNOS 365.00

Semiiis Criolla 1.00 qg 200,00 200.(

Fertilizante Formsla 16-20+0 2.20 oy 75.00 165.1

PREPARACION DEL SUELO 129,44

Chapoda B 146.18 120.44

rJ.acsREs CULTURALES 323,60

Siembra y fertilizecidn 4 16.18 84.72

Limpis B 1.18 129.44

brranque y secado 4 16.18 64.72

ﬁporreo y sopledo & 156,18 &4.72

RANSFORTE INTERND 2.40

LR - TOTAL B20.44

ADMINTSTRACION 3% 24.61

SUB-TOTAL B45.05

IHPREVISTOS 5% 42.25

SUB- TCTAL B87.31

INTERESES 22X (6 meses) 97.60

IOTAL GEWERAL 984.91

FUERTE: Centro de Tecnologia Agricoia.






