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Németh Agnes Adél

Szituativ nyelvhasznalat és identitas?
Alandi nyelv- és identitasvaltozasok Svédorszagban

Bevezetés

A finnorszagi Aland-szigetek kedvelt teriiletnek szamitanak a tudomény-
teriiletek vizsgalodasaban: a svéd nyelvii autondmia a kisebbségpolitikai és
jogi kutatok érdeklodését, mig egyedi kultiraja, kozossége a szocioldgusok
és més tarsadalomtudosok tekintetét vonja magéra. Mivel Aland hivatalosan
Finnorszaghoz tartozik, ezért mindennem sajatossagait a kutatasok legin-
kabb Finnorszaghoz fiz6d6 kapcsolatrendszerében elhelyezve kozelitik meg
- példaul gyakran vizsgaljak az alandi kozosséget a tobbi svéd ajku finn kul-
turajahoz viszonyitva, akik a ,kontinentdlis” Finnorszag teriiletén é16 nyelvi,
etnikai kisebbség.

A dolgozatom ebben a tekintetben jelent egy 1j megkozelitést, ugyanis be-
emeli a szomszédos Svédorszagot az analizisbe. Aland ugyanis nem csupan
Finnorszaghoz kapcsolhat¢ tertilet: torténelmébél, nyelvi sajatossagaibol, de
ugyanigy a Finnorszag és Svédorszag kozott fekvo foldrajzi elhelyezkedésébél
adddoan feltételezhetd, hogy nem csupan finn behatasokkal kell szamolnunk.
A tarsadalomtudomadnyilag izgalmas kérdést azonban az jelenti, hogy ennek el-
lenére a svéd nyelvb6l fakad6 orientécié nemigen mozog egytitt az identitassal.
Szamos kutatas (pl. Toth Norbert, Susanne Eriksson, Susan Sundback) fog-
lalkozik azzal a specialis azonossaggal, amelyet az dlandiak vallhatnak magu-
kénak, hiszen eltér mind a svéd-, mind a finnorszagi kozosségekétdl, helyette
egy helyi identitasnak bizonyul. Abbol kiindulva azonban, hogy az identitas és
a nyelv szoros kapcsolatban allnak egymassal, figyelemre mélté Aland eseté-
ben az a kérdés, hogy e kozos nyelv jelent-e kapcsolatot a sziget és Svédorszag
kozott. Ennek vizsgalata globalisabban szemlélve is indokoltnak ttnt, hiszen
Svédorszdg ,,magasabb” szinten ugyancsak relevans: Eszak-Eurépa egyiitt-
mukodésében kozponti helyet foglal el 1évén a legnépesebb és legnagyobb
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terjedelmd allam a térségben, igy kulturalis befolyasa sem elhanyagolhaté
- legféképp egy olyan teriileten, ahol svéd anyanyelviiek demografiai kisebb-
ségként élnek a tobbségi finn ajkd tarsadalommal szemben.

A vizsgalat centralis témdja tehat az alandiak Svédorszaghoz viszonyulasa:
az, hogy a nyelvi kapcsolatnak milyen szerep jut az alandiak identitasdnak
konstrudlasaban. Annak érdekében, hogy e vizsgalddas a svédorszagi behatas
egészen konkrétan megvaldsulé formajaval foglalkozhasson, az alabbiakban
azokra az egyénen belill lezajl6 valtozasokra dsszpontosit, amelyek akkor
torténnek, amikor az egyén Svédorszag teriiletére kertil és interakciot folytat
az ottani kozosségekkel. Ennek leginkabb felszinre vetiilé formaja a nyely,
anyelvhasznalat, hiszen az alandi nyelvjaras jobban hasonlit a svédorszagiak-
hoz, mint a finnorszagi svédre. Igy az egyik kozponti kérdés, melyet e dolgo-
zat kutat, éppen az lesz, hogy e ,,koztes” alandi nyelvhaszndlat megvaltozik-e
a Svédorszagba latogataskor, és amennyiben igen, milyen szitudciékhoz kot-
het6en. Ennek megfigyelésével az elemzés célja az, hogy a nyelvhasznalaton
keresztiil ragadja meg az egyén identitasinak vizsgélatt: azt, hogy az Alandhoz
tartozast — melyet a nyelvhasznalat megmutat — kifejezik-e Svédorszagban,
vagy épp egy hasonulas zajlik le. E kérdések feltevése indokolja azt, hogy
a dolgozat végsé soron a kulturalis antropologia tudomadnyteriiletébdl merit,
mivel e kérdések az egyén belsé véltozasainak, mikrovalosaganak feltardsat
tlizik ki céljukul.

A dolgozat hipotézise kettds: az egyik feltételezés, hogy a sokféle mdédon
manifesztalddd, de elsésorban mégis nyelvi k6tédés miatt az alandiak részérdl
Svédorszag iranyaba egyfajta kulturalis vonzas all fenn: azaz Svédorszagot ott-
honos helynek talaljak és az orszag a kulturalis komfortzonajuk része. A masik
feltételezés egy nyelv-antropoldgiai megallapitason nyugszik: azon, hogy a dis-
kurzusok soran megfigyelhetd, hogy a résztvevék a masik fél identitasa szerint
modositjak sajat nyelvi viselkedésiiket.! Ebbél fakadt a hipotézis masik fele:
hogy a svédekkel interakcioba kezd6 alandiak szituativ nyelvhasznalati véltas-
sal élnek, nyelvi viselkedésiiket ,,svédebbé” teszik, identitasukban és (nyelvi)
viselkedésiikben a svédekhez hasonuldsra torekszenek. A hipotézisekre valo
valaszkeresésen tal a dolgozat azt is feladatanak tekinti, hogy a feltételezések
mogott hizddo, identitasban gyokerezd okokat, illetve azok tényleges meg-
valdsulasanak mikéntjét feltarja.

A téma bemutatasa soran a kovetkez6 strukturat koveti a dolgozat: elséként
egy atfogo torténelmi bemutatassal jellemzi a Finnorszag teriiletén é16 svéd

! CSERESNYESI 2004. 49.
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anyanyelvii kozosségeket; e leiré fejezetek soran a svéd ajku finnekrol is részle-
tesen beszdmol, nem csupén az Aland-szigetek lakéirl; valamint réviden érinti
az alandi autondmia kérdését, annak nemzetkozi rendezését. Ezt kovetden
egy jelenkori jellemzést nyujt e kozosségekrdl: bemutatja jogi, demografiai,
kozigazgatasi és identitasbeli sajatossagaikat. A torténelmi és jelenkori leiras
kettGse soran kitisztul az, hogy a targyalt téma szerepl6i milyen sajatossagokat
alakitottak ki az id6k soran, és ezeknek milyen mai lecsapddasuk van. Ezt kove-
téen keriilhet sor az elméleti keretek meghatarozasara, ahol egyrészt a dolgozat
részletesen indokolja a szaktertiileten beliili elhelyezésnek jogossagat, illetve
megvilagitja a nyelv szerepét a tarsadalom kiilonb6z6 szférdiban: igy az egyé-
ni teriileten, az identitasban; és csoportosan, az etnikumok kialakuldsaban.
A dolgozat ezutan bemutatja az alkalmazott médszertant, amellyel a kérdésekre
valaszt keres, kiemeli azokat a tényezdket, amelyek segitettek a helyi sajatossa-
gok értelmezésében, és végiil sort kerit igy beszerzett informaciok elemzésére.
A konkluziéban az eredmények 6sszegzése, tovabbgondolasa torténik, majd
zarasképpen felveti a téma tovabbi folytatasanak, bdvitésének lehetdségeit és
értekezik a kutatasi téma soran szerzett tapasztalatokrdl, tanulsagokrol.

Torténelmi attekintés

A kiilonbo6z6 népcsoportok egyiittes jelenléte Finnorszagban a prehistorikus
id6kre is visszavezethet6: a szamik, finnek és — legkésébb az irott torténe-
lem kordban, de mds forrasok szerint az §skortol? jelenlevd — german (svéd)
torzsek egyiittélése mar az orszag torténelmének is hajnalan hozzatartozott
a térség karakteréhez.’ Ennek ellenére intenzivebb kapcsolat a két orszag ko-
z0tt az — akkor még - romai katolikus Svédorszag térité és hadaszati tevé-
kenysége kovetkeztében alakult ki. Ezek vezettek ahhoz az eseményhez is,
amikor Finnorszag keleti hatdrait* els6ként meghuztak a pahkindsaari béke
(1323) soran, ® amely az Oroszorszag és Svédorszag kozti szamos fegyveres
konfliktus egyikét hivatott lezarni, és amely hivatalosan Svédorszag részévé
tette délnyugat-Finnorszag egy részét — ez a teriilet késébb egyre nagyobbra
nétt, ahogy Svédorszag helyi nagyhatalommd valt. A Svéd Birodalom része-
ként a svédek jelenléte szervesen formalta Finnorszag torténelmét, hiszen 6k
alapitottak szdmos varost (példaul Helsinkit is) a keleti timadasok ellenében.

? MCcRAE 1997. 10.

> JUTIKKALA - PIRINEN 2004. 28.

*  Ezekr6l mara nem ismert, hogy pontosan hol huzddtak.

° JUTIKKALA — PIRINEN 2004. 54.
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Ezaszocio-politikai kdrnyezet természetesen elésegitette a svéd ajku emberek
tarsadalmi elGretorését: igy johetett létre az a késdbbiekben is meghatarozo,
kissé paradox jellege Finnorszagnak, hogy az elit és a burzsoazia tagjai a XIX.
szazad végéig, XX. szdzad elejéig mind a statisztikailag kisebbségbe tartozo,
svédiil beszéld kozosségekbol keriiltek ki. Mivel az oktatas nyelve az el6készitd
iskolaktdl eltekintve ugyancsak svédiil volt, ezért azok az emberek is, akiknek
lehetéségiik adédott tarsadalmi mobilitasra, szintén végiil svédiil kommuni-
kalva valtak sikeressé. Mas szavakkal: a nyelvi torésvonal mentén tarsadalmi
és szocialis torésvonalak is huzddtak.

Mivel a XII. szazadtol 1809-ig svéd befolyas alatt allt az orszag, igy a Svéd
Birodalom szolgalt a nyugati vallas, torvény és civilizacié kozvetitésével; egy-
széval Finnorszag — kulturdjat tekintve - tilnyomoéan nyugat-orientaltta,”
konkrétabban meghatarozva: svéd-orientaltta lett. Ez akkor valt kiemelke-
déen érzékelhetévé, amikor - egy svéd-orosz fegyveres konfliktus kévetden
- 1809-ben a finn teriileteket a vesztes Svéd Birodalom orosz kézre kellett
adja (ideértve a nyelvileg és etnikailag tisztan egynyelvd, illetve geopolitikai
fontossagti Aland-szigeteket is)®. Hosszas bel- és kiilpolitikai csatak eredmé-
nyeképpen ez a tulajdonosvaltas Finnorszag szamara nem egy Uj hegemoniat,
hanem autonémiat hozott, hivatalos elnevezéssel a Finn Nagyhercegség néven
tutott az Orosz Birodalmon beliil. Ez valoban eldrelépést jelentett a korabbi
statuszhoz képest: a car ,,megerdsitette az orszag vallasat és alkotmanyat”’ és
zarébeszédében megallapitotta, hogy Finnorszag népe ,,felemeltetett a nemze-
tek soraiba’, ,politikai létre” tettek szert.' Az Orosz Birodalom ilyen engedé-
kenységére tarsadalmi szempontbdl feltételezésem szerint azért volt sziikség,
mert a mar emlitett nyugat-orientalt finn tarsadalom és az Orosz Birodalom
berendezkedése kozott hatalmas kulturélis szakadék tatongott,'! és a korabbi
svéd-orosz haboruk kovetkeztében — melyek Finnorszagot jobban érintették
annak f6ldrajzi, hatarteriilet helyzetébdél addddan — az oroszellenesség feltehe-
téleg magasra hagott az orszagban. Finnorszag ebben a korban mindenesetre
torekedett arra, hogy profitéljon az Orosz Birodalomba cséppenés elényeib6l:
a finn és svéd nyelvek egyiittes 1étezése Finnorszag torténetének orosz fejezete

¢ JUTIKKALA — PIRINEN 2004. 239-240.
7 MCcRAE 1997. 22.

Az tigy érdekében egyébként a svéd adminisztracié még Napoleont is felkereste. (JUTIKKALA-
PIRINEN 2004. 226.)

® JUTIKKALA - PIRINEN 2004. 225.
10 JUTIKKALA — PIRINEN 2004. 226.
' McRAE 1997. 30.
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alatt, a nagyhercegségi id6szakban valt meghatarozé kérdéssé. Ennek tobb
oka is volt: a nacionalizmus ideolégidjanak nemzetkozi megjelenése és az en-
nek megfeleld taptalajt nyujto, timogatd magatartas (legf6képpen az Orosz
Birodalomé) megléte a finn identitds-épités felé.

Az els6 ok tehat az volt, hogy a finn teriiletek orosz kézre keriilését kovetd
szazadban terjedtek el Eurépa-szerte a romantikus nacionalista ideologidk és
ondeterminizmus szorgalmazo politikai tevékenységek. Mivel ez a korszellem
Finnorszagba is eljutott, ezért a helyi tarsadalom szintén megkezdte a nemzeti
nyelv és identitas kiépitésének feladatat: kulcsfontossagt volt egy olyan identi-
tasnak kialakitasa, amely mind Svédorszagtdl, mind Oroszorszagtdl eltér. Ennek
alakuldsa azonban sajatos a finn torténelemben, ugyanis — a varakozassal el-
lentétben — a nyelvvel foglalkozé vizsgalatokat, nyelvtervezési folyamatokat,
sztenderdizacios tevékenységet, identitaskeresést tobbségében az elitnek szamitd
svéd ajku finnek hajtottdk végre."? Igy példdul a finn nacionalizmus egyik kulcs-
mondatanak - ,,svédek nem vagyunk tobbé, oroszok nem lesziink, legyiink tehat
finnek”” - megalkotdjanak Adolf Ivar Arwidssont (1791-1858) tartjak; a nem-
zeti kolt6ként szamon tartott Johan Ludvig Runeberg (1804-1877) eredetileg
svéd nyelven irta azt a verset, amely mara a finn nemzeti himnusz; és a Kalevala
megalkotasaért méltatott Elias Lonnrot (1807-1884) szamithat talan kivételnek,
hiszen anyanyelve a finn volt, de tanulmanyait 6 is svéd nyelven folytatta. A svéd
ajku finnek tehat feladatuknak tekintették azt, hogy az a finn nyelv egy nap nem-
zeti — mi tobb, hivatalos — nyelvvé valhasson, és alkalmas legyen a széleskor
hasznalatra, hogy a tudomany, az oktatas nyelve legyen, a fent emlitett jelmondat
jegyében Finnorszag onalldsagat és fiiggetlenségét szimbolizalva. A romantika
koraban él6 egy nyelv — egy nemzet ideoldgiara tamaszkodva ugyanis a finn
nyelv rendkiviili médon felértékel6dott, mivel - finnugor nyelvcsaladhoz tartozé
nyelvként - mind a svédt6], mind az orosztdl latvanyosan eltér. A finn nyelv els6,
szimbolikus elismerése egyébként mar 1863-ban megtortént, amikor az akkor
uralkod¢ II. Sandor orosz car aldirasaval megerdsitette azt a dekrétumot, amely
kijelentette, hogy noha a svéd szamit hivatalos nyelvnek, a finnt teljesen egyen-
16nek tekintik vele olyan tigyekben, amely a populacié finn ajku részét érintik,"
de ez a dokumentum lényegi valtozast nem hozott és hamar feledésbe meriilt.

Az, hogy a finn kulttrakeresés és —épités ilyen jelentGs viragzason és épiilésen
mehetett végbe, nagyban készénhetd a nemzetkozi viszonyoknak, igy az Orosz

12 LOFGREN 1989. 11.
13 McRAE 1997. 32.
14 McRAE 1997. 34.
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Birodalom passziv hozzajarulasdnak is. Mivel az orszag Svédorszagtol vald
elszakitasa utan fontos volt az, hogy a kordbban gylimoélcs6z6 kapcsolat elhal-
vanyodjon, ezért az Orosz Birodalom szamara a finn kulturalis nacionalizmus
pozitiv tevékenységet jelentett, hiszen a svéd gyokerek apolasa helyett 1j identi-
tas kialakulasat segitette el6 (éppen ezért volt lehetséges az, hogy a fent emlitett
szerzOk — példaul Runeberg — atjussanak a publikdlast megel6z6 sziirén)."”
Az orosz adminisztraci6 emellett a févaros 1812-es athelyezésével is igyekezett
eltavolitani a Svédorszagbdl érkezé kulturalis befolyas aldl a finn tarsadalmat.
Mig a svéd hegeménia idején Finnorszdg kozpontja Turku (svédiil Abo) volt,
egy Stockholmtél légvonalban minddssze koriilbeliil 300 kilométerre fekv ki-
kotdévaros rendkiviil erds svéd nyelvi k6tddéssel; ez a finn torténelem ez idGsza-
kaban véltotta fel az Orosz Birodalom szamara kedvezébb Helsinki,'* amelyhez
- Osszehasonlitasul - a legkozelebbi kdzpont az ugyancsak orosz fennhatdsag
alatt all6 észt Tallinn. Emellett érdemes ismét megemliteni Finnorszag eltérd
statuszat a Birodalmon beliil: mig Svédorszaghoz tartozasakor Finnorszag
csupan egy régidja volt a Svéd Birodalomnak — ezért akkuratus a ,,hegemonia”
szohasznalat e kor jellemzésekor — addig az Orosz Birodalomban autonémia-
val biré nagyhercegség volt. A specialis politikai statusz ugyancsak eldsegitette
azt, hogy Finnorszag az 6néllésodas felé haladhasson, illetve a XIX. szazad vé-
géig megdvta az orszagot a masutt jelenlev erészakos oroszositastol. Annak
megjelenése szdzad utolsé évtizedében azonban felgyorsitotta a fliggetlenedési
folyamatokat, és az addigra mar kiépiilt nemzeti 6ntudat és politikai elit roha-
mosan hajtotta Finnorszagot a fiiggetlenség palyajara, amelyet 1917. december
31-én fogadott el vonakodva Szentpétervar. A finn nyelv megerésodésével,
az elitbe bekeriilésével a svéd nyelv szerepe fokozatosan csokkenni kezdett,
a svéd ajka finnek tarsadalmi szerepe atalakult, és a XX. szazad kozepére mar
a maival azonos szerkezet(i nyelvi kisebbséggé valtak.

Az Aland-kérdés (Alandsfragan)

A XX. szdzad elsé harmaddban a legfontosabb, a svéd ajku finnekhez kot6dé,
nemzetkozileg is ismertté valé eseményt az Aland-kérdés jelentette. Az eset
forrasa a krimi hdborut lezar6 parizsi egyezmény (1856), amelyben Aland méar
kulcsszerepet jatszott: ekkor demilitarizaltak el6szor a szigetvilagot, a szerz6d6

15 McRAE 1997. 35.

16 Susan Sundback Swedish-speaking Finns as a minority [380199.0] kurzusin hangzott el az Abo
Akademi Egyetem 2014/15-6s tanévének 6szi félévében.
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felek megegyeztek az eréditménytelepités tilalmaban."” Erre vélhetéleg azért volt
sziikség, mert egy katonailag megerésitett Aland - foldrajzi elhelyezkedésébdl
és sziget voltabol addddan - geopolitikai rizikot jelentett volna. Mindenesetre
az egyezmény mintegy 6tven éven beliil rozsddsodni kezdett, az orosz admi-
nisztracié 1906-ban a fegyverkereskedelmet, -importot megel6zendé kisebb
(750 £6s) katonai bazisokat hozott létre, ambar ez ellen a stockholmi Riksdag
egyhanguan tiltakozott;'® az els6 vilaghaboru idején pedig mind a britek, mind
az oroszok tengeralattjarokat helyeztek el Aland kdzpontjanak, Mariehamnnak
kikotéjében. Mar ebben az idében diskurzus targyava valt a sziget politika-
jaban az, hogy Aland Svédorszig részévé valjon. Ennek oka feltételezésem
szerint a tobbek kozt a fent emlitett svéd biztonsagpolitikai kritika és az ezzel
kontrasztos finn vezetdség némasaga, illetve Svédorszag Norvégiaval val6 uni-
ojanak 1905-0s felbomlasa, amely egyszersmind Svédorszag nyugati hatdrai
felé fokuszalasanak végpontjat jelentette, igy a keleti események ismét fontossa
valtak. Valamint az Aland Islands Peace Institute igazgatéja, S. S. Akermark
azt az okot is emliti, hogy a késdbbi, 1918-as finn polgarhdboru elészelei el-
riaszthattak az alandiakat a veszélyesnek tliné Finnorszagtdl, melyhez képest
a semleges Svédorszag joval tobb biztonsaggal kecsegtetett.” Belpolitikailag
rdadasul Finnorszag ez iddben mar ratért a (leginkabb 1920-as évekre jellem-
z8) nyelvi harcok utjara, amely finn nacionalizmust és a svéd ajku kisebbség
nyelvi jogainak vitatottsagat, 6rokos véltozasat hozta magaval® - ez a diskurzus
ugyancsak elidegenitéen hathatott az dlandiakra.

Aland vezetdsége méar 1917 nyardn-6szén felvette a kapcsolatot a svéd kor-
mannyal, jelezve, hogy a szigetvildg 6rommel Svédorszag részévé valna; és
mig Finnorszag 1917. december 6-an deklaralta fliggetlenségét, melyet 31-én
fogadott el személyesen Lenin, addig Aland 1917. december 31-én tartott
népszavazast a hovatartozasarol, amely 95%-os, svéd csatlakozast helyesld
eredményt hozott.”! Mivel Woodrow Wilson 6ndeterminizmusrdl sz6l6 el-
képzelései 1918 elején lattak napvilagot, igy e fiiggetlenedési lazban a wilsoni
gondolatok villamgyorsan elterjedtek Aland-szerte, és az ezt kovetd két év
lényegében egy folyamatos csatlakozasi kisérletet jelentett az alandi vezetéség
részérdl. E soran a svéd kormanyzat egyszer felvetette egy olyan népszavazas

7 PROTHERO 1920. 17.

18 PROTHERO 1920. 18-20.

19 AKERMARK 2009. 198-199.

2 JUTIKKALA — PIRINEN 2004. 317-318.
21 ACKREN 2011. 13
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gondolatat, melynek eredménye - az alandiak kinyilvanitott akarata - tény-
legesen megvaldsulna, Finnorszag azonban ezt elutasitotta,”” arra hivatkozva,
hogy ez belpolitikai igy.* Ez nem csupdn a problémak elhessegetése volt egy
retorikai fogassal, elvégre annak érdekében, hogy a belpolitika szintjén tényle-
gesen megoldjik az Aland-kérdést, mar 1919-ben megjelent, illetve 1920-ban
(tehat az eset nemzetkdzi rendezése el6tt) elfogadasra keriilt a finn parlament
altal egy autondmiaval foglalkozo torvényjavaslat.”

Végiil, jollehet Finnorszag nem tamogatta, svéd-brit kezdeményezést kove-
téen az ligyet a Nemzetek Szovetsége elé vitték. (Az eset egyébként azért valt
igen ismertté, mert azon kevés ligyek kozé tartozik, amelyeket a Nemzetek
Szovetsége bonyolitott le, és mégis, mai napig érvényes, s6t kisebbségvéde-
lemmel foglalkozok dltal pozitivként méltatott,” noha mas meglatds szerint
az autonomia jelenlegi fennéllasdnak bazisat mar ,nem a szerzédéses, hanem
a nemzetkdzi szokasjog™ jelenti.) Itt a Nemzetek Szovetsége igen diplomati-
kusan és hatékonyan kezelte az esetet: végsé soron a kompromisszum a felek
kozott az volt, hogy az alandiak és Svédorszag elfogadjak a finn szuverenitast
az Aland-szigeteken; ezért viszonzasul Aland kiterjedt autonémiét élvezhet,
mig Svédorszagnak pediga megujulé demilitarizaltsag jelentett nemzetbizton-
sdgi megerdsitést.”” Svédorszag és Aland nehezen békéltek meg az Gj helyzettel,
mindenesetre Toth Norbert jogasz-politoldgus szerint az, hogy ilyen, belf6ldon
és kiilfoldon is erds intézményi keretek kozott keriilt rogzitésre Aland hely-
zete, az nagyban hozzdjarult az autonémia hatékonysagahoz és sikeréhez;*
mas szavakkal ahhoz, hogy a szigetvildg lakdi mintegy szaz éve haboritatlanul
élvezik az autondmiat, és nemigen hallatnak jelentGs elégedetlenségre vagy
szecesszids vagyra utal6 hangokat.”

2 ACKREN 2011. 14.

2 AKERMARK 2009. 201.
2 AKERMARK 2009. 198.
2 KovAcs 1994. 7.

2 TéTH 2007. 296.

27 TéTH 2007, 202.

28 TéTH 2007. 294-295.

Létezik ugyan olyan politikai megmozdulds, amely a szigetvildg fiiggetlenségét tlizte zaszlajara,
viszont tdmogatottsaguk elhanyagolhato.
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A svédajku finnek jelenkori jellemzése

Finnorszag nyelvpolitikai kérdéseirdl jelenleg a 2003-as nyelvtorvény ren-
delkezik; ez a dokumentum szabélyozza a svédajkua finnek nyelvhasznalati
lehetdségeinek korét is. A jelenleg hatalyos, 2000-ben elfogadott finn alkot-
manyhoz hasonléan® a nyelvtorvény is aldhuzza azt, hogy a svéd és a finn
nemzeti nyelvei az orszagnak. *' Ez a nyelvtorvény irja le
a kozigazgatasi egységek nyelvi eloszlasat is:
létezhetnek egynyelv, illetve kétnyelvii koz-
igazgatasi egységek, melyek statusza tizévente
kertll feliilvizsgalatra a hivatalos statisztikak
alapjan. Ahhoz, hogy egy egység kétnyelviinek
mindsiiljon, a nyelvi kisebbségnek legalabb 8%-os
jelenlétet vagy minimum 3000 {6t kell felmutatnia. *
Igy beszélhetiink egynyelvii finn (fehér), egynyelvii
svéd (sotétkék), finn tobbségli kétnyelvi (vilagos-
kék) és svéd tobbségu kétnyelvi (kék) egységekrdl
(a zardjelbe helyezett szinek az 1. dbra* jelmagya-
rdzatai). Természetesen az egynyelvii tertile-
teken is élnek a masik nyelvi csoportot
képvisel emberek, igy példaul az egy- _
nyelvil finn teriileteken él a svédajka .3
finnek hozzavetSleg 4%-a.** A kétnyelvii
tertiletek legszembetinébb eltérése az,
hogy - azon kiviil, hogy a hatésagok
rendelkezésre kell allniuk mindkét
nyelven - az dnkormdnyzat kote-
les minden bejelentést két nyelven
megtenni, ideértve az utcanévtabla-
kat is. Az dbra tovabba azt is szemlélte-
ti, hogy a svédajka finnek teriiletileg jol behatarolhatok: ez a teriilet Finnorszag
nyugati, délnyugati partvidéke; név szerint délen Nyland és Aboland, nyugaton
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30 FINN ALKOTMANY 731/1999, 2.§ 17.
3 LANGUAGE AcT 423/2003, 1.§ 1.
2 LANGUAGE AcT 423/2003, 5.§ 1-3.

Az dbra nem jeloli az északi részeken talalhatd olyan teriileteket, amelyek finn-szami két-
nyelviiek.

3 JUNGNER [2004]
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Osterbotten, valamint a Balti-tengerben fekvé autoném szigetcsoport, Aland,
ahol a svéd ajka finnek 8%-a é1.° A Finnorszag teljes méretéhez képest elha-
nyagolhato térség alapjan is latszik, hogy demografiai szempontbodl a svéd ajku
tinnek valdban kisebbség, a populacié koriilbeliil 5%-at teszik ki. Az elmult
évtizedben ez a szazalék lasst, am folyamatos csokkenést mutatott 5.6 és 5.4%
kozott; 2012-ben ez az érték 290 977 {6t jelentett;* McRae szerint ha ez a trend
folytatodik, akkor 2020-ra az orosz és észt nyelvi kisebbség aranya nagyobb
lesz az orszagban, mint a svéd ajkd finneké.”” A demografiai jelleg targyalasa
soran megemlitend6 még a szociologusok megkozelitése a ,,kisebbség” fogal-
mahoz, amelyet gyakran alkalmaznak ,,nem sz szerinti értelemben valamely
csoport lélekszamara utalva, hanem a csoport alavetett helyzetének kifejezésére
a tarsadalomban** Ha ebbdl a meghatarozasbol indulunk ki, vagyis a kisebb-
séget az alavetettségi poziciobol kozelitjiik meg a 1étszam helyett, akkor mar
nehezebb azt az allitast megerdsiteni, hogy a svéd ajku finnek kisebbségi po-
zicidban lennének, latva kiterjedt jogaikat, amelyek a gyakorlatban - régiotol
tiiggd hatékonysaggal - megvaldsulnak.

A nyelvi egyiittélés egyik sajatos vonasa Finnorszagban az oktatasi rendszer:
az anyanyelven tul masik hazai nyelv is helyet kap az oktatasban. Mas szavakkal:
a finn anyanyelviiek svédiil, mig a svéd anyanyelvtiek finniil tanulnak kotelez6
jelleggel orszagszerte. Mint demografiai kisebbség, a svéd ajku finnek magas
aranyban valnak kétnyelviivé, folyékony nyelvhasznaléva: 1998-ban ez 81.8%
volt.”” Ezt a rendszert kiilfoldon gyakorta méltatjak mint idealis kisebbségpoliti-
kai banasmoddot (példaul a Nyelv és Tudomany weboldal ,,legelkényeztetettebb
nyelvi kisebbségnek” nevezi’ a svéd ajku finneket), ugyanakkor belfoldon
joval kevésbé népszerti. Személyes empiria alapjan tapasztaltam egy altala-
nos hezitalast az elismerés igazoldsara minden olyan esetben, mikor svéd és
finn anyanyelviiektél az oktatds fell érdeklddtem; tovabba Aland lakossiga
is - meglepé médon - a svéd tanulmanyok opcionalissa tétele mellett foglal
allast.* Valamint belpolitikailag e kérdés olyan stllyal bir, hogy a Finnek Partja**

% MCRAE 1997. 25.

3 StaTIsTICS FINLAND 2012
3 MCcCRAE 1997. 17.

% GIpDENS 2008. 380.

3 SAARI 2000.

4 PELI [2010]

Susan Sundback Swedish-speaking Finns as a minority [380199.0] kurzusan hangzott el az Abo
Akademi Egyetem 2014/15-6s tanévének 6szi félévében, 2014. oktober 13-an.

Az Igaz Finnek Partja — e régebbi nevén jobban ismert. Finn jobboldali part.
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politikai agendajara tizte a kotelez6é svédoktatas megszlintetését az iskolak-
ban,* illetve tjra és jra felbukkan a nemzeti diskurzusban, legutobb példaul
2015 mérciusdban.* Aland még egy okbol kiilon megemlitendd az oktatas te-
riiletén, ugyanis - hivatalosan egynyelvii autondmiaként® — kivételt képez, itt
a finniil tanulds nem kotelezd.* A felsGoktatas terén ezért a legfontosabb elemet
az orszag egyetlen kizarélag svéd egyeteme, a turkui Abo Akademi Egyetem
jelenti: itt — a finn nyelvoraktdl eltekintve - tilos a finn kurzusok szolgaltata-
sa (feltehetSleg azért, hogy a nagyobb keresletet megcélozva ne finnesedjen
el az egyetem). Az egyetem centrumot jelent a svéd ajkd finnek tudomanyos
tevékenységének, ugyanis nem csupan nagy szamban itt tanulnak tovabb, de
raadasul az egyetemé a legnagyobb finn-svéd konyvtar is. “ Ebbél a példabél
is latszik, hogy a svéd nyelvi felsdoktatas jol szervezett, igy ,,kovetkezménye,
hogy Finnorszagban a svédek korében magasabb a fels6foku végzettséggel
rendelkez6k aranya, mint a finneknél™*® A - legalabbis részben - svéd nyelvi
egyetemek és intézmények azért fontosak, mert nagyban hozzajarulnak nem
csupdn a nyelvi kisebbség fennmaradasahoz, de ahhoz is, hogy a (finnorszagi)
svéd presztizsértéket tudjon felmutatni Finnorszagon beliil. Az intézmények
megléte, az egyetemek tudomdnyos tevékenysége, és a svéd nyelven is folyd
szakmai élet ugyanis hozzajarulnak ahhoz, hogy a svéd nyelv relevansnak sza-
mitson, igy az anyanyelvi finnek szamara — legaldbbis a régidban — tanuldsra
érdemesnek, vonzdonak tinjon. Megemlitendd, hogy a svéd nyelvii egyetemekre
nem csupan a svéd ajkuak korébdl keriilnek ki a jelentkez6k: anyanyelvi fin-
nek is akadnak, akiket az sem riaszt el, hogy ezekbe az intézményekbe kiilon
felvételi vizsgara kotelezik Sket svéd nyelvb6l.*

Itt térnék ki a svéd ajku finnek, egyszersmind az dlandiak identitasanak
bemutatasara is. Mindenekel6tt azonban érdemes kifejteni a svéd ajku finnek
nyelvében megjelend terminolodgiai sajatossagot: a finnorszagi svédben ugyanis
kiilon szavak vannak a - finnorszagi viszonyoknak megfelelen — nyelvi, illetve
nemzeti csoporthoz tartozasra (ez sem a finnben, sem az angolban, sem a ma-
gyarban nem jelenik meg ilyenforman). A legnagyobb kategoria a ,finldndare”

4 SUOMALAISELLE SOPIVIN 2011.
“ YL UuTIsET 2015.
ACT ON THE AUTONOMY OF ALAND 1144/1991, 6.5 36.
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(kb. ,finnorszagi”), ami minden olyan emberre utal, aki Finnorszag teriiletén
él, az egyetlen elképzelhetd megkotést az allampolgarsag megléte jelentheti.
Ebbe a csoportba beletartoznak a finnek, a svéd ajkt finnek, a szamik és a meg-
honosodott bevandorlok is. E nagy kategoérian kiviil 1éteznek még olyan nyelvi
csoportok, mint a ,,finne” (,,finn”), ez utal a finn ajka finnekre, és a ,,finlandss-
vensk” (magyar és angol tiikorforditasban ,,finnorszagi svéd”). A széhasznalat
azért hasznos, mert nem teszi a nyelvtdl fiiggévé, hogy az egyén milyen cso-
porthoz tartozik: svéd ajku finnként az egyén még lehet finn (finldndare) is.
Ezzel ellentétben a tobbi nyelvben a , finne” és a , finlindare” szavakat ugyanaz
a fogalom jeloli: finnben a ,,suomalainen” (magyarban a ,,finn”), azt sugallva,
hogy a ,finnség” eleme az is, hogy az ember finniil beszé].*

A svéd ajku finnek identitasa tehat — ahogy az az identitasokra jellemz6 -
nem egyetlen centralis elembdl all: egyrészt beszélhetiink az orszagon beliili
nyelvi torésvonalnak a svéd felén elhelyezkedd ,.finlandssvensk” identitasrol.
Noha ennek mértéke nehezen meghatarozhato, szamos, az élet kiilonb6z6
tertiletét megragado kutatas alapjan valoszintsithetd, hogy ez az identitas
nagy fajsullyal jelenik meg a svéd ajku finnek életében. Illusztrativ példa lehet
az, hogy a legtobb svéd ajku finn nyelvi okokbdl szavaz az ket megszolito,
svéd nyelvil partra,® vagy hogy a 70-es években folytatott kutatasok alapjan
(Markku Haranne és Erik Allardt) a finniil beszél6k nagy htiséget fejeztek ki
csaladhoz, nemzethez és etnikai csoporthoz, ellentétben a svéd ajktiakkal, akik
a régids, provincidlis vagy helyi kozosségeik fontossagat hangsulyoztak ki.*
Feltételezhetd, hogy ennek oka a nyelvi identitdsban keresendd, és azzal a cso-
porttal val6 azonosulasban, amelyik azonos nyelvet, illetve dialektust beszél;
ezt pedig tamogatja a térben elfoglalt hely, a teriiletileg kialakitott identitas,
amely ugy alakul ki, hogy ,,[a]z emberek sajat helyi kornyezetiikben szociali-
zalédnak, és ott 1épnek interakcidba egymassal”*

Ezzel egyiitt a svéd ajku finnek a nemzeti identitasukat Finnorszaghoz kétik,
mint ,finldndare”: akiilsé szereplovel — azaz Svédorszaggal, illetve a svédekkel

Susan Sundback Swedish-speaking Finns as a minority [380199.0] kurzusén tobbszor elhang-
zott az Abo Akademi Egyetem 2014/15-6s tanévének szi félévében. Egyrészt az oktaté Susan
Sundbacktdl 2014. szeptember 16-dn, mdsrészt a Helsinki Egyetem kutatdjétdl, Anna Henning-
Lindblomtdl 2014. szeptember 30-ai el6addsaban. A terminusokat egyébként az interjiim,
illetve korabbi személyes beszélgetéseim sordn is hasznéltam a svéd ajkua finnekkel, és nem
tapasztaltam olyat, hogy ezek jelentésarnyalatait ne ismernék.

! McRAE 2007. 20.

2 McRAE 1997. 161.

3 CASTELLS 2006. 94.
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- val6 azonosulas alacsony,™ elhanyagolhatd. A svéd ajku finn kultura és iden-
titds a finnel szorosan &sszekapcsolddik, nem ellenséges: a svéd ajku finnek
magukat ,,csupan” nyelvi kisebbségnek tekintik, és nem egy olyan specifikus
csoportnak, mint a romak vagy a szamik.” E svéd ajku finn csoporton beliil is
sajatos kulturat jelentenek az dlandiak: esetiikben az identitas terén megfigyel-
het6 sokszintiség pedig még Osszetettebbé valik, 86%-uk elsésorban dlandiként
(»aldnning”) identifikalta magat egy 1999-es felmérésben.*

A svéd ajku finnek azonosuldsa mind a sajat kulturajukkal, mind a finnekkel
tilkrozédik a svéd terminoldgiaban, viszont a forditdsok nemigen adjak ezt
vissza. A svéd ajku finneket az magyar szakirodalom a svéd terminus megko-
zelitSleges leforditasaként ,finnorszagi svédeknek” nevezi. A svédorszagisvé-
dekkel val6 azonosulas hidnyara, illetve a nemzeti finn 6nazonossagra alapozva
ugy gondolom, hogy ez a terminus pontatlan, hiszen ez a csoport etnicitasat
és identitasat tekintve nem svéd, hanem - svéd ajku ugyan, de - finn (angol-
ban gyakran hivatkoznak rajuk svédiil besz¢él6 finnekként, ,,Swedish-speaking
Finns”). A dolgozatomban ezt a jelentésarnyalatot torekedtem visszaadni azzal,
hogy ,,svéd ajku finneknek” nevezem &ket.

Elméleti keretek meghatarozasa

Az elméleti keretek meghatdrozdasa soran a legmarkansabb tudomanyos forrast
a kulturalis antropoldgia képviseldi, illetve annak diszciplindja, a nyelvésze-
ti antropoldgia jelentik. Ezzel egyiitt a konceptualizalds soran szamos, tobb
tudomanyteriilet kutfejébdl szarmazo kifejezés tisztazasara is sor keriil, te-
kintettel a kutatds interdiszciplinéris mivoltéra. Igy a konceptualizélds soran
a dolgozat meghatdrozza a nemzeti identitds, etnikum fogalmait, ezen beliil
elhelyezi a svédajku finneket, illetve az alandiakat, feltérképezi a nyelvészeti
antropoldgia relevans témidit, illetve tovabbivelve bemutatja a nyelv szerepét
az allamok életében, majd az identitasban, itt kitérve a svédajku finnek és
az alandiak sajatos identitasszerkezetére.

A tarsadalomtudomanyok kozos célja az emberek kozotti egytittélés vizsgala-
ta: ahogyan pedig az egyiittélésnek szamtalan modja van, ugy valtak a tarsada-
lomtudomanyok is egyre szinesebbé. A kulturélis antropolégia, jéllehet relativ
fiatal tertilet, mégis mara szerves részét jelenti a tarsadalomtudomdnyoknak, és
nem véletlenil: azon tul, hogy fékuszaban az emberi kultura, a tanult emberi

* MCcRAE 1997. 159.
% ARBETSGRUPPSPROMEMORIA, SPRAKLAGSKOMMITTEN 2000. 31.
% TotH 2007. 292.
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viselkedésmodok,”” azaz egy mindig aktualis, nagy kihivést jelent6 kérdéskor
all, emellett a diszciplina legf6bb erényét a modszertana adja. A kulturalis ant-
ropoldgia rendkiviil kvalitativ, egyedi ,informacidszerzési technikakat alakitott
ki, amelyek elsGsorban ezt a tudomanydgat jellemzik™® (ezek legfontosabbja
a bizalmi alapu résztvevé megfigyelés), és amelyek altal az emberi kozossé-
gek azokra a nehezen lekdvethet6, finom mozzanataira deriil fény, amelyeket
a reprezentativitasra torekvd, leir6-modellezé tudomanyagak tevékenysége
nem tar fel. A nyelvészeti antropoldgia vagy antropoldgiai nyelvészet ugyan-
ezeket a vonasokat viseli (letisztult, egységes terminologidja viszont nemigen
akad*,%, ahogy a hatarteriileteken fekvd diszciplinak esetében ez igen jellemzd;
a dolgozat soran — Duranti szohasznalatat atvéve — a nyelvészeti antropoldgia
kifejezést hasznalom a tarsadalomtudomanyi jelleg hangsulyozasa végett), és
azért kozeli tarsa az antropoldgiai alteriiletek koziil épp a kulturalis antropo-
légianak, hiszen annak teriiletén bukkan fel oly gyakran a nyelv. Alessandro
Duranti - a teriilet egyik legjelentésebb képviselje — azonban hangsulyozza,
hogy a nyelvészeti antropoldgia nem csupan egy antropoloégusok éltal véghez-
vitt kutatas, amely a nyelvre iranyul; ,,a nyelvészeti antropolégusok a kutatasuk
targyat, azaz a beszél6ket elsésorban tarsadalmi cselekvkként latjak, azaz bi-
zonyos, érdekfeszitéen komplex kozdsségek tagjaiként”, magat a nyelvet pedig
»az antropoldgiai megfontolasok lencséin keresztiil vizsgalja”. ,,A nyelvészeti
antropoldgia abbdl az elméleti feltételezésbol indul ki, hogy a szavak szdmita-
nak; és abbdl az empirikus eredménybdl, hogy a nyelvészeti jelek mint a vilag
reprezentacioi és kapcsai sosem semlegesek; folyamatosan kulturalis viszonyok
és kiilonbségek konstrualasara hasznalatosak”®! E konstruktivista allaspont
véleményem szerint lehetéséget teremt arra, hogy a nyelvészeti antropoldgia
valéban megmutassa azokat az egyént — és kévetkezményképpen a tarsadal-
mat - ér6, elhanyagolhaténak tlind, am szignifikdns hatdsokat, amelyeket a kii-
16nb6z6 nyelvi megoldasok okoznak. Ugyanigy miikodik ez vice versa, azaz
az egyén belsé vilaga hogyan keriil leképezddésre annak nyelvhaszndlataban;
akutatas egyik célja pont ennek a kétirdnyu folyamatnak a megvizsgalasa volt,
ezért helyeztem el a dolgozatomat a kulturalis antropoldgia témakorében.

7 BOGLAR 2005. 13-14.

% BOGLAR 2005. 14.

% BALAzs-TAKAcCS 2009. 15-16.
 DURANTI 1997. 1-2.

1 DURANTI 1997. 3-5.
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Ha a nyelv ilyen karakteresen megjelenik a tarsadalomtudomanyi vizsgalo-
dasban, érdemes megtekinteniink, hogy miért. A kovetkezékben réviden vazol-
nam a nyelv szerepét egy mikro- és egy makroszinten: az identitdsformalasban
és anemzetformald nacionalizmus szintjén. Azért ez a két téma keriilt fokusz-
ba, mert példaul az ,,dlandi identitas” feltételez egyrészt egy nemzeti-etnikai
jelleget, masrészt egy személyes identitast, amelyben ezek az etnikai jegyek
unikélis moédon csapddnak le.

»A nyelv a tarsadalom alapvetd intézménye, nemcsak azért, mert ez az elsé
intézmény, melyet az egyén megtapasztal, de azért is, mert minden mas en-
nek az ismétl6dé mintazataira épiil,” irta Robert L. Cooper 1989-ben.* Ebben
az idében mar megnyilt az Gt az olyan, nyelv és tarsadalom 6sszefon6dé viszo-
nyat vizsgalé tudomanyteriileteknek, mint példaul a nyelvészeti antropoldgia is,
de - mivel valéban ez az egyén els6 eszkoze, amelytdl kés6bb elvonatkoztatni
sem, vagy igen nehezen tud - kordbban sokaig a nyelvet olyan alapvetésnek
tartottak, amely a tarsadalmi kérdésekkel nem hozhaté 6sszefiiggésbe. Holott
a nyelvhasznalatbdl fakadé tarsadalmi kihivasok egyiddsek az emberiséggel:
Tiberius idején kritikus volt a gérég nyilvanos hasznalata, annak elfogadott
szerepe® (azéta szamos nyelvi kisebbség kénytelen szembenézni ezzel a bands-
moddal) ésa XX. szazad elején Franz Boas ugy vélte, hogy a nyelv elengedhetet-
len az emberi gondolathoz, és igy egyszersmind az emberi kulttra létrejottéhez
is.** A nyelv és kultura kapcsolatdnak felvetése hamar hozta magaval azokat
a tedriakat, amelyek révén ma - a klasszikus értelmezésen tilmutatva, amely
a nyelv egyetlen funkci6jat a kommunikacio betoltésében latja — a nyelvben
identitasformalé dimenzidkat is latunk. A nyelv hasznalata identitasgyakorlat
is egyben, és ez nemcsak a személyes identitas kifejezésében jelenik meg, de
abban is, hogy masok identitasarol tobbek kozt a nyelvhasznalatuk ttjan alko-
tunk képet.® Raadasul — ahogy fentebb Cooper is ramutatott — az identitasok
viszonyrendszereinek kialakitasa ugyancsak diskurziv tton, egy adott nyelven
torténik.® Lényeges azonban hangstlyoznunk azt, hogy a ,,nyelv” fogalom -
a varakozassal ellentétben — nem csupan eltérd nyelveket jelent, hanem eltérd
nyelvhasznalatot is: igy példaul a nyelvjaras (dialektus) hasznalata ugyanilyen
hatassal bir: alkalmas a helyi azonossdg, a sztikebb kozosséggel val6 azonosulas

¢ COOPER 1989. 182.
% LABRIE 1999. 15.
® DURANTI 1997. 53.
¢ BARTHA 2006. 57.
% BARTHA 2006. 60.
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kifejezésére.” A dialektusok vizsgalata raadasul — véleményem szerint — azért
valik igazan izgalmassa az identitdsok feltérképezésében, mert mig a nyelvek
kozotti valtas egyértelmi az (azonos anyanyelvii) résztvevo felek szamara, ad-
dig a nyelvjarasvaltas nem szembe6tld: a nyelvhasznald az egyetlen, aki igazan
tudataban van 6nnon nyelvjarasvaltasi folyamataival, de olykor szamukra is
reflexidt igényelhet annak meghatérozasa, mi motivalta a valtast.

Aland helyzetét azért tekinthetjiik dialektologiai téren is sajatosnak, mert
(mig a magyarorszagi dialektolégia soran az adott nyelvjards hasznaléiban
megfigyelhet6 a helyi identitason til egy nemzeti, magyar identitds is) az au-
tondmia, illetve ezzel parhuzamosan a nyelvhasznalat ahhoz vezetett, hogy
az alandiak nemzeti, finn identitasa visszaszorult. E folyamatnak az okat Téth
Norbert elsésorban az a jog eszkozeivel végrehajtott autonémiaban latja,
amelyben csupan egy résztényezét jelent a nyelvi faktor (és ott is csupan a svéd
nyelv finntél valé kiilonbozdségét, illetve az dlandi dialektus finnorszagi nyelv-
jarastol eltérd voltat emliti)®, azonban véleményem szerint a helyi identitas
megerdsodéséért nem lehet elsésorban az autondmia 1étét felel¢ssé tenni, az ok
sokkal inkabb nyelvi-tarsadalmi tényezékben keresendé.

Egyrészt erGteljes szerepet jatszik az a nyelvi jelenség, hogy a ,,kontinentalis”
Finnorszagban tartézkodds soran az alandiak szaimara elidegenit6en hat a finn
nyelv, illetve — a teljesen finn nyelvi teriileteken - a svéd nyelv tarsadalmi
szkepszissel fliszerezett volta. Azon tudl, hogy az alandiakban - ahogy korabban
emlitésre keriilt - elsédleges helyet élvez a szigetvilaghoz kapcsolodo identitas,
egyuttal megfigyelhet6 egy tavolsagtartds a Finnorszagtdl, ahova nyelvileg nem
illenek be, és ahol - hidba hivatalos nyelv a svéd - a finn hasznalata gyakran
kikeriilhetetlen. Ide kapcsolddik az is, hogy raadasul az alandiak finn nyelv-
tudasa a csekélyebb interakci6 miatt gyengébb a tobbi svéd ajku finnénél,” igy
még akadalyozottabb szamukra a finnorszagi kommunikacié. Tovabba, mivel
a finnorszagi svéd ajku finnek ,,harcai” eltéréek, példaul az oktataspolitika te-
riilete az egyik gécpont, amely az dlandi tarsadalmat nem érinti, ezért veliik
sem azonosulnak teljes mértékig; ki tobbé, ki kevésbé. Tényezének mindsiilhet
az is, hogy - ezen 6nmeghatarozas ellenére - a szigetvilag kozosségét gyakor-
ta kezelik svéd ajku finnekként, ami szintén eldsegiti a sajat identitasnak és
kiilénallésdganak hangsulyozasat. Emellett pedig elengedhetetlen megemliteni

7 Kiss 2001. 208.

% TéTH 2007. 293., 296., 307.
® ToTH 2007. 303.

70 TéTH 2007. 303.
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ahelyi nyelvjarast (ami egyébként a szigetvilagon belill sem egységes). Az alan-
di dialektust (,dldndska”) altalaban a keleti svéd nyelvjarasokhoz soroljak,
ugyanugy, mint a svéd ajka finnek svédjét (,,finlandssvenska™), azonban szamos
szempontbdl - igy példaul alegszembetinébb teriileten, a kiejtésben — jobban
emlékeztet a svédorszégi dialektusokra. Epp emiatt tapasztalhat6 viszont egy
identitasbeli sajatossag, ahol az egyén hovatartozasa Alandon kiviil megkér-
déjelezédik; mig Svédorszagban finnek, addig Finnorszagban — a svéd ajka
finn kozegben is szaimos esetben — svédorszaginak érzékelik éket elséként.
Ezeknek a tapasztalatoknak a gyakorisaga vezetett ahhoz, hogy feltételezzem,
hogy az identitasnak és a nyelvhasznalatnak szoros kapcsa 4ll fenn Aland
kultarajaban.

Az Aland kapcsan hasonloképpen fontossa valé teriilet a nemzeti-etnikai
hovatartozas. Ebben a kontextusban mar megjelenik egy allamkozponti szemlé-
let, amelyben a nyelvismét sajatos szerephez jut a tarsadalmon beliil. Benedict
Anderson ir arrél a Képzelt kozdosségek cimli miivében, hogy a szakralis nyelvek
olyan kozosségek létrejottét tették lehetévé, mint az iszlam vagy a keresztény-
ség, ésismeretiik a kozosségbe valo befogadashoz vezetd gyakorlatilag egyetlen
utat jelentette.”” Idével azonban - eltérd orszagokban eltérd korban - Eurépa-
szerte lejatszodott egy nyelv allamnyelvvé vélasztasa, az ,,é16 nyelvek statusa-
nak felemelése a hatalom nyelvének statusara (...) hozzajarult a kereszténység
képzelt kozosségének felbomlasahoz””* Ez egyrészt megnyitotta az osvényt
a nemzet, nacionalizmus fogalmak modern értelemben vett megjelenéséhez,
masrészt pedig az egy nyelv - egy nemzet dichotémia megsziiletését eredmé-
nyezte. Ennek sordn a nyelv a nemzetallam-épitésben is részt kap, annak f6
épitéelemévé valik, és mivel a nyelv és nemzet ilyenforman ésszefonddnak,”
ezért a nyelvi, nyelvhasznélati kérdések mar nem csupan a szakpolitika targy-
korébe tartoznak, hanem ideoldgiai szinezetiik lesz. Ezt kdvetSen az egy nyelv
- egy nemzet ideoldgia automatikusan létrehoz egy kisebbségi csoportot azok
szamara, akiknek az anyanyelve nem egyezik a nemzet nyelvével. A kisebbség
és tobbség kozott feler6sodik a mi és 6k kontraszt (ezt tartja Eriksen az et-
nicitas legfontosabb jellemzdjének’™), és ez kovetkezményként az erdteljes

csoporttal azonosulast hozza magaval, hozzajarulva egy markans identitas
kifejlodéséhez.

7l ANDERSON 2004. 82-86.
72 ANDERSON 2004. 105.

7> LANSTYAK 2009. 30-31.
7 ERIKSEN 2008. 37.
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Az identitas azok kozé a tarsadalmi fogalmak kozé tartozik, amelyek rend-
kiviil képlékenyek, igen nehezen definidlhatok, és folytonos elméleti vitdk
targyat képzik, fontos tehat, hogy tisztazott legyen, milyen értelemben hasz-
nalja majd a dolgozat a kifejezést. Az identitas ,,a célok és az élettapasztalatok
forrasa az emberek szamara’,”® amely kozvetit6 kategdriaként ,fenntartja és
szabalyozza az egyén és a tarsadalom viszonyat.”’® Ezek 6tvozeteként az iden-
titas az alapjan alakul ki, hogy miféle csoport tagjaként sziiletett a vildgra, de
ezek a szarmaztatott hovatartozasok ,,csakis akkor valnak valédi identitassa,
amikor a tdrsadalmi szerepl6k internalizaljak 6ket””” Az identitas jellegét te-
kintve kettds: egyrészt konstrualt, kovetkezményképpen valtozékony azaltal,
hogy a tarsadalmak ujra feldolgozzak,”® masrészt azonban van egy stabilitast
nyujtd, valtozatlan magja.” E kettsség kapcsan rogvest felmeriil a kérdés,
hogy mi(k) vagy ki(k) jatszanak szerepet az identitdsok konstrualdsaban.
Manuel Castells hipotézis-vélasza erre a kérdésre a cselekvékre mutat ra, akik
a kollektiv identitast 1étrehozzak.® E kapcsan a dolgozat azonban a chica-
gdi iskola etnicitaskutatasabol fakadé meglatasokra hagyatkozik, vagyis arra,
hogy ,,az etnikai kapcsolatok képlékenyek és alakithatdk, hogy fontossaguk
szitudciéfiiggd, és hogy (...) a modern tarsadalmakban az etnikai identitas
tudatosan manipulalhat6”®' (Azt egyébként Castells is kijelenti, hogy az iden-
titas-konstrualas tarsadalmi kornyezet fiiggvénye.®?) Az identitashoz kap-
csolodik tovabbad az etnicitds kérdése, amely a nyelvi csoportok tarsadalmon
beliili vizsgalata soran ugyancsak relevans. Anthony Giddens az etnicitasrol
a kovetkezoket irja: ,az emberek valamely adott kozosségének kulturdjara
és kiils6 jegyeire utal, amelyek az adott kozosség tagjait megkiilonboztetik
masoktdl. Az etnikai csoportok tagjai dnmagukat mas csoportoktdl kultura-
lisan kiilonbozdnek latjak a tarsadalomban, és viszont, a tobbi csoport is igy
latja 8ket” A kiilonbo6z6ség forrasat a csoportra jellemzé vonasok nyujtjak,
amely — tobbek kozott — leggyakrabban éppen a csoport nyelve.* Finnorszagi
viszonylatban nehezen meghatarozhatok mas, szembe6tld kiilonbségek, mert

7> CASTELLS 2006. 28.

76 PApP 2005. 64.

77 CASTELLS 2006. 29.

78 CASTELLS 2006. 29.

72 ERIKSEN 2008. 100

80 CASTELLS 2006. 29-33.
81 ERIKSEN 2008. 39.

8 CASTELLS 2006. 33.

8 GIDDENS 2008. 379.
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példaul az etnikai hatarokon huzod6 masik jellegzetes torésvonal, a vallas itt
nem jelent kihivést, Finnorszag tarsadalmanak tilnyomo része (73,7% 2014
végén®) ugyanis hivatalosan evangélikus, és a hagyomanybeli eltérések mara
szintén Osszemosodottak, e téren is leginkabb nyelvi tradiciékban érhetk
tetten. E giddensi megkozelitéssel parhuzamba allithaté Bartha Csilla distink-
cidja, szerinte ugyanis, noha a nemzeti és etnikai identitast gyakran kezelik
egy Osszevont kategoriaként, ezeket érdemes kiilon kezelni. Nala az etnikai
identitas forrasa a — giddensi meghatarozasbol hianyzo — k6zos szarmazas és
az ebbdl ered6 kozos kulturalis 6rokség; és a nemzeti identitas (amely termé-
szetesen tartalmazza az etnikai elemet, a kulturalis 6rokséggel érvelést is) f6
célja a politikai hatdrok moédositésa és az autondmia megszerzése.* A fenti
»k0z0s szarmazds, kulturalis 6rokség” jellemzés kibdvithetd a sajat kozosséghez
tartozassal, illetve a tobbi etnikus csoporttdl vald kiillonbozdséggel is.*
Ahogy a dolgozat mdr targyalta, a kozosséghez tartozas egy 6nalld identi-
tasban is kifejezésre keriil mind a svéd ajku finnek, mind az dlandiak esetén,
és ugyanigy megjelenik a csoport is, amellyel szemben 6k kiilonboznek: a finn
ajku finnek. A kulturalis hagyomanyok esetében nehezebben korvonalazhato,
mi az, ami ,,csak” a svéd ajka finn kultdra része, és mi az, ami minden finné.
Véleményem szerint a legf6bb hagyomdnynak a svéd nyelv tekinthetd, és az eh-
hez k6t6d6 kulturalis 6rokségek (példaul svéd dalok), viszont emellett a svéd
ajku finnek ujabb és ujabb kulturalis elemekkel gazdagitjak sajat vilagukat,
melyeket aztan Finnorszag egésze beemel az altalanos finn kultiraba. Erre pél-
danak felhozhat6 Tove Jansson munkassaga, aki svéd ajku finn, am legismertebb
tigurai, a miminok nemzetkozileg ismertté valtak, és Finnorszag-szerte is olyan
fontossd valt, hogy dllithatd: a finn identitas részét képzi, illetéleg olyan kép lett,
mely nemzetkozileg is Finnorszaggal asszocidlt. Osszegezve tehét tigy gondo-
lom, hogy mara a kulturélis hagyomanyok a svéd ajku finnek esetén erételjesen
Osszemosodnak a tobbségi tarsadaloméval, és egy kulturalis hatarokat keresd
distinkcié mindenképpen mesterséges volna. Ehhez az allasponthoz tamaszt ki-
nal Fredrik Barth meglétasa, aki kritikusan szl a kulturalis vonasok kizaroélagos
hangsulyozasarol, és allitja, hogy nincs tokéletes atfedés etnikai és kulturalis jel-
lemz6k kozott.*” Tovabba mas tanulmanyaban is hangstlyozza, hogy az etnicitas
kialakitdsa valéjaban ,,[e]gy elképzelt koz6sség néhany megkiilénboztets vonas

8 EVANGELISK-LUTHERSKA KYRKAN I FINLAND [2015]

8 BARTHA 2006. 59-60.
8 Papp 2005. 64.
8 BARTH 1969. 11.
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elétérbe allitasan és szimbolikus voltanak hangstlyozasan, azaz hatarvonalainak
aktiv kialakitdsan keresztiil valosul meg” ugy, hogy nem ,a kultdra sokszint
és valtozékony egészét, hanem csupan néhany, latvanyos megkiilonboztetd
jegyet”®® emel be az etnikai k6zosség meghatarozasaba. Az etnicitas tehat fel-
foghato gy, mint ,,a magukat kiilonallonak tart6 csoportok kozotti kulturalis
kiilénbségek tartos és szisztematikus kommunikéldsa”®

Mindenesetre az alandi tarsadalmi csoport a fenti tipoldgidk alapjan is 6sz-
szetett hovatartozast vallhat magaénak: Ggy gondolom, hogy térténelmileg
az alandi tarsadalmi csoport nemzeti kisebbségként volt értelmezhetd; po-
litikai tevékenységiik, autondmidért val6 harcuk sordn elsésorban etnikai és
emocionalis® érvgytlijteménnyel igyekeztek hatni a réluk szo6l6 targyalasra.
Azautondmia megszerzése utan mara azonban Alandra (vagy akér a svéd ajku
finnekre) ilyen jellegii tevékenység egydltalan nem jellemzé. Ezzel szemben vé-
leményem szerint Berth etnicitas-konstrualdsrol sz616 idézett gondolatai Aland
esetében kivaléan nyomon kovethetdek, a szigetvildg identitdsaban ugyanis
az identitasépit6 elemek pont ilyen - valdban latvanyos - jegyek, amelyeket
az dlandi kozosség emelt be az identitasépitésének folyamataba. Ilyen latva-
nyos jegynek tekintem az alandi ,,allampolgarsagot” (hembygdsritt), amelynek
eléfeltétele az ott-tartdzkodason tul a svéd nyelvtudas; a sajat zaszl6, himnusz,
gépjarmiirendszam és TDL (,,top level domain’, internetes weboldalak végz6-
dése) ugyancsak elsésorban szimbolikus elemek, amelyek hangsulyozasa és
fontossaguk ujra és tjra ismétlddé megerdsitése hozzajarulnak az elképzelt
kozosség fenntartasdhoz.” A legfontosabb és leglatvanyosabb ezek koziil mégis
a,,svédség”, a nyelvi elem, ami miatt Aland annyira ismert nemzetkozi szinten;
az alandiak ,,a nyelvre mint tarsadalmi identitasuk szimbélumara tekintenek,
melynek betiltasat a beszélok gyakran gy értelmezik, mint a tarsadalmi cso-
portjuk és kultarajuk elutasitdsat.” *>*

% BARTH 1969. 265.

% ERIKSEN 2008. 84.

% PROTHERO 1920. 25.

1 Az alandi identitds épitékoveirdl Toth Norbert ir, a véleményem szerint latvanyos jegyeket
az 6, listajabol” vélogattam ki, és helyeztem berthi kontextusba. O azonban az dlandi identitds
kialakulasanak ilyen sikerét nem ezekben a latvanyos jegyekben, hanem a teriileti autonémia
biztositasdban (és annak intézményi hozomanyaiban) latja. (TéTH 2007. 299-307., 293.)

2 KrRAMSCH 1998. 3.

% Ezt tdimogat6 anekdota lehet egy Toth Norbert altal felhozott példa, amikor a fenti hembygdsritt
megtagaddsra keriilt egy finnt6l annak nyelvtuddsa miatt, és az autondm kabineti dontést
a Legfels6bb Kozigazgatasi Birosag megsemmisitette, ,,6ridsi felhaborodast valtva ki ezzel
Alandon?” (TéTH 2007. 299-300.)
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A tarsadalmi csoportokrdl valé elméleti keretben érdemes megemliteni
a csoportidentitasbol fakado sztereotipizalast is: olyan képalkotast, amely a sajat
csoportrol és a masik csoportrdl altalanossagokat készit a vilag rendszerezése
végett. Eriksen definiciéjaval élve ,,a sztereotipia fogalma egy csoport kulturalis
sajatossagaira utald, egységesitett nézetek kialakitasara és kovetkezetes alkal-
mazdsara utal.”** Ahhoz, hogy az egyén ilyenforman a szterotipizalasra timasz-
kodhasson, sziikséges, hogy a felek ismerjék egymas etnikai hovatartozasat:*>
a dolgozatban vizsgalt esetben ennek kifejez6eszkoze a rogton kivilagld nyelv.
Erdemes hozzatenni, hogy a sztereotipidk haszndlata ugyan tudomanyosan
nem igazolhato, hiszen ezek nem szolgalnak a beszédpartnerr6l megbizhato
elérejelzéssel, mégis hasznalatuk a vilagban olyan széleskorti és természetes,
hogy a normativ dllitasok a sztereotipiak jé vagy rossz voltarol éppen az alapos
és itéletmentes vizsgalatuk elé gordithetnek akadalyt. Azt, hogy a sztereotipiak
mindeniitt jelen vannak, igazolja példaul Eriksen allitasa, ami hangsulyozza,
hogy ezek mind az uralkodd, mind az elnyomott, s6t még az egyenld viszonyt
csoportok kozott is fennallnak, nemcsak negativak, de pozitivak is lehetnek,
és nemcsak masokrol, de 6nmagunkrdl is képzédnek.*

A skandinav antropoldgia szamos tanulmannyal jarult hozza ezeknek a kul-
turalis képeknek a feltdrdsahoz (pl. Orvar Lofgren, Jonas Frykman, Ake Daun)
- talan épp azért, mert az intenzivvé valé bevandorlas révén sziikségesnek
tinhetett a kulturdlis 6nreflexio.”” Ha a svéd nemzeti (6n)képekre vetnénk
pillantast annak érdekében, hogy a sztereotipidkat beliilrdl is lathassuk, az a sa-
jatossag otlik el6, hogy mas nemzeti karakterekkel szemben a svédnek nemigen
akad egy valami mds ellen megformalt jellege, mivel Svédorszag torténelme
soran a létfenntartas nem mas kozdsségek elleni harcokban mertilt ki®, *° (el-
lentétben a finnekkel, akik két korabeli nagyhatalom, az orosz és a svéd ellen
agalva alkottak meg identitasukat). E kiilonlegesen kialakult svéd oénképnek,
mentalitisnak legfébb kutatéja Ake Daun etnografus. Korai médszertana sokat
kritizalt, ugyanis kiilfoldieket kérdezett meg riportok és interjik formajaban,
és az altaluk adott valaszokbdl, illetve mas statisztikai adatokbol készitett egy

° ERIKSEN 2008. 42.

% ERIKSEN 2008. 41.

% ERIKSEN 2008. 42-43.

% GULLESTAD 1989. 84.

Gustav Sundbarg munkassagat bemutatja: FRYkKMAN 1989. 35.
% LOFGREN 1989. 11.
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listat azokkal a bizonyos jellegekkel, amelyek a svédeket jellemzik;'® a szte-
reotipidkrol sz616 diskurzusban ez a médszer azonban igen hasznos, hiszen
pontosan arra vilagit ra, hogyan latjak a svédeket mdsok, ami - a fentiek
alapjan - mindenképpen 4t lesz festve sztereotipiakkal is. A svédek ez alapjan
télénkek, csendesek és képességeikben bizonytalanok' - és e tulajdonsagok
megemlitése a dolgozatban azért vélik fontossa, mert a vizsgalat részét képzi
majd az is, hogy hogyan latjak a svédeket a veliik interakcioba 1ép6 alandiak,
amelyet a dolgozat az interjik kielemzése soran mutat majd be. A svédekrdl
formalt vélekedés (illetve az ehhez illeszkedd, imént bemutatott antropoldgiai
hattér) azért jutott szerephez ebben az elemzésben, mert feltételezhetd, hogy
az alandiak sajat magukrol alkotott képe torténelmi és egyéb okok folytan
a svédekrdl alkotott képiikkel dsszefliggésben van, ezt a jellemz6t pedig nem
lehet a vizsgélatbol eltavolitani pusztan abbol a megfontolasbol, hogy a szte-
reotipiak tulzo, altaldnosito, elnagyolt elképzelések manifesztdlodasai.

A hipotézis vizsgalatdban a fenti kutatok analizisei és felallitott keretrendsze-
reinek bemutatdsa lényeges fejezetnek mindsiilt, emellett pedig a dolgozat soran
tampontokat, hivatkozasi pontokat jelentenek. Raadasul megmutatjak azt is, hogy
milyen teriiletbe illeszkedik be a dolgozat, mely elméleti hattérben bévithetok
tovabb az elemzés aspektusai, és milyen tudomanyteriileteken vihet$ tovabb
a késébbi elmélyitése. Igy példaul jovobeli, nem elhanyagolandé feladatnak
tekinthet6 a nyelv és nacionalizmus kapcsolatanak részletesebb kidolgozasa,
konkrétan a finn nacionalizmus (amely - McRae alapjan — nyelvi alapi'®) to-
vabbi vizsgalata abbdl a szempontbdl, hogy miféle nyelvpolitikai lépéseket javall
a korunkbeli Finnorszagba érkez6 bevandorlokkal kapcsolatosan, és ez milyen
hatast jelent a svéd ajku finnek nyelvi jogaira. Amint lathatd, Finnorszag torté-
netében a soknyelviiség nagy hagyomannyal bir, igy joggal feltételezhetjiik, hogy
az orszag ennek az esetnek a feltérképezésekor is egyedi modellt és mintazatokat
nyujtana, amelynek vizsgalata komplex moédszertani megkozelitést igényel.

Az alkalmazott modszertan bemutatasa

A téma feltarasa tulajdonképpen két teriiletb6l tevidik Ossze: egyrészt a szer-
vezett, e targy kidolgozasara, megismerésére iranyuld interjuzasbol, masrészt
a szervezetlen személyes finnorszagi tapasztalataimbdl, amelyek ezt meg-
el6zben alapoztak meg a téma hatékony, elézetes megismerését.

100 GULLESTAD 1989. 76-79.
101 FRYKMAN 1989. 36.
102 McRAE 1997. 166.



Szituativ nyelvhaszndlat és identitds? 217

A médszertan kozéppontjaban az interjuk készitése allt. Az interjiim struk-
turalatlanok voltak, bizalmas beszélgetésre, tapasztalatok és vélemények meg-
osztasara épiiltek, igy nagyon sokszinii valaszokat és adatokat kaptam, amely
megfelelt a kutatas profiljanak, hiszen terveim szerint egy kvalitativ kutatast
végeztem el. Az interjuk a fennall6 tavolsag miatt online (Skype-on keresztiil)
torténtek, jobbara angol nyelven, illetve olykor részlegesen svédiil. Osszesen ti-
zenkét embert kérdeztem meg, akikkel holabda-modszer segitségével vettem fel
akapcsolatot. Az elsé két kapcsolatot intenziv empirikus merités jelentette, ket
ugyanis személyes ismeretségbdl fakaddan kerestem fel: a tovabbi interjualanyok
ismerdseik, barati koriik tagjai voltak, akikbél ujabb két £6 tovabbi barataikat is
bevonta az interjuzésba. Ami a megkérdezettekben kozos volt, az az Alandhoz
kotédés: noha sziiletés szempontjabol nem teljes az egység, mindannyian ott
néttek fel, ott szocializalodtak, és azonossaguk, élettapasztalataik szempontja-
bdl is a szigetekhez kothetdk. Természetes kévetkezmény, hogy a kutatds nem
reprezentativ, illet6leg torzit abbdl a szempontbdl is, hogy az interjialanyok
életkora, iskolazottsaga, jelenlegi tevékenysége igen hasonlé: mindannyian 18 és
24 év kozottiek, felséfokd tanulméanyaikat végzik. Ennek ellenére indokolt volt
astrukturalatlan interju: egyrészt az érintett témak rendkiviil személyes, sokszor
intim karaktere sziikségessé tette a bizalmi alapti megkozelitést, masrészt azok
az — el6re nem vérhaté — gondolatok, amelyeket az alanyok fontosnak tartottak
alahuzni, nem keriiltek volna felszinre masképp. Emellett a kutatas targya (ti.
az alandiak nyelv- és identitasvaltozasainak svédorszagi vizsgélata) annyira 4j-
szerd, hogy nem nevezhet6 strukturéltnak az errél fennall6 tuddsanyag. Ebbél
fakadoan a strukturalatlan interjuk egyfajta felfedez6 funkciét is betdltenek
azért, hogy a késébbiekben platformként miikodhessenek a kvantitativ (abb)
kutatasok, illetve sajat késébbi kutatasaim szamara.

A mésik megismerési faktort a 2014 8szén a mar emlitett Abo Akademi
Egyetemen toltott félév jelentette, ahol személyes részvétel - illetve egyetemi
kurzusok - utjan ismerhettem meg a svéd ajku kisebbséget, a szamukra rele-
vans témdkat és identitasuk milyenségét. Ez akkor még nem szervezett vizs-
galddas volt, mindenesetre szamos olyan nézépontot és gondolatot mutatott
meg, amelyekre késébb, e kutatdsban tdmaszkodhattam, és amelyek olyan
informaciokkal gazdagitottdk ezt a dolgozatot, amelyekrol egyébként nem lett
volna tudomasom. Az egyetemen tovédbba a kurzusokon betekintést nyerhettem
a svéd ajku finnekkel foglalkozé legmodernebb, sokszor még nem is publikalt
kutatasokba, és az ebbél fakado differencialddas a meglatdsaimban ugyancsak
a dolgozat arnyalasat szolgélta. Tovabba azért tartom fontosnak megemliteni
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ezt azidészakot, mert a modszertan [ényegi részében, az interjuzasban is jocs-
kan segitségemre voltak a helyi kultarardl személyesen Finnorszagban szerzett
ismereteim. Nem tartom elhanyagolhaténak azt sem, hogy az interjualanyok
a finnorszagi ismeretségeimtdl kapott ,,ajanlolevél” miatt olyan bizalommal
és kivancsisaggal fordultak felém, amivel egy ismeretlen kutatét nem biztos,
hogy megtiszteltek volna. Emellett értékelték azt is, hogy a beszélgetések soran
ugy tudnak megnyilni, hogy a Finnorszag-specifikus koncepciodkat, igy pél-
daul a helységek foldrajzi hollétét, az identitas fentebb emlitett terminusait,
vagy épp az egyetemek helyi jellegeit nem kellett kiilon elmagyarazniuk, ami
megakasztotta volna a megnyilvanulast.

Az interjuk elemzése

Az elemzésnek két centralis fokusz adja a gerincét: a nyelvi elemek és az iden-
titdsbeli tényezék. Mivel azonban az interjuk soran atfedés ezek kozt igen
szoros volt, igy szétvalasztasuk a struktira logikdjanak rovasara ment volna.
Ezért azinterjuk elemzésében inkabb négy kisebb szempontot kiilonitettem el:
aszéhasznalat, a dialektus, az identitds és annak megvéltozasa Svédorszagban,
valamint a svédekrél szerzett benyomasok szempontjait. Ezek mibenlétét az al-
fejezetek fejtik ki bévebben. Az 6sszegzés soran a legrelevansabb pontokhoz
kotédo valaszokat egy dsszesitd tablazat szemlélteti a dolgozat szempontjabol
leglényegesebb témak attekinthetdsége végett.

A sz6éhasznalatrol

»Otthon szeretek finn szavakat haszndlni, mert viccesek, de itt egydltaldn nem
tudom haszndlni 6ket, és ez nagyon unalmas...” (3. interjualany)

A szohasznalat vizsgélata soran két tényez6 valt szembedtlévé. Ezek egyike
az alandiak viszonyulds a svédorszagiak szamara részben érthetetlen, sajatos
szavaikhoz, a masik pedig a tragar kifejezések kapcsan lezajlo valtozas.

Az interjialanyaim mindegyike megemlitette a sz6hasznalatbdl fakado él-
ményeit; err6] mindannyian elészeretettel beszéltek és teljes egyetértés ural-
kodott abban, hogy az otthoni szavakat Svédorszagban nem tudjak hasznalni,
azok ugyanis a svédek szamara érthetetlenek. Ennek két oka van: egyrészt
az alandi dialektus - ahogyan a finnorszagi svéd éltalaban - régies szavakat,
kifejezésformdkat hasznal, sok esetben pedig el6szeretettel élnek finn sza-
vakkal. Utdbbiak rendkiviil szinesitik a kifejezésmod palettajat, hiszen egy
erdteljesebb kontrasztot is képezhetnek azaltal, hogy mas nyelven vannak.
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Viszont e szavak — természetesen — Svédorszagban egyaltalan nem ismertek,
igy ezek teljes kor(i elhagyasara kényszeriilnek a Svédorszagba latogaté alan-
diak. Ahogy a kiemelt idézetbdl is kitiinik, ennek megélése sajat meglatasuk-
ban unalmassa teszi a kommunikaciot, elvesz egy olyan réteget, amely el6tte
tarkitotta az onkifejezést.

Az alandi dialektus svéd szavaival mar nincs sziikség ilyen jelentds valtasra;
noha ezeket Svédorszagban ugyancsak megértési nehézségek kisérik, a sz6
koriilbeliili, gyanithat6 értelmére tamaszkodva ez kevésbé idegen a svédek
szamara, igy az dlandiak sem hagyjak el mindig: az interjualanyaim koziil ot
emlitette azt, hogy tovabbra is — gondolkodds és egyéb megfontolas nélkiil,
mintegy 0sztondsen — hasznalja a nyelvjarasi szavakat, amelyeket a svédek néha
megértenek, néha nem. A megértés hidnya miatt sokszor hajlanak arra, hogy
valtsanak az ,,igazi svédre” (4. interjualany), igy tett a megkérdezettekbél harom
16, tobbek kozott példaul abbol az indittatasbol, hogy athidalja a koztiik 1év6 eset-
leges szakadékot és érzékeltesse a kozeliségét, a baratsagossagat. A fennmaradé
két £6 leginkabb az 6rokos valtogatast, a szituativsagot hangsulyozta: mindketten
szeretik a sajat szavaikat hasznalni, am néha - elsésorban akkor, amikor nem-
kivanatos egy dialektusrdl, nyelvhasznalatrol, hovatartozasrél sz6l6 eszmecsere
lebonyolitasa — inkabb alkalmazkodnak a svédorszagi szokincshez.

A szbéhaszndlat terén a legvaratlanabb valaszokat a tragarsaggal kapcsola-
tos megjegyzések adtak. Errél négy interjualanyom beszélt: a szigetvilagban
a tragar nyelvhasznalat (konkrétan egy bizonyos sz6: a svéd *fitta;, illetve en-
nek finn megfelel6je, a *vittu, magyarul kb. ’picsa’) 1ényegesen elterjedtebb,
mint Svédorszagban. E sz6 svédorszagi alkalmazasa megbotrankozast valt ki:
a 2. interjualany szerint ,,szornyen hangzik” Svédorszagban, a 8. interjaalany
még a beszélgetésiink soran is vonakodott ténylegesen kimondani a szét,
»mert annyira udvariatlan”, és ,,svéd kizegben durvdbb”, az 5. interjaalany
pedig hosszabban mesélte idevagé tapasztalatait. Mig Alandon gyakran ka-
romkodott és hasznalta ezt a szot is, addig Svédorszagba koltozve az ottani
baratainak negativ reakcidja miatt (,hallod, amit mondasz?”) leszokott rdla,
s méra olykor 6 mondja ezeket az alandi ismerdseinek. A 6. interjialany a sz6
stigmatizaltsaganak okat a svédekre szerinte jellemz6 feminista gyokerd po-
litikai korrektségben latja. Ebbdl az 6ncenzurabdl (ti. a sz6 elhagyasa olykor
még hazai kontextusban is) a sz6 erdteljes hatdsaval aranyosan kivilaglik az,
hogy a svéd viszonyokhoz val6 alkalmazkodds valdban megjelenik az dlandiak
nyelvi viselkedésében, és vélhetd, hogy egy ilyen jelentds valtas az identitasfor-
malasra is hatdssal van. Ez abbdl vonhat6 le, hogy a tragar sz6 kontextusaban
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a megkérdezettek azt is megfogalmazték, hogy Aland ,vidéki”: a tragarsigot
tehat nem a szigetvilag egyedi nyelvi jellegének tekintették, sokkal inkabb egy,
annak demografidjabol fakad6 vonasnak. Ez a jelenség tehat 6sszekapcsolhat6
az Alandrél, egyszersmind dnmagukrol alkotott képpel, igy az identitdsvizs-
galat soran sem elhanyagolhaté.

Az identitasrol és a dialektusvaltasrol

»Az emberek gyakran mondjdk, hogy a dialektus jelenti a személyes vardzsom,
de még ha el is tiinne a nyelvjdrdsom, a szivemben akkor is dlandi lennék.”
(4. interjialany)

Az identitas jelenti a legosszetettebb és legnehezebben megfoghato jelenségét
a szakdolgozatnak: mivel ilyen nehezen atlathato és intim tertilet, ezért e témét
egy bizonyos szempontbdl, a nyelvhasznalat szempontjabol jarja koril a vizs-
galat. Ennek apropdjat az a nyelvészeti antropoldgiai megfigyelés adja, hogy
a beszél6k egy diskurzus soran a partner identitasa alapjan alakitjak (nyelvi)
viselkedésiiket,'® tehat a nyelvhasznalatot is, igy a vizsgalt nyelvi, nyelvjarasi
kozeledés, illetve tavolodas elemzése tarsadalmi viszonyrendszereket tarha-
tott fel. Elengedhetetlen annak tisztdzdsa, leszogezése e téma kapcsan, hogy
a nyelvjarasvaltas, illetve altalanosabban szdlva a nyelvi attitlidok, viselkedé-
sek nem csupan nyelvészeti érdekességek: tarsadalmi relevanciaval birnak,
ugyanis a mogottik huzddéd okok tarsadalmi eredetiiek, igy a nyelvjarasok
titkrozik a beszél6kozosség tarsadalmi szokasait, viselkedési szabalyait, bele-
értve el6itéleteiket is.'®* Alabb a dialektusok és az identitasok azért keriiltek
egy fejezet ala, hiszen a szakdolgozat centrumat is ezek jelenti, és igy jol ki-
fejezhetd Osszefliz6do, interdependents jellegiik. Els6ként a dialektusvaltashoz
kotédé valaszokat vilagitom meg, hiszen az identitds sajatossagait erre épitve
tudom bemutatni.

A dialektusvdltdsrol
»Szoval, amikor olyanokkal beszélek, akik Svédorszdgbdl jonnek, egy kicsit azt
akarom megmutatni, hogy «szia, én tudok rolad valamit!»” (2. interjualany)

Amikor az interjialanyaimmal a nyelvi kiillonbségekrél beszélgettiink, nagy-
résziik els6ként az a kiejtésbeli, dialektushoz kot6dé eltéréseket kezdte boncol-
gatni a két orszag kozott; ez egy olyan téma, ami nagy gyakorisaggal felbukkan,

103 CSERESNYESI 2004. 49.
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mar csak azért is, mert a svéd nyelvnek szamos regionalis valtozata létezik, és
ahogy a vizsgalt téma mutatja, nem csupan orszagszerte, de a hatdrokon tul
is. Ezért - tapasztalatomban - akcentusrdl, kiejtésrol, dialektusrol beszélgetni
Svédorszagban mar-mar olyan csevegd témat jelent, mint az id6jaras, amellyel
az emberek az dsszekovacsolodas utjara lépnek. Egyszdval: interjualanyaim
is, amint lesztirték, hogy érdekelnek a nyelvhasznalati kérdések, a dialektusuk
milyenségének kifejtését tartottak elsédlegesnek. Errél tehat ugyancsak minden
interjualany szot ejtett. Itt is haromféle valaszreakciét vazolhatunk fel: amikor
dialektusvaltasrol szamolnak be, amikor nem, amikor valamilyen egyéb valasz
tigyelheté meg, dam e kérdés vizsgalatakor a legizgalmasabb teriiletet a hattérben
nyugvo okok jelentik, amelyeket az aldbbiakban szintén bemutatok.

Azt, hogy az dlandi dialektushoz hogyan viszonyulnak Svédorszag-szerte, hat
interjualany emlitette meg, és egyébként kdzel azonos szohasznlattal is (pl. ,,nem
tudjdk elhelyezni a térképen, hogy honnan jovok”). Ennek az okat abban lattak,
hogy a svédek - az ilandiak szerint - keveset tudnak Alandrél és Finnorszagrol,
és nem veszik szamitasba, hogy onnan is érkezhetnek svéd anyanyelviiek. A térek-
vés, hogy elhelyezzék a térképen a beszédpartner szarmazasi helyét, tulajdonit-
hat6 a mar emlitett, dialektusok irdnt val6 érdeklédésnek. Gyakori ,,hiba’, amit
a svédek vétenek, hogy azt feltételezik: az dlandiak a Svédorszag északi részére
jellemzé dialektusban (,norrldndska”) szoltak, ami nyelvtorténeti okok miatt
fonologiailag hasonlit a finnorszagi svédre, de foldrajzilag igen tavol dllnak egy-
mastol. A dialektus felismerésének hidnyat azonban interjualanyaim nem élték
meg bantdénak: sokkal jobban zavarta Gket (4 £6), amikor a svédek 1égbdl kapott
feltételezésekkel éltek, konkrétan a mar emlitett miuminokkal (azaz a réluk késziilt
mesesorozatban hasznalt ,,kontinentalis” finnorszagi svéd egyik nyelvjarasaval)
azonositottak a kiejtésiiket, holott az a dialektus véleményiik szerint nem hasonlit
az dlandira. A megkérdezettek ezt a hozzadllast negativan értékelték.

A dialektusvaltasrol sajat tapasztalattal beszamolok nyolcan voltak (azokat,
akik dialektust nem, vagy nem intenziven valtanak, de gyakori széhasznalatbeli
valtasrdl beszéltek, ugyancsak ide soroltam). Els6ként a dialektus megtartasat,
tovabbi haszndlatdt mutatnam be: itt azonosithatéak voltak bizonyos okok,
ezek koziil véleményem szerint legszamottevébbje a biztonsdg- vagy komfort-
érzet. A megkérdezettek sajat nyelvjarasuk hasznalatardl szamoltak be akkor,
ha ez a komfortérzet adott volt, igy példaul svéd barataikkal val6 interakcid
soran (3. interjualany), mig példaul egy boltban, vagy egy idegennel vald
beszélgetéskor nagyobb eséllyel valtottak inkabb a sztenderd svédre - dlta-
laban akkor, ha egyediil vettek részt barmilyen kommunikaciés folyamatban
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(1. interjualany). A felfokozott emociondlis dllapotok ugyancsak a sajat dialek-
tus hasznalatat hoztak magukkal, példaul a zaklatott, boldog, vagy épp diithos
pillanatokban is a sajat nyelvjarasukban szélalnak meg (4. interjualany), vagy
épp az éneklés soran (5. interjuialany). Ez rezonal azzal a dialektoldgiai alli-
tassal, hogy a nyelvjaras a ,spontaneitas nyelve, hogy a harag, a mérgel6dés
nyelve, illetéleg a heves lelki felindulas kifejezéeszkoze (...) oldd, fesziiltséget
és gyanakvast leépit6 hatasi™'” Emellett természetesen a csalddtagokkal, sajat
nyelvjarasbeli baratokkal valo kommunikdcié ugyancsak a sajat dialektusban
zajlik, névelve a biztonsag- és dsszetartozas-érzetet.

A dialektusvaltas bekovetkezésekor, a svédorszagi svédre véltasban nagyobb
diverzitas adddott a miértek mogott, aleggyakoribb valaszt az jelentette, hogy
a svédek kedvéért valtanak, a gérdiilékenyebb megértés érdekében, viszont
tobben (5 £6) is megjegyezték, hogy a véltas nem teljesen szandékos, vala-
milyen szintli automatizmus is van benne. Emellett szubjektivebb valaszokat
is emlitettek: a sajat dialektus ,.esetlennek” tind voltat (6. interjialany), vagy
a beilleszkedésre valo torekvést (2. és 8. interjualany), azt, hogy szemléltessék
Svédorszag, a svéd kultira ismeretét; illetve, hogy a svéd média miatt mar jol
ismerik a sztenderd svédet, és svédorszagi kozegben 6nkénteleniil valamelyest
telszinre kertil (2., 3. és 4. alanyok). A tovabbiakban e dialektus-jellegzetessé-
geknek az identitas adaptivitasaban keresem a magyardzatait.

Az identitdsrol

»Ha vdlasztanom kell Svédorszdg és Finnorszdg kozott, mindig azt mondom:
Aland? (4. interjtalany)

Az identitas szempontjabol egyrészt az elméleti keretben mar taglalt alan-
di identitast kell megemliteni. Interjualanyaim maguk is rderdsitettek erre
az elméleti megéllapitasra: mindannyian kifejezték Alandhoz kétddésiik el-
s6dlegességét, még azok az interjialanyaim is, akik jelenleg Svédorszagban
tanulnak. Hangstlyoztak, hogy Alandon érzik a legotthonosabban magukat,
és minden interjualany azt fogalmazta meg, hogy egy nap Alandon szeretne
éIni és dolgozni (noha néhanyan ezt kisebb vargabettikkel — példaul kiilfoldi
munka- és tanulaslehetségek utan - tennék meg). Azon beliil mar nagyobb
eltérés mutatkozott, hogy Finnorszag és Svédorszag viszonylataban mit itélnek
otthonuknak, ezt a késébbiekben mutatom be. Mindenesetre ennek az el6-
feltételezett és mar-mar adottnak tekinthet6 alandi identitasnak eleddig alig
vizsgalt svédorszagi valtozasaira érdemes rapillantani.

105 Krss 2001. 50.
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Identitasvaltozas Svédorszagban

»Nem olyan, mintha Svédorszdghoz tartozndnk, de mégsem érzddik 1igy, mintha
kiilfoldre mennék.” (1. interjualany)

A svédorszagi identitasvéltozasok szempontjabdl két tendenciat figyelhetiink
meg, ami véleményem szerint attdl fiigg, hogy az dlandi interjualanyaim csu-
pan Aland kozegében mozognak-e, vagy — példaul a csaladon keresztiil —
szorosabb Osszekottetésben allnak Finnorszaggal. Itt ugyanis kétféle eltérd
valaszt adtak meg: egyrészt (4 £6) azokét, akik felvesznek egyfajta latens svéd
identitast (ez természetesen egyiitt jar a sztenderd svédre véltassal). Ezt ugy
jellemezték, hogy ,,svédebbnek érzik magukat” a nyelvhasznalati valtasrodl, vagy
épp »nagykovetként” hivatkoztak magukra, s6t, olyan is akadt, aki egy globalis
»Skandindv” identitdsrol szamolt be Svédorszagba lépve. Két olyan valaszadd
akadt, aki ezzel kontrasztban a finn identitasdnak a megerdsodését élte at
a svéd hatarokon beliil. Négy tovabbi {6 pedig kifejezetten az alandi identitast
hangsulyozta (az, hogy ez milyen iranyban valtozott a svédorszagi élmények
hatasdra — er6s6dott, Svédorszaghoz hasonulas javara gyongiilt, vagy vélto-
zatlan - azt nem tartom kiolvashaténak). Az identitasok kiilonb6z6 iranyt
szituativ elmozduldsaban rejlé okokat az interjikra alapozott meglatasom
alapjan vonzo és taszitd tényezdékre csoportositottam.

Vonzé tényezoként irtdk le a megkérdezettek Svédorszagrol azt, hogy svéd
nyelvii. A tovébbtanulas szempontjabél Alandon népszer(i Svédorszag va-
lasztasa, hiszen a finnorszagi svéd nyelvi felsdoktatas, akarmilyen kiépiilt
is, a finnhez képest erésen limitalt. Az azonos nyelv miatt Aland erés svéd-
orszagi behatas alatt all példaul a média teriiletén, raadasul — ha valami nem
akad a szigetvilag kinalataban - bevasarolni szintén gyakran Svédorszagba
utaznak, mert a foldrajzi kozelség révén tulajdonképpen révidebb ideig tart
Svédorszagba utazni, mintsem Finnorszagba. Emellett egy masik vonzo tényezd
is felmeriilhet ebben a viszonyrendszerben: Orvar Lofgren svéd antropolégus
hivja fel arra a figyelmet, hogy a szomszédos orszagok gyakorta fejlesztenek ki
egy »hagy testvér — kishuig” konstrukciot.'® Amennyiben feltételezziik, hogy
ez a finn-svéd relacidnak ugyancsak sajatja, ahol Svédorszag jatssza a domi-
néans szerepet, mely felé Finnorszag orientalddni kivan, akkor ez ugyancsak
egy vonzo tényezot jelentene. Ez leképezddhetne a szituativ identitasvaltas-
ban, illetleg a dialektus- és viselkedés svédre valtdsiban, és mivel Aland oly
sok szempontbdl kozelebb Svédorszaghoz all, ezért 6k ezt hatékonyabban

196 LOFGREN 1989. 12.
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végre is tudnak hajtani. Visszatérve azonban az interjuk sziilte gondolatokra,
a megkérdezettek azt fejezték ki, hogy a fenti médon 6sszekapcsolt 1étforma,
illetve még inkabb a svéd nyelv révén Svédorszag nem tlinik igazan kiilféld-
nek szamukra. Tovédbba, meglepé médon, néhany (5) 6 kifejezetten gy véli,
hogy Svédorszagban otthonosabban érzi, érezné magat, mint Finnorszag finn
teriiletein, amelyek taszitjak ket épp azért, mert ott a finn (vagy az angol)
haszndlatara kényszeriilnek anyanyelviik helyett. Itt 6k maguk fogalmaztak
meg azt, hogy a finn Finnorszaghoz két6dés hianyét a nyelv okozza. A kozos
nyelv mint vonzé vonas értelemszertien felértékel6dik akkor, ha a honédllam
de facto elsédleges nyelve nem a sajatunk, mindenesetre ezt a hipotézisben
megfogalmazott gondolatot az interjialanyok maximalisan visszaigazoltak.

A taszito tényezok, amelyek felszinre keriiltek, mar meglepébbek vol-
tak. Természetesen elOkeriilt a csaladok és baratok utjan torténé kotédés
Finnorszaghoz, hianyuk miatt Svédorszag nem tiinik vonzénak. A belsé mig-
racié Alandot sem keriilte el, igy szamos alandi mas finn varosokhoz is ko-
tédik csaladi uton, amely erdsiti a Finnorszaghoz tartozas élményét, annak
preferalasat. Ezen interperszonalis tényezénél azonban még tobbet emlitett
volt a svéd mentalitas és a svédek réluk valé gyenge tajékozottsaga.

Az interjialanyok - vérmérsékletiiknek megfelel6en eltérd szohasznalattal
- mind (10 £6) ugyanazt fejezték ki: hogy a svédek ismeretei Finnorszagrol,
Alandrél, az 6 kulturajukrol és az Sket foglalkoztaté kihivasukrél annyira
elenyész6, hogy ezzel nehezen tudnak mit kezdeni, és ugy érzik, hogy ezt
az identitasukat Svédorszagban nem tudjak kifejezésre juttatni, illetve az otta-
niakkal megosztani. Ezt a jelenséget a ,,szomoru”, ,kdr”, ,, furcsa”, ,nevetséges”
szavakkal jellemezték, és jo illusztracid, hogy az egyik interjtialany tanari hi-
vatasaban nagy szerepet jatszik, hogy fontosnak tartja azt, hogy Alandrél és
Finnorszagrol tanitson, mert nem tartja elfogadhaténak, hogy ilyen tr legyen
errél a témardl csak azért, mert e foldek a svéd hatarokon tul talalhatok. Ezért
zavarja ket annyira az is, amikor a svédek kizarélag a miminokkal azonositjak
adialektusukat, mert,,annak a jele, hogy semmit sem tudnak sem Finnorszdgrol,
sem Alandrdl” (5. interjualany). Ez az idegenség nagyon erds taszité tényezst
jelenthet, ugyanis annak ellenére, hogy alapvet6en nem a svédek ismeretség-
szintje volt az interjuk centralis témaja, mégis ohatatlanul felszinre kertilt
minden megkérdezettnél. Egy masik interjualany egy disszonanciarél szamol
be, amit az kelt, hogy noha a sajat nyelvén beszélhet, mégis idegennek érzi
magat Svédorszagban ,.taldn a finn identitds miatt”; ugyancsak alatdmasztva
azt, hogy noha nyelvileg Svédorszag kézel dll az dlandiakhoz, az identitasok
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koz6s metszete tul szlik ahhoz, hogy a beilleszkedés stirlédasmentesen menjen.
Emellett azonban azok, akik beszamoltak arrol, hogy a jovéjiiket hol képzelik
el (6 f8), kevesen allitjik azt, hogy Svédorszagban; a legtobbjiik (5 f6) Alandon
képzeli el a végleges munkahelyét és életét, Svédorszagban pedig 2 £6 kifeje-
zetten nem szeretne élni. Ezt aldtdmasztandé érvnek (a csaldd hollétén kiviil)
a svédekrd], illetve Svédorszagrol szolo percepcidikat hozzak fel.

A svédekrol szamos megkérdezett (7 £8) konkrét, kollektiv megallapitasokat
tett, amelyek leginkabb a szereotipiakbdl is ismert vonasokat erdsitik meg.
Alédhtzandd jelenség, hogy — ahogy az elméleti keret mar taglalta — a svédek-
rél alkotott sztereotipidk a csendességet, félénkséget hangsulyozzak, mig ezzel
éles kontrasztban all az alandiak percepcidja: 6k a svédeket ,,lazdbbnak” és
Htarsasdagkedvelobbnek” latjak maguknal, ezt hét valaszad6 emlitette e mellék-
nevek valamelyikével. A madsik sajatos sz9, amelyet tobben (4 £6) emlitettek,
asvédek ,,boldog” szdval valé jellemzése, amely allitasuk szerint kontrasztban
all a sztereotip (finn ajkt) finn életmddra jellemz6 zord némasagra (noha egy
valaszad¢ szerint ez a viddmsag erdltetett és Svédorszagban tarsadalmi elva-
ras). Itt érdemes azt a sztereotipiakban fellelhet6 eltérést megemliteni, hogy
mar Finnorszagon beliil megjelenik egy kiilonbségtétel: a finn anyanyelvt
finnekhez képest a svéd ajku finnek, és veliik egyiitt az dlandiak ugyancsak
lényegesen ,,lazdbbnak” és bébeszédlibbnek vannak lefestve — mintha ez a vi-
selkedés a nyelvhasznalat fliggvénye volna, vagy mintha a sztereotipiak szintjén
is megjelenne egy korlatozott szintli azonossag Svédorszag lakoéi és a svéd ajka
finnek kozt. A finnekrdl és a svédekrdl 6sszehasonlitasban alkotott képekrol
Orvar Lofgren szolgaltat antropoldgiai perspektivat: azt fogalmazza meg, hogy
mig mediterrdn népekkel dsszehasonlitva a svédek sziirkének és unalmasnak
definialjak magukat, addig a finnekkel vagy oroszokkal valé 6sszehasonlitds-
ban még 6k is egy kicsit bohémnak tiinnek.'”” Ez tehat egyrészt leképezédott
az interjualanyok gondolataiban is, masrészt pedig kiilénboz6 értékelésekkel
tarsult. Ertékelték mind negativan, ,.eréltetettnek” (6. interjualany) és ,fegyel-
mezetlennek” (3. interjualany), mind pozitiv értelemben, és a pozitivnak itélést
igazolja az a sajatos jelenség, hogy ezt némelyik interjialanyom (3 £6) viselke-
désében fel is veszi;'*® ez alapjan tehat felmeriilhet az, hogy nem csupan nyelvi
valtozasokat kell keresniink, amikor az adlandiak svédorszagi tartézkodasat
vizsgaljuk. Az, hogy egy vonis értékelése kétféleképpen torténik, ugyancsak
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1% V5. ,,Ha ezek a képzetek [ez esetben a svédekrdl alkotott nyitottsag-képzet] a csoport kulturélis
tudasdnak a részévé valnak, és tobbé-kevésbé szabalyosan és megjoésolhatoan iranyitjak a ma-
sokkal valé kapcsolatokat, ezeket etnikai sztereotipidknak nevezhetjiik” (ERIKSEN 2008. 42.)
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visszautalds a sztereotipiakrol targyalt elméleti hattérre: a sztereotipiak ugyanis
lehetnek pozitivak és negativak, és a svédekrdl alkotott képben ez az értékelés
gyakran (4 £6) egyiittesen jelenik meg (azaz a pozitiv és a negativ értékelések
egyarant megjelentek).

Mindezek mellett akadt még két elem, amely a megkérdezetteknél el6fordult,
noha avizsgalat targyat végs6 soron nem képezte. Egyrészt el¢szeretettel hang-
stulyoztak a megkérdezettek (8 £6) a finn iskolarendszer kivalosagat a svéddel
Osszehasonlitva: ugy gondoltak, hogy a svéd (fels6)oktatas tilsagosan sok
teret enged a hallgatoknak, nem kovetel eleget és nem fegyelmezett. Az egyik
megkérdezettnél ez olyan intenziv hangsulyt kapott, hogy kijelentette: azért
nem koltozne Svédorszagba, mert nem szeretné a gyermekeit ilyen iskolakban
neveltetni (5. interjualany). (Erdemes egyébként az iskolarendszerrdl emlitett
szavaikat 9sszehasonlitani a svédekrd] vélt szavakkal, ugyanis nem csupan az is-
kolat vélték fegyelmezetlennek, de magukat az embereket is.) Azon kiviil, hogy
az oktatasban bizonyara el6fordulhatnak killonbségek, és ezekre az interjuk so-
ran reflektéltak a megkérdezettek, a kapott hangsuly okat tovabba abban latom,
hogy az egy finn nemzeti gondolati elembdl fakadhat. Olyan sokfelé jelenik
meg a nemzetkozi sajtoban a finn oktatas, a ,,finn csoda’, hogy ezt bizonyara
a finn lakossag — a sztereotipia-alkotas korabban vazolt modelljének megfele-
16en - internalizélja az 6nmagukrdl alkotott nemzeti képbe. Emellett pedig
elengedhetetlen annak figyelembe vétele, hogy a megkérdezettek mindannyian
egyetemistak, igy feltételezhetd, szamukra az oktatas milyensége természetes
moddon kozponti helyet foglal el. Megemlitend6 még egy masik — a vizsgalat-
hoz szorosan nem kapcsolddé - vélekedés, melyet két interjualany emlitett,
ez a svédek tarsadalmi-politikai attitidjeirél szolt. A tragarsag kapcsan meriilt
fel a politikai korrektség és a feminizmus, ezeket azonban a megkérdezettek
nem mindsitették és nem targyaltak részletesen, feltehet6leg annak politikai
polarizaltsaga miatt, igy ezzel e dolgozat részletesen nem foglalkozik.

Végs6 soron tehat a taszitd tényezok mas karaktertiek, mint a vonzok: mig
avonzast elsdsorban a nyelvi faktor jelenti, a taszit6 tényez6k mar antropoldgiai
jellegtiek, nehezen korvonalazhatdak — am mindezek ellenére nagy hajtéerével
birnak az egyének életében és az arra vonatkozé déntések meghozatalaval.
Az pedig, hogy ilyen nagy szereppel birnak akar életutak formalasaban is, mar
igazolja vizsgdlatuk relevancidjat. Az alant kovetkezd konkluzidkban e vizsgalat
érdemeit és eredményeit fejtem tehat ki.
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Konkluziok

Az aldbbiakban egy tablazat foglalja 6ssze az interjuk elemzésében felallitott
legfontosabb szempontokat és az azokra adott valaszokat. Noha az elemzés
soran tobb Osszehasonlit szamadat is megjelent, az alabbi szemléltetés egy-
részt azokat a jelenségeket tartalmazza, amelyek minden valaszadé szavaiban
megjelentek (kivéve a tragarsag haszndlatat, amely tjszertisége és egyhanguisaga
miatt kertilt beiktatasra), mdsrészt pedig azokat, amelyek az elemzés soran
alegkozpontibb helyeket foglaltak el, és amelyek a dolgozat fokuszaban alltak.
A tablazat arra szolgal, hogy a konklaziok levonasakor konnyebb visszakovet-
hetdséget és attekintést tegyen lehetévé.

Finn | Nyelvjaras | Tragar- |Dialektus-| Identitas A svéd
szavai sag valtas Svéd- mentalitas
orszagban

Emlitette: | 10 f6 10 £6 416 10 £6 10 f6 10 f6
Eredeti . ’ 216 3 (csak negativ
vonasok: | @ | °% O 1 I (finn) | ertékelés)
Uj, ,svéd” . " " y 418 2 (csak pozitiv
jelleg: 1015 316 416 816 (svéd) értékelés)
Egyik sem . . ’ 416 4 6 (vegyes)
/ egyéb: 0 216 616 1f6 (alandi) |1 f6 (semleges)

A konklazi6 6sszegz6 gondolatai soran a hangstlyt a dolgozat centrumaban
allé identitds kapja, a kapott eredményeket a fejezet e fényben vitatja meg, azt
vizsgalva, mit jelent ez az egyének szamara, illetve az eredmények és a hipo-
tézisek milyen Osszefiiggésben allnak.

Az egyik hipotézis azt allitotta, hogy a svédekkel interakcioba kezd alandiak
viselkedésiikben a svédekhez hasonulnak, ezt a nyelvhasznalatban szerettem
volna tetten érni. Ez az allitas megallta a helyét, a konklazio kereti kozt meg-
allapithat6, hogy mind szavak szintjén, mind fonoldgiai szinten dialektusvaltast
érhetiink tetten, amely a svéd sztenderd hasznalata felé kozelit. Erre a legil-
lusztrativabb példat a tragarsagban mutatott oncenzura jelenti. Mindenesetre
az eredmények elemzése sordn fontos tapasztalat az, hogy a nyelvi véltozas
milyen értékd élménynek minésiil. Erre negativ valaszok érkeztek, a meg-
kérdezettek szamara a megvaltoztatdsra szoruld szohasznalat kellemetlen volt
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- feltételezhetéleg az, hogy a nyelvhasznalat egy szegmense érthetetlen volt
a svédek szamdra hozzajarult ahhoz a részletezett tavolsaghoz, amely svédek
és alandiak kozott huzodik, és el6segithette a svéd mentalitasrdl formalt allas-
pontok létrejottét.

A dialektusok kapcsan az egyik legfontosabb részt a hasznalat kériilményei-
nek azonositasa jelentette, azaz a komfortérzet és az emocionalis allapotok,
amelyek a dialektusdrzést eredményezik, mig a dialektusvaltast konnyebb
kommunikaciéra valé invitalas, illetve — a dolgozat szempontjabol még fon-
tosabb - identitasbeli torekvés idézi el6. Konkrétabban szélva: az a torekvés,
hogy azokat az értékeket, melyeket a megkérdezettek a svédeknek tulajdonita-
nak, igymond rajuk szélljon a nyelvhasznalat altal. Itt mar kulcskérdéssé valik
az egyén bels6 motivacidja, ez vezette at az elemzést az identitasvizsgalathoz.
(Itt kiemelend6 tovabba, hogy beilleszkedési torekvéseket nem neveztek meg
a megkérdezettek a nyelvhasznalati valtas okaként, tehat nem azért valtottak,
hogy svédnek tiinjenek egy svéd k6zosségben, interakcioban.)

Azidentitasvizsgalat legfobb tapasztalataként a svédekhez fliz6d6 ambivalens
viszony emelhetd ki, amellyel kapcsolatban felszinre keriiltek olyan tényezdk,
melyekre érdemes alapos antropoldgiai pillantast vetni. Az elemzés itt kitért
vonzd és taszitd tényezdkre; a legvonzobb a hipotézisben vélelmezett nyelvi
taktor volt, tehat az a feltételezés, hogy a kozds nyelv miatt Svédorszag vonzd
helynek tiinik az alandiak szamadra. Ez korlatozottan igazolédott be, hiszen
egyrészt valoban tanuskodtak olyan allaspontokrdl, hogy Svédorszag nem
tlnik idegen helynek, kiilféldnek, és megfigyelhetd volt olyan tendencia, hogy
a megkérdezettek Svédorszagban ,,svéd(ebb)nek” érezték magukat; kérdést
vet fel azonban, hogy ezzel egyiitt jocskan tapasztalhato volt a killonbségek
hangsulyozasa is, amelyek ezt a nyelvi kozelséget ellensulyozzak. Az elemzés
tehat erdteljes taszit6 tényezdket is felfedezett, amelyekben kozponti szerepet
jatszottak a svédek, a svéd mentalitds, a svéd viselkedés, amelyrél a megkér-
dezetteknek nagyon hatdrozott, részletes nézeteik voltak. Emellett e valaszok
azzal is kitlintek az adathalmazbdl, hogy meglehetdsen normativak voltak,
minddssze egy semleges valasz sziiletett, amely nem formalt semmiféle ér-
tékel$ véleményt. Két magyarazat meriil fel, amely ezeknek a tényezéknek
ahangsulyozasat érthet6bbé teszi: az egyik, hogy a svédek milyenségének rész-
letezése informativ, oktato jellegti is lehet, a megkérdezettek lehetdsége arra,
hogy megmutassak azt, kik is 6k valéjdban — hiszen a réluk sz616 ismeretek
hianyara gyakori volt a panasz. Masik magyarazat lehet az, hogy a svédekrél
azért beszéltek ilyen sokat, illetve azért valik ez a téma kiilondsen fontossa, hogy
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az 6ndefiniciéban vilagosabban kikristalyosodjon az a homadlyos vonal, amely
a svédek és az alandiak kézott huzodik; a hatar, amely sokszor még az egyik
érintett félnek, a svédeknek sem tiszta. A kiilonbségek hangsulyozasa tulajdon-
képpen tehat felfoghatd egy védelmi mechanizmusnak, amelyet az dlandiak
identitasuk megérzése, egyéniségiik hangsilyozasa, hovatartozasuk kifejezése
érdekében alkalmaznak, hogy a tulzott hasonulastél megévjak magukat.

A dolgozat kitért azoknak a kutatdsoknak az ismertetésére is, amelyek a své-
dekrél alkotott szimbolikus képekkel, sztereotipidkkal foglalkoznak. Ez a teriilet
meglehetdsen alulkutatott, feltehetéleg azért, mert a sztereotipidk leirasakor
a kutat6 kockaztatja a szakmaiatlan sztereotipizalas hibajat, mindenesetre
a skandinav antropolégusok foglalkoztak ezzel a teriilettel. Bizonyos kuta-
tasokat a fenti vizsgdlodas egyrészt megerGsitette, hiszen ahogyan emlitésre
kertilt, a keleti szomszédok svédekrdl alkotott képe pontosan a Lofgren altal
leirt médon festett, masrészt azokat a kutatasokat, amelyek a svédekr6l al-
kotott sztereotipiakat egységesen kezelték, megcafolta. Ez a jelenség felhivja
a figyelmet arra, hogy azok a képek, amelyek rélunk élnek, sokszintiek és
valtozékonyak szerte a vilagban, és egyaltalan nem rajzolhaték meg egyetlen
ecsetvonassal. A dolgozat alapjdn a késébbiekben az egyik fontos feladatot
tehat e vizsgalodas kvalitativ iranyba bévitése képezné, masrészt még érde-
kesebb az a felmeriilt és feltairandé kérdés, hogy melyek azok a tarsadalmak,
amelyek a svéd embereket az alandiakhoz hasonléan bohémnek és lazanak
latjak, és melyek azok, amelyek hallgatagsagot feltételeznek réluk. E képalko-
tasok az adott kozosségekrol, valamint a koztitk huzédé viszonyrendszerrél
4j megkozelitésti ismereteket adnak szamunkra, és arnyaljak a kultarak kozti
kommunikdciérél meglévé ismereteinket, amelyek a diverz és mindig inter-
akcioba [épd vilagunkban elengedhetetlenek.

A modszertan megvitatasa soran felmeriilt tovabba az, hogy e kutatas késbbi
kutatasok tamaszpontja, elévizsgalata is lehet. Ahogyan az elemzés kitért ra,
az interjuk soran azt fejezték ki a megkérdezettek, hogy Alandon képzelnék
el hosszu tavu jovojitket. Ennek a lek6vetése konkrét, izgalmas vizsgalati te-
riiletet jelentene, hiszen - f6képp azoknak az alandiaknak az esetében, akik
Svédorszagot a svéd felsdoktatasért valasztottak — elé6fordulhat, hogy ez nem
valésul meg. A Svédorszagban €16 interjialanyaim mar az altalam készitett
interjuk soran megemlitettek olyan, a visszakéltdzés szempontjabol nem el-
hanyagolhaté nehézségeket, mint példaul a svéd baratjuk, baratndjiik, akikkel
mindannyian hosszu tavra tervezik a j6vét, de — elmondasukban - a tavolsag
id6ével nem kis nehézséget jelent és kétségkiviil kompromisszumra kényszeriti
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majd a feleket. A Svédorszagba emigralassal kapcsolatos attitidok felmérése
tehat (példaul sajnaljak-e, ha nem tudnak otthonukba visszatérni) Gjabb lép-
cs6fokot jelentene a téma tovabbi feltarasaban.

Masik potencialis teriiletet jelentene egy bizonyos életkoru réteg vizsgalata
annak kideritésére, hogy az elemzett nyelvi kozelség megjelenik-e minden ge-
neracioban. Felmertil a kérdés, hogy az egyének mikorra érzékelik Svédorszag
jelenlétét, mikorra keriil ra a nyelvi partner mentalis térképiikre, és mikor kertil
sor a hipotézisben megjelent kulturalis komforttér kialakitasara. E teriilet az-
zal jelentene relevanciat a tarsadalomtudomanyokban, hogy hogyan alakul ki
akozépiskolasok jovoképe, palyavalasztasa egy nyelvi tényez6 tiikrében. A ku-
tatds a fenti vizsgalat folytatasat jelentené tovabba abbdl a szempontbél, hogy
a svédekrdl alkotott képek kialakulasat alaposabban kifejtené és konkretizalna:
valaszt nyujtana példaul arra, hogy milyen el6feltételezésekkel élnek a své-
dekrdl az alandi kozépiskolasok a felsGoktatasban intenzivvé vald interakciot
megel6zden, illetve mennyiben hatdrozza meg a svéd mentalitasrdl alkotott
elofeltételezés a palyavalasztasi dontésiiket. Ebben a lehetséges kutatas a fent
elemzett vonzo és taszit6 tényezdk stlya is élesebben kivildgosodna, igy értékes
teriiletet jelentene a jelenlegi vizsgalat jovébeli tovabbvitelében.

A dolgozat zarasaként ujboli hangsulyt helyeznék a nyelv, nyelvhasznalat
vizsgélatara, amely a tarsadalomtudomanyok elengedhetetlen részét kell ké-
pezze. A nyelv, egyén és tarsadalom egyiittes elemzése szamos ,,fehér foltot”
megtolt, tekintettel arra, hogy az uj, nyelvi perspektiva eleddig figyelmen kiviil
hagyott tényezdit vilagitja meg a kozosségek egyiittélésének: mar ez a kuta-
tas is olyan interkulturalis kiillonbségeket hozott felszinre példaul a tragarsag
kapcsan, amelyek a nyelvben hagytak nyomot maguk utdn. Noha a nyelv min-
deniitt jelenlevésége, kikeriilhetetlen mivolta arra 6szténéz, hogy adottnak,
inherensnek tekintsiik azt, e dolgozat legkiemelked6bb erényének talan éppen
az foghato fel, hogy hatékonyan ramutat arra, milyen markansan huzédik meg
anyelv a komplex tarsadalmi kapcsolatok mogott. A tarsadalomtudomanyok
teriiletén, és legf6képpen interdiszciplinarizal6dé hatdrteriiletein kulcsfon-
tossagu jovobeli feladatot jelenthet az, hogy e személyes, mindennapi és épp
emiatt nehezen leirhat tényez6t, a nyelvet alaposabb kutatdsoknak tegyiik ki,
és akar analiziseink lencséiként alkalmazzuk azt.
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