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1 JOHDANTO

Ihmiset liikkuvat maailmalla kansallisvaltioiden valilla entistd enemmén, mista seuraa neu-
vottelua kuulumisen ja kulttuurien kysymyksisté, kuka kuuluu keiden joukkoon, kenen kult-
tuuria halutaan tukea, hyvaksya, kunnioittaa ja omaksua, kenen kulttuuria ei. Kansainvalinen
muuttoliike ndkyy myds Suomessa monella tavalla, muun muassa lisddntyvanda maahan-
muuttajien méarana. Usein kuulemme suomalaisten ndkemyksia Suomeen saapuneista maa-
hanmuuttajista ja heidan asemastaan. Keskustelun aihe liittyy usein siihen, kotoutuvatko
maahanmuuttajat tarpeeksi nopeasti, omaksuvatko he riittdvasti suomalaisen yhteiskunnan
ja kulttuurin saéntdja ja arvoja, oppivatko he kieltd, paasevétké he kiinni tyfelamaan tai
kuuluvatko he Suomeen alkuunkaan. Etenkin vuoden 2015 jalkeen keskustelu maahanmuu-
tosta, pakolaisista ja turvapaikanhakijoiden saapumisesta on kaynyt kiivaana. Keskusteluun
ovat osallistuneet niin asiantuntijat ja poliitikot kuin tavalliset kansalaisetkin. Keskustelua

on leimannut asettelu, jossa me suomalaiset puhumme niistd maahanmuuttajista.

Uuteen maahan muuttaneen itsenséd nakokulmasta kotoutuminen voi olla monimutkainen
prosessi. Suomeen muuttaessaan monet paatyvat kamppailemaan toisaalta paasysté osaksi
yhteiskuntaa, toisaalta tasapainoilemaan kahden kulttuurin ja identiteetin vélilld. Monet
maahanmuuttajat ovat yhdistdneet voimansa kamppailussa yhteiskunnan osaksi paasemi-
sessd ja kulttuurien valilla tasapainoilussa. Oma kulttuurinen yhteiso tarjoaa tukea kotoutu-
misessa ja myos mahdollisuuden kunnioittaa omaa kulttuurista perinnetta ja arvomaailmaa
ilman pakkoa sulautua tdysin uuteen yhteiskuntaan. Maahanmuuttajat ovat perustaneet yh-
distyksié, joissa vaalitaan omaa kulttuuria, tuotetaan uutta kulttuuria ja identiteetti&, sopeu-
dutaan yhdessé uuteen yhteiskuntaan, luodaan tilaa omalle kulttuurille ja identiteetille.

Suomeen muuttaneilla on toimivia yhdistyksid ympéri maan. Pyykkdsen (2007) mukaan
maahanmuuttajien yhdistysten toiminta on kirjavaa, osa niista on tiettyihin kieli- ja kulttuu-
riryhmiin sidottuja, osa urheiluseuroja ja niin edelleen. Yhdistystoiminta on maahanmuutta-
jalle keino toimia aktiivisena kansalaisena ja yhteiskunnallisena vaikuttajana. Lisaksi maa-
hanmuuttajien jérjestdytyminen ja yhteisty0 ovat merkittavassa roolissa kotoutumistygssa,

silla yhdistyksissé on tarjolla matalan kynnyksen vertaistukea kotoutumisen kysymyksissa.

Tutkimuksessani olen tutustunut Suomessa toimivien afganistanilaisten yhdistysten toimin-
taan. Kiinnostukseni afganistanilaisten yhdistystoimintaan syntyi helmikuussa 2016 olles-

sani korkeakouluharjoittelijana Kesélukioseuralla. Kesalukioseuralla oli tuolloin alkamassa
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Afganistanilaisten yhdistysten oman osaamisen tunnistaminen kotoutumistydsséa -hanke,
jota suunniteltiin yhdess& aktiivisen afganistanilaisen yhdistyksen, Suomi-Afganistan-aka-
temian kanssa. Hankkeen tavoitteena oli antaa Suomen afganistanilaisille yhdistyksille val-
miuksia kehittdd yhdistysten osaamista ja yhteistyota niin, ettd he voisivat jatkossa toimia
entista tiilvilmmin yhteisty0ssé ja olla mahdollisesti my6s mukana afganistanilaisten kotou-
tumistydssa yhdessa viranomaisten kanssa. Hanke toteutettiin vuoden 2016 aikana ja sen
puitteissa afganistanilaiset yhdistykset ympari Suomen keraantyivat yhteen useita kertoja
jakamaan osaamistaan ja kokemuksiaan. Tutkimuksessani olen tarkastellut afganistanilais-

ten yhdistysten tekemé&a tyota sekd yhdistystoimintaa ohjaavia arvoja ja tavoitteita

Yhdistysten tekemé&an tyohon tutustuminen johdatteli minut tarkastelemaan suomalaista yh-
teiskuntaa ja sen asettamia haasteita Suomeen muuttaneille afganistanilaisille. Olen raken-
tanut tarkasteluni keskustelulle kansalaisuudesta ja kansalaisten yhteisostd, kansalaisten yh-
teisoon kuulumisesta ja kuulumattomuudesta. Keskeinen lahtokohta tarkastelussani Yuval-
Davisin (2011) kasitys, jonka mukaan yhteisoon kuulumista tuotetaan erilaisilla kuulumisen
politiikoilla. Tutkimuksessani haastattelin afganistanilaisten yhdistysten aktiivitoimijoita.
Analysoin haastattelut narratiivisella tutkimusotteella. Kiinnitin erityisesti huomiota siihen,
miten kasitys kulttuurisesti yhtendisestd Suomen kansasta ja siihen kuulumattomuudesta hei-
jastuu afganistanilaisten yhdistystoimijoiden kertomuksissa. Liséksi olen tarkastellut, miten
yhdistystoimijoiden kertomuksissa kuuluu suomalaisessa yhteiskunnassa tietoisesti ja tie-
dostamattomasti tuotetut ja yll&pidetyt kuulumisen politiikat.

Tutkimusraporttini etenee niin, ettd luvussa kaksi taustoitan tutkimusta nostamalla esille
paakohtia yhdistystoiminnan merkityksestd suomalaisessa yhteiskunnassa, josta siirryn tut-
kimukselleni inspiraation antaneen hankkeen kuvaukseen. Lukuun kolme olen rakentanut
teoreettisen viitekehyksen, jonka lahtokohtien kautta olen myéhemmin tulkinnut ainestoani
ja muodostanut tutkimustuloksia. Luvussa nelj4 esittelen tutkimusongelman ja tutkimusky-
symykset, luvussa viisi kuvaan tutkimuksen toteutusta. Tutkimuksen toteutuksen yhteydessa
kasittelen aineiston hankintaprosessia seka kysymyksia siitd, millaisen analyyttisen tulkin-
takehyksen kautta olen analysoinut aineistoa. Samassa luvussa kdyn myds tutkimuksen eet-
tisyyteen ja luotettavuuteen liittyvad pohdintaa. Luvuissa kuusi ja seitseman esittelen aineis-
ton analyysin pohjalta tekemiéni tulkintoja ja tutkimustuloksia. Luku kahdeksan sisélt&4 tut-

kimuksen johtopéatokset.



2 TUTKIMUKSEN TAUSTA

Tutkimuksen taustavaikuttajana on helmikuussa 2016 Kesalukioseuralla alkanut Kesélukio-
seuran ja Suomi-Afganistan -akatemian (AFA) yhteistydssé toteuttama hanke Afganistani-
laisten yhdistysten oman osaamisen tunnistaminen kotoutumistydssa. Tydskentelin mukana
hankkeessa ja sain seurata hanketta ja sen toimijoita vuoden 2016 ajan. Hankkeen nimi ja
tavoitteet viittaavat yhdistystoimintaan, mink& vuoksi johdattelen tutkimusraporttini alkuun

keskustelulla yhdistyksista ja niiden roolista yhteiskunnassa.

2.1 Yhdistykset kansalaisyhteiskunnassa

Yhdistykset ja yhdistystoiminta liitetd&n usein keskusteluun kansalaisten jérjestaytymisesté
ja kansalaisyhteiskunnasta. Kansalaisyhteiskunnalla on 1700-luvun lopun valistuksesta al-
kaen viitattu kansalaisten taloudelliseen toimintaan markkinoilla ja toisaalta valtiosta riip-
pumattomaan, jarjestdytyneeseen ja sivistyneeseen kansalaisten yhteistoimintaan. Nama
kansalaisyhteiskunnan ulottuvuudet liittyvat toisiinsa liberalismia koskevassa keskustelussa.
Valistuksen ja liberalistisen kasityksen mukaan kansalaisyhteiskunta on vapaiden yksiloi-
den, kansalaisten, sivistyksellisen kehittymisen, sosiaalisten suhteiden seka yhteistyon alu-
etta. Kansalaisyhteiskunta ja markkinat on kuitenkin irrotettu toisistaan késitteellisesti toi-
sistaan ja kansalaisyhteiskuntaa pidetdan nykyaan yhteiskunnan perusalueena markkinoiden
ja valtion rinnalla (valtio 1., markkinat 2., kansalaisyhteiskunta 3. sektori). Kansalaisyhteis-
kunnan muodostavat yhteiskunnalliset liikkeet, rekisteridyt ja rekisterditymattomat yhdis-
tykset, uskonnolliset yhdistykset, voittoa tavoittelemattomat osuuskunnat seka saatiot. (Mar-
tikainen & Pyykkonen 2013, 281-282.)

Suomessa perinteinen kollektiivinen jarjestaytyminen on tapahtunut yhdistyksissa. Yhdis-
tykset ovat useamman kuin kahden henkilon vapaaehtoisia yhteenliittymid, joiden perustana
on yhteinen intressi. Yhdistykset ovat julkisesta vallasta riippumattomia, eiké niiden toimin-
nan ensisijaisena paamaarana ole taloudellinen voitto. Yhdistysten toiminta perustuu useim-
miten vapaaehtoistyohon. (Pyykkonen 2007, 26-27.) Yleisen yhteiskuntatieteellisen maari-
telman mukaan yhdistysten tarkoitus on tarjota ratkaisuja ongelmiin, joita esiintyy yhteis-
kunnassa eri alajarjestelmien, kuten kulttuuri, oikeus, moraali, politiikka, taide, talous ja us-
konto, siséisessé ja valisessa vuorovaikutuksessa. Yhdistykset voivat véhent&4 sattumanva-

raisuutta yhteiskunnallisessa vuorovaikutuksessa ja lisdta yhteiskunnallisten voimien ennus-



tettavuutta. (Siisidinen 1986, 54-57.) Suomalaiset kansalaisjarjestot ovat saaneet alkunsa yh-
teiskunnallisen muutoksen tavoittelijoina, kansanliikkeing, jotka pyrkivét kansalaisten rajoi-
tettujen oikeuksien laajentamiseen, tarjosivat ihmisille tapoja vaikuttaa yhteiskunnallisesti
ja kokosivat kansalaisia yhteen toteuttamaan kasvatuksellisia, liikunnallisia ja kulttuurisia
aktiviteetteja. (Nivala 2006, 50.)

Kansalaisyhteiskunta toiminnan tilana ja jarjestaytynyt yhdistystoiminta on myds Suomeen
muuttaneiden mahdollisuus paasta toteuttamaan yhteiskunnallista vaikuttamista. Maahan-
muuttajat ovat jarjestaytyneet ja perustaneet yhdistyksia aktiivisesti ympari maailmaa, myods
Suomessa. Vuoden 2012 arvion mukaan Suomessa toimii noin 700 maahanmuuttajajérjestoé
(Lautiola 2013, 19). Afganistanilaisia yhdistyksia toimii ympari Suomea muutama kym-

menta.

Yhdistykset ovat vahemmistdjen tarkein kanava ilmentad, jatkaa ja méaaritella omaa kulttuu-
rista, poliittista ja uskonnollista perinnettd ja muun muassa maahanmuuttajavahemmistot
ovat organisoineet yhteisollista toimintaa yhdistyksissa. Yhdistysten toiminnan vaikutus ei
rajoitu ainoastaan vahemmistoihin, vaan yhdistykset myos levittdvat perinteitd, intressejé,
identiteetteja ja merkityksiéd laajemmalle yhteiskuntaan. Yhdistykset kayvét julkisesti kes-
kustelua etnisista suhteista seka vahemmistdjen asemasta ja oikeuksista yhteiskunnassa.
(Martikainen & Pyykkonen 2013, 283.) Afganistanilaisten yhdistysten oman osaamisen tun-
nistaminen kotoutumistyossa -hankkeessa toisena toteuttajana toiminut Suomi-Afganistan —
akatemia ry (AFA) on kevaalla 2015 perustettu yhdistys, jonka toiminnan tarkoituksena on
edellé esittamieni lahtdkohtien tavoin muun muassa Suomen ja Afganistanin vélisen suh-
teen, yhteistyon ja ystavyyden edistdminen, afganistanilaisten kotoutumisen edistaminen,
neuvonta ja asiantuntijuus Suomen ja Afganistanin valisissd asioissa. Suurin osa AFA:n ja-
senistd ja hallituksesta on Suomessa asuvia afganistanilaistaustaisia. (www.face-
book.com/AcademyFA)

Maahanmuuttajat luovat yhdistystoiminnallaan tilaa etniselle ja kulttuuriselle erilaisuudelle
tai uudelle monietniselle muodostumalle yhteiskunnassa. Maahanmuuttajayhdistykset ovat
keskeisid neuvottelun osapuolia kamppailussa ja keskustelussa etnisten ryhmien, uskonnon
tai maahanmuuttajavdeston asemasta. (Martikainen & Pyykkdnen 2013, 285.) Maahanmuut-
tajien yhdistystoimintaa on tutkittu paljon etenkin ulkomailla. Tutkimuksissa keskeisena tar-
kastelun kohteena on usein ollut se, miten maahanmuuttajat vaikuttavat yhdistystoiminnalla

yhteisonsd asemaan, tasa-arvoon ja toimintaedellytysten parantumiseen. (ks. esim. Per0



2008; Wong 2008.) Tutkimusta on tehty my6s Suomessa. Esimerkiksi Pyykkonen (2007) on
tutkimuksessaan seurannut kattavasti Suomessa toimivien maahanmuuttajayhdistysten toi-

mintaa ja tarkastellut sitd, millaisia erityispiirteitd maahanmuuttajayhdistysten toimintaan

liittyy.

2.2 Jarjestot ja yhdistykset viranomaisen yhteistydkumppaneina

Maahanmuuttajien kotoutumista pyritdédn tukemaan erilaisilla kotouttamistoimenpiteill&.
Kotouttamistyéssd on mukana erilaisia toimijoita, esimerkiksi maahanmuuttajien kotoutu-
miskoulutus on lakisaateistd ja ndin sen jarjestamiselld on mééritettyja ehtoja ja tavoitteita.
Maahanmuuttajien kotoutumisen tukemisessa on lakisdateisen toiminnan lisaksi mukana
runsaasti kolmannen sektorin toimijoita; yhdistyksié ja jarjestdja. Kotouttamistyoté tekevat
hyvin erilaiset jarjestot, valtakunnalliset asiantuntijaorganisaatiot, kuten Véestoliitto ja kan-
sainvaliset organisaatiot, kuten Punainen Risti. Lisaksi mukana kotouttamistydssa on myos
lukuisia pienid yhdistyksi& ja niiden kattojarjest0ja seka paikallisia yhdistyksia. (Lautiola
2013, 19.) Afganistanilaisten yhdistysten oman osaamisen tunnistamien kotoutumisty6ssa -
hanketta organisoineen Kesélukioseuran kokemus kotouttamistydssa juontaa juurensa 1980-
luvulle, jolloin se alkoi jarjestaa pakolaislapsille ja -nuorille oman kielen ja kulttuurin kurs-
seja. Kursseja jarjestetadn edelleen vuonna 2017 ja ndiden kurssien rinnalla Kesalukioseura
toteuttaa my6s muunlaista nuorten kotoutumisty6td. Kurssien tarkoituksena on kannustaa
pakolaistaustaisia lapsia ja nuoria oman aidinkielen osaamisen yll&pitdmiseen sekd oman
kulttuuri-identiteetin vahvistamiseen. Lisaksi kursseilla suunnitellaan omaa tulevaisuutta —
peruskoulun ja lukion jalkeistd koulutusta, keskustellaan suomalaisesta yhteiskunnasta ja

oman paikan loytdmisestd Suomessa. (www.kesalukio.fi)

Julkisen ja kolmannen sektorin yhteisty6 on laaja yhteiskunnallinen ilmid. Jarjest6jen rooli
kotouttamistydssa heijastelee nédin laajempaa yhteiskunnallista keskustelua. Kuntien talou-
dellisen tilanteen vaikeuduttua on palveluiden tuottamisessa ryhdytty linjaamaan yhteistyotéa
kolmannen sektorin kanssa entistd enemman. Samanaikaisesti jarjestdjen tydsta on tullut
ammattimaisempaa ja laajempaa. Liséksi muun muassa EU-rahoitukset tukevat viranomais-
ten ja jarjestdjen yhteisia kehittamishankkeita. Nain jarjestoista on tullut entista vahvempia
toimijoita myos kotouttamistydssa. (Lautiola 2013,19.) Suomalaisten jarjestojen liséksi vi-

ranomaiset toivovat myds maahanmuuttajien omia yhdistyksid toimimaan ik&an kuin suo-



dattimina, jotka toimivat maahanmuuttajien ja hallinnon vélissa k&antdmalla maahanmuut-
tajien nakemykset ja kokemukset hallinnon kielelle tehden niistéa selkoa tavalla, jota hallin-
non maahanmuuttajatydssa osataan tulkita (Martikainen & Pyykkdnen 2013, 285). Viran-
omaisten toive yhteistydsta kolmannen sektorin, erityisesti maahanmuuttajien omien yhdis-
tysten kanssa nakyy Afganistanilaisten yhdistysten oman osaamisen tunnistaminen kotoutu-
misty6ssa -hankkeen ldhtokohdissa. Rahoitus hankkeeseen saatiin Ty0- ja elinkeinominis-
teridltd, mika on viranomaisen taholta selkeé viesti ja kannustin kolmannen sektorin, kuten

maahanmuuttajien omien jarjestdjen kotoutumistyon tekemiseksi.

2.3 Afganistanilaisten yhdistysten oman osaamisen tunnistaminen kotoutumistyossa -
hanke

Aloitin Kesalukioseuralla harjoittelijana helmikuun 2016 puolivalilla ja maaliskuun alku-
puolella paasin osallistumaan hankkeen ensimmaiseen kokoukseen, jossa Kesalukioseuran
ja AFA:n toimijoita kokoontui yhteen hankkeen suunnittelun merkeissa. Hanke heratti mie-
lenkiintoni monesta syysté ja paatin lahted suunnittelemaan pro gradu -tutkielman toteutusta
sen puitteissa. Tutkimuksen tekemisen lisaksi toimin hankkeen sihteerind, joten hankkeen
eteneminen ja sen toimijat tulivat minulle vuoden aikana hyvin tutuiksi. Seurasin hanketta
ja afganistanilaisten yhdistysten toimintaa niin lahelta niin kauan, ett& osallistumiseni hank-
keeseen on vaikuttanut oman tutkimukseni nakékulman muotoutumiseen. Tdman vuoksi

esittelen lyhyesti hankkeen tavoitteita ja vaiheita.

Hankkeen taustalla on syksylld 2015 Suomeen Afganistanistakin saapuneiden turvapaikan-
hakijoiden lisddntyminen. Afganistanista saapuneista turvapaikanhakijoista merkittava osa
oli yksin Suomeen tulleita alaikaisia nuoria, mika herétti Suomessa toimivia afganistanilaisia
yhdistyksié toimintaan. Ohjaavana ajatuksena hankkeessa oli, ettd paras osaaminen kotou-
tumisessa ja uuteen yhteiskuntaan kiinnittymisessa on aiemmin Suomeen muuttaneilla, jo
Suomeen kotoutuneilla, jotka ymmartavat, miten kotoutumisprosessi etenee, millaista tukea

Suomeen muuttaneet tarvitsevat ja voivat siten tarjota vasta saapuneille vertaistukea.

Suomessa toimii useita afganistanilaisia yhdistyksig, joiden toiminnan tavoitteista tai aktii-
visuudesta ei ole koottua tietoa. Hankkeen alussa oli tiedossa, ettd afganistanilaisten yhdis-
tyksistd osa on vain nimellisid, eikd merkittdvaa toimintaa ole. Liséksi heidan vélinen yh-

teistyonsa on vahaista. Yhdistysten vahéisen toiminnan syita arvioitiin olevan monia, muun



muassa se, ettei afganistanilaisilla itsell&4&n ole ollut riittdva4 osaamista toimia Suomen jar-
jestokentalld. Suomen lainsdédanto jarjestdjen osalta saattaa olla vaikeaa, liséksi yhdistyk-
sissa ei ole ymmarretty sitd, miten ja minkélaisin perustein yhdistys voi saada rahoitusta
toimintaansa. Hankkeen tarkoituksena oli kartoittaa Suomessa toimivien afganistanilaisten
yhdistysten toiminnan tavoitteita, aktiivisuutta seka sitd, mita haasteita heidén toiminnallaan
on. Tavoite oli, ettd kartoituksen perusteella voitaisiin tarjota afganistanilaisille yhdistyksille

ajatuksia ja tukea niihin kohtiin, joihin he toiminnassaan tarvitsevat apua.

Hankkeen alkuvaiheessa AFA ja Kesélukioseura kokosivat tietoa Suomessa toimivista afga-
nistanilaisista yhdistyksista, minka jalkeen yhdistykset kutsuttiin huhtikuussa Helsinkiin
kaikkien yhteiseen hankkeen avaustilaisuuteen. Avaustilaisuuden aikana kavi ilmi, ettd af-
ganistanilaisilla yhdistyksilla on ympéri Suomen aktiivista toimintaa, pd&dosin oman kulttuu-
rin kerhoja, oman kielen opetusta, liikuntakerhoja seké kulttuuritapahtumia. Osallistujat ko-
Kivat, ettd hankalaksi yhdistystoiminnan tekee ennen kaikkea Suomen monimutkainen yh-
distyslainsaadanto seké afganistanilaisten epéilevéinen suhtautuminen yhteistyohon ja luot-
tamuksen puute. Kévi ilmi, ettd yhdistyksill4 on paljon potentiaalia ja halua toimia viran-
omaisten rinnalla kotoutumistydssd, mutta yhdistystoiminnan haasteiden lisdksi useilta yh-
distyksilta puuttuu linkki viranomaisiin ja tama aiheuttaa hankaluuksia kahteen suuntaan.
Yhdistyksilla ei ole ollut tietoa siitd, mista he voisivat saada oppia yhdistyslainsaadannosta
eik& siitd, misté he voisivat saada apua yhdistystoiminnan kehittdmiseen. Lisaksi yhdistysten
toimijat kokivat, ettd heidén on vaikea saada tietoa siitd, miten lahestya tahoja, kuten vas-
taanottokeskuksia ja ryhmakoteja, joissa afganistanilaisia asuu. Toisaalta yhdistysten ollessa

viranomaisille tuntemattomia, on heitd vaikea 10ytaa ja pyytda mukaan yhteistyéhon.

Hankkeen aikana tarjottiin koulutusta afganistanilaisille yhdistyksille. Lisaksi etsittiin rat-
kaisuja, joiden avulla afganistanilaiset yhdistykset voisivat kehittda toimintaansa ja etsid tar-
vittaessa apua ja yhteistydkumppaneita toimintaansa. Tarkeaksi teemaksi hankkeessa nousi-
kin afganistanilaisten yhdistysten keskindisen yhteistyon kehittyminen. Afganistanilaisilla
yhdistyksilla on paljon osaamista, toimintaa ja yhteisia tavoitteita. Yhteiskunnallisessa vai-
kuttamisessa yksittdisilla yhdistyksilla voi olla vaikutusta, mutta jos yhdistykset puhisivat
yhdell& &anelld, sanoman voima olisi suurempi. Suomessa monien maahanmuuttajaryhmien

yhdistyksilld on yhteistydverkostoja, mutta afganistanilaisilta tallaista ei ole ollut.



Afganistanilaisten yhdistysten edustajat pohtivat hankkeen eri vaiheissa, miten suuremmalla
yhdistysten liitolla voisi olla kollektiivista voimaa ja vaikuttavuutta. Afganistanilaiset yhdis-
tykset ovat yrittdneet luoda yhteista liittoa ensimmaisen kerran kymmenen vuotta sitten. Téal-
I6in yritys kariutui jo alkuvaiheessa erimielisyyksiin ja luottamuksen puutteeseen jarjesto-
toimijoiden valilla. Hankkeen aikana kaytiin paljon keskusteluja afganistanilaisten yhteis-
tyon syntymisen haasteista. Haasteet juontuvat Afganistanin historiasta — Afganistan on pit-
kaan sodista kérsinyt maa. Sodat ja sotien osapuolet ovat olleet niin raakoja ja monimutkai-
sia, eika kukaan ole ollut sodankéynnilta suojassa, mika on johtanut ihmisten vélisen perus-
luottamuksen heikentymiseen. Sotien lisdksi Afganistanissa on lukuisia etnisia véhemmis-
t0jd, joiden valilla on paljon menneisyyteen liittyvad vihamielisyyttd. Suomessa asuvat af-
ganistanilaiset edustavat useita etnisia vahemmist6ja, minka vuoksi yhteistyd ei vélttdmatta
edes kiinnosta. Lisdksi Afganistan on kérsinyt epdvakaasta ja totalitaarisesta hallinnosta. Af-
ganistanissa yhteiskunnan muilla toimijoilla ei valtion johdon liséksi ole ollut tilaa, minka

vuoksi kansalaisyhteiskunnan periaatteet voivat olla Suomeen muuttaessa outoja.

Afganistanilaisten yhdistysten vélisen liiton synnyttdminen epdonnistui aikaisemmin.
Vuonna 2016 tilanne oli toinen, kun Suomessa jo pidempaén asuneet afganistanilaiset olivat
huolissaan Suomeen saapuvien turvapaikanhakijoiden tilanteesta seka siitd, miten Suomeen
jaavat, erityisesti Suomeen yksin saapuneet lapset ja nuoret padsevat jaloilleen ja kiinnittyvat
suomalaiseen yhteiskuntaan. Jo avaustilaisuuden viesti oli vahvasti se, ettd afganistanilaiset
yhdistystoimijat haluavat yhteistydssa olla tukemassa Suomeen muuttavia, kuunnella, ym-
martad, jakaa kokemuksia ja kertoa heille niista oikeuksista ja velvollisuuksista, joita Suo-
messa asumiseen kuuluu. Taman liséksi hankkeen aikana keskustelua herétti afganistanilais-
ten asema ja oikeudet Suomessa, etenkin Suomen tiukentunut maahanmuutto- ja turvapaik-

kapolitiikka, johon vaikuttaakseen yhdistykset halusivat ker&ta kollektiivista voimaa.

Elokuussa 2016 yhdistysten yhteisen koulutustilaisuuden yhteydesséd yhdistykset paattivat
perustaa Suomen afganistanilaisten yhdistysten liiton, ja tima péaatos oli silminnahden hyvin
merkittava yhdistysten toimijoille. Yhdistykset jatkoivat yhteistydn synnyttamista syksyn
aikana muun muassa saantojen laatimisen merkeissa. Suomen afganistanilaisten yhdistysten

liitto perustettiin virallisesti 7.2.2017.



3 TEOREETTISET LAHTOKOHDAT

Tutkimuksen teoreettisessa viitekehyksessé taustoitan teoreettisia lahtokohtia seka kasitteita,
joiden kautta késitédn ja tulkitsen afganistanilaisten yhdistysten toimintaa. Tutkimuksessani
tarkastelun kohteena on afganistanilaisten yhdistystoiminta, joka linkittyy keskusteluun kan-
salaistoiminnasta ja kansalaisyhteiskunnasta. Kansalaisyhteiskunta pitaa késitteena sisallaan
kasitteet kansalainen ja kansalaisuus seka yhteiskunta. Tdmén vuoksi olen l&htenyt rakenta-
maan teoreettista viitekehysta yhdistelemalla keskustelua kansalaisuudesta, siitd, mita kan-
salaisuus on, kuka on kansalaisyhteiskunnan kansalainen, ketka méaarittavat keskustelua kan-

salaisuudesta ja yhteiskunnasta.

Kansalaisuuden tarkastelussa pidan keskiossd kansalaisuuteen yhdistettyja kulttuureita ja
identiteettejd, joka johtaa keskusteluun valtakulttuureista ja niiden synnyttamista kuulumi-
sen politiikoista, jotka vaikuttavat valtakulttuurista poikkeaviin yhteiséihin muodostaen ka-
tegorisointeja seké poissulkemisen prosesseja. Keskustelu valtakulttuurista ja poissulkemi-
sen prosesseista liittyy olennaisesti siihen, miksi afganistanilaisten yhdistystoimintaa on ole-

massa seké heidan toimintansa motiiveihin.

3.1 Kansalaisuuden ulottuvuuksia

Kansalaisuuden maaritelmastd ja sen ulottuvuuksista kdydaan moninaista keskustelua.
Omassa ajattelussani kasitan kansalaisuuden Niemelada (2009, 273-275) mukaillen karkeasti
muodolliseksi, toiminnalliseksi ja sosiaaliseksi kansalaisuudeksi. Tutkimukseni puitteissa
mielenkiintoni kiinnittyy ennen kaikkea jalkimmaéisten, sosiaalisen ja toiminnallisen kansa-

laisuuden méarittelyihin ja ulottuvuuksiin.

Kansalaisen muodollisesta méaritelméastd on kyse silloin, kun kansalaisuus késitetadan sta-
tuksena. Talldin puhutaan siitd, millaisia kriteerejé valtiolla on kansalaiseksi ottamiselle tai
millaisia oikeuksia ja velvollisuuksia valtion kansalaisilla on. Tdmén lisaksi kansalaisuus on
my0s kansalaisuutta toimintana. Keskusteltaessa siitd, osallistuvatko kansalaiset tarpeeksi
yhteiskunnalliseen paatdksentekoon tai miten heidén osallistumistaan voitaisiin lisata, kes-
kustellaan kansalaisuudesta toiminallisena ilmiond. Kansalaisuutta toimintana maéritellaan
esimerkiksi aktiivisen ja demokraattisen kansalaisuuden kasitteilla. (Niemeld 2009, 273-
274.) Kansalaisuus toimintana, kansalaisuus aktiivisena ja demokraattisena viittaa ndin jol-

lain tavalla vaikuttamiseen ja vaikuttamisen mahdollisuuksiin. Nivala (2006) huomauttaa,



etté tarkasteluun kansalaisuudesta toimintana on aina liittynyt ajatus jasenyyden aktiivisuu-
desta ja passiivisuudesta. Kansalaisuuden olemus on historiassa vaihdellut aktiivisen ja pas-
siivisen valilla. Talla hetkelld vallitsee toiminnallisen kansalaisuuden ideologia, jolloin
kaikki yhteison jasenet osallistuvat aktiivisesti yhteisten asioiden hoitamiseen, ja ndin oikea
kansalaisuus toteutuu kansanvaltaisessa yhteiskunnassa. Talldin kansalaisuuden ihanteena
on poliittiseen toimintaan osallistuminen, jopa omistautuminen sek& valmius omien tarpei-
den sivuuttamiseen, jos tarkoituksena on saavuttaa yhteistd hyvaa. (Nivala 2006, 48.) Poliit-
tiseen toimintaan osallistumisen liséksi yhdistystoiminta perustuu kasitykseen aktiivisista
kansalaisista, jotka ovat liittyneet yhteen yhteisten asioiden ajamiseksi ja yhteisen hyvan
saavuttamiseksi. Kansalaisuuteen toimintana on liitetty poliittisen ja vaikuttamistoiminnan
lisaksi muutakin. Aktiivisen kansalaisuuden tarkkoja rajoja on vaikea madritelld, silla siihen
sisallytetadn usein monenlaisia asioita, kuten yrittajyys ja kuluttajuus (Niemeld 2009, 274).
Viittasin aikaisemmin alaluvussa 2.1 kansalaisyhteiskunnan maaritelméén liittyneen jo
1700-luvulla kansalaisten taloudellinen toiminta markkinoilla. Vaikka myéhemmin kansa-
laisyhteiskunnan méarittely on kaventunut kattamaan vain yhteiskunnan kolmannen sekto-
rin, liittyy kansalaisuuden maaritelmaan edelleen uusliberalistisen késityksen mukaan kan-
salaisen toiminta markkinoilla. Uusliberalistinen ndkemys kansalaisesta on tydmarkkinakan-
salainen, joka kouluttautuu ja ponnistelee tullakseen tuottavaksi, tyossa kayvéksi yhteison
jaseneksi (Isin & Turner 2002, 7-8). Uusliberalistisessa diskurssissa vastuu itsestd huolehti-
misesta on ihmiselld itsellaan (Yuval-Davis 2011, 54-44). Osallistuminen ja osallistumisella
vaikuttaminen vaikuttaisi olevan yksittdisen kansalaisen oikeus, mutta myos velvollisuus
(Harinen 2000, 100).

Kansalaisuuden muodollisen ja toiminnallisen méé&ritelman rinnalla on my6s muita, kansa-
laisuutta laajemmin kasittami& madritelmid, jotka tarkastelevat kansalaisuutta johonkin kuu-
lumisena. Kansalaisen kulttuurisen méaritelman mukaan kansalainen on kompleksinen ko-
konaisuus, joka kasvaa itsendiseksi ja yhteisoon osallistuvaksi yksiloksi. Siind missé esimer-
kiksi uusliberalistisen k&sityksen mukaan kansalaisen tulee kouluttautua tullakseen tuotta-
vaksi yhteison jaseneksi, kulttuurisen ndkemyksen mukaan ihminen, kansalainen tarvitsee
koulutusta tullakseen persoonaksi, yksiloksi. (Isin & Turner 2002, 7-8.) Tadma4 tarkoittaa, etta
kansalaisuudella katsotaan olevan myds sosiaalinen ulottuvuus. Talléin kansalaisuus on kuu-
lumista, kansalaisuus on osa identiteettid ja kansalaisuus on kulttuurista. (Harinen, 2000,
41.)
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Kansalaisuuden ydint& on ihminen yhteisdon kuuluvana toimijana, joka el&& yhdessé toisten
kanssa yhteisossé sovittujen saantdjen mukaan (Niemeld 2009, 274). Sosiaalisella kansalai-
suudella on my6s merkittava yhteys toiminnalliseen kansalaisuuteen. Gran ja Janoski (2003)
ovat yhdistaneet toiminnallisen kansalaisuuden késitteeseen keskustelun miné-kansalaisen
(citizen-self) kasitteen. Mind-kansalaisen kasityksen mukaan ihminen rakentaa itse kuvaa
itsestdén kansalaisena oman osallistumisensa kautta. Maéaritelman mukaan kansalaiset on
kategorisoitavissa osallistumisensa seka osallistumisen tavoitteen kautta eri kansalaisuus-
tyyppeihin. Poliittiseen puolueeseen kuuluvat ja osallistuvat Gran ja Janoski luokittelevat
osallistuvaan eliittiin ja aktiivisiin kansalaisiin. Aktiivisuudessaan keskikastiin kuuluvat
kansalaiset hyvaksyvat vallankdyton ja d&nestdvat, mutta eivat pyri muuttamaan vallitsevaa
tilannetta. Yhteiskunnan vahiten aktiivisia ovat marginaalikansalaiset. Taysin aktiivisen
kansalaisen muottiin kuulumattomat ovat muukalaisia ja laiminly6tyja kansalaisia. He ovat
selkeasti ulkopuolella, kun puhutaan yhteiskunnan paatoksenteosta, eiké heilla valttamatta
ole resursseja osallistua. Paatoksentekijoiden nakdkulmasta tdmé ryhma kaipaa aktivointia
ja toimenpiteitd, silld ryhman katsotaan olevan riski yhteiskunnalle, he elavat yhteiskunnan
tukiverkon varassa ja heidan keskuudessaan on rikollisuutta. Esimerkki laiminlyodyisté kan-
salaisista ovat maahanmuuttajat, joilla saattaa olla monenlaisia syita poliittisen aktiivisuuden
vahyyteen. (Gran & Janoski 2002, 39-40.) Toiminnallinen ja sosiaalinen kansalaisuus kuu-
luvat merkittavasti toisiinsa, kun osallistuminen maarittdéd ihmista ja taman asemaa yhteis-

kunnassa.

Kansalaisuuteen toimintana liittyy ndin keskustelu yhteison ja yhteiskunnan jasenyydesta,
niihin kuulumisesta. Kun kansalaisuus ymmarretddn kuulumisena, nousee keskeiseksi kysy-
mykseksi se, mitd yhteisdn jasenyys ja yhteiséon kuuluminen tosiasiassa tarkoittaa. Olen
nostanut tarkastelun kohteeksi sen, mita ehtoja yhteiskunnan jasenyydelld, kulttuurisella
kansalaisuudella on. Miten yhteison sovitut saédnnot maarittyvét ja mita seurauksia maaritte-

lyilla on? Kuka kuuluu kansalaisten yhteisoon?

3.2 Kansalaisuus ja kuulumisen politiikat

Kuuluminen rakentuu kahdenlaisesti. Kuulumista tuotetaan diskursiivisesti siten, miten me
jamuut esitetddn. Lisdksi kuulumista tuotetaan sosiaalisessa vuorovaikutuksessa, tilanteissa,
joissa kuulumista osoitetaan. (Lehtonen & Loytty 2003, 12.) Onkin keskeistd huomata, etta

kuulumisen ja kuulumisen politiikkojen (politics of belonging) vélilla on ero. Kuuluminen
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on ihmisen tunnetta kiinnittymisesta jonnekin. Kuulumista pidet&dan usein luonnollisena ti-
lana, ja kuulumisesta tulee poliittisten tekojen kohde vasta silloin, kun se on jollain tavalla
uhattuna. Kuulumisen politiikat ovat poliittisia projekteja, joiden tarkoituksena on tuottaa
kuulumista tiettyyn yhteisoon. Myds ndma yhteisot itsesséan on konstruoituja kuulumisen
politiikoissa, tarkoin ehdoin ja rajoin. Kuulumisen politiikat késittavét siis seka rajojen ra-
kentamista ettd tiettyjen ihmisten ja ryhmien kuulumisen hyvéksymistg, sisélle ottamista ja
ulossulkemista. (Yuval-Davis 2011, 10.) Kuuluminen on siis seka tunnetta ettd tuottamista.
Keskustelu kansalaisuudesta linkittyy luontevasti kuulumisen ja kuulumisen politiikkojen

kasitteisiin.

Kansalaisuus, huolimatta siitd, puhutaanko siita statuksena vai toimintana, on kéasitteellisesti
aina ollut ongelmallinen. Historiallisesta ndkdkulmasta tarkasteltuna kansalainen on ollut
ihminen, joka asuu tietyll& alueella ja osallistuu alueen toimintaan ja kehittymiseen. Kansa-
laisuus on aina ollut poissulkeva kategoria, jossa kansalaisen maaritelma tulee sisalta pain
johtaen jaotteluun, jossa kansalaiset méaarittelevat itsensd meiksi ja ei-kansalaiset muiksi.
(Gran & Janoski 2002, 5.) Puhuttaessa kansalaisista maéaritetdan, ketka ovat kasalaisia, ketka
kuuluvat kansalaisten yhteisoon. Kansalaisen yhteisoksi voidaan maaritell& kansallinen val-
tio, kansallinen valtioyhteiso on kansan yhteiso, kansalaiset siis muodostavat kansan (Nivala
2006, 41). Tekemalla jako kansalaisiin ja ei-kansalaisiin, tuotetaan eroa ihmisten ja ryhmien

valilla ja samalla my6s kuulumista ja kuulumattomuutta kansalaisten yhteisoon.

Kaésitykseen kansalaisuudesta on parin viime vuosisadan aikana yhdistetty nationalismin,
kansallisen identiteetin ja kansallisajattelun késitteet (Fulbrook & Cesarani 1996, 212). Eu-
rooppalaiseen kansallisajatteluun kuuluu ajatus siitd, ettd kansalaisten yhteiso jakaa yhteiset
perinteet, mika muodostaa illuusion siitd, ettd ihmisten yhtaldisyys syntyy yhteisen kielen,
historian ja kulttuurin kautta (Stanley 2008, 44). Rajoja kansalaisten yhteistjen vélilla siis
rakennetaan kulttuuristen kysymysten kautta. Kulttuurin kasite on kuitenkin monimutkai-
nen. Hallin (2003) mukaan kulttuurit ovat yhteisten merkitysten jarjestelmi, joita samaan
yhteisoon, ryhmééan tai kansakuntaan kuuluvat kéayttdvat ymmartadkseen maailmaa. Merki-
tykset ovat osa materiaalista ja sosiaalista maailmaa. Kulttuureita pidetddn usein toisistaan
erottuvina. Kulttuuristen erojen tekeminen sek& kasvattaa yhteisétunnetta ja ryhmasolidaa-
risuutta ettd pitaa ylla koettua erilaisuutta suhteessa muihin kulttuureihin. (Hall 2003a, 85-
86.) Kulttuurit yhtendisind nahtyina on tapa tehda erotteluja ja tuottaa kuulumista. Kansal-
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listen kulttuurien tuottaminen ja rajojen yll&pitdminen mahdollistaa erilaisten, valtakulttuu-
riin kuulumattomien sulkemisen kansallisen kulttuurisen yhteison ulkopuolelle. Puheella
kansallisista kulttuureista pidetadn ylla kasitysta yhtendisista jatkuvista kulttuureista. Kult-
tuurit eivat kuitenkaan ole yhtendisia. Hall (2003) esittadkin, ettd kansallisten kulttuurien
tehtdva on olemassa olevien erojen representoiminen yhtenéisend. Kyse on siis yhtendisyy-
den tunteen tuottamisesta jatkuvalla kertomisella kansakunnasta. (Hall 20034, 96.)

Yhtendisen kansakunnan rakentaminen johtaa siihen, ettd kansalaiset tuottavat itsestdan joh-
tavan eliitin. Kansakunnan rakentamisessa luodaan voimakkaita kansallisia myytteja. Sa-
malla naitd myytteja kaytetddn kansakunnan ja yllapitdmisessa. Eurooppalaisten kansojen
myyttiin ei kuulu sulautuminen yhteen kulttuurisesti ja fyysisesti erilaisten ryhmien kanssa.
(Stanley 2008, 44-45.) Yritys rakentaa homogeenista identiteettid on aina aktiivista, vaikka-
kaan ei aina tietoista toimintaa, jota toteutetaan erilaisten kulttuuristen ja institutionaalisten
muotojen ja strategioiden kautta (Fulbrook & Cesarani 1996, 212). Kansakunnan rakenta-
minen on kuulumisen politiikkaa, jota ihmiset ja ryhmat toteuttavat jatkuvasti tietoisesti tai
tiedostamatta. Rakentamisessa tuotetaan kasitysta yhteisesta kansasta ja siita, ketké kuuluvat
kansalaisten yhteisoon ja ketka puolestaan eivat. Homogeenisen kansalaisten yhteison ja
identiteetin yll&pito ja rakentaminen on usein tiedostamatonta. Esimerkiksi kulttuurierojen
ja eri kansallisuuksien edustajien eroavaisuuksien esittdmien on usein arkipdivaa eiké sita

kyseenalaisteta.

Aktiivisen kulttuurisen representaation ja rakennustyon seurauksena kulttuurit siis nayttay-
tyvat yhtendisina ja muuttumattomina. Kansalliset kulttuurit ja ennen kaikkea kulttuurierot
ovat suosittu puheenaihe ja usein puheen kautta vélittyy kuva stabiileista, muuttumattomista
kulttuureista. Yuval-Davis huomauttaa, ettd késitys kulttuureista sdilyvind kokonaisuuksina
on harhaanjohtava (1997, 41). Kulttuurit elavat jatkuvassa vuorovaikutuksessa keskendan.
Talléin Kkulttuurit limittyvat ja lomittuvat toisiinsa, eikd kulttuurien yksiselitteisia rajoja
voida useinkaan méaaritella luontevasti (Kupiainen 1994, 31). Selvennykseksi keskustelusta
kulttuureiden luonteesta viittaan Hallin (2003) esitykseen, jonka mukaan kulttuurit on mah-
dollista n&hd& kahdella toisistaan poikkeavalla tavalla. Ensimmaisen mukaan kulttuuri on
suhteellisen vakituinen merkitysten joukko, joka vakauttaa kulttuuriset identiteetit ja takaa,
ettd ndiden merkitysten jakavien ihmisten elaméntapa séilyy yhtendisend. Toisen kasityksen
mukaan kulttuuriset muodot ja k&ytdnnot eivat ole puhtaita, vaan ne ovat keskendan ristey-
tyneit4, jolloin identiteetit eivat ole alkuperdansé ansiosta vakaita, vaan ne tuotetaan jatkuvasti

uusissa muodoissa ja uusissa paikoissa. (Hall 2003a, 111-112.) Kansallisen kulttuurin ja
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identiteetin rakennuksessa kulttuurit kasitetddn ensimmaisen mallin mukaisiksi, jolloin kult-
tuurit ovat stabiileja, ja kuvitelluista stabiileista kulttuureista tulee valineitd yhtendisyyden
ja kuulumisen tuottamisessa. Kasitan itse kulttuurit mukautuvaisina ja risteytyneing, joiden
rajat eivat ole millaan lailla terdvia. Tutkimuksessani kuitenkin lahestyn kulttuuria niin, etta
kulttuurisia ja kansallisia rajoja pyritdan pitdmaan selkeind, mika vaikuttaa olennaisesti niin
toimintaan kuin sen rajoituksiinkin seka ihmisten ajatteluun. Kulttuuristen ja kansallisten
rajojen yll&pitdminen nékyy voimakkaasti myds Suomessa asuvien afganistanilaisten ela-

massé vaikuttaen myds afganistanilaisten yhdistysten toiminnan tavoitteisiin.

3.3 Maahanmuutto ja kuulumisen politiikat

Kasitykset kansalaisuudesta, yhtenéisistd kansalaisista kulttuureista ja kansalaisten yhtei-
sOsta joutuvat haastetuiksi globalisaation ja kansainvélisten muuttoliikkeiden aikana. Ihmis-
ten lisddntynyt muutto nostaa tarkastelun kohteeksi sen, miten, milla ehdoilla ja missd méaa-
rin kulttuurit muokkautuvat sek& sen, miten uuteen maahan muuttavat paasevat osaksi yh-
teiskuntaa ja kansalaisten yhteisod. Talloin tarkastelun kohteena on myos se, miten pyrkimys
tuottaa ja séilyttdd muuttumattomia kansallista kulttuuria vaikuttaa kansalaisten yhteiséon

sisdan paasemiseen.

Diaspora on paljon kéytetty késite kansainvalisten muuttoliikkeiden tarkastelussa. Diaspora
kuvaa ihmisten muuttoa ja hajaantumista vieraisiin paikkoihin sen seurauksena, ettd heidan
on taytynyt lahted alkuperdisesta kotimaastaan (Hall 2003a, 106). Diaspora on ndin ryhman
madrittamistd kansallisvaltioiden rajojen termein viitaten siihen, misté ihmiset ovat tulleet
ja mihin he ovat asettuneet (Anthias 2009, 236). Diaspora on omassa tutkimuksessani kes-
keinen kasite, silla afganistanilaiset Suomessa ovat diasporinen yhteisd. Keskustelu diaspo-

rista antaa tarkeitd valineita kasittaa afganistanilaisten yhteisod ja yhdistystoimintaa.

Diasporan ytimessa on késitys matkasta. Mika tahansa matka ei kuitenkaan ole diaspora,
vaan diasporan kasitteeseen liittyy elementti asettumisesta, juurien siirtdmisesta muualle.
Kysymys ei ole vain siitd, kuka muuttaa, vaan milloin, miten ja mink& olosuhteiden alla
muutto tehd&é&n. Muutto voi johtua esimerkiksi tydolosuhteista, poliittisesta tilanteesta tai
sodasta. Yht& keskeiset ovat olosuhteet, joihin muutto tai saapuminen tapahtuu, jolloin ky-

symykseksi nousee, miten ja milla tavoin ryhmé positioidaan muuton kohdemaassa. (Brah
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1996, 182.) Talloin maahanmuutto ei tarkoita vain muuttamista tutusta kontekstista ja ym-
paristosta toiseen, vaan myos uuden, maahanmuuttajan tai pakolaisen, muukalaisen statuk-

sen saamista.

Maahanmuutto vaikuttaa yksilon muodolliseen ja sosiaaliseen statukseen ja suhteisiin aina-
kin kahden eri yhteison ja valtion vélilla. Maahanmuutto siis vaikuttaa yksilon jasenyyteen
ja kuulumiseen. (Juhasz 2009, 325.) Reed-Danahay (2001) nostaa esille, ettd maahanmuut-
tajien kuulumisesta puhuttaessa voidaan tarkoittaa eri asioita. Kuuluminen on mahdollisuuk-
sia tulla kansalaiseksi laillisessa mielessa, mahdollisuuksia kuulua kulttuurisesti tai mahdol-
lisuuksia kuulua kahden maan vilille tilanteissa, joissa maahanmuuttajalla on ikaan kuin
kaksi kotia, uusi maa ja maa, josta on ldhdetty. (Reed-Danahay 2001, 20.) Mielenkiintoista
kansalaisuudesta tekeekin se, ettd sen eri osa-alueet tuottavat erilaista kuulumista. Esimer-
kKiksi Suomeen muuttanut afganistanilainen on saattanut saada Suomen kansalaisuuden,
mutta siita huolimatta on mahdollista, ettd han jaa kansalaisten yhteison ulkopuolelle sen
vuoksi, ettd han ei mahdu kulttuurisesti yhtendiseksi tuotettuun suomalaisuuden muottiin.
Diasporissa my6s mahdollisuus kuulua kahden maan valille nousee esille. Afganistanilaisten
tilanteessa Suomessa kyse on siitd, onko heilld& mahdollisuus séilyttad omaa kulttuurista
identiteettiadn ja vaalia afganistanilaisuuttaan kotoutuessaan suomalaiseen yhteiskuntaan.
Kuulumista on monenlaista ja keskustelu siita on tarkedé kansainvalisia muuttoliikkeita tar-
kasteltaessa. Kuuluminen luo maahan saapuvalle kokemuksen hyvéksytyksi tulemisesta,
tuntemista tervetulleeksi (Davis & Nensel 2009, 287).

Kuuluminen on siis kokemusta, tunnetta ja mahdollisuutta kuulua. Anthias (2009) toteaa,
ettd diasporia ei kuitenkaan aina hyvéaksytd kuuluvaksi uuteen maahan. Kansalliset yhteisot
luovat kategorioita toivotuista ja ei-toivotuista ihmisistd ja ryhmista. Ndiden kategoriointien
taustalla on kasitys omaa kulttuuria ja identiteettid uhkaavista identiteeteista. (Anthias 2009,
230-231.) Diasporat haastavat kasitysta ideaalista homogeenisesta kansasta ja aiheuttavat
ongelmia kansojen koherenssille. Fantasia yhtenaisestd kansasta on ongelmallinen, sill& sen
toteuttaminen on mahdotonta. Kuitenkin se vaikuttaa diasporien elamaan. (Kalra, Kaur &
Hutnyk 2005, 32.) Kulttuuristen kansojen rajojen yllapitdminen ja toistaminen on jokapéi-
vaista kuulumisen politiikkaa, sen méarittamistd, mité tiettyyn yhteis6on kuulumiseen liit-

tyy. Kuulumisen politiikat aiheuttavat maahan saapuvalle tunnetta hylatyksi tulemisesta ja
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ei-toivottuna olemisesta. Anthiasin (2009) mukaan diasporat joutuvat usein uusissa ympé-
ristéissaan toiseutetuiksi. Juuri kansallisten yhteisdjen rajojen olemassaolo ja kasitykset kuu-

lumisesta ovat toiseuttamisen kaytéanteitd. (Anthias 2009, 236.)

Suomen kontekstissa maahanmuuttajia representoidaan Suomen valtakulttuurista poik-
keavina. Maahanmuuttajista puhutaan erilaisten kulttuurien edustajina, ja vaikka maahan-
muuttaja saisi hakuprosessin Suomen kansalaisuuden, voidaan hanet edelleen sulkea pois
Suomen kansalaisten kulttuurisesti yhtendiseksi tuotetusta yhteisostd. Maahanmuuttajien
kulttuureista puhutaan usein kansallisvaltion termein kategorisoivasti, josta esimerkkina toi-
mii afganistanilaisten diaspora. On kuitenkin keskeista huomata, ettd diasporaa ei pida ka-
sittdé kategoriana. Diasporisten ryhmien sisélld on erilaisuutta ja eriytymista liittyen esimer-
Kiksi sukupuoleen ja luokkaan (Anthias 2009, 236). Tutkimuksessani kaytan termié afganis-
tanilaisten yhteiso ja diaspora kuitenkin tiedostaen sen, etté afganistanilaiset Suomessa eivat
ole yhtendinen kategoria.

Keskusteluun kansalaisuudesta, kuulumisesta, maahanmuutoista ja diasporista, kuten afga-
nistanilaisten yhteisosta liittyy laheisesti myos etnisyyden késite. Kuuluminen on kansalai-
suuden elementti, mutta kansalaisuus ja kuuluminen eivat ole sama asia, silla yksilo voi olla
valtion kansalainen kuulumatta kansalaisten yhteisoon, ja toisaalta, yksild voi tuntea kuulu-
vansa ja olevansa kotona valtiossa, jonka kansalaisuutta hénella ei ole. Kuulumisella viita-
taan ndin myos paljon muuhun kuin kansallisvaltioon kuulumiseen. Etnisyys on yksi kuulu-
misen ulottuvuus ennemmin kuin kansalaisuuden ulottuvuus, vaikka tietyn valtion kansa-

laisten yhteiso késitetdankin usein jaetun etnisen alkuperan kautta. (Juhasz 2009, 328.)

Kulttuurin ja etnisyyden kasitteet ovat tieteellisessé diskurssissa paallekkaisia ja toisiaan
tdydentévia, ja arkipuheessa ne sekoittuvat usein keskendan. Kulttuurin ja etnisyyden kasit-
teet kuvaavat samaa ilmioté eri ndkokulmista. Samoin kuin kulttuuri, myos etnisyys on ka-
sitteend monitulkintainen ja kiistelty, eika etnisyyden maarittdminen tiukkarajaisesti ole
mielekésta. Etnisille ryhmille on usein yhteistd kasitys yhteison erityisesta geneettisesta al-
kuperésta. Etnisten ryhmien historiassa on usein myos yhteys tiettyyn alueeseen ja alueen
suvereniteettiin. (Kupiainen 1994, 35-39.) Hall (2003) tdsmentad, ettd etnisyys ei niink&an
ole geneettista tai biologista, mutta silla kuvataan usein yhteistd ihmisluontoa, jonka kasitys
yhteisestd kulttuurista perustuu ajatukseen yhteisesta historiasta, sukulaissiteistd, asuinpai-

kasta ja alkuperéstd. (Hall 2003a, 92.) Nama ovat siis tapoja rakentaa etnisyyden rajoja.
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Huolimatta siit4, ett4 etniset ryhmat eivét ole homogeenisia kategorioita, yleensé nationalis-
tisissa projekteissa etnisyys kasitetddn sellaisina. Kansa rakennetaan etnisesti yhtendiseksi
ryhmaksi, jota yhdistdad myytti yhteisesta alkuperastd. Dominoivat etniset ryhmat voivat ra-
kentaa muuttumattomia hierarkkisia rajoja. Talléin keskeisinté etnisyydessé ei ole objektii-
vinen ja jaettu yhteinen kulttuuri, vaan se, ettd ryhmé rakentaa kykya erottautua muista.
(Brah 1996, 164.) Lehtonen ja Loytty (2003) painottavatkin, ettd viime kadessa etnisyydessa
on kyse siitd, kuka kuuluu joukkoon. Ero ei kuitenkaan valttamatta ole poissulkeva, eksklu-
siivinen, kuten kansallisissa projekteissa, vaan se voi olla myds inklusiivinen. (Lehtonen &
Loytty 2003, 12.) Kasitan eksklusiivisen ja inklusiivisen etnisyyden tavallaan samana asiana
niin, ettd tarkastelukulma vain muuttuu. Etniset ryhmat pitévat sisélla ihmisia samalla kun
ne sulkevat ulos toisia. Etnisyys on sen maarittamistd, kuka kuuluu joukkoon, mutta etnisyys
on myos tunnetta. Etnisyys on ihmisten tietoisuutta kuulumisesta johonkin kollektiiviseen
ryhmaan (Apitzsch 2009, 84). Kysymykset etnisyydesta ja liittyvat keskusteluun maahan-
muutosta sek& valtakulttuureista ja vahemmistoista. Etnisyys ja vahemmistot koskettavat
merkittavasti myds afganistanilaisuutta, sillda Afganistan itsessdan on maa, jota asuttavat
useat véhemmistét. Suomeen on muuttanut afganistanilaisia useista véahemmistoista, joten
siind missa afganistanilaiset Suomessa ovat vahemmistd, myds Suomessa asuvat afganista-

nilaiset edustavat eri véhemmistojé.

Etniset identiteetit ja kuulumiset vaikuttavat sitovan pysyvié siteitd, pysyvyytta ja turvalli-
suutta, toisaalta samaan aikaan epdvakaisuutta ja tuvattomuutta niilla, jotka on suljettu ulko-
puolelle (Lentz 2009, 186). Etnisten yhteistjen rajojen pitdminen on siis myds kuulumisen
politiikkaa. Kuitenkin, on kyse sitten etnisestd, kulttuurisesta tai kansallisesta erilaisuudesta
jatoiseudesta, on tarkead huomata, etté erilaisuuteen ja toiseuteen liittyvat rajat ovat ennem-

min konstruoituja kuin sailyvié (Anthias 2009, 234).

Diasporan ja etnisyyden kaésitteet liittyvat keskusteluun enemmistdsta ja vahemmistosta.
Vaikka keskustelu vahemmistosta ja enemmistdsta pyrkii korostamaan epétasapainoisia val-
tasuhteita tuomalla esille vahemmistdjen syrjintdd, dikotominen jako vdhemmistoon ja
enemmistéon on ongelmallinen. (Brah 2009, 187.) Dikotomia pitad yll& diskurssia enem-
mistosta ja vahemmistostd, miké vaikuttaa enemman diskurssin siséistamiseen ja jatkami-
seen kuin todelliseen valtasuhteiden haastamiseen. Enemmisto-vahemmist0 -dikotomia on

yhteiskunnallisten erojen tekemista.
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Y hteiskunnalliset eronteot ovat kategorisointeja, joilla ihmisi& asetetaan hierarkkiseen eriar-
voiseen suhteeseen jonkin ominaisuutensa vuoksi. Ihmisten kategorisointi jonkin tietyn omi-
naisuuden perusteella marginaaliseksi rajoittaa toimijuutta (Brunila & Isopahkala-Bouret
2014, 24). Toimijuus muodostuu niista mahdollisuuksista ja esteistd, joista riippuen ihmiset
toimivat ja tekevat paatoksia. Toimijuutta ohjaavat yksilolliset elaméntilanteet, mutta ennen
kaikkea kulttuuriset normit ja yhteiskunnalliset rakenteet. (Viitasalo 2014, 130.) Gordon
(2005) maarittelee toimijuuden yksildiden kapasiteettina tehdd paatoksia ja toteuttaa niité.
Toimijuus siséltaa siis kasityksen vaikutuksesta ja voimasta, vallasta. Toimijuuden tunne
puolestaan on niitd kasityksid, joita yksilolla on omista kyvyista ja mahdollisuuksista tehda
ja toteuttaa padtoksid, toisaalta niiden rajoituksista. (Gordon 2005, 114-115.)

Maahanmuuttajista puhutaan usein valtakulttuurista poikkeavana, marginaalisena ryhmana.
Marginaaliksi nime&dmisessa on ongelma, silla nimeédminen tuottaa subjektiuden ja samalla
sen liitkkumavaran, joka marginaaliin nimetyll& on (Brunila & Isopahkala-Bouret 2014, 30).

Kun maahanmuuttaja positioidaan marginaaliin, hdnen toimijuutensa rajoittuu.

Viittasin alaluvussa 3.1 Granin ja Janosckin (2002, 39-40) jaotteluun miné-kansalaisesta,
jossa kansalaisen kasitys itsestdén toimijana madrittyy aktiivisen paatoksentekoon ja muu-
hun toimintaan osallistumisen kautta. Granin ja Janosckin jaottelun mukaan maahanmuutta-
jat jaavat usein ulkopuolisiksi, jotka tarvitsevat toimia osallistamisen lisaédmiseksi. Maahan-
muuttajien sijoittaminen marginaaliin ndkyy siis siind, miten heidat k&sitetdan aktiivisina
kansalaisina ja poliittisina toimijoina. Kysymys aktiivisesta kansalaisuudesta linkittyy myds
kansalaisuuden muodolliseen ja sosiaaliseen ulottuvuuteen niin, etta kun joku nimetéan mar-
ginaaliin kuuluvaksi, esimerkiksi kansalaisten yhteisodn kuulumattomaksi maahanmuutta-
jaksi, hanen sosiaalinen kansalaisuutensa rajoittuu, mink& my6ta hanen toiminnalleen asete-

taan myos aktiivista ja osallistuvaa kansalaisuutta ja toimijuutta méérittava liikkkumatila.
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4 TUTKIMUSTEHTAVA JA TUTKIMUKSEN KYSYMYKSET

Tutkimuksessani kiinnostukseni kohdentuu Suomessa toimivien afganistanilaisten yhdistys-
ten toimintaan ja tavoitteisiin. Huolimatta siitd, ettd toimin mukana Afganistanilaisten yh-
distysten oman osaamisen tunnistaminen kotoutumistydssa -hankkeessa, en ole tutkimuk-
sessani tarkastellut hanketta, vaikka itse hankkeesta ja sen vaiheista olisikin hedelméllisen

ja mielenkiintoisen tutkimuksen voinut toteuttaa.

Tutkimusprosessin aikana olen miettinyt paljon sitd, onko tarkasteluni kohteena yhdistystoi-
mija yksilond, afganistanilaiset yhdistykset vai koko afganistanilaisten yhteisd Suomessa.
Ajatukseni muuttuivat hankkeen edetessa aina sen mukaan, millainen keskustelu milloinkin
oli ajankohtaista. Aluksi halusin nimenomaan tarkastella sitd, mika merkitys jarjestotyolla
jayhteisty6lla on Suomen afganistanilaiselle yhteisélle. Toisinaan hankkeen aikana suunnit-
telukokouksissa nousi esille yksilon nakokulma, keskustelu siitd, miké saa ihmisen lahte-
maan mukaan yhdistystoimintaan, mita yhdistystoiminta antaa afganistanilaiselle toimijalle
ja miksi han haluaa vaikuttaa. Mietin pitk&an sita, kumpi nakdkulma olisi tutkimuksessani
tarkoituksenmukaisempi, olisiko mielenkiintoisempaa ja mielekk&ampéa tarkastella yksilon
vai yhteison nédkokulmaa.

Kun afganistanilaiset yhdistykset elokuun 2016 lopulla paattivat afganistanilaisen yhdistys-
ten liiton perustamisesta, ndin sen herattdvan paljon tunteita ja keskustelua afganistanilai-
sissa yhdistystoimijoissa. Keskustelin silloin monen yhdistystoimijan kanssa, ja he uskoivat
tehneensd merkittavan paatoksen liiton perustamisessa. Tassd vaiheessa hylkasin ajatuksen
siitd, etté tarkastelisin tutkimuksessani vain yksilon nédkdkulmaa. Tutkimuksen fokukseksi
muodostui afganistanilainen yhteiso ja afganistanilaisten yhdistysten toiminta kollektiivi-
sena ja vaikuttavana toimintana, jolla on monenlaisia tavoitteita. Toisaalta, kun tarkastelun
kohteena on se, mitd yhdistystoiminnalla voidaan saavuttaa, ei yksilon ndkdkulmaa ole pois-
suljettu. Lisdksi yhdistysten toiminnasta vastaavat yksilot, jolloin yksittaisten toimijoiden
kadenjalki nakyy yhdistysten toiminnassa ja tavoitteissa ja toisaalta yhdistystoiminnalla voi
olla myos vaikutusta yksiloiden elamaan. Tamén vuoksi en ole tutkimuksessani sivuuttanut

yksilon ndkdkulmaa.
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Lahestyn tutkimuksessani afganistanilaisen yhdistystoimintaa kolmen tutkimuskysymyksen

kautta:

1 Miten afganistanilaisten yhdistystoimijoiden kokemus suomalaiseen valtakulttuuriin kuu-
lumattomuudesta kuuluu yhdistystoimijoiden puheessa ja heijastuu afganistanilaisten yh-

distysten toiminnassa?
2 Miten eldminen uudessa yhteiskunnassa haastaa afganistanilaisten yhteisoa sisalta pain?

3 Milla tavalla suomalaiset kuulumisen politiikat heijastuvat afganistanilaisten mahdolli-

suuksiin olla suomalaisten kanssa tasavertaisia aktiivisia toimijoita?
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5 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

Tutkimusprosessini on edennyt aaltoillen, edestakaisin liikkein, valill hitaasti, valilla nope-
asti, kuitenkin jatkuvasti kohti lopullista paddmaaraa. Tutkimuskohteeseen tutustuessani ja
varsinaista tutkimuksen toteutusta suunnitellessani péatin, ettd en etukéteen tekisi itselleni
tarkasti maariteltyd muottia tutkimuksen vaiheista, vaan antaisin mahdollisuuden tutkimus-
kohteen ja aineiston kuuntelemiselle. Esittelen tutkimuksessa kayttamiani tutkimusmenetel-
mié koskevia ratkaisuja siind jarjestyksessd, kun olen niita tutkimuksen edetessa tehnyt. Sa-
malla nostan myds esille eettisia ja luotettavuuteen liittyvia kysymyksia, joita olen tutki-

musta tehdesséni pohtinut.

Koska tydskentelin Afganistanilaisten yhdistysten oman osaamisen tunnustaminen kotoutu-
mistydssa -hankkeessa samalla, kun suunnittelin omaa tutkimustani, olin ikaan kuin lasna
tutkimuskentéllani tutkimukseni alkuvaiheessa lahes paivittéin. Laheinen kontakti tutkimus-
kentt&én johti siihen, ettd hankkeen ja tutkimusprosessin alkuvaiheessa suunnittelin etnogra-
fista tutkimusta, jolloin olisin tehnyt havainnointia hankkeen tilaisuuksissa, kokouksissa ja
koulutuksissa. Totesin kuitenkin pian, ettd samoissa tilaisuuksissa tydskentely ja havain-
nointi olisi kovin haastavaa. Lisaksi etenkin hankkeen alkuvaiheessa ilmeni paljon keskus-
telua luottamuksesta, kun kavi ilmi, ettd afganistanilaisten yhdistysten valisessa luottamuk-
sessa saattoi olla haasteita. Keskustelu johti omaan pohdintaan, hairitsisiké ainakin osittain
ulkopuolinen havainnoitsija vuorovaikutusta seka luottamuksellisen ilmapiirin syntymisté.
Punnittuani tilannetta hylkasin ajatuksen itsesténi tilaisuuksien tarkkailijana ja aloin suunni-

tella muunlaisia metodologisia valintoja tutkimuksen toteutukseen.

5.1 Etnografiset teemahaastattelut

Hankkeen aikana minulle oli muodostunut késitys siitd, minkélaista toimintaa afganistani-
laisilla yhdistyksilla on, mutta en ollut saanut kuulla yhdistystoimijoiden ajatuksia kattavam-
min ja syvallisemmin kahden kesken. Taman vuoksi tuntui luontevalta pyyt&é afganistani-
laisten yhdistysten aktiivitoimijoita haastatteluihin. Haastattelu antaakin mahdollisuuden
kuulla toimijoiden itsensa tulkintoja sen sijaan, etta tutkija luottaisi vain omiin havaintoihin
ja tulkintoihin (Tolonen & Palmu 2007, 89). Uskoin, ettd haastatteluissa saisin kuulla afga-
nistanilaisten yhdistysten toiminnasta sellaista, mit& en ollut hankkeen aikana nahnyt tai

kuullut. Toisaalta haastattelut mahdollistivat myos yhdistystoimijoiden henkilokohtaisten
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ajatusten ja kokemusten kuulemisen siit4, millainen rooli ja millaiset toimintamahdollisuu-
det afganistanilaisilla yhdistyksilla on suomalaisessa yhteiskunnassa seké siit4, millaisia ta-

voitteita ja arvoja afganistanilaisten yhdistystoiminnalla on.

Huolimatta siitd, ettd en nimeé tutkimustani etnografiseksi tutkimukseksi, on tutkimukses-
sani etnografisia piirteitd. Tutkimusaineistona minulla ei ole havaintomateriaaleja, kuten et-
nografisessa tutkimuksessa, mutta afganistanilaisten yhdistystoimijoiden kanssa tehdyt
haastattelut ovat luonteeltaan enemman etnografisia haastatteluja kuin perinteisia tutkimus-
haastatteluja. Etnografisen haastattelun erityispiirteena on se, etta etnografinen haastattelu
tehdaan yleensa etnografisen kenttatyon yhteydessd, jolloin haastattelutilanteessa haastatte-
lija ja haastateltava tietavét jotain toisistaan jo ennestadn. Haastateltava kertoo tuntemuksis-
taan ja kokemuksistaan ja lisdksi myos tutkimuskentén tapahtumista. Etnografisen haastat-
telun toteuttamishetkelld tutkija on saattanut olla kentélla pitkaan, jolloin haastateltavalla
saattaa olla ennakkokasityksia haastattelijasta. (Tolonen & Palmu 2007, 91-92.) Omassa tut-
kimuksessani olin tullut jokaisen haastateltavani kanssa jossain maarin tutuksi jo ennen haas-
tattelutilannetta, mika helpotti haastattelujen suunnittelua ja haastattelutilanteeseen mene-
misté. Lisaksi jaoimme yhteisid muistoja ja ajatuksia hankkeen tapahtumista. Haastatteluissa
keskustelu kaantyikin monta kertaa hankkeen tapahtumiin sekd minun ettd haastateltavien

toimesta.

Haastattelut saivat siis etnografisen haastattelun piirteita siind suhteessa, ettd olin saanut
hankkeen aikana tulla tutuksi monien yhdistystoimijoiden kanssa. Etnografisissa haastatte-
luissa tutkija jakaa tutkimuksen kautta tiettyyn ryhmaan tai kulttuuriin kuulumisen koke-
muksia haastateltavien kanssa, miké on yhteyden rakentamista. Samalla aikaa haastatteluti-
lanteissa ndkyvat myods haastattelijan ja haastateltavan valiset kulttuuriset erot. (Tolonen &
Palmu 2007, 99.) Omissa haastatteluissani tuttuus yhdistystoimijoiden kanssa vaikutti sel-
kedsti. Monta kertaa afganistanilaisten yhteisosta, yhteisosta ja hankkeesta puhuttaessa jaoin
haastateltavien kanssa yhteisté tietoa ja ymmarrystd, syntyipd monien haastateltavien kanssa
yhteistd huumoriakin. Samalla haastattelutilanteissa ja haastatteluiden jélkeenkin olen huo-
mannut olevani melko ymmartaméaton Afganistanin historiasta ja historian vaikutuksesta ta-
hé&n paivaan samoin kuin diasporisesta elamasta, taistelusta kuulumisesta ja elamisesta kult-

tuurien valissa.
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Mietin haastatteluja ennen, niiden aikana ja niiden jalkeen paljon sitd, vaikuttaako tuttavuus
haastattelutilanteen vuorovaikutukseen niin, etta se hairitsisi tutkimusta. Kokkonen ja Pyyk-
kdnen ovat tehneet maahanmuuttajaryhmien parissa tutkimusta, jossa he ovat yksittéisten
haastattelutilanteiden lisaksi olleet vuorovaikutussuhteessa ryhmien kanssa. He ovat pohti-
neet omia ja haastateltavien rooleja, odotuksia sekd suhtautumisen ja toiminnan tapoja seka
tutkija-tutkittava- asetelman vaikutusta haastattelutilanteiden vuorovaikutukseen. Tutkimus-
suhteessa on kyse ammatillisesta suhteesta, jolla kirjoittajat viittaavat sellaiseen vuorovai-
kutussuhteeseen, jossa tutkija pyrkii olemaan mahdollisimman tietoinen omista ja toisten
rooleista sek& tekojen seurauksista. (Kokkonen & Pyykkdnen 2015, 92.) Mietin paljon sita,
vaikuttaisiko haastattelutilanteissa se, ettd haastateltavilla olisi ennakkokasityksida minusta ja
se, ettd vaikka toiminkin itsendisena graduntekijand, saatoin nayttaytya myos jossain maarin
Kesélukioseuran edustajana. Haastatteluissa keskustelut kuitenkin ohjautuivat niin selkeésti
koskemaan suomalaista yhteiskuntaa ja afganistanilaisten yhteisod, ettd en kokenut ennak-
kokasityksien tai asemani aiheuttaneen haastatteluissa haittaa. Koin, ettd tilanne saattoi olla
jopa pdinvastoin. Haastateltavat tiesivat, ettd olin kiinnostunut ja jollain tasolla tietoinen af-
ganistanilaisten yhdistysten toiminnasta, minké vuoksi he kertoivat minulle henkilékohtaista
ja afganistanilaisen yhteison sisalla vaietuista asioista, joista en ollut kuullut hankkeen ai-

kana daneen puhuttavan.

Haastateltavan ja haastattelijan valinen suhde, tuttuus, on siis etnografisten haastattelujen
erityispiirre. Toinen etnografisten haastatteluiden erityispiirre on se, etta haastattelukysy-
mykset muotoutuvat kenttatyon ohessa. Talloin kysymykset eivét ole syntyneet vain tutkijan
esiymmarryksen ja aikaisemman tutkimuksen avulla, vaan tutkimusteemat prosessoituvat
kenttéatyota tehdessd, jolloin tutkija keskustelee tutkittavien kanssa ja hdnen ymmarryksensa
kent&std muotoutuu joka haastattelussa erilaiseksi. (Tolonen & Palmu 2007, 92.) Itse muo-
toilin tutkimukseni haastattelukysymykset padasiassa hankkeen aikana syntyneen kiinnos-
tukseni pohjalta. Halusin sijoittaa haastatteluni hankkeen loppupuolelle, silla halusin hank-
keen aikana saada ymmarrysta afganistanilaisten yhdistystoiminnasta ja toisaalta myos kyp-
sytelld ajatusta siitd, mité oikeastaan haluaisin afganistanilaisten yhdistysten toiminnasta tie-
t&a lisdé. Kiinnostuksen kohde muotoutuikin hankkeen edetessa.

Tutkimusaineistoni koostuu kuuden afganistanilaistaustaisen yhdistysaktiivin haastatte-
luista. Rekrytoin haastateltavat elokuussa 2016 koulutustilaisuuden yhteydessé ja haastatte-

lut teimme loka-marraskuun aikana. Haastateltavia yhdistdd monivuotinen kokemus afga-
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nistanilaisten yhdistysten toiminnasta. Osalla haastateltavista on kokemusta useista afganis-
tanilaisista ja osa toimii aktiivisesti myds monikulttuurisissa yhdistyksissa. Monikulttuuri-
sissa yhdistyksissa on mukana myds muita kuin afganistanilaistaustaisia toimijoita. Kaikki
haastateltavat edustavat eri yhdistyksia. Haastatteluissa haastateltavat kertovat ensisijaisesti
siitd yhdistyksestd, jossa haastatteluhetkelld hetkelld toimivat aktiivisimmin, joten osa haas-
tateltavista kertoo afganistanilaisista, osa monikulttuurisista yhdistyksista. Naissd monikult-
tuurisissa yhdistyksissa on kuitenkin voimakas afganistanilaisten edustus ja niiden toimin-
taan liittyvat olennaisesti samat tavoitteet ja ilmiét kuin afganistanilaisten yhdistysten toi-
mintaan, mink& vuoksi en aineiston kasittelyssa erottele afganistanilaisia ja monikulttuurisia
yhdistyksid toisistaan. Lisédksi ndma monikulttuuristen yhdistysten toimijat ovat olleet mu-

kana hankkeessa, joten en tamankaan vuoksi ole nahnyt syyta erotella yhdistyksia.

Haasteltavani edustavat pientd kohderyhmad, mink& vuoksi olen tehnyt erityistd mietintaa
heidan anonymiteettinsa suojaamiseksi. Haastateltavat edustavat afganistanilaisia yhdistyk-
sid ympari Suomen, osa on padkaupunkiseudulta, osa pienemmista kaupungeista. En kuiten-
kaan paljasta kaupunkien nimia tai tarkempia tietoja haastateltavista. Olen myos haivyttanyt
aineistoesimerkeista kaikki tunnistamista mahdollistavat tiedot. Aineistoesimerkeissé en ole
nimennyt haastateltavia pseudonyymeilla, sill4 haluan varmistaa, ettd haastateltavien sano-
misia ei voida yhdistaa toisiinsa. Jos esimerkiksi tietyn kommentin voisi yhdistaa johonkin
henkildon, en halua, ettd pseudonyymin avulla olisi mahdollista selvittaa kaikki, mita hen-

kild on sanonut.

Halusin antaa haastateltaville mahdollisimman paljon liikkumatilaa haastatteluiden aikana,
ja tdhan parhaaksi haastattelumuodoksi sopivat puolistrukturoidut teemahaastattelut. Tee-
mahaastatteluissa haastattelu on kohdennettu tiettyihin teemoihin, joista keskustellaan haas-
tattelutilanteessa. Tallin haastattelu ei etene yksityiskohtaisten kysymysten vaan teemojen
varassa. (Hirsjarvi & Hurme 2008, 47-48.) Pyrin mahdollisimman vahaan kysymysten struk-
turointiin, silla yritin sitd kautta vdhentda omien ennakkokasitysteni vaikutusta haastattelui-
den kulkuun. Vapaasti jostakin asiasta keskusteltaessa haastattelu ei ole sidottu tarkasti en-
nalta maéritettyihin kysymyksiin, jolloin keskustelun poikkeaminen ennalta maarittamatto-
mille urille mahdollistuu. Tutkijan ndk6kulmasta vapaata teemahaastattelukaan ei tietenkaan
ole, vaan tutkija valitsee keskusteltavat teemat ja sen, mihin suuntaan h&n keskustelua ohjaa
jasen, mihin asioihin han keskustelussa kiinnittdd huomiota. Teemahaastattelu ei siis poista

tutkijan ja tutkittavan vélista asettelua, jossa valta on viime ké&dessa tutkijalla. Halusin antaa
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haastattelutilanteissa tilaisuuden mahdollisimman erilaisille, jopa yllattaville puheenvuo-
roille, joten teemahaastattelu tuntui luontevalta tavalta rakentaa haastattelut.

Mietin haastatteluissa myos valta-asetelmia, jotka ovat tutkimuksessa ja haastattelutilan-
teissa véistamattomid. Tutkija pattad, mista keskustellaan ja toisaalta haastattelun jalkeen
paattdd, mita materiaalia han haastattelusta kayttaé. Haastattelijan edustaessa valtakulttuuria
ja haastateltavat myéhemmin maahan muuttanutta vaestdd, on valta-asetelma jo lahtékoh-
taisesti epatasa-arvoinen (Kokkonen & Pyykkdnen 2015, 97). Mietin haastatteluja suunni-
tellessa ja niiden aikana paljon kysymysta valtakulttuurin ja vdhemmiston vélisestd valta-
asemasta ja sen tuomista haasteista. Koen kuitenkin, ett4 haastattelumuoto mahdollisti sen,
ettd haastateltavat saivat lahtokohtaisesti mahdollisuuden kertoa mita halusivat. Haastatelta-
vat nostivat esille kokemiaan epédkohtia suomalaisessa yhteiskunnassa, jarjestokentdssa ja
suomalaisessa kotouttamistydssé. Toisaalta en voi tietdd, jattivatkd he mahdollisesti jotain
kertomatta sen vuoksi, ettd olen valtakulttuurin edustaja.

Teemahaastatteluissa tutkija on valinnut aihepiireja, teemoja, jotka ovat kaikille haastatelta-
ville samoja. Tdman vuoksi teemahaastattelu ei ole tdysin vapaa, strukturoimaton haastatte-
lumuoto, vaan puolistrukturoitu, vaikka se onkin l&hempéna strukturoimatonta kuin struktu-
roitua haastattelua. Puolistrukturoiduissa haastatteluissa esimerkiksi kysymykset ja joskus
jopa kysymysten muodot ovat Kkaikille haastateltaville samat, mutta teemahaastatteluista
puuttuu kysymysten tarkka muoto ja jarjestys. (Hirsjarvi & Hurme 2008, 48.) Haastatteluita
suunnitellessa muotoilin keskusteluiden aiheeksi kolme teemaa. Teemat muodostuivat hank-
keen aikana minulle syntyneisté kasityksista afganistanilaisten yhdistystoiminnasta ja ennen
kaikkea siitd, mitd halusin tietaa lisad, misté aiheista halusin kuulla yhdistystoimijoiden hen-
kilokohtaisia kokemuksia. Teemojen alle muotoilin apukysymyksia. Apukysymysten avulla
pystyin séilyttdmaan oman fokukseni ja takaamaan sen, ettd saisin kaikilta haastateltavilta
vastauksia niin, etta voisin myéhemmin tarkastella ja analysoida haastatteluja tutkimusky-

symysteni raameissa.

Haastattelutilanteissa keskustelut kulkivat ristiin rastiin — yksikdan haastattelu ei edennyt
systemaattisesti haastattelurunkoni mukaisesti, vaan kaikissa haastatteluissa keskustelu l&hti
kulkemaan johonkin suuntaan, minka seurauksena joissain haastatteluissa keskustelimme
kauankin aiheesta, josta en ollut etukéteen ajatellut olevani kiinnostunut. Vélilla palauttelin

keskustelua takaisin suunnittelemiini teemoihin. Haastatteluiden tekeminen hankkeen lop-
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pupuolella osoittautui hyvéksi péatokseksi. Koen, ettd haastattelutilaisuudessa vallitsi mo-
lemminpuolinen luottamus, jonka uskon syntyneen osaksi hankkeen aikana tehdyn yhteis-

tyon kautta.

5.2 Tutkimukseni narratiivinen kdanne

Haastatteluiden litterointi ja aineiston ensimmaiset lukukerrat kiinnittivat huomioni siihen,
etta aineistosta oli ik&an kuin vahingossa tullut kertomuksellista. Haastatteluissa esiintyy
pitkid puheenvuoroja, haastateltavien kertomuksia omista kokemuksista, yhdistysten toimin-
nasta, heiddn afganistanilaisten yhteisoa ja yhdistystoimintaa koskevista haaveistaan ja toi-
saalta niihin liittyvista haasteista. Haastattelutilanteet ja tapani esittdd kysymyksia on toden-
nakoisesti ollut merkittdvéassa osassa kertomusten syntymiseen. Aloitin jokaisen haastattelun
kertomalla, ettd toivon haastateltavilta vapaata kerrontaa kaikesta mahdollisesta, oma roolini
olisi ohjailla keskustelua ja esittda tarkentavia kysymyksia. Tama osoittautui luontevaksi ta-

vaksi itselleni kysyé ja haastateltaville vastata.

Riessman (1993) kuvaa, ettd tarinat ovat niin lasna kaikkialla ihmisten vélisessa kommuni-
kaatiossa, ettei niiden paikantaminen keskustelussa ole vaikeaa. Tutkimushaastattelut evat
ole tdssa tapauksessa poikkeus, vaan haastateltavat pitévat usein pitkia puheenvuoroja ja jos-
kus myos alkavat jarjestdd kokemuksia ja tapahtumia pitkiksi tarinoiksi, jos tutkimushaas-
tattelun muoto mahdollistaa tarinoiden muodostumisen (Riessman 1993, 2-3.) Omissa haas-
tatteluissani tarinat siis syntyivét juuri néin ja tdiman vuoksi aloin tarkastelemaan aineistoani
uusin silmin ja mietin, voisiko aineistossani olla ainesta narratiivisen analyysiin. Perehdyt-
tyani paremmin narratiiviseen tutkimukseen ja narratiivien luonteeseen varmistuin siitd, etta

narratiivinen lahestymistapa olisi mielekas ja luonnollinen tapa késitell& aineistoani.

5.2.1 Narratiivien luonteesta

Narratiivisen tutkimuksen taustalla on usein késitys ihmisisté luontaisina tarinankertojina,
silld tarinat luovat yhtendisyytté ja jatkuvuutta ihmisen kokemukseen ja liséksi niilla on mer-
kittdva asema ihmisten valisessa kommunikaatiossa (Lieblich Tuval-Mashiach & Zilber
1998, 7). Narratiivisessa tutkimuksessa tarkastellaan kertomuksia, jolloin tutkimuskohteena
ovat kertomukset ja niiden paikka ihmisten elamdssd, maailman jasennyksessa. Kertomukset
osallistuvat kulttuuristen ja poliittisten projektien muodostumiseen. Kertomukset ovat osa

sosiaalista ja kulttuurista todellisuutta ja sen rakentumista, minka vuoksi niiden tutkimus on
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mielenkiintoista. (Hyvarinen 2006, 1.) Mietin pitk&&n sité, ettd aineistoni on narratiivista,
mutta mitd aineiston narratiivisuus oikeastaan tarkoittaa. Pyorittelin kysymysta siitd, mita
sitten, etté aineistoni on narratiivista, miksi haluan tulkita aineisoani narratiivisen tutkimuk-
sen lahtokohdista? Ajatus siitd, ettd kertomuksia tarkastelemalla voi saada tarttumapintaa
sithen, millainen sosiaalinen ja kulttuurinen todellisuus niitd ymparoi, millaisessa konteks-
tissa kertomukset syntyvét, sai minut ymmartdmaan, miten hyvin narratiivisuus tutkimusai-

heeseeni ja aineistoon istui.

Tarinankerronta tuo sosiaaliseen vuorovaikutukseen jotain sellaista, mitd muu viestinta ei
tuo. Yksilot ja ryhmat luovat identiteettid&n tarinankerronnan keinoin. Identiteetit ovat nar-
ratiiveja, joissa ihmiset tekevét erottelua siita ketd he ovat ja keté eivat. (Riessman 2008, 8.)
Narratiivinen lahestymistapa vaikutti omassa tutkimuksessani luonnolliselta valinnalta, silla
siind missa kansallisia identiteetteja ja rajoja rakennetaan yhteisten myyttien ja narratiivien
avulla, myo6s valtakulttuureista poikkeavat rakentavat omaa paikkaansa ja identiteettidan
narratiiveissa. Kertomuksissa tuotetaan kuulumista. Inspiroiduin Avtar Brah’n ajatuksesta,
jonka mukaan diaspora muodostuu erilaisista matkoista, jotka liittyvat yhdeksi matkaksi nar-
ratiivisissa yhteenliittymissd. Matka on eletty ja sita eletddn uudelleen, tuotetaan, toistetaan
ja muutetaan yksiléllisen ja kollektiivisen muistamisen ja uudelleen muistamisen kautta.
Diasporinen yhteiso kuvitellaan narratiivisten yhteenliittymien puitteissa eri tavoin eri ajal-
lisissa tilanteissa. Nain diasporisen kuvitellun yhteison identiteetti ei ole ennalta annettu ja
muuttumaton. (Brah 1996, 183.) Koin, etta afganistanilaisten yhdistyskertojien narratiivien
tarkastelu antaisi minulle mahdollisuuden syventya siihen, miten eri toimijoiden erilaiset
kertomukset rakentavat afganistanilaisten yhteistéa todellisuutta, yhteistd identiteettia ja sit,

miten kertomuksissa kuuluu kulttuurisesta identiteetista neuvottelu.

Sana narratiivi voidaan ké&sittad monella tavalla tarkastelukulmasta riippuen. Usein narratii-
via kdytetdan tarinan synonyymina. Narratiivin tarkka marittdminen on haasteellista. Narra-
tiiveja, syntyy jokapaivaisessa keskustelussa, mutta narratiivit elavat puhutun lisaksi kirjoi-
tetussa ja kuvitetussa muodossa. (Riessman 2008, 3.) Tutkimuksessani tarkastelun kohteena
ovat afganistanilaisten yhdistystoimijoiden narratiivit, kertomukset, joita he ovat haastatte-
lutilanteessa kertoneet. Né&in tutkimuksessani narratiivit ovat puhutusta litteroinnin kautta
Kirjoitetuksi muutettuja kertomuksia. Kéytan tutkimuksessani Hyvarisen (2006) tavoin nar-
ratiivia kertomuksen synonyymina. Usein sosiaalitieteessa myods kertomusta ja tarinaa pide-

taén toistensa synonyymeina, jolloin esimerkiksi tarinallisella tutkimuksella tarkoitetaan sa-
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maa kuin kerronnallisella tutkimuksella. Narratologisessa kirjallisuuden tutkimuksessa kui-
tenkin tarinan ja kertomuksen valilla tehdadn selked ero, jolloin tarina viittaa kertomuksen
tapahtumakulkuun. Nain tutkimuksen aineisto koostuu kertomuksina, tarina voidaan paatella
kertomuksen pohjalta. (Hyvérinen 2006, 4-5.) Vaikka sosiaalitieteissé puhutaan usein myods
tarinoista ja tarinallisuudesta, omassa tutkimuksessani kaytan vain kertomuksen ja narratii-

vin kasitteita.

5.2.2 Tiedonkasitys narratiivisessa tutkimuksessa

Narratiivisen tutkimuksen tarkoituksena on ymmartaa, milla tavalla ihmiset késittavat ela-
mansé tapahtumia kertomusten kautta (Riessman 1993, 1). Narratiivinen tutkimus sanoutuu
irti positivistisesta tiedonkasityksestd, absoluuttisen totuuden etsinnasta. Narratiivinen tutki-
mus puhuu pluralismin, relatiivisuuden ja subjektiivisuuden puolesta. (Lieblich ym. 1998,
2.) Ymmarran pluralismin, relatiivisuuden ja subjektiivisuuden narratiivisessa tutkimuk-
sessa niin, ettd huomio kiinnittyy siihen, kuka tarinaa kertoo ja kenelle, missa kontekstissa,
mill& olettamuksilla ja motiiveilla kerrotaan. Kertomukset ovat aina yksildiden tulkintojen
pohjalta syntyneitd, eiké& kertomuksia tutkimalla ole tarkoitus saavuttaa absoluuttisia totuuk-
sia. Riessman (1993) kirjoittaa narratiivien representatiivisesta ja retrospektisesta luonteesta.
Kun ihmiset kertovat kokemuksistaan, syntyy eletyn tapahtuman, kokemuksen ja siita vies-
timisen (kertomisen) valille vaistamatta kuilu. Narratiivisessa tutkimuksessa narratiiveja ei
nain ymmarreta absoluuttisina totuuksina tapahtumista, vaan kertojan subjektiivisina koke-
muksina, joiden avulla kertoja merkityksellistdd maailmaa. Kertomuksessa kertoja luo rep-
resentaation jostain; itsestdén, kokemuksestaan. Merkitykset ovat liukuvia ja kontekstuaali-
sia, eivét pysyvid ja universaaleja. Ihmisilld viestijoind on nain kaytdsséan vain puhe ja kieli,
jotka representoivat todellisuutta osittain, selektiivisesti ja epataydellisesti. (Riessman 1993,
10-11, 15.)

Narratiivisessa tutkimuksessa on keskeistd ymmartad, ettd kertomuksen muodostumisen
kannalta silla, kuka tarinaa kertoo ja missa kontekstissa, on paljon merkitystd. Omassa tut-
kimusaineistossa kertojat, muutamat afganistanilaiset yhdistystoimijat ovat luoneet kerto-
muksia omista kokemuksistaan ja tulkinnoista elamastd suomalaisessa yhteiskunnassa. Ker-
tomuksissa kuuluukin toisistaan hieman eridvia nakemyksia ja mielipiteitd. Toisaalta, toisilla
yhdistystoimijoilla olisi saattanut olla vield erilaisia tulkintoja ja kasityksid, jolloin kerto-
mukset olisivat olleet aivan toisenlaisia. Omassa tutkimuksessani olen pohtinut sitd, millai-

nen merkitys haastateltavien rekrytoinnilla, juuri ndiden haastateltavien valikoitumisella on
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ollut tutkimukseni kannalta. Haastateltavista en paljasta paljoa, mutta haluan tuoda esille
sen, ettd haastateltavat edustavat Suomeen jo kotoutuneita ja Suomessa pitkélle paésseita
afganistanilaistaustaisia. Aktiivisuus ja mahdollisuudet siis heijastuvat heidédn puheessaan.
He siis ikaan kuin edustavat oman yhteisonsa eliittid, joten heiddn mahdollisuutensa toimia
ja vaikuttaa eivét ole yhté rajatut kuin vasta Suomeen muuttaneilla, kouluttamattomilla tai
heikosti suomea osaavilla afganistanilaisilla. Tiedostan sen, ettd haastatteluiden kautta olen
antanut mahdollisuuden haastateltaville puhua yhteisonsa puolesta, vaikka he eivat edusta-
kaan koko yhteisonsa nakemyksia ja kokemuksia. Taman vuoksi olen aineistoa kasitelles-
séni pyrkinyt muistamaan sen, ettd haastattelut ovat juuri ndiden yhdistystoimijoiden sub-
jektiivisia kertomuksia, eivét kuvauksia absoluuttisista totuuksista afganistanilaisten ela-

mastd Suomessa.

Subjektiivisuuden merkitys narratiivisessa tutkimuksessa liittyy olennaisesti myos tutkijan
rooliin. Narratiivisessa tutkimuksessa oletuksena on se, ettd tutkija ei aineistostaan 16yda
narratiiveja, vaan osallistuu aktiivisesti niiden syntymiseen, erityisesti haastatteluaineistossa
yhteisen kerronnan prosessi on nakyva (Riessman 2008, 21). Tutkimushaastatteluissa tietysti
haastattelija johdattaa haastateltavaa kertomaan tarinoita tietysta aiheesta, mutta haastatte-
luiden sosiaalinen luonne nayttaytyy myds muuten. Tekemisséni haastatteluissa keskeisesti
vuorovaikutukseen ja kerrontaan vaikutti se, ettd olin hankkeen aikana tehnyt haastateltavien
kanssa yhteistyota. Haastateltavat tunsivat ndin kytkokseni hankkeeseen ja tiesivét jotain
omista lahtokohdistani ja heill& oli tietoa ja oletuksia siitd, mitd mina tiedan, mitad minulle ei
tarvitse kertoa ja toisaalta, mitd minulle kannattaisi kertoa. Riessman painottaakin, etta ker-
rontaan vaikuttaa kertojan kokemuksen lisaksi myds se, kenelle tarinaa kerrotaan (Riessman
1993, 11).

Tutkijan subjektiivisuus ymmarretddn narratiivisessa tutkimuksessa merkityksellisenda myos
siind, miten han lukee kertomuksia. Riessmanin (1993) huomauttaa, etta tutkijalla ei ole suo-
raa paasya kenenkaan kokemuksiin, vaan tutkija tydskentelee erilaisten aineistojen, repre-
sentaatioiden seka niiden tulkintojen kanssa. Narratiivit siis itsessdén ovat tulkintoja, mutta
myo0s vaativat tulkintaa. Lukija tekee tulkintoja tekstistd, ja usein samakin lukija huomaa
tekstissa erilaisia ulottuvuuksia erilaisista ndkdkulmista tarkastelemalla (Riessman 1993, 8,
14). Afganistanilaisten kertomuksia lukiessani olen miettinyt sitd, miten oma asemani afga-
nistanilaisen yhteison ulkopuolisena vaikuttaa siihen, miten tulkitsen kertomuksia. En voi

ymmaértaé kaikkea, mitd esimerkiksi afganistanilaisuuteen, kokemukseen Suomeen muutta-
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misesta tai afganistanilaisten yhdistystoimintaan liittyy. En siis voi missaan tapauksessa pu-
hua itsestéani tietdjand, vaan ennen kaikkea kertomusten tulkitsijana. Narratiivit eivat puhu
omasta puolestaan, ne eivét tarjoa suoraa paasya toisiin aikoihin, paikkoihin tai kulttuurei-
hin. Tutkijan tekeméa analyyttinen tulkinta on hédnen omista kasityksistéén ja lahtokohdistaan
kasin tehtyd. (Riessman 1993, 22.) Omassa ajattelussani olen pyrkinyt ymmartdmaan, etté
tulkitsen afganistanilaisten kertomuksia omasta kokemuksesta ja lahtokohdistani. Lisaksi
tutkimuksessa narratiivien tulkinta liittyy myos keskeisesti siithen, minkélaisten teoreettisten
oletusten lapi tutkija on halunnut lahted tarkastelemaan ja analysoimaan narratiiveja, nain
siis my0s valitsemani teoreettiset oletukset ovat vaikuttaneet siihen, miten olen tulkinnut ja
ymmartanyt haastateltavien kertomuksia. Mahdollisuuksia valita vaihtoehtoisia lahestymis-
tapoja olisi ollut moniakin. Tulkitsen siis kertomuksia valitsemani teorian kautta, jolloin vain

yhdenlainen nakdkulma paasee esille.

Narratiivinen tiedonkésitys vaikuttaa myds pohdintaan tutkimuksen luotettavuudesta. Ai-
neistoni kertomukset ovat vain muutamien yhdistystoimijoiden subjektiivisia kasityksia ym-
paroivasta yhteiskunnasta. Lisaksi tutkijana olen itse subjektiivinen toimija, kertomusten tul-
kitsija, enkd missadn tapauksessa tietdja. Nain tutkimuksen tarkoituksena on ennen kaikkea
tuottaa ymmarrysta ja tulkintaa tutkimuskohteestani.

5.3 Analyysi: kertomukset kulttuurisen kontekstin representaationa

Narratiisen analyysin kohteena voi olla monenlaisia aineistoja, jotka kertovat yksilon, yhtei-
sOjen, organisaatioiden tai kansojen kertomuksia (Riessman 2008, 11). Omassa tutkimusai-
neistossani kertojina ovat Suomen afganistanilaiset yhdistystoimijat, jotka puhuvat pa&osin
omallaan, mutta valilla myds yhdistyksensa ja koko afgaaniyhteisdn aanelld. Aineistoa tar-
kastellessani havahduin siihen, miten monenlaisia funktioita kertomuksilla voi olla, silla 16y-
sin aineisosta hyvin erityyppisia kertomuksia. T&ma mahdollistaa kertomusten tarkastelun

erilaisista nakokulmista.

Hyvérisen (2006) mukaan kertomusten kautta on mahdollista ymmartdd menneisyytta, silla
kertomukset ovat tarkeita valineité ajallisuuden ymmartdmisessd. Taman liséksi ihmiset ra-
kentavat identiteettiddn ja minuuttaan kertomuksina, ja ndin kertomukset suuntaavat toimi-
joita tulevaisuuteen. Kertomukset ovat myos térkeitd vuorovaikutuksessa, silla kertomuk-
silla jaetaan ja tehdddn ymmarrettavésti kokemuksia, luodaan luottamusta ja yllapidetaan
ryhmid. (Hyvérinen 2006, 2.) Kertomukset, joita olen aineistostani paikantanut, siséltavéat
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elementtejé kaikista ndista ulottuvuuksista. Osassa kertomuksissa yhdistystoimijat kertovat
kokemuksistaan, jotka ovat saaneet heidat mukaan afganistanilaisten yhdistystoimintaan.
Kokemukset ovat usein myos olleet luomassa suuntaviivoja ja tavoitteita yhdistystoimin-
nalle, jolloin kertomukset kokemuksista ovat menneita tapahtumia, jotka ovat vaikuttaneet

nykyhetkeen. ldentiteetin rakentuminen kuuluu kertomuksissa monella tavalla.

Yhdistystoimijat rakentavat omaa identiteettiddn ja afganistanilaiset yhdistykset rakentavat
ja madrittavat afganistanilaisten identiteettia Suomessa raivaamalla omalle kulttuurilleen ti-
laa Suomen valtakulttuurin keskelld. Yhdistysten toiminnan tavoitteet heijastelevat sita,
keitd afganistanilaiset haluavat Suomessa olla, keiksi he haluavat tulla ja toisaalta keiksi he
eivat halua tulla. Kertomuksista valittyy toivomus siitd, ettd afganistanilaiset 16ytaisivat
paikkansa suomalaisessa yhteiskunnassa ja sopeutuisivat suomalaiseen kulttuuriin, mutta
kertomuksissa on myds elementteja vastakertomuksista. Vastakertomuksissa afganistanilai-
set yhdistystoimijat haastavat suomalaisen valtakulttuurin kertomusta ja toisaalta myos
oman kulttuurinsa perinteisia toimintamalleja. Kulttuuriset kertomukset maarittavat yhteis-
kunnan normeja ja normaaliutta, ketk& kuuluvat kertomukseen, ketka jadvat sen ulkopuo-
lelle. Kertomukset ovat siséistettyja ja ihmiset uusintavat kulttuurisia kertomuksia tullessaan
osaksi kertomusta. Vastakertomusten kertojat tiedostavat usein, ettd eivét jollain tavalla ole
osana valtakulttuurin kertomusta (Andrews 2004 1-2). Tiedostaminen kuulumattomuudesta

suomalaiseen kertomukseen kuuluu myos afganistanilaisten vastakertomuksissa.

Tutkimuksessani tarkastelen néitd moninaisia yhdistystoimijoiden kertomuksia osana kult-
tuurista kontekstia. Tarkastelun kohteenani ei nain ole vain se, mitd tarinoissa eksplisiittisesti
kerrotaan, vaan millaista sosiaalista ja kulttuurista todellisuutta kertomukset heijastelevat.
Narratiivit paljastavat Riessmanin (1993) mukaan totuuksia sosiaalisesta elamastd, silla kult-
tuurit ikd&n kuin puhuvat itsensé yksildiden kertomuksien kautta (Riessman 1993, 5). Néin
ollen myos subjektiivisista kokemuksista kertominen on aina kulttuurisesti jasentynytta (Hy-
varinen 2006, 2). Henkildkohtaiset kertomukset tapahtumista ja kokemuksista siis sisaltavat
implisiittisid kertomuksia, kuten kulttuurisia normeja (Phoenix 2008, 4). Talléin analyysin
kohteena on esimerkiksi, mille kulttuurisille tekijoille kertomus on kerrottu, mika nakyy it-
sestaédn selvand, tai onko kertomuksissa kuiluja tai epdjohdonmukaisuuksia, jotka saattavat
olla vastakertomuksia (Riessman 2008,11). Koska pyrin tarkastelemaan kertomusten heijas-

telemaa sosio-kulttuurista todellisuutta, olen aineistoa lukiessani esittanyt aineistolle kysy-
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myksid, jota ovat auttaneet minua katsomaan kertomuksia pintaa syvemmalle ja niista tul-
kintoja. ”Mitd tdssd kerrotaan?” -tyyppisten kysymysten sijaan olen kysynyt aineistolta

”Mistd tdma kertoo?” tai ”Mitd ilmiotd tima kertomus heijastelee?”

5.3.1 Narratiivien temaattinen analyysi

Miten narratiivinen analyysi loppujen lopuksi toteutetaan, riippuu siitd, miten tutkija késittaa
narratiivin luonteen. (Squire 2008, 5). Narratiivista analyysia voi lahestya kategorisella tai
holistisella otteella, jolloin kysymyksena on, tarkastellaanko narratiiveista irrotettuja pie-
nempid kokonaisuuksia vai kokonaista narratiivia. Holistisella narratiivien analyysilla ker-
tomusta analysoidaan kokonaisuutena, jolloin kertomuksen pienempié osia tarkastellaan ja
tulkitaan suhteessa koko kertomukseen. Kategorinen tai temaattinen narratiivien analyysi
muistuttaa perinteista siséllonanalyysia, jolloin useiden kertojien kokonaiset kertomukset
hajotetaan pieniksi osiksi ja néistd osista muodostetaan kategorioita. Kategorinen lahesty-
mistapa sopii analyysiin silloin, kun tarkastelun kohteeksi otetaan jokin ilmid, jonka jokin
ryhma jakaa, holistinen puolestaan erityisesti silloin, kun halutaan tutkia esimerkiksi ihmisté

ja hanen tarinaansa kokonaisuutena. (Lieblich ym. 1998, 11-12.)

Tutkimuksessani analyysin kohteena on yhdistystoimijoiden kokemukset, jotka heijastelevat
sosio-kulttuurista todellisuutta, joten narratiivien rakentumisen holistinen tarkastelu ei ollut
tarkoituksenmukaista. En halunnut tarkastella sitd, miten kerrotaan, vaan ennen kaikkea sita,
mitd kerrotaan ja misté se puolestaan kertoo. Temaattinen narratiivien analyysi valikoitui
parhaaksi tavaksi tarkastella kertomuksia. Temaattisessa narratiivisessa analyysissa huomio
Kiinnittyykin useammin sisaltéon kuin siihen, miten, kenelle tai minka vuoksi tarina on ker-
rottu (Riessman 2008, 53-59). Omassa tutkimuksessani temaattinen lahestymistapa tuntui
luontevalta, sill& tarkoitukseni ei ollut tarkastella yhdistystoimijoiden kertomuksia kokonai-
suuksina ja erillaan toisistaan, vaan nimenomaan huomata se, miten yhdistystoimijoiden ker-
tomukset liittyvéat toisiinsa ja miten kertomukset heijastelevat sosio-kulttuurista todelli-
suutta. Olen siis analyysissani tarkastellut pienempié kokonaisuuksia, pienista kertomuksista
muodostuvia teemoja. Huomion kiinnittdminen siséltoon kertomuksen lahtokohtien sijaan
ei kuitenkaan ole tarkoittanut sitd, ettd olisin analyysissa jattdnyt huomiotta narratiivien
luonteen. Narratiivit syntyvat aina jossain kontekstissa, tietylla motiivilla, mink& olen pyr-

Kinyt muistamaan narratiivien tulkinnassa.
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Teemat alkoivat muodostua mielesséni jo aineistoa ensimmaistd kertaa lukiessani ennen
kuin olin vield luonut laajaa ymmarrysté teoreettisesta keskustelusta, jonka kautta lahtisin
kertomuksia analysoimaan. Squiren (2008) mukaan silloin, kun tarkastelun kohteena ovat
kertomukset kokemuksista, helpoin tapa lahted tarkastelemaan aineistoa onkin kuvailla haas-
tatteluja ensiksi temaattisesti, mink& jalkeen on mahdollista lahted luomaan tai testaamaan
teorioita, jotka selittdvat naita kertomuksia (Squire 2008, 4).

Teemoihin perustuvan kategorisen narratiivisen analyysin tekotapa muistuttaa sisallénana-
lyysia. Talléin aineiston kategoriat maéaritellaén ja aineisto luokitellaan ja ryhmitell&aan néi-
hin kategorioihin tai teemoihin. (Lieblich ym. 1998, 12-13.) Analyysitapani ei kuitenkaan
ole sisdllonanalyysia, vaan narratiivista analyysia. Ymmarran haastattelut kokonaisuuksina,
joissa kertojat rakentavat kertomuksen kautta representaatioita kokemuksistaan, identiteetis-
taan, siitd todellisuudesta, jossa elavét seké haaveita tulevaisuudesta. Kertomukset siis kiin-
nittyvat sosio-kulttuuriseen todellisuuteen, minka vuoksi en tulkitse kertomuksia vain irral-

lisina siséltdind, vaan kulttuuria heijastelevina representaatioina.

5.3.2 Teemat

Alustavien teemojen syntymisen jalkeen perehdyin syvéllisemmin teoriaan, joka keskuste-
lisi aineistoni kanssa. Teoreettisen ymmarryksen kehittymisen jalkeen palasin alkuperaisten

teemojen aarelle. Teoreettiseen keskusteluun liitettyind teemat muuntuivat hieman.

Lopullisesti olen jakanut kertomukset kahdeksi suureksi kokonaisuudeksi, teemaksi. Ndma
kaksi teemaa ovat afganistanilaisten yhdistystoimijoiden kertomusten perusteella toisaalta
toisiinsa liittyvid, mutta myos jollain tavalla toisistaan eroavia toiminnan ja tavoitteiden osa-
alueita. Ensimmainen teema muodostuu kertomuksista, jotka koskevat afganistanilaista yh-
teisoa sisalta pain, kertomuksista yhdistystoiminnasta, joka liittyy afganistanilaisten yhtei-
sOn sisaisiin asioihin. Ensimmainen teema jakautuu kolmeen toisiinsa linkittyviin pienem-
piin kokonaisuuksiin. Toinen teema muodostuu kertomuksista afganistanilaisten ja afganis-
tanilaisen yhteison suhteesta suomalaiseen yhteiskuntaan, kertomuksia suomalaisista pois-

sulkemisen prosesseista seké yhdistysten tyostéa niihin vaikuttamiseksi.

Ensimmaéisen teeman olen nimennyt seuraavasti: Kertomuksia kuulumisesta, identiteetin ra-

kentamisesta seké kulttuurien yhteensovittamisesta
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Teeman ensimmadinen kokonaisuus sisaltdd yhdistystoimijoiden kertomuksia kokemuksista
hukassa olemisesta ja itsensa etsimisestd, tunteesta, joka syntyy uuteen yhteiskuntaan muut-
taessa oman kulttuurisen taustan ja identiteetin tullessa kyseenalaistetuksi. Liséksi ensim-
maisestd kokonaisuudesta vélittyy se, miten yhdistykset haluavat omien kokemustensa poh-
jalta helpottaa my6hemmin Suomeen muuttaneiden identiteettity6td. Ensimmaisen teeman
toinen kokonaisuus muodostuu yhdistystoimijoiden kertomuksista yhdistysten tekemasta
kulttuurien kohtaamisten helpottamisesta, kotoutumistydstda oman kulttuurin ja ajatusmaail-
man ehdoilla. Afganistanilaiset yhdistykset mahdollistavat Suomeen muuttaneille afganista-
nilaisille kuulumisen yhteiséon silloin, kun suomalainen kulttuuri ja yhteiskunta tuntuvat
etdisilta ja tuntemattomilta. Toiminta on opetusta, neuvomista, auttamista ja myds oman
kulttuurin vaalimisen mahdollistamista. Ensimmaisen teeman kolmanteen kokonaisuuteen
kokosin kertomuksia jannitteisyydesta, siitd, millaista neuvottelua diasporisessa yhteisossa
syntyy uuteen maahan muutettua. Neuvottelua syntyy uusien kulttuuristen toiminta- ja ajat-
telumallien omaksumisesta ja oman kulttuurin sdilyttdmisesta seka siitd, onko diasporinen

yhteis6 uudessa maassa kollektiivinen toimija.
Toisen teeman nimesin seuraavasti: Vastalauseita suomalaisille poissulkemisen prosesseille

Toinen teema koostuu kertomuksista eriarvoisuudesta, yhteisoon kuulumattomuudesta ja
toiseudesta. Olen koonnut teemaan kertomuksia afganistanilaisten toimimisen mahdolli-
suuksista Suomessa — kuulumisen politiikoista ja kamppailusta paéasysté osaksi vaikuttavien
ja aktiivisten kansalaisten ryhmaa.

Teemojen muotoutumisen jalkeen olen tulkinnut kertomuksia teoreettiseen keskusteluun tu-
keutuen. Teoria on antanut laajan tulkintakehyksen ja ohjannut sit4, mihin kiinnitén kerto-
muksissa huomiota ja mité analysoin. Kertomusten tulkintaani ja analyysia on ohjannut aja-
tus siitd, miten kertomukset liittyvét toisiinsa seké sitd, miten kertomukset yhdessé kuvasta-

vat sosio-kulttuurista todellisuutta.
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6 KERTOMUKSIA KUULUMISESTA, IDENTITEETIN RAKENTAMISESTA
SEKA KULTTUURIEN YHTEENSOVITTAMISESTA

Suomeen muutettua niin afganistanilainen yhteisd kuin sen jasenet ovat kdyneet ja kayvat
edelleen lapi monenlaisia prosesseja. Diasporinen eldma vaatii paljon mukautumista ja so-
vittelua. Diasporisten yhteisojen on tultava toimeen uudessa, vieraassa paikassa ja sen kult-
tuuriin on jollain tavalla mukauduttava. N&in uudet olosuhteet vaikuttavat siihen, miten al-
kuperdinen kulttuuri muuttuu. Diasporissa kehittyy uutta, monimutkaista kulttuuria, jossa
yhdistellaan eri kulttuureita. Lopputuloksena on uutta kulttuuria, joka samanaikaisesti nojaa
vanhaan kulttuuriin olematta kuitenkaan aivan samaa kuin he. T&t4 uusien kulttuurien muo-
dostumisen prosessia on kutsuttu hybridisoitumiseksi. (Hall 2003a, 106-108.) Afganistani-
laisten suomalaisessa diasporassa neuvottelua siitd, missa maarin alkuperainen kulttuuri py-
syy ennallaan tai muuttuu, kdydaan muun muassa Suomen afganistanilaisten yhdistysten si-
sélla ja niiden vélilla. Neuvotteleminen uudesta kulttuurista on vanhan ja uuden ja erilaisten
nakemysten yhteensovittamista — vaikka puhe on neuvottelusta, uuden kulttuurin muodos-
tuminen ei synny paatoksena tehda uutta kulttuuria, vaan erilaisissa kaytanndoissa ja arkipai-

vaisissé tapahtumissa.

Afganistanilaisuutta ja afganistanilaisten erottautumista valtakulttuurista tuotetaan monella
tavalla. Afganistanilaisten yhdistystenkin toimintaa ohjaa diasporinen eldma Suomessa seka
afganistanilaisten etnisyys. Lentz (2009) kuvaa etnisyyttd puhuttuna ja elettyna. Etnisyyttéa
tutkiessa on mahdollista lahestya etnisyytta diskursseina tai strategioina, mill& viitataan et-
nisyyteen puhuttuna tai elettynd. Puhe etnisyydesté on vetoamista argumentteihin, jotka syn-
tyvat etnisyydestd, kuten kertomista tietyistd mahdollisuuksista, rajoituksista, paatoksista tai
pakotteista. Etnisyyden elaminen ei aina kuulu eksplisiittisesti puheessa, vaan se on erilaisia,
mahdollisesti julkisia tapoja sitoutua etnisesti, kuten osallistumista etno-poliittisen yhdistyk-
sen toimintaan. Eletty etnisyys on myds vahemman julkisia toimintoja, kuten sitd, miten ih-
minen menettelee perinteiden kanssa, mihin liittyy ystavien ja kumppanin valinta seké esi-
merkiksi suhtautuminen siihen, miten tarkeédksi ihminen kokee kulttuuristen perinteiden
opettamisen lapsille. (Lentz 2009, 187.) Myos afganistanilaisuus Suomessa on seké elettya
ettd puhuttua. Puhuttu afganistanilaisuus on kertomuksia diasporisesta elamasta Suomessa,
onko afganistanilaisilla esimerkiksi mahdollisuutta tulla osaksi suomalaisten yhteisoa. Eletty
afganistanilaisuus puolestaan on esimerkiksi juuri afganistanilaisten yhdistysten toimintaan
osallistumista tai suhtautumista siihen, missa maéarin ja mill4 endoilla afganistanilaista kult-

tuuria pidetddn Suomessa ylla. Kuitenkin, niin elettyyn kuin puhuttuun afganistanilaisuuteen
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liittyy aina se, ettd jokainen tuottaa niitd omalla tavallaan. Merkittdvéda on ymmartaa, etta
afganistanilaisten Suomessa asuva yhteisé muodostuu yksilgistd, jotka saattavat ajatella hy-
vinkin eri lailla siit4, mita afganistanilaisuus Suomessa on. Afganistanilaisilla itsellddn on
suuri merkitys siihen, millaista hybridistd kulttuuria afganistanilaisessa diasporassa syntyy

ja miten afganistanilaisuutta Suomessa tuotetaan.

Etnisyyden ja erilaisen kulttuurin kautta tuotettu erilaisuus vaikuttavat siihen, miten afganis-
tanilaiset voivat kokea kuuluvansa suomalaiseen yhteiskuntaan. Merkittévaksi vaikuttajaksi
nousee se, missa madrin suomalaiset ja afganistanilaiset kulttuurit ja arvomaailmat sopeutu-
vat toisiinsa. Hall painottaa, ettd kulttuurit eivat l&heskaan aina muokkaudu pehmeasti ja
ongelmitta (Hall 2003a, 112). Monen afganistanilaisen yhdistyksen toiminnan taustalla on
pyrkimys helpottaa suomalaisen ja afganistanilaisen kulttuurin vélista neuvottelua, silla kult-
tuurinen sopeutumattomuus voi johtaa kuulumattomuuden tunteeseen. Monet yhdistystoi-
mijat kertovat afganistanilaisten kuulumattomuudesta ja heikosta kiinnittymisesta suomalai-

seen yhteiskuntaan.

M4 sanoin sinulle, ettd olen nahnyt paljon taalla Suomessa. Oon nahnyt esimerkiksi Hollannissa
ja oon nahnyt Englannissa, ettd kuinka ja milla tavalla afgaanit on kehittynyt, afgaaniyhteiso on
kehittynyt ja saanut paljon mahdollisuuksia, mé en tiedd miksi ja minké takia... Miké on sen
takana, sielld isoissa kaupungeissa esimerkiksi Lontoossa tai Amsterdamissa tai Pariisissa, ett4
afgaanit on niin vahvoja, on saanut heidan jalat paikalle yhteiskunnassa. Ma en oikeesti tied&
ettd mikd, onks se meidan vika vai suomalaisen yhteiskunnan vika, ett4d monet afgaanit on ihan
hukassa tdalla Suomessa, vaikka asunut puoli elaméaé Suomessa, vieldkaan ei tiedd, ettd kuka han

on, mita han tekee.

Diasporisissa yhteisoissé narratiivit kuulumisesta tai kuulumisen kaipuusta ovat tavallisia.
Kuulumien tai sen kaipuu on suhteessa uuteen maahan ja yhteiskuntaan, mutta myos alku-
perdiseen kotimaahansa ja kansaansa. (Yuval-Davis 2011, 106.) Kaipuu kuulumisesta ja
kuulumisen etsiminen esiintyy usein afganistanilaisten yhdistystoimijoiden kertomuksissa.
Edella esitetyssa kertomuksessa yhdistystoimija kuvaa puhuttelevasti afganistanilaisten ela-
méan vaikeutta Suomessa. Kertoja esittdd Suomeen muuttaneiden afganistanilaisten olevan
erityisen hukassa Suomessa, verraten Suomessa asuvien tilannetta vastaavaan muualla Eu-
roopassa. Saman tyyppinen huolipuhe ja kokemus siit4, ettd afganistanilaisten on vaikea I0y-
t&& paikkansa Suomessa, esiintyy jokaisessa tekemasséni haastattelussa joko eksplisiittisesti
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tai niin, ettd sellaista on paikannettavissa implisiittisesti muusta puheesta. Afganistanilaiset
yhdistykset tekevéat monipuolista ty6té sen eteen, ettd afganistanilainen yhteiso ja sen yksilot
paasisivat osallisiksi suomalaisessa yhteiskunnassa. Osalliseksi tuleminen on prosessi, jossa
vaikuttavat niin afganistanilainen diasporinen yhteisd, suomalainen yhteiskunta kuin yksi-
I6tkin.

6.1 Afganistanilaisen identiteetin etsintéa ja vahvistamista

Diasporissa syntyva uusi hybridi kulttuuri johdattaa pohtimaan identiteettiin liittyvia kysy-
myksid, sill& samalla, kun diasporissa syntyy uutta kulttuuria, syntyy myos uusia kulttuurisia
identiteettejd. Hallin (1999) mukaan kaikkialla on olemassa kulttuurisia identiteettejd, jotka
eivét ole kiinteitd, vaan hailyvia ja siirtymatilassa eri positioiden vélill&. Ne ovat kulttuurei-
den sekoituksia ja limittymista. N&in identiteetti ei valttamatta paddy minnekaén, joko takai-
sin juurilleen tai havia sulautumisen tai homogenisoitumisen kautta, vaan identiteetista syn-
tyy muodostumia, jotka halkovat ja leikkaavat identiteettien luonnollisia rajoja. (Hall 1999,
71.) Ryhmilla on omia identiteettej4, joita rakennetaan aktiivisesti. Suomeen muuttamisen
ja kulttuurisen neuvottelun seurauksena afganistanilaiset eivat maaritd uudestaan vain sita,
miten afganistanilaisuutta Suomessa tuotetaan, vaan myads sita, keitd afganistanilaiset Suo-
messa ovat. Toisaalta identiteetit ovat jokaisen henkilokohtaisia, jokainen rakentaa oman
identiteettinsd, ihminen itse maarittdd minuuttaan, kuten omaa suhdettaan omaan alkupe-
raansa ja uuteen maahan, sen kulttuuriin ja toimintatapoihin. Tall6in kysymyksena on enem-

man se, kuka mina olen Suomessa.

Valtakulttuurista poikkeava kulttuurinen ja etninen eroavaisuus haastaa diasporisen subjek-
tin identiteettia (Kalra 2005, 30). Monet yhdistystoimijat kertovat omista identiteettiin liit-
tyvistd haasteistaan Suomeen muuttaessa. He nimittavat uudessa maassa tapahtuvaa identi-
teetin rakentumisen prosessia sekaisin menemisend. Prosessin aikana he ovat kasittaneet,
etteivat varsinaisesti ole afganistanilaisia — toisaalta eivat mydskaan suomalaisia. Hallin mu-
kaan diasporissa, hybrideissa kulttuureissa ihmiset ovat luopuneet pyrkimyksesta 16ytaa uu-
delleen alkuperéista kulttuurista tai etnistd puhtautta. Heidan on omaksuttava ainakin kaksi
identiteettid, opittava puhumaan ainakin kahta kulttuurista kielté ja tasapainoilemaan niiden
valilla. (Hall 1999, 72.) Uusien identiteettien rakentuminen ei kuitenkaan tapahdu yksinker-
taisena prosessina ja tasapainoilu kulttuuristen kielten ja identiteettien véalilla kuuluu yhdis-

tystoimijoidenkin kertomuksissa. Usein oma hapuilu on saanut heidat 1&htem&an mukaan
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yhdistystoimintaan. Seuraavassa kertomuksessa esiintyy toivomus siité, ettd yhdistystoimin-
nalla voitaisiin helpottaa Suomeen lapsena muuttaneiden kipuilua identiteetin etsimisen

kanssa.

Ne lapset, jotka kasvaa ja syntyy taalla, et heilld olis oma identiteetti. Et itelld on se kokemus, et
sé voit jotenkin niinku menna sekaisin, kun nuorena muuttaa Suomeen tai syntyy Suomessa ja
asuu taalla ja ei saa oikein niinku tietoa omasta maasta ja omista juurista. Viis vuotta sitte ma
olisin sanonu varmasti, ettd ma oon afganistanilainen, mutta talla hetkell& ma en sano, mistd ma
oon, ei 00 tunnetta. Ja monella mulla on sama juttu, et meilld on sama ongelma tai kriisi tai mika
onkaan, et me ei voida samastua pelkk&an afganistanilaiseen tai suomalaiseen tai mihink&an

muuhun.

Kahden kulttuurin valilla tasapainoilu on saanut edellisen kertojan kyseenalaistamaan omaa
alkuperad ja kuulumistaan. Etenkin nuorilla saattaa olla haastavaa méarittaa kuulumistaan,
silla samalla kun he puhuvat erinomaista suomea, kdyvat Suomessa koulua ja rakentavat
elamé&ansa Suomeen, jokin haastaa heidan taydellistd kuulumistaan suomalaisten yhteisoon.
Hall (2003) kuvaa yhteistd merkityskarttaa valineend luomaan tunteen johonkin kulttuuriin
kuulumisesta. Se luo siteen joka yhdistad, tunteen yhteisesta identiteetista ja kuulumisesta
yhteisoon. Kun ihminen kykenee asemoimaan itsensa jossain yhteisten merkitysten ken-
téssd, han tuntee oman identiteettinsa. Kulttuuri on erds keskeisimmista identiteetin muo-
dostamisen, yllapitdmisen ja muuttamisen tavoista. (Hall 2003a, 85.) Afganistanilaistaustai-
silla on monessa tapauksessa haasteita paikantaa itsensd suomalaisessa merkityskartassa,
mika aiheuttaa heille vaikeuksia asemoida itseddn suomalaiseksi. Yhdistystoimijoiden ker-
tomuksissa kuuluu esimerkiksi ero afganistanilaisen ja suomalaisen perinteen ja arvomaail-
man valilld. Seuraavassa kertomuksessa nuori yhdistystoimija kertoo omasta kulttuurisen
identiteetin etsinnéstd seka siitd, miten se on motivoinut hanta toimimaan oman yhteisén

parissa.

Meil (afganistanilaistaustaiset nuoret) on samat tavotteet, samat asiat taall& Suomessa, samat
ongelmat, eletddn samaa eldmad Suomessa, keskustelu, mé en tiid ymmaérraks séd... Mulla oli
ylaasteella pelkastdén suomalaisia kavereita, mun parhaat kaverit oli vaan suomalaiset, lukiovai-
heessa md aloin vasta tajuaan et en oo todellakaan suomalainen et en voi olla samanlainen kun
suomalainen. Y ldasteella alko olla, et menndén koulun jélkeen sinne ja pelattiin keskendén pleik-

kaa ja mentiin pelaan fudist ja tolleen. Mut sit lukiovaiheessa, lukion lopussa se meininki muuttu
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sillee, et mennééan viikonloppusin tonne ja sit juodaan ja télleen ja sit ma en pysty ite hyvaksy-
maén eikd suurin osa afganistanilaisista pysty olla niinku suomalainen et joka viikonloppuna
juomaan, dokaamaan télleen ndin. Siina vaiheessa mulla alko syttymaan et pitdiské mun vaihtaa
vahan kaveriporukkaa, et muuten ma oon joka viikonloppu taalla sisélla enka tee mitaan tai sit
mé meen vikisin niiden kanssa ja oon niiden kanssa niin sanotusti on hauskaa”, vaikkei ook-
kaan. Silleen just et kun afganistanilaisilla on ne samat ongelmat et ne vois olla yhessé ja kes-
kustella keskendén et niinku suomalaiset sais olla arkisin futisreeneissé ja koulussa ja kaikkee et
nehdn nakee niité ja ndin kauppakeskuksissa ja kahvilla ja ndin mut et olis sit siind vieressa toisia
afganistanilaisia et ne nékee, et on toisii ihmisii, joilla on samoja ongelmia, et sé et 0o yksin tassé

yhteiskunnassa.

Kertoja kuvaa kamppailua, jollaista kahden kulttuurin vélilla eldava nuori kdy. Nuori, joka
kunnioittaa afganistanilaista kulttuuria, perinnettéd ja arvomaailmaa, ei 16yda itsedan suoma-
laisen nuoren merkityskartasta, eikd ndin koe kuuluvansa taysin suomalaisten yhteisoon.
Identiteetti ja kuuluminen liittyvat toisiinsa — identiteetti tuottaa tunnetta kuulumisesta tai
kuulumattomuudesta. Identiteetti ja kuuluminen ovat toisistaan riippuvia, mutta kuitenkin
hyvin erilaisia kasitteita. Anthias (2009) erottaa identiteetin ja kuulumisen késitteind toisis-
taan niin, ettd identiteetti siséltada yksilollisia ja kollektiivisia narratiiveja itsesta ja toisesta,
myytteja alkuperastd, myytteja tulevaisuudesta, joihin liittyy strategioita ja identifikaatioita.
Kuuluminen on enemmaén kokemuksia olemisesta osa sosiaalista rakennetta. (Anthias 2009,
233.) Edellisessa kertomuksessa kertoja kuvaa, kuinka hanen afganistanilainen taustansa af-
ganistanilainen mina, kollektiivinen afganistanilaisuus ja siihen identifioiminen estaa sen,
ettd han voisi olla suomalainen. Mielenkiintoista kertomuksessa on, ettd kertojaa ei ole sul-
jettu suomalaisten nuorten yhteisén ulkopuolelle, vaan hén itse on kokenut kuulumatto-
muutta siihen. Vaikka kuuluminen onkin olennaisesti eksluusion, inkluusion, sisdadnpaasyn
sekd osallistumisen ja osallisuuden kasitteistod, kysymykset kuulumisesta nousevat usein
esiin silloin, kun ihminen tuntee, ettd on olemassa tiloja, paikkoja ja identiteetteja, joihin ei
kuulu tai ei voi kuulua niin, etta niihin ei joko voi pa&sté sisalle osalliseksi tai niihin ei halua
tulla sisélle. (Anthias 2009, 232). Keskeista afganistanilaisten identiteetin rakentamisessa
vaikuttaisikin olevan se, ettd he eivét voi eivatka halua samaistua suomalaiseen yhtendisena
nayttdytyvaan identiteettiin ja olemiseen. Kun diasporisen subjektin oma identiteetti on
haastettuna kulttuurisen ja etnisen eroavaisuuden vuoksi, myods kiinnittyminen ja kuulumi-

sen tunne uuteen yhteiskuntaan joutuvat haastetuiksi.

Diasporisen tietoisuuden heradmisessa vaikuttaakin usein erilaisuuden huomaaminen ja vaa-

liminen, ei yritys tulla osaksi homogeenista valtakulttuurin kokonaisuutta (Kalra ym. 2005,
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30). Afganistanilaisten yhdistysten toiminnassa kuuluu usein ajatus, ettd afganistanilaisten
ei pida hylata kulttuuriaan ja arvomaailmaansa Suomessa. Talléin oman kulttuurin ja yhtei-
son yhtendisyyden vaaliminen ja séilyttdminen tulee yhdistystoiminnassakin merkityksel-

liseksi.

Erilaisuus nayttelee tarkeédé roolia afganistanilaisen identiteetin rakentumisessa. Diasporinen
tietoisuus identiteetistd muodostuukin muutoksen ja erilaisuuden tuottamisen kautta (Hall
1999, 251). Muutoksen ja erilaisuuden tuottamisen kasitdn sen huomaamisena, ettd uudessa
yhteiskunnassa yhteiséllinen ja oma identiteetti joutuu haastetuksi, jolloin vaaditaan sopeu-
tumista ja muutosta. Oma kulttuurinen tausta ja identiteetti ovat valtakulttuurista poikkeavia,
erilaisia, mink& huomaamisen jalkeen erilaisuutta ei haluta peittdd ja tukahduttaa — ei yriteta
mukautua taysin valtakulttuuriin, vaan erilaisuutta halutaan vaalia, jolloin erilaisuutta ale-
taan tuottaa erilaisin keinoin. Erilaisuuden tuottamisen kautta rakennetaan identiteettia. Af-
ganistanilaisissa yhdistyksissd oman erilaisuuden tuottamista tapahtuu seké diskursseina ettéa
strategioina, puheena ja toimintana. Jo afganistanilaisen yhdistyksen perustaminen ja sen
toimintaan osallistuminen on elettyé erilaisuutta ja erilaisuuden tuottamista toiminnan kei-
noin. Yhdistyksissé jarjestetdan paljon omaan kulttuuriin liittyvié tapahtumia, kuten kulttuu-
rijuhlia ja uskonnon ja oman aidinkielen opetusta. Namé ovatkin monen yhdistyksen toimin-
nan ydintd. Seuraavassa kertomuksessa yhdistysaktiivi kuvaa oman yhdistyksensa toimin-

nan lahtokohtia.

Lapsille ja vanhemmille pitad jarjestad kulttuuriin liittyvaa ja sitten lapsille didinkielta ja sitten
ne, jotka on uskonnollinen niin jotain uskonnollista kanssa. Kulttuuri on térkee, koska me asu-
taan niinku taalla vieraassa maassa, sitten ne unohtuu, jos niité ei opeteta ja opetella, mit4 meidan
kulttuurissa on ja mitd meidan historiassa on tapahtunu, se kaikki unohtuu. Niinku jos me asuttais
omassa maassa hiin ei meita kiinnostais jarjestdd kulttuurijuhlia. Lapsille didinkielen opetusta,
koska niilla on niinku talla hetkelld koulussa opetusta, mutta se ei 0o afganistanilainen se opet-
taja. Se on iranilainen, se puhuu persiaa ja se on... se ei osaa kaikkee meidén kulttuurista. Koska
joka maassa erilainen kulttuuri. Meilla on vield ongelma aidinkielen kanssa, vield se iranilainen
opettaja opettaa niitd ja meilla ei oo talla hetkelld ihan virallinen &idinkielen kurssi ja yritimme

niinku enemman.

Kertomuksessa herattdd huomion se, ettd kertoja painottaa kulttuurin merkityksen korostu-

van nyt, kun afganistanilaiset ovat vieraassa maassa. Kulttuurijuhlia halutaan jarjestéa nyt,

40



kun ei olla kotimaassa. Oman afganistanilaisen kulttuurin ja erilaisuuden tuottaminen, kult-
tuurin, uskonnon ja &idinkielen opetus ja kulttuurijuhlien jarjestdminen tulee merkityksel-
liseksi uudessa maassa. Téllaisessa toiminnassa nakyy selkeasti erilaisuuden tuottamisen

merkityksellisyys identiteetin rakentamisessa.

Aidinkielen tarkeys — joko sen opetus tai sen oppimiseen ja yllapitamiseen kannustaminen
on esilla monen yhdistyksen toiminnassa. Kieli onkin yksi keskeisimmista kulttuurisista jér-
jestelmistd. Samaa kieltd puhuvilla on mahdollisuus kommunikoida toistensa kanssa ja mer-
kityksellistdd maailmaa toisilleen. Yhteinen kieli antaa ihmisille kulttuurisen identiteetin
asemoiden ihmistd. Kun ihminen puhuu jotain kieltd, han kuuluu tiettyyn kieliyhteisoon.
(Hall 2003, 90.) Liséksi useimmin esiintyvé etnisen identiteetin ilmentymaé on kieli. Symbo-
lisesti Kieli voi toimia niin, ettd tietyn kielen puhuminen ilmentéa tiettya etnisyytta. Kieli on
usein viimeinen jaljelld oleva tunnus etnisesta identiteetistd, jonka kadottua etnisen identi-

teetin tunnistaminen on vaikea. (Kupiainen 1994, 39.)

Afganistanilaiset yhdistykset pitdvat erilaisista toiminnan tavoitteistaan huolimatta tarkeana
sité, ettd afganistanilaiset Suomeen muutettuaankin sailyttaisivat didinkielensa. Yhteinen
kieli mahdollistaa yhteison koherenssin séilymisen. Toisaalta yksilon nakdkulmasta, kun af-
ganistanilainen Suomeen lapsena muuttanut lapsi sailyttda aidinkielensa, han voi pitkaan
Suomessa asuttuaankin vield kokea kuuluvansa afganistanilaiseen kulttuuriseen yhteisoon.
Lapsilla ja nuorilla on koulussa oikeus oman aidinkielen opetukseen. Aidinkielen opetuksen
jarjestaminen on kuntien vastuulla, mutta kdytannéssa monessa tapauksessa harvinaisem-
pien Kielten opetusta ei ole. Edellisessd kertomuksessa nousee esille, ettd didinkielen ope-
tusta saattaa olla tarjolla, mutta sita ei valttamétta koeta riittavand, jos se ei sisalla kaikkea
kielen kulttuurista ulottuvuutta. Aidinkielen opetus on afganistanilaisuuden tuottamista toi-
mintana, seuraavassa esimerkki didinkielen opetuksen merkityksen korostamisesta diskurs-

sina.

Ja yksi erittéin iso asia missa me (yhdistyksen kanssa) haluamme olla &anessd, on oman aidin-
kielen merkitys lapselle ja nuorelle. Vaikka se on yhteiskunnan rooli ja opetusministerion vastuu,
silti me haluamme korostaa meidan nuorisolle, ettd oma &idinkieli on voimavara, sité ei kannata
menettdd. Ja jos mahdollisuus, kdy ihmeessa opiskelemassa omaa &idinkieltd, koska didinkieli

on rikkaus.
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Lahesk&an kaikki yhdistykset eivét opeta omaa aidinkieltd, mutta pitdvat sitd aina tarkeana.
Edellisen kertomuksen yhdistys haluaa vaikuttaa nuoriin olemalla &anessé — kertomalla nuo-
rille, ettd aidinkieli on sailyttdmisen arvoinen voimavara, yhdistys viestii diskurssin kautta

nuorille &idinkielen sailyttdmisen tarkeydesta.

6.2 Kotoutumista oman kulttuurin ehdoilla

Siind missé afganistanilaisissa yhdistyksissé vaalitaan ja tuotetaan afganistanilaista kulttuu-
ria ja identiteettid, yhdistykset tekevét paljon tyotd myds Suomessa asuvien ja Suomeen
vasta muuttaneiden afganistanilaisten kotoutumisen edistamiseksi seké osallisuuden liséa-
miseksi. Yhdistykset tarjoavat monella tavalla turvaa ja apua kotoutumisessa. Y hdistyksissé
tunnetaan oman yhteison kotoutumiseen liittyvié tarpeita ja nama tarpeet ohjaavat yhdistyk-

sid toimimaan.

Sillon koska perustimme niinku yhdistys ja me Kirjoitimme meidan yhdistyksen saannét ja mie-
timme, ettd mité pitdis tehda. Niin silloin kirjoitimme niinku, etta lapsille didinkielen kurssi jér-
jestetdan ja vanhemmille niinku ihmisille, jotka ei osaa suomen kieltd yht&an, niin heille jarjes-
tetddn suomen kielen kurssi, ettd me opetetaan niille omalla kielelld suomen kieltd. Ja sitten
niinku Suomen lakia me opetetaan niille vanhemmille ihmisille jotka tulee ihan uusina Suomeen

ja jotka ei vield osaa niin niille opetetaan s&annot.

Edellisessé kertomuksessa yhdistystoimija kuvaa sita, miten he yhdistyksensa toimilla ha-
luavat vaikuttaa afganistanilaisten erilaisiin tarpeisiin kotoutumisessa. Lapsilla ja nuorilla on
hyvin erilaisia tarpeita kuin aikuisilla, lapset ja nuoret kdyvét Suomessa koulua, jossa he ovat
kosketuksissa suomalaisten kanssa oppien suomalaisesta yhteiskunnasta. Monissa yhdistys-
toimijoiden kertomuksissa esiintyy huolipuhetta lapsista, silld he oppivat nopeasti Suomeen
muuttamisen jalkeen suomalaisiksi ja huomaavat kuitenkin jossain vaiheessa, etté eivat voi-
kaan olla taysin suomalaisia, jolloin identiteetti joutuu koetukselle. Lapset siis tarvitsevat
omaa kulttuuria sailyttavaa toimintaa. Vanhemmat puolestaan tarvitsevat yhdistyksilta tukea
suomalaisen yhteiskunnan kanssa tutuksi tulemisessa, kuten suomen kielen oppimisessa ja

Suomen lainsaddantdon tutustumisessa.

Afganistanilaisten yhdistysten tekeman kotouttamistoiminnan tavoitteissa kuuluu afganista-
nilaisten kotoutuminen Suomeen yhteison omilla ehdoilla. Tarkoituksena on, etté afganista-

nilaisten ei tarvitse yrittd4 tehda itsestadn suomalaisia, vaan he saavat kunnioittaa omaa kult-
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tuuriaan ja perinteitddn kotoutuessa. Afganistanilaisissa yhdistyksisséd luodaan mahdolli-
suuksia vastustaa assimilaatiota, pakkoa sulautua valtakulttuurin kulttuuriseen muottiin ko-
toutuessa. Yuval-Davis (1997) nostaa esille, ettd vaikka ihmiset paasisivatkin sisélle hege-
moniseen yhteisdon, heidén kollektiivinen identiteettinsa ei. Pakotettu assimilaatio estaa va-
hemmistdjen voimaantumista ja toimijuutta. (Yuval-Davis 1997, 54.) Afganistanilaisten ta-
pauksessa pakotettu assimilaatio tarkoittaisi sit4, ettd luopuisivat, joko omasta tahdostaan tai
tahtomattaan, omasta kulttuuristaan ja tavoistaan ja sulautuisivat taysin suomalaiseen yhteis-
kuntaan tullen suomalaiksi. Pakotetussa assimilaatiossa ihmiset joutuvat luopumaan van-
hasta identiteetistadn pyrkien omaksumaan uutta. Kokonaan uudenlaisen minuuden rakenta-
minen saattaa kuitenkin olla ongelmallista ja hammentévéa. Esimerkiksi alaluvun 6.1 kerto-
muksissa yhdistystoimijat kuvasivat prosessia sekaisin menemisend. Kotoutuminen Suo-
meen oman Kulttuurin ja yhteisén ehdoilla mahdollistaa afganistanilaisille oman tilan, jolloin
kotoutumisesta ei tule pakotettua assimilaatiota. Kun diasporisen yhteison jasenet kokoon-
tuvat keskenddn, he luovat omalle yhteis6lleen tilaa ja toimintamahdollisuuksia uudessa yh-

teiskunnassa.

Suomessa perinteisesti kansalaistoiminta on ollut yhteiskunnallisen vaikuttamisen lisaksi
merkittadva vaikuttaja yhteisen hyvan edistamisessd, kuten lasten harrastustoiminnan ja vir-
Kistystapahtumien jérjestajana (Nivala 2006, 49). My0s useat afganistanilaiset yhdistystoi-
mijat kertovat yhdistysten jarjestavan yhdessa liikuntaharrastuksia nuorille. Walseth (2008)
on tutkimuksessaan huomannut, etta litkunta on maahanmuuttajataustaiille, etenkin nuorille,
tarked mahdollisuus kokea kuuluvuuden tunnetta seka lisata sosiaalista padomaa. Liikunta-
harrastuksissa syntyy sosiaalisia suhteita, jotka auttavat kotoutumisessa ja sopeutumisessa.
(Walseth 2006, 12-15.) Yhdistykset tekevit tdita ja etsivéat lapsille ilmaisia harrastusmah-
dollisuuksia ja pyrkivat myos mahdollistamaan aikuisille sopivia liikuntamahdollisuuksia.

Monet lapset padsevat sen ilmaiseksi paikkaan, kahteen kertaan viikossa. Ja kerran kuukaudessa
naiset padsee, menevét tehdaén jotain pelid, jalkapalloa tai squash tai jotain pelid ja nyt jarjes-
tdmme uiminen, mutta ei ole vield 16ytynyt paikkaa, koska moni muslimilainen kayttaa hijab ja
vielé ei ole mahdollista ettd miehet on mukana. Viime vuonna oli uimavuoro jossain pienessa
paikassa, se vain sisdin péasee kahdeksan henkilod ei enempéé voi ei 0o happea. Ja puhuimme
kaupungin liikuntatoimen kanssa, olimme heid&n kanssa kokous ja he sanoivat ettd miten voi-
daan jérjestdd tad. Kayko niin, jos me tulemme siséén ettd meill& on hijab ja sitten tulemme
normaaliin aikaan? Ja sitten kun mé keskustelin meidan ryhmén kanssa niin he sitten sanoivat,
ettd uimahijab on kaikki vartalo, etta ei. Mutta etsimme vield. He sanoo etta ensi syksyna voitte

saada oma uintivuoro. Pieni paikka I8ysimme, ja he sanoi jos teidén yhdistyksella on rahaa, voitte
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vuokrata jotain uimahallista jossain, mutta niin. Jos haluamme, ett4 kunta auttaa niin sitten pie-

nesté paikasta 7 henkildd. Mutta ei meidan ryhmésta kukaan osaa uida. naiset ei osaa.

Edellisen kertomuksen esimerkki lasten harrastusmahdollisuuksien ja naisten uintivuorojen
vaatimisesta kuvaa, miten yhdistyksissa luodaan mahdollisuuksia kotoutumiseen ja suoma-
laisen yhteiskunnan toimintatapojen omaksumiseen omilla ehdoilla. Urheilu, kuten uimassa
kaynti ja uimataito on Suomessa naisten keskuudessa tavallista, mutta afganistanilaisille vie-
rasta ja monessa kunnassa omin ehdoin mahdotonta, kuten kertomus viestii. Pakottaminen
suomalaiseen toimintatapaan, kuten osallistuminen yleisille uintivuoroille ilman uimahijabia
ei edistéisi afganistanilaisnaisten osallisuutta ja kotoutumista, vaan estdisi heitd osallistu-
masta uintiharrastukseen kokonaan. Vaatimalla musliminaisille omia uintivuoroja yhdistyk-
set pyrkivat mahdollistamaan naisten osallisuutta ja osallistumista suomalaisen yhteiskun-
nan toimiin yhteisén oman kulttuurin ja ajatusmaailman edellytyksin. Seuraavassa kerto-

muksessa toimija selittad, miten heidén toiminnassaan syntyi nuorisotalo.

Tahén kaupunkiin kun muutettiin niin tdalla oli kaikennékostd, taalla oli somaleilla omii nuori-
sojarjestodi ja kaikennakdsia ja sitten meilta persiankieliltd puuttu. Ja afganistanilaisiltakin puut-
tuu se nuorisojarjestd. Naa persiankieliset se on tosi suuri ryhma et afgaanit ja iranilaiset ja niilta
puuttu, ettd mihin voi mennd. Niinku suomalaisilla on nuorisotalo joka suunnassa ja sitten joil-
lakin perheilld on vaikeeta hyvéksya ettd niiden lapset menee suomalaisiin nuorisotaloihin, kun
siellda on niinku se tyttd-poika sekasi ja nditd asioita. Ja sitte me aateltiin, ettd jos me teh&an
niinku ite. Ettd jos kerdannytadn kerran viikossa perjantaisin tulee pojat ja lauantaisin vaikka
tytot erikseen ja sitd kautta perheet voi luottaa ettd voi tulla mukaan siihen ja sité kautta verkos-
toitua ja sitten keskustellaan nuoret keskendén, etté sielld ei oo ket&an niinku valvojaa niin sano-
tusti, voi leikkii, pelata ja kaikkee tai teha laksyi yhessa et mita ylipaataén nuorisotaloissa tehaan
yleensd. Mut se olis semmaosta, mité perheet hyvéaksyy ja sen takii me aateltiin teha... Kun jér-
jestetadn naita leirei ympéari Suomee kesasin, erityisesti tytoilla on vaikee osallistaua kun se us-
konto ja kulttuuri esta sitd, niin me aateltiin ettd jos me tehddn semmoinen leiri, missa olis joku
afganistanilainen vetdjd tai iranilainen, joku muslimi, joku nainen vetéjé ja sit osallistuis pelkas-
taan tyttoja. Sit se olis semmonen, et perheet vois luottavaisin mielin lahettaa lapsia sinne leirille
ja kolutuksiin tai ihan millasta se toiminta onkaan, et keskendan suunnitellaan et mitd meilta

puuttuu ja sité kautta.

Kertomuksessa nuorisotalon syntymisessé nakyy yhdistysten tekemé kulttuureja ja perinteita
yhdisteleva toiminta ja se, etta afganistanilaisilla on itsell&&n asiantuntemusta siitd, miten

kotoutumista ja osallisuutta voidaan edistdd oman yhteison sisélld, oman yhteisén ehdoilla.

44



Suomalaisessa yhteiskunnassa nuorison vapaa-ajanvietto keskendan on tavallista, eika sita
kyseenalaisteta. My0os afganistanilaistaustaisilla nuorilla on halu yhteiseen keskindiseen
oleskeluun. Suomalainen yhteiskunta ja kulttuuri, kuten nuorison vapaa-ajanviettotavat ai-
heuttavat monen yhdistystoimijan kertomuksen mukaan afganistanilaistaustaisten vanhem-
pien keskuudessa huolta ja epaluottamusta, minka vuoksi afganistanilaisten nuorten osallis-
tuminen suomalaisiin vapaa-ajan toimintoihin saattaa estyd. Maahanmuuttajalasten ja -nuor-
ten liikuntaharrastuksiin osallistumista tutkineiden Fagerlundin ja Maijalan (2011) mukaan
perheiden ldsndolo on monessa tapauksessa edellytys maahanmuuttajataustaisten lasten ja
nuorten liikuntaharrastuksen aloittamisessa ja osallistumisessa urheiluseurojen toimintaan.
Vanhempien ennakkoluulot tai epatietoisuus siitd, mitd suomalainen liikuntakulttuuri tai va-
paaehtoistoimintaan perustuvien urheiluseurojen toiminta tarkoittaa saattaa estaa lasten har-
rastamisen. (Fagerlund & Maijala 2011, 41-42.) Myds afganistanilaiset yhdistykset ovat et-
sineet ja I0yténeet keinoja, joilla nuoret voisivat osallistua harrastuksiin ja vapaa-ajan toi-
mintoihin. Yhdistyksissd on huomattu, ettd nuoret saavat tilaa ja toimintamahdollisuuksia
pienin askelin, kun vanhemmat tulevat tutuiksi suomalaisen toiminnan kanssa. Seuraavassa
kertomuksessa on kuvaus yhdistyksestd, jossa huomattiin, etté lapset ja nuoret paéasevat osal-

listumaan yhdistyksen toimintaan, kun myds vanhemmat otetaan mukaan.

Kun me alussa mietimme, ettd avataan yksi ryhmd, ettd naiset, lapset ja nuoret on yksi ryhmé ja
ensin mietimme, ettd avataan ryhma ja tassé kaupungissa on paljo nuorten ryhmia, jotka tekee
monikulttuurista tyota, esimerkiks ja sais olla yhdessd, mutta meidan kulttuuri on semmoinen,
ettd perheet ei hyvaksy, ettd nuoret osallistuu eri paikassa. Viel& me emme oppia, etté jos meidén
lapset paédsee semmoinen ryhma, ei haittaa, ei tapahdu mitd&n. Mutta enemmaén perheet miettii,
ettd mitd jos uskonnolliset asiat sekoittuu, sosiaaliset asiat sekoittuu, mita tarkoittaa, jos mun
nuori paasee semmoiseen ryhmaén, onko hénelld tyttoystava, onko poikaystava? Jotain sem-
moista ajatusta heilld tulee. Mietin ettd miten on parempi, ettd avataan yksi ryhmé, missa naiset
on yhdessa. Kaikki &idit ja lapset ja sitten keskustelet ja he tulee siséd ryhmésté ja ndet, millaista
tyota ryhma tekee. He voivat tutustua, he nékee, mité se on ja jos siind on suomalaiset mukana,
onko haittaa vai onko jotain enemmaén, ettd se ei haittaa jos ei osata kieltd, voimme oppia taas
lisd& heiltd. M4 aloitin nuorten asioista, mutta meidén kulttuuri ei hyvéksy sita, etta lahettad nuo-
ret jonnekkin, misté ei tied4. En voi auttaa nuoria ilman, ettd perheet on mukana. Heidéan piiri oli
semmonen ettd kaikki koko ajan sanoo, ettd jos nuori tyttd ja poika on samassa paikassa, siit4
tulee jotain, heilld on huoli, etté tyttd ja poika aloittaa heti tyttd ja poikaystavasta. ettd he miettii,
jos mun tyttd 16ytaa poikaystévén ja se on vaarasta uskosta, ja jos mun poika I0ytaa tyttdystavan

ja se on vaaré uskosta.
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Kertomuksessa kuuluu ymmarrys siité, ettd lapsia ja nuoria ei voida ottaa vakisin mukaan
yhdistyksen tarjoamiin harrastusmahdollisuuksiin, vaan vanhempia taytyy kuunnella. Ker-
tomuksesta valittyy kokemus sek& oman yhteison ja kulttuurin tunteminen. Kertoja itse ko-
kee nuorten osallistamisen tarkednd, mutta on ymmartanyt, ettd toimintaa pitaé tehda yhtei-
sOn ehdoilla, yhteison sisélta k&sin, ei ulkoapdin méérattyna ja annettuna. Kertomus heijas-
telee siitd, ettd suomalaiseen yhteiskuntaan sopeutuminen ja suomalaisten toimintatapojen

ja omaksuminen ei voi tapahtua pakotetusti, vaan kokemuksen ja hyvaksymisen kautta.

6.3. Neuvottelua siitd, mita afganistanilaisuus Suomessa on

Afganistanilaiset yhdistykset tekevét toiminnallaan tilaa afganistanilaiselle kulttuurille suo-
malaisen valtakulttuurin keskelld. Afganistanilaiset haluavat paasta osallisiksi suomalaiseen
yhteiskuntaan séilyttden samalla mahdollisuuden vaalia omaa kulttuuriaan ja identiteettiaan.
Afganistanilaisen yhteison sisalla on kuitenkin erilaisia ndkemyksié siitd, miten paljon van-
haa kulttuuria ja arvomaailmaa kuuluu séilyttaa ja miten paljon uutta voi omaksua. Erilaiset

nakemykset kayvat neuvottelua keskenéan.

Tavat ja traditiot ovat voimakkaita kulttuuristen merkitysten ja identiteettien lahteitd yhdis-
tden nykyelaman edeltévien sukupolvien eldméntapoihin (Hall 2003a, 90-91). Tavat aiheut-
tavat myos jannitettd, kun neuvotellaan siitd, missd maarin ja miten kulttuuria ja traditioita
vaalitaan. Diasporisissa yhteisoissa yhteisdjen yksittéiset jasenet, etenkin nuorten sukupol-
vet kokevat erilaisten voimien, kuten perinteiden, vanhempien oletusten ja uuden yhteiskun-
nan oletusten ristivetoa. Monet neuvottelevat omia ratkaisuja seka yhteison sisé- etté ulko-
puolella. Tdma voi tarkoittaa esimerkiksi sitd, etta yhteisonsa perinteitd kunnioittavat naiset
uskaltavat kyseenalaistaa niiden patriarkaalisen luonteen. (Hall 2003b, 289.) Tapojen ja tra-
ditioiden ja suomalaisen yhteiskunnan oletusten aiheuttama ristiveto on osana myos afganis-
tanilaisten yhteisossa. Nuoret k&yvat suomalaista koulua, puhuvat sujuvasti suomea ja ovat
osana suomalaisten nuorten yhteisossd, mika aiheuttaa afganistanilaisissa vanhemmissa pel-
koa. Kuten alaluvussa 6.2 toin esille, pelko saattaa estda lapsia ja nuoria osallistumasta yh-
teiskunnan oletusten asettamaan toimintaan. Nuorten aseman lisdksi naisten asema aiheuttaa
neuvottelua afganistanilaisen yhteison sisalla. Neuvottelua leimaa ajatusten ja nakemysten

erilaisuus.
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Afganistanilaiset Suomessa ovat siis hyvin monimuotoinen ryhmé. Ryhmaén siséll& on eri-
laisia nakemyksia ja késityksia siit4, miten sopeutuminen uuteen yhteiskuntaan tulisi tapah-
tua. Kalra ym. (2005) ovatkin heratelleet keskustelua ndhdé diaspora ennemmin prosessina
kuin homogeenisena ryhmana. Télldin diaspora kasitetddn prosessina, jolla on vaikutusta
siithen, miten ihmiset eldvat siind yhteiskunnassa, jossa elavét. Nain diaspora herattaa tarkas-
telemaan kuulumista, paikkaa ja sit4, miten ihmiset elévét. (Kalra ym. 2005, 29.) Diaspora
prosessina vaikuttaa seké yhteison sisalla, etta sen ulkopuolella. Diaspora prosessina tarkoit-
taa yksilon ja yhteisén saamaa asemaa yhteiskunnassa. Prosessiin kuuluu myods neuvottelu
siitd, milla ehdoilla asemaa tavoitellaan, kotoutumista tehdaan, miten etnisyytta ja erilai-
suutta tuotetaan ja millaista kulttuuria syntyy.

Neuvottelu ei kuitenkaan ole mutkatonta. Useimmiten etnisyytta tarkastellessa kysymyksena
ei ole vain se, mita etnisyys on, vaan myos se, missa tilanteissa etnisyyden erilaisuuden kon-
struktiota tapahtuu. Tdma johtaa tarkastelun kohteeksi sosiaaliset ja rakenteelliset rajoitteet,
sosiaaliset hierarkiat, valtasuhteet seka sosiaaliset positioinnit seka niiden intersektiot, jotka
johtavat etnisyyden rakentumiseen seké etnisten subjektiviteettien muodostamiseen. (Ruo-
konen-Engler 2009, 252.) Kun afganistanilaisen yhteison sisalla kdydaan neuvottelua siit,
mita afganistanilaisuus Suomessa on, millaista erilaisuutta tuotetaan ja millaista identiteettia
rakennetaan, on mielenkiintoista ja tarkedd huomioida se, ketka saavat &anensa kuuluviin,
kenen todellisuutta rakennetaan ja tuotetaan. Erilaisista ndkemyksista kaytavissa neuvotte-
luissa syntyy jannitteitd. Jannitteet muodostuvat oman kulttuurin, identiteetin ja suomalaisen
kulttuurin valilla. Yhdistystoimijoiden kertomuksissa kuuluu, ettd jannitteisyytta syntyy en-
nen kaikkea afganistanilaiseen kulttuuriin kuuluvista sosiaalisista hierarkioista ja valtasuh-
teista seka niiden haastamisesta. Yhdistystoimijat kertovat afganistanilaisten yhteison sisalla
vaikuttavista epétasa-arvoistavista kaytannoisté ja yhteison sisaisista erimielisyyksista, joi-
hin he haluavat yhdistystoiminnalla vaikuttaa.

Diasporan kaésite liittyy ajallisesti muuttuvaan relationaalisuuteen diasporien sisalla ja va-
lilld. Diasporassa on kyse valtasuhteista, jotka samankaltaistavat ja eriyttdvat muuttuvien
diasporisten muodostelimen vélill&. Toisin sanoen diaspora keskittyy valtarakenteisiin, jotka
eriyttavat diasporia siséisesti ja positioivat diasporia suhteessa toisiinsa. (Brah 1996, 183.)
Yhdistystoimijat kertovat afganistanilaisessa kulttuurissa vahvana eldvassé sukupolvien ja
sukupuolten vélisestd hierarkiasta, joka nékyy patriarkaalisina valtarakenteina. Samalla

my06s Afganistanin etnisten vahemmistdjen ja uskontoon liittyvat kysymykset aiheuttavat
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ristiriitoja ja jannitetta yhteison sisalla. Jannitteisyys kuuluu kertomuksissa toisaalta turhau-
tumisena, jopa epéatoivona, mutta samalla my6s haluna rakentaa yhteistyotd ja vaikuttaa,
poistaa etnisyyden, ian ja sukupuolen kautta rakennettua erontekoa ja niista seuraavia valta-
suhteita. Suomessa eldminen ja toimiminen vaatii afganistanilaiselta kulttuurilta sopeutu-

mista, mika on saanut kertojia mukaan lahtem&&an hakemaan muutosta yhteisoon.

6.3.1 Haasteena sukupuolten ja sukupolvien valinen hierarkia

Afganistanilaisten yhdistystoimijoiden kertomuksissa kuuluu vastustus afganistanilaista pat-
riarkaalista perinnettd kohtaan. Yhdistystoimijat toivovat Suomessa asuvien afganistanilais-
ten miesten vallan naisia kohtaan vahentyvén ja naisten itsendistyvéan, mutta kokevat kamp-
pailun haastavaksi, sill& patriarkaalinen perinne on vahva. Kysymykset sukupuolten suh-
teista ovatkin Yuval-Davisin (1997) mukaan kulttuuristen konstruktioiden ja sosiaalisten
identiteettien sydamessd, minka vuoksi ne johtavat myos kulttuurien kohtaamisia tormays-
kurssille (Yuval-Davis 1997, 39). Suomalaisessa yhteiskunnassa itsendinen ja tydssa kayva
nainen on normi, mutta afganistanilaisessa perinteessd naisen asema on toinen, mika aiheut-
taa jannitettd suomalaiseen yhteiskuntaan sopeutumisessa. Seuraavassa yhdistystoimija ker-

too, miten naiset on kytketty perheen ja kodin yllapitamiseen, yhteiskunnasta syrjaan.

M& oon huomannut mun tydssa, ettd ne naiset taalla karsii, vaikka he on niinku Suomessa,
vaikka he on Euroopassa. Mutta oikeesti, ne ei tiedd, mika on laillista ja oikeudenmukaista
taallad Suomessa. Tamén takia méa oon miettiny, etté pitéis heratd ja herétta4 niit4 naisia, jotka
on asunut taalla pitkdan. Esimerkiksi nainen on asunut taalla kahdeksan vuotta, mutta hén ei
tiedd mik& on asumistuki. Han ei tiedd mika on &itiysraha, hén ei tied4 edes mika on vanhem-
painraha, han ei edes tiedd mik& on toimeentulotuki, mik& on heidan kodin vuokra, paljonko
hén saisi kuukaudessa toimeentulotuki. Ja tdd on sattunut mun sydameen oikeesti. Okei, se on
ihan ok mun nakokulmasta, et perheen boss on mies, mutta ei se pitdisi olla nain, etta nainen ei
tiid mistdan muusta, kun kotitehtéva on keittio ja synnyttaa lapsia. Mun mielesté ei 0o kivi-
kausi, etta naiset pitaisi olla sokea, nyt on se moderni elama4, etté heidén pitdis oppia kaikkia
asioita seké kodin ulkopuolella ettd kodin sisall&.

A: no misté se sitten johtuu, ettd kahdeksan vuotta Suomessa asunut ei tieda?

X: Se koskee perheen tapoja, ettd mies kerdé rahaa, mé siis tunnen aika monta kappaletta télla-
sia, ettd hdn menee Pakistaniin, pitaa sielld hauskaa perheen ja sukulaisten kanssa ja nainen
t&alla yksin kahdeksan lapsen kanssa. H&n on raskaana vielékin, sen paalle hén on raskaana, td4
on afgaanield&mén todellisuus. Sit toisella puolella on nuoret, jotka on ahkerat ja tekee paljon

tyota ja opiskelee ahkerasti, mutta ei se riitd, ei se riita.
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Kertojan puheesta vélittyy huolipuhe, huoli oman yhteison naisten syrjaytymisesté ja jaami-
sesté yhteiskunnan ulkopuolelle. Samanlainen huolipuhe kuuluu voimakkaasti my6s muissa
haastatteluissa. Afganistanilaiset naiset jadvat kotiin hoitamaan perhettd miesten huoleh-
tiessa perheen toimeentulosta. Kertojan puheesta kuuluu afganistanilaisesta perinteesta, af-
ganistanilaisten perheiden tavoista poikkeava nakemys, jonka mukaan miesten valtaa yli
naisten pitad kyseenalaistaa ja naisten asemaa parantaa. Kaipuu naisten emansipaatiolle vé-
littyy usean yhdistystoimijan kertomuksesta, vaikka naisten voimaantumisen tukeminen ei

olekaan jokaisen yhdistyksen ensisijainen tavoite.

Brah on tutkimuksessaan (1996) ldhestynyt Britanniassa asuvia nuoria musliminaisia saa-
dakseen ymmarrysta siitd, minka vuoksi musliminaiset ovat aliedustettuina tyomarkkinoilla.
Héanen tutkimuksessaan kuuluu Britanniaan muuttaneiden muslimitaustaisten naisten huoli-
puhe naisten jaamisesta kotiin, tydelaman ulkopuolelle. Naiset kritisoivat patriarkaalista dis-
kurssia, jossa mies vastaa perheen elattdmisestd asettaen naisen huolehtimaan Kkotitoista.
(Brah 1996, 140.) Huolipuhetta oman yhteisén naisten kotiin jadmisesta ja syrjaytymisesta
on siis muuallakin kuin Suomessa. Brahin mukaan naisten heikko asema yhteiskunnassa ja
tyoémarkkinoilla ei johdu vain tyémarkkinoiden rakenteesta, vaan myos patriarkaalisesta dis-
kurssista ja ideologiasta, joka méaarittdd naisen asemaa yhteiskunnassa. Esimerkiksi Britan-
nian kontekstissa patriarkaalinen ideologia nakyy kaikkialla yhteiskunnassa vaikuttaen kaik-
Kien naisten asemaan, erityisesti kuitenkin nuorten muslimityttdjen asemaan. (Brah 1996,
144.) Patriarkaalisen ideologian haastaminen onkin monen yhdistystoimijan kertomuksen
mukaan afganistanilaisen yhdistystoiminnan tavoitteena seka diskursiivisesti, levittamalla
omaa puhetta ja mielipiteitd naisten asemasta seka toiminnalla, jarjestamalla naisille omia

kokoontumisen ja osallistumisen mahdollisuuksia.

Edellisessa afganistanilaistoimijan kertomuksessa kiinnittd4 huomion pohdinta siitg, etté pi-
téisi herata ja herattada naisia. Pohdinta kertoo aseman parantamisen haastavuudesta ja siita,
ettd muutosta l&hdetd&n hakemaan naisista itsestdén kasin. Yuval-Davisin mukaan haastavaa
naisten aseman parantamisessa miesten dominoivissa yhteiskunnissa on se, ettd naiset eivat
valttamatta ole passiivisia uhreja tai objekteja politiikoille, joilla esimerkiksi heidan lisaan-
tymista pyritdan kontrolloimaan. Naisille on lisddntymisen my6ta annettu rooli kulttuurin ja
kansan sailyttdjina, jolloin he ovat voimaantuneet roolinmukaisesta kayttaytymisesté. (Yu-
val-Davis 1997, 37.) Afganistanilaistenkin tapauksessa haaste naisten aseman parantami-
sessa saattaa olla juuri siind, ettd naiset eivét valttamatta itse koe olevansa objekteja tai uh-
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reja, vaan itse asiassa afganistanilaisuuden ja afganistanilaisen kulttuurin jatkumisen mah-
dollistajia. My0s Brah (1996) on tutkimuksessaan tehnyt huomion, etta naisten asemoitumi-
nen patriarkaaliseen diskurssiin vaihtelee. Naista ei valttaméattd ole asetettu, pakotettu tai
alistettu diskurssiin. Osa naisista kannattaa naisten oikeutta tyéntekoon ja néin vastustavat
patriarkaalista kasitystd miehesta perheen eldttdjana ja naisesta kotiin sidottuna. Samaan ai-
kaan toiset naiset toistavat patriarkaalista arvomaailmaa. (Brah 1996, 149.)

Sukupuolten véliset suhteet ja naisen asema ovat yhdistystoimijoiden kertomuksissa yksi
merkittdvimmista neuvottelunaiheista, joka afganistanilaisen kulttuuriin yhteison sisalla liit-
tyy. Kulttuurin tuottamisen kayténteet ovat sosiaalisen vuorovaikutuksen prosesseja, joissa
motivaatio ja halu ovat mukana. Kulttuurit alkavat ndin resonoida yksilollisten kokemusten
kanssa. Kulttuureista tulee tapoja, joilla yksilot kasittavéat itsedan, yhteisojaan ja maailmaa.
Kaésitykset sukupuolten suhteista ovat kulttuureiden tuottamiselle keskeisid, mink& vuoksi
niista pyritdéan myos pitaméan kiinni. (Yuval-Davis 1997, 42-43.) Kokemus kulttuurista ja
sen tuottamisesta on siis hyvin henkilokohtainen. Kun yksilot késittavat itsedan, identiteet-
tidén, yhteisojaan ja maailmaa kulttuurin kautta, heidan taytyy myds maarittdd omaa suhdet-
taan kulttuuriin ja sen tuottamiseen. N&in syntyy myos erilaisia késityksia siitd, mita kult-
tuurin tuottaminen on. Erilaiset ndkemykset kulttuurin tuottamisesta — ovatko naiset ase-
maansa alistettuja vai asemassaan voimaantuneita, aiheuttavat jannitteita. Naisten kotiin jaa-
minen aiheuttaa tydelamén ulkopuolelle jaamistd ja néin ainakin suomalaisilla mittareilla
syrjaytymistd, mutta haasteellista on todella, missd maarin naisia voi herattdd, missa maarin

heidéan taytyy sopeutua suomalaisuuteen?

Afganistanilaiset yhdistystoimijat kertovat, ettd yhteiskunnan ulkopuolelle jadminen ei
koske vain Suomeen aikuisena muuttaneita afganistanilaisia, vaan se saattaa olla myds mo-
nen Suomessa kasvaneen nuoren afganistanilaistaustaisen tyton tulevaisuus. Nainen tyoel&-
massé saatetaan nahdé vaarantavan miehen asemaa antaen kasityksen, etta han ei ole kyke-
neva elattdmaan perhettaan. Liséksi naisen tydskentelya kodin ulkopuolella saatetaan peléta,
sill4 sen voidaan ajatella aiheuttavan ikavié puheita, jotka voivat olla haitaksi naisen mai-
neelle. (Brah 1996, 144.) Naisia ja tyttoja suojellaan, eivétka he aina uskalla puhua omasta

puolestaan, toimia oman tahtonsa mukaisesti.

Haluan, ettd nuoret tyt6t ja naiset uskaltaa puhua omat ajatukset, uskaltaa sanoa perheessa, etta

haluan p&é&std suomen yhteiskuntaan sisdén, monet ei uskalla. Ett4 heilld on enemmén vapaa
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mieli ja vapaa sana omasta perheestd. Sitten toivon, ettd meidén lapset ja nuoret pdésee paremmin

Suomen yhteiskuntaan, koulutukseen, hyvéan tyopaikkaan.

Kertomuksesta valittyy, ettd miesten vahvan aseman liséksi vanhempien kunnioittaminen
elaa afganistanilaisessa yhteisdssa voimakkaasti, miké ajaa nuoria naisia haastavaan tilan-
teeseen. Vanhempien tahdon toteuttaminen ei kuitenkaan koske vain nuoria tyttdja ja naisia,
vaan my0s nuoria poikia ja miehid. Monille afganistanilaisille suomalaisten nuorten elama
nayttdytyy vanhempien tahdosta vapaana, ja nuoret afganistanilaiset taas joutuvat tasapai-
noilemaan suomalaisen yhteiskunnan suoman vapauden, omien haaveiden toteuttamisen ja
vanhempien toiveiden ja kunnioittamisen valilla. Seuraavassa kertomuksessa vélittyy kerto-
jan toive, ettd nuoria taytyy herattdd ajattelemaan omia oikeuksiaan. Ajatuksessa on yhty-
méakohta naisten aseman parantamisen kysymyeksiin, siind missa naisten, myos nuorten tay-

tyy itse vaatia asemansa parantumista, jos muutosta halutaan saavuttaa.

Té&4 asia taytyy laittaa nuorten takaraivoihin, se ei riitd, kun meidan aikuiset ihmiset, jotka neu-
VOO meitd ja aina sanoo, ettd mind olin sité ja tatd Afganistanissa. Me olemme fyysisesti ja psyyk-
kisesti Suomessa, alkad neuvoko meitd, miten me tehddin, me olemme Suomessa emmeké Af-
ganistanissa. Teidan neuvo ehké on toiminut sielld, Suomessa toimii maassa maan tavalla. Suo-
men jarjestelmd vie eteenpdin, teidén tehtdva on vain mahdollistaa. Yksi tehtéva ja yksi iso asia,
jota me haluamme omassa yhdistyksessa ajaa, on nuorten naimisiinmenon estaminen. Meidan
nuoret menee 20-vuotiaina naimisiin. M& en 0o mennyt, koska ma oon sanonut selvat sévelet
mun &idille, ettd m& en mene naimisiin ennen, kun mulla on maisterin tutkinto. Aiti joka ikinen
ilta sanoo, voi kun sulla olis vaimo ja lapsia, mutta jos nuoret pysyy omilla jaloilla, eikd vaan
alistu omiin vanhempiin, hyvéa. Ja se ei tarkoita, ettd mé en kunnioita mun aitia. Kylla mé kun-
nioitan &itid taysin, mutta naimisiinmeno on mun henkilékohtainen asia. Ikéva kylla suuri osa
afganistanilaisista ei menesty sen takia, ettd nuorena he menee naimisiin ja perheasiat, perhe
tulee esille ja mika ja4 vaihtoehtona? Bussikuljettaja, taksikuljettaja, pizzan paistaja, jos on to-
della huippu, tulkki jos on todella huippu, koulunkdynnin avustaja. Herranjumala, Suomessa s
paéaset laakariksi, pilotiksi, opettajaksi, pedagogiksi! Satoja ammatteja on, pitdisko tyytyd vaan
nelja&n ammattiin? Missé on vika? Vika ei 00 meién jarjestelméssa. Vika on meién jarjestossa,

vika on meidan kotikasvatuksessa. Kotona ei 0o kasvatettu silla tavalla kun pitais.

Kertoja nostaa afganistanilaisen tradition yll&pitdmisen, patriarkaalisuuden ja vanhempien

tahdon mukaan eldmisen merkittdvammaksi syyksi sille, mink& vuoksi afganistanilaiset ei-
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vat ole Suomessa korkeasti kouluttautuneita. Kertomus heréatti mielenkiintoni, silla usein yh-
teiskunnan rakenteellisia ongelmia pidetd&n suurena tekijand maahanmuuttajien alhaisen
koulutustason takana. Suomessa on jarjestelmé, joka mahdollistaa kouluttautumisen, mutta
useassa tapauksessa korkea koulutus vaatii jarjestelman mukautumista kayttaytymistd, suo-
malaiseen yhteiskuntamalliin ja kulttuuriin sopeutumista, jossa naimisiinmenoa ja lasten
hankkimista lyk&taan, kunnes tutkinto on suoritettu ja tyopaikka saatu. Seuraavassa kerto-

muksessa yhdistystoimija kertoo, miksi muutoksen taytyy lahted nuorista.

Se muutos asennemuutos tapahtuu siind perheessa. Ja mika siihen voi vaikuttaa? A kokemus b
koulutus c tietous. Mut jos niité ei ole, on tosi vaikeaa. Mita sind voisit odottaa? Lukutaidoton
aiti, yksinhuoltaja, menettanyt oman miehen ja hénella 6 lasta, ei semmosesta didisté vois odot-
taa. VVois odottaa, ettd hén vois kasvattaa terveet lapset yhteiskuntaan. Meidan yhdistyksen idea
on, ettd jos me onnistumme kymmenen vuoden péastd saada 200 afganistanilaista nuorta miesté
ja tyttoa yliopistoon, ja korkeakouluun, me olemme péaéssyt meidéan tavoitteeseen. 10 vuoden
paéstd 200, 20 vuoden pééstd 400, 30 vuoden paastd jo 1000 ja 1000 yliopistolaisia yksiloit,

siind on 1000 perhettd ja se on iso maara. ja tdéd on meidan yhdistyksen idea.

Kertomukset afganistanilaisen perinteen synnyttamésté sukupuolten ja sukupolvien vélisesta
hierarkiasta heijastelevat, ettd Suomessa asuvilla afganistanilaisilla on erilaisia kasityksia
afganistanilaisesta kulttuurista ja siitda, miten sitd Suomessa toteutetaan — kunnioitetaan, sai-
lytetddn, mutta samalla muokataan suomalaiseen kontekstiin sopivammaksi. Yksi kertoja
viittaa nuorten valintaan mennd nuorena naimisiin vanhempien tahtoon alistumisena ja kéyt-
tdd voimakkaita ilmauksia, kuten ettd yhdistystoiminnassa yksi térkeé asia on nuorten nai-
misiinmenon estdminen, toinen kertoja pitda ihan hyvaksyttavana sitd, ettd mies on perheen
pad, mutta siitd huolimatta naisten taytyy pystyé toimimaan yhteiskunnassa. L&hestymista-
vat vaihtelevat maltillisesta radikaaliin. Osa kokee, ettd myds vanhaa perinnetta taytyy kun-
nioittaa, osa taas, ettd nuorten taytyy pyrkia irrottautumaan osittain vanhempiensa traditiosta
ja arvomaailmasta. Kertomukset ilmentévat sitd, miten kulttuurit eivat koskaan ole yksin-
kertaisia, yhtendisia kokonaisuuksia, vaan eroista ja yhtalaisyyksistda, jatkuvuuksista ja uu-
sista osista koostuvia. Kulttuurien merkitykset muokkautuvat jatkuvasti kdynnissa olevassa
kulttuurisessa neuvotteluprosessissa, joka muovautuu jatkuvasti pystyékseen késittelemaan
jannitteita. (Hall 2003a, 97.)
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6.3.2 Ristiriita kasityksessa kollektiivista

Vaikka puhutaankin afganistanilaisesta yhteisosté ja afganistanilaisten yhdistyksista, ei yh-
teison ja yhdistysten sisélld aina olla samaa mieltd toiminnasta, mika ndkyy muun muassa
keskustelussa kulttuurista; sukupuolesta ja iastd. Hall (2003) huomauttaakin, ettd etniset va-
hemmistOyhteisot eivét ole yhtendisia kollektiivisia toimijoita (Hall 2003b, 269). Kollektii-
visina toimijoina afganistanilaisiakaan ei voi ndhdd, vaikka he yhdessa toimivatkin tiettyjen
tavoitteiden eteen. Afganistanilaiset yhdistyksetkin ovat joissain tapauksissa eri mielta siit,
mité yhdistystoiminnalla tulisi saada aikaan. Afganistanilaisuus, afganistanilaisen yhteison
ja esimerkiksi afganistanilaisten yhdistysten liiton perustaminen saa yhdistystoiminnankin
nayttaytymaan kollektiivisena toimintana. Brah nostaa keskeiseksi huomioksi diasporisessa
kollektiivisessa meisyyden rakentamisessa sen, kuka saa prosessissa danensé kuuluviin. Mi-
ten sosiaalisia jakoja tehdaéan, miten jaoista neuvotellaan, kun rakennetaan “meitd?” Mika
”meiddn” suhde on muihin”, ketd ”muut” ovat? (Brah 1996, 184.) Sukupuolten ja sukupol-
vien vélinen hierarkia vaikuttaa afganistanilaisessa yhteisossa ja yhdistystoimijoiden mu-
kaan my0s afganistanilaisten yhdistysten toiminnassa. Kyse ei ndin ole vain siité, haluavatko
naiset ja nuoret saada danensd kuuluviin, silla yhdistystoimintaan lahteneend he varmasti
haluavat. Kyse on siitd, paésevatkd nuoret ja naiset vanhempien ja miesten rinnalle yhdis-
tystoiminnassa, padsevatko he tarkeisiin tehtdviin ja mukaan paatoksentekoon? Seuraavassa
kertomuksessa toimija kuvaa toiveettaan, jossa naiset voisivat nousta entistd vaikuttavam-

paan asemaan suomalaisten yhdistysten tavoin myds afganistanilaisissa yhdistyksissa.

Suomalaisissa yhdistyksissé naiset on olleet hyvin aanessa. Meilla ei niin hyvin. Kuinka pitkaan
syrjintda naisia kohtaan? Ta4 ei 0o hyvaksyttavaa! Minun unelma on se, ettd afganistanilaisten
liiton puheenjohtaja on nainen, nuori nainen. Koulutettu nainen. Hanen pitdis ymmartéa tyttoja,
poikia ja perheitd hyvin. Onko liitto valmis valitsemaan naista puheenjohtajaksi? Jos Suomi on
valmis valitsemaan naisen presidentiksi, miksi me ei? Téssa on vield mentava pitka askel eteen-
péin. Tama taytyy tapahtua liitossa. Ja toinen asia, 50-50, jos hallituksessa on 10 jésentd, 5 pitaa
olla naisia ja 5 miehid, se on mun toive. Ja erilaisista etnisista ryhmisté pitaa olla, ei vaan tietty
etninen ryhma. Ja antaa nuorille mahdollisuus oikeesti kertoo omia syddmenasioita, koska afga-
nistanilaiset nuoret ovat paljon paljon avoimempia, fiksumpia ja avarakatseisempia kuin naa 184-

karit, professorit ja n&a poliitikot, ne on sotkeneet meidan maailman taysin.

Kertoja viittaa Suomen afganistanilaisten yhdistysten liittoon esittdessdén toiveen naispu-

heenjohtajasta. Naisten jadminen miesten varjoon jatkuu afganistanilaisissa yhdistyksissé,
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mihin kertoja esittaa liiton jarjestdytymisessé ratkaisua sukupuolikiintitista. Kiintididen pe-
rustelu tulee kertojan mukaan siitd, ettd naiset ovat aidosti syrjinnan kohteina, eikd naisia
olla valmiita valitsemaan térkeisiin tehtéviin. Liséksi kertoja viittaa liiton tasapuoliseen
edustukseen Afganistanin etnisistd ryhmista, joiden kasittelyyn palaan myéhemmin tassa lu-
vussa. Afganistanilaisissa yhdistyksissé siis naiset joutuvat taistelemaan saadakseen dénensa
kuuluviin, mutta myds nuoret ovat samassa kamppailussa. Seuraavassa nuori yhdistystoi-

mija kertoo nuorten vaikeudesta vaikuttaa afganistanilaisessa yhdistystoiminnassa.

Ikaan liittyy hierarkiaa, et sen ma tiian vaik siitd (afganistanilaisten yhdistysten) liitosta, etta
vaikka mulla ei oo siitd mitaén siis silleen, et vaik ma kuinka olisin aktiivinen, ja vaikka ma
kuinka haluaisin, niin sinne mulla ei 0o asiaa. Et sinne aina joku vanha, vanhempi ihminen ja
kokenut ihminen (Afganistanissa), et se on semmosta ndissa jarjestdissékin, et jos sinne kokouk-
siin menee, niin suuri osa on sielld ik&ihmisii, jotka on Afganistanissa ollu jotain, tehny jotain
suurta, et niinku se vaikuttaa tosi paljon, et jos mé kommentoin tai sanon jotain mielipidettd, niin
kylla kuunnellaan, mutta ei oteta tosissaan, koska nuori, ei 00 kokenut, ei tii& asiasta mitdén. Se
on silleen et aina vanhemmat ihmiset. Jos ma haluun sanoo mun mielipidettd, ma kerron van-
hemmalle sukulaiselle ja se kertoo sen sitten kokouksessan, jos se on sen mielesta hyvéksyttava
asia. Ja sitten naa toiset nuoret, jotka haluais vaikuttaa, mutta sitten jos niill ei oo tutut sukulaiset
tai vanhemmat mukana, niin miten ne voi kertoo mielipiteitddn? Ei se onnistu, et md meen ite

kertoon kokoukseen naita asioita.

Se, kenen &ani afganistanilaisissa yhdistyksissa ja afganistanilaisuuden rakentamisessa kuu-
luu, vaikuttaa yhdistystoimijoiden kertomusten perusteella olevan aidosti relevantti kysy-
mys. Jos nuorilla tai naisilla on ehdotuksia, tai jos he ovat eri mieltd yhdistysten toiminnasta
jatavoitteista eivatka he saa mahdollisuutta vaikuttaa, jaa kollektiivisen afganistanilaisuuden
rakentaminen afganistanilaisille miehille. Nain myos kollektiivinen afganistanilaisuuden ra-

kentaminen tapahtuu tietyn ryhmén ehdoilla.

Martikainen ja Pyykkonen kirjoittavat, ettd maahanmuuttajayhdistyksia on Suomessa run-
saasti ja niiden suurta maaraa on selitetty muun muassa maahanmuuttajaryhmien siséisilla
eroilla, erilaisilla tarpeilla ja asemilla. Toisaalta my6s yhdistyksissé keskeisissa asioissa toi-
mivien henkildiden vélisilla ristiriidoilla saattaa olla vaikutusta yhdistysten suureen luku-
maaraén, kun ilmentyneiden ristiriitojen seurauksena on perustettu uusia yhdistyksié. (Mar-

tikainen & Pyykkonen 2013, 286.) Monet afganistanilaiset yhdistystoimijat kertovat, ett4
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heidan on toisinaan haastavaa luoda yhteistydstd muiden yhdistysten kanssa, sillé eri yhdis-
tyksissa on erilaisia kasityksid siitd, mika yhdistystoiminnan tarkoitus on. Toisissa yhdistyk-
sissa uskonnollinen toiminta on padasiallista, jolloin uskonnon vaikutus nékyy kaikessa yh-
distyksen toiminnassa. Jotkut yhdistykset pitavéat yhteisen identiteetin ja kulttuurin yllapita-
misté tarkednd, toiset taas ennen kaikkea sitd, ettd afganistanilaisille opetetaan Suomen yh-
teiskunnassa tarpeellisia tietoja ja taitoja. Monet yhdistykset haluavat mahdollistaa osalli-
suutta jarjestaméallé harrastusmahdollisuuksia, eivat kuitenkaan kaikki. Erilaiset nakemykset
ovat johtaneet useiden yhdistysten syntymiseen. Liséksi naiset ja nuoret ovat perustaneet

omia yhdistyksi&, kun eivét ole p&asseet ddneen muissa yhdistyksissa.

Monet afganistanilaiset yhdistystoimijat kuitenkin nakevét ongelmia siing, ettd yhdistykset
toimivat erillaén toisistaan. Monet yhdistykset haluaisivat tehdd yhteisty6td muiden afganis-
tanilaisten yhdistysten kanssa, mutta yhteistyon synnyttdminen tuntuu vaikealta. Yhteisty6téa
kaivataan etenkin silloin, kun tarkoitus on vaikuttaa afganistanilaisten asemaan Suomessa ja

saada afganistanilaisia nakyvammiksi, miké nékyy esimeriksi seuraavassa kertomuksessa.

Onhan se hyvé sillee, nyt kun kattoo ndit4 afganistanilaisia jarjestdja on tosi paljon Suomessa,
mut ne ei hirveesti saa aikaan ainakaan keskendan. Niill ei 0o hirveesti yhteistytd keskenéan,
kaikki tekee omassa porukassa jotain. Mut jos tekis niinku kolme nelja yhdistysta porukassa tai
tekis yks yhdessa jotain asiaa, niin se oli paljon ndkyvampi ja monipuolisempi paljon enemman
sais aikaan. Mut mé en ti& et miks afganistanilaiset ei osaa, aina joku tekee ittekseen jotain ja

toinen tekee ittekseen jotain, et ehké se liitto olis hyva et ne tekis jotain keskenaan.

Kertomuksesta valittyy kaipuu yhteisty6lle ja kollektiivisemmalle vaikuttamiselle. Kertoja
viittaa afganistanilaisten yhdistysten liittoon ja moni muukin yhdistystoimija kertoi haastat-
telussaan uskovan afganistanilaisten liiton luovan lisd& mahdollisuuksia yhteistyon syntymi-
selle ja kehittymiselle. Osa yhdistystoimijoista kuitenkin my6s epdili liiton mahdollisuuksia
viitaten afganistanilaisten yhteistydn vaikeuteen. Suomen diasporisista yhteisoistd yhteis-
tyon vaikeus koskettaa yhdistystoimijoiden mukaan erityisesti afganistanilaisia, eika yhteis-
tyon vaikeus liity ainoastaan sukupuolten ja sukupolvien valiseen hierarkiaan tai erilaisiin

kasityksiin yhdistystoiminnan tavoitteista.

Mun mielestd... olemme tehnyt aika monta vuotta sen somaliyhdistyksen kanssa yhteistyoté ja
se on mennyt aika hyvin, ettd olemme jarjestdneet monta kertaa nuorille, jotka on vasta tullut

Suomeen, somalialaisille ja afgaaneille. Ja sitten yks vieldkin olemme jérjesténeet pari kappaletta
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somaliyhdistys ja virolainen yhdistys oli mukana, ja se meni aika hyvin. Afganistanilaisilla sitten
taas tulee se, etté ei haluu tehdd ty6td muiden yhdistysten kanssa eli kaikki haluavat esittaytya
itsendén ja itsendisesti. Ma en oikeesti tiedd miksi, vaikka méa tykkaan teha tydta paljon paljon
tyotd muiden kanssa, koska sitten meista tulee vahvempi, meille tulee enemman voimia, enem-

man tietoa ja kaikki, mutta monet yhdistykset ei haluu tehda yhteistyota.

Kertomuksessa kuuluu kokemus siit4, etta afganistanilaiset yhdistykset ovat Suomen muiden
maahanmuuttajaryhmien yhdistyksia huonompia ja haluttomampia tekemaan yhteistyota ja
kehittdmaan toimintaansa. Maahanmuuttajien yhdistystoimintaa Suomessa tutkineet Marti-
kainen ja Pyykkonen ovat huomanneet, ettd yhdistysten toiminnan kehittyneisyys riippuu
siitd, miten kauan yhteis6 on ollut Suomessa. Pitkd&dn Suomessa olleet toimivat tavoitteelli-
semmin ja organisoiduimmin. Poikkeuksena tastd ovat afganistanilaiset, jotka ovat olleet
Suomessa pitkaan, mutta joiden yhdistystoiminta painottuu edelleen etnis-kulttuuriseen toi-
mintaan. (Martikainen & Pyykkonen 2013, 288.) Yhdistystoimijat selittdvét toiminnan ke-
hittymattomyytta ja yhteistyon vaikeutta Afganistanin historialla. Afganistan on heimoista
koostuva valtio ja heimot ovat olleet Afganistanin pitkaan kestdneessa sodassa osallisina (Kks.
Ravela 2011). Afganistanin heimojen valiset erimielisyydet ja historiasta juontavat jopa vi-
hamielisyydet ovat Suomeen muuttaessa kulkeneet afganistanilaisten mukana. Yhdistystoi-
mijat kertovat, ettd afganistanilaisten etnisyys nakyy voimakkaasti myds yhdistystoimin-
nassa ja usein afganistanilaiset yhdistykset ovatkin profiililtaan tietyn etnisen véhemmistdn
yhdistyksia. Luottamuksen rakentaminen etnisten véhemmistéjen vélilla tuntuu haastavalta.

Eras toimija kuvaa haastavuutta seuraavassa kertomuksessa.

Kun me jérjestetddn yhdistyksend tai me halutaan tehd& jotain, niin tarkoituksena on se, ett4
kaikki, tai ainakin afganistanilaiset yhdistykset, ne olis mukana siind ja et saada jotenkin niiinku
taté yhteista toimintaa, ku me ollaan tosi vaikea kansa, siis hirvean vaikea. Ku Afganistan muo-
dostuu eri heimoista ja kielista ja siind on niinku néin... tosi vaikee tulla mukaan, kun meilla on
niinku heimoja kaikki. Niin ja nyt kun on sota meneilldén, niin ne aina syyttaa toisiaan kaikesta.
Té&allakin on sitd samaa juttua, ettd vaikka taalla ollaan avoimempia sen suhteen, ettd ei 0o niita
juttuja, ja ollaan kaikki samasta maasta ja meitd on niin vahan taalla, niin ollaan kaikki yhdessé
ja yritetddn pysya yhdessé ja kun tehdaan kaikkea niin nautitaan elamastd. Mut jossain vaiheessa
ne tulee aina esiin, joku sanoo jotain ja joku luulee, ettd se sanoo sen koska méa oon niinku tasta
vahemmistosta tai silleen...Siis tarkotus on se, etta saatais tallanen pois. et kaikki ollaan afga-
nistanilaisia ja kaikki ollaan ihmisid, et teh&an jotain, mista hyddytdan taalla... ja ehka tulevai-

suudessa voidaan auttaa omaa maata siella.
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Vaikka afganistanilaisuus ja etnisyys Suomessa on jo valmiiksi erilaisuutta ja erilaisuuden
tuottamista, afganistanilaisten tapauksessa siitd tekee haastavaa juuri se, etté etnisten ryh-
mien vélille liittyy sotainen historia. Monet afganistanilaisissa yhdistyksissa toimivat ovat
elaneet vaikeita ja sotaisia aikoja Afganistanissa. Monet Suomessa toimivat afganistanilaiset
yhdistykset kuitenkin toivoisivat, ettd n&ma vanhat sotaisat muistot voitaisiin unohtaa, afga-
nistanilaiset kokoontuisivat yhdessa ja alkaisivat vaikuttaa yhteisiin asioihinsa. Toivomus
etnisten erimielisyyksien unohtamisesta ja afganistanilaisten yhteistyén rakentamisesta vai-
kuttaa nousevan nuorten afganistanilaisten puheessa esille voimakkaammin kuin vanhem-
pien. Vanhemmilla afganistanilaisilla on pidempi kokemus maansa historiasta ja sen haas-
teista, voiko siis olla niin, ettd vanhemmilla etninen tausta, etnisten rajojen rakentaminen ja
niiden vaaliminen on tarkedmpaa kuin nuorilla? Mielenkiintoinen huomio monissa kerto-
muksissa on se, ettd nuoret yhdistystoimijat kertovat afganistanilaisten yhdistystoiminnan
haasteisiin vastauksena sen, ettd “ne”, alkaisivat tehdi jotain keskenién ja kehittdd yhteis-
ty6taan. Nuorille yhteistyon haasteet siis ndyttaytyvat “niiden”, muiden, vanhempien haas-
teina, ei heidan haasteinaan. Seuraavassa esimerkissé nuori yhdistystoimija kuvaa nakemys-

tddn muiden afganistanilaisten yhteistyon kehittymisesta.

Niiden pitéis kehittd4d oma yhteisty0 siis keskendan, se on ensimmainen juttu, mik& heidén pitdis
tehdd. M4 en ollu siell4 toisessa seminaarissa, mutta siind ensimmaisessa seminaarissa huomas,
ettd ne on vahan niinku vihollisia, et s huomasit, etta heilla on ollu riitoja tavallaan, se on vahan
lapsellista. Aina tulee riitoja, aina tulee erimielisyyksi&, mut ne pitdd vaan niinku ratkasta! Pu-
hua, tehdd paatoksia, ja menna sen mukaan, ei siitd pitdis niinku kantaa kaunaa ja jatkaa monta

vuotta ja aina kun on mahollisuus niin muistuttaa siité.

Yhdistystoimijoiden kertomukset afganistanilaisen kollektiivin rakentamisesta antavat viit-
teitd siitd, ettd siind missa kulttuuriset konstruktiot, myds kulttuurisesti toisten konstruktiot
ovat dynaamisia ja tdynna ristiriitoja. Haastattelutilanteissa ja erityisesti haastatteluaineistoja
kasitellessani kiinnitin huomiota siihen, ettd kysymykset sukupuolten ja sukupolvien véli-
sestd hierarkiasta sekéd afganistanilaisten kokemus etnisyydesta haasteena olivat olleet ai-
heita, jotka olivat hankkeen aikana nousseet esille keskusteluissa sielld taalla, mutta ei mis-
s&an vaiheessa niin, etta niitd olisi haluttu ratkaista. Haasteista vaiettiin hankkeen aikana.
Vasta haastatteluiden aikana ymmarsin, miten merkittdvand ongelmana yhdistystoimijat na-

kevét afganistanilaisessa yhteisossa ja myos yhdistysten siséll& patriarkaalisen diskurssin ja
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sen, ettd afganistanilaiset kantavat maansa historiaa ja etnisten vahemmistéjen erimielisyyk-
sid mukanaan Suomessa ja myo6s yhdistystoiminnassa. Tulkitsen niin, ettd ongelmista ei
hankkeen aikana pystytty tai haluttu keskustella, vaikka se olisi ehké ollut uuden yhteystydn
aloittamisessa merkityksellistd. Afganistanilaisten yhdistysten liiton syntymisen jalkeen
mielenkiintoiseksi seurannan kohteeksi jaékin, padsevatko kaikki, naiset, nuoret ja eri etnis-

ten vdhemmistdjen edustajat tasapuolisesti liitossa &&neen
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7VASTALAUSEITA SUOMALAISILLE POISSULKEMISEN PROSESSEILLE

Afganistanilaisissa yhdistyksissé vaikutetaan afganistanilaisten kotoutumiseen ja afganista-
nilaisten osallisuuden lisd&dntymiseen Suomessa. Taman liséksi yhdistyksissa halutaan myods
vaikuttaa suomalaiseen yhteiskuntaan, siihen, millaisia mahdollisuuksia afganistanilaisille
Suomessa annetaan. Maahanmuuttajayhdistyksia tutkittaessa onkin todettu, ettd yhdistykset
kamppailevat sek& padsysta osaksi hegemoniaa ettd hegemonian ehdoista. Yhdistyksissé yh-
distysten toimijat kokoontuvat yhteisten intressiensa ympadrille ja muokkaavat edelleen in-
tresseja ja niiden ilmauksia kollektiivisella toiminnallaan. Yhdistyksilla on vaikutusta siihen,
millaisiksi yhteiskunnan ryhmaidentiteetit ja -intressit muotoutuvat ja vakiintuvat (Martikai-
nen & Pyykkonen 2013, 283.) Yhdistyksissa mahdollisuus vaikuttaa liittyykin kollektiivi-
seen kokoontumiseen, kollektiivisten intressien selkiyttdmiseen ja intressien ilmauksiin. Af-
ganistanilaisilla kollektiivinen toiminta on vield tédhén asti ollut haasteellista, mutta yhdis-
tystoimijoiden kertomuksista valittyy toive, ettd tulevaisuudessa yhteistyon kehittyessa
myos kollektiivista vaikuttamista voitaisiin tehda.

Yhdistykset voi auttaa itseddn ja myds omia jaseniadn. Et monilla on ollu just se tavoite, et pi-
detddn oma kulttuuri ne kaikki ne juhlat ja uskonnolliset juhlat, et siind on tavoitteena, et oma
identiteetti ja kulttuuri pysyy, mut sit siind aina puuttuu se osuus, et miten voidaan vaikuttaa
Suomessa asioihin, et aina valitetaan, mut kukaan ei yrit4 tehdd sen asian suhteen mitdan. On
paljon valittamista ja ongelmat joita pitdd muuttaa, mut kukaan ei yrité tehda sen suhteen mitaan.
Et, jos ne vaan samalla kun yrittda pitdd omasta identiteetista ja kultuurista ja perinteistd kiinni,
niin silla vaikuttaa siihen, ettd yhteiskuntaan, kaikkiin vikoihin, jotka heidan mielesté pitais kor-

jata, eika kaikki aina 0o oikeassa, mut sen verran kun he haluis.

Monen yhdistystoimijan mukaan vaikuttamistyota ei ole tehty riittdvasti. Edellisen kerto-
muksen mukaan vaikuttamistyo jaa afganistanilaisissa yhdistyksissa kulttuurityén varjoon.
Toisaalta monet vaikuttamistyohon pettyneet puheenvuorot kertovat siitd, ettd suomalaisessa
yhteiskunnassa on paljon sellaista, mihin afganistanilaisten yhdistysten pitaisi toiminnallaan

pyrkid vaikuttamaan.
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7.1 Suomalaisten sulkeutunut yhteiso

Yhdistystoimijoiden kertomuksissa kuuluu, etté afganistanilaistaustaiset ovat suomalaisessa
yhteiskunnassa monella tavalla poissuljettuja. Suomalaiset yll&pitavat rajoja suomalaisten ja
ei-suomalaisten vélilla, mikéd vaikuttaa afganistanilaisten toimimiseen ja olemiseen Suo-
messa. Rajoja yllapidetadn erilaisilla kuulumisen politiikoilla. On kuitenkin tarke&& huo-
mata, ettd kuulumisen politiikat ovat rajojen yllapitamistd, mutta samalla ne ovat myos toi-
mia, joilla rajoja kyseenalaistetaan ja vastustetaan (Yuval-Davis 2011, 20). Poissulkemisen
prosessin vastustamista voi tulla monista lahteistd, ulkopuolelle suljetut ovat itse merkittavia
taistelijoita prosessia vastaan. Vastustamisella ja kamppailulla on monenlaisia muotoja, se
voi olla kampanjointia esimerkiksi politiikkaa vastaan, mutta ennen kaikkea vastustamista
kaydaan myos kulttuurisin keinoin. (Brah 1996, 176.) Monissa afganistanilaisissa yhdistyk-
sissa suomalaisia poissulkemisen prosesseja on tiedostettu ja yhdistykset ovat kehitténeet
keinoja, joilla niita vastaan voidaan kamppailla. Todellisuudessa vaikuttaisi kuitenkin silta,
etta tdssé vaiheessa kamppailu on vasta tiedostamisen tasolla. Yhdistystoimijat tiedostavat,
ettd suomalainen valtakulttuuri méarittaa suomalaista yhteiskuntaa ja kulttuuria ja saa myos
suvereenisti maarittad, ketka siihen kuuluvat, ketka eivét. Yhdistystoimijat haluavat tehda
afganistanilaisia nakyviksi ja hyvéaksytyiksi Suomessa ja saada aikaan pienid muutoksia yh-

teiskunnassa.

Olis hyva, jos olis sellasia tapahumia, et vois tulla suomalaisia tutustumaan, siind olis tavoite et
naytettdis afganistanilaista kulttuuria ja sitd niinku perus kulttuuria. Et ei kaikkee voi, kun niinku
sanoin, niin meilla on niin paljon erilaisia vaikeuksia sielld, et ei sitd kaikkee. Mut sellasia pe-
rusjuttuja, miké olis kivaa kun on uusia afganistanilaisia tullut ja monet suomalaiset ei... En ma
usko, en ma tied& et kuinka paljon ihmiset tietdd, et minkélainen Afganistanin kulttuuri on, et

miks ihmiset juhlii, mist& ne tykk&a, miks ne ei syo sianlihaa...

Yhdistyksissa ollaan yhta mielta siité, ettd afganistanilaisten pitaisi olla nakyvampia suoma-
laisessa yhteiskunnassa. Afganistanilaisuutta tehd&an nakyvaksi jarjestamalla tapahtumia,
joissa avataan afganistanilaisesta kulttuuria ja pyritdén tekemaén afganistanilaisuutta tutuksi
suomalaisille. Yhdistystoimijat toivovat myos lisaad tamén tyyppista vaikuttamisty6td. Sa-
malla monet kuitenkin kokevat, ettd todellisuudessa suomalaisuuden rajojen vastustaminen
on vaikeaa, silla vaikka suomalaiset ymmartdisivét afganistanilaista kulttuuria, hyvaksy-
tdanko heidat erilaisuutensa vuoksi osaksi suomalaisten yhteis6d? Seuraavassa kertomuk-

sessa on pohdintaa afganistanilaisten yhdistystoiminnan vaikutuksesta Suomessa.
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Kyll& ehdottomasti mé oon miettinyt, ettd jos suomalainen yhteiskunta antaa heille véhén enem-
man tilaisuus ja tilaa, ettd me esittdydytaén itse, oma kulttuuri, oma uskonto omat tavat, ehké se
helpottaa elamaa taalla, meille sekd suomalaisille, Ei olla ndin kiinni, pitdis olla avoinna ja antaa
tilaa muille ihmisille, ei voi ajatella, ettd mind ja mind ja mind. Mietitddn yhdessd, ettd me
olemme siis suomalaisia, kun me asumme Suomessa, mind olen suomalainen niin kuin sinékin
olet. Minulla on samat oikeudet. Ja tdméan takia ma ajattelen, etté valitettavasti ei anneta paljon
maahanmuuttajien jarjestdille mahdollisuuksia, ettd tulee enemman eteenpéin ja kasvaa ja kehit-

t&4 ja saa mahdollisuuksia.

Yhdistystoimijat kertovat, ettd suomalaiseen yhteiskuntaan on vaikea paasta sisélle, afganis-
tanilaisten on vaikea tuntea itseddn hyvaksytyiksi Suomessa. Tulkitsen monen yhdistystoi-
mijan kertomuksista, ettd he afganistanilaistaustaisina ovat kokeneet vierauden tunnetta suo-
malaisessa yhteiskunnassa. Y hdistyksissékin tdmé nakyy niin, etta afganistanilaisten yhdis-
tysten toiminnassa on suurimmaksi osaksi mukana vain afganistanilaistaustaisia henkiloita.
Osittain tama tietysti johtuu yhdistysten etnisesta luonteesta, eivatka suomalaiset kaikessa
toiminnassa olekaan toiminnan kohderyhmia. Kuitenkin toimijoiden kertomuksissa kuuluu
kaipuu yhteisesta tekemisestd suomalaisten kanssa ja monet toimijat esittivatkin toiveenaan,
ettd suomalaisia tulisi heidan toimintaansa mukaan. Maahanmuuttajien yhdistysten toiminta
jaa usein suomalaisilta huomaamatta, mutta tilanne on hyvin samankaltainen myds muualla
maailmassa. Esimerkiksi maahanmuuttajanuorten liikuntaharrastuksia tutkiessa Walseth
(2006) on kiinnittanyt huomiota siihen, ettd liikkunnan avulla sosiaaliset suhteet lisdantyvét
etnisten ja maahanmuuttajien ryhmien sisélld, valtakulttuurin edustajien jaadessa pois etni-
sista liilkuntaryhmista (Walseth 2006, 15). Afganistanilaisen yhteisén kokoontuminen kes-
ken&an mahdollistaa yhteison rakentamista ja erottautumista, osallisuutta ja sosiaalisten suh-
teiden kehittymistd ryhmien sisalla. Toisaalta samaan aikaan se yllapitéa erontekoa suoma-
laisiin ja muihin. Afganistanilaiset yhdistykset toivoivat suomalaisia mukaan liikuntaharras-

tuksiin, mutta myds muuhun toimintaan.

Suomalaisessa yhteiskunnassa on paljon afganistanilaisia koskevia ennakkoluuloja ja asen-
teita, jotka ovat osaltaan vaikuttamassa prosessissa, jossa afganistanilaisen yhteis6a sulje-
taan pois suomalaisesta yhteiskunnasta. Yksi merkittdvd suomalaisten ennakkoluulojen
kohde, monen afganistanilaisen uskonto islam, nousee kertomuksissa eniten esille. Yhdis-
tykset tekevét tyotd suomalaisten ennakkoluulojen murtamiseksi ja monet nimedvétkin af-
ganistanilaisen kulttuurin tutuksi tekemisen tarkeimmaéksi vélineeksi véhent&é ennakkoluu-

loja. Toisaalta ennakkoluulojen vahentdminen on hankalaa, kun suomalaiset eivat osallistu
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afganistanilaisten yhdistysten toimintaan. Erds yhdistys on jalkautunut ja paattanyt tehda

ennakkoluulojen vahentdmiseksi kampanjointia kaupungilla.

Kauppakeskuksessa me jarjestettiin muutama viikko sitten tan uuden jarjeston kanssa semmaonen
kaakao-tempasu et jaettiin kaakaota ihmisille. Sit kerrottiin samalla ihmisille, et islam ei hyvéksy
terrorismia ja sitd sanomaa yritettiin levittaa et se on parasta tammdsta vaikuttamista mitd me
t&nd vuonna ollaan ehditty tekemé&an. Se oli ihan hyva ja se jérjestettiin viime vuonnakin, samat

ihmiset oli mukana.

Kertomuksesta vélittyy tarve tehda islamia tutuksi. Jollain tavalla tulkittavissa on talla het-
kelld kaytava keskustelu lansimaisen kulttuurin ja islamin vastakkainasettelusta ja siitd, etta
islam nayttaytyy joillekin suomalaisille ongelmallisena uskontona. Kun kampanjoinnissa
tuodaan esille, ettd islam ei hyvaksy terrorismia, on silloin ldhtékohtana afganistanilaisten
kokemus siitd, ettd joidenkin suomalaisten mielesta islam hyvéksyy terrorismin. Kokemus
vieraudesta ja siitd, ettd suomalaiset eivét tunne afganistanilaista ja kulttuuria ja islamia néa-
kyy siis esimerkiksi ndin. Afganistanilaiset joutuvat todistamaan olemisensa oikeutta ja pe-
rustelemaan eldmantapaansa. Mielenkiinoista on myo6s se, ettd etenkin nuoret vaikuttavat
hyvaksyneen ja omaksuneen sen, ettd heidan olemisensa, uskontonsa ja arvonsa ovat suo-
malaisten silmissé vieraita. Ndin olemisen, uskonnon ja arvojen todistamisesta on tullut niin

tavallista, ettei todistustarvetta kyseenalaisteta.

7.2 Kieli rajojen tuottajana ja yllapitajana

Afganistanilaiset joutuvat kamppailemaan péésysta suomalaisten yhteisoon. Afganistanilai-
set kokevat olevansa toisen asemassa, ja yrittavat tehda toitd sen eteen, ettd he nayttaytyisivét
osana suomalaista yhteiséa. Kuulumisen politiikkoja, tapoja, joilla suomalaisten ja muiden
raja-aitoja pidetéan ylla, on monia. Kuulumisen politiikat eivat ole vain tekoja, vaan ne el&-
vt myos kielessd, jaaden siten ehkd huomaamattomammiksi kuin konkreettiset ulossulke-
misen teot. Kielessd maahanmuuttajia representoidaan tietylla tavalla. Representaatio liittaa
merkityksen ja kielen kulttuuriin. Representaatio on kielen kayttdmista maailman viestimi-
sessd, se on Kielen kautta tapahtuvaa merkityksen tekemistd maailmasta. Konstruktivistisen
nakemyksen mukaan merkitysté konstruoidaan kielessé ja kielen kautta, jolloin huomioidaan
kielen sosiaalinen luonne. Asiat eivét siis itsessdadn tarkoita mitdan, vaan niille luodaan mer-
Kitys representationaalisten systeemien kautta. (Hall 1997, 11, 25.) Asiat ja sanat siis saavat

merkityksen ihmisten kautta, jolloin ne heijastelevat kulttuuria. Talléin myds sanoilla, joilla
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maahanmuuttoa ja maahanmuuttajia kuvataan ja representoidaan on merkitysté. Seuraavassa
yhdistystoimijan kertomuksesta vélittyy, miten maahanmuuttajat representoituvat toisiksi,

ulkopuolisiksi kielen luomien merkitysten valityksella.

Meidan (yhdistyksen) tehtava on se, ettd me emme halua, etta tulee tavallisen kantasuomalaisen
kanssa se betoniseind vastaan, ettd he ja me. Me haluamme olla suomalaisia, suomen kansalaisia,
tdn kaupungin asukkaita ilman, ettd meitd leimataan pakolaiseksi nuoreksi. Me halutaan, ett4
meitd kutsutaan tan kaupungin asukkaiksi. Ja siihen me tarvitaan asennemuutos ensinndkin mei-
dén nuorissa, ettd meidén nuoret ymmartais se, etté hei eivét ole endd pakolaisia, turvapaikanha-
kijoita, he eivét ole enad iranilaisia, afganistanilaisia, he ovat afganistanilaistaustaisia. Ja sita
viestid halutaan viedd tdhan kaupunkiin, ettd me olemme osa teitd, ja me emme ole mitéan teita
ja te ette ole mitdén ilman meitd. Yhdessa me pystymme vaikuttamaan yhteisiin asioihin, koska
meiddn haasteet on samat, kantasuomalainen ongelma vois olla sama ongelma kun meidan afga-
nistanilaisen ongelma. Me ei haluta, ettd meitd leimataan koko ajan pakolaiseksi, me ei haluta,

ettd meitd leimataan koko ajan turvapaikanhakijaksi, me haluamme olla vain asukkaita.

Kertomuksesta vélittyy kielen diskursiivisen vallan merkityksen ymmartdminen. Sanat pa-
kolainen, turvapaikanhakija, afganistanilainen, ovat kategorioita, jotka viittaavat johonkin
suomalaisuudesta ulkopuolella olevaan. Néitd nimityksia kayttaméalla pidetaan ylla valta-
kulttuurin asemaa méaaraévana ja he, jotka kuuluvat naihin diskursiivisiin kategorioihin, ei-
vat kuulu suomalaisten yhteisd6n, vaan ovat toisia. Kertoja haluaa, ettd heidan yhdistyksensa
toiminnan kautta nuoret paasisivat pois turvapaikanhakijan leimasta. Kansalaisuuteen liitty-
vissd kuulumisen politiikoissa, poissulkemisen ja erontekojen prosesseissa sanoilla ja niihin
liitetyilla merkityksilla ja diskursseilla on paljon vaikutusta. Niill& voidaan yllapita4 valta-

kulttuurin maaréavaa asemaa ja sulkea pois valtakulttuuriin kuulumattomat.

Kielen merkitys todellisuuden rakentamisessa konkreettisten tekojen ja toimien rinnalla né&-
kyy monella tavalla. Esimerkiksi Karen Richman (2008) on tutkinut USA:ssa poliittiseen
osallistumiseen liittyvaa valta-asetelmaa, jossa USA:n kansalaiset ovat vaikuttajia, 4anesta-
jia, kun ei-kansalaiset ovat ryhma erilaisia, jotka eivét voi vaikuttaa politiikkaan. Richman
on tutkimuksessaan nostanut esille USA:n haitilaisten siirtolaisten poliittisen osallistumisen
mahdollisuuksia, erityisesti aanioikeuden saamiseen liittyvaa keskustelua. Aénioikeuden
saaminen USA:ssa on merkittdva saavutus siirtolaisten keskuudessa ja erds USA:ssa &anioi-
keuden saanut haitilainen on kommentoinut saavutusta nidin: ”En usko, ettd he kutsuvat meita
endd “venekansaksi’. Me olemme dénestdjid”. Venekansalla viitataan koyhistd oloista lau-

toilla Haitista Yhdysvaltoihin saapuneisiin siirtolaisiin. (Richman 2008, 165.) Haitilaisen
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kokemus &&nioikeuden merkityksesta on vaikuttava ja kuvaa sitd, miten kaytdnnon kuulu-
misen politiikat yhdistyvat diskursiivisiin. Adnioikeuden saaminen merkitsee sit4, etta han
saa muodollisen oikeuden d&nestaa ja liittyy sitd kautta konkreettisesti aanestéjien, kansa-
laisten yhteis6on. Samaan aikaan kielellisesti venekansalaisella on viitattu yhteiskunnan ul-
kopuoliseen, toiseen, kun nyt d4&nioikeuden my6ta han kuuluu danestdjien, yhdysvaltalaisten
yhteisoon Esimerkissé heijastuu mielenkiintoisesti se, miten konkreettiset kuulumisen poli-
tiikat, kuten &anioikeus, yhdistyvat diskursiiviseen kuulumisen politiikkaan ja siihen, miten

kielelld rakennetaan todellisuutta myos toimijuudesta.

Edellisessé yhdistystoimijan kertomuksessa on mielenkiintoinen huomio siitd, ettd muutos
poissulkemisen prosessien, niin kdytannon toimien kuin diskursiivisten kuulumisen politiik-
kojen ja valta-asetelmien murtaminen tapahtuu kaksisuuntaisesti. Kertoja on mukana nuor-
ten yhdistyksessd, minka vuoksi hdn kertoo oman yhdistyksensé tavoitteesta saada aikaan
nuorissa ik&an kuin asennemuutos, jossa he eivét enda nimité itseddn pakolaisiksi tai turva-
paikanhakijoiksi, vaan nékevat itsensé taysivaltaisina kaupungin asukkaina. Ajatus liittyy jo
aikaisemmin analyysissa esille nousseeseen huomioon siitd, ettd monet yhdistystoimijat néa-
kevét esimerkiksi naisten aseman parantamisen kysymyksessa, etta naisten aseman paranta-
minen ei onnistu, jos he itse eivét koe olevansa heikommassa asemassa. Sama liittyy myos
diskursiivisiin kuulumisen politiikkoihin — se, miten afganistanilaiset represetoidaan kielen
kautta vaikuttaa sithen, miten heitd késitetdan. Se myGs madrittad afganistanilaisten toimi-
juutta. Edellisessd kertomuksessa nousee kiinnostavaksi se, etta afganistanilaisten itsensa
taytyy kasittaa kielen ja diskurssien rakentama valta. Tamén lisaksi muutos tarvitaan myos

suomalaisten ajattelutavassa.

7.3 Suomalaiset asiantuntijoina Suomessa

Sen lisaksi, ettd yhdistystoimijoiden kertomuksista kuuluu se, miten afganistanilaiset koke-
vat olevan vieraita ja toisia suomalaisessa yhteiskunnassa diskursiivisten ja kaytannon kuu-
lumisen politiikkojen vuoksi, kuuluu joissain kertomuksissa myos perinteisen suomalaisen
kotouttamistyon problematisointi. Perinteisessa maahanmuuttajien kotouttamistydssa ase-
telma on usein lahtokohtaisesti se, ettd suomalaiset suomalaisuuden ja suomalaisen yhteis-
kunnan asiantuntijoina kotouttavat maahanmuuttajia. Ongelmallista kotouttamistytssa on

usein Herrasen & Kivijarven (2009) mukaan se, ettd kotoutumisen ja integraation tavoitteet
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maadrittyvét valtakulttuurin kautta, jolloin monikulttuurisuus méaarittyy suomalaisessa kes-
kustelussa homogeenisen, jahmeé&n suomalaisuuden kategorian kautta. Maahanmuuttajien
on otettava suomalaiseksi nimetyn yhteison kutsu vastaan, mika johtaa kotoutumisen ja in-
tegraation k&d&ntymisen yksisuuntaiseksi sopeuttamiseksi. (Herranen & Kivijarvi 2009, 180.)
Tallgin kotouttamista tehdd&n suomalaisten ehdoilla. Valtakulttuurin ehdoilla tehtéavé ko-
touttamisty0 nakyykin afganistanilaisten yhdistysten toiminnan tavoitteissa niin, etta yhdis-
tykset tekevat omalle yhteisolleen sopivammaksi raataloitya kotouttamistyotd, jolloin &a-
neen paasevat myos erilaiset kasitykset esimerkiksi siitd, millaisilla ehdoilla kotouttamis-
ty6té tehdadan ja siitd, millaista diasporinen eldmé on. Sen lisaksi, ettad perinteisessd kotout-
tamisty0ssé kotouttamista tehddén valtakulttuurin ehdoilla, suomalaisten toteuttama maa-
hanmuuttajien kotouttaminen pitaa ylla valta-asetelmaa. Seuraavassa kertomuksessa yhdis-
tystoimija kuvaa, miten valta-asetelmaa suomalaisten ja maahanmuuttajien valilla pidetaan

ylla suomalaisissa kotouttamisty6ta tekevissé jarjestoissa.

Jotkut jarjesto on varkaita, ajatusvarkaita. Ne kerdéd ryhman, kysyy heidan mielipiteitd. Kun jér-
jestolld ei oo niinku agendaa, ei 00 ajatuksia, miten vieda eteenpdin, sit ne kerdad ryhman afga-
nistanilaisia, ryhmé somalilaisia, ettd mika teidan mielestd on hyva tehda. Sit ne tekee, hankkii
budjetti, ne on hyvié hakeen budjetti, ja ne palkkaa omia ihmisid sinne tehtéviin, mitd he ovat
kysyneet heiltd, ja tdmd rooli, joilla on se paarooli, ei oteta paatdksenteossa mukaan, tydnteki-
jaksi ja timd on ajatuksen varastaminen ja tad pitdd muuttaa tassd maassa. Ja sitd ma en tykkaa,
et joku suomalainen jérjestd taho pyytad meitd tekemaan vapaaehtoisena, koska vapaaehtoinen
on hyvéa, mutta kuinka pitkaan? Siitd mulla on omia ndkemyksig, ettd ma toivon ettd suomalainen
jarjestd mika tekee maahanmuuttajan kanssa, ettd pitdd olla kiintiomaahanmuuttajatyontekija

mukana.

Kertomuksessa nousee esille asia, jota kotouttamistyota tekevissa jarjestdissa ei valttamatta
tiedosteta. Lahtokohtaisesti jarjestdissa toiminnan tarkoitus on hyvéé tarkoittava — tarkoi-
tuksena on edistdd maahanmuuttajien kotoutumista suomalaiseen yhteiskuntaan. Kertomuk-
sen esimerkissa maahanmuuttajilta itseltdén halutaan kysya mielipidetta siitd, millaista ko-
toutumistydté olisi hyva tehda, jolloin kotouttamisessa halutaan myds ottaa maahanmuutta-
jien omia kasityksid huomioon. Kuitenkin maahanmuuttajien jaédminen tai jattdminen péa-
toksenteon ja tyotehtavien ulkopuolelle pitad ylla asetelmaa, jossa suomalainen toimii suo-
messa asiantuntijan ja paatoksentekijan roolissa. Samoin valta-asetelma nakyy siing, etta
maahanmuuttajia halutaan ottaa mukaan jarjestétoimintaan vapaaehtoisiksi, mutta palkalli-

siksi tyontekijoiksi pdaseiminen on vaikeaa. Kertoja nimittéa tallaista toimintaa ajatusten
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varastamiseksi, mika viittaa voimakkaasti hyvaksikayttoon. Mielenkiinoista onkin se, miten
eri lailla suomalaiset itse ja kriittisesti tietoinen maahanmuuttajataustainen nékevét tallaisen
toiminnan. Suomalaiset itse kokevat tekevénsa hyvaa ja tarkeda tyotd, kun taas maahanmuut-
tajataustainen nakee tydn ajatusten varastamisena, valta-asetelmia yllapitdméana hyvéksi-
kayttona.

Yksisuuntaiset suomalaisten toteuttamat kotouttamistoimet mahdollistavat suomalaisuuden
ja suomalaisen valtakulttuurin valta-asetelman vaalimisen, jolloin kotoutuminen tapahtuu
suomalaisen yhteison ehdoilla. Herranen ja Kivijarvi (2009) huomauttavat, etta tamén liséksi
yksisuuntainen kotouttaminen mahdollistaa maahanmuuttajien positioinnin aktiivisten sub-
jektien sijaan toiminnan kohteiksi, jotka kaipaavat opastamista, fiksaamista ja auttamista
(Herranen & Kivijarvi 2009, 180). Toiminnan kohteena oleminen vaikuttaa yksilon tai ryh-

man toimijuuteen ja toimijuuden tunteeseen heikentden niité.

Maahanmuuttajien nayttaytyminen toiminnan kohteina eika niinkaan aktiivisina toimijoina
nakyy yhteiskunnassa monella tasolla. My®ds politiikkaan liittyen maahanmuuttajat ymmar-
retaddn usein poliittisen toiminnan kohteina, ei niink&an poliittisina toimijoita. Maahanmuut-
tajien katsotaan kuuluvan aktiivisten poliittisten toimijoiden yhteison ulkopuolelle, silla
heilld ei heti muutettuaan ole kansalaisen muodollisia poliittiseen toimintaan liittyvia oi-
keuksia, kuten danioikeutta. (Per6 2008, 106-107.) Toimijuus vaikuttamistydssa on nain
kansalaisilla, kun maahanmuuttajat itse ovat poliittisen toiminnan kohteina samalla lailla,
kun kotoutumisty6ssa asiantuntijuuden katsotaan olevan suomalaisilla, kun maahanmuutta-
jat ovat kotouttamistoimien kohteena. Seuraavassa kertomuksessa yhdistystoimija kertoo
siitd, miten afganistanilaiset toiminnan kohteina nakyy my®s siind, kuka Suomessa puhuu

Afganistanista, Afganistanin tilanteesta ja afganistanilaisuudesta.

Kun keskustellaan Afganistanin asioista, niin siind pitaa olla afganistanilainen kommentoimassa.
Et jos telkkarissa on joku juttu, niin pitais suomalaisilla olla niinku tiedossa ne tarkeimmét afga-
nistanilaiset, jotka osaa kommentoida néita asioita, et pyytaa niitd telkkariin ja lehdistoon tai
mediaan, et pyytdis niitd, eikd joku suomalainen, joka suurin piirtein tietdd niistd asioista. Jos
Afganistanissa rajahtais joku pommi niin joku asiantuntija tai joku joka yliopistossa tutkii terro-
rismia, kommeitoi. Et semmonen, et olis néitéd henkilditd, jotka osaa kommentoida néita asioita,
et ne vois menn& kertomaan asioita, ja kertomaan et millasia me ollaan, eika niin ettd joku toinen
kertoo millasia me ollaan, miltd me nédytetddn ja niin... Et jos omasta suusta tulis, niin se olis

paljon hyddyllisempaa ja edistéis.
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Kun suomalainen asiantuntija kertoo Afganistanin tilanteesta ja afganistanilaisuudesta, yll&-
pidetadn jalleen asetelmaa, jossa suomalainen on asiantuntija Suomessa, vaikka todellisuu-
dessa afganistanilaisilla itselladnkin on asiantuntijuutta, suomalaisia asiantuntijoita omakoh-
taisempaa kokemusta Afganistanista. Eri yhdistystoimijoiden kertomuksissa kuuluu eriévia
nakemyksia siitd, mistd afganistanilaisten rajoittunut toimijuus johtuu. Toisten mielestd
valta-asetelman yllapito, jaottelu suomalaisiin ja muihin johtuu ennen kaikkea suomalaisista
ja suomalaisesta yhteiskunnasta, jolloin valta-asetelman muutokseen tarvitaan ennen kaik-
kea muutosta suomalaisessa ajattelutavassa. Toisten nakékulmien mukaan myds afganista-
nilaiset itse pitdvat valta-asetelmaa ylla hyvaksyen hiljaisesti esimerkiksi sen, ettd suomalai-
set kommentoivat Afganistanin tilannetta ja saavat rakentaa késitysta siitd, millaisia afganis-
tanilaiset ovat. Tdman kasityksen mukaan valta-asetelman muutos tapahtuu ennen kaikkea
afganistanilaisista itsestaan, jolloin afganistanilaisten itse taytyy tehda itsedan nakyvam-
miksi ja pyrkid suomalaisten asiantuntijoiden rinnalle ja ehka jopa heidan ohi esimerkiksi
kotoutumisesta ja Afganistanista puhuttaessa. Ndkemykset vaihtelevat, mutta kaytanndssa
afganistanilaisten yhdistysten toiminnan tavoitteissa nakyy kuitenkin se, ettd muutos tapah-

tuu molempiin suuntiin.

7.4 Afganistanilaiset asiantuntijoiksi suomalaisten rinnalle

Afganistanilaiset yhdistystoimijat haluavat ja yrittavét siis monin keinoin mahdollistaa af-
ganistanilaisten tulemisen Suomen yhteiskunnassa vaikuttaviksi, osallistuviksi ja tunnuste-
tuiksi yksiloiksi. Kuitenkin nakemykset siitd, miten se tapahtuu, kenen asenteissa ja toimin-
nassa tarvitaan muutosta, vaihtelevat. Haastatteluissa monet yhdistystoimijat nostavat esille,
etta yhteiskunnan valta-asetelmien muuttamiseen tarvitaan seka suomalaisten ettd maahan-
muuttajien, tassé tapauksessa afganistanilaisten ajattelutavan muuttumista. Suomalaisten
taytyy ymmartaa ja siirtdd kaytannon toimintaan ajatus, ettd maahanmuuttajat, olivat he sit-
ten pakolaisia tai tyon perdssa Suomeen muuttaneita, ovat aktiivisia toimijoita. Lisaksi afga-
nistanilaisten on itse tultava kriittisiksi ja ymmarrettavd, miten valta-asetelmat yhteiskun-
nassa sailyvat esimerkiksi sillg, ettd vain suomalaiset asiantuntijat kommentoivat Afganista-
nin tilannetta tai silla, ettd suomalaiset kotouttamistyotd tekevat jérjestot kayttdvat omaa
vankkaa osaamistaan, kayttavat maahanmuuttajien osaamista hyvéksi jattamalla sen tunnis-

tamatta. Yhdistystoimijoiden puheesta kuuluu voimakas viesti, ettd afganistanilaisten on itse
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osoitettava osaamistaan kyseenalaistettava suomalaisten ylivaltaa asiantuntijoiden tehté-
vissd, mutta jotta ylivaltaa voidaan vastustaa, tdytyy valta-asetelma ymmartéd ja ndhdé ja

myaos itse haluta muuttaa sité.

Muutos tapahtuu sillon, kun otetaan heidat mukaan. Kun aletaan tekeen yhdessa jotain ja sitten
palaan siihen, ettd mikd tahansa toiminta, on hyva ottaa maahanmuuttaja mukaan jo alussa, suun-
nitteluvaiheessa, toteutusvaiheessa, ja loppuraportin vaiheessa, sillon se toimii ja se toimii kun-
nolla. Niin kauan kun tehdd&n muille joku muu, ei toimi. Hyva esimerkki. Miksi kotoutuminen,
kotoutumislaki ei onnistu? Siksi, ettd vaérat ihmiset on tehnyt vaarid suunnitelmia. M& sanon
suoraan. Aivan suoraan, koska ei ottanu niitd huomioon, jotka olis pitany ottaa kotoutumisessa
huomioon. Miksi ei 00 olemassa semmonen ryhmd, jossa olis maahanmuuttaja-asiantuntijat ker-
tomassa, miten kotoutuminen toimii? Miksi ei oo palkattu heitd? Tassa teille tyd ja teille siita
palkkio, miten te haluatte, ettd kotoutuminen toimii tdssa kunnassa? Miten pitéé tehda? Silloin
se onnistuu. S& voit kertoo, tehd& néin, mutta sa et koskaan tiedd miten ma haluan tehda. Mulle
tosi helppoo, kayn paljon eri turvapaikkayksildissé, missé on paljon nuoria ja seuraan koko ajan,
mutta ma en puhu d&neen ja mé seuraan koko ajan mité ne tyontekijat tekee ja mua surettaa,
missa meidan yhteiskunnan rahat menee, koska asiat voi tehda paljon helpommin, ja vahemmalla
jos meilld on véhemman tyontekijoitd, jos meillla on maahanmuuttajatyontekijoita. Ihan taydel-
lisesti voitais hoitaa. Pitdd muistaa ettd ei suomalainen voi toimia aina tulkkina. Vois miettig,

ettd tulkki on sellanen mihin suomalainen ei pysty.

Kasitys siitd, ettd suomalaiset tekevat Suomessa kotouttavaa tyota eldd vahvana, mutta kuten
edellisenkin yhdistystoimijan ndkemyksesta kuuluu, suomalaiset eivét pysty toimimaan asi-
antuntijoina kaikessa. Suomalaisten kanssa toimiminen vaatii aina tulkin, toisaalta suoma-
lainen ei valttamatta ymmarra tietyn yhteison kotoutumiseen liittyvia tarpeita. Maahanmuut-
tajilla, kuten afganistanilaisilla itselld&n on osaamista ja ymmarrysté heidan oman yhteisénsa
erityistarpeista kotoutumisessa ja maahanmuuttajataustaiset itse voisivat toimia hyvin ko-
toutumistyossa asiantuntijoina. Esimerkiksi afganistanilaiset yhdistykset tekevét jo nyt pal-

jon kotoutumistyoté, jollaista suomalaiset eivét pysty tekemaan.

Ehkd enemman auttaa kotoutumiseen ja perheeseen kun Suomen yhteiskunta jarjestad sen tosi
hyvin, mutta jos omalla didinkielell& henkild auttaa, enemman se menee, koska se silloin ym-
martéd. Yksi tulkki tulee perheen mukaan, koska perhe haluaa, ettd ymmartad oikein, ja ehka
enemmaén on persian kielen tulkkeja, mutta jos yhdistys jarjestdis perheelle, helpommin he péasis
yhteiskuntaan ja se auttaa paljon, etta lapset 16ytaa ystavia, perhe I0ytaa ystavia ja voi keskustella
omia asioita meidan kanssa. Joku kysy multa, ettd miten ma voin opisella suomen kielell& ja mé

kerroin ettd tdmé oli oikein ja tdmé& oli vaarin, oma hyvat puolet ja huonot puolet voin selittaa
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heille, ettd kun mé tulin Suomeen, ettd kun ma tein ndin, meniks se hyvin ja oikein. Kulttuuri on
tosi térkee, eri kulttuurista tulee Suomeen ja ei osaa mitdén, miten sa voit paastd mukaan. ja
Suomessa on kaikki asiat hyvin jarjestetty mutta on tosi hankala kun uus kulttuuri tulis heti sisaa,
ei 00 mahdollista, se tarvii aikaa, se tarvii, ettd suomalainen ja sama kulttuuri. Ei pelkkd suoma-

lainen, oma kulttuuri voi tukea ja ndyttaa, oli semmoinen ja voi tehdd semmoista.

Tarve turvallisen ja tutun yhteison kokoontumiselle korostuu vieraassa maassa. Afganista-
nilaiset nostavatkin usein juuri vertaistukimaisen toiminnan sellaiseksi, jota suomalaiset ei-
vat voi afganistanilaisten kotoutumisen eteen tehdd. Yhdistykset antavat tukea niin jérjesta-
malla toimintaa, kuten luomalla harrastus- ja kokoontumismahdollisuuksia, mutta myos an-
tamalla tukea ja neuvontaa kiinnittdméalla huomiota oman kokemuksensa kautta syntyneisiin
kasityksiin siitd, mitkd oman yhteison kotoutumiseen liittyvat erityiset tarpeet ovat. Yhdis-
tykset myos haluavat olla vaikuttamassa afganistanilaisten mahdollisuuksiin esimerkiksi
kouluttautumisessa. Yhdistykset voivat toiminnallaan tdydent&a viranomaistoimintaa niin,
etta jos yhteiskunnan tehtaviin kuuluu kertoa afganistanilaisille erilaisista koulutusmahdol-
lisuuksista, yhdistystoimijat voivat vieda omaa viestiddn eteenpdin, toimia afganistanilaisille
ikaan kuin esikuvina ja luoda uskoa siihen, ettd koulutukseen ja tyoelaméaan, yhteiskuntaan
sisdlle padseminen on mahdollista. Seuraavassa kertomuksessa yhdistystoimija kuvaa suo-
men Kielen opetusta, jota tehddan yhdistystoimintana maahanmuuttajataustaisten opettajien

voimin.

Mut, se on niin selva juttu, et jos s& haluut oppia suomea ja jos joku sun omalla kielella sit&
opettaa niin sinne vaan, ainakin sulla o hauskaa sielld! S& puhut molemmilla kielilla, s& ym-
marrat se ei 00 niin tylsad kun aaa koulussa istua ja suomalainen opettaja selittda ja s& et ym-
maérré puoliakaan mita se sanoo. Meill& oli siis nyt kolmas viikko, perjantaisin, viime viikolla
oli just viis oppilasta, me tehtiin alkutestejd, ja aa ihan kiva se on ollut, siiné saa juoda kahvia
ja teetd, ei 0o semmosta niinku opetusluokkaa, et kaikki istuu samassa poydassa ja opettajat eli
me, ei me yritetd olla niinku. Ne oli kylla aika hyvalla mielell& tullu sinne niinku sanoin, niilla
oli hauskaa sielld. Ne oppii samalla kun ne puhuu kaikkia muuta asioita. Et se on sellanen aika
turvallinen olo olla siella.

A: Aatteleks sé et se turvallisuus tulee siit4, et te puhutte sielld omaa &idinkielta keskenénne?
X: Mun mielestd. Ja just se et miten me ollaan siell& opettajina, jossain paikoissa voi olla niin,
et omakielinen opettaja opettaa suomea, mut se on niin vaikea ja koska han on vahan niinku
”judgemental”, se oppilas ei halua puhua suomea, koska hén ei halua ettd hdnelle nauretaan.,
Mut meilld ei oo tommosta, me ei olla opettajia ja me sanottiin heti alussa, ettd taalla puhutaan
suomea ja taalla ei kukaan naura teille, kun ei meistdkadn kukaan osaa taydellinen. et te opitte

ja tiedéatte kuinka paljon meilla on ollu kaikkia virheité.
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Yhdistysten tekemd kotoutumista edistdva ty0 on hyvin monipuolista ja se on kaikkea vai-
kutus- ja harrastusmahdollisuuksien lisédmisen ja Suomen lainsdddannén, suomen kielen ja
suomalaisen yhteiskunnan opettamisen valilla. Afganistanilaisten yhdistystoiminta on ko-
touttavaa, osallistavaa ja vaikuttavaa, mutta niin kauan kuin kotouttamis- ja vaikuttamistyo
on afganistanilaisten toimesta yhdistystoimintaa, se on kuitenkin viranomaistoiminnan ja vi-
rallisen kotouttamistyon ulkopuolella. Yhdistysten tekema ty0 ja afganistanilaisten vapaa-
ehtoisesti tekema tyd korvaa puutteellista julkista toimintaa jadmalla usein ilman rahoitusta
ja tunnustusta ja nain myos valta-asetelma valtakulttuurin edustajien tekeman tyon ja véa-
hemmiston tyon valilla séilyy ennallaan. Muutokseen vaaditaan sitd, ettd maahanmuuttaja-
taustaisten tekemaé tyo tunnustetaan ja heidat otetaan aidosti mukaan kotoutumisty6hon.

7.5 Yhdistystoiminta oppimisessa ja vaikuttamisessa

Maahanmuuttajan siirtyminen yhteiskunnan uudesta jasenestd kokeneeksi jaseneksi, liike
yhteiskunnan ulkopuolelta sen ytimeen ei valttdmattd koskaan tule tdysin valmiiksi, vaan sen
on jatkuvaa sosiaalista oppimista aktiivisena osallistujana. Yhteisot, kuten kansalaisten yh-
teisO voi maarittad, ketka yhteisddn kuuluvat, sulkien ulkopuolelle siihen sopimattomiksi
katsotut. Samaan aikaan maahanmuuttajat voivat olla aktiivisia osallistujia jaseneksi tulemi-
sen oppimisprosessissa. (Reed-Danahay 2006, 80-95.) Yhdistystoiminta on afganistanilai-
sille keino vaalia ja neuvotella omasta kulttuurista ja identiteetista, mahdollisuus vaikuttaa
omaan yhteisdon ja suomalaiseen yhteiskuntaan. Yhdistystoiminta on myds yhdistystoimi-
joille henkildkohtaisella tasolla voimavara — monet toimijat kertovat saavansa iloa oman yh-
teisOn jasenten auttamisesta. Liséksi yhdistystoiminta on toimijoille keino toimia aktiivisina
kansalaisina, vaikuttaa ja oppia suomalaisen yhteiskunnan toimintaa. Martikainen ja Pyyk-
kdnen nakevaét, etta yhdistystoiminta itsessaan tekee maahanmuuttajille tutuksi valtayhteis-
kunnan toimintamekanismeja jarjestojen, séantéjen luomisen ja erilaisten verkostojen
kautta. Ndin myos itse toimiminen yhdistyksissa edistdd maahanmuuttajien rakenteellista ja
kulttuurista sopeutumista. (Martikainen & Pyykkonen 2013, 285.) Monet yhdistystoimijat
ovat nostaneet seka hankkeen aikana, etta haastatteluissa esille sen, ettd suomalainen jarjes-
tdmaailma, ennen kaikkea niita koskeva laki ja byrokratia ovat haastavia maahanmuuttaja-
taustaisille, joille kielitaito tuottaa haasteita. Kuitenkin kertomuksissaan yhdistystoimijat ku-
vaavat, etté juuri yhdistystoiminnan haastavuus on mahdollistanut heille oppimisen suoma-

laisesta yhteiskunnasta ja kulttuurista ja myds omasta yhteisosta.
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Téassa prosessissa niinku oppii tosi paljon, siis hirveen paljon kaikkea, vaikka mé luulen ettd ma
tunnen omat ihmiset, oma kansa, kyll& siin& tulee aina yllatyksi4, aina, ja just se, ettd mé toimin
siind keskell4, etté toisella puolla on niinku suomalaiset ja Suomessa toimiminen yhdistyksena
et kun ma tein paperity6ta ja siitd oppi tosi paljon kans, et ehka joskus tulevaisuudessa tarviin

sita tietoa ja taitoa.

Yhdistystoiminta mahdollistaa monenlaisen oppimisen, eikd oppiminen rajoitu pelkéstaan
lainsdadanndn tuntemukseen, paperitdiden tuntemukseen tai siihen, millaista Suomessa toi-
miminen on yhdistyksend. Etenkin silloin, jos afganistanilaisten yhdistystoiminta tulee suo-
malaisille nakyvammaéksi ja suomalaiset tulevat mukaan afganistanilaisiin yhdistyksiin tai
suomalaiset yhdistykset tekevat yhteisty6td afganistanilaisten yhdistysten kanssa, syntyy
mahdollisuus vuorovaikutuksessa oppimiseen. VVuorovaikutuksessa tapahtuu sosiaalista op-
pimista seké afganistanilaisilla ettd suomalaisilla valtakulttuurin edustajilla. Yhdistystoimin-
nalla on paljon mahdollisuuksia vaikuttaa yhteiskuntaan ja saada kehitysté aikaan. Sosiaali-
sen oppimisen ja vuorovaikutuksen kautta yhdistystoiminta synnyttaa ja lisad Martikaisen ja
Pyykkosen mukaan yksiléiden ja ryhmien sosiaalista padomaa yhteiskunnan kontekstissa.
Yhdistykset myos vahvistavat yksildiden ja sosiaalisten ryhmien valista luottamusta verkos-
toiden ihmisid ja ryhmid keskendén ja tarjoten ndin vaikutusmahdollisuuksia. (Martikainen
& Pyykkonen 2013, 283.) Afganistanilaisten yhdistysten kohdalla ja& néhtavaksi, onnistu-
taanko yhteisty6ta afganistanilaisten yhdistysten ja suomalaisten toimijoiden vélilla liséa-
maan ja sitd kautta mahdollistamaan sosiaalisen pddoman kasvattamisen lisaksi myos luot-

tamuksen syntymisté ja vaikutusmahdollisuuksia.

Monet yhdistystoimijat kertovat, ettd oli kyse sitten kotouttamis- tai vaikuttamistyosta, af-
ganistanilaiset yhdistykset ovat ainakin toistaiseksi voimattomia suomalaisten viranomais-
ten edessa. Vuoden 2015 jalkeen Suomen maahanmuuttopolitiikka on kiristynyt ja monet
afganistanilaisetkin ovat paatyneet Kkiristyneiden kdytanteiden, kuten perheenyhdistdmisen
vaikeuttamisen vuoksi vaikeaan tilanteeseen. Afganistanilaiset haluavat toiminnallaan ja ak-
tiivisesti esilla olemisellaan olla vaikuttamassa Suomen viranomaisten tekemiin paatoksiin,
mutta tall& hetkelld yhdistystoimijat ovat epdvarmoja siit4, paljon he todellisuudessa voivat

viranomaisiin vaikuttaa.

14 000 afgaania Suomessa asuvia, monella on oleskelulupa, mutta sitten niille joka ei oo saanut
oleskelulupa, on todella vaikeaa, todella vaikeaa, me yritimme meiddn parhaamme vaikuttaa

viranomaisille, joka tekee paatoksia, niille afgaaneille ja maahanmuuttajille, mutta valitettavasti
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tiiatkd mitd, yks kasi ei ikind pysty tekemaan tyotd. Tassa pitais olla monet kédet yhdessé. ja
aani pitdis olla niin kova. Joko pitdis niin ettd saada riittdvasti ani ja sitten ne kuuntelee, mutta

en ma tiedd, nyt pikkuhiljaa me yritimme, on tulossa afgaaniliitto.

Yhdistys- ja jarjestétoiminnan rooli on ollut merkittava yhteiskunnan tasa-arvon kehittymi-
sessd. Kuitenkin kulttuuristen véhemmistjen kohdalla vaikuttamistyd on haastavaa, mika
kuuluu edellisenkin yhdistystoimijan kertomuksessa. Afganistanilaisten yhdistysten aktii-
visten toimijoiden puheessa kuuluu pettymys siité, ettd monet yhteisoon kuuluvat eivat osaa,
ehdi tai halua olla mukana ajamassa joukolla afganistanilaisten asemaa paremmaksi Suo-
messa. Samaan aikaan he myontavat, ettd monet kylla haluaisivat toimia mukana yhdistyk-
sissd, mutta heiltd puuttuu keskeisid taitoja, joita yhdistystoiminta vaatii. Yhdistystoiminta
vaatii ensiksi riittdvad suomen kielen taitoa, mink& vuoksi monet, heikoimmin kielt4 osaavat
jaavat yhdistystoiminnasta ulkopuolelle tai sellaiseen asemaan, jossa vaikuttamismahdolli-
suudet ovat huonot. Kielitaito ei yksin riitd, vaan yhdistystoiminnassa taytyy tuntea Suomen
yhdistyslainsdadéntod tai vahintdan on tiedettdva, misté yhdistykset voivat pyytaa apua toi-
mintaansa. Haastateltavat kertovat, ettd tosiasiassa monilla kielitaito ja toisaalta my6s osa
suomalaisen yhdistystoiminnan tunteminen on niin huonoa, etté yhdistyksilla ei ole edelly-
tyksia toimia ja ndin myos vaikuttamisty® saattaa tuntua ylivoimaisen haastavalta ja jadda
siten tekeméttd. Yhdistystoiminta siis syntyessaan lisad vaikuttamismahdollisuuksia ja so-
siaalista padomaa, mutta todellisuudessa myds yhdistystoimintaan osallistuminen ja itse vai-
kuttaminen vaatii paljon sosiaalista padomaa ja aktiivisen toimijan asemaa yhteiskunnassa.
Nyt, kun Afganistanilaisten yhdistysten liitto on perustettu, voidaan jaadda seuraamaan, miten
liitto onnistuu tavoitteissaan afganistanilaisten yhteistyon ja vaikutusmahdollisuuksien lis&é-

miseksi.
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8 JOHTOPAATOKSET

Kansalaisuudessa ja kansallisissa kulttuureissa tuotetaan ja yllapidetaén jahmeita ja muuttu-
mattomina nayttaytyvid rajoja. Kansallisten kertomusten kautta luodaan totuuksia siit,
ketkd kuuluvat kulttuurisesti yhtendiseksi tuotetun kansalaisten yhteisdon ja ketka eivt.
Tutkimuksessani olen tarkastellut, miten kasitys yhtendisestd suomalaisesta kulttuurista ja
sithen kuulumattomuudesta heijastuu afganistanilaisten yhdistystoimijoiden kertomuksissa.
Liséksi olen tarkastellut, miten yhdistystoimijoiden kertomuksissa kuuluu suomalaisessa yh-

teiskunnassa tietoisesti ja tiedostamattomasti tuotetut ja yllapidetyt kuulumisen politiikat.

8.1 Erilaisena Suomessa: kuuluminen ja kotoutuminen oman yhteison ehdoilla

Suomalaisen kansalaisten yhteison, kulttuurin ja identiteetin tuotetut rajat aiheuttavat afga-
nistanilaisille haasteita maaritelld omaa paikkaansa suomalaisessa yhteiskunnassa. Suoma-
laisten yhteis6on kuuluminen edellyttdd myos suomalaiseen jahmeéksi tuotettuun kulttuuri-
seen muottiin kuulumista. Afganistanilaiset eivét kuitenkaan monessa tapauksessa ole ha-
lukkaita luopumaan omasta kulttuuristaan, mika aiheuttaa heille kuulumattomuuden tun-
netta. Ei koeta olevan enda taysin afganistanilaisia, mutta ei myoskéaan haluta tulla taysin
suomalaisiksi. Kuulumattomuuden tunne aiheuttaa haasteita oman identiteetin kasittami-
sessd. Afganistanilaiset yhdistykset tekevat tyotéd afganistanilaisen kulttuurin ja tradition sai-
lyttdmisen mahdollistamiseksi ja identiteettityon helpottamiseksi jarjestaméalla esimerkiksi
kulttuurijuhlia ja oman aidinkielen opetusta. Erilaisuuden ymmartdminen ja tuottaminen on-

kin usein tavalla tai toisella afganistanilaisten yhdistystoiminnan ytimessa.

Vaikka afganistanilaiset eivat taysin haluaisikaan omaksua suomalaisen kulttuurin malleja,
taytyy suomalaiseen malliin jossain méaarin kuitenkin mukautua. Yhdistyksissa tehdaankin
ty6té sen eteen, ettd afganistanilaiset voisivat kotoutua ja tulla osallisiksi suomalaisessa yh-
teiskunnassa oman yhteisonsa ehdoilla niin, ettd he eivat joudu vékisin sulautumaan suoma-
laiseen yhteiskuntaan luopuen omasta kulttuuristaan ja arvomaailmastaan. Esimerkkina
oman yhteison ehdoilla tehtévasta kotoutumistydté on vaikuttaminen musliminaisten uima-

vuorojen lisdédmiseen.
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8.2 Neuvottelua afganistanilaisen yhteison sisalla

Suomalaisessa yhteiskunnassa asuminen vaatii neuvottelua siitd, missd madrin suomalaista
kulttuuria ja ajattelumaailmaa voidaan hyvaksya oman kulttuurin ja perinteen ehdoilla. N&-
kemykset tasta neuvottelusta vaihtelevat suuresti eri toimijoiden vélilla. Merkittdvimpia kes-
kustelunaiheita on patriarkaaliseen ideologiaan liittyvéat aiheet naisten asemasta ja nuorten
méaéraamisvallasta. Monet afganistanilaiset yhdistykset haluavat toiminnallaan vaikuttaa
patriarkaalisen ideologian vaikutuksen vahentdmiseen ja naisten ja nuorten aseman paranta-
miseen. Yhteison sisalld kuitenkin ollaan kovin erimielisid siitd, missa méarin suomalaiseen
ajattelutapaan mukaudutaan ja esimerkiksi monet naiset ja nuoret eivat valttamatta koe ole-

vansa alistetussa asemassa omassa yhteisdssaan.

Afganistanilaisten yhteison sisélla ollaan siis erimielisié siitd4, mit4 afganistanilaisuus Suo-
messa on. Afganistanilaisilla kollektiivista toimintaa haastaa kulttuurin ja erilaisuuden tuot-
tamiseen liittyvien erimielisyyksien lisaksi myos se, ettd siind missd afganistanilaiset Suo-
messa on etninen vahemmisto, myds Afganistan itsessaan koostuu etnisistd vahemmistoisté,
joista edustajia on tullut Suomeenkin. Afganistanilaisten etnisten vahemmistéjen véliseen
historiaan liittyy paljon vihamielisyyttd ja epdluottamusta, mika vaikuttaa edelleen afganis-

tanilaisten elamaan Suomessa ja heijastuu myds yhdistystoiminnassa.

Diasporiset yhteisot, kuten afganistanilaisten diaspora, eivat useinkaan ole kollektiivisia ja
yksimielisia toimijoita yhteiskunnassa, vaikka yhteinen vahemmistdtausta ja yhteisollisyy-
den yllapitdmiseksi yhteisten asioiden ajamiseksi kollektiivista toimintaa olisikin. Diaspori-
sia yhteisOja ei pitdisikddn koskaan kasittad kategoriana ja olettaa, etta tietysta taustasta tu-
levat ajattelevat tietylld tavalla. Todellisuudessa yhteison sisélla on paljon jannitteisyytta ja
erilaisia ihmisid, jotka ajattelevat kotoutumisesta ja oman kulttuurin sdilyttdmisen ja uuden

kulttuurin omaksumisen suhteesta hyvin eri tavoin.

8.3 Suomalaisen yhteiskunnan toiseuttavat ja poissulkevat kaytanteet

Sen lisdksi, ettd suomalaiset kulttuuriset oletukset vaikuttavat afganistanilaisten paasyyn
osalliseksi kansalaisten yhteisod, suomalaisessa yhteiskunnassa on myds paljon maahan-
muuttajia toiseuttavia ja heidan toimijuuttaan rajoittavia ja valtakulttuuri — véhemmist6 —

valta-asemaa yllapitavia kéyténteitd. Toiseuttavat kéyténteet ovat tiedostettuja ajattelumal-
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leja ja asenteita, halua pitd4 suomalaisten yhteis6a suljettuna. Samalla ne ovat myos tiedos-
tamattomia puhetapoja ja toimintamalleja, joiden merkitysta valta-asetelman yll&pitdmisessa
ei aina ole helppo huomata. Afganistanilaisten yhdistystoimijoiden kertomusten mukaan
merkittdvimpid toiseuttavia kaytantdja suomalaisessa yhteiskunnassa on puhuminen pako-
laisista ja turvapaikanhakijoista. Kategorisointien kautta luodaan aina oletuksia ja oletusten
kautta joko mahdollistetaan tai rajoitetaan yksiloiden liikkumatilaa ja toimijuutta. Esimer-
kiksi kategorian luomasta liikkumistilasta nousi se, ettd afganistanilaiset saattavat ndhda
koulutukseen ja tyoelamaansa liittyvat mahdollisuudet heikkoina, mink& vuoksi he usein
paatyvat kaikki saman tyyppisiin suorittavan tyon tehtéviin, joissa koulutusta ei tarvita. Yh-
distyksissé halutaan vaikuttaa siihen, etta kategorisointi véhenisi suomalaisten keskuudessa,
mutta my6s afganistanilaisten itsensd keskuudessa, jolloin myds kasitys omista mahdolli-

suuksista voi laajentua.

Toinen yhdistystoimijoiden kokema merkittava suomalaisen yhteiskunnan maahanmuuttajia
toiseuttava kaytanto on, ettd sitten kyse asiantuntijuudesta afganistanilaisuudesta tai kotou-
tumisesta, suomalaiset tekevét asiantuntijatyotd. Kotoutumisen suunnittelijat ja kouluttajat
ovat suomalaisia, mik& mahdollistaa sen, ettd kotoutumisty6ta tehdéd&n suomalaisten 1ahto-
kohdista. Tama aiheuttaa valta-asetelman sdilymist, sill4 ndin kotoutumisty6ssa suomalai-
set ovat toimijoita, maahanmuuttajat toiminnan kohteita, jotka kaipaavat aktivointia. Sen li-
séksi, ettd suomalaisten tekemét kotoutumistoimet ovat valta-asetelmaa yllépitavia, ne ovat
monessa tapauksessa myos riittdméattdmia. Suomalaiset eivat aina pysty vastaamaan kotou-
tumiseen liittyviin erityistarpeisiin. Afganistanilaisissa yhdistyksissd tehdaén kotouttavaa
ty6td, johon suomalaiset eivat pysty, kuten tarjoavat neuvontaa ja kielen opetusta omalla
kielelld. Yhdistykset tarjoavat tukea suomalaisessa yhteiskunnassa toimiseen ja kotoutumi-

seen.

8. 4 Vapaaehtoisvoimin tehtavan tyoén mahdollisuudet ja haasteet

Viranomaistoiminnan rinnalla tehtdva, julkista toimintaa tukeva yhdistystoiminta on kansa-
laisyhteiskunnassa merkittavaa toimintaa. Afganistanilaisissa yhdistyksissa tyota tehdaan 1a-
hestulkoon taysin vapaaehtoistoimintana ja tarkeda ja vaikuttavaa tyota he tekevétkin. Kui-
tenkin, yhdistyksissa kaivataan parempaa tunnustusta tehdylle tydlle suomalaisen yhteiskun-

nan taholta. Lisdksi maahanmuuttajatyontekijoille ja -asiantuntijoille pitd4 luoda mahdolli-
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suuksia paasta mukaan suomalaisten julkisen ja kolmannen sektorin tekemaén kotouttamis-
tyohon, jotta valta-asetelmaa suomalaisten ja maahanmuuttajien valilla voidaan purkaa. Si-

ten voidaan myds aidosti edistdd maahanmuuttajien toimijuutta ja mahdollisuuksia.

Oman yhteison jasenista huolehtiminen ja yhteison aseman parantaminen ovat selkeasti af-
ganistanilaisten yhdistysten toimintaa ohjaavia tavoitteita. Y hdistystoiminnalla ja yhteiskun-
nallisella vaikuttamisella on mahdollista edistaé osallisuutta monella tasolla, afganistanilai-
sen yhteison osallisuutta suomalaisessa yhteiskunnassa, seké yksiléiden osallisuutta afganis-
tanilaisten yhteisossa ja Suomen yhteiskunnassa. Kuitenkin hankkeen edetessé ja my6hem-
min my0s afganistanilaisten yhdistystoimijoiden kertomuksia tulkitessani huomioni kiinnit-
tyi siihen, ettd vapaaehtoistyona tehtava yhteisen hyvan tavoittelu ei aina ole ongelmatonta.
Toiminta edellyttad samanaikaisesti osallisuutta seka yhteisdssa ettd yhteiskunnassa. Nuor-
ten afganistanilaisten ja naisten toimijuus on rajoittunutta omassa yhteiséssa valtarakentei-
den vuoksi, mutta toisaalta vanhemmilla ja heikommin suomen kielta osaavilla toimijuus on
rajoittunutta Suomen yhteiskunnassa. Aktiivisina yhdistystoimijoina ja vaikuttajina ovat he,
jotka ovat asuneet Suomessa pidemmaén aikaa, osaavat suomen kielta riittavan hyvin ja tun-

tevat jéarjestdjen toimintaa.

Kansalaistoiminta; vapaaehtoistyd ja aktiivinen kansalaisuus vaatii yksil6ltd ja yhteisolta
voimakasta toimintaan ja jopa muutokseen pyrkivaa toimijuutta. Toimijan taytyy néin olla
tietoinen asioista, joita halutaan tehdé ja lisaksi toimintaan tarvitaan resursseja, kuten suo-
malaisen yhteiskunnan ja yhdistystoiminnan kentén seké lainsdddannon tuntemusta ja ennen
kaikkea suomen kielen osaamista. Onkin siis mahdollista, ettd osa jaa yhdistys- ja vaikutta-

mistoiminnan ulkopuolelle sen vuoksi, ettei kaikkea tarvittavaa tietoa ja osaamista ole.

8.5 Jatkoa tutkimukselle

Suomessa koulua kayneilla afganistanilaisilla nuorilla on monessa tapauksessa vanhempiin
verrattuna paremmat mahdollisuudet yhdistystoimintaan. Sen liséksi, ettd nuoret hallitsevat
usein suomen kielen aikuisia paremmin, nuoret myds Kiinnittyvat suomalaiseen yhteiskun-
taan koulujarjestelméan kautta. Yhdistystoiminnassa kielen hallinta ja yhteiskuntaan kiinnit-
tymien auttavat. Koulujarjestelma antaa lapsille ja nuorille myds evdité aktiivisena kansalai-
sena toimimiseen, sillda Suomessa kansalaiskasvatusta toteutetaan kouluissa. Lapset ja nuoret

saavat nain Suomen koulujarjestelmésta etumatkaa, kun taas Suomeen aikuisialla muutta-
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neet eivét ole olleet osana Suomen koulussa toteutettavaa kansalaiskasvatusta ja kansa-
laiseksi kasvamisen prosessia. Aikuiset maahanmuuttajat saattavat siis olla lahtokohtaisesti
eri tilanteessa verrattuna suomalaisiin ja maahanmuuttajataustaisiin nuoriin, jotka ovat kas-
vaneet suomalaisessa yhteiskunnassa aktiivisiksi, tai ainakin oikeutensa ja vaikutusmahdol-
lisuutensa tiedostaviksi kansalaisiksi. Jatkotutkimuksen kannalta olisikin mielenkiintoista
tarkastella, minkalaisen prosessin kautta aikuisena maahan muuttanut kasvaa Suomessa vai-
kuttavaksi, osallistuvaksi kansalaiseksi. Tutkimuksen kautta voitaisiin saada ajatuksia siit,
miten maahanmuuttajan asema toiminnan kohteena olemisesta mahdollisuutensa tunnista-

vaksi aktiiviseksi toimijaksi tapahtuu.

Mielenkiintoista olisi myds perehtyneempi tarkastelu siit4, millaisia mahdollistavia tai kan-
nustavia tekijoitd maahanmuuttajien kansalaistoimintaan osallistumiseen liittyy, millaiset te-
kijat haittaavat tai jopa estavat maahanmuuttajien kansalaistoimintaa yhteiskunnassa, esi-
merkiksi Suomessa ja milla seurauksin. Kuullaanko maahanmuuttajia heitd koskevassa toi-
minnassa, annetaanko heidan tekemalleen tydlle tunnustusta, annetaanko heidan vaikuttaa
asemaansa? Toisaalta, kun vastuu vdhemmiston aseman ja oikeuksien valvomisesta on yh-
distyksilla ja jarjestoilla, olisi mielenkiintoista tutkia, onko vahemmistoissé tarpeeksi osaa-
via ja halukkaita ihmisié tekemaén oikeuksien valvontaa ja mita merkitysta talla on oikeuk-
sien toteutumisen kanssa. Pohdinta siitd, missa méarin ja milla seurauksilla vastuuta oikeuk-
sien valvomisesta ja hyvinvoinnista voidaan siirtaa yksiloille ja jarjestoille niin, ettd oikeuk-

sien toteutuminen voidaan taata, olisikin varmasti jatkossa paikallaan.
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LIHTTEET

Liite 1. Haastattelurunko

Taustakysymykset

e Millaisessa yhdistystoiminnassa olet ollut mukana?
e Kuinka pitkaan olet ollut mukana afganistanilaisten yhdistysten toiminnassa?

e Miké on saanut sinut osallistumaan yhdistystoimintaan?

Teema 1 Yhdistys, jossa toimin

e Millaisia tavoitteita ja millaista toimintaa yhdistykselldanne on?
e Kuinka pitkaan yhdistys on toiminut?

e Kokoontuuko yhdistys usein yhteen?

e Jdrjestetadkd yhdistys toimintaa usein?

e Mika yhdistyksen toimintaa ohjaa?

Teema 2 Yhteiskunnallinen vaikuttaminen ja yhdistyksen rooli

e Miten ymmarrét yhteiskunnallisen vaikuttamisen?
e Miten koet, miké yhdistyksen rooli on/voi olla yhteiskunnallisena vaikuttajana?
e Mitd mahdollisuuksia yhdistyksella on vaikuttaa?

e Mihin voidaan vaikuttaa, ja miten?

Teema 3 Afganistanilaiset yhdistykset suomalaisen jarjestétoiminnan kentalla

e Onko mielestasi afganistanilaisten tekemalla yhdistystoiminnalla jotakin erityispiir-
teita?

e Millaisena koet afganistanilaisten yhteisojen yhteistydn yhdistyksen sisalla ja yhdis-
tysten kesken?

o Liittyykd afganistanilaisten yhdistysten toimintaan ja yhteistyéhon jotain erityisia
vahvuuksia taitoisaalta haasteita?

¢ Onko yhdistyksenne jo vaikuttanut jollain tavalla/ johonkin?
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e Onko Suomen yhteiskunnassa jotakin sellaista, johon Suomen afganistanilaiset yh-
distykset/omat yhdistyksenne voivat ja haluavat toiminnallaan vaikuttaa?

e Mitd yhdistykset ovat jo mielestasi saavuttanut?

e Mitd se on edellyttanyt?

e Mité yhdistykset voivat mielestasi saavuttaa?

o Mita toivoisit, ettd afganistanilaiset yhdistykset voisivat saavuttaa/tehda tulevaisuu-

dessa?

Onko sinulla puheenaiheitamme koskien terveisia Suomen paattajille?

Mita muuta haluaisit kertoa?
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