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Prefacio

Este libro retine trabajos sobre distintos aspectos de la historia del Impe-
rio Romano desde su surgimiento hasta su crisis terminal en Occidente. La
sociedad romana es abordada desde puntos de vista politicos, econdmicos
y sociales, en la medida en que estos pueden ser separados. Su publicacién
busca acercar al mundo hispanoparlante estudios actualizados acerca de este
periodo histdrico para ser utilizados en la ensefianza de grado de la educacion
superior y universitaria. Esperamos que impulse la curiosidad de los alumnos
sobre esta época, al mostrar su complejidad y lo que podemos aprender de
ella para la comprensién de la sociedad en la que vivimos.

Nathan Rosenstein y Robert Morstein-Marx analizan la transformacién
de la reptiblica romana de una organizacién politica basada en un conjunto de
magistraturas e instituciones como los consules, los tribunos de la plebe, el
senado y los comicios, a una res publica encabezada por un Princeps. Parten
de las autorizadas visiones de Maquiavelo y Montesquieu —Ilas instituciones
creadas para gobernar una ciudad-Estado eran inconsistentes con la adminis-
tracién de un gran imperio— para elaborar su propia hipétesis de por qué se
produjo este cambio. Ellos prestan atencion al colapso moral que sefialan las
fuentes antiguas y llegan a la conclusiéon de que la concentracion de la riqueza
producto de las nuevas oportunidades que implicé la conquista del mundo
mediterraneo cre6 una mayor competencia dentro de la elite, que termin6 por
quebrar su cohesion interna como grupo.

Este cambio politico tuvo varias consecuencias, entre ellas el fin de las
guerras civiles. El orden subsiguiente estableci6 las condiciones para que se
produjera un desarrollo econémico que David Mattingly describe en su ca-
pitulo sobre la economia imperial. Un aspecto laudable de su trabajo es que
tenga como base al libro sefiero de Moses Finley de 1973, La economia de
la Antigiiedad, cuyas tesis matiza y pone en entredicho, pero no descarta ni



Prefacio

considera inconsistentes. A la concepcion de la economia romana como “pri-
mitiva” o “subdesarrollada”, é] contrapone —basandose en los hallazgos ar-
queoldgicos de las dltimas décadas—que el mundo romano tuvo un impulso
econémico de una escala sorprendente para una sociedad preindustrial y que
la gestion de sus actividades productivas e intercambios tuvo un alto grado
de sofisticaciéon y racionalismo, aunque nunca hay que olvidar las grandes di-
ferencias regionales que deben haber existido en un imperio de semejante ta-
maiio. Es asi como remarca avances en la tecnologia, la actividad econémica
urbana, la agricultura, la mineria, el uso de la moneda y la evidencia de sellos,
vasijas y elementos encontrados en naufragios, asi como la importancia del
Estado para lograr este desenvolvimiento econémico.

Adam Ziolkowki analiza la crisis del siglo III d.C. y critica la interpretacién
de “crisis total” —politica, econémica y social— que hasta hace unas décadas
dominaba los estudios de este periodo. Su minucioso trabajo nos recuerda que
cualquier historia del mundo romano que ignore que los pueblos que se encon-
traban a su alrededor también tienen historia —y, por lo tanto, cambiaban con
el transcurso del tiempo— tiene un caracter explicativo limitado. L.os cambios
dentro del barbaricum, en gran parte producto de interacciones pacificas con el
imperio, provocaron una mayor estratificacién social y alianzas entre bandas de
guerreros. El autor sostiene que los militares de carrera del ejército eran cons-
cientes de los peligros que se avecinaban y que ello los instigé a participar mas
activamente en politica. Por dltimo, llega a una conclusién que en gran medida
puede relacionarse con la pérdida de cohesion de una elite romana competitiva
propuesta por Rosenstein y Morstein-Marx. La principal razén del avance del
peligro barbaro, para Ziolkowki, debe buscarse en el paso de la republica al
imperio. A la elite que competia por triunfos, riqueza y poder, le sucedié un
Imperator que monopolizo el derecho a celebrar triunfos y desalent6 a sus ge-
nerales a llevar a cabo campafias militares por fuera de las zonas controladas
por el Estado romano; las que, en caso de triunfo, podian llevar a que surgiera
un rival del propio emperador. Fue este factor la principal razén por la cual los
pueblos barbaros pudieron transmutarse hasta convertirse en la amenaza en la
que se transformaronen el siglo III.

La crisis del siglo III fue superada mediante la adopcién de varias me-
didas, entre ellas las reformas fiscales que tuvieron lugar durante el periodo
de la tetrarquia creada por el emperador Diocleciano. Cam Grey realiza un
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pormenorizado trabajo sobre una tematica clasica del imperio romano tar-
dio relacionada con estas reformas: el colonato. Sin embargo, advierte que
la historiografia de este topico ha llevado a interpretar las fuentes —en su
mayor parte juridicas— de forma tal que den la impresién de una politica co-
herente y homogénea con respecto al tema, una de cuyas expresiones es la de
considerarlo como un sistema que daria lugar a la servidumbre medieval. Al
analizar exhaustivamente las fuentes escritas disponibles, el autor llega a la
conclusion de que las alusiones al colonato son muy fragmentarias como para
deducir alguna organizacioén fiscal sistemética. Los objetivos de la reorgani-
zacion fiscal fueron conseguir una mayor eficiencia en el célculo y la recolec-
cién de impuestos, y esto intentaba lograrse con un tinico vocabulario legal
para todo el imperio, pero que no reflejaba una exclusiva practica impositiva
debido a las grandes diferencias regionales. Lo tinico que podria afirmarse
acerca del colonato es que era una instituciéon que tenia lugar en un contexto
rural. Los colonos registrados son particularmente visibles en las fuentes por
los problemas causados por las estrategias flexibles de rotacién de cultivos
y los arrendamientos a corto plazo. Es por ello que se necesitaba registrarlos
en una propiedad en particular. Grey propone hacer hincapié en el concepto
de origo para entender el sistema fiscal del imperio romano tardio. Mediante
él se intentaban distribuir las diferentes cargas impositivas, que podian ser
urbanas, rurales e incluir a grupos itinerantes como los marineros.

Asi como resignifica el problema del colonato tardoantiguo a partir de
una revisita a las fuentes, lo mismo hace con el tema de la esclavitud. Los
estudios acerca de la esclavitud romana concluyen en su mayor parte a fines
del siglo II d.C. A partir de ese momento la importancia del trabajo esclavo
habria disminuido como consecuencia del estancamiento general de la eco-
nomia o de las fuentes de aprovisionamiento. Sin embargo, Grey sefiala dos
factores a tener en cuenta: el planteo de un declive econémico generalizado
en esta etapa es excesivamente pesimista, y el cuestionamiento de que la es-
clavitud fuera el sistema de explotacion econémica predominante del imperio
romano. Asi, no fue necesario reemplazar la mano de obra esclava, ya que
nunca habia sido el modo dominante de explotacién. De esta forma quiere
rebatir la opinion de que el imperio romano tardio no era una sociedad de es-
clavos, pero continué siendo una sociedad que poseia esclavos. En realidad,
realza el hecho de que la esclavitud siga siendo frecuentemente mencionada
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en las fuentes de la antigiiedad tardia, aun cuando fuera para representar las rela-
ciones del hombre con Dios o para proveer un vocabulario para describir las obli-
gaciones fiscales de los colonos registrados. Es asi que propone un argumento de
continuidad en las actitudes y el tratamiento de los esclavos, y que si hubo cam-
bios fueron mas en estilo que en sustancia, mas en apariencia que en la practica.

Por 1ltimo, un tema que ha sido abundantemente trabajado por los estu-
diosos del conflicto social en términos de lucha de clases: las bagaudas. John
F. Drinkwater, el mas importante especialista de la Galia romana, analiza las
Bacaudae gélicas del siglo V. No hace hincapié en las masas empobrecidas
por los impuestos, presion que adquiria mayores dimensiones a medida que
las invasiones barbaras resentian la recaudacién de otras regiones, sino que se
centra, mas bien, en los movimientos de poblacién que provoco la disrupcion
politica. Tomando como referencia a Salviano de Marsella, considera que es
claro que las bagaudasse concentraban en areas que no estaban bajo control
barbaro o romano, y que la posible causa de la aparicién de este grupo fue
que la regién en la que mayormente se concentraba—Ila Armoérica— recibid
refugiados que llevaban a sus dependientes libres o serviles con ellos y ocu-
paban tierras abandonadas, mientras que otros campesinos se pusieron bajo
la proteccién de aristécratas que habian decidido no emigrar hacia zonas mas
seguras. Fue asi como esta region, aunque nominalmente romana, tuvo para
el imperio la apariencia de un Estado barbaro, pues sus habitantes actuaban
por su propia cuenta y en defensa de sus intereses particulares. La revuelta de
clase, en todo caso, no habria sido tal, a pesar de su resistencia a la ofensiva
romana para reestablecer su control sobre ellos.

El permanente uso de fuentes tanto literarias como arqueoldgicas, o de bi-
bliografia secundaria utilizada como fuente historiografica, evidencia la especi-
ficidad y originalidad de estos trabajos, que revisitan temas ampliamente traba-
jados en el mundo académico y sobre los que parecia haber consensos que el
desarrollo propio de la ciencia convierte siempre en provisorios. Ellos destacan
la diversidad del mundo romano a través del estudio de temas puntuales. La com-
plejidad que estos pueden presentar a los alumnos refuerza el papel del profesor
en el proceso de ensefianza para explicar las dificultades derivadas de su lectura.

La descomposicion de la reptiblica y la subsiguiente creacion del princi-
pado analizadas por Rosenstein y Morstein-Marx originaron un orden que per-
mitié un gran desarrollo econémico como el que sefiala Mattingly. El articulo
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de Ziolkowskire marca cémo los cambios politicos que forjaron redes de pa-
trocinio en torno a la figura imperial afectaron la estrategia del imperio con
respecto a sus vecinos, lo cual finalmente alter6 su orden interno. El intento
de la tetrarquia por reconstituir ese orden origind la tentativa de controlar a
la poblacién en funcién de la recaudacion fiscal, como propone el capitulo
de Grey acerca del colonato. La investigacion de este dltimo acerca de la
esclavitud tardorromana sefiala continuidades sociales con el alto imperio
romano que solo pudieron darse en un marco que disté de ser catastrofico. El
trabajo de Drinkwater subraya como la crisis terminal del Estado romano en
Occidente quebr6 en determinadas zonas las redes de patrocinio y provocé
alteraciones sociales que fueron parte de la ruptura de un orden que habia
prevalecido mas de cinco siglos.

Una palabra predomina en esta interpretacion de los distintos capitulos
en su conjunto: orden. El Estado romano fue extremadamente exitoso en con-
servar un orden social en el que una economia basada en la propiedad privada
proporcion6 los impuestos para abastecer a la poblacion de las grandes ciuda-
des y al ejército. Sin embargo, la sociedad imperial, con sus importantes dife-
rencias regionales, era muy violenta. Pero sus logros y el ethos aristocratico
que privilegiaba el conocimiento de los autores clasicos al comportamiento
heroico parecen a veces ocultarlo. Para el lector contemporaneo, la violencia
que se expresaba mayormente en los robos, la formacién de bandas crimina-
les y el abuso de funcionarios del Estado y latifundistas hacia los humildes,
es mas reconocible que la de los reinos romano-germanicos y la sociedad
feudal, con sus bandas de sefiores de la guerra en conflicto semipermanente.
Es relativo cudl sociedad era mas violenta, considerando la crueldad romana
en la guerra, pero el ideal guerrero del mundo medieval parece reforzar la
impresion de que la sociedad del imperio era mas parecida a la nuestra y,
supuestamente, mas segura.

El gran mérito romano es haber logrado la unidad econémica, administra-
tiva y politica a través de redes de patrocinio que se establecieron alrededor de
los magistrados, los funcionarios del Estado y los latifundistas. Si el ejército,
la figura del emperador y el sistema fiscal unian al imperio, este patronazgo lo
mantenia organizado y funcionando. La articulacion administrativa del imperio
romano tardio descansaba sobre la red de relaciones que unia a los grandes
propietarios con los campesinos. Los funcionarios estatales nunca hubieran

11
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podido controlar a la poblacién por si solos. Aunque el patrocinio fuera una
relacién entre actores socialmente desiguales, no solo explotaban sino que
también protegian a los inferiores.

Un complejo sistema de proteccion y extorsiones permiti6 que la produc-
cion, el comercio, la annona, la defensa de las fronteras y el funcionamien-
to administrativo fueran posibles durante siglos. Es lo que Paul Veynellamd
en una obra de divulgacién: “El imperio de la mordida” (1990, p.103-121).
Hasta soldados y jefes de bandas de saqueadores podian ser comprados de
forma tal que sectores claves de la economia funcionaran y —aun cuando
los costos de transaccién se elevaran— los productos llegaran a los merca-
dos. Estas practicas reducian la necesidad de aplicar la violencia fisica. Solo
las distorsiones sociales provocadas por las crisis politicas hicieron que este
orden tambaleara. Algunos paises actuales poseen rasgos que nos recuerdan
estas caracteristicas; este es uno de los motivos por los cuales los estudios del
mundo romano merecen ser profundizados.

Diego Santos

! Veyne, P. (1990). Donde la vida ptiblica era privada. En P. Aries y G. Duby, Historia de la vida
privada. Imperio romano y antigiiedad tardia. Buenos Aires: Taurus.
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La transformacion de la Republica

Robert Morstein-Marx y Nathan Rosenstein

Definiendo el problema
La “caida de la reptiblica romana” es una frase candnica inglesa, pero una

29

potencialmente engafiosa. La reptiblica romana no “cayé” de la manera en que
lo hizo el Antiguo Régimen francés, o el Tercer Reich, o la Unién Soviética.
Ni tampoco cuando “cay6” es un hecho ptiblico objetivo. ¢ En el afio 59 (Josef.
AJ 19. 187), con la activacion de la alianza entre César, Pompeyo y Craso
que Varrén llamé “el monstruo de las tres cabezas”? ¢En 49, cuando César
marché sobre Roma? ¢En 48, 46 o 45, con cada una de las mayores victorias
de César en la guerra civil? ;En 44, después del asesinato de César? ¢En 43,
con la ratificacién legal de una especie de junta? ;En 42, en las piras funerarias
de Filipos? ¢En 31, cuando Octavio derroté a Marco Antonio en Actium? ;En
el 28 y 27, cuando, paradédjicamente, los asuntos ptiblicos fueron ostentosa y
ostensiblemente entregados al senado y al pueblo de Roma? ;En 23, cuando
Augusto tomo el titulo de Princeps (Primer ciudadano) y asumi6 el comple-
jo de poderes que en adelante distinguirian al emperador gobernante? ;O tal
vez tan tardiamente como en el 14 d.C., cuando Tiberio, el segundo principe,
sucedi6 de una forma mondrquica a su padre adoptivo y aboli6 efectivamen-
te la elecciéon popular de los magistrados?'. Se puede construir un argumento
plausible para cualquiera de estas fechas. El punto importante es que el fin de
la republica no fue algo objetivo y explicitamente marcado por algin hecho
publico del que tengamos evidencia —la decapitacién de un rey, el suicidio de

! Las primeras dos secciones de este capitulo fueron redactadas por RMM,; la responsabilidad
por la seccion final es mas o menos compartida igualitariamente por ambos autores. Syme (1958,
p. 369) (No en su propia vision).

13
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un dictador, o la renuncia de un secretario general— sino algo que debemos
inferir circunstancialmente de una variedad de hechos y cambios facticos
durante el transcurso de varias décadas.

Por consiguiente, en un sentido objetivo la repiblica nunca “cay6” ver-
daderamente, una metafora excesivamente trabajada que de alguna manera
prejuzga el tema de varias formas: impulsandonos a buscar un unico evento
catastréfico; sugiriendo en forma insidiosa que un lado de los conflictos de
mediados de la primera centuria representaba a la reptblica y fue vencido por
otros que buscaban destruirla; o, alternativamente, que “colapsé” por sus pro-
pias enfermedades que se estaban incubando desde hacia tiempo. Por el con-
trario, la res publica (“cosa o asunto publico”, generalmente mejor traducida
como “Estado”) de la cual era devoto Cicerén fue transformada cada vez mas,
y para la mayor parte en forma imperceptible, en la res publica sobre la cual
Augusto presidié como Princeps. Los romanos contemporaneos no parecen
haber distinguido terminol6gicamente entre estas fases de la vida de su res pu-
blica. Utilizar esa frase para diferenciar entre lo que ahora llamamos reptiblica
del principado no es atestiguado sin ambigiiedad antes de Téacito, quien escribié
a comienzos del siglo II d.C.; el més reciente examen del problema encuentra
que, mientras que la conciencia de la especial posicion del princeps dentro de la
res publica es por supuesto manifiesta desde el tiempo de Augusto, los escritos
de Séneca el joven (mediados del siglo I d.C.) son los primeros en traicionar
una razonablemente clara conceptualizacién del principado como monarquia,
y asi como un cambio politico fundamental del sistema politico tradicional de
la republica (Cf. Meier, 1980, p. 1; Sion-Jenkis, 2000, p. 19-53).

El brillante comienzo de la historia del principado posaugustiano de Técito
(Ann. 1.1.15) subraya ttilmente el problema de la definicién. “Los nombres
de los magistrados siguieron siendo los mismos. Los hombres més jovenes
habian nacido después de la victoria de Actium, y la mayoria de sus mayores,
en los afios de la guerra civil. Pocos quedaban que habian visto la republica”
(Tac. Ann. 1.3.7). Incluso cuando una demarcacién tan fuerte como ésta entre
reptiblica y principado es impuesta por un autor que miraba esta transformacién
desde la distancia de un siglo, “la reptiblica” todavia parecia ser algo definido
por experiencia y comportamiento, no por los hechos superficiales de la vida
politica. En estos primeros capitulos de los anales, la reptiblica tradicional es
conceptualizada como opuesta a cualquier dominacién personal, sin importar

14
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la cubierta de una legitimacién formal. Sin embargo, las normas republicanas
habian sido temporalmente suspendidas en el pasado sin que esto constituyera
en realidad el final definitivo del Estado tradicional: Técito destaca para la “tem-
prana” reptiblica la dictadura, el decenvirato del 451-450, y el periodo de los tri-

a9

bunos militares con imperium consular; para la “tardia” reptiblica, la dominacién
personal de Cinna, Sila, y los llamados “primer” y “segundo” triunviratos (Ann.
1.1.1). Segun esta visién, la dominacién personal, si era transitoria, no era de
hecho inconsistente con la supervivencia de la vieja reptiblica; y la permanencia
es algo que por su misma naturaleza tinicamente esta probada para la posteridad.
Antes de que Tiberio asumiera el puesto de su predecesor en el 14 d.C., hubiera
sido posible incluso para el hipotéticamente contemporaneo Téacito ver el com-
pleto “reinado” de Augusto como una interrupcién —mas que una terminacion—
de la profundamente enraizada tradicion republicana de Roma.

No obstante, desde el ventajoso punto de vista de la historia es perfecta-
mente claro que algo habia cambiado durante este considerable intervalo de
tiempo. Pero si dejaramos de usar la metafora de la “caida” de la reptiblica,
¢cémo deberiamos describir el profundo cambio politico que vemos entre los
dias de Cicerédn y los de Augusto? En esencia, y sin tener en cuenta nombres
o formalidades constitucionales, un sistema dirigido por una pequefia y atrin-
cherada elite sujeta (en mayor o menor extension) a la aprobacién popular se
convirti6 en uno guiado al menos por una sola persona (Cf. Tac. Ann. 4.33.2).
La tradicional dispersién del poder politico entre los senadores lideres (prin-
cipes civitatis), la nobleza, el senado como un cuerpo, “caballeros” (equites)
y el pueblo, al menos en parte fluyendo a lo largo de lineas independientes,
fue reemplazada por una mas estrecha acumulacién de poder alrededor de un
unico princeps y fluyendo directamente de él.

Tres teorias modernas influyentes

La discusion sobre el fin de la reptiblica ha estado dominada durante una
generacion por las teorias formuladas por tres de los grandes historiadores
republicanos de nuestro tiempo —Peter Brunt, Erich Gruen y Christian Meier—
y publicadas cada una dentro de una década entre los tardios afios 60 y los
tempranos 70.

Seria justo decir que el relato de Peter Brunt sobre el fin de la republica
se convirti6 en la ortodoxia del mundo angloparlante; sirve ademas como el
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mejor punto de partida para la mayor parte de los lectores de este volumen.
Brunt juzga que el colapso de la republica fue el resultado del estallido del
consenso politico, ya que diferentes sectores de la sociedad romana en la
tardia republica desarrollaron intereses conflictivos sin resoluciéon. El sena-
do, cegado por intereses propios de corto plazo, erosion6 progresivamente
su propia autoridad por su persistente fracaso en resolver los problemas que
traia consigo la expansién romana aunque en el momento oportuno hiciera
concesiones a los italianos, “caballeros™, la plebe urbana, el campesinado,
y los soldados. Asi eventualmente el Estado fue despojado de defensores y
presa de poderosas figuras dinésticas que podian, con mas efectividad aun-
que cinicamente, ser campeones de esos intereses. El proceso se desarrolld
durante varias décadas al menos desde la época de los Gracos; pero para el
tiempo en el que César, el proconsul rebelde, estaba preparandose para cruzar
el Rubicén, todos estos importantes sectores de la sociedad romana se en-
contraban ampliamente alienados del gobierno senatorial y preparados tanto
para mantenerse aparte o para hacer causa comun con el hombre que buscaba
destruirlo (Brunt, 1971b; 1988, p. 1-92).

Las teorias de Christian Meier y Erich Gruen, en efecto, refutan diferen-
tes aspectos de esta poderosa y coherente tesis. Meier (para comenzar con
é]) no disputa que la muerte de la republica fue directamente causada por el
ascenso de una secuencia de individuos en exceso poderosos que ya no pudie-
ron ser mas controlados de la forma tradicional. Su innovacién se ubica méas
bien en construir un complejo y desafiante argumento en el que, a pesar de
la sucesion de dolorosos problemas en los que la reptiblica se hundid, todos
los politicos contemporaneos —desde la elite politica hasta la plebe— queda-
ron intelectual y psicol6gicamente esclavos del sistema politico tradicional; y
como les faltaba una perspectiva objetiva sobre las causas reales del fracaso
institucional en el cual se encontraban, sus respuestas estaban limitadas a
una aporética paralisis o a aferrarse mas estrechamente al tradicional, pero
ahora anacrénico sistema, lo cual simplemente aceleré y empeord la crisis.
Ninguno de aquellos sectores de la sociedad que tenian un rol en el sistema,
desde la antigua nobleza hasta la plebe, y finalmente los nuevos emancipados
italianos, de hecho buscaron destruir la reptiblica. Por el contrario, esta era,
segln la acufiacion de Meier, una “Gefaligkeitsstaat”, un neologismo que
es imposible traducir (“Estado de acomodacién”), pero que intenta describir
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un sistema en el cual las necesidades de aquellos elementos privilegiados
de la ciudadania que jugaban un rol significativo estaban lo suficientemente
acomodadas como para prevenir, a cualquiera de ellos, visualizar el sistema
como el problema més que como una parte esencial de cualquier solucion.
Asi evolucioné una “crisis sin alternativa” (‘“KriseohneAlternative’), en la
concisa y un tanto ambigua formulacién de Meier: esto es, una crisis que fue
inevitablemente empeorada y finalmente hecha irremediable por la inhabili-
dad de los contemporaneos de concebir en forma realista, o al menos aceptar,
una alternativa a la fallida reptiblica.?

Uno puede notar que esta interesante teoria es no tanto una explicacién
para el fin de la reptiblica como para la notable falla de los contemporaneos
para diagnosticar y remediar las aflicciones que acuciaban a su Estado. Tam-
bién hay algo poco practico en ella, ya que podria decirse que eventualmente
—bajo Augusto— emergié de hecho una “alternativa” (aunque una bastante
aceptable porque podia ser presentada no como una alternativa, sino como
una mejora de la reptiblica). Pero la mayor contribucién de la teoria es que
plante6 unas razones intelectualmente estimulantes para la aparente paradoja
de que aquellos que destruyeron la reptiblica, o que estaban en complicidad
con los principales agentes en hacerlo, no buscaban verdaderamente destruir-
la, sino incluso podria decirse que salvarla (con la posible excepcién de Cé-
sar). Se sigue de ello que, en contraste con Brunt, era innecesario mostrar, o
presumir, que cualquiera de los mayores partidos de la “caida” se habia des-
ilusionado profundamente con el sistema politico tradicional, cuyas glorias
pasadas le daban un prestigio sin paralelo en la conciencia histérica de todas
las partes de la sociedad romana.?

Ha parecido valioso describir la tesis de Meier con una mayor extension-
que las otras porque, a pesar de tener una enorme influencia hasta el presen-
te en la erudicién germana, es desafortunadamente poco conocida y menos
leida en el mundo angloparlante. En parte, sin duda, esto es solo por razones
lingiiisticas, pero seguramente también porque la indulgencia de Meier, en al-
gunas ocasiones, de turbias abstracciones y su pesimista y casi tragica vision
de la separacion entre la cognicion humana y el proceso histérico son ambas

2 Cf. Meier (1980) (publicado por primera vez en 1966).

3 Brunt (1968) ofrece una refutacion a Meier’s “Gefa lligkeitsstaat”, que Meier (1980, p. xix—
xxxi) responde.
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algo alienadas a la tradicién empirica “anglosajona” de erudicion histérica en un
asunto sobre el cual la lengua inglesa parece haber quedado extrafiamente muda.

Erich Gruen focaliz6 sobre otra premisa del andlisis tradicional (Gruen,
1974). Junto con Meier, Gruen resalté que nadie buscaba conscientemente
la desaparicion de la republica, pero su afirmaciéon mas provocativa fue
que el Estado no estaba sufriendo ninguna clase de enfermedad terminal,
como los académicos han diagnosticado largamente. En su visién, la poli-
tica republicana funcionaba esencialmente en una forma tradicional hasta
la vispera de la guerra civil cesariana. El senado mostraba, en todo caso,
renovado vigor en sus confrontaciones con los continuos retos después de
la muerte de Sila. Los recurrentes problemas en la ciudad y en el campo,
la asociacién de grandes ejércitos con poderosos individuos, incluso los
notorios comandos “extraordinarios”de largo plazo como el que fue dado
a Pompeyo contra los piratas y después contra Mitridates en el 67-62, o
por dltimo a César en la Galia desde el 58-49, que han sido tan a menudo
cruciales como instrumentos de revolucién, ninguno de estos fueron signos
de que la reptiblica estaba en su lecho de muerte. Mas bien, “la guerra civil
causo la caida de la republica, y no viceversa” (Gruen, 1974, p. 504). Un
proconsul implacable asesté un grave golpe; su asesinato otro; y més de
una década intermitente de guerra civil finaliz6 el trabajo. La vision de que
para el 49 la republica era una céscara vacia madura para ser derrocada era,
para Gruen, un producto del vicio del historiador profesional tratando cada
resultado, sin importar cuan indeseado y paradéjico fuera para los contem-
poraneos, como algo inevitable a posteriori.

A pesar de sus destacadas diferencias, es claro que Meier y Gruen habian
montado juntos un serio desafio a la idea central de Brunt de que el fin de
la reptiblica vino porque ella (representada por el senado) habia perdido la
lealtad de significativos sectores de su ciudadania. Esta importante divergen-
cia de ideas probablemente ofrece una promisoria apertura para el posterior
progreso de este debate.

Despegandose: la pérdida de cohesion de la elite

El ataque de Gruen a la mirada histérica a posteriori es refrescante e ilumi-
nador. En las paginas que siguen escucharemos muchos ecos de sus poderosos
desafios a la sabiduria convencional sobre el fin de la reptiblica romana. Aun
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asi es dificil seguirlo muy estrechamente en su afirmacién de que la guerra
civil cesariana fue en esencia un “accidente” de opciones humanas con con-
secuencias histéricas mundiales. Mientras Gruen puede estar en lo cierto al
dirigir nuestra atencién a la notable demostracién de vigor con que en el 52
el senado y Pompeyo retiraron a la republica del caos que habia prevalecido
por mas de una década, es también dificil dar crédito a la sugestion de que si
el tribuno Curio o César mismo solo hubieran actuado mas diplomaticamente
en 50-49, la republica podria haber durado mucho mas. Montesquieu tenia
razén cuando escribid: “Si César y Pompeyo hubieran pensado como Catén,
otros hubieran pensado como César y Pompeyo” (Montesquieu, Considera-
ciones sobre las causas de la grandeza y decadencia de los romanos, cap.
11). Y no es evidentemente obvio por qué la reptiblica pudo sobrevivir al
dafio causado por Sila, Mario, y Cinna en los 80, incluida la captura militar
tripartita de la misma ciudad y los numerosos bafios de sangre de senadores,
“caballeros” y ciudadanos comunes, pero no a las guerras civiles de los 40, a
menos que fuera porque el sistema politico estuviera en un estado mucho mas
debilitado en esta segunda vuelta. Esta vez no habria una reconstruccion de la
amplia redistribucion del poder que caracterizaba al viejo senado y al pueblo
de Roma, y después de un breve y anarquico hiato en 44-36, el proceso de
concentracion prosiguio hasta que devino en un tinico princeps, Augusto.
Aqui nuestra temprana definicién del periodo puede ser invocada con uti-
lidad. La “caida”, “colapso”, o incluso simplemente “el fin de la republica”
son frases taquigraficas frecuentemente titiles, pero que tienden a estimularnos
a pensar acerca del fenémeno como si fuera susceptible a la misma clase de
andlisis que aplicamos a un discreto evento histérico, esto es, un examen de los
motivos y planes de actores histéricos individuales dentro del contexto de los
especificos factores politicos, sociales y econémicos que ayudan a formar sus
decisiones. Estos factores nunca pueden ser considerados totalmente determi-
nantes, y por lo tanto los eventos nunca pueden ser vistos como consecuencias
completamente inevitables de ellos. Pero si lo que en verdad significamos por
medio de estas frases, como fue argiiido con anterioridad, es un proceso histéri-
co a largo plazo (la “transformacién de la reptiblica”), esto no puede ser encap-
sulado dentro de un evento especifico —ni siquiera la guerra civil cesariana—y
entonces no puede ser analizado con éxito en esos términos. Una explicacion
de la transformacion de la reptblica no puede ser reducida en gran parte a un
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analisis de los motivos, estrategias y resultados, previstos o no, de los principa-
les agentes politicos en el desarrollo de la crisis del afio 50.

Una perspectiva mas amplia sobre el problema debe comenzar con la vene-
rable y autorizada tesis de que la reptiblica “cay6” como un resultado bastante
directo de adquirir su imperio. Dos de los fundadores de la teoria politica mo-
derna, Niccolo Machiavelli (1469-1527) y Charles-Louis de Secondat, bar6n
de Montesquieu (1689-1755), meditaron largamente sobre la historia de la re-
publica romana y las lecciones que, pensaban, podia ofrecer. Para explicar el fin
de la repuiblica los dos percibieron en tiltima instancia una fatal inconsistencia
entre las instituciones de la reptiblica como una ciudad-Estado y su administra-
cién de un enorme imperio: grandes ejércitos en lugares remotos fueron encar-
gados por largos periodos de tiempo a aristécratas competitivos, hacia quienes
—como sus comandantes— los soldados dirigian cada vez més sus lealtades, en
vez de hacia el senado y el pueblo.* Si recordamos las carreras de Mario, Sila,
Pompeyo y especialmente César, su argumento parece plausible, tal vez incluso
evidente. Pero debajo de esas aparentemente obvias y tradicionalmente recono-
cidas verdades a menudo merodean supuestos cuestionables, aunque en general
no cuestionados. Hasta el siglo XX todavia parecia axiomdtico, como lo era
para Dion Casio (44.2) en el tercer siglo d.C., que solo los gobiernos monar-
quicos podian gobernar grandes Estados con éxito; uno puede razonablemente
preguntarse si esta gran leccion de historia no ha sido “leida dentro” del ejem-
plo romano, como muchos han deducido de ella.> La afirmacién —comtinmente
hecha pero raramente, si alguna vez, demostrada en detalle— de que la reptiblica
romana se fue a pique por una contradicciéon fundamental entre el imperio y
las instituciones de la ciudad-Estado® es simplemente la version moderna de
una critica tradicional. Esto no la hace, por supuesto, errénea; pero ciertamente
invita a examinarla concuidado.

En la erudicién de habla inglesa de décadas recientes la version mas in-
fluyente del argumento de que la crisis de la republica fue una consecuencia

4 Magquiavelo, Discursos sobre la primera década de Tito Livio, 3.24 (cf., sin embargo, 1.5,
1.37); mayor énfasis en Montesquieu, Consideraciones, especialmente cap. 9.

5 Cf. Ungern-Sternberg (1998, p. 611-12). En los dos lados de esta cuestién, comparar Welwei
(1996, p. 485-7) con Deininger (1980; 1998, p. 133-4).

5 Por ejemplo, Bleicken (1995, p. 102-3): “hecho no disputado ahora por ninguno”, desestiman-
do Gruen (1974, p. 502-3). Sin embargo, ver también Eder (1996, p. 441-7).
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de su conquista de un imperio exterior en los siglos segundo y primero fue
formulada por Brunt en su ponencia capital de 1962: “El ejército y la tierra en
la revolucion romana™’. La conscripcion por continuas guerras en el exterior,
argumentaba Brunt, arruiné a los pequefios campesinos de Italia, mientras
que las ganancias de sus victorias fluian mayormente hacia los bolsillos de
la clase gobernante romana, que las usaban para comprar granjas en banca-
rrota y convertirlas en vastos estados trabajados por esclavos a los que estas
mismas victorias habian hecho baratos y abundantes. El resultado transformé
la economia agraria de Italia y creé una amplia clase de pobres sin tierra en
el campo, mientras el niimero total de habitantes libres disminuia porque su
pobreza les impedia el matrimonio y la crianza de nifios (ver especialmente
Hopkins, 1978, p. 1-98). Una serie de reformadores —comenzando por Tibe-
rio Graco— busco aliviar su yugo con varias demandas de reforma agraria,
pero el acontecimiento que los hizo un instrumento de cambio politico fue la
decisién de Mario de abrir las legiones a estas personas ignorando el tradicio-
nal requerimiento de propiedad para el servicio militar. Subsecuentes gene-
rales lo siguieron, particularmente durante la crisis de la guerra social, hasta
que las legiones de la tardia reptiblica contuvieron una alta proporcién de
gente no propietaria de tierras y sin ningun interés en el statu quo. No es que
ellos se inclinaran hacia la revolucién; simplemente querian mejorar su suerte
en la vida. Pero esto los torno abiertos a los llamados de lealtad y apoyo de
algunos de los politicos que los comandaban, como Sila y César, quienes,
encontrandose superados en la arena politica por sus oponentes, buscaron
continuar la lucha “por otros medios” con la ayuda de sus ejércitos a cambio
de promesas, explicitas o tacitas, de riqueza y tierra.

Muchos elementos de esta reconstruccion han estado bajo fuego en afios
recientes. Que las guerras exteriores de la segunda centuria hayan arruinado
a la mayor parte o incluso a muchos de los soldados que las peleaban parece
cada vez mas improbable. Ciertamente, los informes arqueolégicos en el cam-
po han fallado en confirmar una gran declinacién en el niimero de pequefias
granjas en Italia durante este periodo, y recientes estudios han argumentado
que los académicos han sobrestimado grandemente tanto la preponderancia
de los latifundios como el niimero de esclavos que trabajaban en ellos. Puede
ser que, contrariamente a visiones previas, los requerimientos de mano de

7 Actualizado en Brunt (1988, p. 240-80).
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obra romana para sus gueiras exteriores no fueran inconsistentes con los mo-
delos tradicionales de la vida agricola italiana. Entonces los efectos de estas
guerras sobre el campesinado italiano del cual los ejércitos eran reclutados en
la segunda centuria no fueron casi negativos, y si mucho mas complejos de lo
que previamente se habia pensado (Rosenstein, 2004). En general, el nimero
de habitantes libres de Italia parece haberse mantenido en alrededor de cuatro
millones durante los dos tltimos siglos de la reptiblica o incluso pudo haber
crecido durante este periodo de forma saludablemente rapida.? Pero si todo
eso fue asi, invita a una obvia y crucial pregunta: si las consecuencias do-
meésticas de la adquisicién de un gran imperio por la reptblica en la segunda
centuria no arruinaron a la poblacién rural de Italia, entonces ;qué causé la
pobreza y el desposeimiento y los consecuentes llamados a la reforma agraria
durante la tardia republica? Posiblemente el aumento de poblacién continu6
a lo largo de todo el periodo, de manera tal que puede culparse a las presiones
demogréficas. Pero para un creciente consenso de opiniones esto es tan poco
probable como la estabilidad a largo plazo en el nimero de italianos libres.
Puede ser que la pobreza rural que vemos en este periodo haya surgido de
un lapso mucho maés corto y por causas mas transitorias que las pensadas
usualmente, por ejemplo, la devastacion y las confiscaciones que estuvieron
presentes tanto en la guerra social y las dos guerras civiles de los 80 o la cri-
sis de deudas de los 80 hasta mediados de los 60 (Gruen, 1974, p. 425-7; cf.
Giovannini, 1995). O tal vez habia mucha menos pobreza en el campo que
la que nos han llevado a creer los poderosos retéricos y las intensificadas pa-
siones que asistieron a las propuestas de reforma agraria; quiza estas en reali-
dad estaban dirigidas fundamentalmente a la poblacién urbana de Roma (que
incluia a los recientes inmigrantes a la ciudad), como las fuentes antiguas
algunas veces claman® y una mas temprana generacién de académicos acepta.

El poder especial de la tesis de Brunt derivaba del estrecho lazo que forjé
entre la agitacion por la tierra en la tardia republica y una erosion de la lealtad
de los grandes ejércitos de la reptiblica tardia hacia el sistema politico repu-
blicano. Aun asi esto demuestra también, bajo examen, que se funda en poca

8 Ver ahora también Scheidel (2004, p. 2-9),favoreciendo el estimado menor.

® Cic. Leg. agr. 2.70, Att. 1.19.4; Cass. Dio 38.1.3; cf. Morstein-Marx (2004, p. 129-30).
Ver, sin embargo, App. B Civ. 1.13-14, 29-32 en las (mds tempranas) leyes de tierras de
Tiberio, Graco y Saturnino.
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evidencia positiva. Los apoyos claves de ese nexo causal fueron las hip6tesis
de que el modesto requerimiento de propiedad para gozar del estatus de un
assiduus y asi ser elegible para el servicio militar fue incesantemente bajado
en el tardio siglo tercero y el segundo a medida que el fondo de campesinos
no indigentes disminuy6, y que Mario rompi6 decisivamente el lazo entre ri-
queza y servicio militar enrolando a los pobres sin propiedad (proletarii) para
su campafa contra Jugurta en 107; esto supuestamente estableci6 el modelo
posterior y abrié el camino para la formacién de ejércitos reclutados en su
mayor parte entre los muy pobres, que sirvieron mayormente con la espe-
ranza de progreso material y buscaron a sus comandantes mas que al senado
para satisfacer este objetivo. La primera reivindicacién —aquella relacionada
con el estatus de assiduus—, sin embargo, se ha mostrado que depende de una
argumentacién circular, mientras que la segunda —que el precedente de Mario
en 107 fue seguido mas o menos a posteriori— parece ser una extrapolacion
debatible de un tinico incidente conocido.!® De cualquier forma, en el tercer y
mads importante punto simplemente no sabemos si de hecho los pobres y los
sin tierra constituyeron la mayor parte de los legionarios de la tardia republica
(ver ahora Lo Cascio, 2001, p. 126). En la medida en que las consecuencias
sociales y demogréficas que Brunt y otros antes que él sacaron de las guerras
de fines del siglo tercero y segundo no parecen estar fundadas firmemente,
no parece ya una verdad evidente que un disminuido conjunto de assidui y
una resistencia general a la conscripcién llevara al reclutamiento de la leva
de pobres, “exactamente la clase menos apta para asegurar la exencién por
sobornos o favores” (Brunt, 19714, p. 410).

Maés atin, el mismo Brunt, cuando argumentaba contra la nocién comun de
que las legiones tardorrepublicanas eran esencialmente “ejércitos clientelares”,
reconocia que no podia presumirse como una regla que estos ejércitos fueran
simplemente desleales a la repuiblica (Brunt 1988c, p. 257-9). Podemos ir mas
alla y notar que, a pesar de que prevalece la idea de un “ejército personal” tar-
dorrepublicano, ningln ejército que se lanzo a la guerra civil puede mostrarse
tomando su curso revolucionario por desafeccién hacia la reptblica o por las
esperanzas de ser recompensado con concesiones de tierra. Es muy citado en este
sentido el motivo que Apiano atribuye al ejército al cual Sila llamé a defender

10 Rich (1983, p. 328-30) acepta en términos generales que el precedente de Mario fue regulari-
zado para el tiempo de la guerra social. Parece no haber evidencia firme.
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su dignitas marchando sobre Roma: “estaban deseosos de la campafia contra
Mitridates porque parecia ser redituable, y pensaban que Mario podia reclutar
otros soldados para ella en su lugar” (App. B.Civ. 1.57). Se observa que Apia-
no no dice aqui nada sobre las expectativas de concesiones de tierra o de la
potencial capacidad de Sila de obtener lotes para sus tropas, sino que se refie-
re en cambio a la expectativa de un rico saqueo —un incentivo completamente
tradicional y vigoroso para la accién militar registrado al menos tan atras
como el voto popular para la guerra con Cartago en 264 (Polib. 1.11.2).1

En tiempos de una profunda crisis, la legitimidad republicana en si mis-
ma estaba fragmentada mas que directamente negada, y bien podia ser que los
soldados que efectuaban estas luchas —que en tltima instancia establecieron
la dominacién personal de César y después de Augusto— estuvieran motiva-
dos por su entendimiento de donde predominaba esa legitimidad fragmentada
asi como el botin material que se cruzaria en su camino con la victoria (Cf. de
Blois, 2000, p. 22, 29-30). Esto es bastante evidente en las dos notorias “mar-
chas sobre Roma”, de Sila en 88 y César en 49. Los académicos contindan
estando profundamente conmocionados por la desinhibida cita de su herida
dignitas por parte de Sila y César —“dignidad”, por lo tanto aproximadamen-
te “honor”— como una justificacién para sus contra ataques hacia aquellos
que habian intentado destruirlos, y casi igualmente, por la aceptacién de sus
ejércitos de este grito de batalla. Aun asi el respeto y el honor debidos por la
comunidad a la dignitas personal, basada sobre logros o promesas de logros
para la comunidad, yacen en el corazén mismo del sistema republicano.!? Un
rotundo asalto a la alta dignitas —como la expulsién armada de la ciudad de
ambos cénsules por el tribuno P. Sulpicio después de deponer de su magis-
tratura al colega de Sila, Q. Pompeyo Rufo, en una asamblea revoltosa— era
como tal una grosera violacién a las normas republicanas que ya en si mis-
ma ponia en duda dénde residia verdaderamente la legitimidad, dejando de
lado el uso ultrajante de la violencia por parte de Sulpicio en la asamblea,
que habia provocado la muerte del propio hijo de Pompeyo. Los soldados de

" Que podemos ver en Rosenstein (2004, p. 222 n.191).

12 Buenos comentarios sobre este problema en Bleicken (1995, p. 103-8). Ver, por ejemplo, Cic.
Mil. 82: “un pueblo agradecido deberia recompensar a los ciudadanos que se han ganado la gra-
titud del bienestar comun (bene meritos de re publica civis)”, Dignitas: cf. Hellegouarch (1963,
especialmente p. 397-411); sobre elecciones, ver Morstein-Marx (1998, p. 265-7).
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Sila podian haber sentido que sus propios intereses materiales coincidian con
aquellos de la republica, puesto que, después de todo, ellos estaban defen-
diendo a los consules del pueblo romano (a quienes habian dado el juramento
militar de obedecer), no rebelandose contra el senado, encogido de miedo e
intimidado como estaba por “tiranos” (App. B Civ. 1.57).'* Lo mismo se pue-
de decir de la reaccién del ejército de César a la virtual declaracion de guerra
emitida el 7 de enero del 49 por el senado, a pesar de sus extraordinarios
logros (como eran vistos) en beneficio de la republica.'* Los primeros capi-
tulos de las guerras civiles de César, con su convincente retrato de un senado
extremadamente cobarde intimidado por los amenazantes enemigos de Cé-
sar, dan una buena idea de cémo el asunto puede haberse presentado a estos
hombres: un ataque por una viciosa faccion hacia un héroe popular y militar
cuyos servicios a Roma eran insuperables, exacerbado por un grueso insulto
al tribunado, no era meramente una querella personal.” Si la observaciéon de
Brunt de que “sin su ejército César no podria haber conquistado la Galia ni
deponer la reptiblica” es autoevidente, la réplica de Gruen: “ni siquiera los
soldados de Julio César marcharon hacia Italia con la intencién o el deseo
de derribar la reptblica romana” (Brunt, 1968, p. 229; Gruen, 1974, p. 384)
parece igualmente verdadera.

Tal vez, incluso, marcharon para salvarla. La disputada eleccién presi-
dencial de Estados Unidos del 2000 es una saludable leccién reciente de cuan
rapidamente lo que era una vez impensado podia ser contemplado, cuando
cada lado en una crisis politica siente que el otro ha violado las normas fun-
damentales del sistema y asi se fuerza a si mismo —a través de su dedicacién
a su interpretacion de ese sistema mas que a su desafeccién— a “salvarlo” por
métodos cada vez mas dudosos. Que este calculo de interés personal pueda
a menudo coincidir con semejantes razones civicas sorprenderd poco. Los
ejércitos de Sila y César deben haber esperado beneficiarse materialmente

13 Es famoso que todos excepto uno de los oficiales de Sila (archontes) desertaron (App. B Civ.
1.57) —sin embargo, probablemente no un buen indicador de la opinién senatorial, desde que el
término puede no incluir a los legados senatoriales, y en ningtin caso sus reemplazos incluyeron
miembros de las familias senatoriales establecidas (Levick, 1982).

4 Cf. Cic. Prov. cons. 18-47; Caes. B Civ. 1.13.1; Suet. ul. 30.4 (tantisrebusgestis, “a pesar de
tan grandes logros”) con Plut. Caes. 46.1.

> En su amplio estudio de los motivos de los adversarios en el estallido de la guerra civil, Raa-
flaub (1977) dibuja una linea muy aguda entre lo “personal” y lo “ptiblico”.
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por sus acciones, como siempre lo habian hecho los soldados cuyas victorias
habian servido a la republica. No es necesario que haya habido una contra-
diccion en sus mentes.

Lo que emerge, entonces, es un marcado proceso de fragmentacién de
la legitimidad, en el que la republica pudo ya no ser mas asociada irreflexi-
vamente con el senado contemporaneo sino que pudo ser vista como incor-
porada a personas —el proconsul y tribuno ocasionales— que estaban al menos
temporalmente en desacuerdo con el senado. Pero esto no es lo mismo que una
desafeccion hacia la repuiblica. De hecho, justamente lo opuesto: la pérdida
del (casi) monopolio de la legitimidad republicana del senado era totalmente
consistente con el continuo estatus monopolico de la idea y tradiciones de la
repuiblica como costumbres ancestrales codificadas (mosmaiorum). Los adver-
sarios del senado en ningtin momento exigieron su abolicién o derrocamiento
sino que denunciaron la respetabilidad (y asi la legitimidad moral) de su actual
liderazgo, y clamaron por un retorno a la receptividad paternalista del liderazgo
senatorial hacia las demandas y necesidades populares que eran el principio
fundamental de la tradicion republicana.!® La mejor evidencia que poseemos de
las actitudes politicas de la plebe urbana —los discursos dirigidos al pueblo en el
foro (contiones)— sugieren que incluso ellos, que estdn comtinmente represen-
tados en los relatos modernos como los mas desafectos de todos, continuaban
abrazando las tradiciones politicas republicanas y favorecian a aquellos que
mas plausiblemente parecian encarnar esta tradicion (Morstein-Marx, 2004,
especialmente p. 279-87). El poder de esta tradicién, continuamente reforzada
para los ciudadanos en oratorias masivas y rituales civicos como la eleccién,
era tal que ningtin modelo alternativo de organizacion estatal visto en la historia
reciente parece haber sido realmente concebible —por cierto, no el degradado
espectaculo de la monarquia tardohelenistica.

Sin duda, la fragmentacién de la legitimidad de la reptblica tenia muchas
causas y factores contribuyentes que merecerian un analisis cuidadoso en un
futuro trabajo, y no puede ser enteramente elaborado aqui. Pero deseamos
resaltar un punto importante que parece sobresalir claramente. Ya en el 133 la

16 Ver, por ejemplo, Cic. Sest. 137: “[Nuestros ancestros] previsto por el senado para proteger e
incrementar la libertad y privilegios del pueblo” cf. Rep. 1.52.5: “el pueblo no debe ser llevado
a pensar que sus privilegios estan siendo descuidados por los varones principales” (un principio
aristocratico que probablemente refleje el pensamiento romano).
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sorprendente cohesion del orden senatorial fue hecha pedazos, primero por la
ley agraria de Tiberio Graco y después aun mas por las circunstancias de su
aprobacién; esta explosion dividi6 a la elite y lanzé sus partes hacia los dos po-
deres bésicos en Roma —el senado y el pueblo— y sobre sus correspondientes y
ahora frecuentemente opuestos principios legitimadores. De alli en mas, la elite
romana se dividié con frecuencia frente a las mayores controversias, muchas
o0 la mayoria de las cuales eran precipitadas de alguna manera por problemas y
responsabilidades imperiales (los italianos, Mitridates, tierra para los veteranos,
los piratas, Galia). Sin embargo, la fuente alternativa de poder explotada por
aquellos individuos o facciones que asumian —o eran forzados a hacerlo— una
oposicién contra los que conformaban su voluntad a la del senado, fue inicial-
mente el pueblo en sus encuentros publicos (contiones) y votando asambleas.
La real utilizacién de la milicia como una fuente alternativa de poder para sus
poderosos comandantes no aparece verdaderamente hasta mas de cuatro dé-
cadas después de Tiberio Graco en los 80 (Mario en 107-100, como mucho,
sugiri6 el camino). Esta observacién lanza mas dudas sobre la tradicional afir-
macioén de que la reptblica “cay6” por la inhabilidad de una ciudad-Estado para
refrenar a sus arrogantes comandantes provinciales —el todavia popular corazén
del argumento de Maquiavelo y Montesquieu. Asi, fue un factor relativamente
tardio y secundario el que aument6 las apuestas enormemente, pero fue mas
consecuencia que causa de la division de la elite.

Es con seguridad hacia comienzos y mediados de la segunda centuria el
periodo que necesitamos observar mas estrechamente para buscar los factores
que resaltaron la potencialidad para la division de la elite hasta el nivel inflama-
ble al que llegé en 133. Notoriamente, los escritores antiguos pusieron su dedo
en dos causas subyacentes por las que persistieron en ver enesencia un colapso
moral'’: la enorme afluencia de riqueza hacia Italia y Roma, y la remocién de
la tltima directa y plausible amenaza a la dominacién hegeménica de Roma de
su base mediterranea. Aunque sus andlisis en detalle suenen pintorescamente
moralizantes para el oido moderno, seria dificil disputar con el punto esencial
de que la victoriosa marcha de las armas romanas del estrecho de Messina
en 264 a la cartaginesa Byrsa en 146 produjo una concentracién de riqueza
y poder en manos de la elite romana que no pudo sino aflojar o incluso ha-

7 Ver Ungern-Sternberg (1982) y (1998) para un intento de integrar teorias antiguas de colapso
moral en un andlisis causal moderno.
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cer saltar las restricciones que desde hacia tanto habian operado sobre la
conducta aristocratica. Lo que los historiadores romanos como Salustio y
Livio diagnosticaban —en el lenguaje que tenian a su disposicién— como
colapso moral, un historiador moderno con inclinacién sociolégica podria
describirlo como un incremento del individualismo y una relajacién de las
restricciones sociales que generaciones anteriores, enfrentadas repetida-
mente con crisis militares que comenzaron en el siglo V y se extendieron
hasta la guerra de Anibal, habian impuesto sobre ellos frente a las exi-
gencias de la autopreservacién. Un mundo amenazador y peligroso forzoé
a la aristocracia a volverse no solo agresiva y militarista sino también
extraordinariamente disciplinada. Aunque las crisis militares no cesaron
con la destruccion de Cartago en el 146 —solo las mas urgentes fueron la
invasién de los cimbrios y los teutones y la guerra social—- si cesé la vo-
luntad de los aristdcratas de imponerse restricciones a si mismos, lo que
llevé a una escalada de violencia en espiral y a una transgresion de las
reglas no escritas del juego politico. Ademas, la desigual concentracion
de poder y riqueza en la elite, que dependia de su acceso a los ejércitos y
a las provechosas asignaciones militares, o contratos ptblicos, debe en si
misma haber alterado el equilibrio del cual dependia la cohesién social.
La elite no era enteramente inconsciente de estas tendencias—eso pare-
ce— a juzgar por la aparicion de leyes suntuarias, limites de edad para la
tenencia de cargos, cortes extorsivas, y las sucesivas batallas judiciales
sobre triunfos y saqueos indebidos durante la segunda centuria.'®Ademas,
las causas para la disolucién de la cohesién de la elite no pueden ser en-
contradas solo dentro de la elite. A menos que se descarte por completo el
rol del pueblo en la republica romana, se debe reconocer que la urgencia
social, econédmica y el descontento politico tenderian a impulsarlo hacia
la conciencia de la elite politica precisamente porque, en una aristocra-
cia altamente competitiva, estos problemas ofrecian oportunidades para
aristocratas individuales preparados para separarse de sus pares y para
anticiparse a sus rivales explotando las causas populares. La divisiéon den-
tro de la elite fue en esencia un dato durante los tiempos de gran tension
sociopolitica, comociertamentelo fue al menos el periodo de 133.

8 Gruen (1992, p. 304-5); Gruen (1995, p. 60-73); Brennan (2000, p. 168-72, 235-6). Sobre la
regulacion de la competencia aristocratica general en la reptiblica media, ver Rosenstein (1990).
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Aun seria mas fructifero, e incluso mas consistente con los modelos his-
toricos en el Oeste, invertirla pregunta sobre “la division de la elite”. Porque
la elite de la reptiblica romana muestra una fuerza a largo plazo, basada en
una resistenciay disciplinaremarcables, que parece sin paralelo en la historia
europea. Por 500 afios o mas, personas con los nombres Fabio, Claudio, Vale-
rio y otros abastecieron al Estado, generacién tras generacion, con cénsules,
sacerdotes y censores. Lo destacable no es que esta elite —cuyos impulsos
competitivos fueron siempre, parece, muy desarrollados— eventualmente se
volviera crénica y algunas veces violentamente polarizada, sino cémo una
creacion tan artificial como una elite cohesiva competitiva fue creada y sos-
tenida por tanto tiempo. En una discusién centrada en el fin de la republi-
ca es razonable hacer foco en la pérdida de cohesion, pero solo tendremos
la perspectiva correcta si entendemos que la supervivencia de tan notable
construccién social fue siempre tenue, y que nada parece mas natural que su
disolucién mediante un cierto tipo de entropia histérica.

¢Por qué, finalmente, la gradual polarizacion y disolucion de una elite
anteriormente cohesiva implic6 la concentraciéon del poder en manos de una
persona, el paso decisivo en el pasaje de la republica al principado? Polibio,
en su famosa doctrina del “ciclo” repetitivo (anakyklosis) de las constitucio-
nes de la monarquia a la aristocracia a la democracia y vuelta otra vez, apa-
rentemente habia predicho un tipo de interludio democratico (6.57.9), que, a
pesar de Tiberio y Cayo Graco (o Clodio), nunca surgié verdaderamente en
Roma. Una alternativa mas plausible, que emerge a simple vista después del
43 con la batalla de Filipos y un maés inestable “segundo” triunvirato (con
Sexto Pompeyo incluido en buena medida), es un descenso hacia el caudi-
llismo. Que esto fuera evitado mediante los triunfos marciales de Octavio
y Marco Agripa en Naulochus en el 36 y en Actium en el 31 puede haberse
debido a meras contingencias de decisiones personales y oportunidad, pero
seria dificultoso negar que el continuo poder de la tradicién politica romana y
la ininterrumpida concentracién de poder militar en Italia hizo casi inevitable
que si el imperium unitario sobreviviria, entonces el caudillo que mantuviera
Roma lo poseeria finalmente. La paradoja de que un proceso de profunda
fragmentacion llevara al final a la monarquia es entonces solo aparente, aun-
que permanece como un logro remarcable que Augusto y sus sucesores fue-
ran capaces de mantener la monarquia que €l habia creado.
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La economia imperial

David Mattingly

Introduccion. Teoria y evidencia

La economia romana a menudo es presentada como subdesarrollada y
de bajo rendimiento (Garnsey y Saller 1987, p. 43-7). Esas opiniones son el
legado de la gran contribucién intelectual de Moses Finley (1985) al debate
de la economia de la antigiiedad. Los elementos claves de lo que llamaré la
vision finleyniana primitivista (minimalista) de la economia romana son: un
énfasis en la agricultura de subsistencia; el rol de las ciudades como centros
de consumo mas que de comercio e industria; el bajo estatus social de los
trabajadores manuales; difusion tecnoldgica retrasada y falta de racionalidad
econdmica, ilustrada, entre otros factores, por el bajo nivel de inversién no
agraria de capital (Finley 1985; de Blois et al. 2002; Duncan-Jones 1982, p.
1; Hopkins 1983a, p. x-xiv). Sin embargo, estas posturas no son indiscutidas,
y también existe un fuerte apoyo a una visién de la economia mas compleja
y evolucionada de la que Finley estaba preparado para admitir (K. Greene
1986; W. V. Harris 1993b). Ha sido presentada evidencia fehaciente a favor
de una contabilidad més racional de propiedades egipcias en El Fayum (Rath-
bone, 1991). Tal vez bastante mas sorprendente es el hecho de que sean des-
cubiertos sistemas sofisticados de contabilidad, incluso en las remotas comu-
nidades del desierto egipcio (Bagnall, 1997). Una corriente nueva en varias
discusiones recientes es que la economia romana contenia elementos tanto
de logros como de subdesarrollo (de Bloiset al. 2002, p. xiii—xviii; Jongman,
2002, p. 43-7; Mattingly y Salmon, 2001b, p. 8-11). En este capitulo revisa-
ré brevemente algunos de los puntos principales del debate teérico y luego
formularé observaciones sobre diversas areas de la actividad econémica que,
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pienso, ilustrardn tanto las controversias como el potencial de evidencia del
que ahora se dispone acerca de la economia romana.

Las contribuciones de Hopkins al debate han sido importantes pues intro-
dujeron una serie de modificaciones y observaciones de la visién primitivista
(Hopkins 1978c y d, 1980, 1983a y b, 1995/6; K. Greene 1986, p. 9-16, para
un resumen ttil). E1 ha propuesto que entre el 200 a.C. y el 200 d.C., la pro-
duccién agricola total y la cantidad de tierra cultivada crecié, acompafiada
por un incremento tanto en poblacién como en produccién per cdpita; una
mayor proporcion de la poblacién en este periodo estaba ocupada en indus-
trias de produccién no agraria y servicios; el comercio interregional de ma-
nufacturas y productos primarios alcanzé su pico; los impuestos en el mundo
romano pueden haber sido un estimulo al comercio (de Blois y Rich, 2002;
Garnsey y Whittaker, 1998; A. H. M. Jones, 1964, 1974; Wickham, 1988;
Whittaker y Garnsey, 1998). La naturaleza de la economia romana cambi6
considerablemente en la antigliedad tardia, con el comercio interregional dis-
minuyendo en el Occidente, pero expandiéndose inicialmente en el Oriente
después de la fundacién de Constantinopla (Kingsley y Decker, 2001). En
conjunto, la transicién a la edad oscura fue mas lenta de lo que alguna vez se
creyo, pero la desintegracién del imperio tuvo indudablemente repercusiones
en su economia (Liebeschuetz, 2002).

La naturaleza de las evidencias relacionadas con la economia romana es
muy desigual. Las fuentes literarias son escasas, y reflejan tanto las costum-
bres sociales de la época como la realidad (téngase en cuenta que las clases
altas romanas profesaban que “de todas las actividades por las cuales los
hombres ganan su sustento ninguna es mejor que la agricultura [...] nada mas
adecuado para un hombre libre”; Cic. Off. 1.152). La evidencia documental
en forma de papiros y tablillas escritas esta limitada a pocos lugares, mas
notablemente Egipto, y su representatividad ha sido muy debatida. Hay una
escasez de datos cuantitativos antiguos sobre la economia romana y nuestros
puntos de vista sobre las actitudes antiguas estan fuertemente tefiidos por los
comentarios de menosprecio de los aristocratas romanos con respecto al co-
mercio. Hablando socialmente, la agricultura y la propiedad de la tierra eran
las mas respetables fuentes de riqueza; la manufactura y el comercio eran
despreciados. Pero existe una amplia evidencia que sugiere que incluso los
senadores eran reacios a pasar por alto del todo las posibilidades no agrarias
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de hacer dinero, y evitaban el estigma social usando esclavos y libertos para
velar por sus intereses en tales empresas, o con préstamos anticipados (D’ Ar-
ms, 1981). El involucramiento de la elite incluso puede haber sido mayor
fuera de Italia, ya que hay atin menos evidencia con respecto a las actitudes
de la clase curial provincial acerca de la manufactura y el comercio.

La evidencia arqueolégica es cada vez mas abundante, pero también esta
sesgada por factores de preservacién. Los productos organicos, como alimen-
tos, productos animales, artefactos de madera y textiles, estan pobremente
conservados en la mayoria de los restos arqueolégicos, pero son compro-
badamente elementos claves de comercio en cualquier era del pasado. Este
es el caso en especial de los textiles —su primacia en el edicto de precios de
Diocleciano es destacable— aunque la evidencia arqueoldgica sea dificil de
conseguir (Drinkwater, 2001, 2002; A. Wilson, 2001). Por cierto, otros valio-
sos objetos como los articulos de vidrio y metal, podian ser reciclados y es-
tan desproporcionadamente infrarrepresentados en los restos de basura. Las
ceramicas son el material arqueol6gico mas abundante, su cantidad refleja su
caracteristica fragilidad mas que su valor econémico. No obstante, los vasos
ceramicos seran también contenedores para otros productos como el aceite
de oliva, las salsas de pescado, vino, o eran comerciados junto con productos
ahora desaparecidos y asi se presentan como indicios del comercio de esos
otros bienes. Algunas de las mejores evidencias arqueolégicas del comercio
antiguo provienen de los naufragios, donde la composicion y la cuantifica-
cion de cargas casi intactas a veces puede ser calculada (A. J. Parker, 1992).

Es generalmente aceptado que la economia romana se basaba predomi-
nantemente en la produccién agricola, mucha de la cual estaba cerca o en los
niveles de subsistencia. Sin embargo, en muchas regiones del imperio romano,
tras la incorporacién de la tierra dentro del imperio mismo hubo cambios sig-
nificativos en los asentamientos rurales y en la produccién (Barker y Lloyd,
1991; Carlsen et al., 1994; Garnsey, 2000; K. Greene, 1986, p. 67-141; Rich y
Wallace-Hadrill, 1991). La conquista de enormes territorios ofrecié oportuni-
dades sin precedentes para la reorganizacién de la distribucion de la posesion
de la tierra. El sistema impositivo romano también puede haber tenido un im-
pacto, pero fue sobre todo la organizacion del trabajo y la produccién por las
elites locales que operaban dentro de un nuevo esquema, que suponia que sig-
nificativos excedentes podian ser generados de una especializacién de cultivos
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sin precedentes a escala regional. La evidencia més clara de tales cambios
puede ser ubicada en 4reas como el norte de Africa, donde muchas regiones
desarrollaron una clara especializacién en la produccién de aceite de oliva,
con una significativa capacidad de exportacion (D. J. Mattingly, 1988a).

Es también cada vez mas reconocido que el sector no agricola de la eco-
nomia romana fue de una considerable importancia a escala regional y que
algunas ciudades mostraron un grado de especializacién en sus actividades
comerciales y/o manufactureras (Mattingly y Salmon, 2001a). La escala y
relevancia de la industria de la construccién en las principales ciudades puede
ser ahora mejor evaluada (De Laine 1997, 2000, 2001), junto con la infraes-
tructura de otras industrias de servicio. La imagen de que la mayoria de las
ciudades eran consumidoras pasivas de la produccién rural local no es mas
sostenible. Uno de los mayores frenos al desarrollo de la economia romana
era la relativa dificultad de las comunicaciones del imperio y las limitaciones
de sus sistemas de transporte. Se ha sugerido que era mas barato transportar
grano por barco de un lado al otro del Mediterraneo, que moverlo 75 millas
por tierra (Jones, 1964, p. 841-2). Esta vision pesimista del transporte por tie-
rra es reforzada por estudios de los costos de transporte en el mundo romano
por mar: rio: tierra, que pueden ser expresados en la relacion 1: 4.9: 28 (K.
Greene, 1986, p. 39-40). Sin embargo, estas visiones deterministas no toman
en cuenta otros factores que pueden haber contribuido a la organizacién del
transporte, como el riesgo, la estacionalidad o la falta de alternativas. En la
practica, estudios detallados de los caminos romanos, el transporte fluvial y
el trafico maritimo, sostienen la vision de que en particular los dos primeros
siglos d.C. presenciaron un crecimiento sustancial en la escala y el volumen
del transporte en todas estas areas (K. Greene, 1986, p. 17-44; Laurence,
1998; A. J. Parker, 1992, p. 16-30; Rougé, 1981).

Es evidente que la economia romana no era una entidad homogénea,
sino que habia diferencias infraestructurales y regionales importantes que
entraban en juego en todo el imperio. El grado de “conectividad” dentro y
entre las regiones permanece incierto (Horden y Purcell, 2000). Sin embar-
g0, la falta de uniformidad no deberia ocasionar sorpresa en un imperio que
se extendi6 sobre un area de méas de 3.5 millones de kilémetros cuadrados
(la misma area estd dividida hoy en més de 30 Estados nacién), con una
poblacién de mas de 50 millones de personas. Lo que es mas notable es el
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grado de interconectividad e integracién alcanzado en un territorio de este
tamaiio (Fulford, 1987; Woolf, 1992).

En el corazén del imperio se encuentra una ciudad excepcionalmente
grande y atipica (Morley, 1996; Pleket, 1993a). Un ingrediente clave de la
economia romana era el componente de control estatal ocasionado por las
elaboradas distribuciones, conocidas como el sistema de annona, establecido
para asegurar la provision de alimentos de la ciudad de Roma y del ejército
(Aldrete y Mattingly, 1999; Garnsey, 1988; Sirks, 1991; Whittaker, 1994,
p. 98-130). A principios del principado no habia una flota mercante estatal,
asi que el acarreo de cargas a Roma estaba regulado por pagos de subsidios
(vecturae) y otros incentivos a navegantes privados.

Estos mecanismos redistributivos estatales de comercio eran sin duda mas
influyentes en ciertas localidades y en determinadas épocas, mas que general o
uniformemente a través del espacio y el tiempo, pero de todas maneras funcio-
naban como un mecanismo que integraba economias regionales (Remesal Ro-
driguez, 2002; Woolf, 1992). Es claro que el comercio mercantil desarrollado
junto al sistema redistributivo era, en algunas rutas comerciales, inseparable de
él (K. Greene, 1986, p. 45-8; W. V. Harris, 1993b, p. 14-20). Otros mecanismos
de intercambio como los regalos individuales, la redistribucion de los produc-
tos de la elite desde sus fincas a sus casas urbanas y otras propiedades, y el true-
que, probablemente persistieron y jugaron siempre un rol (Whittaker, 1985).
En suma, podemos distinguir diferencias regionales en la actividad econémica
y el éxito, indicando que no habia una tinica economia integrada, sino mas bien
una serie de regiones interdependientes econémicamente.

Crecimiento y escala

Existe un considerable debate sobre si la economia romana experimento
“crecimiento”, tal como este concepto es entendido en la economia moderna
(Hopkins, 1978d; Millett, 2001; Saller, 2002). El crecimiento es normalmen-
te definido, en los manuales modernos, como un proceso por el cual una co-
munidad incrementa su riqueza de forma sostenida a través del tiempo y que
generalmente estd ligado a un aumento per capita en la produccién de bienes
y servicios (L. G. Reynolds, 1986). El aumento total de la produccién no
constituye verdadero crecimiento econémico si es simplemente el producto
de un incremento equiparable en poblacién, con la productividad per cdpita
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permaneciendo igual. La no supervivencia de registros censales detallados
y documentos histéricos acerca de la productividad en la antigiiedad limita
nuestra habilidad para responder a la pregunta de manera concluyente. No
obstante, para el mundo romano, la evidencia parece mucho més fuerte enlos
ultimos momentos de la republica y el comienzo del principado (100 a.C.
-200 d.C.), para los que existen pruebas arqueoldgicas fehacientes de cre-
cimiento en sectores de la economia rural (Hitchner, 1993) y un incremento
en la navegacion mediterranea, la manufactura urbana y de los sectores no
agricolas de la economia (P. Millett, 2001, p. 31-5).

Aunque la economia romana era muy grande en escala, y en avanzada
algunos aspectos para los estandares de otras sociedades preindustriales, era
diferente a los sofisticados sistemas capitalistas de los tiempos modernos.
Efectivamente, se ha sostenido que Roma practicaba una forma de “capita-
lismo politico” mas que un “capitalismo mercantil o racional” (Love, 1991).
En cambio, el clasico estudio de Rostovtzeff (1957) fue en cierto momento
un tipico ejemplo de la tendencia simplista de equiparar la economia romana
con el comportamiento econémico moderno, lo que llevé a la reaccién acadé-
mica de Finley. Los problemas son todavia muy debatidos, pero el consenso
actual ahora se esta alejando algo de la posicion extrema tomada por Finley,
con un creciente reconocimiento del crecimiento econémico alcanzado en
algunas regiones del imperio romano y de que la escala global de actividad
econ6mica, cada vez mas demostrable por los datos arqueoldgicos, era sig-
nificativamente mas alta que la alcanzada por la mayoria de las sociedades
preindustriales (P. Millett, 2001, p. 31). Mientras que los conceptos y las
estructuras econdmicas romanas eran diferentes de los modernos, eso no jus-
tifica caracterizarlos necesariamente como primitivos o subdesarrollados. Se-
gln los estandares de las sociedades preindustriales, la economia romana era
vasta en escala y sorprendentemente sofisticada en muchas de sus practicas.
Hay indicaciones en los papiros, por ejemplo, de que el racionalismo eco-
némico subyacia en algunos procesos econémicos contables (Kehoe, 1992;
Rathbone, 1991). También pueden hallarse impresionantes niveles de gestién
en areas de produccion artesanal (Aubert, 1994; ver también varios estudios
en Harris, 1993a). La economia romana involucraba la interaccién de la pro-
duccion rural y urbana, la explotacién del trabajo (incluyendo un significati-
vo nivel de esclavitud dentro de Italia) y las infraestructuras de intercambio.
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Alguna medida de la escala de la economia romana puede ser evaluada
por estimaciones del costo de administrar el imperio. Para mediados del siglo
segundo d.C., Duncan-Jones (1994, p. 33-46, esp. tabla 3.7) lo estima entre
832-983 millones de sestercios (aproximadamente 1.000 veces més que el
censo senatorial minimo exigido). Segtin Duncan-Jones, 72-77 % iba al ejér-
cito, aunque él probablemente subestima los costos de ornamentar y alimen-
tar a la ciudad de Roma. El triunfo final de la economia romana fue que el
Estado no tuvo que chupar la sangre de las provincias para alcanzar este nivel
de gasto (sobre impuestos, Duncan-Jones 1990, p. 187-210). El desarrollo de
las ciudades, el consumo de manufacturas y bienes importados, y el ascenso
de las elites regionales hacia posiciones de poder en el servicio imperial, todo
lleva a la generacién de riqueza local en muchas provincias. Los efectos eran
desiguales y podemos rastrear un cambio en el poder econémico con el paso
del tiempo —por ejemplo, en Africa hacia el siglo II d.C. (Mattingly y Hitch-
ner, 1995, p. 198-204).

Otra aproximacién a la escala de la economia es tomar el impresionante
nimero de 50-100 millones de sestercios dado por Plinio para el costo anual
de las importaciones hacia el imperio desde Arabia, India y China (Nat. 6.101;
12.84). Investigaciones en la India y en la costa del mar Rojo estan apoyando
la fuerza de estos lazos comerciales (de Romanis y Tchernia, 1997).

La tecnologia y la economia

La vision del estancamiento econémico y tecnolégico del mundo romano
de Finley (1965) ha sido cuestionada desde varias perspectivas (K. Gree-
ne, 2000a, b). Primero, no es verdad que no habia desarrollo tecnol6gico ni
evidencia alguna de la difusién de tecnologias nuevas o en ciernes (K. D.
White, 1984). El pobre desarrollo o distribucién de los molinos de agua, por
ejemplo, ha sido largamente sostenido como un ejemplo de las fallas tecno-
légicas del imperio romano, pero descubrimientos arqueolégicos recientes
han dejado en claro que la tecnologia era mucho mas ampliamente adoptada
(incluso en las tierras del arido sur y del este mediterraneo) de lo que ha sido
apreciado previamente (A. Wilson, 2002a, p. 9-17). El poder del agua fue
usado mucho més que para moler grano, como demuestran los hallazgos de
yunques de piedra erosionados por la accién de las forjas de los distritos mi-
neros de Espaiia y Britania.También es evidente que una caracteristica de la
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economia romana fue la aplicacion de tecnologia a escala desconocida, tanto
si se trata del tamafio de las minas a cielo abierto romanas, del impacto de la
polucién global en las capas de hielo o de la escala de las prensas de oliva
romanas (ver abajo).

Un indicador importante del progreso tecnolégico romano lo da com-
parar la aplicacion de tecnologia prerromana con la alcanzada bajo Roma.
Podemos sefialar un incremento del uso de la tecnologia existente en muchos
ambitos de la vida, a menudo desarrollada en una escala de actividad mayor
que hasta ese entonces —otra vez la tecnologia de las prensas de oliva puede
servir como un buen ejemplo (D. J. Mattingly, 1996b; Mattingly y Hitchner,
1993). Otras areas son igualmente indicativas: la fabricacién de vidrio pasé
a ser cada vez mas difundida, pero con una separacién entre los productores
de vidrio en bruto y los fabricantes de vasijas de vidrio (E. M. Stern, 1999);
la tecnologia del horno para la produccién de ceramica y ladrillos se volvid
ampliamente difundida, con una escala y especializacion técnica cada vez
mayor (Peacock 1982); hornos especializados de malta para la produccién de
cerveza y secado de grano estan generalizados en los emplazamientos roma-
no-britanos, pero ausentes en la Edad de Hierro (Jones y Mattingly, 2002, p.
228-30); molinos rotatorios de gran escala (impulsados diversamente por el
trabajo humano, animales y agua) servian para una variedad de funciones en
las ciudades y las zonas rurales (A. Wilson, 2002a).

Otra aproximacion a la tecnologia consiste en determinar la extension
para la que era adecuada en diferentes comunidades y regiones. El concepto
de un “estante tecnolégico” del cual las comunidades seleccionaban lo que
era mas apropiado para si mismas, es mas recomendable que un modelo de
difusién tecnolégica guiado por la invencion (K. Greene, 1994).

Agricultura

La conquista romana del imperio trajo consigo enormes implicancias eco-
némicas, al menos en lo que respecta a la disposicién del territorio adquirido
(Fulford, 1992; D. J. Mattingly, 1997, p. 18-19, 117-35). La tierra era tanto un
elemento impulsor de la conquista militar como del sustentamiento de la acti-
vidad econémica a lo largo del imperio. En Egipto, por ejemplo, se estima que
los impuestos sobre la tierra y los productos agricolas contribuyeron a més del
60% de los ingresos del Estado (Duncan-Jones, 1994, p. 53). La reasignacion
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de la tierra a los pueblos sometidos fue una etapa clave en la transferencia
del control militar al dominio civil y a menudo fue acompaiiada por catastros.
Cuando la tierra era tomada para la creacion de colonias, era normalmente me-
dida y dividida detalladamente mediante la aplicacién de un sistema de cuadri-
culas (centuriacion). Las hazaias de los agrimensores romanos (agrimensores)
pueden ser apreciadas tanto en los escritos existentes (Campbell, 2000) como
por la evidencia fisica de tales sistemas en el paisaje (Dilke, 1971).

Para la region mediterranea, lo esencial de la agricultura romana era la
“triada” de cereales (Spurr, 1986), vid (Fleming, 2001; Purcell, 1985; Tchernia
y Brun, 1999) y olivo (D. J. Mattingly, 1996a). En la mayor parte de las areas,
la agricultura sobrepas6 al pastoreo incluso en Italia, donde habia regiones que
eran conocidas por la ganaderia, como los valles Apeninos (Whittaker, 1988).
El relativamente 4rido clima mediterraneo, la tecnologia mayormente sencilla
y suelos variables impusieron restricciones a la productividad de la agricultura
romana, pero la extensién total de tierra cultivada durante el periodo romano
probablemente no fue superada hasta siglos recientes. Habia una tradicién bien
desarrollada de elaboracion de manuales de agricultura, aunque en realidad se
trataba mas de trabajos sobre la administracién de propiedades que de detalles
practicos de los métodos agricolas. Los trabajos supervivientes mas influyentes
eran de los aristocratas romanos M. Porcio Catén, M. Terencio Varrén y del es-
pafiol Columela (K. D. White, 1977). Estas fuentes trataban de manera desigual
a los diversos componentes de la agricultura: la viticultura generalmente tiene
el primer lugar en términos de extension de la exposicion (reflejando el interés
de un viejo aristécrata en la produccion de vino), después los cereales y luego
los olivos. La cria de ganado aparece en forma prominente en la exposicién de
Varron, al igual que el cultivo de las hortalizas, y en términos generales la finca
agricola romana “ideal” parece haber sido concebida como una unidad agri-
cola mixta autosuficiente. Todo los escritores describen también la gestién del
trabajo esclavo (mostrando el contexto italiano de su experiencia —los esclavos
rurales eran mucho menos comunes en las provincias) en la construccién de los
edificios residenciales (villas). El més espectacular ejemplo arqueolégico de
una de estas residencias aristocraticas italianas es la villa de Settefinestre cerca
de Cosa (Carandini et al., 1984).

Sabemos por otras fuentes romanas que un resultado de la expansion
romana era la creacién de un gran nimero de pequefios propietarios, en parte
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a través de la asignacion de tierra a soldados retirados. Sin embargo, ellos no
figuran en los trabajos de los agréonomos y la evidencia arqueolégica sugiere
que habia una tendencia en muchas areas hacia la consolidacién de grandes
propiedades (descritas como latifundia en Italia), en detrimento de las ante-
riores distribuciones mas pequefias. Muchos agricultores terminaron sirviendo
como tenentes mas que como propietarios y, particularmente fuera de Italia,
la importancia de este tipo de trabajo dependiente como apoyo de las grandes
propiedades no se puede sobrestimar (Garnsey, 1980; Kehoe, este volumen).

En muchos aspectos, la realidad de la agricultura romana en las provin-
cias fue bastante diferente de la descripciéon que obtenemos de las fuentes
literarias y sus practicas en Italia. Aunque podemos detectar la formacién
de grandes propiedades en muchas regiones, junto con la aparicién de una
“economia de villa”, hay varios casos claros de especializacion de cultivos.
La evidencia papiroldgica del archivo de Heroninos, relacionada con una
propiedad en El Fayum egipcio, revela una infraestructura compleja que
vinculaba a varias unidades productivas. Aunque productora de una varie-
dad de cultivos, el principal de estos para la venta era el vino, que era pro-
ducido y comercializado en una escala bastante grande (Rathbone, 1991).
Especializaciones regionales similares pueden detectarse en la produccién
de aceite de oliva en el sur de Espafia y en varias regiones en el norte de
Africa (D. J. Mattingly, 1988a), y de vino en el sur de la Galia (Tchernia
y Brun, 1999). Estas historias de éxito econémico también eran igualadas
por regiones como Grecia, donde el periodo romano temprano parece haber
sido de contraccién y subdesarrollo, en contraste con el desarrollo renovado
en tiempos romanos tardios (Alcock, 1993).

En la Europa templada fuera de la zona mediterranea, la existencia de sue-
los més pesados fue compensada por lluvias mas confiables y abundantes. El
cultivo de cereal pasé a estar mas desarrollado, y la viticultura se extendié muy
al norte de los limites anteriores, llegando incluso hasta Britania y Germania.
El olivo, por otro lado, quedaba restringido a la zona climatica mediterranea
debido a su vulnerabilidad al frio. La cria de ganado para carne y productos
secundarios fue en general un elemento mas importante en el noroeste de Euro-
pa, al aprovechar los abundantes pastos (A. King, 2001). La cerveza producida
de la malta de cebada, y el uso de grasas animales en las comidas y para la
iluminaciéon permanecieron como marcas culturales principales del norte, a
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pesar de los avances parciales de los productores de vino e importaciones de
aceite de oliva.

En el norte de Africa, dos regiones fueron cruciales para la produccién
de los cereales necesarios para alimentar a la ciudad de Roma: el delta del
Nilo en Egipto y el norte de Ttinez. Se puede observar en ambas regiones la
existencia de grandes haciendas imperiales y de una infraestructura comple-
ja para la recoleccién de los granos de la annona de otros productores (D.
Crawford, 1976; Kehoe, 1988a; Rickman, 1980). Las tierras menos adecua-
das para los cereales en Africa estaban muy desarrolladas para otros cultivos,
notablemente el olivo, lo que hacia del norte de Africa una region econémi-
camente mucho més dinamica de lo que su agricultura moderna sugeriria (D.
J. Mattingly, 1988a).

Existe una amplia literatura sobre la gestion y la organizacion de la pro-
duccién rural romana (ver Kehoe, este volumen). Las economias provinciales
romanas pueden haber sido construidas sobre el trabajo de los lotes de los
campesinos, pero fueron dominadas por la produccion de los jugadores mas
grandes, y las haciendas grandes fueron una caracteristica de la mayoria de
las provincias del mundo romano. La conclusién mas importante obtenida
por la evidencia arqueolégica y documental relacionada con estas grandes
propiedades es que ellas podian ser extremadamente grandes en escala y tam-
bién organizadas en forma racional, por lo que la rentabilidad y los costos
podrian ser evaluados adecuadamente, y se ligaban en redes comerciales mas
amplias para disponer de sus a menudo considerables excedentes. La propie-
dad de Apiano en El Fayum, por ejemplo, abarca varias unidades de produc-
cion, basadas en aldeas, cada una bajo el control financiero de un phrontistés,
con un sistema muy sofisticado de contabilidad mensual que podria tener en
cuenta las transferencias internas de papeles de vencimiento por el préstamo
de animales y el trabajo entre las diferentes unidades (Rathbone, 1991). La
evidencia arqueolégica sostiene la vision de que tales propiedades podrian
haber generado enormes excedentes —como se demuestra en el caso de la
produccién de vino en los sitios en Italia y el sur de Francia, que poseian
tres-cuatro prensas y bodegas de vino fermentado capaces de producir y al-
macenar varios, centenares de miles de litros (Amouretti y Brun, 1993; Ca-
randini et al., 1984). En Libia, la mayor fabrica de aceite de oliva (aceiteras)
descubierta hasta ahora contenia 17 enormes prensas de oliva, capaces de
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procesar en un afio pico mucho més de 100.000 litros de aceite de oliva (D.
J. Mattingly, 1988b).

Las ciudades y la economia romana

La ciudad consumidora es un modelo que ha sido usado para caracte-
rizar a la ciudad antigua. Fue originalmente desarrollado por Max Weber,
expandiendo el trabajo de Sombart, como uno de una serie de tipos ideales de
ciudad, y subsecuentemente ampliado por Moses Finley (Cité, 1989; Finley,
1977; Jongman, 1988, 2002; Whittaker, 1990, 1993). Una “ciudad consumi-
dora” es aquella en la cual el mayor ingreso de los consumidores urbanos
proviene de las rentas rurales, donde los productos del trabajo rural local
suministran a las necesidades de la poblacién urbana y donde la produccién
y el comercio interregional son “esencialmente insignificantes”. Muchos his-
toriadores de la antigiiedad han encontrado el modelo muy atractivo ya que
parece encajar bien con el testimonio literario de las perspectivas econdmicas
de las clases dominantes y su estilo de vida centrado en la ciudad. Finley, en
particular, sostuvo que la relaciéon parasitaria entre la ciudad consumidora y
sus hinterland rurales funcionaba a favor de economias muy localizadas y de
pequeiia escala y contra el desarrollo econémico, la manufactura urbana y el
comercio interregional (1977). En tiempos recientes, la oposicién al modelo
ha aumentado, en parte porque los tipos ideales de Weber fueron esencial-
mente diseflados para modelar las caracteristicas econémicas de las ciudades
preindustriales (Weber, 1958), mientras que la “ciudad consumidora” se ha
convertido en el tema principal de la ciudad antigua como un centro politi-
co y social (Erdkamp, 2001; Parkins, 1997b). Ademas, el crecimiento de la
evidencia arqueolégica ha demostrado que la economia urbana era mucho
menos uniforme de lo que a veces se asume y que algunas ciudades, nota-
blemente puertos, tenian un compromiso mas grande con la manufactura y el
comercio (A. Wilson, 2002b).

La escala de la manufactura urbana en el mundo antiguo ha sido muy deba-
tida. Habia un nivel de produccién significativo que era poco mas que domésti-
co. En el otro extremo, esta generalmente admitido que el término “fabrica” es
inapropiado y que el nivel mas grande de produccion puede ser caracterizado
como una factoria, que tal vez ocupaba hasta 30 personas y con alguna especia-
lizacion del trabajo (Peacock, 1982, p. esp. 1-11, 90-128; cf. Fulle, 1997). Sin
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embargo, el trabajo reciente en Pompeya ha enfatizado la relevancia conjunta
de numerosos talleres pequefios (Laurence, 1994; D. J. Mattingly, 1990; Par-
kins, 1997b), y estudios similares de produccion textil/ batdn en Timgad en
Argelia o de productos pesqueros en Sabratha en Libia muestran el potencial
para esta clase de analisis en otros sitios (A. Wilson, 1999a; 2001; 2002b). En
la ciudad portuaria tunecina de Leptimino, un estudio amplio de la superficie
de la ciudad y sus suburbios ha revelado que estos tiltimos, fuertemente desa-
rrollados, cubrieron un area tan grande como el centro urbano. La produccién
de anforas para el transporte maritimo de aceite de oliva y salsas de pescado
era alli el principal componente (Mattingl y et al., 2001; Stirling et al., 2001,
p. 215-19). Esta clase de evidencia es compatible con los largamente conoci-
dos dosier de artesanos de Roma, Pompeya y otros centros epigraficamente
ricos (Brewster, 1917; Burford, 1972; Loane, 1938). Aunque ahora hay mas
evidencia de actividad manufacturera en grandes centros urbanos, no toda
industria estaba localizada en las ciudades. Algunas actividades artesanales
importantes tienen mucha mayor distribucién rural. La manufactura de ce-
ramica es dependiente de la ubicacién de las materias primas (arcilla, arena,
agua) y de combustible para coccién. Los mercados para alfareros también
variaron e incluyeron a los militares y propietarios inmobiliarios con produc-
tos liquidos para desplazar al mercado. Muchos terratenientes con acceso a
materias primas evidentemente trataban de desarrollarlos in situ.

Industrias extractivas: mineria, metalurgia y canteras

Los principales recursos naturales terrestres eran vistos por el Estado
romano como uno de los primordiales botines de victoria (pretium victoriae).
El mundo romano era un enorme consumidor de metales de casi todo tipo;
la acufiacién sola era dependiente del oro, plata, cobre y estafio (K. Greene,
2000a, p.747-52). Debido a la salida de monedas mas alld de las fronteras
del imperio y la recurrente remocién del material en circulacién por ateso-
ramiento, el reciclaje de la oferta de moneda existente no era suficiente para
satisfacer la demanda, y la actividad minera era un elemento vital de la eco-
nomia bajo regulacion estatal. La explotacién era a veces llevada a cabo bajo
el control directo del Estado, aunque mas comtinmente el Estado operaba en
asociacion con empresarios privados que hacian una oferta para los contratos.
Los procuradores romanos a cargo de los distritos mineros tenian una gran
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diversidad de concesiones para arrendar, desde todos los trabajos mineros (eje-
cutados sobre una parte de la produccién) a la produccion de zapatos o la admi-
nistracién de las casas de bafio en los pueblos mineros (Jrsted, 1985, p. 203).

En algunas provincias, notablemente en Espafia, hay indicios de que la
actividad minera llegé a una escala sin precedentes para una sociedad preindus-
trial (D. G. Bird, 1972; Domergue, 1990; Woods, 1987). El sitio mas extraor-
dinario que hoy se conoce como Las Médulas después del pueblo moderno,se
encuentra en el centro de una vasta area a cielo abierto (mas de dos km de dia-
metro y varios cientos de metros de profundidad). Este crater extraordinario fue
hecho por el hombre mediante el uso de sofisticadas técnicas de mineria hidrau-
lica, utilizando la energia del agua para socavar los cantos del cielo abierto en
crecimiento y para lavar cerca de 17 millones de metros cibicos de escombros
mas abajo en la montafia. El érea total de cielo abierto de la mina ocupa cerca
de 5.4 kilémetros cuadrados y el lavado fuera de ella enterraba profundamente
mas de 5.7 kilémetros cuadrados de tierra (Sanchez-Palencia, 2000, p. 225).
Las Médulas es la més grande de cerca de 230 minas de oro en el noroeste de
Espafia, con una produccién pico de 20.000 libras de oro por afio en el siglo I
d.C. (Plin. Nat. 33.4.78). {La cifra parece menos improbable una vez que se han
asomado por encima del borde del cielo abierto en Las Médulas!

Otra manera de aproximarse a la cuestion de la escala de la actividad mine-
raromana es mirar en el cuadro que surge de la contaminacion global registrada
en los nucleos de hielo de Groenlandia. El andlisis de los nicleos de hielo ha
revelado que nuevas capas de hielo se forman cada afio y que contando hacia
atras, el hielo puede ser datado correctamente, algo asi como los anillos de los
arboles. El anélisis quimico del hielo a través del tiempo demuestra ahora que
el principal pico de la contaminacién pre-Revolucién Industrial en el hemisfe-
rio ocurri6 en el periodo romano, con picos notables de cobre y plomo (Hong
et al., 1994, 1996a, b; Rosman et al. 1997). Lo que esto refleja en el nivel
local se ilustra mejor con el trabajo reciente en Wadi Faynan, Jordania, donde
el proceso de fundicién de una importante mina de cobre era evidentemente
responsable de una enorme contaminacién ambiental, con niveles peligrosos
de una combinacién de venenos rastreable incluso hoy en la vegetacion y los
animales que pastan en ella (Barkeret al., 2000, p. 44-6).

El uso del marmol en las construcciones romanas se increment6 en escala
y extension desde el reinado de Augusto, y Tiberio parece haber hecho de las
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piedras decorativas un monopolio imperial junto con los metales (Dodge,
1988; 1991; Dodge y Ward-Perkins, 1992; Fant, 1988; 1989; 1993). Los ro-
manos estaban particularmente interesados en la explotacion de piedras colo-
readas y un trabajo reciente en el desierto egipcio oriental ha revelado mucho
acerca de la naturaleza de las operaciones imperiales alli. Dos importantes
canteras han sido estudiadas: Mons Claudianus, que producia granito gris, y
Mons Porphyrites, que producia el muy valorado pérfido ptrpura (Maxfield
y Peacock, 2001; Peacock y Maxfield, 1997). Es claro, por la riqueza de los
documentos epigraficos de estos sitios, que la fuerza de trabajo era predo-
minantemente libre y asalariada, mas que esclava. Lo mismo parece ser una
verdad generalizada de las antiguas empresas mineras —aunque es igualmente
cierto que algun trabajo penitenciario estaba involucrado— y la implicacién es
que estas industrias extractivas atraian a trabajadores especializados con sa-
larios por encima del promedio. Estudios detallados de la dieta en estos sitios
extractivos ha revelado una gama sorprendentemente suntuosa de productos
alimenticios en los periodos pico de actividad, mucha de ella importada desde
el valle del Nilo (van der Veen, 1998). Las implicaciones logisticas son con-
siderables (Adams, 2001; Maxfield, 2001).

Acunacion, uso de la moneda y mercados

El dinero es sinénimo de una comprensién moderna de los mercados.
El estudio de los sistemas de acufiacién romanos tiene un distinguido arbol
genealdgico e hizo una importante contribucién a nuestra comprension de la
economia romana (Duncan-Jones, 1994; K. Greene, 1986, p. 48-66; Howge-
go, 1995; Kent, 1987; King y Wigg, 1996). Aunque hubo tiempos y lugares
en los que la oferta de dinero iba seriamente atrasada, la mas impactante
caracteristica es el nivel de monetizacién e integracion alcanzado (Howgego,
1992, 1994). La eventual evolucién del sistema monetario, apropiado para
servir a las transacciones de un mercado pequefio, es uno de los mas claros
indicadores de una economia de mercado, aunque la evidencia que muestra
que las transacciones no efectuadas en metalico eran a menudo contadas en
términos metalicos para crear sistemas de crédito sencillos es mucho mas
impresionante (Rathbone, 1991, p. 318-330). Aunque la banca antigua era
relativamente local en su funcionamiento (Andreau 1999, 2000), habia casos
de préstamos que, sacados en un puerto, eran pagados en otro después de la
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venta de la carga (D. 45.1.122.1). La existencia de mercados en el mundo
antiguo —en el sentido en que son entendidos por los economistas moder-
nos— ha sido muy debatida (Polanyi et al., 1957; Temin, 2001). Si los merca-
dos permanecen escurridizos, la evidencia de “mercados institucionales” es
mas concreta. El desarrollo de los lugares de mercado fisicos es paralelo a
la evolucién de la moneda (de Ligt, 1993; Frayn, 1993). Muchos mercados
romanos eran periddicos, sujetos a un ciclo regular, originalmente basados en
una semana de ocho dias, y se realizaban mercados calculados inclusive cada
nueve dias —de aqui el término, nundinae (de Ligt, 1993; Mac-Mullen, 1970;
B. D. Shaw, 1981a). El Estado romano mantenia fuertes controles sobre los
mercados; era necesario buscar la aprobacion del senado romano o del empe-
rador para establecer un mercado nuevo (CIL VIII 11,451, 23,246).

La economia inscripta

Instrumentum domesticum es el término latino moderno usado para des-
cribir una gama de inscripciones grabadas, sellos o pinturas sobre una serie
de artefactos portatiles del mundo antiguo (W. V. Harris, 1993a). Los ejem-
plos incluyen: sellos y/o marcas moldeadas en vasijas de ceramica y anforas,
vidrio, ladrillos y tejas, tubos de plomo, barriles de madera, etc.; el control de
sellos en lingotes y piedras de cantera; etiquetas de metal y sellos de plomo
usados en el transporte de bienes; y grafitis (a menudo denotan la propie-
dad de objetos personales). La definicién normalmente excluye documentos
portatiles como monedas, papiros, ostraca o tablillas escritas, asi como toda
inscripcién en piedra. Aunque mucho material simplemente provee eviden-
cia de la habilidad de las personas para escribir sus propios nombres en sus
posesiones (si bien esto no carece de interés en si mismo), algunas de estas
inscripciones pueden ser bastante detalladas y sumamente informativas sobre
el funcionamiento de la sociedad y de las instituciones antiguas. Un buen
ejemplo es provisto por un conjunto de inscripciones pictoricas (tituli picti)
en un anfora de aceite de oliva del sur de Espafia, conocido generalmente
como tipo Dressel 20 (Keay, 1988, p. 98-104). Un frasco globular, con un
volumen promedio de cerca de 70 litros, revela los procedimientos romanos
que regian el embotellamiento del aceite de oliva en los sitios portuarios a
lo largo del rio Guadalquivir navegable, y fue evidentemente disefiado para
controlar con rigurosidad el comercio y minimizar el fraude. Las anforas eran
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pesadas primero vacias y sus niimeros eran marcados en el recipiente; des-
pués venia el nombre del comerciante que iba a transportar el aceite por mar;
en tercer lugar era afiadido el peso del aceite contenido en el dnfora (después
de repesar y deducir el 4nfora vacia); y una cuarta serie de anotaciones revela
los nombres y las firmas de aquellos responsables de llevar a cabo y monito-
rear el peso, asi como una indicacién de la verdadera explotacién en la cual
se originaba el aceite. Todo el proceso comercial del aceite de oliva espafiol
parece haber sido altamente regulado, desde la explotacion hasta la elimina-
ci6n masiva de las anforas en Monte Testaccio, una montafia de 50 metros de
altura y un kilémetro de circunferencia de cascotes en el drea comercial de
Roma (Rodriguez Almeida, 1984; Blazquez Martinez y Remesal Rodriguez,
1999/2003). Una serie de ostraca romano tardias del area del puerto de Car-
tago certifica la existencia de un sistema sofisticado de almacenes similares
(Pefia, 1998). En ambos casos, la naturaleza detallada de los sistemas de re-
gistro puestos en practica sugiere una conexion con la annona y puede ser
pensada como caracteristica de la clase de controles econémicos que regian
su funcionamiento.

La arqueologia de los naufragios

En los ultimos 50 afios, siguiendo el desarrollo del buceo, mas de 900
naufragios han sido registrados en el Mediterraneo —lo que representa un cre-
cimiento extraordinario de este tipo de evidencia (A. J. Parker, 1992; Throc-
kmorton, 1987). La abrumadora mayoria de estos restos se encuentran en
aguas costeras poco profundas y sus informes muestran una influencia dife-
rente de las areas donde el buceo recreacional es mas practicado (lo que uno
podria denominar el efecto “Riviera”). Debemos ser precavidos, entonces,
hasta que se lleve a cabo mas buceo a lo largo de la costa norafricana, en el
Levante, y a lo largo de la costa turca —y sus resultados publicados—, sobre las
conclusiones que extraemos de la aparentemente muy desigual distribucién
de los restos. Ademas, nueva investigacién esta revelando numerosos restos
en aguas profundas, que son mucho menos susceptibles al saqueo en la anti-
giiedad y a la alteracion moderna (McCanny Freed, 1994).

Los naufragios nos proveen de evidencia vital relacionada con el tamafio
del barco, la capacidad de carga, la tecnologia marina, la composicién de la
carga y el embarque, y las pautas de comercio. La descripcion del equivalente
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antiguo de un “buque cisterna” (Luc. Nav. 5) ahora puede ser comparada con
la evidencia arqueoldgica de los barcos reales. Estos sugieren que la categoria
mads comun de navios maritimos era de tamafio pequefio, hasta 75 toneladas de
capacidad (c.1500 anforas), probablemente disefiados para el transporte coste-
ro. Habia un tamafio medio de entre 75-200 toneladas (2-3000 anforas), y un
grupo de tamafio grande de alrededor de 250-300 toneladas (6.000 anforas), y
hacia arriba, de 30-40 metros de largo hasta 10 metros de manga. A pesar del
hecho de que esos barcos son pequeiios para los estandares modernos, habia
pocos barcos més grandes que el grupo superior antes de la Edad Moderna.

El naufragio en la costa sur francesa de Madrague des Gienscerca de
Tolén es un ejemplo interesante de la clase mas grande de barco mercante ro-
mano. Cuando se hundi6 en el 60-50 a.C., estaba llevando una gran carga de
vino italiano del sur del Lacio (estimada en 6000-8000 anforas, equivalentes
a cerca de 150-200.000 litros). Las anforas estaban estrechamente amontona-
das en la bodega en tres o cuatro niveles y empacadas alrededor de ramas de
pino. Otros elementos de la carga incluian varios cientos de recipientes finos
negros brillantes y cientos de platos de ceramica comun, tarros y jarras, junto
con un envio de pifias (A. J. Parker, 1992, p. 249-50).

Otro interesante lugar de naufragio, conocido como puerto Vendres II,
provee evidencia de comercio originado en Espafia meridional en los 40 d.C.
(K. Greene, 1986, p. 162-163; A. J. Parker, 1992, p. 330-331). El barco se
hundi6 cerca de la frontera franco-hispana y podia dirigirse tanto a la des-
embocadura del Rédano como a Italia. La carga combinada (evidentemente
puesta a bordo por al menos once comerciantes independientes) comprendia
anforas —principalmente tipo Dressel 20 para el transporte de aceite de oliva,
pero también vino, defrutum (mosto dulce), y salsa de pescado— cerdmica
fina, vidrio, y lingotes de metal (estafio, cobre y plomo). El lugar del naufra-
gio, cerca de la boca de un puerto antiguo a tan solo siete metros de agua, lo
hacia muy accesible para los esfuerzos de rescate antiguos y es posible que
la carga original tuviera un mayor nimero de lingotes que los 23 recuperados
en las excavaciones modernas, ya que estos fueron un objeto primordial de
los salvamentos antiguos. El barco del puerto Vendreses ilustrativo de los
estrechos vinculos entre el comercio de una gama de productos diferentes de
una misma regién, donde el bien mas valioso (aqui los metales) puede haber
servido para financiar o subsidiar los costos del transporte de otros elementos.
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La economia de la Bética (sur de Espafia) era fuertemente dependiente de la
actividad minera en la regién de Sierra Morena, al norte del rio Guadalquivir,
que era navegable por embarcaciones fluviales y se convirtié en el foco del
comercio de aceite de oliva producido a muy gran escala en esta region. Hubo
también alguna produccién de vino y de salsa de pescado a lo largo de la fran-
ja costera en ambos lados de los estrechos de Hércules (Curtis, 1991b) que
se fue incorporando en las estructuras comerciales de los puertos principa-
les, como por ejemplo el de Gades (Cadiz). La distribucién de ceramica fina
producida en Espafia meridional, Galia e Italia parece deberse enteramente a
que su desplazamiento iba a cuestas de las principales cargas de esta region.

Negocios y comercio

Las vasijas como evidencia para el comercio

“La ceramica puede ser representada como una especie de espia, 0 un
sintoma de una realidad mucho méas compleja” (Pucci, 1983, p. 106). La ce-
ramica es el material manufacturado abrumadoramente més abundante que
sobrevive de la Antigliedad. Esto le da una importancia particular en los es-
tudios arqueoldgicos de la economia antigua, y una que es desproporcionada
con respecto a su valor real en la sociedad romana (Carandini, 1983; K. Gree-
ne, 1992; Peacock, 1982). Con la ayuda de la mejora de los estudios de carac-
terizacion, los origenes de muchas formas distintivas de cerdmica son ahora
conocidos, su distribucién puede ser rastreada y su presencia local evaluada
cuantitativamente (W. V. Harris, 1993a). Es mas incierto lo que podemos
probar de los patrones de distribucién solamente, en especial donde es sos-
pechoso que la cerdmica haya sido comerciada aprovechandose de productos
arqueoldgicamente menos visibles.

El estudio de las anforas ofrece el potencial mas grande para entender el
comercio romano, ya que los recipientes son representativos del comercio de
sus contenidos (Amphores, 1989; Peacocky Williams, 1986). En muchos ca-
sos un producto particular puede ser adscripto a una forma distintiva de anfora
(aceite de oliva para el Dressel 20, vino para el Dressel 1, etc.) Los estudios
de ceramica regional suministran modelos que también estan empezando a
demostrar las conexiones locales y de larga distancia de varios sitios y cémo
estos fluctuaban con el tiempo (Fulford, 1989; P. Reynolds, 1995). Las canti-
dades de anforas conocidas que han sido enviadas son impresionantes. Monte
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Testaccio, por ejemplo, se estima conservadoramente que representa cerca de
60-80 millones de anforas de oliva. Muchos grandes restos de anforas de vino
italiano dragados del lecho del Rédano en el siglo diecinueve han sido esti-
mados en mas de 100.000 vasijas (Tchernia, 1983). La investigacién reciente
también ha hecho hincapié en un aumento masivo durante el periodo romano
en la produccién y comercio de productos pesqueros, incluyendo las celebradas
salsas de pescado descompuesto (Ben Lazreg et al., 1995; Curtis, 1991a, b).

El volumen total de manufacturas y sus patrones de distribucién son ex-
tremadamente impresionantes. Sobre todo, por la evidencia de actividades de
larga escala, muy por encima de las necesidades de subsistencia de personas
o comunidades muy encerradas en si mismas. Los hornos del primer siglo
d.C. en La Graufesenque, en el suroeste de Francia, aparentemente pueden
dar cabida a 30.000 recipientes de alta calidad en una sola coccién y millo-
nes de estos vasos estuvieron evidentemente distribuidos en todo el imperio
occidental durante el periodo de funcionamiento del lugar (Peacock, 1982,
p. 114-28). Un contrato de arrendamiento de un taller de cerdmica en Egipto
especifica la produccién anual de15.000 anforas con una capacidad total de
cerca de 100.000 litros de vino por parte del alfarero para el propietario del
predio (Cockle, 1981).

Mecanismos

Los imperativos geograficos, politicos y sociales del imperio romano
contribuyeron a una serie de peculiaridades econémicas. Podriamos concep-
tualizar esto en términos de una politica econémica que funcionaba junto a
una economia social, que era intercalada a su vez con una verdadera eco-
nomia de mercado. La politica econémica era principalmente producto de
la necesidad de extraer excedentes del imperio y sustentar los mecanismos
del Estado. Estos incluian asegurar el aprovisionamiento de alimento de la
ciudad de Roma y del ejército (la annona), explotando los recursos minera-
les para sostener el sistema monetario, y obtener y transportar materias pri-
mas para embellecer la capital —notablemente de la expansién de las canteras
imperiales para una serie de piedras decorativas. Aunque Roma proclamaba
un monopolio sobre recursos minerales significativos y fuentes de marmol y
granitos decorativos, y tenia acceso a voliumenes sustanciales de alimentos
de tierras estatales y propiedades imperiales, o de impuestos en especie, los
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gastos de explotar estos recursos y de transportar los productos a lo largo de
distancias enormes hacia el destino elegido hubiera desafiado la l6gica eco-
némica normal. Este era un sistema de intercambio redistributivo operando a
gran escala (Aldrete y Mattingly, 1999). Por ejemplo, las columnas monoliti-
cas de granito de hasta 200 toneladas fueron extraidas de la cantera en Mons
Claudianus, en el desierto egipcio oriental, y luego transportadas mas de 120
kilémetros por tierra hasta el Nilo y después hacia Roma (Maxfield, 2001).
La infraestructura para sostener esta extraordinaria operacion, que involu-
craba asentamientos permanentes en las canteras, la confiscacion de enormes
cantidades de animales de tiro, la construccién de botes especiales, etc., solo
podia haber sido realizada por un Estado como el de Roma (Adams, 2001). El
funcionamiento de la politica de la annona y de la extraccién y transporte de
metales y piedra representa asi una enorme anomalia en la economia romana.
Es claro que algunas evidencias arqueolégicas del desplazamiento de bienes de
larga distancia por el mundo romano pueden ser relacionadascon esta economia
politica, que subsidiaba o financiaba los costos de transporte (A. Kolb, 2002).
El ejército romano era otra institucion con una forma de funcionamiento
econémico singular que lo apartaba del resto de las sociedades provinciales
(Erdkamp, 2002). El ejército tenia una compleja red de contratos de suminis-
tros, a menudo operando a través de los limites provinciales (Carreras Mont-
fort, 2002; Whittaker, 1994, p. 98-131). La evidencia de tablillas preservadas
del fuerte de Vindolanda en el norte de Britania de finales del siglo primero
d.C. ha facilitado muchos elementos de las operaciones de los intendentes
militares y los especialistas en suministros —los beneficiarii (Bowman, 1994;
Carreras Montfort, 2002, p. 77-9, 82—7; Remesal Rodriguez, 2002). En una
tablilla, un cierto Octavio le escribe a Candido acerca de una variedad de
ofertas que estd comercializando —concernientes al grano, piel de animales
y articulos de cuero (Tab. Vindol. II. 343). El ejército era un comprador en
efectivo a gran escala y los contratos eran completados en tres niveles: la
localidad inmediata de un fuerte, dentro de la provincia y de fuentes extra
provinciales. El movimiento de bienes de larga distancia tal vez era més co-
mun de lo que puede imaginarse, ya que el comercio de bienes en virtud de
contratos militares no estaba sujeto a los aranceles del comercio interprovincial
(aunque el Estado evidentemente tenia que vigilar en forma estrecha las prac-
ticas deshonestas de los comerciantes que pretendian también exenciones para
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las cargas adicionales). La similitud de los materiales transportados a Roma
y a las guarniciones del ejército y la estrecha relaciéon de los controles admi-
nistrativos (en la medida en que se pueden discernir) sugiere plausiblemente
que el abastecimiento militar también estuvo bajo la supervisién total de la
praefectura annonae desde una fecha temprana (Remesal Rodriguez, 2002).
El impacto potencial de la red de abastecimiento militar en la organizacién
econdmica y el desarrollo de las provincias fronterizas como Britania es cada
vez mas reconocido, a pesar de las limitaciones de las evidencias (Fulford,
2004). Sin embargo, es también evidente que el comercio de libre mercado
florecié junto a la economia imperial, especialmente en las provincias centrales
del imperio. Esto puede verse en parte en el transporte de larga distancia y en la
amplia distribucién de muchos bienes a centros que no eran la ciudad de Roma
y las fronteras militares principales. Era esta una extensa economia comercial,
sostenida por el poder de compra representado por muchas ciudades romanas.
Las relaciones mercantiles sobrepasaban las fronteras imperiales, por ejemplo,
hacia India y China en el Oriente y el Africa subsahariana en el sur.

Algunas veces se ha asegurado que el comercio de larga distancia ro-
mano era sobre todo de lujo, y que los alimentos basicos y los articulos de
bajo valor intrinseco raramente podian circular més alld de 50 millas de
alcance desde donde eran producidos. Sin embargo, hay una gran cantidad
de evidencia arqueolégica para contradecir esta hipétesis sobre los costes
de transporte en el mundo romano. Los frecuentes restos de naufragios de
vasijas de ceramica de baja calidad y valor son un ejemplo de ello (Pucci,
1983, p. 110-11). Existen dos explicaciones posibles y ambas pueden haber
contribuido al modelo observado. Primero, el sistema de annona no tenia
que cumplir con las reglas normales de racionalidad econémica y podria
implementar la transferencia masiva de grano desde Egipto a Roma o de
aceite de oliva desde el sur de Espafia hasta Britania (Carreras Montfort,
2002). La segunda posibilidad es que la existencia de un nicleo de comer-
cio “vinculado” en virtud de contratos estatales tenia un efecto mucho mas
generalizado, que subsidiaba el transporte de otras mercaderias y estimu-
laba la demanda en los mercados civiles. Los modelos de distribucién de
una gran cantidad de productos se extendian mucho mas alla de las rutas de
aprovisionamiento principales que se dirigian a la ciudad de Roma o a los
principales mercados militares.
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¢Quiénes eran estos comerciantes y transportistas del mundo antiguo?
Ya sefialamos la distancia social que los senadores romanos establecian entre
ellos y esta actividad, pero hay evidencias que demuestran que habia fortunas
hechas en el comercio, y en todo caso en las provincias algunos mercaderes
eran personas prominentes (Giardina, 1993; W. V. Harris, 2000; Paterson,
1998). No todos eran arquetipos del “liberto rico”, infame en el Satiricon de
Petronio. Incluso si las fuentes literarias son relativamente silenciosas sobre
los mercaderes, la evidencia sobrevive bajo la forma de inscripciones pu-
blicas y anotaciones pintadas (titulipicti) de bienes comerciales. Por ejem-
plo, el colegio de los augustales en Misenum alcanz6 la cifra de mas de 100
miembros, indicando la importancia de los ricos comerciantes libertos en esa
ciudad portuaria (D’ Arms, 2000).

Mi opini6n global de la economia imperial romana es que era extraor-
dinaria para los estandares del mundo preindustrial, méas notablemente en
términos de su escala. Sin embargo, era una institucién muy imperfecta y
heterogénea (y muchos de los argumentos de los primitivistas son acertados
en este sentido). No obstante, consiguié un crecimiento y creé un nivel de
integracion regional, o al menos de interconexién, que la distingue de otras
economias antiguas. El rol de la regulacién estatal era de gran importancia
en muchas éareas, pero desde que los romanos tendian a gestionar por medio
de personas privadas y compafiias (como licencias de propiedades y minas,
fleteros y contratistas), la estructura resultante era un colorido mosaico de
actividad comercial libre y vinculada.
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Trasfondo de la crisis del Imperio Romano
en el siglo III

Adam Ziolkowski

En el siglo II1, el Imperio Romano, ostensiblemente imperturbable en su
poderio y esplendor, fue golpeado por una serie de desastres. En qué consis-
tieron estos desastres, mas alld del caos politico reminiscente de los tltimos
dias de la Republica y las calamidades militares que no se habian visto desde
los dias de la Segunda Guerra Ptnica, sigue siendo tema de disputa.' Sean
cuales fueren los hechos, los casi cincuenta afios de la crisis dejaron cambios
irreversibles en el tramado del Imperio y de su sociedad. Una vez mas, los
eruditos no se ponen de acuerdo en cuanto a si la crisis del siglo III provocé
estos cambios, o si simplemente fortalecié o mas bien impulsé las tendencias
existentes. De todas formas, lo que realmente importa es que esta enorme
transformacion realmente tuvo lugar; asi que la admirable designacion de
Timothy Barnes (Barnes, 1982) del mundo que surgié del medio siglo de esta
agitacion es el Nuevo Imperio.

Para comenzar, intentaré definir la naturaleza de la crisis (“crisis to-
tal?”). En la actualidad es cada vez mas dificil sostener la vision, alguna vez
compartida universalmente, de “crisis total” —demografica, econémica, so-
cial, financiera— de la cual las usurpaciones y derrotas habrian sido solo sinto-
mas. Sostendré que la crisis provino de causas deestricta naturaleza politica y
militar. Intentaré demostrar que su principal elemento —el desmoronamiento

! Para una seleccion de la vasta literatura sobre el tema, véanse Loriot y Nony (1997), Carrié y
Rousselle (1999), Potter (2004), y varias contribuciones en Carandiniet al. (1993). También la
importante coleccién de capitulos en Johne (2008), y, para saber més detalles, Bursche (2013),
Martin y Guskové (2014a), Martin y Guskova, (2014b).
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de la legitimidad del emperador— fue causado, en primer lugar, por una au-
toevaluacion de los militares romanos sobre su posicién y responsabilidades
en el Imperio, laquelosllevo a rechazar el sistema, vigente desde hacia siglos,
de poder imperial, el cual hasta entonces habian apoyado fervientemente, y
tomar el poder en sus propias manos; y todo esto para poder defender eficaz-
mente el Imperio contra las amenazas externas, una tarea que, segtin ellos, se
veia obstaculizada por el sistema en vigencia.

En la segunda parte de este capitulo (“Los barbaros: ;una molestia o una
amenaza?”) analizaré la amenaza que, si mi reconstruccion es correcta, im-
pulso al ejército a competir por el poder imperial y, en general, a involucrarse
en el juego del poder: los barbaros europeos. Intentaré determinar el momen-
to en que los barbaros comenzaron a ser vistos como un peligro realmente
serio para el Imperio; investigar el desarrollo que, dentro del barbaricum, los
llevé a convertirse en una fuente de extrema preocupacién por parte del ejér-
cito romano; y finalmente, pero no menos importante, buscar en este tiltimo
las sefiales que indicarian que tenian conciencia de estos acontecimientos.

La tercera parte (“De la exasperacion al temor: el humor de los militares
romanos entre 235-250”) es en algtin punto una verificacién de las propuestas
expuestas anteriormente, un estudio del surgimiento del segundo componente
principal de la crisis: la repentina debilidad de la maquinaria militar del Im-
perio para enfrentar a los barbaros en Europa y a los persas en Asia. Intentaré
demostrar como es que esto sucedid, y que la élite del ejército romano estaba
ya al tanto de ello mucho antes de que fuera dramaticamente demostrado en
los campos de batalla en la quinta y sexta década del siglo III. El argumento
se sostiene, esencialmente, a través del anélisis de dos hechos extraordinarios
y sin precedentes: un golpe de Estado en 235, y una ceremonia religiosa en
249-250: por un lado, la sefial de la repentina preocupacién del ejército por
la seguridad del Imperio; y por el otro, quince afios después, su sorprendente
confesion de impotencia para desbaratar a quienes lo hacian peligrar.

La cuarta y dltima parte (“;Qué salié mal?”) es un intento de explicar por
qué el Imperio, bien informado y —desde hacia tiempo-— literalmente todopo-
deroso, permitié que la situacién en la Europa continental evolucionara de
una manera que habria de ser tan nociva para su seguridad. Intentaré demos-
trar que este fue el resultado de quitarles a los gobernadores de las provincias
militares la iniciativa en sus relaciones con los vecinos de Roma. Esto fue,
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a su vez, una consecuencia légica de la ideologia y practica de la monarquia
romana que hizo que las grandes victorias —y, en especial, las guerras de
conquista— se convirtieran enmonopolio exclusivo de los emperadores-impe-
ratores, comandantes victoriosos en virtud de su posicion.

¢ Crisis total?

En 235, el emperador Alejandro Severo fue asesinado en un campamen-
to militar cerca de Mogontiacum (Mainz) a manos de soldados amotinados,
quienes proclamaron emperador a un oficial ecuestre, Maximino el Tracio.?
Entre las muchas “primeras veces” de este golpe de Estado, hay dos motivos
que se destacan: los soldados se rebelaron frente a un miembro de la dinastia
que desde hacia 40 afios reinaba en el Imperio y la cual, hasta entonces, ha-
bia disfrutado de la infalible lealtad del ejército a la extrema incapacidad de
Alejandro Severo como comandante en jefe; y el hecho de que, después de su
muerte, el poder imperial fue usurpado por un soldado profesional. El gobierno
del primer “emperador militar” dur6 solo tres afios; en 238 fue derrocado en
una insurreccién de la indefensa Italia, liderada por el Senado y apoyada por
la mayoria de las provincias més ricas del Imperio, también desarmadas. Du-
rante los préximos treinta afios, los emperadores volverian a ser, todos ellos,
senadores; salvo por la insignificante excepcion de Filipo el Arabe (244-9), un
exprefecto del pretorio y, por lo tanto, miembro también de los mas importantes
circulos del poder. Los militares volvieron a ubicarse en las primeras filas de la
politica por la puerta trasera cuando, en 249, el ejército del Bajo Danubio apoy6
una breve usurpacién por parte del gobernador de las dos provincias de Mesia
Pacatiano. Después de la derrota y muerte del usurpador, su conquistador, el
legado imperial Decio, reclamé con éxito el titulo de emperador; segun ciertas
fuentes, habria impulsado a rebelarse a sus propios soldados y los de Pacatiano.
Cuatro afios después, el ejército del Bajo Danubio volvié a rebelarse bajo el go-
bernador de la Mesia Inferior, Marco Emilio Emiliano, quien vencié y asesind
al sucesor de Decio, Cayo Vibio Treboniano Galo, antes de ser asesinado, a su
vez, por el legado de Treboniano que comandaba el ejército del Alto Danubio,
Pubio Licinio Valeriano, quien fue prontamente proclamado emperador por su
ejército y por el Senado.

2 La historia politica de este periodo se encuentra convenientemente presentada en Christol
(1997), Lorioty Nony (1997).
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Para entonces, la “anarquia militar” ya habia degenerado en una verdadera
y aterradora crisis del Imperio. La gran invasion a los Balcanes por parte de los
godos y sus aliados en 250-1 finaliz6 en la desastrosa derrota en Abrito, en la
cual perdi6 la vida Decio, el primer emperador romano muerto en una batalla.
Lo que mantuvo lejos a los godos por un tiempo fue un humillante tratado de
paz y una promesa de tributo anual. Pero un afio después, el limes de la Meso-
potamia se desmorono y, en 253, el rey de reyes Sapor I derrot6 al ejército ro-
mano en Barbalissos, conquisté Antioquia y lleg6 a los confines de Capadocia.
Mientras tanto, el Imperio habia caido victima de otro tipo de calamidad, una
peste igual de letal a la de los afios 165-80, que irrumpié en 252/3 y pronto se
esparci6 hacia todas las provincias. El afio 254 —cuando Valeriano y su hijo y
coemperador Publio Licinio Egnatius Galie no marcharon hacia las regiones
mas amenazadas, el Oriente y el Ilirico— fue testigo de las repetidas incursiones
de los godos en los Balcanes y, por primera vez, en Asia Menor; la irrupcién de
luchas en el Medio y Alto Danubio, ademas de una guerra de proporciones en
Mauritania y Numidia contra las tribus del desierto. En 255 y 256 los alamanes
y los francos comenzaron sus ataques en el Rin.

Lo peor estaba atin por llegar: la derrota y el cautiverio de Valeriano
en Persia, suceso que dispar6 una serie de usurpaciones y llevé al Impe-
rio a un estado de guerra civil permanente; las grandes invasiones de los
persas y los barbaros que devastaron Siria, Asia Menor y las provincias
del Danubio y la Galia, ademéas de los grandes estragos de la plaga. Un
punto de luz en este sombrio panorama fue que durante todos esos afios
el nucleo del ejército del Danubio —la fuerza de lucha mas poderosa del
Imperio— apoy6 a Galieno, brindando asi un minimo de estabilidad que
permiti6é que el poder central sobreviviera al periodo de mayor calamidad
y, al concentrar el inmenso potencial del Imperio, diera lugar a la espec-
tacular vuelta de tuerca de finales de la década de 260. Aun a pesar del
mito de que los emperadores militares salvaron al Imperio, cuando en 268
Galieno fue victima de un complot urdido por sus principales oficiales, la
victoria final era una cuestién de tiempo. Los emperadores militares ven-
cieron debidamente a todos los enemigos y volvieron a reunir al Imperio,
pero, al carecer de legitimidad y de un mecanismo de transmisién del po-
der dentro del grupo del cual habian surgido, todos —excepto el primero,
que muri6 de peste luego de gobernar tan solo dos afios—murieron en
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manos de asesinos o soldados rebeldes. La revoluciéon que comenzo en
268 devoro a sus hijos hasta el providencial ascenso, en 284, de un hom-
bre con suficiente carisma como para hacerse acreedor de una absoluta
lealtad por parte de todos los sectores: Cayo Aurelio Valerio Diocleciano,
el arquitecto del Nuevo Imperio.

Brevemente delineado, este fue el curso de los eventos durante el medio
siglo de la historia romana que se conoce universalmente como la crisis del
Imperio, o la crisis del siglo III (235-84), que, para los propositos de este ca-
pitulo, dividiremos en tres estadios que se solapan parcialmente. El primero,
de 235 a 253, fue esencialmente una crisis de legitimidad del poder imperial
tradicional o, méas precisamente, la usurpacién por parte de los militares —
hasta entonces el principal sostén de ese poder— del derecho a eliminar a los
emperadores que consideraban deficientes y elevar a individuos elegidos por
ellos hasta el cargo supremo. El segundo, de 251 a 267, fue la época de mayor
crisis militar, de la impotencia de la alguna vez todopoderosa maquinaria de
guerra imperial que debié enfrentarse a los ataques foraneos. En esos afios,
el nuicleo del ejército siguié siendo fiel a los emperadores, ya sea por lealtad
o por el instinto de autopreservacion. En las regiones periféricas, este mismo
instinto hizo que otros se unieran a los usurpadores que prometian lo que la
autoridad central no podia ofrecer: proteccién frente a los invasores. La re-
cuperacion militar, que ya estaba esencialmente consumada para el afio 271,
coincidi6 con el brote de una nueva crisis de legitimidad imperial que dur6
desde 268 hasta 284, provocada por el asesinato del ultimo emperador que
pertenecia a la elite politica tradicional, y la posterior asuncion al poder de
una junta militar, lo que, a su vez, dio lugar a una serie de asesinatos y usur-
paciones a los que Diocleciano pudo poner punto final.

Este resumen, estrictamente événementiel —asesinatos de emperadores,
usurpaciones, revueltas militares, guerras civiles, derrotas en manos de los
persas y los barbaros— constituye la principal base empirica para poder ana-
lizar la crisis del siglo III. Bajo esta luz, las causas inmediatas de la crisis
fueron un declive repentino de la legitimidad de la autoridad imperial a los
ojos de su ejército, y la igualmente repentina ineficiencia del ejército para
contrarrestar las amenazas externas. Estos dos fenémenos pueden observarse
ya en la primera fase de la crisis, que hace posible limitar el anélisis y la
explicacion a los afios 235-53. Los sucesos tipicos de las tultimas fases, y
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no asi de la primera —como la usurpacién regional que no apunté a obtenerla
gobernacion tnica del Imperio sino a brindar medios de defensa en areas
especificas— fueron consecuencias obvias de estas dos causas fundamentales.

Sin embargo, la pregunta que cabe hacerse es si es suficiente limitar
nuestra bisqueda al alcance restringido de los fenémenos politicos, ideo-
l6gicos y militares. Sobre este asunto, los estudios del siglo XX se vieron
dominados por una escuela de pensamiento segtin la cual las calamidades
politicas y militares que azotaron al Imperio durante la mayor parte del siglo
III fueron, en ultima instancia, sintomas y efectos de una crisis estructural
mucho més profunda del mundo romano. Seria superfluo hacer una lista de
todos los reconocidos académicos que suscribieron a esta vision (Rostovtzev,
1957; MacMullen, 1976; Alf6ldy, 1989) y, aun mas, presentar un resumen de
los modelos particulares de la “crisis total” (en palabras de Geza Alfoldy) de
la sociedad y las instituciones imperiales (Alf6ldy, 1984: 134: “Die Krisewar
total.”). Cabe decir que esta nocién de una crisis absoluta del Imperio en
el siglo III se encuentra, en la actualidad, en una profunda crisis en si. Los
académicos mas revisionistas se atreven incluso a cuestionar —y hasta negar—
cualquier validez del concepto de “crisis” a la hora de describir al Imperio
durante este periodo.?

Este giro evidente en la opinién académica es el resultado de la acumu-
lacion de pruebas que desdibujaron la nocién —alguna vez compartida uni-
versalmente— del declive econémico, demogréfico y social del Imperio que,
seglin se creia, habia comenzado como muy tarde en la época de Septimio
Severo, y que dispar6 una vertiginosa espiral en la cual la despoblacién, la
disminucion de la produccién agricola y de manufactura, el deterioro de la
vida urbana, el colapso del sistema monetario, la anarquia interna, las inva-
siones extranjeras y las pestes influyeron en una progresion descendente de
causas y efectos interdependientes, que destruiran para siempre el mundo
antiguo clasico. Para empezar, una baja en la poblacion a escala imperiales

3 Vale la pena hacer notar, sin embargo, que estas son, en su mayoria, opiniones de arqueélo-
gos, basadas casi exclusivamente en pruebas arqueoldgicas; véanse, por ejemplo Lewitt (1991),
Witschel (1999) (visién apenas moderada en Witschel, 2004). Entre los historiadores, Carrié
(en Carrié y Rousselle, 1999) se encuentra quizd mas comprometido a la hora de cuestionar
las nocionesde crisis del siglo III. Por desgracia, con el criterio usado por estos revisionistas,
la Revolucién Francesa tampoco habria sido una crisis. Tampoco estoy seguro sobre qué puede
ganarse con solo sustituir un término (transicion, ya fuera parcial o acelerada) con otro (crisis).
Véase el cuidadoso estudio de las pruebas realizado por Duncan-Jones (2004).

72



Adam Ziolkowski

problemética, aunque comparemos la situacién a finales del siglo III, cuando
el Imperio empezaba su recuperacion de los pasados desastres, con el pano-
rama que reinaba a mitad del siglo I, época que se conoci6 como la “Edad de
Oro” de Roma.* En las regiones donde se observan los sintomas de crisis, es-
tos pueden explicarse con fenémenos ubicuos y a corto plazo, como las malas
cosechas y las invasiones extranjeras o, en el caso de Italia, un reajuste de sus
relaciones econémicas con el resto del Imperio, lo que provocé que perdiera
algunos de sus anteriormente enormes privilegios; o la plaga, un fenémeno
natural. En cuanto a la supuesta crisis econémica que habria comenzado en
la segunda mitad del siglo II, los gruesos voltimenes de Societd romana e
impero tardoantico (Giardina, 1986), apoyados por estudios posteriores, han
exorcizado sus demonios, esperemos que para siempre. Finalmente, en la se-
gunda mitad del siglo III hubo ciertos problemas hasta en Africa, la maravilla
econémica del Imperio, sobre la cual no recayeron invasiones extranjeras.
Sin embargo, estos problemas fueron una consecuencia inevitable de las car-
gas impuestas en las provincias internas para financiar la desesperada batalla
en todos los frentes que dur6 una generacion entera.

Quizéa el cambio més espectacular en la percepcion y evaluacion de la
crisis tiene que ver con las vicisitudes del sistema monetario romano. De
hecho, se demostré que, después de la devaluacién severana, el contenido de
plata en las monedas disminuyé muy lentamente, casi imperceptiblemente,
hasta alcanzar una caida vertical en las décadas de 250 y 260 (lo cual se
dio en paralelo con los multiplicados aumentos en el volumen de monedas
emitidas en esos oscuros afios de invasiones externas y rebeliones internas),
y que los precios se mantuvieron llamativamente estables durante todo el
periodo y comenzaron a aumentar en una forma que recuerda a las grandes
inflaciones del siglo XX como reaccién al intento de Aureliano de imponer
sus sumamente sobrevalorados radiates (Lo Cascio, 1984; Bagnall, 1985).
Se vuelve evidente, entonces, que el sistema monetario se derrumb6 como
consecuencia de los desastres politicos y militares y no viceversa. [gualmente
significativo es el hecho de que el Estado supo manejar con éxito los efectos

4 Duncan-Jones (1996) sostiene que la plaga del siglo III puede haber sido una calamidad de un
orden similar al de la peste bubdnica del siglo VI y la peste negra, pero las pruebas que ofrece no
garantizan esta conclusién; véanse Greenberg (2003), Bruun (2003). Todavia no se sabe dema-
siado sobre la naturaleza y el impacto de la plaga del siglo III. Ambas epidemias parecen haber
sido mortales, pero sus efectos fueron, seguramente, limitados.
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de la desenfrenada inflacién y que, a pesar de los repetidos fracasos de su
politica monetaria, su aparato financiero nunca se vio seriamente dafiado; y
no solo esto: aun durante el calamitoso reinado de Valeriano y Galieno, la
maquinaria del Estado no tuvo problemas aparentes en convocar, equipar y
mantener vastos ejércitos ni en trasladarlos enormes distancias.

Volvemos entonces al punto de partida: la crisis politica y militar refleja-
da en usurpaciones y derrotas en manos de enemigos externos. Los origenes y
causas de la crisis del siglo IIT deben buscarse, en primer lugar, en los circulos
mas elevados de la autoridad y del ejército.

Los barbaros: ;una molestia 0 una amenaza?

Comencemos con la crisis de legitimidad del poder imperial, evidenciada
en los asesinatos de los emperadores y las usurpaciones. Como hemos visto
anteriormente, las usurpaciones que se llevaron a cabo entre los oscuros afios
251-253 y el asesinato de Galieno fueron reacciones a las desastrosas derro-
tas que, por un lado, socavaron la autoridad de los emperadores reinantes y,
por el otro, expusieron a varias provincias a las incursiones enemigas. El go-
bierno separado de Galia (imperium Galliarum) y algunas otras usurpaciones
locales fueron, en su mayoria, una forma deautodefensa de las regiones en las
que el poder central no podia ofrecer proteccién. La asi llamada secesién de
Palmira fue principalmente obra de Aureliano, quien, después de la decisiva
mejora de la situacion militar en Europa, decidié poner fin a la configuracién
politica en el Oriente que habia sido creada bajo Galieno y tolerada por Clau-
dio, impulsando asi aque Zenobia se alzara en rebelién. Otros asesinatos y
guerras civiles que convulsionaron al Imperio entre los afios 268 y 284-285
fueron consecuencia de la toma del poder por parte de la soldadesca, la cual
llevé al desmoronamiento de la legitimidad del poder imperial y, en especial,
de sus mecanismos de transmision.

Las usurpaciones tempranas —desde el golpe de Estado de Maximino el
Tracio a la derrota de Emiliano frente a Valeriano, y mas alla del alzamien-
to contra Maximino, que fue un evento tinico— fueron de distinta naturaleza.
La usurpacién de Maximino fue el primer intento en la historia de Roma por
parte del ejército de tomar el poder en sus propias manos otorgandoselo a un
verdadero soldado que pelearia contra los barbaros hasta el final. Las proxi-
mas tres usurpaciones —la de Pacatiano, Decio y Emiliano— también fueron
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iniciadas por soldados en la linea del frente del Barbaricum. Su consigna fue
la guerra incondicional contra los barbaros, empresa que, estaban convencidos,
los emperadores —Filipo y Treboniano, al igual que Severo Alejandro antes de
ellos— eran incapaces de llevar a cabo. La tinica diferencia fue que en el 249 y
el 253 los oficiales, conscientes del destino de Maximino el Tracio, apoyaron a
los miembros de la elite tradicional en lugar de elegir a uno de su propio grupo.

Explicar la ola de usurpaciones de los afios 235-53 como resultado de-
una ruptura de la disciplina, de la codicia o atrofia del espiritu civico entre
las tropas excitadas,® es, por lo tanto, un grave malentendido. El ejército, o
mas precisamente el cuerpo de oficiales, cambi6 su papel de ser el principal
sostén del poder imperial para convertirse en proveedor de este poder cuan-
do se convencieron de que el modo tradicional de transmisién dafiaba los
intereses vitales del Imperio que ellos, los militares, estaban encargados de
proteger. Y ya que la unica manera de proteger estos intereses era, segtin su
perspectiva, una guerra abierta contra los barbaros, la conclusion ineludible
es que la crisis de legitimidad del poder imperial fue consecuencia de un
factor externo, los barbaros, a quienes, al menos desde el 235, el ejército
veia como una amenaza mortal para el Imperio, lo cual exigi6 un dréstico
cambio de politica, una politica que ellos mismos estaban decididos a llevar
a cabo sin importar el costo.

A juzgar por los acontecimientos futuros, los temores militares estaban
ampliamente justificados. Pero estamos aun en 235, cuando los godos, cu-
yos ataques pronto dejarian los primeros huecos en el limes, y quienes hasta
268/9 seguirian siendo la principal amenaza para el Imperio, eran todavia una
entidad desconocida; y cuando el segundo gran enemigo, los persas, habia
evitado, dos afios antes, combates subsecuentes en el primer gran conflicto
entre los dos poderes, que, aunque fue apenas un éxito para los romanos, con
seguridad no les dejé ningtin complejo de inferioridad.

¢Como se explican, entonces, los temores del ejército romano? Hay
una razén que puede rechazarse de inmediato: una disminucién “objeti-
va” en la efectividad de combate del ejército romano. No hay nada que
sugiera que en el siglo III los soldados eran menos disciplinados o estaban

5> Espec. Alfoldy (1984) y (1989). La gran vision de Rostovtzeff de los aldeanos oprimidos con
sus uniformes levantandose contra los ciudadanos privilegiados, es, esencialmente, lo mismo
(1957, pp. 344448, espec. 440-6).
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menos entrenados que antes; sus armas eran de la misma excelente calidad.®
También hay motivos para creer que, aun antes de la época de Galieno, los
avances constantes de los profesionales ecuestres a expensas de los senadores
amateurs, mejoraron de hecho el desempefio del ejército en un aspecto clave,
como es el del mando.

Si asi fuera, la tnica explicacién posible a las preocupaciones de los
oficiales y la pronta revelacién de impotencia del ejército frente a los ene-
migos externos es que la amenaza barbara —es decir, el poder de lucha de los
habitantes del Barbaricum y su voluntad de usar esa fuerza contra el Impe-
rio— habia crecido dramaticamente en el periodo anterior al golpe de Estado a
Maximino, y que los romanos estaban muy conscientes de este riesgo. Ahora,
el periodo que va desde que esta amenaza se mostr6 por primera vez y crecié
hasta el punto de hacer que el ejército romano empezara a preocuparse por
la seguridad del Imperio habria sido muy corto, como mucho una década o
dos. Bajo el gobierno de Septimio Severo (r. 193-211) la conviccién roma-
na acerca de su aplastante superioridad era, todavia, indudable. El primer
evento que podria haber sido indicativo para los romanos de una apreciacion
diferente con respecto a la amenaza barbara fue la campafia de Caracalla
contra los germanos occidentales en 213. Sin embargo, desconocemos qué
la provocé. La opinién, universalmente compartida, de que ésta se llevé a
cabo en represalia a las incursiones barbaras en los Campos Decumanos es
pura especulacién basada en los registros posteriores a los ataques de este
pueblo, pero principalmente se basa en una conviccién tacita de que, si no
hubiese sido asi, el emperador no habria decidido salir a dar batalla contra un
enemigo de tan mindscula insignificancia. Sin embargo, los acontecimientos
no avalan esta conjetura. Si los barbaros hubiesen realizado alguna incursién
seria, esta habria sido la primera violacién grave a los limites del Imperio en
esa sensible regién en unos 200 afios (o 140, si consideramos como tal la ayu-
da que brindaron los voluntarios de la Germania libre a la rebelién de Civilis
en el afio 70). La respuesta de Caracalla a lo que en ese caso habria sido una
atrocidad particularmente insolente fue un desfile militar desde el Danubio

5 Aun cuando en la segunda mitad del siglo, es decir en lo méas profundo de la crisis, un gran
aumento en la produccién de armas dio lugar a simplificaciones en este complicado proceso que
requeria mucha mano de obra (pero no asi en la tecnologia) de la fabricacion de hojas de espadas,
no se evidencia un descenso de la calidad, sino tan solo de la elegancia del disefio del damasco.
Véanse, por ejemplo, las diversas contribuciones en Carnap-Bornheim (1994), Biborski (1996).
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al Main, cuya principal consecuencia fue (y muy probablemente, su objetivo
también), por lo que podemos juzgar, el reclutamiento de un gran nimero de
auxiliares germanicos para la inminente expedicion a Partia.”

La primera gran ruptura del limes, que precedi6 a las incursiones de los
aflos 250-284, ocurrié durante las invasiones de los alamanes de 232/3. Su
gravedad se atestigua por una cantidad de fuertes que fueron destruidos a
ambas partes del limes, que protegian los Campos Decumanos, en Wetterau
y en el valle del Altmiihl; por las primeras sefiales de la despoblacién de esta
region, y por el cruce del Rin que llevaron a cabo los barbaros justo frente a la
Legio VIII Augusta en Argentorate (Estrasburgo) y el saqueo de los distritos
vecinos de la Galia (Okamura, 1984, 1996; Hiissen, 1994; Steidl, 2000). Lo
que debe haber hecho de estas incursiones una experiencia verdaderamente
alarmante para los romanos en general y para la elite politica y militar romana
en particular, fue el hecho de que, por lo que podemos aseverar, este fue el
primer ataque germanico a las provincias occidentales del Imperio desde la
época de Augusto y la primera accién hostil por parte de los barbaros con-
tra el Imperio desde el fin de la Guerras Marcomanas mas de 50 afios antes
(Okamura, 1984). Sabemos por Herodiano (6.7.1-5) que cuando las noticias
de las incursiones de los alamanes llegaron a las fuerzas romanas que hacian
campaiia contra Persia bajo las érdenes de Alejandro Severo, el emperador
abandon6 de inmediato el plan de una nueva ofensiva en la Mesopotamia y
volvié con la mayor parte del ejército a Europa. Sin embargo, esto fue solo el
comienzo. Durante la campafia de 234, cuando Alejandro Severo —irresoluto
como siempre en su rol de comandante en jefe— intent6 comprar la paz a los
invasores alamanes, el ejército reaccioné con sorprendente vehemencia: se
inicié una revuelta abierta, en la cual murié el emperador junto con su ma-
dre y consejeros senatoriales, seguida quizéa por la mayor atrocidad contra la
tradicion y las buenas formas politicas que el Imperio haya visto jamaés: el
ascenso a la dignidad imperial de un oficial ecuestre de la Tracia.

7 Si bien el culto pero malicioso Dion Casio acusa al emperador al que odia de comprar victorias
falsas a las tribus que vivian en la desembocadura del Elba (78.14.3-4), Herodiano ni siquiera
sabe que en 213 habia habido peleas en Germania; alli, él presenta las actividades de Caracalla
como una gira de inspeccion del limes(4.7.1-3). Sabemos, por las actas de los HermanosAr-
valesde 213, que Caracalla estuvo muy poco tiempo en la Germana libre: el 11 de agosto, la
Hermandad llevé a cabo un sacrificio quod dominusnoster... per limitemRaetiae ad hostes ex-
tirpandos barbarorum <terram> intro iturusest, y el 6 de Octubre, ob salute<m> victoriam que
Germanicam Imperatoris; véase Scheid (1998, nro. 99a (283-4).
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Como se observé antes, con la ventaja de la mirada retrospectiva sabe-
mos ahora que los miedos del ejército que terminaron en el amotinamiento
del afio 235 estaban fundados en la cruda realidad, aunque no se pudo reco-
nocer a uno de los dos enemigos futuros mas peligrosos —los godos—y cla-
ramente, se subestimo6 al otro —los persas. Conocemos uno de los elementos
de esta realidad desde hace tiempo: el surgimiento en Germania de diversas
confederaciones militares se reflejo en nombres nuevos y significativos que
pronto se convertirian en nombres de etnias, los alamanes (“todos los hom-
bres”), los francos (“los libres”), los sajones (“los de la espada”). Después de
la caida de Arminio, los germanos occidentales se mantuvieron en un estado
de desesperanzada fragmentacion, hasta que de repente se organizaron para
la guerra, aunque no se sabe a ciencia cierta cuando.

Estamos en mejor posicion para estudiar la transformacién de los ele-
mentos basicos de la estructura militar de los pueblos germanicos, bandas
de guerreros a quienes Téacito llamaba comitatus (Ilkjeer, 1994; Carnap-Bor-
nheim, 2000).8 Las ciénagas de Dinamarca, con sus depdsitos de armas de
invasores derrotados destruidas ritualmente —Ejsbgl Nord, Vimose, y en espe-
cial Tllerup A— no solo confirman la estructura de estas bandas de guerreros,
como son descritas por T4cito (principes, comites, pedites [Germania, 6.1,
13-14]; cf. Ammiano Marcelino reges, optimates, armatores [16.12.23-6])
sino que, mas importante atin, ponen en evidencia una creciente estandari-
zacion del armamento, como era el caso de las armas de filo, y sugieren la
produccion en masa ordenada por los lideres de cada comitatus en particular.
Las armas mas valiosas, las espadas romanas, que fueron usadas por una gran
cantidad de bandas cuyas armas terminaron en los depésitos de ofrendas da-
neses, eran, con seguridad, propiedad de los principes que las otorgaban a sus
pedites mientras duraba una expedicion, segtin se puede ver por la baja cali-
dad (lo cual implica que eran fabricadas localmente) y escasez (si se las com-
para con las lanzas y jabalinas) de espadas en tumbas contemporaneas del
sur de Escandinavia, cuna de estas bandas (Ilkjer, 1994; Carnap-Bornheim,
2000). Un fenémeno similar se observa poco antes en el material encontrado
en Polonia: un importante aumento de tumbas con armas y la estandarizacion
de las formas de las puntas de lanzas y jabalinas alrededor del 120-60, en la

8 En general, para las bandas de guerreros germanicas, véanseWenskus (1961), Kristensen
(1983).
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época inmediatamente anterior y durante la primera fase de la expansion del
pueblo de la cultura Przeworskal sur, que en las fuentes escritas se encuentra
documentada como la migracién de los asdingos a la cuenca de los Cérpatos
y el norte de Dacia (Kontny, 2001, 2005).

La demografia nos brinda otro elemento importante dentro de esta pers-
pectiva. Los académicos ya han demostrado concluyentemente un gran au-
mento en la densidad poblacional en los siglos IT y III en el 4rea de la cultura
Przeworskal oeste del Bajo y Medio Vistula y en todo el sur de Polonia, lo
cual, entre otras consecuencias, determiné la eliminacién de casi todos los
extensos anillos de paramos que rodeaban las areas habitadas y cultivadas
(Godtowski, 1984a; Kolendo, 1991). No es que en este periodo los tinicos
que se multiplicaron fueron los vandalos, es decir, el pueblo de la cultura
Przeworsk: los cambios que acabamos de mencionar pueden ser extrapola-
dos con seguridad a otros sectores del barbaricum, aunque hasta ahora no
se hayan realizado investigaciones igualmente precisas de cambios en los
patrones de asentamiento. Es evidente que un aumento en la poblacién no se
traduce automaticamente en un aumento correspondiente del potencial mi-
litar, aunque solo sea porque como resultado de estos cambios se necesitara
que una gran parte de la poblacién fuese atada a la tierra. Sin embargo, parece
que a pesar de este salto demografico, el indice de participacién militar de
la poblacién del barbaricum se mantuvo al mismo elevado nivel: cerca del
100 % de la poblacién masculina libre en edad militar®. El material compa-
rativo de esos mismos territorios en la Edad Media (los antiguos prusianos y
los eslavos polabianos) muestra que las bandas de guerreros similares a las
que se describieron anteriormente podrian estar compuestas por la totalidad
de los miembros jovenes de una comunidad. Dado que, para volver a las
tribus germéanicas del periodo romano, el suministro de armas concernia a
los principes, la falta de propiedad no era un obstaculo para convertirse en
un guerrero pleno. En cuanto a quién cultivaba la tierra, sabemos por Téacito
(Germania 14.3, 15.2) que esa tarea se les dejaba a las mujeres, los ancianos,
los enfermos; con el aumento de la poblacion, su rol fue ocupado en su ma-
yoria por esclavos. En Dion Casio, las interminables cacerias humanas eran
un elemento constante de las incursiones barbaras. Aunque se debe guardar
cierta reserva sobre su relato de que mas de 150.000 prisioneros romanos

9 Para la nocién de indice de participacion militar, véase Andrzejewski (1954, p. 33-4).
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fueron devueltos por los barbaros después de la victoria de Marco Aurelio
(72.11.2, 13.4, 16.2), la inscripcion de Augsburgo de 259/60 (Bakker, 1993),
muy probablemente emitida por los praeses de Recia bajo el reinado de Pés-
tumo, en donde se hace gala de la liberacién de varios miles de italianos
cautivos (excussis multis milibus Italorum captivorum), prueba la ubicuidad
de esta practica. Ya fueran mujeres, ancianos o esclavos, estos permitieron
que los jovenes libres se comprometieran con la tinica tarea digna de su sexo,
edad y estatus: la guerra.

Para resumir: en las primeras décadas del siglo III el barbaricum ex-
periment6 una explosién poblacional y, al mismo tiempo, fue testigo del
surgimiento de grandes ligas militares y la difusién de bandas de guerreros
que eran ain mas grandes y estaban mejor armadas. Tanto las ligas como el
comitatus trascienden las divisiones tribales (Técito afirma que los jovenes
se unian a las bandas extranjeras sin reparos [Germania 14.2]) y permiten la
creacion de vastos ejércitos multiétnicos. Esto explica el fenémeno que en-
contramos en las guerras de 250-84: por un lado, las constantes incursiones
de, aparentemente, los mismos pueblos, que se renovaban una y otra vez aun
después de las desastrosas derrotas; por otro lado, enormes cantidades de ob-
jetos de origen romano, obviamente robados en el Imperio, que todavia hoy
siguen encontrandose en Polonia y Alemania oriental —es decir, el interior
barbaro— muy lejos de los escenarios bélicos. Los nombres de los invasores
que aparecen en nuestros textos eran poco mas que etiquetas colocadas por
los romanos a los ejércitos compuestos por bandas de guerreros que venian en
manada de todo el barbaricum y que se reunian bajo los estandartes de cual-
quier pueblo de frontera para atravesar el limes hacia el interior del Imperio.

La pregunta fundamental es hasta qué punto los romanos estaban al tanto
de esto. Sobre esta cuestion, los académicos sostienen dos posturas. Una de
ellas fue planteada en forma de modelo por Jean-Michel Carrié (Carrié y
Rousselle, 1999, p. 94-8), quien sostiene que los romanos, enquistados por
prejuicios culturales y la inamovilidad de una mentalidad antigua, carecian
de instrumentos de control e informacién sobre lo que sucedia en las zonas
por fuera del area de contacto directo con el Imperio. El resultado era un
estado de “constante falta de preparacion” en el trato con los barbaros, que
se manifest6 abiertamente en las décadas de 250 y 260, cuando el Imperio
se dej6 sorprender por la furia y la magnitud de los ataques dirigidos contra
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sus fronteras. La segunda postura fue defendida durante afios por Jerzy Ko-
lendo.'® Segun su opinién, el andlisis paralelo de restos de material y fuentes
escritas apunta a una sélida y creciente familiaridad con el barbaricum por
parte de los romanos. Es cierto que gracias a las pruebas que tenian dispo-
nibles, conocian mejor algunas zonas que otras. Por ejemplo, su excelente
conocimiento del margen izquierdo de la cuenca del Vistula y la cuenca supe-
rior del Varta (las zonas atravesadas por la ruta del Ambar) iba de la mano de
una nocién muy basica del Oder, un poco mas hacia el oeste. Se podria creer
que, habiendo dispuesto la geografia de la Germania libre alrededor de sus
rios mas grandes, el Elba y el Vistula, no se preocuparon demasiado por los
demas rios que fluian entre estos. La pérdida de todos los trabajos geograficos
después de la Germania de Técito y la Geografia de Tolomeo (con la excep-
cion parcial de la Getica de Jordanes) hace que sea imposible estudiar en
detalle el crecimiento de la informacién sobre el barbaricum después de las
Guerras Marcomanas. Que ese crecimiento efectivamente tuvo lugar queda
indicado, entre otras cosas, por un insélito tipo de evidencia: un grupo homo-
géneo de tesoros de monedas romanas de los ultimos afios de Marco Aurelio,
Coémodo y los primeros afios de Septimio Severo, dispersas entre la costa del
Mar del Norte y el este de Polonia, que fueron analizadas por primera vez
por Peter Berger (1992, p. 156-60). Estos tesoros fueron interpretados, sin
duda correctamente, como los restos de subsidios pagados por los romanos
a la segunda y hasta tercera linea de barbaros para asegurar su colaboracion
—o neutralidad— durante las guerras civiles de 193-197, que alejaron de las
fronteras a la mayor parte de las fuerzas romanas. El cese repentino de este
flujo fue, seguramente, el resultado de la victoria final de Septimio Severo,
que hizo que se volviera innecesario seguir subsidiando a los barbaros. Ya
fuera en el Bajo Elba o en el Alto Vistula, los romanos sabian claramente a
quién sobornar, lo que demuestra su conocimiento de la regién.

Todo esto lleva a la conclusion de que los romanos estaban muy al tanto
de los constantes cambios en el barbaricum, al menos dentro de lo que se
conocia tradicionalmente como Germania (como lo refleja la Germania de
Tacito) y la cuenca de los Carpatos. Desde ya, lo que sabia la inteligencia

10 Aparte de los numerosos articulos del autor en polaco, véase Kolendo, 1992; Kolendo, 2008.
En general, sobre los servicios de inteligencia romanos, véanse Lee (1993, bastante superficial),
Austin y Rankov (1995).
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del ejército no necesariamente llegaba a los oidos del emperador y su circulo
intimo de oficiales que tomaban las decisiones, a menos, claro, que un oficial
profesional se convirtiera en emperador, como fue el caso de Maximino el
Tracio. Por todas estas razones, creo que los acontecimientos que tuvieron lu-
gar en los quince afios posteriores al ascenso al poder de este emperador ofre-
cen un argumento para plantear dos hip6tesis: que el ejército romano estaba
perfectamente al tanto de lo que, desde su perspectiva, eran los hechos mas
preocupantes del barbaricum, y que este conocimiento impulso la revuelta de
235y lo que termino siendo la “crisis del siglo III”.

De la exasperacion al temor:
los animos en el ejército romano entre 235y 250

¢Por qué, entonces, si el ejército romano estaba tan bien informado, no
hizo nada durante tanto tiempo para revertir la situacion, y solo reaccioné
con furia al intento de Severo Alejandro de terminar tan pronto como fuera
posible la guerra con los alamanes? Una respuesta completa a esta pregunta
conlleva el problema del funcionamiento de la maquinaria militar del Imperio
en general y serd tratada al final de este capitulo. Aqui deseo solo sugerir que
la abrupta explosién en la actividad del ejército es comprensible a la luz de
lo que la precedié y provocé. Aunque el barbaricum occidental bullia con
bandas de guerreros, no era en si mismo un tema de preocupacién inmediata,
en especial para un pueblo como el romano que estaba convencido de su
apabullante superioridad sobre el resto de la humanidad. En el pasado habian
tolerado pacientemente, en sus cercanias, el ascenso de un poder pasajero
detras de otro, y se alzaban en armas solo contra aquellos que lograban ser
lo suficientemente fuertes, ricos e insolentes (el Estado dacio de Decébalo)
o0 aquellos que cometian el terrible error de atacar al Imperio (los marcoma-
nos y otros pueblos de la cuenca de los Céarpatos entre 165 y 167). Lo que
cambié todo, incluso la percepcion que tenian los romanos sobre la amenaza
de los barbaros, fue la imparable invasién al Imperio en manos de una de las
confederaciones militares recientemente surgidas. Setenta afios antes, y por
primera vez en su historia, Roma habia sido desafiada por sus estados clien-
tes en el Danubio medio, que se habian aliado con algunos pueblos barbaros
mas alejados del interior (superiores barbari [SHA Marcus 14]) que ejercian
presion desde atras (Godlowski, 1984b). Después de 15 afios de luchas, casi
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siempre en territorio enemigo, practicamente toda la cuenca de los Carpatos se
encontraba bajo el control de Roma. Causas insignificantes llevaron al abando-
no de esas conquistas, pero los antiguos enemigos, diezmados y aterrados por
la ferocidad de la respuesta romana, se mantuvieron, al menos durante dos ge-
neraciones, tan silenciosos como otros barbaros que durante las Guerras Mar-
comanas no se atrevieron a arriesgar su suerte contra los ejércitos del Imperio.

Ahora, los descendientes de esos barbaros inofensivos tenian la auda-
cia de atacar al Imperio y la fortaleza suficiente para atravesar sus defensas.
El recuerdo de los desastres sufridos por quienes en el pasado habian sido
lo suficientemente descuidados como para tener problemas con Roma ha-
bia perdido su efecto disuasorio, y ahora era imperativo aniquilar a quienes
provocaban a Roma, al menos para desalentar a los posibles imitadores, que
plagaban el barbaricum. El emperador que intentaba comprarles la paz era un
traidor al Imperio y merecia su castigo. Pero las decisiones que tom6 Maxi-
mino durante los tres afios de su gobierno sugieren una motivacién de mayor
trascendencia. Después de una arrasadora campafia contra los alamanes, y
cuya efectividad puede apreciarse por el hecho de que estos renovaron sus
ataques en territorio romano solo en 255 y 256, cinco o seis afios después del
colapso de las fronteras del Bajo Danubio, Maximino traslada sus cuarteles
a Sirmio, desde donde continud su guerra de exterminio, esta vez contra los
habitantes de la cuenca de los Carpatos. Esto y el hecho de que Herodiano
(7.2.9; cf. SHA Maximin. 13) diera crédito a Maximino por sus planes de con-
quistar todo el barbaricum hasta el océano, es decir el Mar del Norte y el Mar
Baltico," prueba que la elite del ejército romano vio el retroceso del afio 180
como un error garrafal que estaba resuelta a rectificar. Lo que no podemos
saber es si esta vision prevalecié desde el principio, o solo con la perspectiva
que ofreci6 la experiencia de las incursiones de 232-3.

El primer emperador militar mostro ser fiel a su vocacién: estuvo los tres
afios de su gobierno guerreando en las fronteras, sin visitar Roma ni una sola
vez. Este desprecio por las formalidades, junto a la negativa de la poblacién
del Imperio a soportar las muy elevadas cargas impuestas por sus politicas

I La confirmacién de esta informacion y la ilustracion del alcance de la ofensiva romana es el
descubrimiento en Harzhorn cerca de Braunschweig, eso es en el medio de la Germania, donde
en 2008 se hall6 el campo de batalla entre los romanos (que volvian del norte) y los germanos,
evidentemente ganada por el Imperio (Berger et al., 2010).
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bélicas, llevo a su caida. Ya se mencion6 una de las consecuencias del inespe-
rado derrocamiento del elegido del ejército en manos de la indefensa mayoria
del Imperio: la elite tradicional recuperé el poder imperial por una generacién
maés. Pero hubo otra consecuencia verdaderamente crucial: las politicas acti-
vas y agresivas hacia los barbaros, que inevitablemente impusieron sobre la
poblacidn cargas extra para reforzar el ejército, fueron estigmatizadas como
sefiales de “tirania”, y fueron politica y psicolégicamente imposibles de sos-
tener, justo en el momento en el que comenzaban a vislumbrarse sefiales aun
mas portentosas de futuros desastres en el Bajo Danubio y en Oriente.

Once afios después de la caida de Maximino, uno de sus lugartenientes,
Decio, asumi6 como emperador. Una de sus primeras medidas como tal fue
tan inédita y revolucionaria por derecho propio como el ascenso de su ante-
rior jefe: emiti6 un edicto que ordenaba a todos los habitantes del Imperio
sacrificaran a los dioses siguiendo un procedimiento cuidadosamente deta-
llado que especificaba, ademas del sacrificio, la libacién y la cata de la carne
de la victima, una declaracién verbal de haber realizado el rito detallado en
el edicto y de haber sacrificado siempre a los dioses, todo esto en presencia
de comisiones establecidas por orden del mismo decreto, que luego emitia
a quienes sacrificaban certificados especiales (libelli) que atestiguaban que
habian cumplido con el mandato imperial. Cuando a finales del siglo XIX
aparecieron en las fuentes papirolégicas los primeros libelli, los académicos
se dieron cuenta de que el principal objetivo del emperador fue el de implo-
rar a los dioses que alejaran a los peligros que amenazaban al Imperio y no,
como se pensaba antes, perseguir a los cristianos.' Hoy, cien afios después,
los mismos libelli son un testimonio contra los intentos ahora de moda de res-
tar importancia a los sacrificios ordenados por Decio, interpretandolos como
cualquier otra supplicatio, muy comtn en la religién romana tradicional,"
0 como seguimiento de la ceremonia del milenio celebrada por sus prede-
cesores el 21 de abril de 248.1* El caracter obligatorio de estas ceremonias,

12 Véase espec. Liesering (1932, viejo pero irremplazable), y Clarke (1984, p. 21-39).

13 Seguin Clarke (1984, p. 23), “esta reanimacion religiosa fue, sin dudas, un gesto retrégrado”,
pero no ofrece antecedentes.

4 Por ejemplo, Rives (1999, p. 148), Garnsey y Humphress (2001, p. 22), Potter (2004, p. 243)
especula que “es muy probable que Decio buscara legitimizar su posicién con un acto ptiblico
de devocion y, es muy posible, brindar una respuesta a la incomodidad subyacente generada por
el pasaje de milenio”.
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subrayado por la inédita emision de un certificado, indica que nos enfrenta-
mos a un fenomeno fundamentalmente diferente de cualquier otro visto con
anterioridad. Los sacrificios planeados por Decio debian ser un acto religioso
del més alto orden jaméas concebido o realizado. Todo el imperio (desde la
perspectiva romana, el mundo entero) debia sumarse a la ceremonia a través
de la cual, aparte de todo lo demas, el emperador trataba de asegurarse a si
mismo y a los dioses tranquilidad sobre la solidez religiosa del cuerpo civil,
y para esto los libelli servian para urgir al indolente, aterrar al reticente (es
decir, esencialmente a los cristianos, ya que los judios estaban oficialmente
exentos del sacrificio [Nock, 1952: 219 n. 125]) y sefialar a los reacios para
poder castigarlos. Para ordenar semejante operacién, lo que debia estar en
juego no podia ser otra cosa mas que la supervivencia del Imperio.'

Sin embargo, hay un obstaculo que impide dar por sentado que las cre-
cientes dificultades militares y politicas del Imperio fueron la razén por la
cual Decio tomé esta decision. En el pasado, las grandes supplicationes, a
las cuales podemos considerar como precedente de los sacrificios por él or-
denados, nunca eran decretadas para anticipar futuras calamidades, sino para
expiar las que ya habian ocurrido. El edicto de Decio, sin embargo, debe
haberse emitido en el invierno de 249/50,' mucho antes del comienzo de la
invasion barbara que le costaria la vida al mismisimo Decio. Si hubiese sido
proclamado un afio y medio después, luego del desastre de Abrito, quiza no
levantaria comentarios por parte de los historiadores modernos. Pero Decio
proclamé el edicto cuando los godos atin se encontraban en la orilla norte del

15 Rives (1999) desacredita el accionar de Decio como un asunto menor: el emperador era una
persona ocupada, no tenia tiempo para politicas a largo plazo, y el edicto no dejé huellas en la
posterior tradicién no cristiana. Concluye por afirmar que “el edicto del sacrificio universal fue
una medida relativamente espontdnea, y quizés, no muy bien meditada” (151). Sin embargo, la
incapacidad de los historiadores modernos de interpretar el sentido de la accién de un emperador
romano tampoco hace que esa accién sea un sinsentido. El silencio de la tradicién tampoco es un
argumento, dadas las lamentablemente escasas fuentes no cristianas del periodo, ya que hasta la
seudobiografia de Decio en la mendaz Historia Augusta se perdié. Por otra parte, es dificil ima-
ginar a los escritores paganos posteriores obsesionandose por un experimento religioso de una
escala tan sin precedentes a manos de un emperador que termind de manera tan desastrosa. Pero
lo més importante es que, estuviera bien pensada o no, la operacion, que era obligatoria para toda
la poblacién del Imperio y que puso en marcha toda la maquinaria del Estado, presupone una
motivacién extremadamente poderosa de parte del emperador. Sobre este punto crucial, Rives
plantea lo siguiente: “La decisioén de Decio de exigir alguna clase de certificado puede, de hecho,
haber sido un simple capricho” (ibid.). Sin duda alguna, podemos hacer algo mejor que eso.

16 Clarke (1969) propone el 3 de enero del afio 250, pero véase Rives (1999, p. 147).
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Danubio, los persas al este y sur de la Mesopotamia, y la plaga incluso mu-
cho mas lejos. Casi podria decirse que con una ceremonia que normalmente
acompafiaria a un desastre como el de la batalla de Cannas, Decio predijo o
conjurd su propia muerte y el infierno que con ella se desaté. La pregunta es
¢qué fue lo que lo indujo a pensar en eso?

Mi sugerencia es que la respuesta se encuentra, en parte, en el hecho de
que, como se menciono antes, Decio —senador de alto rango, pero panonio de
cuna, nacido en la regién de Sirmio, capital militar del imperio— habia sido
lugarteniente de confianza del ejército de Maximino. Los que derrocaron al
primer emperador militar desconocian los peligros que se acumulaban en el
Imperio; solo querian preservar, en primer lugar, su dinero, y en segundo lugar,
sus viejas costumbres y valores. Quienes apoyaban a Maximino, dejados en
paz después de su caida para no antagonizar ain més alejército, sabian lo que
pasaba, pero, alejados ahora del poder, solo podian observar el crecimiento de
la amenaza externa, imposibilitados de hacer nada que pudiera contrarrestarlo.
La primera nueva amenaza apareci6 en las fronteras del Bajo Danubio, que
desde 238 se encontraban expuestas a una creciente presion por parte de los
carpos y los godos. Los romanos pudieron mantener sus posiciones no por la
fuerza de sus armas, sino porque lograron echar a un invasor contra el otro y
hacer pagar a los godos subsidios o, si se prefiere, tributos. En 242,el empera-
dor Marco Antonio Gordiano III en su camino al Oriente, donde el nuevo Rey
de Reyes, Sapor I, habia desatado una nueva guerra y conquistado gran parte de
la Mesopotamia, expulso a los carpos y compro literalmente a los godos con-
tratando un gran nimero como mercenarios en la expedicién contra los persas.
Esta expedicion fue una de las mayores empresas militares que los romanos
lanzaron contra un enemigo oriental, ciertamente a la par de la expedicion de
Caracalla de 214-17 y la de Alejandro Severo en 232. Todo el poderio que el
Imperio podia exhibir fue puesto en accioén en esa guerra, cuyo principal obje-
tivo era restaurar la posicion e imagen de Roma como unica superpotencia, po-
sicién que se habia desdibujado por los dltimos acontecimientos. Después de la
victoria de Rasaena y la reocupacién de la Mesopotamia, el ejército romano
se concentr6 en el Eufrates y comenzé su marcha rio abajo hasta Ctesifonte,
para repetir las paradigmaéticas gestas de Trajano, Lucio Vero y Septimio
Severo, para la entonces casi ritual conquista y saqueo de la capital del imperio
irani. En Misiche, casi en las puertas de Ctesifonte, fue vencido por Sapor.
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El ejército romano fue derrotado pero no destruido, y logr6 volver a salvo
a la Mesopotamia, donde el sucesor de Gordiano, su prefecto pretoriano Fili-
po, retiré al Imperio de la guerra prometiendo abandonar Armenia y pagando
un tributo. Sin embargo, ojos mas perspicaces entre los romanos seguramen-
te vieron el resultado de esta campaifia como un oscuro presagio del futuro.
Como habia sucedido poco antes en el Bajo Danubio, ahora en el Oriente los
romanos apenas podian mantener su posicion, y esto solo lo lograban hacien-
do humillantes concesiones. Aun peor, el mas grande y mejor ejército que
pudieron reunir, liderado por experimentados comandantes, probé no estar a
la altura de los persas. Durante més de 500 afios, Roma, la invencible, habia
sido el mayor poderio militar del mundo y, a pesar de los numerosos traspiés,
siempre triunfaba frente a sus enemigos. En 235, los militares romanos, aun-
que obviamente frustrados por la incapacidad de la elite gobernante, sentian
aun una profunda confianza en su capacidad de manejar las amenazas exter-
nas. Ahora, pocos afios después del derrocamiento de Maximino, se habian
negado a aceptar el desafio de un enemigo y habian terminado en inferioridad
en un encuentro frontal con otro, aunque ninguno de estos enemigos podria
siquiera haber sido imaginado diez afios antes, cuando el ejército decidid
tomar el asunto en sus propias manos.

Cuando Decio asumi6 como emperador, la guerra total con estos enemi-
gos era, una vez mas, inminente. La conviccién de que una lucha hasta el final
con los barbaros —y no la compra de la paz— servia mas a los intereses del
Imperio se habia hecho fuerte entre las clases educadas, habia llegado hasta
hombres como Herodiano, y fue adoptada como politica oficial por el cauto
Filipo. Cuando este dltimo se neg6 a continuar pagando el tributo a los godos,
las fronteras del Bajo Danubio se convirtieron nuevamente en un campo de
batalla. Al mismo tiempo, Sapor comenzé hostilidades en Oriente, claramen-
te en represalia por el incumplimiento de los romanos de su promesa de no
incursionar en Armenia. El Imperio enfrentaba una guerra en dos frentes, con
un ejército que ya habia demostrado ser inadecuado para la tarea y que, por
las razones mencionadas anteriormente, no podia aumentarse de un modo
considerable. En semejante situacion, la tinica ayuda posible debia provenir
de los dioses. Pero no del modo en que los dioses habian ayudado al Imperio
romano antes. La consigna de “confia en los dioses y mantén las espadas
afiladas”, que bien pudo haber sido aplicada durante su conquista del mundo,
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ya no surtiria efecto. Ahora era més adecuado afirmar: “solo la ayuda de los
dioses puede revertir este desastre”.

¢Qué sali6 mal?

Asi, en menos de 20 afios, el animo de la elite militar del Imperio pas6
de la falta de preocupacion a la crispacién, y luego al temor, y cada cambio
se vio sefialado por eventos revolucionarios que ya fueron analizados. Vimos
que este cambio de humor fue causado, en resumidas cuentas, por procesos
demogréficos, sociales y politicos que se dieron en el barbaricum durante los
largos siglos de dominio romano. La pregunta sigue siendo cémo y por qué
los romanos permitieron que estos procesos sucedieran, y coémo y por qué
dejaron que la Europa bérbara se transformara en un inmenso campamento
militar, lista para asaltar las fronteras romanas.

La principal razén debe buscarse en lo que yo llamaria la “trampa institu-
cional” en la cual el imperio romano (en el sentido primario de conglomerado
de territorios bajo dominio romano) cayé durante el pasaje de Reptiblica a
Imperio (en el sentido secundario de forma de gobierno monarquico).'” La
ideologia que equiparaba al autécrata romano con el imperator (comandante
victorioso) rapidamente dio pie a la idea de que extender los limites del im-
perio en el sentido anterior, que bajo la reptiblica era el deber y el derecho de
cada poseedor del imperium (el derecho a dirigir) —es decir, de cada gober-
nador provincial- se habia vuelto en la practica una prerrogativa exclusiva
de los emperadores y de sus herederos aparentes. Este proceso ya se habia
iniciado bajo el gobierno de Augusto, cuando el primer emperador mono-
poliz6 el derecho a celebrar un triunfo utilizando la excusa, perfectamente
razonable, de que los gobernadores de las provincias militares ya no eran
magistrados del pueblo soberano, sino sus legados. Durante su reinado, este
cambio no disminuyé en absoluto el ritmo de las conquistas romanas; solo
significé que las victorias de sus generales aumentaban sus triunfos persona-
les. Con sus sucesores, este monopolio se extendi6 a librar guerras ofensivas
y obtener grandes victorias. Un requisito indispensable para mantener este
monopolio era que a los gobernadores provinciales se les negaba la iniciativa
para tratar con los vecinos de Roma, es decir, lograr sus propias conquistas.
Lo tnico que se esperaba que un gobernador hiciera, desde el punto de vis-

7 Para lo que sigue, véase Cornell (1993); Ziolkowski (2000, p. 352-69).
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ta practico, era defender su provincia; si para esto fuera necesario llevar la
guerra a territorio enemigo, las tropas romanas debian volver a sus bases. La
espina dorsal de estas zonas de frontera en donde se situaban estas bases —el
Danubio, el Rin, el Muro de Adriano, etc.— que finalmente se convirtieron en
las fronteras politicas del imperio, sirvieron en el apogeo del Imperio como
amarras para las ambiciones de los gobernadores provinciales, ya que estos
eran los limites dentro de los cuales estaban obligados a volver después de
una campaiia. De esta forma, el Imperio se privé de lo que durante la Repu-
blica habia sido el mecanismo mas eficaz de expansién contra los asi llama-
dos “barbaros”: el lento pero incansable proceso de acaparar por completo
las tierras en las cuales las provincias —en el sentido primario de territorios
en los cuales los magistrados romanos ejercian su imperium esencialmente
militar— se habian establecido: los Apeninos, la region de los Alpes, Espaiia,
los Balcanes, y mas.

En teoria, nada impedia que los emperadores continuaran la conquista
del continente, la cual se detuvo “antes del final del horizonte” (Linderski,
1984, p. 144) por la insurgencia de la provincia de Panonia en el afio 6 d.C.
y que no fue nunca verdaderamente relanzada.'® Pero en la practica, una vez
que las guerras de conquista se convirtieron en un monopolio imperial, se
descart6 una mayor expansion en Europa. Una razén fue la singular falta de
atractivo (climatico, ambiental y cultural) de la Europa central (y mucho mas
de las Tierras Altas de Escocia) para los pueblos mediterraneos. Un empera-
dor ansioso por cosechar la gloria del conquistador encontraba un campo de
accién mucho mas atractivo en Asia, donde, ademaés, podia presentarse como
un segundo Alejandro. Pero hasta en Oriente habia limites territoriales para
la agresividad romana. Pocos emperadores podian darse el lujo de ausentar-
se prolongadamente de Roma, la sede de su poderio y legitimidad. Por esta
razén, después de Trajano, los emperadores que emprendian guerras en esa
zona apuntaban principalmente al saqueo de Ctesifonte, convenientemente
ubicada a una distancia cercana de los ejércitos romanos, en una repeticiéon
cargada de simbolos de la conquista de Babilonia y Persépolis por parte de
Alejandro. Pero habia otra razén muy practica que limitaba de manera eficaz
la libertad de movimiento del emperador en tiempo y espacio, indispensable

18 Whittaker (2004, esp. p. 1-49) ofrece un rico panorama de visiones y aspectos varios de la
expansion imperial de Roma (o de su falta de expansion).
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en cualquier guerra de conquista a gran escala: el lugar en donde el empe-
rador se encontraba se convertia también en la sede del gobierno imperial.
Cuando el emperador se trasladaba, arrastraba con él una enorme comitiva
de oficiales, funcionarios y sirvientes, aunque él mismo llevara la vida de un
simple soldado. Esto explica por qué los emperadores que viajaban al Oriente
siempre tomaban la tediosa pero bien preparada ruta terrestre siguiendo el
Danubio y cruzando Asia Menor, aun cuando podian llegar a Antioquia mu-
cho mas rapido por mar (Halfmann, 1986).

Por supuesto, todo dependia de la determinacién y el sentido de respon-
sabilidad de cada emperador. Los que poseian estas cualidades —Domiciano,
Trajano, Marco Aurelio, Septimio Severo— pasaron varios afios en las leja-
nas periferias del Imperio. Pero el hecho mismo de que cualquier politica
de conquista consistente dependiera de la personalidad del emperador, en el
largo plazo la condenaba a la paralisis: después de los Marcos y los Severos
inevitablemente vinieron los Cémodos y los Heliogabalos. Las afirmaciones
por lo demads ociosas y repetidas con demasiada frecuencia, de que Roma
habia conquistado el maximo de lo que podia sostener, o que habia alcan-
zado los limites naturales de su expansién (como si el Rin y en especial el
Danubio alguna vez hubieran sido “limites naturales” de algo), tienen sen-
tido hasta cierto punto, porque, después de que las conquistas y las grandes
guerras se volvieran privilegio exclusivo (y deber) de los emperadores, una
combinacién de consideraciones politicas, ideoldgicas y logisticas restringie-
ron drasticamente el funcionamiento de la maquinaria romana de conquis-
ta, llevandola finalmente a su paralizacién. Un resultado fue que el enorme
ejército, magnificamente organizado, equipado y entrenado —y en todos los
criterios “objetivos”, infinitamente superior a las milicias republicanas bajo
sus magistrados-comandantes— se convirtio, en la practica, en una guardia de
frontera. Lo que hizo que esta situacién fuera verdaderamente anormal fue
que las fronteras que este ejército vigilaba atravesaban esa unidad geografica
y ambiental que es Europa central, dejando afuera a la mitad. Fue esa otra mi-
tad —el barbaricum segtin los términos de los historiadores modernos— la que,
al ser dejada sin vigilancia se organizé gradualmente para la guerra, causando
la crisis del Imperio en el siglo III y su caida en el V.

Por supuesto, como los procesos histéricos son el resultado de la secuen-
cia de acciones e influencias de innumerables voluntades humanas y natura-
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les, no habia nada inevitable en el curso particular de acontecimientos que
llevé a la crisis cuyos origenes y causas traté de describir. Sin embargo, se
puede afirmar que su comienzo fue presagiado por un evento que sucedié dos
siglos antes, en el afio 47, en algtin lugar de la actual Baja Sajonia y que fue
descrito con cierto detalle por Tacito (Annales 11.19-20). El enérgico gober-
nador de la Baja Sajonia, Gneo Domicio Corbulén —quien consiguié volver
a controlar a los rebeldes frisios después de que estos se liberaran veinte
afios antes, y que luego comenzé la conquista de los poderosos y turbulentos
chaucos tierra adentro, una tribu que era independiente desde el desastre del
bosque de Teutoburgo en 9 d.C.— fue recordado, segtin palabras de T4cito,
como un enemigo de la paz y una amenaza para un emperador indolente.
Ademas, el emperador en cuestién, Claudio, orden6 que todas las guarni-
ciones militares apostadas mas alla del Rin bajo el mando del gobernador de
Baja Germania volvieran al margen izquierdo del rio. El bajo Rin se converti-
ria en una frontera infranqueable, tanto para los generales romanos como para
los germanos libres. Las palabras frustradas, beati quondam duces Romani
(“felices los antiguos generales romanos™), que Corbulén pronuncié antes de
dar a sus tropas la orden de retirarse, sintetizan la paradédjica situacién que
se impuso en las fronteras del Imperio Romano después de su transicién de
Reptiblica libre a Imperio, la misma situaciéon que lo llevé a su crisis en el
siglo 111 y a su caida definitiva.
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JRA Journal of Roman Archaeology
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Contextualizando el colonatus: la origo del Imperio
Romano tardio*

Cam Grey

En el periodo que sigui6 a las reformas fiscales de la tetrarquia, las fuen-
tes legales atestiguan una categoria de agricultores tenentes registrados en las
listas del censo en conexién con propiedades especificas que acarreaban una
responsabilidad por los impuestos debidos por esta tierra. Estos agricultores
tenentes son denominados bajo el término general de colonus, y su responsa-
bilidad en las listas del censo es sefialada frecuentemente por la adicion de un
adjetivo o sustantivo-adjetivo como originalis, originarius, o adscripticius.
La legislacion también atestigua el sustantivo abstracto colonatus, que surge
en una variedad de contextos que aparecen explicitamente conectados con
la actividad agricola, en oposicion a las funciones de base urbana. Al menos
desde el siglo XIX tardio, los académicos han vinculado a los coloni y el co-
lonatus de las fuentes legales con un esquema interpretativo que contempla
algtn tipo de relaciones de dependencia entre los otrora campesinos propieta-
rios libres y sus arrendadores. La relacion es conocida en los estudios contem-
poraneos como “El colonato del imperio romano tardio”!. Este trabajo toma
como punto de partida el debate acerca de la utilidad de esta interpretacion para

1 * Este trabajo se ha beneficiado de los comentarios y las criticas de amigos y colegas, aunque
ninguno de ellos debe ser considerado responsable por las opiniones expresadas aqui. En particular,
Peter Garnsey y Ed Watts leyeron los primeros borradores, y ofrecieron valiosas observaciones.
Versiones preliminares fueron leidas en Cambridge y Reading, y estoy muy agradecido por los
comentarios que recibi durante esas reuniones. También deseo agradecer al editor y a los lectores
an6nimos del JRS cuyas respuestas han mejorado en gran medida este manuscrito.

Las comillas fueron introducidas por J.-M. Carrié (1982, p. 351-71), para ilustrar su argumento
de que el concepto es un constructo historiografico. La posicion de Carrié y las respuestas que
suscit6 son discutidas en la seccién I.
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el estudio de las tenencias registradas y sus relaciones con las estructuras
legales, fiscales y socioeconémicas del periodo romano tardio. Mi atencién
se centra en los supuestos de los propios autores antiguos cuando hablan de
las responsabilidades y el rol de los coloni registrados, o describen el feno-
meno del colonatus. Propongo que las concepciones antiguas y modernas de
la tenencia registrada difieren considerablemente, y que el andlisis de esta
institucién —si fue verdaderamente una institucién— debe privilegiar a las pri-
meras antes que a las segundas. Ademas, sugiero que la tenencia registrada
no era mas que un elemento de un conjunto mucho mas amplio de practicas
fiscales del imperio romano tardio, y son esas practicas fiscales las que deben
ser objeto de nuestra atencion.

Para este fin, examino el uso de los términos colonatus y colonus en los
escritores romanos tardios, asi como la definicién de inquilinus, que parece
denotar un tenente (registrado) que no posee su propia residencia.? También
exploro los numerosos adjetivos usados para identificar la relacién entre es-
tos coloni y los registros impositivos. Ofrezco tres proposiciones. Primero,
el colonatus de la legislacion no debe ser interpretado como una abreviatura
legal para el “colonato” del moderno debate historiografico. Es cierto que en
algunas circunstancias el término lleva consigo resonancias de control, pero
ese control no toma necesariamente la forma asumida en el debate moderno.
Mas bien, tanto en la legislaciéon como en los textos literarios, colonatus ser-
via principalmente como un término abstracto que denotaba actividad rural.
Segundo, los coloni de la legislaciéon no han llegado a constituir durante el
transcurso de los siglos IV y V un grupo diferenciado de individuos sujetos
a un delimitado y articulado conjunto de restricciones, ni los distintos ad-
jetivos usados en la legislacion para modificar colonus revelan un sistema
de tenencia registrada que comprendia una serie de distintos grados de te-
nentes dependientes. Los juristas del periodo se limitaron méas bien a definir
los lazos entre propietarios, tenentes y la tierra por la cual eran mutuamente
responsables. Finalmente, es este lazo entre individuos y tierra la clave del
sistema fiscal del imperio romano tardio, y de nuestras interpretaciones de
los problemas que representaban para propietarios, tenentes y recolectores
de impuestos. El lazo se lograba usando la origo, un concepto administrativo
por el cual un 4rea de tierra podia ser investida con una proporcion de la carga

2 Agustin, Enarrationes in Psalmos 118.8.19.1, y Seccién IV.
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impositiva total de la comunidad, o cargada con servicios de tareas especi-
ficas. Los individuos podian ser incluidos en los registros impositivos como
responsables por esa suma de dinero o conjunto de servicios. Mediante el
concepto de origo, entonces, buscaban hacer responsables por los impuestos
y otros munera a lotes especificos de tierra, y por extension, a las personas
conectadas con esos lotes de tierra. Los efectos de este impulso son vistos
mads claramente en circunstancias que involucraban a agricultores tenentes,
cuando el registro entraba en conflicto con las estrategias agricolas existen-
tes, que implicaban rotacién de cultivos, barbecho de corto y largo plazo, y
la siembra de una variedad de cultivos diferentes.? Pero la importancia de la
origo puede ser vista también en otras situaciones. Es la origo, mas que el
“colonato”, la que debe ser considerada adecuadamente como el fenémeno
definitorio del sistema impositivo del imperio romano tardio. Como paso pre-
liminar a estos argumentos, ofrezco una breve reseiia de la historia académica
concerniente al “colonato”, y la situacion actual del debate. Esto proveera de
un punto de partida para el presente estudio.

El colonato del imperio romano tardio

La entidad historiografica conocida como el “colonato” romano tardio
ha sido trazada por Clausing hasta 1577, cuando Cujacius publicé su co-
mentario sobre el Digesto de Justiniano. Las trayectorias de los estudios
concernientes a este fenémeno en los siglos siguientes han sido ampliamen-
te resefiadas en investigaciones recientes.* Para nuestros objetivos actuales,
es suficiente con esbozar brevemente los términos del debate contempo-
raneo y los fundamentos sobre los que se apoyan, y enfatizar los puntos
sobre los que parece haber acuerdo general. Para mediados del siglo XX,
existia alguna clase de consenso respecto del “colonato del imperio romano
tardio”.> Esta institucion era entendida como un reconocimiento ptiblico
de antiguas relaciones de dependencia entre propietarios y tenentes. Estas

3 Mayor debate en C. Grey (2007).

4 La intencién aqui no es delinear el debate en su totalidad, sino esbozar sus lineas mas amplias.
Estudios detallados de la historiografia pueden encontrarse en Clausing (1925; repub. 1965);
Carrié (n. 1); Carrié (1983, p. 205-51); Marcone (1988); Giliberti (1999). Scheidel (2000, p.
727-32) provee un util y sucinto resumen del estado de la cuestion.

5 Finley (1980, p. 123-49), también Saumagne (1937; 487-581); Segreé (1947, p. 103-33); Pa-
llasse (1955, p. 2.67-81).
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relaciones surgieron de la progresiva degradacion del estatus del campesino
libre propietario mediante la deuda, y el asentamiento de esclavos y barba-
ros sobre la tierra como quasi coloni. Ellas implicaban limitaciones sobre la
capacidad de los tenentes registrados para abandonar o dejar las propiedades
en las que estaban registrados, prescribiendo penalidades que iban desde estar
encadenados al castigo corporal.® Los coloni también tenian negado el derecho
a disponer de su propiedad sin el permiso de sus sefiores.” Las reformas fiscales
de la tetrarquia necesitaban este sefialamiento puiblico, que condujo a un estatus
de dependencia personal que ocupaba un punto intermedio entre libertad y es-
clavitud. La abolicién de la capitatio o impuesto por cabeza, removio la nece-
sidad de atar a los coloni a sus campos por propositos fiscales.? En cambio, los
coloni estaban obligados como dependientes personales, simplemente porque
eran coloni.’ Ademas, el concepto historiografico de “colonato” estaba expli-
citamente ligado con el término colonatus, el cual era definido como “proprie
colonorum condicio misera”, “la (miserable) condicién de los coloni”.'°

Este consenso dur6 hasta los tempranos afios 80, cuando fue atacado
por Jean-Michel Carrié. En dos articulos, publicados en 1982 y 1983, Carrié
ofrecié tres proposiciones fundamentales. Primero, sostuvo que el concepto
historiografico de “colonato” emergié en Francia en los siglos XVII y XVIII,
en el contexto de debates ideolégicos y politicos contemporaneos. Este se
volvié un concepto basico en los estudios posteriores del fenomeno del “co-
lonato” en las fuentes romanas tardias. La sustitucién del concepto por la ins-
titucion real era engafosa, y los estudiosos han perdido de vista la evidencia
del periodo romano tardio.!"! La segunda contribucién de Carrié fue criticar
la suposicion de que el “colonato tardo romano” fue o se volvié una condi-

5 Por ejemplo CTh 5.17.i (332 d. C.); CTh 11.24.2 (360 d. C., Egipto).
7 Brev.5.11.1 = CTh 5.19.1 (a.D. 365, Este), cf. Saumagne (1937, n. 5: 508), Sirks (1993, p. 348).

8 CJ1ii.53.i (371 d.C., Lliria); 11.52.1 (393 d.C., Tracia). No hay fecha de MS en este texto, y
Seeck lo data en el 396 d.C. Dado que Teodosio es mencionado en el titulo, aunque muri6 en el
395 d. C., el texto ha sido (re) fechado para el 393 y asociado con CTh 13.11.4 por PLRE I, 799.

9 CJ 11.53.1: ‘non tributario nexu, sed nomine et titulo colonorum’; ‘no por los lazos impositi-
vos, sino por el nombre y titulo de coloni’ Jones (1958, p. 1-13 at 3), reimpreso en A. H. M. Jones
(1974, p. 293-307); Goffart (1974, p. 86-7).

10 TLL III. 1698; Souter (1949, p. 60); cf. Sirks (1993, p 168 n. 61).
11 Carrié (n. 1), p. 352; Carrié (n. 4), p. 241.
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cion personal de cuasi esclavitud. Carrié observd que un propietario nunca
adquirié derechos sobre un colonus comparable al ius in rem que podia tener
sobre un esclavo. Aunque estaba ligado a una propiedad, el colonus nunca
fue considerado un instrumentum de la finca. El ius alienum mencionado en
un edicto de Constantino estaba basado en la tierra —la origo— no en el pro-
pietario de la tierra.'? Carrié propuso que la legislacién que abolia la capitatio
no sefialaba una justificacién no fiscal nueva para la obligacién de los coloni.
Mas bien, la unién de los coloni con el suelo continué siendo esencial para el
sistema fiscal. En las provincias donde la capitatio sobre los coloni fue aboli-
da, la tierra registrada en las listas impositivas continuaba siendo responsable
de la annona, o la leva militar recaudada principalmente en especie, y esta
sigui6 siendo demandada de los terratenientes. Estas leyes estaban simple-
mente dirigidas a garantizar una fuerza de trabajo para el cultivo de la tierra,
asegurando asi que los propietarios continuaran siendo capaces de pagar los
impuestos debidos por esa tierra al Estado.'®

Por ultimo, Carrié reafirm6 la conclusién de que los origenes del “colo-
nato” no se debian buscar en arreglos de clientelismo, tenencia o esclavitud
de la ley privada del alto imperio. Mas bien, la institucién era una medida
normativa dirigida a satisfacer las necesidades fiscales del Estado romano y
puede ser conectada directamente con las reformas fiscales de la tetrarquia.'
El “colonato” debe ser separado de cualquier arreglo privado que existiera
entre estos terratenientes y los tenentes que estaban registrados en las listas
impositivas en conexion con sus propiedades. De hecho, no beneficié necesa-
riamente a los propietarios en absoluto. Esta opinién puede ser ilustrada por
medidas que negaban a los terratenientes el derecho de expulsar a los coloni
registrados de las propiedades, limitando el derecho de mover a los coloni
entre distintas propiedades, y ordenando que la tierra debiera ser vendida

12 Carrié (n. 4), p. 223-4, 234. El texto en cuestion, Brev. 5.19.1 = CTh 5.17.1 (332 d.C., ad
provinciales), se trata mas detenidamente en la siguiente seccién.

13 Carrié (n. 4): 220-5, basado en Goffart 1974: (n. 9), 67, 70-1, 78, con referencia a CJ 11.53.1
(371 d.C., Ilirico); CJ 11.52.1 (393 d. C., Tracia). Esta interpretacién ha sido seguida por
Lepelley (1989, p. 246) en n. 37, 250-1. Véase también Carrié (1997, p. 101-3).

4 Carrié 1997:(n. 4), 212, 221; esto se basa en Goffart 1974:(n. 9), 42 con n. 4*, 68 con n. 5*.
Goffart rastrea el argumento de los origenes del ‘colonato’ en la ley ptiblica a Scheltema1958:
Goffart 1974:(n. 9), 89 n, 69.
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completa con sus coloni registrados.'® Para Carrié, entonces, el “colonato” de
la historiografia y el “colonato” de las fuentes eran diferentes. El “colonato”
de las fuentes era una institucién que solamente era auténtica en el contexto
de la legislacion involucrada en definir la posicién de ciertos tenentes vis-a-
vis el sistema fiscal. No satisfizo las necesidades de los terratenientes aristo-
créticos, ni cre6 una clase de tenentes dependientes atados a sus propiedades.
Por lo tanto, no habia lazo evolutivo entre los arreglos de arrendamiento de
locatio-conductio que habian pertenecido al alto imperio y esta institucion,
porque el “colonato” no era una relacién de arrendamiento en absoluto. Las
limitaciones sobre la libertad de los coloni,'® las prohibiciones acerca de la
venta de su propia tierra, y las admoniciones contra fugas ilegales deben ser
interpretadas dentro del contexto de la responsabilidad de esos coloni para la
tributacion.!” No reflejaban su condicién socioeconémica.

Es justo decir que la critica de Carrié no ha sido aceptada universalmen-
te. Carrié mismo ha descrito su recepcién como analoga a aquella otorgada a
un perro rabioso.' Sin embargo, sus teorias han estimulado una reexamina-
cién del “colonato” del imperio romano. En una investigacion reciente de la
literatura, Scheidel observé que la historiografia del “colonato” romano esta
ahora mas fragmentada que nunca.'® El “colonato” de mediados del siglo XX
ha desaparecido, y en su lugar hay una multiplicidad de “colonatos”. Como
consecuencia de las peleas de Carrié, tres dicotomias interconectadas han
dominado la literatura académica. Los eruditos no estan de acuerdo sobre si
el “colonato” era una novedad de fines del periodo romano, o un fenémeno
con profundos origenes en el principado o aun antes. También estan divididos
sobre si es mejor interpretarlo como el reconocimiento por parte de una ley
publica de arreglos de tenencia o dependencia privados, o una imposicién
administrativa sobre esos pactos. Estos debates tienen sus origenes en los

15 CJn.63.3(383d.C., Este); CTh 13.10.3 (357 d.C., a Dulcitius consularis Aemiliae); Nov. Val.
35.1.18 (452 d.C., Italia y Africa). Mayor debate en la siguiente seccién.

6 Brev. 5.11.1 = CTh 5.19.1 (365 d. C., Este); CTh 4.23.1 = CJ 11.48.14 (400 d. C., Galia).
7" Carrié: (n. 13), 84.
18 Scheidel: (n. 4), 732.

19 Para mayor debate y referencias bibliograficas, ver los trabajos citados en n. 4.
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estudios mas tempranos sobre el tema.*® Adicionalmente ha surgido un debate
sobre si la institucion era un estatus personal real,?! o simplemente un concep-
to administrativo idéneo.

El estado fragmentado de los estudios puede ser representado como combi-
naciones diferentes de estas tres dicotomias, cada una de las cuales da un peso
diferente a aspectos especificos del fenémeno. En algunos andlisis, el “colonato”
contintia siendo interpretado como originario de relaciones privadas de depen-
dencia establecidas desde hacia mucho tiempo y que derivé en un estado juridico
publico que se encontraba entre la esclavitud y la libertad.”? Otros eruditos han
aceptado la opinién de que era una medida administrativa nueva, inventada por
el Estado, basada en una obligacién mutua a la tierra y que imponia restriccio-
nes solamente en la medida en que la responsabilidad del impuesto de esa tierra
concernia.”® La mayoria de las interpretaciones parecen caer en algin lugar entre
estos dos extremos. Aqui doy una idea general de varias “facciones”, si bien reco-
nozco que la separacion de interpretaciones no es de ninguna manera hermética.

En una reconstruccion, el “colonato” es tomado como el reconocimiento
publico de un arreglo privado nuevo entre propietario y tenente con respecto
a la tributacién, pero este reconocimiento publico no es interpretado como
equivalente a la imposicién de un nuevo tipo de estatus. Més bien, las res-
tricciones se contemplan como si hubieran sido impuestas con la intencién
de que los propietarios continuaran siendo capaces de pagar impuestos.* En
otro lugar ha sido argumentado que el “colonato” emergié de los arreglos
de arrendamiento sobre propiedades imperiales que databan de la época de
Severo. En esta exposicion, esas disposiciones fueron aplicadas a tenentes
privados como consecuencia de las reformas fiscales de la tetrarquia. El re-
sultado fue la creacién de un nuevo tipo de tenencia, que puso a los tenentes
en una posicion intermedia entre la libertad y la esclavitud.?® También ha sur-

2 Rosafio (1991, p. 231-81; idem 2002), De Martino (1993, p. 789-822), Sirks: (n. 7), Mircovic
(1997), Giliberti (n. 4), Garcia Moreno (2001, p. 198-212).

2 Eibach 1980, Carrié (n. 1), Carrié (n. 4), Rathbone (1989, p. 159-76), Carrié (n. 13), Vera (n.
13): 185-224; Scheidel (n. 4).

2 Fikhman (1981, p. 469-77), Marcone (1985, p. 513-20), Garcia Moreno (n. 20).

% Carrié (n. 1), Carrié (n. 4), Rathbone (n. 21), Carrié (n. 13), Vera (n. 21).

% Sirks (n.7); Sirks (n. 13): 163-84. También Giliberti (n. 4): 81; Sarris 2004: 299-300.

% Rosafio (n. 20, 1991); idem (n. 13): 247; idem (n. 20, 2002): 127-58; también Giliberti (n. 4): 82-4.
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gido una discusién sobre si el colonato era un estatus real, basado en el poder
aristocratico de los propietarios privados, y si aparecié como consecuencia de
la inclusién de individuos particulares dentro del sistema impositivo del impe-
rio romano tardio. No representé un nuevo tipo de relacién de arrendamiento
sino una de control sobre la mano de obra del colonus, que era un trabajador sin
tierras.?® Sin embargo, la critica de Carrié a la communis opinio estaba dirigida
menos a las minucias del fenémeno del “colonato” y mas al marco intelectual
en el que las interpretaciones del fenémeno tomaron forma. Por consiguiente,
parece justo apoyar su proposicion de que la historiografia del “colonato” habia
llegado a dominar las discusiones de las pruebas legales para la tenencia regis-
trada, y localizar nuestro andlisis de este tltimo fenémeno en las necesidades
fiscales del Estado en lugar de los acuerdos privados existentes entre propie-
tarios y tenentes. Retornaré y matizaré su argumento de que nunca surgi6 una
condicion personal de cuasi esclavitud en la seccién III.

Es dificil elegir un camino entre estos solapamientos y posiciones com-
plementarias. De hecho, dada la espléndida variedad de opciones, pare-
ce razonable sugerir que ningtin modelo interpretativo es suficiente para
abarcar el complejo fenémeno socioeconémico y legal que emergio tras
las reformas fiscales comenzadas por la tetrarquia. Mas bien, estas cons-
trucciones historiograficas del “colonato” proveen una serie de esquemas
analiticos para interpretar los textos legales y para ordenar los diferentes
fragmentos en sistemas reconocibles internamente consistentes. No obstan-
te, entre la multitud de respuestas a Carrié ha surgido un limitado consenso
sobre algunos temas. Es reconocido, por ejemplo, que el “colonato” no era
una condicién generalizada de dependencia rural.”” Es también reconocido
que las restricciones sobre el comportamiento econémico de los coloni re-
gistrados y sus sefiores surgi6 gradualmente durante el transcurso del siglo
IV, como respuestas especificas a problemas en el sistema impositivo, o
bien como normas que limitaban casos de abuso imaginados o hipotéticos.?®
La opinién ahora generalizada es que el catalizador para la creacién del
concepto de tenencia registrada fue el nuevo sistema fiscal del imperio ro-

% Banaji (n. 13): 262; idem 2001: 206-12; Durliat (1993, p. 72).
¥ Vera (n. 21): 199, 212; cf., también, Jones (n. 9): 4; Goffart (n. 9): 75.
% Giliberti (1992, p. 198-9); Carrié (n. 13): 98; cf. Jones (n. 9): 6.
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mano tardio.”® Estas premisas parecen relativamente incontrovertibles, y asumo
su validez general en mi discusion sobre la tenencia registrada en la seccién III.
No es totalmente claro que la evidencia de los siglos IV y V apoye esa conclusion.

También todos tienen en comiin la presuncién de que habia —o emergio6
durante el transcurso del siglo IV— una conceptualizacién legal unificada de
este sistema de tenencia registrada. Se ha alegado o asumido que la evolu-
cion de este concepto legal puede ser observada en la evolucion del término
abstracto colonatus del latin tardio.* Sin embargo, la presuncioén es dificil de
sostener. De hecho, la distribucién geografica y temporal de los textos parece
conspirar contra esta interpretaciéon. Con la excepcién de un pequefio niimero
de edictos generales promulgados por el emperador Constantino, la legisla-
cién concerniente a los coloni registrados parece estar dirigida concretamente
a un magistrado individual, y emitida en respuesta a una consulta, solicitud
o problema.?' Estas directivas aisladas y especificamente contextualizadas
fueron solo compiladas y editadas después para elaborar las dos grandes co-
dificaciones legales realizadas bajo Teodosio II y Justiniano, que constituyen
el grueso de la evidencia legal disponible para los académicos modernos.*

» Sirks (n.7): 335: ‘en toda explicacién del colonato se hace una conexién con el impuesto’.
Rosafio pospone el juicio sobre si es la costumbre o la ley la que estd impulsando este proceso:
Rosafio (n. 20, 2002): 147.

3 El concepto legal de tenencia registrada ha sido llamado el ius colonatus por Carrié (n. 4):
243; Carrié (n. 13): 80, 100, 103, 142, y passim. Carrié sugiere que hay una coleccion de textos
legales que, juntos, conforman este ius colonatus, y que esto debe ser distinguido de la realidad
de la tenencia. Ver también Rosafio (n. 20, 2002): 137-58, ubicando los origenes de este ius
colonatus en la tenencia de las propiedades imperiales. Argumento en la seccién II que incluso
en las fuentes legales no hay una unica conceptualizacién legal unificada del fenémeno.

31 Aunque véase también CJ 11.51.1 (393S d.C., Palestina), que intenta utilizar los principios
legales de otras provincias como modelo para los coloni registrados impositivamente en Palestina.

32 De las dos, las circunstancias que rodearon la creacion del Codex Theodosianus han recibido
mayor atencion. Ver, mas recientemente Matthews (2000) que ofrece una detallada exposicion
del proceso de codificacion y sus implicaciones para nuestra interpretacién de los textos; también
Honoré (1986, p. 133-222) y Harries y Wood (eds.) (1993). Para el proyecto bajo Justiniano, Honoré
(1978) permanece siendo fundamental. Nétense también los comentarios sobre el proposito de la
codificacion de Turpin (1987, p. 620-30), y las observaciones de Honoré de que la crucial diferencia
entre las dos yace en el hecho de que mientras que ‘los comisionados de Teodosio [...] no tenian poder
para eliminar discrepancias entre los textos auténticos [...] Justiniano, en cambio, insisti6 en que sus
comisionados armonizaran la ley’ (Honoré 1998: 153 con nn. 317-18). Las implicaciones de esta
distincién merecen un estudio posterior, ya que impactan en la medida en que los textos preservados
en el corpus de Justiniano pueden ser usados como evidencia para el periodo en que estan fechados.
Las observaciones de Whitby concernientes a los efectos de la codificacion sobre la interpretacion de
la legislacion militar del periodo son también relevantes: Whitby (1995, p. 77) y (2004, p. 169-70).
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La impresién de homogeneidad y de politica orientada es, en cierta medida,
una ilusién.

La legislacién no solo representa respuestas fragmentadas a problemas
especificos con el sistema fiscal. Revela también una serie de interacciones
entre una sistematizacion fiscal nueva, generalizada y de extensién imperial
y la multitud de sistemas impositivos provinciales especificos en los que este
nuevo esquema fue insertado. Se ha reconocido hace mucho tiempo que los
objetivos de la reorganizacion fiscal de la tetrarquia y ulteriormente eran,
simplemente, una mayor eficiencia en el calculo fiscal y la recoleccién de
impuestos. Esta eficiencia debia ser lograda adoptando un tinico vocabulario
para todo el imperio, y un amplio conjunto de normas fiscales que eran rela-
tivamente limitadas en su alcance. Lo que las fuentes fiscales revelan son los
puntos en los que este amplio conjunto de normas se puso en contacto con
practicas existentes para tasar y recolectar impuestos. Asi, existen esquemas
para traducir el lenguaje abstracto del iugum y el caput por un lado, y las
medidas que continuaban siendo empleadas en las provincias, por el otro.*
De forma semejante, los textos legales que describen y definen los derechos
y las obligaciones de los coloni registrados estaban esencialmente destina-
dos a asegurar que los objetivos limitados del Estado —en concreto, asegu-
rar que los impuestos fueran pagados, y que aquellos responsables de ellos
tuvieran que rendir cuentas— pudieran cumplirse dentro de la multiplicidad
de précticas provinciales existentes. Retornaré sobre estos argumentos en la
seccién IV, donde esbozaré los objetivos limitados de la legislacion fiscal y
el contexto en el que debe ser interpretada. En este proyecto, debo recurrir
a los trabajos recientes de académicos que han buscado construir sobre la

3 El iugum era una unidad concreta para la medicién de los activos no animados totales tasables
de un individuo o colectividad, mientras que el caput denotaba una proporcién de la carga
fiscal total asignada a una comunidad. Los términos no son de las novedades del periodo, pero
adquirieron significados especificos nuevos: Goffart (n. 9: 47, 139; Carrié1994: 43, 45, 46 nn.
62-3, 48, 53). Més debate en Grey (n. 3). Listas de traduccién: Syro-Roman Lawbook (Leges
Saeculares 121 = FIRA2 11, 795-6) y una inscripcién de Tera (IG XI1.3.343), con las discusiones
de Jones1953: 49-64 (reimpreso en Jones (n. 9, 1974): 228-56); Carrié (1993a, p. 298) y (1993b,
p. 127, 143-6); Carrié (esta nota, 1994, p. 46 con n. 63, 48-9). Para el nuevo sistema fiscal del
imperio romano tardio, Déléage (1945) sigue siendo fundamental; también Carrié (esta nota,
1994), passim. Para una discusién mds completa de los objetivos relativamente limitados de este
sistema, sus estructuras, y los mecanismos a través de los que interactud con las practicas fiscales
y jerarquias locales, ver Grey, Peasants, Patronage and Taxation c. 280- c. 480, unpub. Ph. D.
dissertation University of Cambridge (2002), 136-70, con mayor bibliografia.
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interpretacién de Carrié y de separar los realia de la tenencia del periodo del
imperio romano tardio de las preocupaciones que tenian los promulgadores
de las fuentes legales.?* Primero, sin embargo, exploraré los contextos en los
que el término colonatus aparece en las fuentes legales en busca de una com-
prension mas clara de las formas en que los juristas y escritores del periodo
emplearon el concepto.

El colonato del imperio romano tardio

El término colonatus parece ser un neologismo del imperio romano tar-
dio con una aceptacion relativamente limitada. No aparece en el Digesto, y
solo raramente en las fuentes existentes de los siglos IV y V. En las fuentes
legales que sobreviven del periodo aparece cinco veces. Ademas, aparece en
un pasaje de la Historia persecutionis Africanae Provinciae, de Victor de Vi-
ta.* Esta es una muestra muy pequefla, lo que hace que las conclusiones ex-
traidas de estos textos indicativos sean mas que imperiosas. En todo caso, es
claro que cada testimonio del colonatus tiene resonancias de tenencia en un
contexto agricola.* Es menos claro, sin embargo, si el término que se emplea
en las fuentes legales llevo a resonancias conscientes o inconscientes de un
significado legal especifico; ya sea si ese significado legal especifico emergid
o evoluciond durante el transcurso de los siglos IV y V, y si esa evolucion fue
hacia el “colonato” (o “colonatos”) de la historiografia actual. Si esos lazos
pueden ser establecidos, proporcionarian cierto apoyo a la afirmacion de que
una politica coherente vis-d-vis la tenencia registrada puede ser discernida de
la legislacion fiscal del periodo. Si, por otra parte, faltan esos lazos, pueden
hacerse mas preguntas sobre la validez de este marco interpretativo.

El testimonio mas temprano del término aparece en un rescripto a Ru-
fino, comes Orientis, que trata sobre el problema de los curiales que evaden
sus munera municipales. Estd en cuestién el recurso por parte de algunos

3 En mayor detalle, Vera (n. 21); idem (1998, p. 293-342) con mayores referencias.

% El término también aparece en el MS de Agustin, Ep. 24°”, pero la lectura ha sido puesta en
entredicho por Gabillon, y enmendada a colonus (Gabillon, 1983, p. 41), seguido por Lepelley
en ibid.: 334 n. 29. Para ejemplos posteriores del término, particularmente en la legislaciéon de
Justiniano, ver Johne (1988, p. 308-21).

% Johne (n. 35): 320-1, el término debe ser interpretado junto con abstractos comunes como
magistratus, consulatus o decurionatus mas que con neologismos romanos tardios como
clarissimatus, perfectissimatus o egregiatus. Esto es, indican una funcién, no un estatus.
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individuos a un ius colonatus rei privatae, esto es, una ley que rige la tenencia
en los fundos imperiales, para evadir nominaciones a la curia.’” En respuesta, la
ley se apoya sobre una calificacién minima de propiedad, instruyendo que si un
individuo posee 25 iugera o mas a la vez que también renta propiedades impe-
riales, “todo intento de evasién basado en privilegios u origo o alguna otra in-
munidad debe ser denegada, y puede ser reclamado por la asociacién curial”®,
Los intentos de obtener inmunidad del servicio en la curia, resaltados en este
rescripto, evocan una ley de Constantino concerniente a los coloni originales
rei privatae, que ha sido relacionada con una proposiciéon ofrecida por el jurista
Calistrato de la época de los Severos a efecto de que los coloni Caesaris deben
estar exentos de todo otro munera.* El término colonatus es usado aqui en un
contexto altamente especifico para describir un determinado tipo de tenencia y
delimitarlo de otros roles y responsabilidades en una municipalidad. Igualmen-
te, sin embargo, los coloni de este texto pueden ser ubicados dentro de un grupo
mas amplio de procedimientos fiscales y administrativos. El rescripto intenta
detener a individuos que demandaban inmunidad del servicio curial basandose
en su cultivo de propiedades de la res privata. Los términos en que estos recla-
mos son descriptos revelan que estas propiedades eran consideradas como un
tipo unico de origo, y sefialan la importancia del tipo de la origo al determinar
la responsabilidad legal individual para los impuestos y otros munera en el
periodo que sigue a las reformas fiscales de la tetrarquia. Volveré sobre este
tema en la seccién IV. Es suficiente aqui con notar que la origo era un concepto
de aplicacién mucho mas amplia dentro del sistema fiscal del imperio romano
tardio. En la ley que discutimos aqui, por ejemplo, la origo no es una porcién
de tierra dentro de una municipalidad, sino més bien un area independiente y
separada de tierra, que conlleva ciertos privilegios y exenciones para un indivi-
duo identificado como conectado a ella.

La segunda atestacién del termino colonatus esta en un rescripto de los
emperadores Graciano, Valentiniano y Teodosio a Severo, el prefecto de la

3 CTh 12.1.3 3 (342 d. C., a Rufino, Comes Orientis): ‘multos declinantes obsequia machinari,
ut privilegia rei privatae nostrae colonatus iure sectante curialium nominationes declinent’.

3% CTh 12.1.33 (342 d. C., a Rufino, Comes Orientis): ‘omni privilegiorum vel originis vel
cuiuslibet excusationis alterius frustratione submota curiali consortio vindicetur’.

3 CJ 11.68.1 (325S d. C., un edicto general dirigido a Costancio PPO); Digesto 50.6.6.11
(Calistrato); P. Rosafio (1995, p. 457 40).
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ciudad de Roma, donde este es concebido como una alianza vertical que sitia
al terrateniente por encima de las acciones de su tenente. El centro de atencién
de este rescripto son los mendigos de las ciudades que pueden ser tomados
como un elemento peligroso y descontrolado de la sociedad. Los emperado-
res instruyen que todos esos elementos deben ser sometidos a una inspeccion.
Cualquiera hallado libre y sano —y por lo tanto mendigando ilegitimamente—
debe ser dado a su proditor en un arreglo descripto como colonatus perpe-
tuus.* El lenguaje en el que es descripto este arreglo de tenencia tiene reso-
nancias del opus publicum in perpetuum, un castigo impuesto a criminales
de un estatus particularmente humilde y a esclavos, y esto a su vez sefiala la
persistente visién de que la mendicidad era una conducta cuasi criminal. Es
dificil considerar que esta politica haya sido efectivamente controlada y apli-
cada, y ademas no hay evidencia de que este texto revele las circunstancias
en las que este rescripto fue promulgado. A un nivel ideolégico, sin embargo,
el texto revela una continua preocupacion aristocratica por el inquietante fe-
némeno de la muchedumbre urbana. También asume una relacién simbidtica
entre los acuerdos privados de las personas y el bienestar ptuiblico. Como en
el opus publicum in perpetuum, el colonatus perpetuus parece ser visto como
del interés de la comunidad municipal. Significativamente, no obstante, es un
arreglo contraido privadamente mas que una imposicion ptiblica forzosa. Asi,
el colonatus de este texto también es bastante especifico. El rescripto parece
concebir un entretejido del contrato impersonal de tenencia con los lazos més
personales de patronazgo para crear una relacion mutuamente vinculante. El
objeto de esta relacion era asegurar que los individuos que ordinariamente no
serian considerados parte de la comunidad pudieran ser controlados y que la
amenaza de violencia o levantamiento que representaban fuera neutralizada.*

Donde lo ptblico y lo privado, lo urbano y lo rural eran concebidos como
operando en simbiosis en la ley relativa a los mendigos, las dos esferas eran
mantenidas separadas en un rescripto del temprano siglo V destinado a man-
tener las instituciones civicas de las municipalidades de la Galia. Este texto
se centra en las relaciones entre la ciudad y el campo, y las responsabilida-
des de las poblaciones rurales y urbanas con respecto a sus municipalidades.

4 CTh 14.18.1 = CJ 11.26.1 (382 d. C., Roma): ‘eorum, vero, quos natalium sola libertas
prosequatur, colonatu perpetuo fulciatur’.

4 Discusion mas completa en Grey y Parkin (2003, p. 2.84-99).
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Interpreta al colonatus como un arreglo contraido privadamente, efectuado en
un contexto rural, y distingue esto de las actividades realizadas para el beneficio
de la comunidad municipal, como el servicio en la curia o la pertenencia a un
collegium.*? La actitud de esta ley hacia la relacion entre las profesiones rurales
y urbanas creadas en una ley anterior la hace una clara declaracién de que los
munera urbanos deben ser cumplidos por los habitantes urbanos, y que los habi-
tantes rurales deben ser dejados para la agricultura.”® Esta separacion considera
los intereses de la municipalidad como una totalidad. Pero, en real