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INTERDISCIPLINARIDADE E ERRO CATEGORIAL NA VIA DA
INTERCONEXAO DO CAMPO DOS DIREITOS HUMANOS E AS CIENCIAS

Aline Santos LEITE!
Ricardo Barbosa de LIMA?
RESUMO:

O presente artigo tem por objetivo demonstrar que este novo método do conhecimento, a
interdisciplinaridade, somente torna-se viavel, na medida em que se considerem consistentes
os préprios limites disciplinares, e que ndo ocorra erro categorial dentro do contexto das
significacBes. Para tanto, buscaremos através da histéria da ciéncia e das concepcoes
filoséficas, a importancia da aplicacdo do Principio da N&o Contradicdo (PNC) em
Aristételes — a interdisciplinaridade deve ser capaz de operar o PNC, que é a condicdo de
possibilidade do sentido, evitando o equivoco — e a distingdo entre conhecer e pensar, na
Critica da Razdo Pura em Kant — os conflitos teorizados no campo das humanidades e mais
especificamente no campo de conhecimento dos direitos humanos, que possuem objetos que
necessariamente sao pensados e conhecidos, podem se relacionar, através de uma analise
epistemoldgica tendo como ponto de partida: a razdo, e, ponte de conexdo: a relacdo. A
interdisciplinaridade se daria na capacidade de distinguir fenémeno e noumenon, e, discernir a
relacdo entre conceitos, sejam eles conhecidos ou pensados.

PALAVRAS-CHAVE:

Interdisciplinaridade; Conhecimento; Ciéncias Humanas.

INTRODUCAO

O debate entre abordagens disciplinares e posdisciplinares (inter, multi e
transdisciplinares), antes de desfazer o abismo entre as duas grandes culturas que definem os
campos das ciéncias duras e das humanidades, podem reconstrui-lo e fortifica-lo a medida que
reestabelece a dicotomia entre “nds” e “eles”. A problematica apresenta-se quando a estrutura
necessaria a pertinéncia de dialogo entre estes dois campos torna-se, ou confusa — provocando

um embaralhamento de ideias que produz percas inestimaveis para ciéncia — ou quando

R. Fac. Dir. UFG, v. 38, n.2, p. 53 - 75, jan. / jun. 2014 ISSN 0101-7187


https://core.ac.uk/display/131216523?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1

Aline Santos Leite & Ricardo Barbosa de Lima

reforga ainda mais os pontos de divergéncia, afastando-se definitivamente da confluéncia
pretendida.

Apesar da estruturacdo do saber receber fortes influéncias por uma estruturacdo pos-
disciplinar, esta mudanca acelerada ao invés de produzir um didlogo natural entre as areas
vem muitas vezes acentuando as diferencas e causando o estranhamento da razdo. Este
trabalho advoga que antes disso, de engrossar esta ou aquela trincheira, é necessario dar um
passo atrds e buscar marcos racionais que permitem fornecer critérios minimos de
reconhecimento do que da forma e legitimidade ao conhecimento cientifico e seus principios
fundadores. Busca experimentar a possibilidade de interconex@o destes campos extremos
através de uma suposta interdisciplinaridade, compreendida dentro da perspectiva da relacdo
entre as relagbes construidas nas especificidades disciplinares, e a consideracdo das mesmas
pela razéo.

Tem por objetivo demonstrar que este novo método do conhecimento, a
interdisciplinaridade, somente torna-se viavel, na medida em que se considerem consistentes
os préprios limites disciplinares, e que ndo ocorra erro categorial dentro do contexto das
significagBes. Para tanto, buscaremos através da histdria da ciéncia e das concepcles
filosoficas, a importancia da aplicacdo do Principio da N&o Contradicdo (PNC) em
Aristoteles — a interdisciplinaridade deve ser capaz de operar o PNC, que é a condicdo de
possibilidade do sentido, evitando o equivoco — e a distingdo entre conhecer e pensar, na
Critica da Razdo Pura em Kant — os conflitos teorizados no campo das humanidades e mais
especificamente no campo de conhecimento dos direitos humanos, que possuem objetos que
necessariamente sdo pensados e conhecidos, podem se relacionar, através de uma analise
epistemoldgica tendo como ponto de partida: a razdo, e, ponte de conexdo: a relacdo. A
interdisciplinaridade se daria na capacidade de distinguir fenémeno e noumenon, e, discernir a

relacdo entre conceitos, sejam eles conhecidos ou pensados.

LIBERDADE POR DIGNIDADE E AS CIENCIAS

A clareza quanto a abrangéncia dos campos de estudos envolvidos € requisito
primordial para a construcdo de um entendimento racional quando da interconexdo de
extremos. Dentro do universo das humanidades, a amostra se dard no campo de estudos dos
direitos humanos, mais especificamente com a defini¢do de liberdade como principio basilar

da dignidade humana.
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Ocupar-se da promoc¢do dos direitos humanos é trabalhar as condi¢Bes necessarias
para fazer com que, a dignidade humana seja entendida como ponto de partida inarredavel e
principio norteador, na promoc¢do de acbes e politicas publicas que visam a satisfacdo das
condi¢des, ndo minimas, mas suficientes ao bem estar humano. Dignidade, a partir da
perspectiva do campo de estudos dos direitos humanos, por seu contelldo complexo e seu
aspecto abstrato, € um conceito dificil de ser determinado. Sdo frequentes as criticas e 0s
arranjos a progressiva afirmacéo da dignidade humana, o que nos leva cogitar que esta ideia
talvez “so possa ser concebida como axioma, como valor maximo atribuido a um ente, como
aquele objeto irreal inestimavel que reside num ente real (homem)” (MARQUES, 2010: 565).

A dignidade é um valor incondicionado, um carater unico e insubstituivel, no qual, a
palavra respeito constitui a expressao do que o ser deve-se prestar. Para Kant a dignidade
define-se na afirmagdo de que “o homem — e, de uma maneira geral, todo o ser racional —
existe como fim em si mesmo, e ndo apenas como meio para o uso arbitréario desta ou daquela
vontade” (KANT, 2003, p. 58).

Ao considerarmos a dignidade humana como cerne dos direitos humanos, faz-se
necessario um esforco por concretiza-la a luz dos influxos histéricos e culturais de cada
sociedade. Sua concepcdo deve fundar-se temporalmente na dignidade igual de cada ser
humano — sujeito moral, sujeito juridico, sujeito politico e sujeito social — e na dignidade da
liberdade, em sua concepg¢do mais ampla, que permita a0 homem exercer plenamente 0s seus
direitos existenciais. A ideia de dignidade que adotamos nesta comunicacdo identifica-se com
o significante, liberdade.

A liberdade, como autodeterminacdo, é uma importante caracteristica na afirmacéo da
dignidade humana e se expressa por um empoderamento que permite ao ser humano, de forma
livre, tracar seu destino. Liberdade é o fundamento que possibilita a aquisicdo da emancipagdo
individual e da consciéncia coletiva necesséria para a superagdo a qualquer tipo de
dominacdo. Esta emancipacdo da a quem desejar decidir e controlar seu proprio destino com
responsabilidade e respeito ao outro. Afirma Mirandola:

O homem pode modificar a si mesmo. Liberdade é um poder de agdo. Cabera,
depois, ao desenvolvimento da filosofia, em reflexdo conjunta com a ciéncia, aduzir
outros elementos para completar essa nogdo de liberdade. Mas o fundamento esta
posto de maneira s6lida. (MIRANDOLA, 1988, P. 22).

Dentro das inimeras acepg¢des ao longo da histéria da filosofia e da ciéncia, Kant

fundamenta a dignidade humana na liberdade, certo de que no tempo em que as liberdades de
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cada um sejam viabilizadas de forma harmdnica dentro do contexto social, a dignidade
humana eclodira. Para este autor, liberdade é a ideia que tem o dever de ser correlata a todo
ser humano. A todo ser racional que possui vontade atribui-se a ideia de liberdade, sob a qual

somente ele podera agir.

“Ninguém pode me constranger a ser feliz a sua maneira (como ele concebe o bem
estar dos outros homens) a cada um é permitido buscar a sua felicidade pela via que
Ihe parecer boa, contanto que ndo cause dano a liberdade dos outros (isto é, ao
direito de outrem) aspirarem a semelhante, que pode coexistir com a liberdade de
cada um, segundo uma lei universal possivel” (KANT, 1998)

A liberdade para Kant constitui o fundamento que torna possivel toda acdo livre
guanto ao tempo e torna possivel a autonomia da razéo frente a natureza. A perspectiva da
liberdade ¢ constituida como, “a faculdade de iniciar por si mesma um estado, cuja
causalidade ndo tem causa, pois ndo esta por sua vez, segundo a lei da natureza, sob outra
causa que a determinou quanto ao tempo” (KANT, 1787: b474).

Torna-se, neste ponto, pertinente esclarecer que, apesar da liberdade ser definida por
uma causalidade sem causa, para Kant a liberdade ndo € livre arbitrio. Ela é a condicdo que o
homem possui para agir corretamente guiando-se pela razdo. Liberdade, portanto, & uma lei
incondicional que o sujeito da agdo recebe de si mesmo independente das circunstancias e das
necessidades naturais e instintivas do homem. A liberdade esta na razdo e é por ela que o
homem recebe a referéncia correta a sua atitude.

Ao nos dirigirmos ao outro campo, o qual, com a liberdade, queremos relacionar, isto
é, 0 campo da ciéncia, procuramos, assim como Kant, defini-lo como a nocdo do
conhecimento empirico do mundo, que implica na nocao de necessidade, que é a condicdo do
gue ndo pode ndo ser, isto é, tem que ser.

Falar de ciéncia e falar de conjuntos de conhecimentos que se exprimem em
enunciados e conceitos. Um conhecimento cientifico é expresso num juizo, constitui uma
sintese ou unidade. Kant da a estes conhecimentos o nome de juizos sintéticos a priori. Para
melhor entender o que é um juizo cientifico, o autor distingue-o dos juizos analitico e
sintético a posteriori.

Todos os juizos consistem em uma relacdo entre um sujeito e um predicado, podendo
este ser, afirmado ou negado do sujeito. No juizo analitico o predicado esta contido no sujeito

e, portanto, basta analisar o sujeito para explicitar ou revelar o predicado. E um juizo
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explicativo e universal uma vez que estd contido no sujeito com validade temporal e em todos
os lugares.

No juizo sintético a posteriori o predicado é algo que se acrescenta ao sujeito, nao se
deduz deste porque ndo esta contido no seu conceito. A atribui¢do do predicado ao sujeito tem
o seu fundamento na experiéncia. O juizo sintético a posteriori, embora aumente 0 nosso
conhecimento, pois nele o predicado acrescenta algo ao sujeito, ndo é um juizo propriamente
cientifico.

Os juizos cientificos se diferenciam dos juizos sintéticos a posteriori, pois estes sao
contingentes, validos somente para 0 momento, ou o tempo da observacdo, e para 0
observador. A ciéncia consiste em juizos cuja universalidade ou necessidade ndo admite
excecdes. Juizo cientifico é o resultado do encadeamento l6gico das ideias que auxiliam o
homem na descoberta progressiva das estruturas dos sistemas existentes na natureza e de suas
formas de funcionamento. Constitui-se de agdes que passam por fases de experimentacao, de
andlise e de sintese para chegar a nocGes racionais, definitivas ou provisorias.

Sdo visiveis as divergéncias contidas nos campos acima descritos e a via da
interconexdo dos mesmos geram conflitos e apontam um problema tipico de

interdisciplinaridade.

DIREITOS HUMANOS E INTERDISCIPLINARIDADE: LIBERDADE X CIENCIA

O processo de conhecimento vem recebendo fortes influéncias por uma estruturacao
pos-disciplinar, mas esta mudanca acelerada ao invés de produzir um didlogo natural entre as
areas vem acentuando as divergéncias e causando o estranhamento da razdo. A propria
definicdo da interdisciplinaridade é, pelo menos por hora, uma complicada tarefa. A
dificuldade inicial ndo est4d somente no fato de haverem dispares defini¢des a partir daqueles
que tomaram este termo como objeto de estudo, mas também na constatacdo de que, aqueles
que a teorizam, muitas vezes ndo sabem como colocé-las em pratica, e 0s que dizem praticar,
ndo conseguem defini-la.

De forma generalizada e destacando os pontos de congruéncia dentro dos varios
conceitos ja teorizados, utilizamos como ponto de referencia a ideia de que
interdisciplinaridade é o termo que vem sendo utilizado para nomear o0 que pretendemos
entender como a desconstrucdo dos muros disciplinares em prol do cruzamento de

especialidades. Seria uma espécie de novo campo do conhecimento, estruturado na
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interconexdo necesséaria das especialidades, cujo propo6sito, na maioria das vezes, vem sendo
utilizado na solucdo de problemas complexos que a ciéncia fragmentada faltam mecanismos
de superacéo.

A verdade é que ndo ha ainda uma estabilidade nestas idéias. Muitos dos trabalhos
hoje classificados como interdisciplinares, nada mais sdo, que uma tentativa de se agrupar
conhecimentos de diversas especialidades em um mesmo contexto, ou, passa-los por um
processo de fusdo onde o resultado final parece-nos menos rico do que os elementos iniciais,
uma vez que se perdem pontos importantes da pesquisa. A interdisciplinaridade, nesta
férmula, nada mais contribui do que ser apenas uma préatica que se expressa através de uma
justificacdo estritamente técnica.

Esta é a problematizacdo que se faz aqui da interdisciplinaridade principalmente
quando relacionamos “as duas culturas” de C.P. Snow (1959): as ciéncias fisicas, matematicas
e experimentais que se posiciona num extremo da estrutura disciplinar e do outro as ciéncias
humanas. A dificuldade néo se restringe somente a definicdo do termo, mas também em como
coloca-la em pratica, e, neste caso, em como estender esta premissa ao campo dos direitos
humano, sem o prejuizo de conhecimentos que envolvam problemas de pesquisas pedintes de
analise complexa e interpretacdo conceitual.

E fato que, & propria construcdo do campo de estudos dos direitos humanos, postulou-
se como necessidade primaria, a articulacdo de especialidades que partiam de diferentes areas
do conhecimento. A necessidade de se dar conta dos problemas inerente a luta dos direitos
humanos - problemas de diferentes naturezas e com niveis de complexidade crescentes — pede
por dialogos, ndo s entre especialidades de areas de diferentes, mas também entre saberes
disciplinares e ndo disciplinares dependendo do nivel de complexidade do fendbmeno a ser
tratado.

Mas, se os estudos dos direitos humanos, expresso no termo “liberdade” e a “ciéncia”
sdo ramos tdo distintos, sua interconexd torna-se necessariamente um problema
interdisciplinar. Como entdo tornar possivel a pratica interdisciplinar e como podemos
pretender realiza-la sem cairmos nos vicios de justaposi¢do ou fusdo de ideias?

Por justaposicao, entendemos um todo cujas partes se mantém meramente justapostas
sem articulagéo internas entre si. J& a fusdo é um todo no qual a deficiéncia entre as partes foi
perdida em beneficio do todo. A interdisciplinaridade deve ser praticada ndo por justaposi¢do

ou fusdo e sim como uma unidade sistémica, que se define como um todo, cuja unidade se da,
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ndo apesar, mas através das diferengas entre as partes, de tal modo que cada parte sé é o que
ela é, porque todas as outras, que ndo sao ela, sdo o que elas sao.

O que equivale dizer que, diante das varidveis culturais, temporais, conceituais e
linguisticas aclamadas dentro das diversas areas convocadas ao complexo estudo dos direitos
humanos, surge a necessidade de se articular davidas sistémicas, o que significa refazer,
segundo Bourdieu (1983) a vigilancia epistemoldgica e reabrir o espaco da pesquisa a
incerteza com principios, inclusive entre as ciéncias, para um novo paradigma cientifico.

Diante deste labirintico cenario que a via de interconexdo dos direitos humanos e as
ciéncias nos apresenta, pretendemos adiantar, por hipotese, duas situacbes onde ha a
possibilidade de se articular interdisciplinaridade: a realizagdo da mesma dentro da
perspectiva das relacdes, e, a consideracdo da mesma pela razéo, levando em consideracdo a
forma e ndo o objeto, e em ambas respeitando-se os limites da disciplinaridade e evitando a

ocorréncia de erro categorial.

Os limites da disciplinaridade e o erro categorial

A imprescindibilidade para que a interdisciplinaridade seja construida respeitando os
limites da disciplinaridade, é apresentada em sua propria etimologia. Disciplina provém do
latim disciplina, que significa “o que se aprende”. Este termo é hoje conhecido como “ramo
do conhecimento especifico”, como componente de um curriculo. Ja o prefixo “inter” denota
“dentro de”, “entre”. A interdisciplinaridade pressupde uma convergéncia, uma
complementaridade, o que significa, ao mesmo tempo, uma transferéncia de conceitos
tedrico-metodoldgicos e a combinacao de diferentes areas do conhecimento.

Promover um dialogo interdisciplinar para tratamento do campo de direitos humanos é
considerar as especificidades e regras no interior de cada campo cientifico, conforme aponta
Soares (1991: 264), um primeiro passo para tratar dos problemas e desafios da
interdisciplinaridade, no sentido de construir o “rigor da indisciplina”, é justamente dar um
passo atras e reconhecer que, independentemente das diferentes vias de tratar a questdo, “cuja
matriz é a divisdo entre disciplinas, evidentemente a diferenciacdo disciplinar, sua pertinéncia
e funcionalidade estdo pressupostas”.

Kant nos diz: “ndo ha acréscimo, mas desfiguragdo da ciéncia quando se confunde
seus limites” (1787: BVIII). Uma analise superficial de suas obras parece-nos dizer que o

autor ndo era defensor do que agora denominamos posdisciplinaridades. Mas, ao contrario do
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que aparenta, este autor considerava que a preposicdo da disciplinaridade era necessaria para
que tenhamos uma posicao rigorosa da interdisciplinaridade.

Mas como proceder a interdisciplinaridade, sem desconsiderar os limites deste
fendmeno fundamental da histéria da ciéncia - o processo de fragmentacdo das disciplinas
formais - se, parece-nos quimérico pretender dominar duas ou mais especialidades na sua
totalidade?

Segundo Dogan (1996: 91-92), pesquisar utilizando-se de muitas disciplinas envolve
uma combinacgéo de segmentos de disciplinas, especialidades, e ndo de disciplinas inteiras. A
especializacdo “no limite da ciéncia ¢ raramente monodisciplinar”, desta forma o “ponto de
contato frutifero é estabelecido entre especialidades, entre setores, e ndo ao longo de toda a
fronteira entre disciplinas”.

Inter-relacionar disciplinas inteiras € desconsiderar a importancia das mesmas como
especialidades e descaracterizar o processo de interdisciplinaridade, que se constitui na
relacdo entre elas.

A interdisciplinaridade pressup@e uma convergéncia, uma complementaridade, o que
significa, de um lado, a transferéncia de conceitos tedricos e de metodologias e, de outro, a
combinagdo de areas. Assim, por exemplo, “a sociologia pode utilizar conceitos da economia,
como faz Pierre Bourdieu quando se serve dos conceitos de capital, mercado e bens para todas
as atividades sociais e ndo somente as econémicas, ou quando faz largo uso da nogdo de
troca” (FIORIN, 2008). Com constancia, a interdisciplinaridade d& origem a novos campos do
saber através da transferéncia de conceitos, metodologias e técnicas desenvolvidas de uma
ciéncia para outra e por uma interseccdo de disciplinas, que se reorganizam, que buscam
elementos noutras ciéncias, mas, que a0 mesmo tempo ndo apagam seus proprios contornos.

Outro ponto importante a ser tratado, na idealizacdo da interdisciplinaridade, é a
capacidade de identificar “erro categorial”. Erro categorial € o equivoco, acerca do verbo
“ser”, tomado o verbo como operador copulativo da preposicdo (ligacdo entre o sujeito e 0
predicado). Comete-se erro categorial quando ndo se faz a distingdo categorial, isto €, erro
cometido pela ndo variacdo da categoria dos sentidos.

O erro categorial ¢ demonstrado no “Principio da Nao Contradi¢ao” — PNC, no livro
Gama da Metafisica de Aristoteles, “o mesmo ser e ndo ser a0 mesmo tempo € No mesmo
sentido ¢ impossivel”. Uma coisa ¢ aquilo que ela ¢, e ndo pode ser outra coisa,

simultaneamente. Se algo é 0 que é, e a0 mesmo ndo o €, uma sO coisa seria tudo. N&o é
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possivel que predicados contrarios possam coexistir no mesmo sujeito, ndo ao mesmo tempo e
no mesmo sentido.

A interdisciplinaridade deve ser capaz de operar o PNC, que é a condicdo de
possibilidade do sentido, da significacdo, de polissemia. Polissemia é a identificacdo da
multiplicidade de sentidos sem a contradi¢do, equivoco € 0 engano produzido pelo mesmo
significante (equivocidade = mesmo som). Para a constru¢cdo de uma teoria/pratica
interdisciplinar do campo dos direitos humanos e as ciéncias é necessario que a
interdisciplinaridade suponha discernimento da polissemia e evite o equivoco. A trilha da
Interdisciplinaridade ¢ aquele que se estende entre o “fio da navalha” entre a polissemia e o
equivoco. A virtude da interdisciplinaridade é a sapiéncia de identificar que uma mesma
palavra tem a propriedade de se apresentar em mais de um significado nos mdaltiplos
contextos em que aparece. A contradi¢cdo surge na maioria das vezes, quando supostamente
houve um erro categorial na analise dos campos a serem inter-relacionados.

O PNC, quando negado, isto é, 0 mesmo pode ser e ndo ser ao mesmo tempo e no
mesmo sentido, desestrutura o processo de significacdo. Todo raciocinio deve ter como
principio, o da “ndo contradi¢do”, pois, este principio ndo € uma mera hipdtese, mas sim,
“algo seguro, sobre o qual ¢ impossivel errar” (Aristoteles, Perini, 2002: 143).

Interdisciplinaridade deve ser habil a trabalhar com diversos sentidos ao mesmo
tempo. N&o é dizer que algo é certo e errado ao mesmo tempo, é dizer que algo pode ser certo
na categoria de sentido x, e também ser certo na categoria de sentido y. Uma mesma coisa
pode ser a0 mesmo tempo muitos objetos desde que sobe diferentes abordagens. A partir do
momento em que relacionamos argumentos de diferentes areas cientificas (ou ndo) para
tratarmos dos temas inerentes aos direitos humanos, certamente se 0s tomarmos no mesmo
sentido, e a0 mesmo tempo, inimeras contradi¢des irdo surgir.

O debate da dignidade humana, liberdade ou igualdade, por exemplo, estd no campo
da semantica, a definicdo dos seus conceitos € a discussdo. Suas definicbes quando vistas em
diferentes areas apresentam-se em formas divergentes, mas ndo devem ser polemizadas, se
forem apenas consideradas contrarias em diferentes sentidos. Dai surge a ideia da relagéo,
interdisciplinaridade ndo consiste em mesclar conteddos com o fim de originar uma nova
disciplina, ndo é a resposta esperada para por fim aos problemas conteudistas, a
interdisciplinaridade trabalha no sentido das relacdes entre teorias e metodologias originadas

em diferentes contextos.
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DISTINCAO ENTRE CONHECER E PENSAR EM KANT

Considerando as hipoteses levantadas, a interdisciplinaridade deve ser experimentada
dentro da perspectiva das relagbes e pela forma e ndo pelo conteldo. A questdo que surge
neste contexto é como estabelecer relacbes interdisciplinares entre as especialidades das
ciéncias “duras” e “filosoficas” e/ou nao cientificas?

Para iniciarmos este entendimento, buscaremos em Kant a diferenca entre “conhecer”
e “pensar” que se apresenta na sua obra intitulada “Critica da Razao Pura” (1787).

Para Kant, todo objeto, para ser conhecido, deve sujeitar-se a sensibilidade, ao espaco
e ao tempo, e, as formas do entendimento. Por sensibilidade entendemos como dados
recebidos pela intuicdo, isto é apreensao sensorial. O entendimento é a faculdade de buscar
regras em geral dos dados sensiveis. O processo que unifica a sensibilidade e o entendimento
tem como resultado, o conhecimento universalmente valido. Desta forma, quando uma
investigacdo cientifica toma por objeto, por exemplo, a matematica e a fisica, podemos dizer
que esta é possivel, porque seus objetos estdo de acordo com a proposta kantiana dos juizos
sintéticos a priori.

Mas, a rigor, o entendimento ndo é a Unica faculdade que opera segundo conceitos,
pois esta também é a verdade da razdo. A distincdo kantiana entre entendimento e razédo
parece ser uma distin¢do entre dois modos de operar com conceitos: na primeira, aplicando-0s
aos objetos da experiéncia — conhecer - e na segunda, formando novos conceitos, aos quais
nenhum objeto de qualquer experiéncia possivel corresponde - pensar.

N&o é tudo que pode ser conhecido pelo entendimento humano. Segundo Kant ha
determinados objetos — como o objeto de nosso estudo a liberdade - que se encontram para
além de uma experiéncia possivel. Estes sdo os objetos da metafisica e toda tentativa de se
aplicar juizos sintéticos a priori termina em infinitas contradi¢des. Dentro deste impasse, Kant
nos traz a diferenciacdo entre fenbmeno e néumeno, e coloca 0 homem como o centro da
investigacao.

Segundo Kant, fenbmeno ¢ tudo aquilo que aparece aos sentidos do sujeito quando
este estabelece uma relagdo com o objeto. O fenémeno é aquilo que pode ser conhecido da
realidade. Ja 0 nbumeno é a coisa em si mesma, uma caracteristica da realidade que nédo pode
ser apreendida pelo entendimento. Abbagnano diz: “este termo foi introduzido por Kant para
indicar o objeto do conhecimento intelectual puro, que ¢ a coisa em si” (1999, p.718). O

ndumeno ndo pode ser conhecido porque ndo se sujeita a relacdo de causa e efeito existente na
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natureza. Kant esclarece que o resultado da unido entre entendimento e sensibilidade sé pode
alcancar o fendbmeno. Entre o fendmeno e o néumeno, de uma mesma realidade, s6 se
conhece o fenbmeno. As ideias metafisicas, dentre elas a liberdade, ndo possuem conteudos
que possibilitem a verificacdo da sua existéncia na realidade concreta.

Esta divisdo do objeto em uma parte cognoscivel e outra incognoscivel nos possibilita
compreender que, para Kant, “o entendimento humano ¢ limitado para emitir juizos validos
sobre a realidade na sua totalidade, e, as ideias de Alma, Mundo, Deus e Liberdade séo
impossiveis de serem aceitas no campo do conhecimento cientifico” (Silva, 2003: 103).
Quando buscamos conhecer o objeto da agdo — a liberdade — a razdo entra em conflito consigo
mesma e consequentemente, 0 nosso conhecimento acerca do conceito liberdade torna-se
problematico.

Mas se ndo podemos conhecer a liberdade como relaciona-la com as ciéncias? Como
estabelecer uma correspondéncia entre a nogdo de contingéncia e de espontaneidade com a
nocgio de verdade e necessidade? E neste ponto que a distingdo entre conhecer e pensar de
Kant d& subsidios para que se faca esta correlacdo. Os objetos em si — ndbumeno - ndo podem
ser conhecidos, mas podem ser pensados. Para Kant, pensar um objeto ndo implica
necessariamente que ele tenha uma existéncia real.

O pensar para Kant envolve a projecdo categorial (0os conceitos). O pensar nos da
categorias que sdo conceitos independentes da matéria. Por isso é que podemos pensar mais
coisas do que conhecer, pois ndo nos € possivel ter acerca de liberdade, por exemplo, uma
intuicdo sensivel. Ndo podemos conhecer a liberdade, tendo em vista que ndo podemos
acessa-la atraves de nossa sensibilidade, mas podemos pensar a liberdade.

Conflitos teorizados dentro do campo do conhecimento dos direitos humanos que
possuem objetos que necessariamente, e por exclusdo, podem ser pensados e conhecidos,
podem ser relacionados se partimos para a analise epistemoldgica tendo como ponto de
partida a razdo (forma conceitos 0s quais nenhum objeto de qualquer experiéncia possivel
corresponde), e 0 ponto de conexao, a relacdo. Dai a esséncia deste campo de conhecimento
ser interdisciplinar. Somente a razdo, determinando por si mesma a vontade, é uma verdadeira
faculdade superior do pensar. Um ser racional ndo pode conceber seus principios subjetivos
praticos, suas maximas, como leis universais.

Proposigdes feitas dentro do campo de estudos dos direitos humanos muitas vezes,
contréarias entre si, e igualmente provadas segundo a lei da propria razdo, por exemplo, a

questdo do universalismo e do multiculturalismo, a implicagdo dos direitos dentro de uma
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liberdade individual ou de uma liberdade coletiva, podem estabelecer conexdes se
aprendermos a executar uma interdisciplinaridade baseada nas relacdes das relacdes.

A interdisciplinaridade, dentro desta nova perspectiva, se daria na capacidade de
distinguir as categorias (fenébmeno/noumeno) e saber discernir que, 0 que se relaciona dentro
de um conceito pode ser encontrado nas relagdes compreendidas em outros conceitos, sejam
estes conhecidos ou pensados, sem, contudo, incidir em erro categorial e respeitando o0s
limites das disciplinas.

A relacdo dos contetidos na interdisciplinaridade estaria no “assim como”, por
exemplo: o conceito de liberdade esta para Filosofia assim como a democracia esta para a
Sociologia, assim como o sujeito de direito estd para o Direito, assim como a dignidade
humana esta para os Direitos Humanos. A riqueza da interdisciplinaridade é a sapiéncia de se
constituir novos conhecimentos a partir de relacfes entre conceitos ja constituidos dentro das
disciplinas, sem comprometer seu significado, evitando assim o erro categorial e produzindo
elementos capazes de contribuir ndo sé para a compreensao e possivel busca para solucdes de

problemas de alta complexidade, mas também para uma nova estruturacdo dos saberes.

CONSIDERACOES FINAIS

A contribuicdo positiva da Critica da Razdo Pura de Kant é vista pelo proprio como
uma carta de permissao para que o campo das humanidades se estenda “para além dos limites
da sensibilidade”, sem que, com isso, a razdo entre em contradigdo consigo mesma (KANT,
1787, AB XXV). Enquanto o conhecimento requereria sempre a aplicabilidade dos conceitos
a um dominio sensivel de interpretacdo, o pensamento poderia se libertar de tal exigéncia.
Assim, todos 0s conceitos que a principio seriam do objeto do conhecimento poderiam ser
pensados, mas nem todo objeto do pensamento poderia ser conhecido.

O mundo o qual nés podemos ter acesso e no qual para além de conhecer nos é
facultado pensar € um mundo onde tem o lugar préprio, a dignidade do homem. A liberdade
ndo pode ser objeto da experiéncia, pelo menos ndo de uma ciéncia como a ciéncia fisica, e é
isto que o 3° conflito das ideias transcendentais mostra. Da mesma forma, ndo ha como
procurar um sentido Unico de dignidade humana, o qual poderia ser resultado de uma
experiéncia cientifica, tendo em vista que, a mesma ndo pode ser conhecida, apenas pensada.

A via de conexdo entre os direitos humanos e as ciéncia, dentro do mundo do conhecer

e do pensar, sé sera satisfeita se envolver a capacidade de relacionar os diversos sentidos de
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um mesmo conceito, sem ocorrer em erro categorial e sem a descaracterizacdo dos limites das

especialidades.
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