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VALLASOS KULTURA ES ELETMOD A KARPAT-MEDENCEBEN 10.

IANCU LAURA

Specialis egyhazi forumok
2dikacio, puspoki korlevel

predikaclio, puspoKl KOorteve

A rémai katolikus egyhazban a prédikacio olyan retorikai miifaj, amely a hit-
re és az erkolcsre vonatkozo tanitast fogalmazza meg, oktaté céllal a kozosségi
liturgiakon.! Az alapvet6 vallasi ismeretek tarolasa, el6hivasa, kozlése és aktu-
alizélasa, valamint ,,Isten akaratanak az ismertetése”? mellett a hagyomanyos
kozosségekben az egyhdz szamara a prédikacio kozosség- €s vilagképformald
eszkoz is.

A moldvai katolikusok valldsossagara iranyuld magyar néprajzi kutatdsok-
ban a prédikaciot elsdsorban, mint az egyhazi biintetések kinyilvanitasanak a
kozegét értelmezték, illetdleg vizsgaltak. A kérdéssel foglalkozé Kinda Istvan
kimutatta, hogy a kdzosségekben a normaszegések templomi, azaz a prédika-
ci6 keretében torténd nyilvanossa tétele (,,kiprédikalas”), blintetd célzatt aktus.
Az oltarrdl érkez6 megszolas, megfeddés, kibeszélés egyenértéki a ,,normalis
magatartast” tarsadalommal valo szembeallitassal, megbélyegzéssel, és a ,,ki-
prédikalt” személy tarsadalmi meghasonlasat idézi el6.’

A prédikaciokban elhangzott vallasi és tarsadalmi tanitasok hatasardl, a pré-
dikaciok retorikai eszkdzeirdl, a kozosségek prédikacioval kapcsolatos elgon-
dolasairol keveset tudunk. A téma vizsgalatat a moldvai katolikus kozosségek
esetében tobb tényezd indokolja. A moldvai katolikus lakossag jelentds része a
kozelmultig magyar anyanyelvii volt. Bar az egyhazi vallasi élet roman nyel-
viivé valdsanak a folyamata mar a 19. szazad kozepén elkezdddott, a falusi la-
kossag, kivalt a n6k és a gyermekek korében a roman nyelvismeret még a 20.
szdazad masodik felében sem volt jellemz6. Az altalam vizsgalt faluk6zdsség-
ben, Magyarfaluban ezen a helyzeten nem valtoztatott a roman nyelv egyre szé-
lesebb korben torténd elterjedése €s elsajatitasa sem, ami egyébirant a kotelezd
allami oktatds, majd késébb a gazdasagi és ipari munkatelepeken végbement
etnikai keveredés kdvetkezménye volt. A valldsi, teologiai tanok megértését,
elsajatitasat az a koriilmény sem segitette, hogy az irasbeliség — s igy az iras-
olvasas uitjan terjedd vallaskultura — szintén a roman nyelvhez kapcsolodott.

1 Madas — Szuromi 2006, 249.; Zerfass 1987, 19.
2 Kudora 1891, 10., 18.
3 Kinda 2010, 153.
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A prédikacioban elhangzottak megértésével kapcsolatos nyelvi problémak
mellett szot kell ejteni egy masik jelenségrdl is, éspedig a prédikacié hianyarol.
A jelenség ugyan a 19. és az azt megeldz6 évszadzadokban volt igazan jellemzd,
a falvak jo részében, igy Magyarfaluban is, a 20. szdzad masodik felében is
gyakran eléfordult, hogy ritkan, csak nagyobb egyhazi iinnepeken hangzottak
el prédikaciok. A 19. szazad masodik felébdl szarmazé adatok alapjan ugy tii-
nik, a misszionariusok gyakorlatdban a prédikacié nem is (feltétlentil) szamitott
a liturgia kotelez6 elemének,* ahol pedig mégis eléfordult, a romanul nem vagy
helyteleniil besz¢lé olasz misszionarius pap prédikéaciojat a misén részt vevok
nem értették meg.’ A feljegyzésekbdl az is kitlinik, hogy a katolikusok korében
a magyar nyelvet (is) hasznald papokat kiilonos tisztelet Gvezte.t

A roman nyelvet nem értd, magyar nyelven olvasni nem tudé katolikus ko-
z0sség vallasi miivelddése, vallasos ismeretei és hitélete igen sajatos moédon
alakult, és ebben a folyamatban a prédikacié kulcsfontossagu szerepet toltott
be. A magyar nyelvil vallaskultura hagyomanyozasaban a kantorok hattérbe
szoritasaval a népi valldsossag, a néphit sokat veszitett sokszinliségébdl. A ro-
man nyelvii egyhazias vallasossag térnyerését és a magyar népi vallasossag tér-
vesztését tiikrozi a kovetkezd szélsOséges, de nem egyedi eset. Terepmunkam
soran 2010-ben talalkoztam egy olyan id8s asszonnyal, aki a Miatyankot latin
nyelven, az Udv6zlégy Mariat roman nyelven, a Hiszekegyet és a Tizparancso-
latot, tovabba néhany archaikus imadsagot magyar nyelven tudta elmondani
egymaga, annak ellenére, hogy az 1960-as évek kdzepétdl roman nyelvii litur-
gian vesz részt hetente tobb alkalommal. Természetesen ez a jelenség tilmutat
a nyelv kérdéskorén és a paraszti/hagyomanyos kultira mas sajatossagaihoz
kapcsolodik, melyek koziil a legmeghatarozobb a szobeliség és a sajatos helyi/

4 Lasd. pl. a gorzafalviak 1860-ban irt levelében megfogalmazottakat. A levél szerzéi szerint a

koriikben szolgald pap ,,vagy egyszer”, azaz igen ritkan prédikalt. Vincze 2004, 76.

V6. Vincze 2003, 63., 68.

6 Az 1860-as években a pusztinai plébanian (és a hozza tartozo tiz filian) szolgalo olasz plébanos-
rol, Philippo Corridonirél példaul feljegyezték, hogy, ,,papi kotelmeit magyar nyelven végzi, mi
miatt hiveinél nagy becsben all”. Ugyanakkor azt is feljegyezték, hogy a szoban forgé pap ,,még
nem tud annyit magyarul, hogy nép nyelvén prédikalhasson”. Veszely — Imets — Kovacs 1870,
39. Kovacs 1870, 13. Corridoni utoda, Liegerhoffer Janos plébanos feljegyzi, hogy hatodik
esztendeje minden vasarnapi valamint a rorate misék alatt ,,hitiinkbeli czikkelyeit fejtegetem s
magyarazgatom”, magyar nyelven. Vincze 2003, 98. A Pusztinan miik6d6 papokhoz hasonléan
Forréfalva papja, Dominico Miglioratti is ismerte és hasznalta a kozosség anyanyelvét, felte-
hetden a prédikacié soran (is), amiért a lakosok, Kovacs Ferenc megfogalmazasaban: ,,élnek
halnak ilyetén buzgolkod¢é lelkipasztorukért”. Hasonld példarol tudunk két északi csangé falu-
bol (Szabofalva, Borsova) is, ahol az olasz, ill. a német misszionarius megtanulta és hasznalta a
magyar nyelvet. Lasd: Vincze 2003, 144.

W
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paraszti vallasos tudat” A hitoktatads a vallas alapkérdéseinek a megtanitta-
tasara korlatozodott és korlatozodik ma is, hiszen az ismeretet az emlékezet
tarolja és Orzi. Innen érthetd, miért szamit a prédikaciot tartalmazoé innepnapi
liturgiarol valé tavolmaradas un. ,,haldlos vétek”-nek. Az emlékezetben 6rzott
ismeretek rendszeres Ujrafogalmazast, felelevenitést igényelnek, és kiillondsen
igy van ez a hittanoktatasbol kikeriilt felndttek esetében. Ennek az egyetlen
kerete (ma is) a liturgia, ahol a hitismeretek és a vallasos szovegek ritualis, ko-
z0sségi recitalasara, kinyilvanitasdra minden nap, minden tinnepnap sor keriil,
éspedig a prédikacio keretében.?

A prédikator

Az els6 kérdés, ami a prédikacio kapesan felmeriil a prédikator személye, az
tudniillik, hogy milyen a jol prédikalé pap a kozosség elképzelései szerint? A
szakirodalomban azt olvassuk, hogy a moldvai csango falvakban a legnagyobb
tarsadalmi szerepkort a pap tolti be, ennél fogva a pap a legbefolyasosabb sze-
mélyiség. Azt is hangsulyozzak, hogy apostoli ,,leszarmazasa” révén a pap a
vallasos ember transzcendens mintaképét testesiti meg.’ Ertelmiségi statusa
miatt a pap meghatarozo szerepe valoban tagadhatatlan, 4am a kozdsségek feletti
»mindenhatosaga” csakis egy szekularis perspektivabol nézve fogadhato el. A
vizsgalt kozosségben azt tapasztaltam, hogy a pappal kapcsolatos képzetek, a
papnak tulajdonitott hatalom nem a személyre, hanem a statusra (papi szentség-
re) érvényes. SOt, a papi statussal jard hatalmat a pap ma mar egyre inkabb csak
az erkolcs és a vallas teriiletén gyakorolhatja,!° persze nagy kérdés: hol htizhato
¢és egyaltalan huzhatd-e hatar az élet, a tarsadalom egyes teriiletei kozott, a pap
statusa és személye kozott. A rendelkezésemre allo adatok alapjan gy tiinik,
ebben a kdzosségben egyértelmti €s altalanos elvaras a pappal szemben, hogy a
ceremonia lebonyolitasat eldirasszer tien végezze, a misén vald kiilsé megjele-
nése pedig mintaértékd, sot ,,hibatlan” legyen

7 Ambar az iras-olvasas tényleges képességét napjainkban a kozosség jelentSs része birtokolja,
ritkan és kevesen hasznaljak is ténylegesen. A vallasos konyvek tartalmanak az elsajatitasa, azaz
a tanulds tovabbra is, s6t napjainkban is, a pap vezetésével és szoban torténik, tehat a szobeliség
meghatarozé maradt. V6. Neumer 2003, 14.

8 V0. Fosztd 1999.

9 Kinda 2010, 116-117.

10 Kinda Istvan maga is megjegyzi, hogy ,,az erkdlcsi vétkes gyantjaba keveredett pap elvesziti
kozossége bizalmat és tiszteletét”. Kinda 2010, 120.
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. A pap van az oltarval s én az én dogomval. O tudja az 6vét, én az enyimet”.
(2010., 43 éves férfi)

,»A pap csak addig pap, meddig az 6taron van, in rest drep (egyébirant éppen)
olyan,
mind akarmelyik”. (2011., 46 éves n6)

,,Nagy érdeme van, met 6 egész nap az Istenvel van. A szentségvel jar. Van
iskolaja.
De az én lelkemét én felelek™. (2009., 57 éves nd)

B: Nem elég szépen beszélni, no, még fel is kell 6ltozzenek, mert akarhogy
nem lehet kiallni a vilag [itt: kozdsség] elé!

A: Hat jo, de azt az embereknek is meg kellene gondolniuk, hogy ez egy pap,
nu e o vedetd [nem egy sztar!]! Ez egy pap!

B: Hat, no, menjek el igy a pap, hogy ki legyen btjva az a fehérje itt az inguj-
janal (...), akkor azt mondjak: Ne milyen destabalalt [rendetlen]!

A: En azt mondom, ezt nem kellene nézni!

B: Hat te hiaba gondolod ugy, ha én nem tigy gondolom! Ne, én lehet, elme-
gyek csak kétszer-haromszor egy honapba a misére, s mikor odamegyek, akkor
mondjam azt, hat merre menjek, nézzem ezt a destabalaltat? S akkor asa se
pierde credinta [igy fogyatkozik a hit]! Magad nem gondolod ezt, de mas igen!

A: Egy vedetanal [sztanall] megnézem, hogy van kidltdzve, mit csinalt, de
egy papot is? Hat azt megnézed, mert az csak avval foglalkozik! De ez? Lehet,
még nem is eszik, mert megy gydntatni, az id6 kurta, s tobb dolga van vasar-
nap! (A: 28 éves nd; B: 30 éves nd; 2010.)

A vélekedések szerint a jo retorikai képességekkel rendelkezd pap szabadon
beszél, és azt is elénydsnek tartjak, ha a prédikaciodiban egy-egy kérdés forma-
jaban a hallgatokat is bevonja, megszolitja.

A falukdzosség vallasi életét mintegy harom évtizeden at (1978-2007) ira-
nyitd B. P. kovetkezetesen felolvasta prédikacioit, nem kisérte figyelemmel a
hallgatok reakcioit, és sokak szerint siirlin ismételte az egyszer mar elhangzott
exemplumokat is. Mindebbdl sokan arra kdvetkeztettek, hogy a pap nem sza-
molt a hallgatosag figyelmével. A B. P.-t kovetd F. M. prédikacioit gyors beszéd-
tempdja, elvont teoldgiai nyelvezet, valamint a helyiek altal nehezen kdvethetd
roman nyelvhaszndlata miatt sokan nem tudtak figyelemmel kisérni. Ennek
kovetkeztében a vasarnapi ,,nagymisén” résztvevok szama megcsappant, a ko-
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z0sség egy része a gyermekmisén vett részt, ahol a mise és a tobbnyire torténet-
fiizérekbdl allo szentbeszéd szamukra kdnnyebben kovethetd volt. A retorikai
képességek és a nyelvhasznalat ugyan fontos attributumai a prédikacionak, 6sz-
szességében, és a vallasi élmény szempontjabol azonban a prédikaciéban a ta-
nitas élményszeriiségén ¢és életszertiségén, azaz a hitelességen van a hangsuly.

,,Mikor tudok, akkor menek, me erdst szeretem, a prédikok erds szépek. So-
kat tanulunk. Ez [ti. az 4j pap] még maskép van. De annak [ti. a korabbi pléba-
nosnak] es erds nagy talentje [tehetsége] volt a prédikara. Olyan nagy talentje
volt, hogy a mennyorszagba voltal, ha meghallgattad. De hat, ha szive nem
volt...!” (2008.; 76 éves nd)

En lattam B.-t, hogy olvasta a prédikat! De én nem szeretem azt! Daci eu
am darul de preot [ha van papi hivatasom], akkor én tudok beszélni, nem kell
csitilni [olvasni]! No, még valami jegyzéseket lehet, de mindig citilt! En, ha pap
lennék, nem irnam le! (2010.; 30 éves no)

Hat, én nem eppe értem, mert erdst serényen (gyorsan) mondja. En nem értem
most, mit mond. Csak annyi kell nekem, hogy az evangéliumot meghalljam,
mert én halottam lehet szazszor es, ezerszer es a prédikat. (2009., 92 éves férfi)

A prédikacié nyelvezete

Ide kapcsolddik a prédikacidoval kapcsolatos kovetkezd kérdés, éspedig
a nyelvi stilus, a nyelvezet kérdése. A prédikacioban a hitre vonatkozé tudas
kozvetitése soran a papi nyelvhasznalat alkalmazkodni kényszeriil a befoga-
dok miiveltségbéli €s nyelvi képességeihez, adottsdgaihoz, ami a moldvai ma-
gyar kdzosségek esetében hatvanyozottan sziikségszerii. A prédikaciot hallgato
egyének mind vallasi/teoldgiai ismereteiket, mind pedig roman nyelvtudasukat
illetéen egymastol igen eltérd szinten vannak.

Akkor kendek honnat tudnak az Istenrél?

Hat, amit otthonrol hoztunk, s még amit a prédikaba hallottunk!

Es az apjaék értették az olah prédikat?

Hat nem eppe tudtak olahul, de megszoktak! Hat mi iskoldba mentiink, de majt
egy szot nem értettiink. Hat, ha otthon nem tudtak oldhul?! (2010.; 56 éves nd)

En es hallgatom a prédikat, van, hogy iz¢, szép prédikat huz, de felejtem el! A

mise végén az anuncokot [hireket] es felejtem el. Nezem, hogy jegyezzem meg,
de felejtem el! (2010.; 28 éves nd)
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E sokrétii tarsadalom iranyitasa és ezen Osszetett vallasossag milkddtetése
soran a bibliai iizenet, az egyhdzi tanitds aktualizalasakor a prédikéacioban
sajatos képi nyelv érvényesiilt. Természetesen a kép, a metafora altalaban is
fontos kelléke a prédikacionak. Paul Ricoeur ugy fogalmazott, ,,sok prédikacio
szegénysége a nyelvi kifejezés szintjén a képekben vald szegénységbdl ered.
Faraszt6 az a prédikacid, mert csak gondolatokat ad, de nem varazsol semmit
»szemiink elé«. Ha lattatna valamit, akkor gondolkodtatna is. A képek ugyan-
is gondolkodtatnak”? A képi gondolkodas komplexebb, erételjesebb hatassal
van az érzelmekre, az intuitiv befogadasra'® s mint ilyen, hatassal van a kivant
viselkedés vagy cselekvés elvégzésére, tehat a vallasnevelés indirekt eszkoze.

A metaforikus nyelv mellett a prédikacié bizonyos miifajok alkalmazasa,
idézése révén is segiti a tanitdsok megértését, befogadasat. Ilyen példaul az
exemplum. Terepmunkam soran azt tapasztaltam, hogy a papi statussal jaro te-
kintélyi beszédmod mellett a példazat az az eszkoz, ami az 0j ismeretek megér-
tését, azok memorizalhatdsagat segiti. Az altalam elemzett prédikaciok tartal-
mabol az deriil ki, hogy a példazatok célja nem feltétlentil a vallas dogmainak
a racionalis megértése, mar csak azért sem, mert az — mind az egyhaz, mind
pedig az azt alkoto kozosség értelmezésében — akkor is ,,felfoghatatlan”, meg-
ragadhatatlan marad, ha beszéd targyava valik. A cél inkabb a dogmaba, ponto-
sabban a misztériumba vetett hit és bizalom 0jboli megerdsitése vagy ,,pusztan”
(tinnepélyes, kozosségi) kifejezése, kinyilvanitasa.'

Pédikalta egy pap. Azt mondta, hogy egy irigy asszony, Szent Péternek
az anyja, olyan irigy vot, hogy nem adott soha senkinek egy falds ételt, egy
pomanat (alamizsnat) sem adott. S az Isten bévetette a pokolba. Azt mondja,
Szent Péter neki: Pont az én anyamat! Nem sajnalja! Azt mondja neki az Isten:
Sajnald meg magad (te)! S akkor elment Szent Péter, kinyitotta az ajtét, hogy
vegye ki. S amikor az (ti. az anyja) jott ki, akkor a tobbiek fogtak meg a ruhajat,
hogy szaladjak ki 6k es. S azokat lerugdosta! Azt mondja Isten: Latod-e, itt is
irigykedik! Hogy ne j6jjon ki senki onnan, csak 8! S akkor még visszalokte.

11 Kiilonosen igy volt ez B. P. prédikacidiban, aki ismerte a kdzosség nyelvi adottsagait, vallasis-
meretét, hitbéli magatartasat.

12 1dézi Zerfass 1987, 126. A kortars homiletikus Rolf Zerfass er6sebben fogalmaz: az ,,0lyan
prédikacio — irja, amelyben nincsenek képek, nem beszél Istenrdl” (Zerfass 1987, 133).

13 Teologiai oldalrol nézve a képi gondolkodas hatdereje abban rejlik, hogy szervesen kapcsolodik
a vallasi kozosség altal sokszor hallgatott és ismert bibliai, liturgikus szovegek (képi) nyelveze-
téhez (v0. Zerfass 1987, 132), éppen ezaltal segiti az 0j ismeretek beépiilését is.

14 Az ebben a fejezetben megfogalmazottak tobb tiz prédikacio elemezésén alapulnak.

15 Az exemplum nemcsak a tanitas és az értelmezés segédeszkoze, hanem gyakran szoérakoztato,
épiiletes torténet, amely onmagaban is tudast kozvetit(het). L. Szemerkényi 1981, 224.
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S akkor azt mondja magaba Szent Péter: Nem tudom, mit tegyek, anyam nem
adott soha pomanaba! Azt mondja: Menj, siiss egy nagy szekér kenyeret, hozd
ide. Szent Péter ugy tett (cselekedett). Elment, siitdttek, s odamentek Istenhez.
Kivitték arra az idére az anyjat es. S ahogy mentek elesett egy kenyér, azt a kis
kenyeret felvette hatul Jézus, s annyi pomanaja volt. A tobbit elvitte, nem adta
oda senkinek. (2009., 76 éves no)

A ,,j0” prédikécio

Az eldbbiekhez szorosan kapcsolddik a kovetkezd kérdés, hogy ti. milyen a
,»j0”, a k0zosség igényeinek megfeleld prédikacio? A felnéttek a példabeszédek-
kel béségesen illusztralt prédikaciot kedvelik. Ertelmezésiikben a jo prédikacio
,»SZ&p”, €s ez a jelzd itt érzelmi kategoriat fejez ki, a prédikacioé egyik fontos je-
gye ugyanis az élmény(szerliség).' A vélekedések szerint a j6 prédikacio rovid,
példazatokkal aldtdmasztott, utmutatast ad a kozosség aktudlis problémaira,
nem személyeskedd, tovabba nem alkalmazza a ,.kiprédikalas”-t.¥” A plébanian
szolgald papok utobbi mddszert leggyakrabban a kozosségi kohézid megero-
sitése céljabol vették igénybe, ugyanis a prédikacio kozosségi iranyultsaga, a
kozosségi normak allandd megujitasanak, megerdsitésének a kdzege. A prédi-
kacidban a kdzosségben €s a vildgban zajlo események (keresztény, egyhazi)
értelmezésére, olykor értékelésére is sor kertil. Sokak szamara a prédikacionak
nem pusztan a vallasra és a hitre, hanem a vildgra, az emberi létezésre vonatko-
z6 altalanos kérdésekre is valaszt kell nytjtania. A vilagban zajl6 — tobbnyire a
médiabdl is ismert — torténések egyhazi értelmezése soran voltaképpen a helyi
vilagkép formalasa zajlik.

Mind ahogy mondta a pater a télen parka (mintha) a prédikakba, hogy azt
mondta, hogy se generalizeaza a vilag [az emberiség valtozik/j generacio ira-
nyit], mindenféle, ami van, dar Dumnezeu nu se generalizeaza [am Isten nem
valtozik]! (2010.; 55 éves nd)

Hallottad Labnyikba a prédikaciot? Hogy mondta a pap: Cum crede tineretul
de azi in toate, in ghicitul cafelelor, in horoscop [a mai fiatalok hisznek a kavé
joslasokban, a horoszkdpban]! (2009.; 48 éves nod)

16 A vallomasok alapjan ugy tiinik, sokan térekszenek a prédikacion elhangzott informacidk me-
morizalasara és a tanitasok kovetésére, mégis gyakran eléfordul, hogy a ,,szép” prédikacio tar-
talmat a mise végére elfeledik.

17 A kérdésrol lasd: Kinda 2010, 153.
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A tegnap mondta a pap a misén, hogy az ember megszokta, hogy [Isten] le-
gyen mind a kalkulator [szamitogép], hogy most nyomod meg, s most szokjon
eld [...]. De az Istennel nem ugy van! Kell varakozz! Met egyszer azt mondta
vot egy pap, nem ez vot, hanem egy masik, hogy az ember akarna, hogy minden
ugy legyen, ahogy 6 akarja. Met olyanok vagyunk, nem? (2010.; 44 éves no)

A prédikacié tartalma

Végezetiil néhany szot a prédikacio tartalmarol. A prédikaciok tartalma alap-
vetben az igeliturgian elhangzott olvasmanyok megmagyarazasabol all 6ssze,'®
am a katolikus egyhaz eldirdsai szerint a szentbeszédnek a hit titkaira és a keresz-
tény élet szabalyaira vonatkozo tanitasok ismertetésére, a Tanitohivatal konkrét
problémakra vonatkozo allasfoglalasaira is ki kell térnie.'” Mindeme szempontok
érvényesiilnek az altalam vizsgalt prédikaciokban is. Megfigyelhetd volt tovabba
az evangéliumi olvasmanyok elényben részesitése foként olyan esetekben, ami-
kor azok targyat egy-egy népszert torténet alkotta, vagy akkor, ha az 6szovetségi
vagy az apostoli levelek olvasmanyai tilsagosan bonyolultak, elvontak, teologiai
jellegliek voltak. Valamennyi, a terepmunkam ideje alatt meghallgatott és/vagy
rogzitett prédikaciorol elmondhato, hogy legalabb két-harom példabeszédet, le-
gendat, csodas elbeszélést tartalmazott.?® A prédikaciok révén allando jelleggel
megerdsitést nyer a helyi katolikus lakossag vallasossagara egyébként is jellemzd
iidvosség(be-vetett)-hit, melynek illusztralasara szamos példa felhozhato.

Mert irta az irés, s prédikalta a pap es, hogy Szent Péter van a mennyorszag
kapujanal. S Szent Péter tériti meg dket. Amelyik nem érdemli meg, hogy men-
jen a mennybe, azok mennek azon a nagy széles uton. (...) Prédikalta a pap is,
irta az iras is, s akkor mondom én is. (2009.; 62 éves nd)

Mert prédikalja a pap es, hogy amelyik ég ott, az konyordg azoknak, amelykek
j6 helyen vannak, bar buzele sa ude [az ajkakat nedvesitse meg], de azt mond-
jak, hogy ott van egy nagy viz, hogy oda nem tudnak menni sem a pokolbdl
oda, sem oda a pokolba. Egy helyen vannak, csak hogy van egy granica (hatar),
hogy nem tudnak egyik a masikhoz menni.

18 Varnagy 1995, 260.; Balla 2012.

19 Ugymint: az ember személyi méltoséga, a csalad egysége, a tarsadalmi szabalyok, az anyagi
javak Isten parancsolata szerinti rendezése stb. Madas — Szuromi 2006, 252.

20 Aprédikaciok ,kotelez6” elemeirdl, a csodas elbeszélésekrdl 1asd Brettell 1990, 63. Lukacsi Zol-
tan vizsgalatai szerint a felvilagosodas koraban ,,szinte modszeresen kiirtottak a prédikaciobol”
a példat, 1évén, hogy sem tudomanyos, sem szakralis szempontbdl nem tartottak méltonak, a 19.
szazad jeles prédikatorai ellenben fokozatosan ,,visszacsempészik”. Lukacsi 2008, 3-24.
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Es a pokolban mi van?
Ttz. Vesnic [6rok]. Enser ég. Azt mondja a pap a prédikacidba, az irés is irja.
(2009.; 48 éves nd)

S az prédikalta, hogy (...) ez a templom (...), tele legyen mustarmaggal (...),
egy madarka csak egyszer egy esztenddbe jojjon s csak egy szemet vigyen el.
S mind csak is, az vaj egyszer s vaj egyszer kifogyna. Sok-sok esztendd. De
amelyik bemegy in iad [a pokolba], az soha nem jon ki, soha. Ott csak plans, jale
[siras, kinzas] van. (2010.; 76 éves no)

A prédikaciok olyan kortars vilagi jelenségekkel is foglalkoznak, amelyek az
egyhaz értelmezésében a hitre s a vallasra nézve veszélyforrasnak szamitanak.
Ebben a kontextusban leginkabb a média és a szorakoztatdipar altal kozvetitett
(egyhaz- és vallasellenes) jelenségek és hatasok keriilnek emlitésre és gyakran
elitélésre. Azokon az iinnepnapokon, amikor a liturgikus naptar egy-egy szent
vagy egy-egy dogma torténetére és/vagy misztériumara emlékezik, a prédika-
ciok tartalmat az adott szent vagy hittétel torténeti és/vagy teoldgiai kontextu-
sanak az ismertetése alkotja.

Az évente ismétlodo bibliai szovegrészeknek és az azokat magyarazoé pré-
dikacioknak koszonhetéen bizonyos bibliai alakok (Adam és Eva, Abraham,
tovabba Maria, Jozsef, az apostolok) és szentek (Paduai Szent Antal) torténetét
¢s ¢letrajzat a helyiek jobban ismerik, igyszintén a hozzajuk kapcsolddo csodas
elbeszéléseket. A nagyobb egyhazi iinnepnapokon elhangzé prédikaciokban,
mintegy a jeles napokhoz kapcsolddo, formai dolgokra 6sszpontositd szokasok
¢és népi hiedelmek ellensulyozasa céljabol, a pap a prédikacioban az adott iinnep
dogmatikai tizenetét hangsulyozza.

Ha nem reméliink, ha nem hisziink a sajat feltdmadasunkban, azt mondhat-
juk, hogy festettiink egy tojast, annyi. Pedig a husvét a mi Gjjasziiletésiinket
jelképezi. (2009.; F. M.)

A léleknek nincs sem szabadsaga, sem iskolasziinete. Barhol is jartok, vasar-
nap részt vesztek a misén! (2012.; L. E.)

A gyaszmisén elhangz6 prédikacioban — természetes moédon — visszatérd
téma az emberi mulandosag és a feltdmadas hitének a kérdése. A jelenség ter-

21 E koriilmények nem valtoztatnak a prédikacié (metaforikus) nyelvezetén, és innen sem hianyoz-
nak a példabeszédek és a csodas torténetek.
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mészetébdl adodoan a gyaszbeszédek €s a husvéti homilidk tobb kozos elemet
tartalmaznak.

Szeretett testvéreim, a halal nem bukas, a halallal nem ért véget minden, a ha-
lal egy atmenet, atmenet ebbdl a foldi €életbdl az égi, 6rok életbe. [...] Az életben
igaz halalt lassunk, és a haldlban igaz életet, 6rok életet lassunk. [...] Nem azért
kaptuk Istentdl az életet, hogy megsemmisitsiik, hanem hogy 6rokkévalossagga
valtoztassuk. (2009.; F. M)

A gyaszmisék prédikacioiban az elhunyt vallasossaganak, vallasos életének
méltatasa, esetleg példaként vald felmutatasa is el6fordul olykor. Ezekben a
prédikaciokban tapasztalhaté meg igazan az, hogy a tulvilagi hitre vonatkozd
képzetek nagy része a szoszékrdl ered. A gyaszhomilidk a vigasztalassal és a
remény ilizenetével zarulnak, azaz a feltdmadasba vetett hit felidézésével. Meg-
lepd, ugyanakkor szinte természetes is, hogy a prédikaciok — altalaban is — az
¢let és a halal viszonyat, pontosabban a halal keresztény értelmezését targyaljak
a leggyakrabban, amivel kozvetve a helyes/vallasos életvitelre kivannak hat-
ni. A prédikaciok utravalot vagy feladatot is tartalmaznak, leggyakrabban az
evangéliumok iizenetének tomdoritett Gjrafogalmazasa révén. A prédikacid vé-
gén gyakran tanacsok €s intelmek hangzanak el, melyek voltaképpen batoritast
és vigasztalast kivannak nyujtani a hallgatosag szamara.?

Amikor vilagra jon egy ember, sokan felteszik a kérdést: vajon szép lesz,
vajon szegény lesz, vagy gazdag? Tapasztaljuk, hogy emberi 1étiink minden
1épésénél ott van a halal. Es tudjuk, hogy sokan harcolnak azért, hogy a halalt
életre valtsak, azonban hiabavald a térekvésiik, hiszen minden ember a halal
tudataval, halanddnak sziiletik a foldre. (2009.; F. M.)

Krisztus megmutatta, hogyan kell, miért kell, példat mutatott nekiink, a mi
kotelességilink ujjaalkotni magunkat. Torekedjlink arra, hogy az élet kenyerét
ne haromhavonta, vagy havonta, vagy egyszer egy fél évben vegyiik magunk-
hoz! (2011,; L. E.)

Semmi egyéb dolgunk nincs a f61don, mint felkésziilni arra a pillanatra, ami-
kor visszaadjuk a lelkiinket a Teremtének! (2009.; F. M.)

Az adatok alapjan, 6sszességében elmondhatd, hogy a prédikacioé a (helyi)

22 Err6l lasd. Zerfass 1987, 115-166.
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vallas meghatarozo eleme, olyan retorikai miifaj, mely révén az egyhaztanito,
vilagképformald tevékenységet folytat. Az ifjusagi misék prédikacioi a vallas,
a hit alapvetd tanitasait taglaljak kiilonféle interakciok €és dialégusok révén. A
feln6tt miséken elhangzo6 prédikacioban a tarsadalmi problémak értelmezését
segitd iizenetek (tandcs, utmutatas) kozlése és a ,,vigasztalds” szandéka domi-
nal. A kozdsségi liturgian elhangzoé prédikacio az érzelmi atélésre fokuszal, a
diszkurziv (kovetkeztetd, kdvetkezetes) beszéd a tapasztalati, intuitiv megisme-
réssel egésziil ki, legalabbis ez utdbbi révén épiil be a helyiek vallasos tudataba.

A prédikéacio6 lizeneteket, értelmezéseket és értékitéleteket kozvetitd médium.
Hataskore komplex, az egyén és a kozosség életének egészére kiterjed, és a
létezés alapkérdéseire is valaszt kindl. Az elhangzott tanitdsokat a helyi szo-
beli kultura a maga torvényeihez, a kdzosség a maga igényeihez igazitja. Az
ismeretek egyéni szelekcion, egyéni értelmezésen esnek at, a helyi vilagképben
torténd beépiilési modjuk, egyéni alkalmazasuk ma is a szobeliség keretei ko-
z0tt torténik. A kozosség értelmezésében a jo prédikator nem pusztan szonok,
hanem példaado is, a jo prédikacio pedig exemplumokban gazdag, az élet kér-
déseiben konkrét, redlis és aktualis itmutatast nyujt. A prédikacié nyelvezete
¢és a prédikaciokban alkalmazott miifajok alkalmazkodni kényszeriilnek a ko-
z0sség nyelvi és miiveltségbéli adottsagaihoz. Ugyanakkor a téma kutatastor-
ténete alapjan az is elmondhatd, hogy a figurativ nyelv, a kép, a szimbolum ¢€s
a kiilonféle miifajok (pl. exemplum) nemcsak bizonyos tipusu tarsadalmakban,
bizonyos kulturakban jellemzéek, hanem eredendden is hozzatartoznak a me-
tafizikai jelenségek, a vallasi kérdések értelmezd hagyomanyahoz, azaz a val-
lasos, szakralis kommunikacidhoz.

Puspoki korlevelek

A helyi kozosségek vallasi €s tarsadalmi életéhez szorosan kapcsolodo prédi-
kéacidval szemben a puspoki kdrlevél nélkiilozi a lokalis jelleget, egyike az egy-
hazmegye multjat (re)konstrualo, jelenét irdnyito, jovojét épitd, alakitd eszko-
z0knek. A plébaniakra érkez6 piispoki korleveleket rendszerint a mise végén,
ritkdbban a prédikaciot kovetden vagy azt helyettesitve olvassa fel a plébanos.

Az utobbi masfél évtizedben kibocsatott kdrlevelek egy része a jeles napok-
hoz (ddvent/karacsony, nagybojt/husvét) kapcsolodik, masik résziik az egyhaz-
megyében zajlo vallasi eseményekhez. A 20. szazad elsé felében kibocsatott
korlevelekhez képest a *89 utani piispdki megnyilatkozasokban felttinden kevés
a nem szigoruan egyhazi tigyekkel kapcsolatos iizenet, ilyen tipusu iizeneteket
voltaképpen csak olyan allampolgari vagy politikai kérdések esetén fordul eld,

23 A magyarfalusi plébania a Jazsvasari Romai Katolikus Egyhazmegyéhez tartozik.
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ahol az egyhazi érdekeltség meghatarozo. Ilyen volt példaul a népszamlalas.
A 2002-es romaniai népszamlalas kapcsan kiadott kozleményében a pilispok
arra kéri hiveit, tegyenek meg mindent annak érdekében, hogy pontos felmérés
késziilhessen az egyhazmegyérdl. Buzditja tovabba az allampolgarokat, hogy
lelkiismeretiik szerint vallaljak identitasukat, ugyanakkor felhivja a figyelmet
arra is, hogy az egyhdazmegye teriiletén az egyhdz és a vallas hivatalos nyelve
a roman nyelv.?* Végiil a csango fogalom kapcsan az egyhdzmegye vezetdje
tajékoztatja a hiveit arrol, hogy a csangod kifejezés nem népnév, hanem csuf-
név, amitdl a katolikus kozosség mindig is elhatarolodott.” Tiz évvel késobb,
a 2011-es népszamlaskor — latszolag — mar nem tiint mérvadd kérdésnek az
etnikai identitas pontos megnevezése, ezuttal a piispok egy szokatlanul rovid
levélben mindossze azt kéri hiveitdl, valljak meg felekezeti hovatartozasukat,
azaz ,katolikus identitdsukat™ hiszen ez altal az egyhaz tevékenységét, miko-
dését tamogatjak.>

A rendszervaltozast kovetd idokben a katolikus egyhaz figyelme foként a
katolikus hagyomanyok megalapozasara és kibontakoztatasara, a ,katolikus
kozosség” és a ,.katolikus identitas” konstrudlasara és megerdsitésére dsszpon-
tosult. Néhany, adakozasra buzditd korlevél kivételével,? valamennyi plispoki
megnyilatkozas az egyhazmegye teriiletén zajloé egyhazi és vallasi eseménnyel
kapcsolatos. A jaszvasari plispokség, ill. egyhazmegye alapitasanak (1884. juli-
us 10/22) 120-ik,*® majd 125. jubileuma alkalmabol kibocsatott korlevelekben®
a pispok emlékezésre buzditja hiveit, a papok szamara elrendeli, hogy minden
templomban mutassanak be hdlaadd misét. Jaszvasaron és Bakoban kulturalis
¢és tudomanyos rendezvények keretében linneplik meg az évfordulét. Korlevelet
bocsat ki az egyhazmegye teriiletére érkez6 Lisieux-i Szent Teréz-ereklyékhez
(2002. jinius 20-an) kapcsolodo zarandoklatokrol.*® Levélben tolmacsolja a hi-
vek felé az egyhaz allaspontjat az 0j evangelizacios eszkozrdl, az Internetrél,!
a rozsafiizér évében (2002) pedig kihirdeti az 1j, tn. vilagossag-tikokat.’> A hit

24 Mint irja, a roman nyelvet a kozosség egésze ismeri és hasznalja kozosségi és tarsadalmi
szinten egyarant.

25 http://www.ercis.ro/biblioteca/scrisori.asp?id=20020221 2014. 03. 19.

26 http://ercis.ro/actualitate/viata.asp?id=20110981 2014. 03. 20.

27 L. pl. http://ercis.ro/biblioteca/scrisori.asp?id=20050401 2014. 03. 20. L. még 2006 Mesaj
cu ocazia Zilei Mondiale a Migrantului si a Refugiatului. http://ercis.ro/biblioteca/scrisori.
asp?id=20061127 2014. 03. 20.

28 http://ercis.ro/biblioteca/scrisori.asp?id=20040425 2014. 03. 20.

29 http://ercis.ro/biblioteca/scrisori.asp?id=20090601 2014. 03. 20.

30 http://www.ercis.ro/biblioteca/scrisori.asp?id=20020601 2014. 03. 19.

31 Uo.

32 Uo.
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évében (2005-2006) az egyhazmegye, az esperesi keriiletek és a plébaniak®
szintjére lebontva, a falusi és a varosi kdzegben, valamint a felndttek és a gyer-
mekek kdrében szervezendd (Bibliaval kapcsolatos) programokrol tajékoztat.
Kiemelenddk még az elvandorlok és menekiiltek vilagnapja kapcsan (januar
15.) kibocsatott korlevelek, melyekben a piispdk beszélgetések megszervezé-
sét kéri papjaitdl, tovabba azt, hogy a prédikacidban és a hitoktatas keretében
tajékoztassak hiveiket az elvandorlas kovetkeztében kialakult problémakrol, a
migracioval jard nehézségekrol, kockazatokrol stb.3

Igen tanulsagosak azok a korlevelek, amelyek az egyhdzmegye vezetoségé-
nek a moldvai katolikus kdzosségbdl szarmazd, szentségi életben jeleskedd
martirok kanonizalasaval kapcsolatos tigyekrél szolnak. Ilyen példaul a 1L
Janos Pal papa altal 1983-ban boldogga avatott leremia Valahul (1556-1625)
kultuszanak az épitése, népszerisitése,* valamint a nisziporesti Veronica Antal
(1935-1958)* boldogga avatasanak az iigye, amellyel 6nallo bizottsag foglalko-
zik napjainkban is.”’

A korlevél az egyhazfo egyhazmegyét iranyito tevékenységének legfobb esz-
koze. A korlevelek dontd szerepet jatszottak a nemzeti/etnikai kozosség vallasi/

33 Aplébaniak szamara tizenegy pontban fogalmazza meg az elvarasokat, néhany koziilikk: minden
templomban ki kell helyezni az oltar el¢ a Bibliat; a heti hitoktatasban a Szentirasrol kell tanitani
az egyes korosztalyokat; minden csalad rendelkezzen romén nyelven kiadott Ujtestamentummal
stb. http://ercis.ro/biblioteca/scrisori.asp?id=20051120 2014. 03. 20.

34 A Vatikan kérésére az egyhazmegyék vezet6i anyanyelvii papokat kiildenek a kiilfoldon
¢16 hiveik korébe, a helyi egyhazak pedig fogadjak oOket. http://ercis.ro/biblioteca/scrisori.
asp?id=20051115 2014. 03. 20.

35 L. pl. Iremia Valahul f6ldi maradvanyainak Romaéniaba torténé hozatala alkalmabol, 2008.
februar 28-an kibocsatott korlevél. Valahul-t eredetileg Napolyban temették el, innen kertilt
Onestibe. http://ercis.ro/biblioteca/scrisori.asp?id=20080221 2014. 03. 24.

36 Afiatal lanyt 1958. augusztus 24-én a halasfalvi plébaniarol valo hazatérése kozben megtamadta
egy fiatalember. Veronica tiltakozott és hadakozott a férfival, aki 42 kézszurassal kioltotta az
életét. A sziizesség martirjaként nyilvantartott Veronicat a piispok példakeépiil allitja a fiatalok
korében. A martirhalalt halt lany sirjat szazak keresik fel, kozbenjarasat kérik. Halallanak 50.
évforduldjan Veronika boldogga avatasanak a folyamatat segitendd, a pilispokség kibocsatott
egy imadsagot is. http://ercis.ro/biblioteca/scrisori.asp?id=20051115 2014. 03. 20.

37 A kanonizaciés folyamathoz sziikséges, az egyhazi vezetd altal kibocsatott ima szovege: ,,Is-
teniink, mindenhatd Atyank, aldunk téged és koszonjiik neked, hogy erdt adtal szolgalodnak,
Veronica Antalnak ahhoz, hogy vére aran is megdérizze tisztasagat, és igy példaképe lett az igaz
hitnek. Orémmel aldozta életét Jézus szolgalatara, tisztasiga megérzésével és allandd imadsa-
gaban azt kereste, mindig készen alljon, a mennyei vélegény érkezésekor ég6 lampas legyen.
Kériink, 6rok Atya, 6ltoztesd a szentek dicsfényével szolgalodat, Veronicat, hogy €16 és igaz pél-
daja legyen a hitnek, erdsitve a fiataljainkat az igaz boldogsag ¢s a tokéletesség utjan. Krisztus a
mi urunk 4ltal, &men. (A szerz6 forditasaban.) L. még —a halalanak 50. évfordulojara kibocsatott
korlevél. http://ercis.ro/biblioteca/scrisori.asp?id=20080815: 2014. 03. 20.
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katolikus kozosséggé valas folyamataban, a nemzeti/etnikai identitas, vallasi/
katolikus identitassa valtoztatasdban. Ismeretes, hogy a Moldvaba telepiilt, Er-
dély kiilonbozo részeirdl szarmazo magyar csoportok kozds ismérve a romai
katolikus vallas és a magyar nyelv volt,*® ami egyrészt kdnnyitette az Gjonnan
mataban. A moldvai magyar telepiiléseken vald jelenlétének koszonhetden az
egyhaz, mint egyetlen integral6 intézmény, intézményhalozata és miikodése ré-
vén az itt €16 kozosségeket katolikus kozdsségeé (comunitate catolicd) formalta.
Az egyhazi vezetés a katolikus kozdsségeket dsszetartd nyelvi és tradiciona-
lis kotelékek helyére az egyhaz intézményhalozatat épittette ki — az ily médon
konstrualt kozosségnek a vezetdje a piispok, aki, a tekintélye és a rendelkezé-
sére allo hatalmi eszkozei révén stb. a szekuldris hatalmi vezetdkéhez hasonld
statussal és hatalommal bir. Ez a koriilmény magyarazza valamelyest a moldvai
magyarok vallasi identitdsanak a hatterét és az egyhazhoz valo sajatos koto-
désének az okat is. Ennek a folyamatnak a lebonyolitasdban pedig a pilispoki
korleveleknek meghatarozo szerep jutott.

38 Természetesen a huszitak, és a késobb letelepedett reformatusok kivételével, akiket azonban az
id6k folyaman a katolikus misszio rekatolizalt.
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