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Comunicacion y subjetividad
en los trabajadores de
medios recuperados

INTRODUCCION

Lo que se presenta aqui es una
reflexion tendiente a la construccién
de un marco conceptual, que permita
una explicacion posible del proceso
de conformacion de la subjetividad
colectiva de los trabajadores que
hoy constituyen las denominadas
"empresas recuperadas'y, dentro de
ellas, méas precisamente, aquellas
empresas que son Medios de Difusién
Masiva.

La aparicion del fendmeno de
empresas recuperadas por sus
trabajadores constituye un
emergente, en el contexto de la
profunda crisis del modelo de
acumulacién basado en la renta
financiera adoptado en los afios '70,
cuyo resultado ha sido el
desmantelamiento de la industria
nacional, provocando la quiebra de
miles de empresas y una cifra récord
de trabajadores desocupados. Con
precision se puede ubicar el hito de
este proceso en momentos en los
gue la Encuesta Permanente de
Hogares del INDEC manejaba cifras
de desocupacidn, para el primer
semestre del afio 2002, que
alcanzaron el 21,5 % de la poblacién
econdmicamente activa. Habia
entonces 3,05 millones de
desocupados y 2,6 millones de
subocupados. Esto significaba que al
menos el 40 % de la poblacidn
activa tenia problemas laborales.
Para el mes de Julio de 2002 se
habian acumulado -considerando los

* Mgter. en Administracion de Politicas Publicas.
Lic. en Comunicacion Social. Profesora Adjunta
de la licenciatura en Comunicacion Social de la
Universidad Nacional de Coérdoba.

Por Nidia C. Abatedaga*

4 afnos anteriores- 260.000 obreros
expulsados de las industrias y otros
630.000 con salarios reducidos en
un 30 % promedio.

Ante la posibilidad de quedarse
sin la fuente de trabajo, muchos
trabajadores optaron por apropiarse
de las empresas en las que antes
eran trabajadores asalariados, dada
la retirada de la produccion que los
duefios habian emprendido, llegando
en muchos casos a un abandono de
sus propiedades. Una de las
alternativas que adoptaron los
trabajadores fue la gestionar la
propiedad de manera colectiva, en
algunos casos, a través de la figura
de cooperativa de trabajo. Si bien
esta no representa la uUnica figura
juridica posible, ha sido la mas
empleada. En las cooperativas
todos los socios tienen un voto, y la
diferencia de salarios no puede
superar la relacién 1 a 4. Por otra
parte las cooperativas hacen aportes
como auténomos, no pagan
ganancias ni, segun las algunas
provincias, ingresos brutos.

La Organizacion Internacional
del Trabajo (OIT), en su 90° sesidn
record6 el principio inscripto en la
Declaracioén de Filadelfia que dice que
"el trabajo no es una mercancia"y
reconoce la importancia de las
cooperativas en la creacion de
empleo, ya que bajo sus diferentes
formas promueven la mas completa
participacién en el desarrollo
econémico y social de toda la
poblacién. Por otro lado ayuda a
imponer formas mas poderosas de
solidaridad humana, tanto a nivel
nacional como internacional, con el
objeto de favorecer una reparticiéon
mas equitativa de los beneficios de
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la mundializacion.

Pero la mera descripcién del
fendbmeno y de su contexto no da
cuenta de las razones por las cuales
se ha producido, y para evitar caer
en explicaciones de sentido comun
€S necesario proponer una
estructura conceptual apropiada. A
ello apuntan las reflexiones aqui
expuestas.

La primera idea que se propone
es que la subjetividad no sea
considerada como un fendmeno
psicoldgico de caracter
estrictamente individual, aun cuando
posea un sustrato en el individuo.
Sostengo que la subjetividad que
trato aqui de comprender es una
subjetividad colectiva, es decir que
en su propia definiciobn supone un
conjunto, una amalgama de
subjetividades socialmente
consideradas, y que posee un
caracter supra individual, que si bien
tiene manifestaciones particulares,
no se agota en ellas.

A esta subjetividad, asi
concebida, propongo explicarla en
virtud de la articulacion de dos
ambitos u 6rdenes dialécticos -por
ende unidos y contrarios a la vez,
condicionados reciprocamente en su
existencia y excluyentes uno del
otro- que son la esfera de la
reproduccion material, observable
manifiestamente en el trabajo como
célula y estructura explicativa central
que requiere para su realizacion del
lenguaje como factor estructurador
del proceso mental del sujeto que
trabaja, y la esfera de la ideologia,
que se manifiesta en el par opositivo
lenguaje - conciencia.

Pero ademas la explicaciéon del
movimiento que conforma la
subjetividad requiere de un tercer
orden, articulador de los otros dos,
que operando como esquema
transcodificador posibilita la relacién
entre las otras dos esferas. En
conceptos de Lacan, la esfera de la
reproduccion material podria
equiparase al Orden de lo Real, la
esfera de la conciencia al Orden de
lo Imaginario y al proceso

articulador que Lacan llamara el
Orden de lo Simbdlico se puede
explicar por la doble articulacion
entre pares de oposicion: trabajo /
lenguaje y lenguaje / conciencia,
donde el elemento comun (el
lenguaje) estaria operando de
esquema transcodificador.

UNA MIRADA SOBRE EL TRABAJO

Para Marx comprender el
funcionamiento social implicaba
comenzar analizando lo concreto, en
tanto "es concreto porque es la
sintesis de multiples
determinaciones, por lo tanto,
unidad de lo diverso."Aunque en el
pensamiento aparezca como
resultado o como una sintesis luego
de haber recorrido un camino por el
cual se arriba a un conjunto de
relaciones generales, abstractas y
determinantes, en realidad lo
concreto es el efectivo punto de
partida.

El trabajo aparece a la percepcion
como una categoria totalmente
simple, abstracta, tanto en su
representacién como en su
universalidad, que aunque tiene un
sustrato concreto supuesto, si es
considerada en su simplicidad, como
trabajo en general, es una categoria
muy antigua.

Sin embargo, para Marx las
abstracciones mas generales surgen
unicamente alli donde existe el
desarrollo concreto mas rico, y si
bien en un sentido es cierto que con
el trabajo se encontr6 una categoria
que es la expresidon abstracta de las
relacién mas simple y antigua en que
entran los hombres en tanto
productores, y muestra aquello que
es comun a todos los trabajos
concretos, en otro sentido no debe
dejar de poder ser pensado bajo una
forma particular.

El trabajo, en tanto categoria
abstracta -el trabajo en general- no
es solamente el resultado intelectual
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de una totalidad concreta de
trabajos, porque se corre el riesgo
de considerarlo, en tanto categoria
y en tanto realidad, como una
determinacion que dejo de estar
adherida al individuo como una
particularidad suya.

Es necesario, entonces, sin
negar la validez de las categorias
mas abstractas, considerar al
trabajo en lo que hay de
determinado en esa abstraccion, el
ser "el producto de condiciones
historicas y poseer plena validez sélo
para estas condiciones y dentro de
éstos limites."

Por lo tanto, se debe considerar
al trabajo inserto en las condiciones
particulares de un momento histdérico
determinado. Pero para ello se
comienza por analizar el trabajo en
sus elementos mas simples, siempre
bajo la forma en que es desarrollado
por el hombre, pero sin tomar en
consideracién, en una primera
instancia, la forma social concreta en
la que ese trabajo particular se
plasma.

Con este punto de partida, Marx
habla del trabajo como "un proceso
entre la naturaleza y el hombre,
proceso en que éste realiza, regula
y controla mediante su propia accién
su intercambio de materias con la
naturaleza (...) Pone en accion las
fuerzas naturales que forman su
corporeidad, los brazos, las piernas,
la cabeza y la mano, para de ese
modo asimilarse, bajo una forma atil
para su propia vida, las materias que
la naturaleza le brinda."

En esta "actividad orientada a
un fin", se resalta esa capacidad
intrinsecamente humana de
"pensar"o "elaborar ideold-
gicamente" lo que después va a ser
convertido en acto, en materialidad.
Pero ademas entiende el proceso de
trabajo como el movimiento por
medio del cual, al mismo tiempo que
el sujeto modifica un objeto para
obtener un resultado material, esta
modificando su propia subjetividad,
que lo constituye en otro sujeto,
diferente al que inicid el proceso, a

la vez que lo resitda en una posicion
ideoléogicamente diferente de la
anterior, para una nueva relacién con
la materialidad.

Por lo tanto la constitucion de la
subjetividad es esencial a todo
proceso de trabajo, porque en este
aspecto material el sujeto, a través
del trabajo, "transforma su propia
naturaleza".

Sin embargo este analisis del trabajo
es incompleto si queda solamente
limitado a los elementos y procesos
simples que lo componen. Como
deciamos mas arriba, es necesario
analizar el trabajo en la forma social
concreta en la que se desarrolla. Por
esta razdén es que deberemos
enfatizar que el trabajo en el
capitalismo se caracteriza por
desarrollarse bajo el control del
capitalista y ademas por que el
producto es propiedad de éste
ultimo y no del productor directo, es
decir, del obrero. Al pagar un salario,
paga el valor de uso de su fuerza de
trabajo, y por tanto su uso, o sea,
el trabajo. (cursivas del autor)
Ademas hablar del trabajo en el
capitalismo conlleva hablar del
trabajo social en dos sentidos: nadie
produce en forma aislada, sino que
la mayor parte de la produccion esta
enlazada entre si, ya sea entre
diferentes ramas de la produccion
como, dentro de un mismo proceso
productivo, entre los distintos
trabajos que conducen a la
producciéon de una misma mercancia.
Pero ademas se produce aquello que
se considera socialmente necesario,
el tiempo de trabajo y el modo en
que éste se desarrolla no responde
a leyes técnicas del proceso sino a
los imperativos que impone la
ganancia.

Reflexiones recientes sobre el
sentido del trabajo realizadas por
autores como André Gorz vy
Dominique Méda afirman que los
individuos que componen el
trabajador colectivo productivo no
estan en condiciones de apropiarse
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del proceso social y técnico de la
produccién de ningun bien, debido a
que aun cuando puedan conquistar
algunos poderes no podran tener el
dominio del destino y del sentido de
su trabajo por el efecto de la
especializacién de los saberes. Lo
que potencialmente unia a todos los
trabajadores en una cultura comun
es decir, en unas interpretaciones del
mundo que, derivadas de una
experiencia pensada como
comun...era "la conciencia de su
comun poder poyético."

Ambos autores realizan una
lectura cuidadosa pero insuficiente
de la capacidad de
autodeterminacion de los sujetos,
centralmente porque no incorporan
en el anélisis el movimiento
permanente que implica la
vinculacién entre las condiciones
materiales e ideoldgicas en devenir.
Si Gorz y Méda afirman que el
problema esta en el sentido del
trabajo, ese sentido deberia ser
analizado en el complejo &mbito en
que se produce, que no se limita a
las relaciones de produccién
material, aunque las incluye, sino
también en las formas de su
comunicacién verbal en el trabajo y
en la creacion ideoldgica. En el
movimiento entre las formas y
temas de las manifestaciones
discursivas y el trabajo entre los
individuos organizados.

EL LENGUAJE Y LA CONCIENCIA

Se parte aqui de considerar que
lenguaje y conciencia, son los modos
ideologicos de ser de la subjetividad,
y por lo tanto, para hablar de la
constitucion de esta ultima, no
puede ignhorarse aquella primera
vinculacion.

Si se pretende realizar un
analisis de la subjetividad,
considerando la dialéctica propia de
la relacién en el par opositivo
lenguaje - conciencia, en tanto son
en su relacion modos de ser de
aquella (aunque no dnicos ni
suficientes, si necesarios), el primer

término (lenguaje) concebido como
"acto individual de enunciacion"es
inconcebible. Y esto es asi, en parte,
debido a que ningun acto de
enunciacioén es individual, a lo que se
suma a la imposibilidad de pensar el
sujeto aislado.

Para Saussure "la lengua es un
sistema de signos que expresan
ideas (...) debe estudiarse
socialmente”, y agrega la necesidad
de "considerarlo ajeno siempre, en
cierta medida a la voluntad individual
o0 social ..."Sin embargo Saussure
nunca definié claramente el
significado como parte de las dos
caras que componen el signo.
Umberto Eco insiste en que dejo6 esta
definicion a medio camino entre una
imagen mental, un concepto y una
realidad psicolégica , sin embargo
subrayd6 claramente la actividad
mental, el caracter psiquico del signo
linglistico, "...la huella psiquica, la
representacion que de él nos da el
testimonio de nuestros sentidos ...".

Para Peirce, sin dudas, la
definicion es mas amplia: " la
semiosis es una accién, una
influencia que sea, 0 suponga, una
cooperacién de tres sujetos, como,
por ejemplo, un signo, su objeto y
su interpretante, influencia tri -
relativa que en ningdn caso puede
acabar en una accion entre parejas."
Si bien en Peirce los sujetos de la
semiosis no son necesariamente
sujetos humanos, sino tres
entidades semioticas abstractas,
cuya dialéctica interna no se ve
afectada por el hecho de que resulte
un comportamiento comunicativo
concreto, "...no se puede negar que
Peirce haya concebido en alguna
ocasion el interpretante (que es otro
signo que traduce y explica el signho
anterior y asi hasta el infinito) como
un fendmeno psicoldégico que se
produce en la mente de un posible
intérprete ...". Esto posibilita situar
la nocién de semiosis desde una
concepcién antropomorfica, aun
cuando para Peirce el signo no tenga
como condiciébn necesaria vy
suficiente la emision intencional de

B]SINS Y

_|

_|

CoN /€q0pJ9)



un sujeto concreto. Si ademas se
toma en consideracion que para Eco
es requisito de la existencia del signo
que haya una convencion aceptada
previamente, el supuesto de anclaje
antropomorfico de la relacion de
significacién se refuerza.

Entonces, uno de los temas a
considerar, como parte de la
produccién de signos, esta vinculado
a sujetos concretos -ya sean
individuales o colectivos- que
semiotizan y de ese modo enlazan
ciertos contenidos de su conciencia.
A lo que deberia afiadirse el analisis
de los modos en que este proceso
constituye a tales sujetos como
sujetos en su interacciéon con el
lenguaje, que en el mismo acto, y
porque ambos términos (lenguaje y
conciencia) tienen como condicion
de posibilidad la sociedad, condiciona
y es condicionado por ella.

Para Michel Pécheux el
funcionamiento del discurso "no es
integralmente linguistico, en el
sentido actual del término, y no se
lo puede definir mas que con
referencia al mecanismo de ubicacién
de los protagonistas y del objeto del
discurso."Destinador y destinatario
"designan ubicaciones determinadas
en la estructura de una formacion
social". Pécheux propone que las
"ubicaciones"que sostienen al
discurso, como la pertenencia a una
determinada categoria social se
transforman en "una serie de
formaciones imaginarias que
designan el lugar que A y B
(destinador y destinatario) se
asignan cada uno a si mismo y al
otro, la imagen que se hacen de su
propia ubicacion y de la ubicacién del
otro."Estas aparecen como
formaciones imaginarias ligadas, a
través de la ideologia, a rasgos
materiales definidos. Los sujetos
estan constituidos por un conjunto
de "roles discursivos", ligados a sus
"status"y a los emplazamientos
institucionales. La "situacion de
discurso", que no se concibe
cronolégica o geograficamente,

como una localizacién espacio -
temporal a la cual remiten las
presuposiciones.

Bajtin en sus investigaciones
desarrolla una teoria semidtica
social, méas que sociolbégica, que
enfatiza el proceso mas el sistema
y la funcion, mas que la esencia, el
autor pone en relacién con la
ideologia y la dimension dialogica del
signo los procesos de interaccion
material de los sujetos. En primer
lugar, Bajtin condiciona la existencia
de la ideologia a la propia existencia
del signo porque "el caracter signico
es la determinacion general de todos
los fendmenos ideoldgicos"o en
otras palabras, "todo lo ideolégico
posee una significaciéon signica".

Para comprender estas
afirmaciones, es necesario aclarar
que para él, los signos poseen un
doble caréacter: por un lado, se
encuentran "al lado de los fendmenos
de la naturaleza, objetos técnicos y
productos de consumo"; vy, a la vez
que existen como parte de esa
naturaleza, reflejan y refractan esta
otra realidad, a la que pueden serle
fiel o distorsionarla. Todo signo
ideoldégico es un reflejo (como una
sombra) de la realidad, y a la vez,
parte material de esa realidad.

Asi como la ideologia no puede
tener una explicacién en fendmenos
infrahumanos ni suprahumanos,
tampoco puede entenderse como
fendbmeno emergente de los
procesos psicologicos individuales de
los sujetos. Para Bajtin la conciencia
"s6lo puede realizarse y convertirse
en un hecho real después de
plasmarse en algun material signico
(...) soOlo deviene conciencia al
llenarse de un contenido ideoldgico
(signico) y por lo tanto, so6lo en
proceso de interaccién social".

La propuesta de Bajtin supone la
disociaciéon, aunque no niega que
exista una vinculacion, de los
fendmenos ideoldgicos y sus leyes
de las conciencias individuales. Esto
le permite relacionarlos con los
procesos de comunicacién social,
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imbricados en las condiciones
materiales de la existencia de los
sujetos, sin afirmar una relacién
necesaria y determinada con ellas.

Aunque para él una definicidn
objetiva de conciencia sélo puede ser
sociologica, también afirma que no
es posible deducir la conciencia
inmediata de la naturaleza (y esto lo
aleja del materialismo mecanicista),
tanto como no puede hacerse esa
operacion derivando la ideologia de
la conciencia (como es el caso de
algunas lineas idealistas).

En el centro del andélisis de la
constitucién de la subjetividad se
encuentran los procesos de
interaccion: éstos se producen en las
relaciones de produccién y en las
formaciones politicas y sociales, las
que determinan los posibles
contactos de los hombres, y con
ellos se originan todas las formas y
modos de comunicacién verbal
(tanto en el ambito del trabajo como
de la politica). Pero estas formas de
comunicacion también determinan las
formas y tipos de comunicacion
discursiva dadas en los contactos
entre sujetos.

De esta manera se propone
como indisociables:

* La ideologia y la realidad material
el signo

* El signo y las formas concretas
de comunicacion

* Las formas de comunicacién y las
bases materiales

Este autor propone que se debe
tomar en consideracién cada época
y cada grupo, porque ellos poseen
un "repertorio de formas discursivas
de comunicacion real, que estan
determinadas por las relaciones de
produccién y las formaciones
politico-sociales."Estos repertorios
son el equivalente de lo que
denomina "géneros discursivos
concretosque poseen conjuntos de
"temas"comunes. Estos temas no
tienen una variedad ni una extension
universal, son mas bien un "limitado
circulo de temas'"que se encuentran

expuestos a la atencién de la
sociedad, y en los cuales ésta "suele
poner el acento valorativo". Es decir
que ese circulo de temas, que
constituye lo que Bajtin denomina el
"horizonte social"de una época y de
un grupo, poseen un valor social que
los hace entrar en el mundo de lo
ideolégico y constituirse 'y
consolidarse en él.

Bajtin propone que estos temas,
que son el objeto del signo y siempre
aparecen acentuados socialmente,
"penetran en la conciencia individual
y alli se convierten en acentos
individuales, porque los absorbe y los
hace propios."Para que se produzca
este proceso de conformacion
interactiva de la subjetividad y
teniendo como condicion el devenir
histérico de los procesos sociales, es
necesario que las condiciones
econdémicas y politicas cambiantes
liguen los elementos nuevos de esta
realidad con el horizonte social y le
adjudiquen una significacion (que
para Bajtin significa "hacerlos
interesantes™).

¢.Como se articulan, dentro del
campo social las relaciones
materiales en las que los sujetos de
la interaccién viven y dos modos de
ser de la subjetividad: el lenguaje y
la conciencia?

Cuando Marx en La ldeologia
Alemana afirma que "EIl lenguaje es
tan viejo como la conciencia: el
lenguaje es la conciencia practica, la
conciencia real (...) el lenguaje nace,
como la conciencia, de la necesidad,
de los apremios del intercambio con

los demas hombres ..."esta
considerando el doble movimiento
que existe entre estos dos

conceptos: "son"lo mismo, a la vez
que dos entidades separadas, pero
ambas necesarias a la existencia de
la otra. El enlace, ademas, se deberéa
establecer entre este aspecto
ideolbégico del sujeto con la
materialidad de la "practica"ambos
constitutivos del movimiento que
produce una determinada
subjetividad.
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RETOMANDO
LACANIANAS

REFLEXIONES

El lenguaje, en tanto medio de
universalidad e intersubjetividad,
constituye la instancia primaria por
la cual la experiencia singular del
sujeto individual (la percepcion del
aqui y ahora) se transforma en su
opuesto: en algo vacuo y abstracto.
Esta inconmensurabilidad entre lo
particular y lo universal, entre lo vécu
y el lenguaje mismo, es un lenguaje
en si mismo, en el que habitamos.

La epistemologia lacaniana
propone que los actos de la
conciencia, las experiencias de los
sujetos implican necesariamente una
coordinacion estructural entre lo
Imaginario, lo Simbodlico y lo Real. "La
experiencia de lo Real presupone el
ejercicio simultaneo de dos funciones
correlativas: la funcién imaginaria y
la funcion simbdlica™. La nocidon de
lo Real es la mas problematica debido
a que no puede ser experimentada
inmediatamente, sino sélo por medio
de la mediacion de las otras dos.

Lo Simbdlico puede ser
identificado con la dimension del
lenguaje y la funcion del discurso en
general. La nocion de Lacan del
Orden Simbdlico tiene como objeto
proporcionar un esquema
transcodificador que permita hablar
de las mediaciones entre la libido y
las categorias linguisticas. Se puede
entender como la manera en que
Lacan transliteré6 el fendmeno
psiquico (complejo de Edipo) en el
fendmeno linguistico por el cual el
sujeto descubre el Nombre del Padre.
Este paso, consiste en la
transformacion de una relacion
Imaginaria (con ese imago particular
que es el padre fisico) en una
abstraccion nueva: el rol paterno, el
lugar de la Ley.

La adquisicion de lo Simbdlico es
la precondicion de un dominio
completo de lo Imaginario, e implica
la formacion de simbolos o
sustitutos. Por tanto, el lenguaje, en
tanto es lo mas importante para la
estructuracion de la psique,

constituye el Orden Simbdlico.

Lo Imaginario puede ser entendido
como el lugar de insercién de la
individualidad Unica como Dasein y
como corps propre. Es un tipo de
registro preverbal cuya légica es
esencialmente visual que precede a
lo Simbdlico en tanto estadio en el
desarrollo de la psiquis. Es una
configuracion espacial peculiar, cuyos
cuerpos abarcan primariamente
relaciones adentro / afuera entre si,
entre los cuales se establece una
rivalidad, una relacion de alteridad.
Ambos son dos ordenes inextricables
en la vida psiquica madura, pero
deben poder ser distinguidos.

Lo Real, o lo que es percibido
como tal, es lo que resiste a la
simbolizacién en forma absoluta.
Este ndcleo irreductible es
simplemente la historia. En esta
esfera se debe distinguir nuestra
propia narrativa de la historia, en
términos del lenguaje y lo Real
mismo, al que nuestras narrativas
s6lo pueden acercarse de un modo
asintodtico y que "resiste
absolutamente la simbolizacion. "El
lenguaje designa lo Real sin tratar de
coincidir con éste".

UNA HIPOTESIS EXPLICATIVA DE
LA CONSTITUCION DE LA
SUBJETIVIDAD COLECTIVA EN
LAS EMPRESAS RECUPERADAS

Sostendré la afirmacién de Marx
que el trabajo es una categoria
abstracta adherida, a la vez, al
individuo concreto y, agrego, se
puede razonar que éste es un sujeto
que semiotiza (en términos del
proceso peirciano), es decir que
produce significaciones sobre el
trabajo y juntamente con ellas
produce actos de conciencia (la
propia experiencia laboral de los
sujetos). Pero a la vez esta
experiencia en el trabajo de estos
sujetos se sostiene a partir de una
coordinacién estructural entre lo
Imaginario, lo Simbdlico y lo Real.

En esta articulacion psiquica, lo
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Imaginario aparece configurado en
las relaciones de alteridad, relaciones
que elaboran el adentro / afuera, en
este caso, entre lo que cada sujeto
se representa en su relacién con los
propios integrantes de este proceso
de trabajo colectivo, vy |lo
representado como la rivalidad entre
el nosotros / los otros.

En tanto que lo Real aparece
representado como el lugar que
ocupa el sujeto en el proceso de
trabajo, pero, en tanto el lenguaje
s6lo puede acercarse de un modo
asintotico a lo real, la forma social
concreta en la que el trabajo se
realiza serd soé6lo parcialmente
cercano a lo que discursivamente los
sujetos definan como lo percibido
como Real de este proceso.

Por otro lado la esfera de lo
Simbdélico en tanto esquema
transcodificador, esta constituido por
el lenguaje, e implica la
representacién del orden de la
abstraccion: el lugar del Otro (de la
Ley), en tanto se ha separado de lo
concreto, dejando sélo la funcién, el
rol paterno, y no el padre concreto.

En la articulacion de estos tres
ordenes y mediante el lenguaje se
estructura la psique, la que en
términos de Bajtin sélo puede
realizarse, es decir, transponer el
nivel de lo formal para hacerse
efectiva y convertirse en un hecho
real cuando se llena de contenidos
ideoldgicos, y por lo tanto, en el
proceso de interaccion social. Los
fendmenos ideoldgicos para Bajtin
no se identifican con los procesos
psiquicos, estan vinculados con ellos
pero claramente disociados.

Lo que si se encuentra en una
relacion de identidad es el lenguaje
con los fendbmenos ideoldgicos (el
lenguaje es ideologia). Al no estar
negada la relacion entre la ideologia
y las conciencias individuales (aunque
no identificadas), se abre la
posibilidad de vincular el lenguaje, en
tanto comunicacion social, con las
condiciones materiales en las que el
sujeto se desenvuelve.

Esta nocion del lenguaje en

Bajtin encuentra el nucleo originario
en el mismo lugar en que Marx centra
el origen del trabajo: el proceso de
interaccion de los sujetos, en la
interaccidén social.

Esta interacciéon presupone las
"ubicaciones"que sostienen al
discurso (en términos de Pé&cheux),
que aparecen a la psique como
formas Imaginarias ligadas, a través
del lenguaje (o la ideologia) a ciertos
emplazamientos materiales. Son,
ademas de los lugares y las
funciones concretas que los sujetos
desarrollan en el proceso de trabajo,
el cdmo se percibe la insercion de mi
individualidad en la configuracion
espacial de ese proceso.

Las relaciones de alteridad que
el Imaginario representa en estas
ubicaciones, estan ligadas al orden de
lo Simbdlico, en cual el lenguaje
designa el lugar del Otro, la Ley.
Aunque inextricables, puede suceder
que se produzca una degradacién de
los Simbdlico al nivel Imaginario. Esto
significa un pérdida del valor de
referencia del simbolo.

Con base en lo anterior se puede
hipotetizar que en las empresas
recuperadas, de un modo paralelo al
abandono de la empresa por parte
de los capitalistas, se produjo a nivel
de la conciencia de este colectivo de
trabajo un proceso por el cual el
simbolo que ocupaba el lugar del Otro
como punto central de la estructura,
representado por el capital, sufrid
una degradacién, es decir, perdi6 su
valor de referencia.

Esta situaciéon permitié que se
reelaborara una nueva articulacion
mediada por el lenguaje en tanto
esquema transcodificador (lo
Simbdlico): la alternativa a la quiebra
fue reelaborada como salida
colectiva. El trabajo, en tanto lo Real,
se reestructuro6 alrededor de un Otro
ya no representado por el capital -
que se habia degradado- sino por un
Otro colectivo cuya abstraccién fue
articulada con el nivel de lo
Imaginario, a través del lenguaje,
como una recuperacion, una vuelta
a los origenes, el regreso a los
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duefios del trabajo, que no son un
sujeto de propiedad privada sino
colectiva.

A nivel de este Imaginario
conjunto, se abrié la posibilidad de
generar una nueva articulacion,
mediada por el lenguaje: |la
interaccion social condujo en la doble
direccion que por un lado, permitio
percibir una nueva relacién de
alteridad, y en ella, la percepcién de
lo Real en términos de nuevas
ubicaciones materiales ligadas a la
posibilidad de construir formaciones
colectivas. Por otro lado Ilas
necesidades de reproduccidn
material, puestas en riesgo severo

por el abandono de los capitalistas,
se orientaron bajo la condicidon de la
pérdida del valor de referencia que
antes proporcionaba el capital.

En esta articulacion entre la
reproduccion material (en términos
de Marx), o su equivalente lacaniano
en lo Real y la Conciencia (en
conceptos de Bajtin) o el Imaginario
Lacaniano, ambos articulados por el
lenguaje (que constituye lo
Simbdlico), se puede encontrar y
comprender el origen de la
subjetividad colectiva y la experiencia
de estos trabajadores cooperativos
hoy identificados como colectivo
"recuperado”. e
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