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Buyuk Turk filozofunun biyik Iran
sairi tarafindan tercume edilmis bir
eserl meydana cikarildi

ibni Sinanin 900 dncii yildénimii do-
ayisile hazirlanan blyik kitabin bibli-
ografyasini yaparken istanbul kiitiibha-
/ferinde onun (Temcid) adinda kiguk
/ r risalesinin bulundugunu gérmis ve
.ene bu risalenin U¢ zat tarafindan ayn
ayrl tercime ve serhedildigine de vakif
olmustum.

En son elime gegen fislerden Omer
Hayyamin da bu risaleyi tercime etmis
oldugunu anlayinca gerek asil risale ile,
gerek terciime ve serhlerde daha yakin-
dan aldkadar oldum. Ve aziz arkadasim
doktor Siiheyl Unverin lGtfile bazilari-
nin fotograflarini bile elde ederek tetkik
ettim.

\ Benim gibi merak ederek bunlari gor-
ek istiyenlerin pek ¢ok olacagini bildi-
m icin bu risaleler hakkinda birka¢ sa-
f yazi ile ilim &lemini haberdar etmegi
zu ettim.
ibni Sinanin risalesine (Temcid) de-

nildigi gibi (Hutbe) adile adlandi§i da

\\6rillmektedir. Bundan istanbul Kkiitiib-

tanelerinde l¢ nisha vardir:

1 — Esadefendi kutibhanesi  (Si-
‘ymaniyede) 3688 sayili mecmuanin
4-56 nci varakalarinda. Beher sahife-
'21 er satirdan 6 sahife. Arabca.

2 — Revan koskl kutlibhanesi (Top-
:apl saray! icinde) 2042 sayili mecmua-
da 175-176 nci varaklarda. Beher sahi-
fesi 21 er satirhk dort sahife. Arabca.

3 — Ahmedisalis kittibhanesi (Top-
kapi saray! icinde) 3447 sayili mecmua-
da 287-288 inci varaklarda. Beher sahi-
fesi 17 ser satirli 4 sahife. Arabca.

Bu risalenin terclime ve» serhlerine ge-
lince: Bundan da istanbul kitiiphanele-
rinde 4 tane vardir. ikisinin muharriri bel-
li degil, diger ikisininki bellidir. Muhar-
rirleri belli olmiyanlar sunlardir:

1 — Nurosmaniye kitiuibhanesi. 3427
saylll mecmuada beher sahifesi 27 ser
satirli 16 varak. Arabca.

2 — Ahmedisalis kutlbhanesi.
saylll mecmuada beher sahifesi
satirli 26 varak. Arabca.

Mubharrirleri belli olanlar da sunlar-
dir:

1 — Kopruli - Asimbey kitiubhane-
sinde. 238 sayili mecmua. Sarihi Meh-
med ibni Abdulvahid Ettebrizi. Beher
nishasi 27 ser satirli 37 varak. Arabca.

2 — Universite kutiibhanesi. Arabca
yazmalar kismi 4958 sayili mecmuada
25-27 nci varaklarda. Terclime eden:
Omer Hayyam. Farsca.

Hayyam soze baslarken «isfehanda
472 tarihinde arkadaslarindan bir kismi
kendisinden ibni Sinanin hutbesinin ter-
cime edilmesini istediklerini ve bunun U-
zerine bu risaleyi terclime ettigini» soy -
ler. Tercume harfi harfine midir, ekle-
meler ve kisaltmalar var midir? Karsi-
lastirip ortaya cikaramadim.

Omer Hayyamin nekadar eseri varsa
sarkta ve garbda aranip taninmis ve sim-
diye kadar bulunabilenler ilim alemine
bildirilmistir. Hatta gecen sene eski va-
lilerden Haydar Vanerin istanbul kitiib-
hanelerinde Hayyamin (V.iicud) adinda
bir risalesini kesfettigini profesér Mehmed
Ali Aydinin  «Cumhuriyet» gazetesile
nesretmesi (izerine ingilterede ve Hindis-
tanda bu nesriyatla bircok kimselerin alé-
kadar olduklari go6rilmis ve bir kisim
ingiliz gazetelerinden bahsolunan risale-
nin baska nishalari bulundugu da 6gre-
nilmisti.

(Tercumei Risalei Temcid) denilen bu
risalenin de oteki gibi diinya kitiibhane-
lerinde baska nishalari olup olmadigini
bildirmeleri Hayyami sevenlerin him-
metlerinden beklenir. Aksi takdirde is-
tanbuldaki biricik nishanin kiymeti daha
buyuk olur.

ibni Sinanin Temcid, yahud Hutbe
risalesi vahdete, ulGhiyete dairdir. Felse-
fenin, tasavvufun gayesi ve en son mer-
halesi olan bu mevzu hakkinda jjni Si-
nanin fikrinin ne oldugunu herkesin bil-
mek istiyeceginde sliphe yoktur. Herhal-
de bu gibi biiylik adamlarin boyle ylk-
sek mevzulari kavrayis, anlayis ve anla-
tislar1 herkesce, bilhassa dar kafalilarca
kabul ve hazmedilecek sekilde degildir
ve olamaz. Bundan dolayidir ki her bi-
yiik adamin basina geldigi gibi ibni Si-
nayl da bu turli yuksek ve serbest fikir-
lerinden dolayr muasirlari tekfir etmisler.

ibni Sina kendisini miidafaa maksadi-
le yazmis oldugu bir risalede dindar ol-
duguna dair bircok misaller ortaya dok-
tlgu sirada onlarin en basinda bu risa-
leyi gosterir. Su halde bu risaledeki fikir-
leri kendisince de en makbul ve en ziyade
mudafaaya degeri olanidir.

Hayyam da yilksek bir mutefekkir ol-
mak itibarile o da ibni Sina gibi tekfir
afetine ugramaktan kurtulamamistir. Ha-
& butlin dinyada, hele sarkta ve hele
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mutehassislar nezdinde onun akidesile ug-
rasildigi gorulmayor mu?

Bir eseri tercime etmek ancak onu
begenmek ve icindekileri benimsemekle
mimkin oldugunda siiphe yoktur. Mua-
haza ve techil icinde bir eser terclime e-
dilirse de o zaman adi itiraz ve tenkid gi-
bi bir sey olur,

Hayyam ibni Sinanin bu eserini arka-
daslarindan bir kisminin  ricasi Uzerine
tercime etmekle gerek kendisinin, gerek
arkadaslarinin vahdet meselesini disu -
niis ve kabul ediste ibni Sina ile hemfi -
kir olduklarini géstermis olmaz mi?

Sarkin bu iki blyuk mitefekkiri ara-
sinda boyle bir fikir yakinhgi, disunis
birligi olmasaydi bdyle bir tercimenin
yapiimasina imkan olur muydu? Hay -
yamin arkadaslari da onun ibni Sinanin
fikrine taraftar ve mitemayil oldugunu
bilmeselerdi risalenin  terciimesini ondan
isterler miydi? iste bunlar bir takim su-
allerdir ki boylece tevali edip gider.

Burada mevzuumuzla siddetli alakasi
bulunan ve hem ibni Sinaya hem de Hay-
yama isnad edildigi bilinen meshur
Rubainin mealini hatirlatmadan geceme-
dim:

«Benim gibi bir adama kuflr isnadi
kolay olamaz. Benim imanimdan daha
kuvvetli bir iman bulunamaz. Dehir igin-
de benim gibi bir tek adam olsun da o da
kafir olsun.Oyle ise artik bitiin dehir
icinde bir tek misliman bulunmaz.»

Bu iki mutefekkirden hangisi bu ri-
baiyi ilkdnce sdylemistir? Bence bunun
ehemmiyeti yok. Ehemmiyetli gordigim
nokta bu rubaide ifade edilen fikrin her
iki blylk adamin haline ve felsefesine
tamamile uygun olusudur.

Bu rubaiyi tevsik etmek, bu iki buyuk
mutefekkirin felsefl dlsiintslerindeki bir-
ligi gostermis olmak, ayni zamanda bu-
rada dort misraa sigistirllmis olan bir fel-
sefeyi biraz daha acmak icin dort bes
sahife tutan Temcid risalesinin metnile
Hayyamin tercimesini aynen dilimize
cevirmek lazimgelir. Bunlar harfiyyen
tercime edildikten sonra otesine berisine
yazilacak serhlerden ve notlardan da
kendimizi mistagni sayamayiz.

Bu isi yapacak alimlerimiz, mitefek -
kirlerimiz hamdolsun eksik degildir. Fa-
kat ben bu isin ibni Sina kitabinda pek|
hafif bir mevzu almakla yan ¢izmis olan
Abdilbaki Golpmarin tarafindan - ceza
olarak - yapilmasini istiyor ve teklif edi-
yorum. Sair ve mutesavvif arkadasimiz
bunun tam ehlidir. Kdullukteki uzun ve
tath sohbetlerden bir ikisini feda etse o
muddet icinde bu is ortaya cikmis olur.
Bu kadarcik bir mahrumiyete her gin
etrafini alan arkadaslari da katlanirlar.

Yunusun, Kaygusuzun hayatlarini, e-
debi sahsiyetlerini ve mesleklerini karan-
liklar arasindan aydinlia cikartan bu
gene alimimizin su sirada Tirk Tarih
Kurumu hesabina mesgul oldugunu bil-
digim (Camitttevarih) tercumesi isi ara-
sinda biraz dinlenmek icin bdyle cerez
kabilinden ufaktefek tercimelere ve ya-
zilara da ihtiyact vardir. Doktorlar
«mesgale degisirse zihin de dinlenmis o-
lur» derler. Abdilbakinin hekim soézuni

sOzleri yiz bin senelik bir émirle yapila-
cak bir ibadetin ancak yetistirebilecegi
bir mertebeye beni eristirdi» demistir.

Abdulbaki bu cihetlere de kudretli
kalemile temas ederek ibni Sinanin ilk is-
I&m mutasavvuflari (zerindeki tesirlerin-
den bahsederlerse tasavvuf tarihine de
blylk bir hizmet etmis olurlar.

Ben tasavvufun felsefeden ayri birsey
olduguna kani olanlardan degilim. Her-
kes ibni Sinay! yalniz filozof olarak ta-
nidigi halde ben bunun aksini ispat icin
ibni Sina kitabina konmak Uzere bir tez
hazirlamis isem de bibliogirafya ile mes-

gul oldugum icin bunu su sirada nesre
imkan bulamadim.
Abdilbaki Golpmarli bu husuta da

bizi tenvir ederse herkesten ziyade benim
isime yariyacaktir.

Memleketimizde kitab basiimiyor,
basilanlar satimilyor ve bilhassa gengler
okumuyor, diye gazetelerde birgok sika-
yetlere ve mutalealara tesadif ediliyor.
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Evet sikadyetcilerin bir bakimdan haklan
vardir, fakat boyle ciddi eserler yazilirsa
hem basilir hem de satilir, hususile fel -
sefeye, ibni Sinaya ve Hayyama dair
olursa onu yeni nesil de, eski nesil de seve
seve okur.

1914 tenberi bu memlekette Hayya -
ma dair manzum, mensur; biyik, kiglk
yedi eser yazilmis ve basiimistir. Bunlar-
dan ikisi -Huseyin Danis ve Abdullah
Cevdetinkileri- iki defa tabedilmistir.
Bunlara daha eskiden 1885 (1303) te
muallim Feyzi tarafindan yazilmis olan
ilk eseri de eklersek yalniz Hayyam hak-
kinda sekiz eseri yazan ve basan bir
memlekette okuyucu azdir demek insaf-
sizlik olur. Bundan anhyor ve hikmedi-
yorum ki ibni Sinanin ve Hayyamin risa-
leleri de tercime wve nesredilirse buyik
bir ragbet gorecektir.

Bu himmeti esirgememesini Arab ve
Fars dillerinde kudretle kalem oynatan
sair ve mutasavvif arkadasimizdan dile -
rim. Osman Ergin

istanbul Sehir Universitesi Kiitiiphanesi
Taha Toros Arsivi
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