UNIVERSIDADE DE LISBOA
FACULDADE DE LETRAS
DEPARTAMENTO DE HISTORIA

Sentencas Régias em tempo drdenacdes Afonsinas
(1446-1512)

Um Estudo de Diplomatica Judicial

Jorge André Nunes Barbosa da Veiga Testos

Mestrado em Paleografia e Diplomatica

Lisboa
2011



UNIVERSIDADE DE LISBOA
FACULDADE DE LETRAS
DEPARTAMENTO DE HISTORIA

Sentencas Régias em tempo drdenacdes Afonsinas
(1446-1512)

Um Estudo de Diplomatica Judicial

Jorge André Nunes Barbosa da Veiga Testos

Dissertacdo de Mestrado em Paleografia
e Diplomatica orientada pelo Professor
Doutor Armando Luis de Carvalho

Homem e pelo Professor Doutor

Bernardo de Sa Nogueira

Lisboa
2011



Resumo:

A presente dissertacdo propde uma reflexdo, doopdat vista da diplomética
judicial, sobre o funcionamento juridico-processual burocratico da Casa da
Suplicacdo, o supremo tribunal portugués, entreb 14512, Partindo do estudo e
andlise das cartas de sentenca, procuramos r¢aons mecanismos de decisdo e

producao escrita deste tribunal.

Na primeira parte da dissertacdo, problematizanosanceitos de diploméatica

judicial e de documento judicial, focando-nos, depas cartas de sentenca.

Na segunda parte, com base na legislagdo eampus documental definido,
procuramos recriar a tramitacéo juridico-processdealm litigio no tribunal superior,
desde o impulso que o leva ao juiz até a deciaétof e sua execucao, analisando

também os perfis e competéncias dos julgadoresbdmal superior.

Na terceira parte, tentAmos revisitar os processmgcraticos, o quotidiano do
tribunal e a actuacédo dos escrivaes que conduzeugao a escritac@nscripti do

documento.
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Abstract:

This dissertation proposes a reflection, from tiewvpoint of judicial diplomatics, on
the procedural and bureaucratic functioning of @fasa da Suplicacddhe Portuguese
high court, between 1446 and 1512. Based on thy stod analysis of sentences, we

tried to reconstruct the decision-making and wgitmechanisms of this court.

In the first part of the dissertation, we discuss toncepts of judicial diplomatics and

legal document, focusing afterwards on the sentence

In the second part, based on legislation and indttm@imentakorpusset, we tried to
recreate the legal procedure in the high courttistawith the petition that leads it to
the judge and ending with the decisi@act(o) and its execution, also analyzing the

profiles and skills of the high court’s magistrates

In the third part, we proposed to revisit the buwgatic procedures, the everyday
actions of the court and the scribes that leadh® writing €onscripti of the

document.
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INTRODUCAO

A presente dissertacdo propde uma reflexdo, doopdat vista da diplomética
judicial, sobre o funcionamento juridico-processealburocratico de um tribunal
superior. Partindo do estudo e anélise de um timumental que € produto da fungéo
judicial régia (a carta de sentenca), procurareraosnstituir os seus mecanismos de
deciséo e producao escrita.

O tema proposto é abrangente e interdisciplinars p@uco cultivado; a nossa
formacdo juridica, todavia, tornava esta escolha fatalidadeque acolhemos de bom
grado. Ainda que o territorio em que se movera prihalmente esta dissertacdo seja a
Diplomética (e € esse 0 seu proposito), seremagmados a atravessar 0s campos da
Historia do Direito, tendo também presente no loorie a Histéria das Instituicbes e a
Historia Medieval.

Terrenos bravios, mas seguramente férteis, estdpldanatica judicial régia. A sua
principal virtualidade, do nosso ponto de vistads@or forca da decomposi¢cdo do
produto da accdo de determinada instancia, a reagéde do plano organico,
processual e burocratica da mesma. Tal reconsthgs®ia-se na producao concreta e
vivida dessa instancia e ndo (apenas) num reta@toativo abstracto, formando, deste
modo, os alicerces para uma comparacao entre ida@@alnormativa e a realidade
produzida.

O trajecto sera marcado por uma constante relag@ecelar entre o legislado e o
praticado, o processual e o burocratic@ctio (a accao juridica) e eonscriptio (a
correspondente redugdo a escrito): o caminho far-pertanto, por trajectos paralelos,
ainda que a diferentes ritmos, mas que constitudimog alternativos e interligados de
uma mesma realidade, visdes diferentes do mesneatopgnfim, os dois lados de um
espelho documental.

A dissertacdo sera definida com base em dois gaEsupor um lado, a recriacdo da
tramitacdo processual de um litigio no tribunalesiqe, desde o impulso que o leva ao
juiz até a decisé@o e sua execucao; por outro, isitaavdos processos burocraticos e o
pulsar do quotidiano do tribunal que conduzem agéd a escrito do documento que
cristaliza a deciséo, a carta de sentenca.

Consideramos que, face a paisagem indspita queasdrgnte de nds, o mais
relevante (e também o mais seguro, confessemaa)eseolher o produto da instancia

judicial régia, face a outros centros produtoree@sores em matéria judicial. A Idade
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Média teorizou o Rei como uindexe as suas tarefas reconduziam-se ao bin&ao

et lustitia a funcdo régia identificava-se com o cumprimettdiojustica, de forma a
manter a sua comunidade em paz, designadamemteatio julgamento das contendas
suscitadas entre os membros da comunidade, dagiico direito ao caso concreto e
da criacdo de um conjunto de magistrados que asfir@esem a justica. Ainda que este
exercicio da funcéo jurisdicional ndo fosse exelsdo senhorio régio, a maior
complexidade dos seus mecanismos, que serviriammatielo para as jurisdigcbes
inferiores e intermédias, o duplo grau de jurisdigdsto €, a possibilidade de julgar em
primeira instancia e em sede de recurso —, a eratifio de oficios proprios sdo apenas
alguns dos motivos que justificam que, ao decidimprofundar esta tematica, se
comece pelo modelo régio.

Periodizacéo

Escolhemos como delimitacdo temporal os anos dé ©44512, periodo a que
chamamos ¢tempo de Ordenagbes Afonsinassem entrarmos naexata quaestigue
tem sido a sua vigéndijasabemos que as Ordenacdes Afonsinas (adiantd OrAm
acabadas em 28 de Julho de P4d@jue até ao final de 1512 estavam ja impressos po
Valentim Fernandes os Livros |, lll, IV e V das @nd¢des Manuelinas (adiante
0.M.). Por isso, os anos que medeiam entre estas dtssstdeio sofrido influéncia,

em maior ou menor grau, do monumento legislatiensino.

! Sobre esta questdo em particular e as Ordenagddasifas em geral, cfr. MarceAETANO, Histéria
do Direito Portugués4? edigdo, Lisboa, Verbo, 2000, pp. 529 e ss; (RUNBUQUERQUE e Martim de
ALBUQUERQUE, Histéria do Direito Portuguésvol. I, Lisboa, Faculdade de Direito, 1983, 8d. e ss;
Nuno Espinosa Gomes da\&\, Histéria do Direito Portugués — Fontes de Dirgi8? edicdo, Lisboa,
Fundacao Calouste Gulbenkian, 2000, pp. 307 e ss; Miguel DUARTE, Justica e Criminalidade no
Portugal Medievo (1459-1481yersédo policopiada, vol. 1, Porto, 1993, pp. £3Xk; JOS®OMINGUES,
As Ordenacdes Afonsinas — Trés Séculos de Diredidvtal (1211-1512intra, Zéfiro, 2008, pp. 168 e
Ss.
% Ordenagdes Afonsinas (O.A.), V, 109, §31. A citadas Ordenacdes (Afonsinas, Manuelinas de 1512
ou Manuelinas de 1521) seré feita com indicacabdidm (em numeracdo romana), seguido do titulo e
(se aplicavel) do paragrafo. Para as O.A. seguimosdicdo da Fundagdo Calouste Gulbenkian
(Ordenagbes Afonsinasdicdo «fac-simile» da edicdo feita na Real Impaeda Universidade de
Coimbra em 1792, Lisbhoa, Fundagéo Calouste Gulbenkio84); para as Ordenag¢bes Manuelinas de
1512, a edicdo do Centro de Estudos Historicos davellsidade Nova de LisboaOf{denacbes
Manuelinas reproducdo em «fac-simile» da edi¢cdo de Valeft@mandes, Lisboa, Centro de Estudos
Historicos da Universidade Nova, 2002); para as inas de 1521, a edicdo da Fundacdo Calouste
Gulbenkian Qrdenacdes Manuelinasedicdo «fac-simile» da edicdo feita na Real Imgae da
Universidade de Coimbra em 1797, Lisboa, FundagiouSte Gulbenkian, 1984).
% O Livro Il apenas seria terminado em Novembro 8431 Cfr. Jodo José AlvesiA3 (introd.),
Ordenacdes Manuelinasivro Primeiro, Lisboa, Centro de Estudos Hist6s da Universidade Nova,
2002, p.19 e ss.
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A escolha deste periodo prendeu-se, em grande ajecinin a possibilidade de
confrontar os resultados praticos da instanciecjadiégia com a legislacdo coetanea.
N&o podemos deixar de recordar que as O.A. coestito primeiro texto legal
portugués que disciplina, com o suficiente rigotrilmunal da cortée que sistematiza o
direito processual da época, sendo, por isso, t forivilegiada nestas matérias. E,
portanto, o primeiro momento em que € possivel, g@ior certeza e detalhe, conhecer
a tramitacao processual, de inspiracdo romano-@@guntamente com a descricdo do
funcionamento e composicédo do tribunal. E verdage o modelo reproduzido no
codigo afonsino, em particular a tramitacdo pracassé fruto de consolidacoes
anteriores e se manteve, em certa medida, nas &iles posteriores. E possivel,
portanto, que a constru¢cdo que venhamos a idemtsigja igualmente aplicavel, com
maior ou menor grau de alteracdes, a periodosdestas balizas temporais. Mesmo
sabendo que o paradigma afonsino ndo suegiunovocom a publicacdo das O.A.,
pareceu-nos prudente solidificar neste periodo umdefe, que, com novas
investigacdes, podera ser prolongado para tempges@es ou posteriores.

O séc. XV corresponde ao periodo da consolidac@stabilizacdo dos oOrgaos
judiciais régios, nos seus oficios, competénciastenomizacgabd A existéncia de um
grande numero de jurisdi¢cdes especializadas (camenimento de causas em razéo da
matéria ou da pessoa) disseminava os sistemasttelogudicial por todo o Reino, a
hierarquia de tribunais garantia um sistema dersesurelativamente efectivo que
permitia rever as decisdes dos juizes inferiorggatica processual judicial era regida
por um conjunto complexo de regras fixas e conadhd e executada por um nucleo de
oficiais que desempenham funcdes especializadasatigeza juridica: em suma,
encontra-se instalado um sistema complexo e eslévaiministracdo da justica, com o
seu vértice nos tribunais superiores régios, qeamam para si a Ultima palavra,

alargando e robustecendo o poder régio. A autoreg@dos tribunais superiores face

4 Ainda que tenha existido legislagdo relativa aa estatéria, nomeadamente, os Regimentos de
Audiéncias de D. Afonso IV e D. Pedro |, a compésido tribunal e competéncias dos seus oficiais ndo
se encontra ai suficientemente detalhada. Porsssmmpreende a novidade que constitui o Livrosl da
0.A., que compila verdadeiros regimentos dos dfipiablicos.
® Sobre a evolucdo da administragédo da Justica,ecfite outros, Ruy deLBUQUERQUE e Martim de
ALBUQUERQUE, Histéria do Direito Portuguésvol. |, Lisboa, Lisboa, Ed. Pedro Ferreira, 199@ircello
CAETANO, op. cit; Nuno Espinosa Gomes daL\B\, op.cit; Armando Luis de Carvalho diem, O
Desembargo Régio (1320-143Borto, Instituto Nacional de Investigacdo Cigcaif Centro de Histoéria
da Universidade do Porto, 1990; Luis MiguelARTE, op.cit; Maria Helena da Cruz GELHO e
Armando Luis de Carvalho di#EM - “Les actes judiciaires de Pierrg du Portugal (1357-1366)h
Giovanna NcoLAJ (ed.),La diplomatica dei documenti giudiziari (dai placitgli acta — secc. XII-XV)
Vaticano, Scuola Vaticana di Paleografia, Diplowcet Archivistica, 2004.
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ao Desembargo ocorre ao longo do séc. XIV, tendsew ponto de partida no
“Regimento das Audiénciastle D. Afonso IV (1334-1335) os assuntos fiscais e
econdémico-financeiros sao tratados na AudiénciBattaria (cujas competéncias serao
depois desempenhadas pelos Vedores da Fazend@paracdo entre matérias civeis e
crimes, contribui para o aparecimento da Casa ®el @& verificado, pelo menos, em
1355), que funcionaria, essencialmente, como tribueateturso dos feitos civeis do
Reino. Mas das suas decisdes era ainda possiveterepara o tribunal que funcionava
na Corte. A Casa da Justica da Corte (ou Casaplac&®éd), herdeira d@uria regis

era um tribunal itinerante, que acompanhava o ncanams suas deslocacbes. E a

producédo desta instituicdo que serd abordada semeestudo.

Definicdo docorpusdocumental

Deixemos também breves notas sobmpusdocumental recolhido. Desde logo,
lembramos uma ressalva que é comum a toda a dotagdermedieval: o que chega
aos nossos dias esta muito longe de representsr fvigproduzido. Considerando que a
producdo dos tribunais superiores jA ndo era esisnos livros de registo da

chancelaria régia, iniciAmos a nossa sondagem paéholo da Casa da Suplicacéo,

recolhido na Torre do TomBoem busca de livros de registo préprios, mas sapéhte
percebemos que a documentacdo medieval era quesstémte. O Unico livro para o
séc. XV é o Livro | da Casa da Suplicacéo, conleec@mno o Livro Antigo das Posses
da Casa da Suplica¢dpque contém um regimento em latim do tribunal,catendario
religioso, um conjunto de decisdes régias e ot@gias posses dos Regedores e oficiais
da Casa, mas ja relativas ao séc. XVI.

N&o tendo chegado até nos, para o periodo em @nalionservacao, por parte da
entidade emissora, da sua producdo documentamesi de partir para uma busca
difusa pelas entidades receptoras, entre as geagnaontraria a prépria Coroa. No
Fundo do Arquivo da Casa da Coroa, identificamoslivro de registo de sentencas

sobre Direitos Reais, composto por 122 sentenca®ritariamente datadas entre 1533

® Ordenacgdes de el-Rei Dom Duarteisboa, Fundacdo Calouste Gulbenkian, 1988, [38-58l0;
HoMEM, 1990,0p. cit, p. 214 e ss.
"0.A,5,59,81a1l.
8 Designac&o que mantera até & sua extingdo, em 1833
° Que se encontrava no arquivo da Relacéo de LisbioaMartim de ABUQUERQUE, “Para a Historia
da Legislacdo e Jurisprudéncia em Portugal. O®sdiwdte registos de leis e assentos dos tribunais
superiores” irEstudos de Cultura Portugues&® vol., Lisboa, INCM, 2002, pp. 65 e ss.
19 Sobre este livro, cfr., por todos, Martim deBAQUERQUE, O Regimento Quatrocentista da Casa da
Suplicacdo Paris, Fundacéo Calouste Gulbenkian, 1980.
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e 1576, periodo demasiado tardio para o estuderpleio. Ja as Gavetas se revelaram
um fundo mais fértil, tendo sido identificado, cdrase nos indices publicados, um
namero potencial de cerca de sete dezenas de cant&gias para o periodo desejado,
mas maioritariamente provenientes do Juiz dosdeloRei, um dos varios julgadores
gue desembargavam na Casa da Suplicacdo. Alarg@mmosso, a pesquisa a outras
instituicbes eventualmente receptoras, de natueelesiastica, senhorial e municipal,
para que acorpus fosse mais representativo, abrangendo outrosdatga. Para os
efeitos pretendidos com esta dissertacdo de mestlathos prevaléncia a ucorpus
documental suficientemente abrangente, mas longerdexaustivo, no que concerne a
pesquisa em fundos e arquivos, reconhecendo-sée dego, que aorpus definido
apenas permite uma visdo da producao judicial srgmarcelar e limitada (Rexosle

2).

Estado actual dos conhecimentos

A tematica da diplomatica judicial, apesar de dtuist em parte, terreno comum
para a Diploméatica e a Historia do Direito, ndo t&mscitado, em Portugal, particular
interesse, quer de diplomatistas, quer de juristigtores.

De facto, as Unicas abordagens assumidamente pladuzZm matéria de
diplomética judicial foram as duas comunicacOeesgnmtadas poro3e MARQUES e
MARIA CRISTINA CUNHA™ e por MaRIA HELENA DA CRUZ COELHO e ARMANDO L UiS DE
CARVALHO HoMEM'? no X Congresso Internacional @omission Internationale de
Diplomatique subordinado ao temd.a diplomatica dei documenti giudiziari (dai
placiti agli acta - secc. XlII-XV)’realizado em Bolonha, em 2001.

Contudo, outras obras, ainda que nao estejam sobded a diplomatica judicial,
avancam com importantes contributos para o sed@&stu

No campo da Histéria do Direito, versando, sobretwbbre o ambito processual,
para além dos monumentos legislativos existentes gp@&poca que nos ocupaviko
DE LEIS E POSTURAS REGIMENTO QUATROCENTISTA DA CASA DA SUPLICAGAO,
ORDENACOES AFONSINAS e CRDENACOESMANUELINAS), serdo de evocar praxistas e

outros autores classicos em matéria processual ddmaEL MENDES DE CASTRO,

1 José MRQUES e Maria Cristina ONHA, “Conflit de juridicions et documents judiciairdse cas de
Braga” in Giovanna MoOLAJ (ed.),La diplomatica dei documenti giudiziari (dai placigli acta — secc.
XII-XV) — Vaticano, Scuola Vaticana di Paleografia, Diphdica e Archivistica, 2004, pp. 243-280.
12 Maria Helena da Cruz@®LHo e Armando Luis de CarvalhodMEM — “Les actes judiciaires de Pierre
ler du Portugal (1357-1366)" in GiovannaclLAJ (ed.),op. cit.2004,pp. 281-293.
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JOAO MARTINS DA COSTA, JORGE DE CABEDO, ANTONIO VANGUERVE CABRAL,

ALEXANDRE CAETANO GOMES, PASCOAL DE MELO FREIRE Ou DAQUIM JOSE CAETANO

PEREIRA E SOUSA. Os manuais de Histéria do Direito dec/RRDO RAIMUNDO

NOGUEIRA, RUY E MARTIM DE ALBUQUERQUE, de MARCELLO CAETANO, de NUNO

ESPINOSAGOMES DASILVA e de MARIO JULIO DE ALMEIDA COSTAOU as obras deo3e
ARTUR DUARTE NOGUEIRA'®, ANTONIO PEDRO BARBAS HOMEM™ e ANTONIO MANUEL

HESPANHA™ foram fundamentais para o aprofundamento do camtestorico-juridico
da matéria.

Do ponto de vista da Histéria, incidindo, fundanaémente, sobre a instituicdo e seu
funcionamento e titulares, apesar de faltar aimdd@ertugal um estudo fundador sobre
a Casa da Suplicacao, os historiadores tém daewargks contributos, desde as teses
de Doutoramento de ARVALHO HoMEM®®, Luis MIGUEL DUARTE!’ e WLiDITE
GONGALVES DE FREITAS™® a um conjunto de teses de Mestrado dedicadakvems de
Chancelaria de D. Afonso¥ e D. Jodo ff° (faltando ainda iguais estudos para a
Chancelaria de D. Manuel I).

Também além-fronteiras tem sido realcado que mhdtaa fazer neste campo. O
despertar para esta tematica é relativamente escemno foi notado por IGVANNA

NicoLAJ, organizadora do referido Congresso de Bolonhasactas foram essenciais

13 José Artur Duarte BIGUEIRA, Sociedade e direito em Portugal na Idade Média: domérdios ao
século da universidade (contribuicao para o seuds} Lisboa, [s.n.], 1994.

4 Anténio Pedro BarbasdieM, Judex Perfectus - Funcéo Jurisdicional e Estatlutdicial em Portugal
1640-1820 Coimbra, Almedina, 2003.

15 Ant6nio Manuel HSPANHA Histéria das Instituicdes. Epocas medieval e moader@oimbra,
Almedina, 1982.

® HomeMm, 1990,0p.cit..

" DUARTE, op. cit..

18 Judite Goncalves derEITAS, «Teemos por bem e mandamos»: A burocracia régis seos oficiais
em meados de Quatrocentos (1439-146Dyel., Cascais, Patrimonia, 2001.

19 Ana Paula Pereira GodinhoLKEIDA, A Chancelaria régia e os seus oficiais em 14é@icédo
policopiada, Porto, 1996; Armando Paulo CarvallarBDO, A Chancelaria régia e os seus oficiais em
1463, edicao policopiadaRorto, 1996; Helena Maria MatosdNTEIRO, A Chancelaria Régia e os seus
oficiais (1464-1465)2 vols., edi¢do policopiada, Porto, 1997; AntoBuardo Teixeira de ARVALHO,
A Chancelaria Régia e os seus oficiais em 14&8cédo policopiada, Porto, 2001; Hugo Alexandre
Ribeiro GPAs, A Chancelaria Régia e os seus oficiais no ano di®,lddicao policopiada, Porto, 2001;
Maria Manuela da Silva RAO, 1471 — Um ano “africano” no Desembargo de D. Afonga2 vols.,
edigdo policopiada, Porto, 200Babel Barbara de CastroENRIQUES Os caminhos do Desembargo:
1472, um ano na burocracia do “Africanp&dicéo policopiada, 2 vols., Porto, 20&liana Gongalves
Diogo FERREIRA, 1473 — Um ano no desembargo do Africaedicéo policopiada, 2 vols., Porto, 2001;
Isabel Carla Moreira dero, A Burocracia régia tardo-afonsina: a administrac@entral e os seus
oficiais em 14762 vols., edicdo policopiada, Porto, 2001.
% Eugénia Pereira da®ta, Do Africano ao Principe Perfeito: caminhos na buamia régia— 2 vols.,
versdo policopiada, Porto, 1989.
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para uma panoramica geral da tematicBm Espanha, a matéria tem sido objecto de
estudo por MRIA ANTONIA VARONA GARCIA® que se debrucou sobre Reales
Ejecutoriasmedievais daChancilleriade Valladolid, o tribunal superior de Castela e
por FEDRO LORENZO CADARSO?®, que se dedicou a documentacdo judicial para o
periodo dos Austrias. Destacamos ainda, para ofasmes, a obra-chave demARD
GUENEE sobre a administracdo da justica no Bailiado ddiSée, para o caso alemao,
0s estudos classicos da1® FRANKLIN sobre o tribunal superior imperial e a recolha

das suas sentenéas

2L Giovanna NcoLAJ (ed.), La diplomatica dei documenti giudiziari (dai placigli acta — secc. XII-XV)
— Vaticano, Scuola Vaticana di Paleografia, Dipltogee Archivistica, 2004.
22 Maria Antonia \ARONA GARCIA, Carta Ejecutorias de la Real Chancilleria de Valtdid (1395-1490)
Valladolid, Universidad de Valladolid, 2002; Mariantonia VARONA GARCIA, "Cartas ejecutorias.
Aportacion a la diplomatica judicial", lBstudis Castellonenc$§ (1994-1995), pp. 1445-1454.
% pedro Luis IDRENZO CADARSO, Documentacion judicial en la época de los Austrigstudio
archivistico y diplomaticpCaceres, Universidad de Extremadura, 2004.
4 BernardGUENEE, Tribunaux et gens de justice dans le bailliage dgliS & la fin du Moyen Age (vers
1380-vers 155Q)Paris, Les Belles-Lettres, 1963.
% Otto FRANKLIN,, Das Reichshofgericht im Mittelalteweimar, Hermann Bohlau, 1863tto FRANKLIN,
Sententiae Curiae Regiae: Rechstspriiche des Reigsshm Mittelalter Hannover, Hahn’'sche
Hofbuchhandlung, 1870.
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CAPITULO | —DO DOCUMENTO JUDICIAL A SENTENGA REGIA

No presente capitulo langamos os pilares desteertig8o: comecamos por
problematizar os conceitos de diplomatica judieiale documento judicial, fixando o
sentido que lhes pretendemos atribuir neste traballoncentramo-nos depois nas
sentencas e, em particular, nas sentencas régasloTja por base o nossorpus
documental, fazemos uma primeira analise focadas&w discurso diplomatico,

propondo de seguida um quadro geral para classificde sentencas.

1. Diplomaética judicial e documentos judiciais

Se formamos o proposito de apresentar um estudghbenatica judicial, importara,
desde logo, delimitar esse conceito, que se ig&rpor natureza, com o de documento
judicial.

Os manuais classicos de Diplomatica, todavia, nitonamizam o conceito de
diplomatica judicial, abordando apenas de formardhtos documentos judiciais,
enquadrando-os geralmente na diplomatica régia.

Deste modo, EsARE PaoLI?®, alertando para a admissibilidade de varios @viér
para a classificacdo dos documentos medievais, gomer distinguir duas grandes
categorias de documentos: os documentos publito#i (| documenti emanati da
autorita pubbliche in forma pubblicd"e os documentos privados. Entre os exemplos de
documentos publicos, faz referéncia a tipos de meatos judiciais glaciti e carte
giudiziarie), mencionando ainda que o estudo das varias espgocumentais deve ser
feito “secondo le diverse autorita da cui emanano, com@mente al sistema politico
sociale del medio evo”Distingue depois documentos régios, pontificiogrigados;
dentro dos documentos régios, distingue os docusdagislativos, judiciais (dando
como exemplos oplacita, judicia e notitiae iudicatuup e diploméaticos, ocupando-se

apenas destes Ultinfds

% Cesare RoLI, Programa Scolastico di Paleografia Latina e di Qiplatica vol. Il — Diplomatica,
Firenze, G. C. Sansoni Editore, 1898.
2’ paoLl, op. cit, p. 11-13.
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HARRY BRESSLAU®, incidindo especialmente o seu estudo sobre a détloanrégia
e pontificia, ao dedicar-se a classificacdo de wh@ruos régios, refere, de forma vaga,
os documentos judiciai$serichtsurkunde)) para assinalar que, a partir de determinado
momento, estes deixam de ser produzidos por fuai@nde chancelaria e passam para
as maos dos notéarios. No caso concreto das sest@wehtsprichendo tribunal da
corte Hofgerich), com o estabelecimento de um tribunal fiXasfitiarius curiae
imperialis), em 1235, deixam de pertencer a categoria dasngemtos régios, dado que
eram emitidos em nome do tribunal e redigidos naresaia do tribunal
(Gerichtsschreibergie ndo na chancelariRéichskanzlgi S6 quando o Rei presidia ao
tribunal da corte é que os documentos seriam pdpama chancelaffa

Por seu turno, ATHUR GIRY*° sustenta que a valorizacéo das diplomaticas especia
agrupando as fontes diplomaticas por categoriagdais proveniéncia e natureza e
submetendo-as a uma critica racional e rigorosamifee por via de uma ordenacéo
cronologica das mesmas, acompanhar as transforsydp8edocumentos, distinguir as
variantes, discernir as influéncias sofridas e ptrao as regras e usos que presidiam a
sua elaboracdo. Assim agrupadodes actes de méme origine s'éclairent
mutuellement” No entanto, aprofunda apenas cinco categorias equeiadram o0s
documentos pontificios, régios, eclesiasticos, esgais e os documentos privados
(actes privés As referéncias a documentos judicigiglicumou placitum; jugemen)s
surgem inseridas na caracterizacdo dos documeggiesr A propoésito dos reis
carolingios, o Autor realca que os acordaos darnab do palacioflacitum palati)
formam uma categoria particular de documentos dappis de Carlos, o Calvo, sé
excepcionalmente sdo redigidos em nome dd'Rei

Verificamos, assim, que nomes de referéncia dadassitaliana, alema e francesa de
finais do séc. XIX e inicios do séc. XX ndo trataras documentos judiciais com
autonomia, referindo-os apenas por referéncia assindentos régios. O facto de a
producdo documental do tribunal régio se separarpaalucdo documental da
chancelaria régia constituiu motivo para que odestile tal documentacdo nédo tenha
sido contemplado. Vigorava, portanto, uma classfio classica tripartida entre

diplomatica dos documentos régios, diplomatica dmEumentos pontificios e

% Harry BRESSLAU Handbuch der Urkundenlehre fiir Deutschland undétalvol.l, Leipzig, Verlag von
Veit Comp, 1912
29 BRESSLAU—Op. Cit.— p. 52 e 71, nota 5
%0 Arthur GRY, Manuel de DiplomatiqueParis, Librairie Felix Alcan, 1925
%L GIRY —op. cit.— p. 659 e 730
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diplomatica dos documentos particular&siaturkunden actes privés sendo esta
Gltima uma categoria residual que se revelava icisute para abarcar sistemas
documentais tao distintos como o senhorial, mualcgpiscopal, notarial ou judicial.

A partir da segunda metade do séc. XX, a Diploradtic evoluindo no sentido do
alargamento do seu objecto, em resposta ao apelgada por RBERT-HENRI
BAUTIER* para que a disciplina se abrisse aos documentosrgaivo e n&o
negligenciasse os dominios nao privilegiados ddomtigtica especial. Referindo
expressamente a documentacao judicial =R recordava qudt]out est a faire dans
le domaine de la diplomatique du Parlement et deplapart des juridictions et
administrations de I’Ancien Régime”

Apesar da resposta positiva ao repto lancado, iasigais obras diplomatisticas
continuaram a ndo autonomizar a diplomatica julicia

GEORGES TESSIER® admite que 0s casos particulares se possam oagaein
conjuntos alargados, de acordo com critérios deerorduridica e historica; tais
conjuntos delimitados serdo objecto de estudosimlendatica especial. Podendo ser
concebidos em numero indefinido, ndo foi o objectie autor enumera-los ou esgota-
los. Deste modo, o0 autor debruca-se apenas sabpbomatica régia e a do documento
particular. A propésito das minutas dos documentafere marginalmente a
diplomatica judicial”.

Na obraVocabulaire Internationale de la Diplomatiquéa Comisséo internacional
de DiplométicZ’, é definido o conceito de sentengatice de plaigGerichtsurkunde
placito)*® enquanto tipo documental, isto &, como uma dasjogts entre as quais se
repartem os actos segundo a sua natureza dipl@amatipropésito das cartakettres
da chancelaria régia francesa, apresenta uma fidag8b, do ponto de vista do
conteudo, que distingue as cartas de justica, idaBncomo “expédiées par la
chancellerie mais relevant du pouvior judiciairgrmi lesquelles étaient les lettres de

sang se rapportant au domaine criming|”

%2 Robert-HenriBAUTIER, “Lecon d’ouverture du cours de diplomatique acble des Chartes” in
Bibliotéque de I'Ecole des chartekl9, 1961, p. 194-225.
% TessIER Georgesl.a Diplomatique 2. éd., Paris, Presses Universitaires de Frai96s.
% TESSIER Op. cit.- p. 58 e 65.
% Ma Milagros G\RCEL ORTI (ed.),Vocabulaire Internationale de la Diplomatigu¢aléncia, Universitat
de Valéncia, 1997.
%6 CARCEL ORTI, op. cit, p. 96.
3" CARCEL ORTI, op. cit, p. 104.
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Quanto a obra conjuntdiplomatique Médiévale; sdo percorridas as principais
categorias de documentos medievais, mas os docosn@mdiciais também s sdo
referidos a propoésito dos documentos réjios

Ha, contudo, dois nomes importantes da discipline dancaram, entretanto,
propostas para dar destaque a diplomatica judicial.

Atribuindo a diplomatica notarial um lugar préprito seio das diplomaticas
especiais, Ise Bono® sustentou uma nova divisdo, baseada no critéri@udtor,
enquanto responsavel pela escrituracdo do acttigayiem lugar da primazia dada na
divisdo classica aactor ou outorgante (pessoa por cuja vontade tem lugaccao
constitutiva do acto juridico). Para esse efeitstenta a divisdo entdiplomatica de
chancelaria(papal, imperial, real, senhorial, episcopal e itipal); diplomatica curial
(das jurisdicdes pontificia, imperial, real, sendlorepiscopal e comunalifiplomatica
notarial e diplomética do documento privatfo

Também GVANNA NicoLas* propde novos critérios, atribuindo um espaco pedpri
a documentacéo judicial. A propdsito da classificagos documentos, a autora recorda
que a diplomatica distingue entre documentos poblie privados, baseada na
respectiva proveniéncia. Ora, combinando critédesproveniéncia, de forma e de
conteudo, pode distinguir-se dentro do documentdblign) os documentos de
chancelaria e os documentasufficio” , entendidos como documentos emitidos em
relacdo a uma funcao publica realizada com algwmt@namia e produto de notarios.
Como exemplo, da asotitie iudicati dei placiti altomedievaliprovenientes de

“procedimenti a sentenza tipici della funzione ghiaria”

Outra classificacdo
aventada pela autora baseia-se nos géneros doaignemitre os quais autonomiza os
documentos judiciais ou forenses, referindo quesedizem respeito ao poder legitimo
e ao seu exercicio jurisdicional, podendo represamh conjunto de géneros distintos,
sejam imperiais, régios, senhoriais, eclesiastmoscomunais, mas que representam
procedimentos anélogos, no mesmo tempo e espaeatar@ados por um conflito de

interesses e um contraditdtio

3 Olivier GUYOTJEANNIN, JacquesPYCKE e Benoit-Michel Dck, Diplomatique MédiévaleTurnhout,
Brepols, 2006, p. 105.

%9J0séBONO Y HUERTA, “Conceptos fundamentales de la Diplomatica Natam Historia, Instituciones,
Documentosl9, Sevilla, 1992, pp. 73-88.

“°BoNo—op .cit,1992, pp. 75.

“IGiovannaNicoLAJ, “Lineamenti di diplomatica generale” iScrineum Rivistal, Pavia, Firenze
University Press, 2003ttp://scrineum.unipv.it/rivista/1-2003/nicolaj.pdp.78 e ss.

“2 NicoLAy, 2003,0p. cit, p. 79.

3 NicoLaJ, 2003,0p. cit, p. 81.
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Com o alargamento do ambito de estudo da diplomatas critérios para
autonomizar as diplomaticas especiais ndo se pdideitar aqueles ja definidos em
termos classicos. Nesta nova fase da disciplina, indporta encontrar critérios
estanques que a dividam: interessa, sobretudopprpérios solidos que sirvam de
base metodologica de trabalho e permitam colocdo la lado um conjunto de
documentos que partilhem determinado aspecto enurogpara que, como diziky,
se possaniuminar entre si

Os documentos judiciais sédo, por natureza, docwsendiblicos, provenientes de
uma autoridade publica. Ora, se forem distribuigedos diferentes ramos da
diplomatica especial em razdo do sactor (responsavel pelactio), analisados
separadamente na perspectiva da diplomatica nggidificia, episcopal, comunal ou
senhorial, os documentos judiciais perdem auton@miaidade. Porém, a proposta de
BoNO, baseada na producdo documental adator (responsavel pel&onscriptig,
parece deixar de fora os casos em que a redacgmcdmento judicial ndo é feita num
orgao préprio do tribunal mas, por exemplo, reguatcea chancelaria régia, ou quando é
0 notario local que redige a documentacdo conceimamatéria judicial. Logo, essa
mudanca de critério, dactor para o auctor, do responsavel pelactio para o
responsavel pela@onscripti ndo garante, em termos definitivos, a autononda d
diplomaética judicial.

Conjugando critérios de proveniéncia, reconhecidaenediplomatisticos, com
critérios de conteudo, de maior pendor juridicanecsugere NOLAJ, propomos um
conceito de diplomética judicial que se assume corestudo da tradicdo, a forma e a
elaboracdo dos documentos judiciais, enquanto pradiel uma instancia no exercicio
de funcdes jurisdicionais. Assim, consideramos @aud@nto judicial como o resultado
de determinada instancia, no desempenho de umadujpgisdicional, isto é, na
resolucdo de uma causa, aplicando o Direito ao casereto. Com base na sua
proveniéncia, poderemos subdividir os documentaocipis em régios, pontificios,
episcopais, senhoriais, comunais ou outra qualgstincia no desempenho de funcdes
jurisdicionais.

A administracdo da justica é, por natureza, umaped@mcia do poder publico, no
exercicio de umauctoritas A decisédo que resolve certo conflito impde-spartes e a

autoridade que detém esse poder faz executar sddesie necessario pela fdfca

“‘PhilippeGoDDING, La JurisprudenceTurnhout, Brepols, 1973, p. 18.
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jurisdicao {urisdictio) traduz-se no poder de julgar aplicando a justigafaculdade de
declarar o direito controvertido e de munir de &fia executiva essa declaracdo. O
exercicio desse poder de julgar era pertenca tempmder temporal como do espiritual.
No ambito do poder temporal, os Reis foram delegagskse poder (ou viram-no
usurpado) em outras autoridades senhoriais, caaseladministrativas, que, no seu
exercicio, ficam investidas de uma autoridade pablPortanto, podemos afirmar que o
documento judicial reflecte, no seu conteldo, umi@agdo imperativa ou publica,
porque realizada por quem detém um determinador gpadéestas jurisdicional e o
utiliza na sua actuacax potestat€. O exercicio desse poder podia manifestar-se pela
via graciosa e pela via contenciosa. Os documemogurisdicdo graciosa, que se
apresentam pela concessao de graca em matériataa j(o melhor exemplo sdo as
cartas régias de perddo), ndo resolvem um confliforisdicdo contenciosa revela-se
quando h& oposicéo ou conflito entre as partes,aom@ovérsia juridica confiada a um
julgador.

Podem integrar, portanto, o conceito de documertiaipl, ndo sé os documentos de
natureza juridica, como as cartas citatérias, osdados e ordens dos juizes, as
peticdes, as inquiricbes-devassas, as inquiricéetestemunhas, mas também toda a
documentac&o burocratica recolhida no ambito demmessoAkter) “°.

Mas o documento judicial por exceléncia € a seated¢ sentenca consiste na
decisdo de um juiz (ou juizes) que traduz o podezashformar um litigio, por forma a
reestabelecer a ordem entre as partes em comfllitnanifestacdo de vontadactio,
Handlung contida na sentenca corresponde a um negociolermmporque integrado
por um conjunto de actos sucessivos, pacte estar submetida a um procedimento de
formacao reguladdé. O procedimento judicial, enquariter necessario para a formacao
da decisao, determinara a forma do acto e, poo ¢adio, as caracteristicas formais dos
documentos funcionardao como garantias de auteatieittazidas para o procedimento:
a diplomética, além estar associada a critica mtetinterna dos documentos juridicos,

revela-se tambétane garantie formelle du respect de la procédureigiaire”*®,

5 BoNo, 1992,0p. cit, p. 78.
% Que GovANNA NicoLAJ reivindica a titulo pleno para o territério daldipatica. v. NcoLAJ, “Gli acta
giudiziari (secc. XlI-XIIl): vecchie e nuove tipa@® documentarie nello studio della diplomatica” in
NicoLAJ (ed.),op. cit, 2004, p. 2.
4" BoNo, 1992,0p. cit, p. 78.
8 Serge DUCHY ,“La diplomatique, garantie du respect de la pdocé civile. L’exemple des accords en
Parlement au XVe siécle” initbLAJ (ed.), 20040p. cit., p. 95.
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Enquanto manifestacdo de vontade, a sentenca teemdispositivo porque traduz
uma decisdo que resolve um litigio. Por outro lagwando reduzida a escrito, a
sentenca adquire também um valor probatorio, déhgdblica a decisdo e servindo de
garantia dos direitos das partes. A sentenca pedentpenhar também uma funcéo

executoria, por constituir um titulo bastante mppra a deciséo seja executada.

2. Sentencas régias: discurso diplomatico

A reducdo a escrito das sentencas régiansgriptiq Beurkundunyy a pedido das
partes, integra a sentenca na espécie documerdataitas literae), expedidas na
chancelaria régfd No que as caracteristicas externas diz respeipmrta notar que as
cartas de sentenca identificadas se encontram samghgidas em portugués, sendo o
pergaminho utilizado como suporte.

A narrativa das cartas de sentenca desenvolversgésatde um conjunto de
elementos que formam a sua estrutura, desempenbaddaim desses elementos uma
funcéo especifica no documento. O processdedenontaro documento em diferentes
pecas, fruto do estudo do discurso diplomaticomerdistinguir a ideia central do
documento e as solenidades que o envolvem

No periodo em analise, a carta de sentenca assuomaeestrutura que se pode
qualificar como complexa e consolidada: complexar, ger possivel identificar no
documento a generalidade dos elementos classicosdisiourso diplomatico;
consolidada, porque a sua estrutura se caractgsizam elevado grau de estabilidade,
sem alteracOes relevantes ao longo do periodoagkiudue cobre trés reinados.

Podemos ainda afirmar, com relativa seguranca,egtee estrutura documental se
consolidou na primeira metade do séc. XV, possigatm por volta de 1410-1420, ndo
devendo ser alheio o facto de, neste periodo, @rtBder intervencdo no governo do

Reino e da Casa da Justica

9 Ao contrério da Casa do Civel, a Casa da Suplicaé® possui, neste periodo, chancelaria propria,
servindo-se (e acompanhando) da Chancelaria régia.
% Sobre o discurso diplomatico cfrU@OTJEANNIN, op. cit.,pp. 71 e ss; SRCEL ORTI, op. cit, pp. 53 e
ss; TESSIER op. cit, pp. 41 e ss. Para uma andlise do discurso ditioondas sentencas castelhanas
provenientes da Chancilleria de Valladolid, cfRR@NA GARCIA, 1994-19950p. cit, pp. 1445-1454.
>l De facto, ao comparar cartas de sentenca do meidadD. Dinis, D. Afonso IV, D. Pedro I, D.
Fernando, D. Jodo | e D. Duarte, verificamos que exdste uma linha condutora antes de D. Jodo I: as
férmulas utilizadas e os elementos que compdemcardento variam, 0 mesmo se passando ainda no
inicio do reinado de D. Jodo I. S6 em meados d®-1420 é que se verifica essa consolidacdo. A
matéria, contudo, necessita de um estudo maiswamtadlo, que ficara para outra oportunidade.
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No respeitante as férmulas que preenchem essatuesfruelas ndo sao
completamente rigidas. Existem variantes nas f@snutilizadas em cada elemento do
discurso diplomatico, ainda que o conteudo nao akgmado de forma significativa.
Julgamos que a reducdo a escrito ndo era feitabasa em formularios rigidos: o
mesmo escrivao, em curtos periodos de tempo, iéa @s mesmas férmulas de carta
para carta, mas teria presente o costume do tii(gtibus curiag. Como sugere
TESSIER “il est probable que les rédacteurs faisaient avemit appel a leur mémoire
et reproduisaient des formules qu’ils avaient apes par coeur au temps de leur
formation”™2 Também VRONA GARCIA admite que as diferencas encontradas se
devam a falta de formularioslo que dejaria al arbitrio de los escribanos, que
actuarian con arreglo a la costumbre de su escrig’ai.

Passemos, entdo, a analise dos elementos que camgliSeurso diplomatico das

cartas de sentenca estudadas.

A) PROTOCOLO INICIAL

A intitulacdo (intitulatio) das cartas de sentenca analisadas, enquantonsbeme
identificativo do emissor do documento e autor @gdcio juridico, ndo difere das
demais cartas régias. E o0 monarca que surge cotao(Austelle) do negécio, isto €,
aquele em nome do qual o documento € enderecatdoalisria é, todavia, ficcionada,
porque ndo corresponde a uma intervencao efeabivaaharca, mas sim do juiz que a
profere, em nome do Rei e das suas justic8@stratamento deDlom”, a que se segue 0
nome do monarca, da inicio a qualquer carta deeseat seguindo-se a formula de
devocéo e legitimacatpela graca de Deus’e a respectiva titulacdo, que sofreré

alteracdes na medida da expansdo ultramarina opref@nsdes ibéricas

2 TESSIER op. cit, p. 63.
%3 \VARONA GARCIA, 1994-19950p. cit.,p. 1449.
> A intervencao régia no contencioso da Casa daicdgpb seria muito reduzida, conferindo autonomia
aos magistrados encarregados de despachar os(fetogposicdo a intervencao régia efectiva ndasdei
de graca em matéria de justica, que resultarias taade, na autonomia do Desembargo do Paco). De
todo o modo, @RCIA DE RESENDE diz de D. Jodo Il qué&odalas sestas feiras hia sempre a rolagao
pollas manhads, & as tardes estava com desembargadid paco”(Garcia de RSENDE Choronica que
tracta da vida e grandissimas virtudes e bondademynanimo esforgo, excellentes costumes & manhas
& claros feytos do christianissimo Dom lo&do ho sadpdeste nome, Lisboa, em casa de Siméo Lopes,
1596, p. 2). AMIAO DE GOIs afirma que D. Manuéitjodolas sestas feiras (...) hia sempre a casa da
supplicacad ouuir os presos, & ser presente ao dias sentencas(Damido de @is, Chronica do
Serenissimo Senhor Rei D. Mano#l parte, Lisboa, na Oficina de Miguel Manes@alCasta, 1749,cap.
LXXXIV, p. 597).
*>Sobre a intitulagéo régia, v. Jodo PedmelRo, Dissertacdes chronologicas e criticas sobre a hiato
e jurisprudencia ecclesiastica e civil de Portugabmo II, Lisboa, Academia Real das Scienciag,118
appendice VI, p. 206-209.
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No destinatario (inscriptio), identifica-se a quem o documento € dirigido,apar
efeitos da sua execucédo (ndo corresponde, por@mtoeneficiario do documento). As
cartas de sentenca apresentam, geralmente, umadést corporativo em matéria de
justica, sem que seja especificado o nome de urssogeem concreta (todos os
Corregedores, Juizes, Justicas dos nossos Reigosisquer outras pessoas a que 0
conhecimentadesto pertencer por qualquer guisa que seja e esta nassta de
sentencafor mostrady. O aspecto mais relevante deste elemento prendem®m a
auto-classificacdo que se verifica nestas carias,sg classificam como integrando a
tipologia de carta de sentenca.

Em determinados casos, antes de ser identificatio destinatario colectivo, ha
referéncia a um (ou mais do que um) destinatadivicualizado, através da mencéo a
um determinado oficio e/ou ao seu titular. Estaviddalizacdo do destinatario €
geralmente feita nos casos de recurso de apelgcéseatados a Casa da Suplicacéo,
correspondendo o destinatario ao magistrado querprau executou a sentenga que €
objecto do recurso. Noutros casos, porém, surgbéamntal individualizacdo, sem que
tenhamos identificado um padréo que o justifique d@stinatarios individualizados sao
oficiais que desempenham funcdes de justica nasrcasy almoxarifados, concelhos
ou outras instituicbes com atribuicbes em matériagicional (ANEXO 3).

A saudacao(salutatig fecha o protocolo inicial com a formula de cadeé'saude”

a quem se dirige o documento.

B) TEXTO

A notificacado (notificatio) anuncia o conteudo do documento ao destinat&itesa
atraves da formulssabede que...”

Na exposicao(narratio), procede-se a reconstituicdo dos factos que dgeno ao
processo e a enumeracdo das diferentes etapasguraise percorridas. Na carta de
sentenga, a exposi¢cdo ocupa a maior parte do dotom#ado que é aqui que se
identificam as partes em litigio, o pedido, os sewsivos e as fases processuais que
antecederam a decisdo, onde se podem incluir, deRgente, os documentos que
serviram de prova.

Um aspecto que importa realcar € a formula utibzpdra dar inicio a exposicao.
Trata-se de uma férmula com raizes antigas, fieclanque revela a pendéncia de certo

litigio no tribunal da Corte. Essa expressdo, céguraas variantes, indica que no

18



tribunal da Cortegm a nossa Cortem a nossa Corte e Casa da Suplicataem a
nossa Corte e Casa da Suplicacéo e juiz dos ndsios’; em esta nossa Corte e Juiz
dos nossos feitdy, perante o Reiperante Nokou certos Juizepérante N6s e 0s
nossos desembargadores para a causa seguinte diegitaperante N6s e o juiz dos
nossos feitd$; perante nds em esta nossa Corte o os desembargadoee temos
ordenados para o corregimento dos forais dos nosso®ws e despacho dos feitos
dele§") foi apresentadosé ordenotf; foilera ordenad®®; pendid* se trato§) certo
litigio (demand&®; pleito e demand¥; feitc®® process®’; processo de feif§; feito
civel)) entre partes, que logo se identificam. Em casocederso ou apresentacdo de
carta testemunhavél a expressao indica que o litigio se iniciou perandestinatario
ou outro juiz primeiramente perante v6s dante v que se perante vés orderiou
ou tratou’®; dante Fernando Afonso, juiz comissario pelo jiis residuos de Evora,
sendo depois dirigido & Corterefo um feito por apelacd®d veio um feito por
remissdd’). O contetdo da exposicdo (bem como do dispoyithesa objecto de
andlise no Capitulo II.

O dispositivo (dispositig € a razdo de ser principal do documento, porgperee a
vontade do autor através de uma decisdo. Nas cddasentenca estudadas, o

dispositivo inicia-se com a expressas visto por nds enrolagomcom 0s do nNosso

% 540, S67. Ao longo da dissertacdo, a identificadd® sentencas sera feita através do nimero que
atribuimos a cada carta, constante do Anexo ljtagbes feitas ndo sdo exaustivas, correspondendo a
variantes que consideramos serem mais relevaissrzalar.
57542,
%8 301.
% 3103.
80574, S75, S78 ,S90, S104, S105, S106.
613508, S99.
62509, S10, S42, S44.
83502, S04, S07, S08, S13, S12, S21, S22,528, 8329S83.
%4503, S06, S15, S24, S26, S27, S31.
5540, S46, S63, S67, S68, S75, S78, S90, S91.5984 S99, S102, S104, S105.
%502, S07, S13, S22.
67508, S12, S21.
8 503, S06, S10, S15, S24, S26, S27, S28, S29,5321,S33, S40, S63, S67, S68, S70, S75, S78, S90,
S91, S99, S104, S105.
9 500.
03542, S43, S44, S46.
13102.
2506, S11, S14, S25.
375, S78.
4334, S35, S37, S62, S66, S71, S72, S84, S89.
5334, S35, S72.
®371.
7319,
8301, S26, S34,S35, S37, S62, S66, S71, S72, 885, S
9317, S23, S73.
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desembargo’ a que se segue a conjugacao verbal reveladorangdede'Acordamos”,
gue anuncia a decisao final, tendo por base o petiduzido pelo autor.

A fechar o texto surgem duas clausulas finais gsgeguram a execucdo da
manifestacdo de vontade inscrita no acto. A priaméiuma clausula injuntiva, que visa
que a decisao seja cumprida e executada pelo a@@stnE porém vos mandamos que
assim o cumprais e guardais e facais cumprir e daarem todo como por NoOs €
acordado, mandado e determinad® texto termina com uma clausula proibitiva que
manda que nao seja realizado acto contrario am gleeumento dispdaufde all nom

facades.

C) ESCATOCOLO

A data ndo apresenta qualquer particularidade, sendeepemente referida a data
topica, seguida da data cronologica, com referémzidia e més. O ano € identificado
no final do escatocolo.

Uma férmula consignatérigdentifica, de forma expressa, o nome do redactor
(Urhebe), que ordena o conteudo da carta em substituighondnarca El-Rei o
mandou por.).e o nome do escrivdo, enquanto autor materidiodamento.

A validagédo (validatio) da carta de sentenca é feita através da assirguredactor
e da aposicao do selo pendente.

3.Sentencas régias: classificacédo

Identificadas as caracteristicas comuns as cagtasritenca e as particularidades que
as distinguem das demais cartas régias, julgamosgtiteensaiar classificacdes deste
tipo documental.

De um ponto de vista subjectivo, podemos classifas cartas de sentenca em
funcao do julgador que as profere. Esta class#éica@anha relevancia face a um sistema
em que as competéncias estejam consolidadas, jaegoéte identificar o campo de
actuacdo de cada magistrado e, eventualmente, céiopacom as prescricoes
normativas de competéncia. Nesse sentido, utihzaseesta classificagdo ao abordar o
papel do Julgador, no ambito processual (Capitulb1).

Uma perspectiva juridico-processual justifica unasgsificacdo em funcdo do grau

do processo. Assim, as cartas de sentenca podardepartidas consoante se trate de
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procedimentos em primeira instancia ou de recupsmlendo ainda ser divididas
consoante o tipo de recurso utilizado. Esta didtingera feita no Capitulo Il, ao
analisarmos a tramitagdo comum e a tramitacao erimae recursos.

Do ponto de vista objectivo, a classificacdo tradial distinguiria as cartas de
sentenca em funcéo da causa, separando causas eigausas criminais. O critério,
ainda que essencial, designadamente na conjugagiooccritério subjectivo, para
efeitos de afericdo da competéncia, acaba poreseaslado amplo, ndo permitindo uma
verdadeira distincdo em funcao do objecto do titigi

Deste modo, por uma questdo de método, propomes amba distincdo, numa
perspectiva objectiva, em funcdo do assunto abordaditigio. Esta classificagdo por
assuntos encontra-se, naturalmente, incomplet@ntaa® novas matérias, mas permite
uma visdo panoramica dos assuntos que eram olgeatontenda. Assim, em funcao

do assunto objecto do litigio, podemos identifizsiseguintes tems

1. Assuntos de natureza politico-administrativa
1.1. Oficios publicd8
1.2. Doagdes de bens e direftos
1.3. Jurisdicoés
1.4. Direitos reaf$
1.5. Direitos e tributos senhorigis
1.6. Jurisdicbes concelhfis

1.7. Assuntos eclesiastiéos

2. Assuntos de natureza socio-econdmica
2.1. Fiscalidad®
2.2. Herancds8 e residuc¥

8 Esta classificacdo baseia-se nas categorias pasppsr IORENZO CADARSO e, para 0s assuntos de
natureza criminal, por A&ETANO, tendo sido adaptada aos assuntos identificadosrpasdocumental.
81 Litigios sobre provimentos (S28, S29); as compm#an direitos e obrigacdes (S67, S73); pagamento
de tencas (S08); exoneracdes (S44).
8 | itigios sobre a posse de terras e senhorios §34),
8507, S17, S23, S25, S40, S42, S45, S65, S955394,
8 Litigios sobre o padroado de igrejas (S02), juga@®84, S72, S74, S75, S78, S89, S106) e outros
tributos (S41, S105).
% Litigios sobre direitos e tributos senhoriais (S885, S11, S14, S16, S35, S36, S68, S71, S90, S76,
S77, S79, S81, S82, S83, S85, S86, S87, S88, 992584, S97, S98, S99, S100, S101).
% Litigios sobre direitos concelhios (S15) ou limitips termos (S20, S21, S69).
87 Litigios relativos & publicac&o de letras apos#i(S8, S18) ou & posse de um mosteiro (S43).
%501, S13, S38, S63, S91.
8531, S32.
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2.3. Contrato®
2.4. Divida®
2.5. Bens de raiz

3. Assuntos de natureza criminal
3.1. Crimes contra a religido
3.2. Crimes contra o Rei e os direitos réYios
3.3. Crimes contra a moraliddde
3.4. Crimes contra as pessoas, sua honra e replitaca

3.5. Crimes contra o patriméfio

0319
°L Litigios sobre arrendamento (S33).
%2548, S66, S102.
% Litigios sobre posse de prédios urbanos (S06, S2B, S103) ou bens fundiarios (S04, S12, S22, S24,
S27, S30, S39, S84).
% Conspiracdes contra D. Jodo Il (S46, S47, S49, SBD, S52, S53, S54, S55, S56, S57, S58, S59, S60,
S61).
% Mancebia com clérigo (S62).
% Homicidio (S70).
" Burla (S66).
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CAPITULO || —DA DEMANDA A EXECUCAO DA SENTENGCA A DECISAO

Como foi ja realcado, a exposicdo e o disposita® cartas de sentenca reproduzem
a marcha do processo. Neste capitulo, propomosrecmastituicdo processual, com
base na legislacdo e ramrpus documental definido. Comegaremos por analisar 0s
intervenientes processuais, percorrendo depoigjecto que termina com a decisao e
sua execuc¢ao. Para cada momento processual vepeimaso 0 contexto normativo e
verificaremos depois as referéncias documentaisniharemos o capitulo com as

particularidades que revestia a tramitacao de £ézttos.

1. Sujeitos processuais

A actividade judicial iudicium) envolve trés pessoaacfus trium personarumn“o

8 A demanda

Autor pera demandar e o Reo pera se defender azopdwma julguar
envolve, portanto, duas partes, autor e réu, qudigiadiam perante o juiz: o autor
iniciara a sua disputa deduzindo, perante o julgadmpetente, certo pedido, em que
deve declarafa cousa ou quantidade sobre que he movida a dem@&ndem assim a

rezad porque se mov&e identificar a parte contra quem move a demanda.

1.1. Julgador

Comecemos por analisar o juiz ou julgador. E perate¢ que as partes apresentam
0S seus argumentos e sera ele a analisar o feipolga-lo, sozinho ou efnolacom” .

As O.A. estabelecem um quadro bastante definidarg@nica da Casa da Justica na
Corte, fixando os limites em que cada julgador acisto €, fixando a competéncia de
cada um.

Antes de avancarmos para a analise de cada ofigj@mnos, em tracos largos, a
organica e funcionamento do tribulfdl A Culria Régia, instituicdo hibrida com
competéncias a nivel militar, politico, juridico mligioso, sucedeu a Casa da Justica
na Corte d’El-Rei, que as fontes também referemocar@asa d&elacdoe Justica da

%0.A, I, 20.
% 0.A, I, 20.
19Cfr, DUARTE, op.cit, pp. 259-262; Henrique da Gamar&os Histéria da Administracdo Pablica em
Portugal nos séculos XIl a Xt¥omo lll, Lisboa, Sa da Costa, 1945, pp. 278-285.
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Corté®’, dado que as suas decisdes eram geralmente torpadasn colectivo de
desembargadores, a cujas reunifes se dava o nodese@bargbéem rolacom”. No
inicio dos anos 40 do séc. XV ja este tribunal godgenado Casa da Suplicat&o O
tribunal ndo tinha (aind%) caracter sedentario, acompanhando, tendenciadtfitra
Rei e a Corte na sua itinerancia. Entre juizegysemlores, escrivaes e oficiais menores,
o tribunal devia contar, entre 1460 e 1480, coraaele vinte pesso4s nimero que
aumenta seguramente nos reinados de D. Jodo IMabuel, com o aparecimento de
novos oficios.

De acordo com as O.A., os desembargadores que andao tribunal eram
repartidos em duas mesas, colocadas em casagadiStilNa mesa principal ficaria o
Regedor com os Doutores e Desembargadores do ®algoz dos feitos do Rei e o
Procurador dos feitos do R¥i Na segunda mesa tinha assento o Corregedor dia, Cor
os Ouvidores, o Ouvidor da Rainha e outra pess@adeidade a presidir, num total de
seis desembargadores, estando ainda com eles wr&tocdos feitos do Rei naqueles
dias em que o Juiz dos feitos do Rei desembatJava

101 Cfr. carta régia de 2 de Novembro de 1430, digigicdD. Alvaro de Abreu, bispo de Evora, que entéo
tinha cargo da “Casa da Relacédo e Justica em a"Coitida em Anselmo BraamcampHiRE, Brasdes
da Sala de SintraLivro Segundo — 22 edi¢céo, Imprensa da Univedad@&oimbra, 1927, p. 149-150
192 Cfr. nomeacao de Péro Carreiro para OuviddEasa da Suplicacdpdatada de 25.VI11.1441 (ANTT,
Chancelaria de D. Afonso V, liv. 5, fl. 76).
193 No reinado de D. Manuel |, os Pacos da Casa décSgfo e do Civel fixaram-se em Lisboa, no
Palacio do Limoeiro, junto a igreja de S. MartinflxmIAC DE GOIS, descrevendo as obras feitas no
reinado de D. Manuel, afirma quarmnarca "[flez de nouo em Lisboa, junto da EgregaS1 Martinho,
0s pacos da casa da suplicagam & do ciuel, & cadedimoeiro obra muito magnifica, & sumptuosa,
onde dantes fora a casa da moeda & depois pacéeieate o tempo del Rei dom Dinis que fez os pagos
dalcagoua"(Gols, op.cit, capitulo LXXXV, p. 601). Sabemos que este monamzomendou ao pintor
Francisco Henriques uma grande obra de pirpeaa o curucheo do Llimoeyro’{(ou “da Rellagam
desta casa do cyvel, obra que decorria ainda em 1518, quando a pesiou Lisboa e D. Manuel
ordenou ao pintor que ficasse na cidade para tarn@nobra; o pintor acabou por falecer de peste,
juntamente com varios dos seus colaboradores (S6usaBo, Noticia de Alguns Pintores Portuguezes
e de outros que, sendo estrangeiros, exerceranaada em PortugalLisboa, Tipografia da Academia
Real das Ciéncias, 1903, p. 56-64).
194 Dizemos tendencialmente porque, com o crescimdotpeso burocratico, comeca a haver uma
separacao entre o Rei e o tribunal. Cfr. Rita CGstES, A Corte dos reis de Portugal no final da Idade
Média, Lisboa, Difel, 1995, p. 244 e dwmem, 1990, op. cit., p. 155-163. Em 1476 Bras Afonso &
nomeado Corregedor da Corte quando o Rei ndo estive a Casa da Suplicagdo (ANTT, Chancelaria
de D. Afonso V, liv. 7, fl. 46v); @GRCIA DE RESENDE refere que, quando D. Fernando, Duque de
Braganga foi preso em Evora, a Casa da Suplicatdeaeem Torres Novas, de onde o Rei mandou vir os
letrados (cfr. RSENDE op. cit, capitulo XLV).
195 DUARTE, op.cit, vol. I, p. 262.
19 Esta reparticdo poderia constituir uma relativeidade: o texto legal assim o indicia ao referie,qu
faltando tantos desembargadores que as mesas désspm ser fornecidas, o Regedor mandaria que se
juntassem todos os desembargadores de ambas as mu@sa sO;assi como antes desta reparticom
desembarguavam(O.A., |, 1,84).
YTo.A, I 1.
%0.A, 1, 1,81
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Parece, contudo, que o aumento do nimero de desgadbee’™ levou a que a
reparticdo por duas mesas nao fosse suficientamAss edicdo de 1512 das O.M.
determina que na mais principal das mesas est&égedor, os Desembargados do
Paco e Agravos, os Juizes dos feitos do Rei eauRror do Rei; noutra mesa estara o
Corregedor da Corte dos feitos crimes com os desmeyatiores que com ele houverem
de desembargar; dai em diante, estardo os outsssnlargadores em outras mesas,
segundo o que o tempo e os feitos requerEfera edicdo de 1521 apenas se
determina que o Regedor reparte em cada dia ombasgadores por todas as mesas
dos oficios ordenados, dando a cada mesa os degmmbees que lhe bem parecer,
segundo a qualidade e quantidade dos féftos

Os oficios da Casa da Suplicacdo eram de nomeégén mas os titulares podiam
ser substituidos, temporariamente, por outros desegadores, que exerceriam o oficio
de modo interino. Nesse sentido, em teoria, catéabfila Casa da Suplicacdo podia
desembargar feitos da sua propria competénciaarwig de um exerciciad hoc,da
competéncia de outro oficio. Estes exercicios imier fundavam-se num mandado
especial, dirigido ao julgador, para que livrasedas feitos da competéncia de outro
julgador: as fontes referem os exercicios interatoavés de expressdes cofftue ora
por especial mandado tecarregode ...” ou“a que estomandou livrar”.

Vejamos, entdo, os diferentes oficios da Casa géc8gdo e as competéncias que
Ihe eram atribuidas, seguindo a ordem apresentaslaZOrA. (e repetida nas O.M.),
correspondente a um critério hierarquico, comecgmelo cargo mais importante da
justica na corte. Para cada oficio apresentamoswm@rio das suas competéncias em
matéria judicial e o elenco que nos foi possivelrap'?. Seguidamente, analisaremos

as sentencas encontradas, comparando-as com astéoni@s legalmente definidas.

A) REGEDOR

O Regedaor*® detém o maior oficio da justica da Corte: é agipal figura da Casa
da Suplicacéo, sendo-lhe atribuidas competénciasvabda organizacao e fiscalizacao
do tribunal. Ao Regedor cabe distribuir os desegdidwres pelas mesas, presidindo ele

a mesa principal, e fiscalizar o modo de vida etrdbalho de todos os oficiais do

199 Quer através da criacdo de novos oficios ou valgasnesmo oficio, quer pela admissdo de

desembargadorésobresselentes’que aguardariam um lugar vago para ocupar ossagniumero.
190Mm1512, 1, 1, 89 e §10.
" om1521, 1, 1, 8§9.
112 para a biografia dos desembargadores da Casgtiea$io, v. NEXOA.
oA I 1.
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tribunal. O oficio ndo € o de um verdadeiro juinmda que lhe pertenca a ultima
palavra, se necessario, quando se desembarga agdaelAs suas funcdes seriam
exercidas, sobretudo, ao nivel da coordenacéo, rgmve supervisdo do tribunal, com
maior pendor politico do que juridico: como redi¢erRTIM DE ALBUQUERQUE, O titular
do cargo nao erdforcosamente um técnico de direito ou alguém cargds
conhecimentos™ Por estes motivos, ndo encontramos, no nesspus qualquer

carta subscrita pelo Regedor nem qualquer outeaénedia a este oficio.

Para o periodo que nos ocupa, o elenco de Rege@oren Presidente) da Casa da SuplicHgao
inicia-se conD. FERNANDO DA GUERRA, Arcebispo de Braga, que exercia ja o oficio ermdbabro

de 1441, sucedendo provavelmeni®. ALVARO DE ABREU, Bispo de Evora, falecido em 1440. Em
1452, oDR. Rul GOMES DE ALVARENGA € nomeado Presidente da Casa da Suplicacdo, oficio
paralelo ao de Regedor, presumivelmente para ameseo efectivo de fungées mais burocraticas.
Em 1463, por rentncia d8. FERNANDO DA GUERRA, € nomeado ®R. JOAO FERNANDES DA

6

SILVEIRA ™ a quem sucedeD. ALVARO DE PORTUGAL em 1473. Aparentemente, BLVARO

largou temporariamente o cargo de Regedor, poiserst exercido em 1476 pbr RODRIGO DE
NORONHA, Bispo de Lamego (ja falecido em 1477), mas en®ld@upa de novo o cargo, que lhe
tera sido retirado em 1484, no seguimento do seol\amento na conspiracdo contra D. Jodo Il no
ano anterior. Em 1486 servia o ofi¢tf@RNAO DA SILVEIRA , coudel-mor do Reino (ja falecido em
1493).D. FERNANDO COUTINHO, Bispo de Lamego, tera sido nomeado em 1492 0@, lté8do
apenas tomado posse em 1494; nomeado Bispo de 8itvd 502, foi forgado a renunciar ao cargo
de Regedor em 1503, sendo nomeado em 1505 seuARiE® DA SILVA , que Se manteve no cargo
até 1522,

B) CHANCELER -MOR E VICE-CHANCELER
O Chanceler-Mdr’ é o segundo oficio da Casa da Justica da Cortg,asiauas

competéncias ultrapassam, em muito, 0 ambito jaidi® Chanceler-Mor desempenha,
contudo, funcdes especificas na organica do trldes&orte, ndo so, naturalmente, na
validacdo das cartas de sentenca, mas também emilegio de certas demandas.
Tendo assento na mesa principal, desembarga, eagdoel certos feitos da sua
competéncia. As O.A. dado destague ao desembargfeitds relacionados com a
publicacdo dasleteras que veem da corte de Romaintes da publicacdo da letra
apostélica, o Chanceler devia chamar os interessgde estivessem em posse dos
beneficios ou bens a que a carta se referia ooutntra os quais as cartas fossem

114 Martim de ABUQUERQUE 1980,0p. cit, p. 38.

115 Cfr. Anselmo BraamcampREIRE, op.cit, p. 149-155; DARTE, op.cit, vol. |, p. 260.

118 Meio-irmao, pelo lado materno, da®RCRUI GOMES DEALVARENGA.

U7 0.A., 1, 2. Cfr. FOMEM, 1990,0p. cit, p. 100; IARTE, op. cit, vol. 1, p. 222; REITAS, op.cit, p. 92.
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requeridas, para que estes dissessem se tinhamgeslzaque as cartas ndo fossem
publicadas. Vindo a parte com embargos a sua @gdl; era ordenado um processo e
o feito desembargado pelo Chanceler-Mor, em refatao

Quanto ao Vice-Chancefé?, o cargo ndo é autonomizado nas Ordenacdes, mas
parece tratar-se de um substituto do Chanceler-B\@ntualmente para os assuntos
mais burocraticos, que surge nos periodos em ditalar desse oficio tera tido um
desempenho mais simbdlico do que efectivo, cabér@lprovavelmente, como sugere
RITA CosTA GOMES, a superintendéncia concreta da Chancelaria, alsanta do que

se passava na Curia Pontifféfa

A lista de Chanceleres-Mor@$inicia-se também com o Arcebispo de BrdaFERNANDO DA
GUERRA, que acumulou o oficio de Regedor com o de Chandébr, sendo nomeado em 1441.
Renunciou em 1463, sendo substituido fgfko Rul GOMES DE ALVARENGA , que fora Presidente
da Casa da Suplicag&o. Tendo falecido em 1475pfmitituido poD. ALVARO DE PORTUGAL , que
entdo era jA Regedor da Casa (os oficios ter-lh&eforetirados em 1484, no seguimento do seu
envolvimento na conspiracdo contra D. Jodo II). E¥#84 é nomeado Chanceler-MoD&. JOAO
TEIXEIRA , que servira ja como Vice-Chanceler. Em 1493 éeamto oDR. Rul BOTO, que serve o
oficio até 1520.

Durante o periodo em que o Arcebispo de Braga feanCeler-Mor, serviram o cargo de
Vice-Chanceler dR. Rul GOMES DE ALVARENGA (entre 1442 e 1450) e DR. PERO L OBATO
(entre 1450 e 1460). Em 147A,vARO PIRES VIEIRA servia como Vice-Chanceler, sendo nesse
ano nomeado ®R. JOAO TEIXEIRA, que serviu o cargo até 1484, durante o periodajeenD.

Alvaro foi Chanceler-Mor, oficio no qual depois kecedeu.

No respeitante aocorpus coligido, foram identificadas seis sentencas
desembargadas por estes oficiais: uma por um CleaiMer interino e cinco pelo
Vice-Chanceler (sendo duas destas conjuntamenteod@orregedor da Corte). O feito
desembargado peloRDPERO DiAs, enquanto Chanceler-Mor interino, em 1493, diz
respeito a uma demanda entre tabelides, sobreregante inventarios, partilhas e
escrituras relativas ao oficio de escrivdo dosodtf@goncedido ao autor e que fora do
réu?’. Relativamente aos feitos desembargados peloPERO LoBaTO, dois deles,

189.A., 1, 2, § 13. Sobre o beneplécito régio, YBBQUERQUE, 1999,0p. cit, p. 151-154.
Y19Cfr. FREITAS, Op. cit.,p. 94, MOTA, op.cit.,p. 53 e ss.
120 GomEs, op. cit, p. 219.
12ICfr, FREITAS, op. cit.,p. 92 e ss; DARTE, op.cit, vol. I, p. 222; MbTA, op.cit., p. 53 e ss; REIRE,
op.cit, p. 150.
22367.
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datados de 1450 e 1454, julgam os embargos pogiasiiaacéo de letras apostélitds
e outros dois, ambos de 1459, desembargados camente com o Corregedor da
Corte, dizem respeito a nhomeacdes para os ofi@osodetor dos estrangeiros e da
alfandega de Lisbd&. Outro feito, especialmente cometido aR. BbA0 TEIXEIRA em
1483, diz respeito ao oficio de vedor da fazendeidkde do Portg>.

Deste modo, para além das competéncias relativgaulbdicacdo de letras
apostélicas, previstas nas O.A., encontramos o ¢&femMor ou o Vice-Chanceler a
julgar feitos que parecem estar relacionados coifiosf em aspectos como a

nomeacao, exoneragcao ou cumprimento de obrigaef@@sanadas com os mesmos.

C) DESEMBARGADORES DO PACO E PETICOES (E DOSAGRAVOS)

Sobre o oficio que se sedtfe importara deixar duas notas prévias. Primeiraeent
devemos distinguir estes oficiais daqueles qu&kvBLHO HOMEM designa por
desembargadore&out court”, isto €, aqueles quésendo presenca frequente e
destacada no escatocolo das cartas régias, ndo ngemeham cargo algum
expressamente regulamentadd” estes sdo geralmente qualificados na documentacéo
como“do seu desembargqQ”por oposicédo ao oficio que tratamos agora, eagu®.A.
designam por Desembargadores do Paco (ou dos Agravpalificados na
documentacédo coniolo seu desembargo e peticdePesignaremos, entdo, este oficio
por Desembargador do Paco e Peti¢oes.

Contudo, chamamos a atencdo para um segundo aspegeriodo em analise, este
oficio sofrerdA um desdobramento, separando Desgartares dos Agravos e
Desembargadores do Paco (pelo menos em 1495 oefthiis sdo ja distintos). Se os
Desembargadores dos Agravos se manterdo na Casdbughcacdo, ja os
Desembargadores do Paco formardo um novo tribuonpér®r, o Tribunal do
Desembargo do Paco. Apesar de apenas as O.M. dledbRagrarem formalmente esta
divisdo, as O.A. ja distinguem, de forma clarasdminjuntos de competéncias distintos
atribuidos aos Desembargadores do Paco e Petié8esompeténcias que passarao
depois para o Desembargo do Paco relacionam-setgdb, com as peticdes graciosas

em matéria de justica (onde se destacam as castgmerdao). Por outro lado, em

123509, S18.
124528, $29.
125544,
1260 A, |, 4. Cfr. DUARTE, op. cit, vol. 1, pp. 266 e sSREITAS, op.cit, p. 109 e ss.
12" Homem, 1990,0p. cit, p. 133.
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matéria contenciosa, estes Desembargadores sacetemtgs para livrara) feitos e
agravos que lhes vierem, por suplicacdo, dos Sdbesy da Casa do Civel, dos
Ouvidores, do Corregedor da Corte ou de qualquep guigador de que se possa ou
deva agravar para a Cdfte b) feitos e agravos civeis que Ihes vierem, por sagéio,
das Comarca&® c) feitos e agravos que lhes vierem por comissdocedp@ Estas
competéncias contenciosas sao atribuidas a dastbesgadores deste oficio (que sao
geralmente referidos como uma dupla“darceiros”), sendo, no livramento destes
feitos, eventualmente chamado um terceiro desermtdargdenominadderceiro dos
Agravos), que os ajuda a livrar, articulando-se com amfoando estes estiverem em

desacordo ou acordarem em revogar a sentencga.

O elenco dos Desembargadores do Paco e Petictma @bumas davidas quando ao nimero de
oficiais e momento da sua separaddois MARTINS servia ja como Desembargador do Paco e
Peticbes em 1441, mantendo-se ainda em 1448. Pd¢elersido substituido pel®Rr. LopPo
VASQUES DE SERPA, que ocupava o cargo em Marco de 1450 até, pelmsnd463. O seu lugar
terd sido ocupado pd?ERO DA SILVA, vindo de Terceiro dos Agravos, que serve o ofjgiem
1464, até 1475, quando morreu ao servico do Reastela®.

Como outro parceiro (e acumulando com o cargo de-Ghanceler) encontramos ja em 1441R0

Rul GOMES DE ALVARENGA; ao deixar o cargo de Vice-Chanceler, mantém-senoco
Desembargador do Paco e Peticdes, entre 1449 e 44te% de ser nomeado Presidente da Casa da
Suplicacdo. ODR. PERO LOBATO surge como Desembargador do Paco e Peticdes eBy 144
servindo ainda em Maio de 148b Tera sido substituido pelbrR. JOAO BELEAGUA, Dedo da
Guarda, que ocupou o cargo, pelo menos, entre 44854; por seu falecimento, foi substituido em
1455 porGOMES LOURENGO, vindo de Terceiro dos Agravos, mantendo-se a6®.1KMesse ano,
ocupa o cargo BR. LOPO GONGALVES, pelo menos, até 146&LVARO PIRES VIEIRA surge ja em
1463, mantendo-se até 1466, quando renuncia ado,0fendo substituido pel®rR. JOAO
TEIXEIRA , que serve até 1475 (quando é nomeado Vice-ClahcPlara o seu lugar é nomeado
nesse ano BR. DIOGO DA FONSECA, que ocupa o cargo até 1480, ano em que, por kesinfanto,

€ nomeado ®R. FERNAO RODRIGUES.

ComoTerceiro dos Agravos encontramo§OMES L OURENGO, que tera servido de 1453 até 1455,
guando é nomeado DR. DIOGO DA FONSECA. Ja em 1462 e até 1464 serfAiBRO DA SILVA .
Sucedeu-lheJoA0 RODRIGUES MEALHEIRO , nomeado em 1464. Por seu falecimento, € nomeado

em 1466 BRAS AFONSO, que fora Ouvidor.PERO DA COSTA serve o oficio jA& em 1479,

220.A, 1, 4.
290.A, 1, 4, 81.
oA I 4.
131 Desconhecemos quem ter4 ocupado, apds a sua nestee,lugar de parceiro na dupla de
desembargadores.
132 parece ter havido um periodo curto, em 1450, e apuparam o oficio, em simultaneo, trés
desembargadores do Paco e Petices, que ndo peresido o nimero para 0s restantes anos. Seria
algum efeito pés-Alfarrobeira?
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mantendo-se, pelo menos, até 1480, quando Iheesada®. Rul BoTO. Em 1486 € substituido por
RuUI DA GRA, que ainda detém o cargo em 1495, acumulando atenCQuvidor.

No reinado de D. Jodo Il parece iniciar-se a autoracdo do Tribunal do Desembargo do Paco,
com as fontes a fazerem referéncias indistintadassmbargadores do Pacou do Desembargo

e Peticdes O DR. FERNAO RODRIGUES, homeado para o Desembargo e Peticdes em 148@, sur
designado como Desembargador do Paco ja em Mardel@® servindo, pelo menos, até 1509.
Teré sido substituido pelR. DIOGO PINHEIRO ™ Vigario de Tomar e futuro Bispo do Funchal,
gue surge ja em 1510 e servia ainda em 1521. TanobBm JOAO TEIXEIRA (que servia como
Vice-Chanceler) aparece como Desembargador do &ac¢b482. Em 1484 é substituido pElr.

Rul BoTo, que serve, pelo menos, até 1495, quando é jacEleayMor. Em 1496 surge ja no cargo
0 DR. GONGALO DE AZEVEDO, que serve ainda em 1521. Em 1490 é nomeado wmirter
Desembargador do Paco e PeticGd3ROFERNAO DA MESQUITA, que serve ainda em 1492. Podera
ter sido substituido peldR. PERO VAZ, Vigario de Tomar e Capeldo-mor do Rei, que sj&gs
cargo em 1495, sendo nomeado Bispo da Guarda (ftarde 1497 (passando a ser designado por
Dowm PEDRO), servindo, pelo menos, até 158.HENRIQUE COUTINHO serve o oficio ja em 1500,
pelo menos até 1512.

Apesar de a designacdo mais frequente no reinafo diedo Il ser a de Desembargador do Paco, as
peticbes em matéria contenciosa (0 oficio dos Amghcontinuavam a ser julgadas por estes
oficiais. No entanto, logo no inicio do reinado [de Manuel surgem oBesembargadores dos
Agravos, um novo oficio da Casa da Suplicagdo que parereama separacdo definitiva dos
Desembargadores do Pago. Em 1495 encontramosgéesembargadores dos Agravod, o.

RuUI DA GRA (até 1516, quando é nomeado Desembargador do Bag®R. JOAO PIRES (DAS
COBERTURAS) (pelo menos, até 1509); em 1496, estdo documentad@strés titulares, bDo.
AIRES DE ALMADA (ainda em 1504), ®R. FERNAO DA MESQUITA (ainda em 1501) e DR.
DIoGo PINHEIRO (ainda em 1509). Em Janeiro de 1500 o numero deerDigargadores dos
Agravos aumenta, com a nomeacaoLam. PERO DE GOUVEIA (que ainda servia em 1515), para
além dos cinco que estavam ja ordenados na CaSagli@acdo. Em 1502 encontramos também a
servir o oficio de Desembargador dos Agravd3ro GONGALO DE AzEVEDO'* (ainda em 1509),

em 1506ESTEVAO CORREIAT® e em 150BRAS NETO.

No corpus documental encontram-se sete sentencas de Degmmdbers deste

oficio: uma pelo B. PERoLoBATO em 1456% trés pelo R. LOPOVASQUES DESERPA

em 1451, sendo uma delas conjuntamente conr.0J@io BeLeAGcUA™®’; duas por

GOMES LOURENCQ em 1458%® e em 1459 (acompanhado pelor.DNUNO

133 |rmao do k. MARTIM PINHEIRO, Corregedor da Corte dos feitos crimes.
134 Tera substituido o @ FERNAO DAMESQUITA?
135 podera ter substituido @b. AIRES DEALMADA..
136
SO07.
187311, S12, S14.
1383521.
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GONGALVES)™®® outra pelo B. Rul Boto em 1483, Destas, apenas uma sentenca

corresponde a uma competéncia especifica destsigifio conhecimento de feitos por
agravo vindos dos sobrejuizes da Casa do tfvelNas restantes, o feito foi
desembargado por especial mandado, ndo corresgtmgeartanto, a uma competéncia
especifica dos desembargadores do Paco e Peticoes.

Encontramos também uma sentenca livrada petm Rul DA GRA e pelo k. JOAO
PIRES, enquanto Desembargadores dos Agravos, em*¥4@be julga um agravo por

peticao.

D) CORREGEDOR DA CORTE
O Corregedor da Coff€ como o préprio nome indica, exerce as suas

competéncias nos lugares onde estiver o Rei owsa @aJustica e até cinco léguas em
seu redor, tendo competéncia para julgaagravos de feitos civeis ou crimes que a ele
vierem dos Juizes ordinartd$ b) feitos que competem aos Corregedores das Comarcas
nas suas correi¢cdes, onde se incluem as demangiasrelas contra alcaides, juizes,
tabelides ou poderos8y bem como os feitos dos fidalgos, abades e prierdse si e
por eles ou contra eles ordenaddsc) feitos das vilvas, 6rfaos e pessoas miseraveis
qgue o escolherem por Juiz, por terem privilégioddmmandarem ou se defenderem
perante el€”: d) feitos que se possam logo desembargar sem delvegaoutro
qualquer process®: e) feitos que lhe forem cometidos pelo Rei ou pelgeRier*.

As O.M. de 1512 consagram ja a separacao ocoradainado de D. Joéo Il entre a
correicdo da Corte dos feitos crimes e dos feifosis; dividida por dois oficiais
distintos™°.

Vejamos a relagéo dos Corregedores da €ar@ DR. GONCALO FERNANDES, nomeado em 1440,

tera sido afastado do cargo por volta de 1448,ceadtidario do Infante D. Pedro, e faleceu em

139

S30.
140 . Apesar de o R. Rul BOTO ocupar nesta data o cargo de Terceiro dos Agravascumento
apenas o refere como sendo do Desembargo do Rei.

“1s30.

2 369.

130.A., |, 5. Cfr. FOMEM, 1990,0p. cit, p. 104; IARTE, op.cit, vol. |, p. 219; REITAS, op. cit, p. 111.

4 0.A, I, 5, §15. Os agravos dos feitos civeis querem fora da Corte pertencem aos
Desembargadores.

“50.A., 1, 23, § 4.
1“8 0.A. 1,23, 87.
“T0.A., I, 5, 81.
“80.A., I, 5, §6.
“90.A., 1,5, §23.
100.M.1512, 1,5 e 6.
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Alfarrobeira. Em 1450 ja servia o oficiALVARO PIRES VIEIRA, que o deixou em 1463,

sucedendo-lhe ®R. ALvARO PIRES'™. Seguiu-se dR. JOAO DE ELvAS™® nomeado em 1480,

que ainda servia o oficio em 1486. Em 1487, conogerdoDR. JOAO DE ELVAS (ja falecido em
Julho de 1487), a Correicdo da Corte é dividida quis oficios: oLDO. AIRES DE ALMADA €
nomeado para os feitos civeis em Outubro de 1483R.dMARTIM PINHEIRO, do Desembargo
desde 1480, esta ja documentado nos feitos crimeSetembro de 1487. Nos feitos civeis, .
AIRES DE ALMADA ainda servia em 1492, mas no ano seguinte apgied®A0 FERNANDES
GODINHO, que serviu pelo menos até 1495. Antes de 15@0stewido o oficidESTEVAO GAGO DE
ANDRADE, ja falecido nesse ano, quando € nomehn&o COTRIM, que o serviu até 1517. Nos

feitos crimes, a carreira d2R. MARTIM PINHEIRO estd documentada até, pelo menos, 406

No corpusrecolhido encontramos o Corregedor da Corte (@mgacupa o cargo
interinamente) a julgar vinte e dois feitos.vARO PIRES VIEIRA julga em 1450 um
feito contra a Infanta D. Isabel, juntamente coduiz dos feitos do REP; em 1457
desembarga um feito entre fidalgos, por remissdoCdaegedor da Comarca da
Beira>® em 1459 encontramos dois feitos que lhe foram etidims para serem
desembargados em Relagéo com o Vice-Chartel&omMEs LOURENCO desembarga
em 1455, como Corregedor da Corte interino, uno fedbre demarcacgdes de termos
com o Reino de Castéfd O DR. JoAo DEELvAs desembarga em 1484 um feito civel
de 6rfaos, que poderao ter escolhido este juizdela com o privilégio que tinhdnf;
entre 1484 e 1485 desembarga oito dos feitos crifaesonspiracdo rédfd. Sao
Corregedores da Corte interinos que desembargamestantes sete feitos crimes
identificados: um por & pbA GRA, em 148%% outro pelo . VASCO FERNANDES DE
LUCENA, no mesmo arté% cinco porPERO GODINS, em 148%°% Em 1510, DbGo

PacHeEco, como Corregedor da Corte dos feitos civeis intgrdesembarga um feito

151 DUARTE, op.cit, vol. I, p. 219; REITAS, op. cit, p. 111.
%2 Tal como AvARO PIRESVIEIRA (1471), foi depois chanceler da Casa do Civel@L48
133 Tal como o &. ALVARO PIRES (entre 1448 e 1458), fora antes Procurador dossfeio Rei (entre
1463 e 1480).
14 Desconhecemos quem o tera substituido.
155 505. Considerando que os dois julgadores desemizrgem mesas distintas, é possivel que o feito
Ihes tenha sido cometido por especial mandado.
190323,
197328 e S29.
%8 320.
199548,
199549, S50, S51, S52, S53, S54, S55, S56.
101546,
102547,
103357, S58, S59, S60, S61.
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que lhe foi especialmente cometido, resolvido dedizcom o0 concerto que entretanto
houvera entre as partés

Assim, nos feitos julgados pelo Corregedor da Calsstacamos 0sS exercicios
interinos do cargo, mais frequentes do que no®uificios, e a particularidade de
varios deles serem especialmente cometidos ao geclwe da Corte, ndo pertencendo
portanto ao nucleo de feitos da sua competéncidiatee Por outro lado, realcamos o
facto de todos os feitos relativos a conspiracéenselesembargados pelo Corregedor
da Corte, mesmo que em exercicios interinos; tatsde de um crime contra o Rei,

seria julgado pelo magistrado que conhecia ossf@torridos na Corte.

E) Juiz DOS FEITOS DO REI
O Juiz dos feitos do Ré&P é o magistrado que julga as demandas que tocdReiao

no ambito dos direitos reaiefalia)*®®

, que correspondem aos direitos que pertencem a
Coroa do Reino e por direito lhe sédo devidos parservacdo do seu Real Estado:
neles se incluem, entre outros, os portos do naar rendas e direito que se pagam das
mercadorias; os direitos que se pagam pelos passagdravessando 0s rios; as
portagens e outros direitos que se pagam das noei@sido poderio para fazer oficiais
de justica; as rendas das pescarias; 0s bens daqagele cometem crime de
lesa-majestade. Assim, o Juiz dos feitos do Reheos designadamenta) feitos e
demandas que pertencem ao Rei, por razdo de rezgjengadas, ou bens imoveis
(vinhas, figueirais, olivais, casas) e todos ogasutlireitos que lhe pertencéth b)
feitos e contendas que pertencam as jurisdic6eReit8® c) feitos que o Rei houver
com algumas pessoas ou elas com o Rei sobre reruigetod® d) feitos e demandas

do Rei, assim como de rendas, dizimas e portagengres quaisquer seus direitos,
ainda que os feitos sejam entre partes, desdeoquerh em direitos do Rei Ihes possam
trazer algum proveito ou daHg e) todos os feitos, mesmo que entre partes, que se

ordenarem por razdo de doacdes de bens feitaRpeéld

%4 35104.
185 0.A., 1, 6. Cfr. FOMEM, 1990,0p. cit, p. 136; REITAS, op. cit, p. 112.
186 O elenco de direitos reais encontra-se em O.24ll,

%0.A., 1, 6.

%80 A, I, 6, 83.
1%%0.A., I, 6, 84.
1%0.A., I, 6, 8§5.
Mo A, L, 6, 86.
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Quanto aos seus titulatés PERO LOBATO, nomeado em 1441, ainda servia em 1445. Em 1447
surge ja dR. LoPO GONGALVES, que ocupou o cargo pelo menos até 1458. Em 1460go era ja
ocupado peldR. NUNO GONCALVES, que o servia ainda em 1487 Em 1492, servia BR. PERO
DiAs, pelo menos até 1493. No reinado de Dom Manuel dficio de Juiz dos feitos do Rei é
desempenhado por dois oficidfs vindos do Desembargo do Agravos: bo. AIRES DE ALMADA

ja servia em 1497 e ainda ocupava o cargo em IERL DE GOUVEIA servia ja em 1498, tendo

renunciado em 1515, sendo nomead®roL Uis EANES, por um ndo ser suficiente.

O corpusdocumental coligido reline quarenta e quatro seasedo Juiz dos feitos
do Rei: 0o k. LOPO GONCALVES surge a desembargar quinze sentencas entre 1447 e
1458"> o DR. NUNO GONGALVES desembarga nove sentencas entre 1461 € P487
DR. PERODIAS surge numa sentenca de 14930 LDo. AIRES DEALMADA desembarga
nove sentencas entre 1497 e %H3ErRo DE GOUVEIA desembarga cinco sentencas
entre 1498 e 1512 encontramos ainda cinco sentencas desembargadaereico
interino do cargo (em 1454 pdpAo RODRIGUESMEALHEIRO™® em 1456 por GMES
LOURENGO®, em 1479 por B BoTo'™ em 1483 por WscO FERNANDES DE
LUCENA®® e em 1486 porako FACANHA®Y). Podemos classificar da seguinte forma as
sentencas do Juiz dos feitos do Rei recolhidadpteor base as competéncias que lhe
eram legalmente atribuidas:

- feitos em que o Rei é parte em demanda sobreogdoi®® dizimad®,

iméveis®’, jurisdicded® tributos®® ou tencas de oficib¥:

12 FREITAS, Op. Ccit, p. 112.
173 Serviu depois na Casa do Civel, tal como os sees@ssores no cargo, como Chanceler (1490): Péro
Lobato e o Dr. Lopo Gongalves foram ambos nomeddssmbargadores da Casa do Civel em 1463.
17 As OM1512 confirmam esta alterac&o ao referiremmamesa principal estae Juizesdos feitos do
Rei (OM1512, 1.189).
501, S02, S03, S04, S05, S06, S08, S10, S13S3¥6S24, S25, S26, S27.
78331, S34, S35, S36, S37, S41, S42, S64, S65.
17568.
18571, S73, S74, S75, S76, S87, S88, S89, S90.
179572, 578, S91, S105, S106.
803519,
81522,
182540,
183545,
1843563,
185502,
%0563, S91.
187522, 524, S26, S27.
%8564,
189576, S105.
190508,
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- feitos entre partes que dizem respeito a direifosRei, como reguengty
jugada$® dizimas®® renda¥” tributos®® jurisdicted™ residuo¥’ ou
privilégios®®

- feitos entre partes ordenados por razdo de deaég@ms’™

- feitos cometidos ao Juiz dos feitos do Rei popeeml mandado para o

desembarga?®.

F) OuVIDORES

Os trés Ouvidoréd® que andavam na Corte, com assento na mesa do, déme
competéncia para julgaa) as apelacdes dos feitos crimes vindas de todorm R&alvo

as provenientes de Lisboa e seu téffjob) as apelacdes dos feitos civeis vindas do
lugar onde estiver a Corte e cinco léguas em f&tiar) os feitos dos presos que
andassem na Cadeia da C8fed) os feitos que Ihe fossem cometidos pelo Rei ou
Regedof®.

Quanto aos seus titulare3pA0 VASQUES DE PEDROSO, nomeado em 1441, ainda servia em
1454°° Em 1464 servia o oficidALVARO MENDES GODINHO, substituido nesse ano pBERO
GODINS, que serviu até ao seu falecimento, em 1492, lHmstduido peldR. RODRIGO HOMEM,
nomeado em 1492 e que se terd mantido no cardale¢ér, em 1513.

Outro dos oficios foi ocupado pBERO CARREIRO, nomeado também em 1441, que o serviu até
1453, ano em que teré falecido, sendo substitubdd@i0 RODRIGUES M EALHEIRO , que ocupou

0 cargo até 1464, ano em que €é designado para basgador principal na mesa do crime. Em 1465
servia o0 oficioPERO DA COSTA, pelo menos, até 1466. Entre 1466 e 1472 nao té@rfmsnacao,

sabendo apenas que em 1472 serviifg0 FERNANDES GODINHO, que se manteve até 1492. Ndo

91501, S35, S36.
192334, S72, S74, S75, S78, S89.
198313,
194541, S90.
%505, S16, S40, S68, S71.
19525, 542, S45, S65.
973109,
198503, S73.
199504, S06, S10, S17, S37.
20531, S87 e S88.
210.A. |, 7. Cfr. HOMEM, 1990,0p. cit, p. 141 e ss; DARTE, op. cit, p. 297 e ss; BEITAS, Op. Cit, p.
114 e ss..
292 Da competéncia da Casa do Civel.
293 para além das cinco léguas, a competéncia perfeasa do Civel, salvo por especial mandado do
Rei (O.A., 1,7, 81).
“0.A, 1,7, 81
©0.A, 1,7, 81
2% Entre 1455 e 1464 n&o temos noticia de quem éevids o oficio.
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sabemos se tera acumulado o cargo durante o periodpie foi Corregedor dos feitos civeis, mas
aparece novamente como Ouvidor em 1498, serviralo,penos, até 1501.

Um terceiro oficio era ja ocupado em 1442 BaiAs AFONSO, que se manteve no cargo até 1466,
sendo substituido p&#ERO MIGUEIS, ja falecido em 1469. Nesse ano é nomed&ko M ACHADO,
gue serve até 1480, ano em que renuncia ao ofésid gue seja dado ao seu genr@ro Rul

BoTO, que serviu o oficio nesse ano de 1480, pelo mé&msl482 ocupa ja o cargd-@O. Rul DA

GRA?, até 1497, ano em que é nomeadiroJOAO CARDOSO, que serviu, pelo menos, até 1501.

A partir de 1492 documentamos a existéncia de uantguDuvidor:L OPO DA FONSECA, que fora

Desembargador na Casa do Civel, e se mantém no a#rgenunciar, antes de Dezembro de 1517.

No corpusrecolhido encontram-se apenas seis sentencadsigelos Ouvidores da
Corte: trés delas julgam feitos em 1.2 inst&iti@ometidos especialmente em 1452 e
1462 a BRAs AFONSG”® e em 1462 aaqko RODRIGUES MEALHEIRO?™® duas julgam
apelacoes de feitos crimes, uma vinda do CorregddoEntre-Tejo-e-Guadiana e
desembargada em 1485 pelos Ouvidots®FERNANDES GODINHO e FERO GODINS?

e outra vinda dos Juizes de Viseu e desembargadd48® pelo Ouvidor QAo

FERNANDES GODINHO e um desembargaddgue ora temcarregué de Ouvidor (R

TAVEIRA) %% outra sentenca julga um recurso de agravo deeitmdrimé™® cometido
em 1497 ao Ouvidor Drodo CARDOSQ

Encontramos, portanto, apenas dois exemplos dacdes de feitos crime vindas de
diferentes partes do Reff§ que seriam a principal ocupacdo destes magistrado
sendo ambas assinadas por dois Ouvidores. As testguatro sentencas foram
especialmente cometidas ao Ouvidor (que assinantsmzi ndo constituindo uma

competéncia especifica deste magistrado.

297 Tal como ®A0 RODRIGUESMEALHEIRO (em 1464), RAS AFONSO(em 1466), PRO DACOSTA (ja em
1479), e RI BoTo (j& em 1480), também obb. Rul DA GRA (em 1486) foi depois nomeado para
Terceiro dos Agravos.
28 5obre a posse do direito de pascer os gados (Sdgdmento de divida (S32), posse de arrendamento
de herdade (S33)
299315, S33
210 S32
211 5obre mancebia de clérigo (S62)
%2 50bre burla e enlica (S66)
13 Homicidio (S70)
21 V/ila de Frades e Viseu.
36



G) OUTROS JULGADORES

Para além dos oficios de julgadores que as Ordesagietalhadamente
prescreverfl”, encontramos noorpusdocumental feitos julgados por outros juizes, que
terdo assumido funcdes na Casa da Suplicacdo owoemssdes especiais e que
julgavam determinados feitos em razao da matériaaarsa.

No final do reinado de D. Afonso V tera surgido ficio de Juiz dos Feitos da
Guiné e Mina

O cargo era ocupado em Agosto de 1481 Rriks AFONSO Il (?). Por seu faleciment@FONSO

ALVARES é nomeado em 1483, mantendo-se no cargo até 46&8clo é substituido peRACHAREL

Rul GOMES.

A sentenca encontratg datada de 1505 e desembargada papNAO ALVARES,
pde fim a uma demanda relativamente ao pagamentepacos prestados na Guiné.

Com maior representatividade norpusdocumental, num total de 14 sentefitas
proferidas entre 1500 e 1504, encontra-skiia dos feitos dos Forais, Portagens e
Direitos Reais cargo ocupado pelopo. Rui DA GRA. A reforma dos forafs®, muito
debatida em Cortes nos reinados anteriores, comegouno inicio do reinado de D.
Manuel, sendo formada em 1497 uma comissao caddgtitpelo x. Rul BOTO,
Chanceler-Mor, B. JOAO FACANHA, do desembargo do Rei e Ferndo de Pina, cavaleiro
da Casa do Rei, com o objectivo de examinar toddsrais do Reino e de os reformar,
uniformizando-os. Em 1498 sé&o instituidas alcadaa pada comarca, compostas por
trés juizes, que tomariam conhecimento das queaixaspovos. Das sentencas das
alcadas cabia recurso para a Junta dos Foraignmengas encontradas sao referentes a
demandas que opdem as povoacdes ao respectivadonadlativamente a tributos por
este exigidos, em desrespeito pelo foral do lugar.

Na reforma manuelina das capelas e hospitais eraysada criacdo dos oficios de

Desembargador dos feitos das capelas, hospitaissiduos e 6rfaos
O DR. DIoGO LOPES DE CARVALHO servia o oficio de Desembargador dos hospitaipelas,
albergaria e confrarias de Lisboa e seu termonjald99, pelo menos até 1505. Em 1501 servia
também o oficio de Desembargador dos feitos daslasDR. DIOGO PINHEIRO , Desembargador
dos Agravos. Nesse mesmo and,mD. DIoGO PIRES é nomeado com algcada em todo o reino para o

oficio de Desembargador das capelas, hospitaiergahias, gafarias, confrarias, residuos, 6rfaos e

15 Relativamente ao Ouvidor da Rainha (O.A., |, 8oe Desembargadores das llhas (0.M.1521, 1, 8),
estes Ultimos com mesa apartada na Casa da Saplicksde 1500 (PMA, vol. lll, doc.79), nao
encontrdmos nenhuma sentenca sua.
2195102
217577, S79, S80, S81, S82, S83, S85, S86, S92.S9¢3S97, S98, S99, S100, S101
218 CAETANO, op. cit, p. 603 e ss.
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suas propriedades e rendas, que ainda servia eBnE&111502 foi cometido aDR. BRAS NETO 0

desembargo dos feitos das capelas e hospitais.

No corpusdocumental encontram-se trés sentencas desembaangadestes oficiais:
em 1501, o B. DioGo PINHEIRO julgava, juntamente com amb. PERO DEGOUVEIA (a
quem o feito fora mandado livrar) um feito civebso capelds® por seu turno, uma
sentenca que julga uma demanda entre o Bispo daeb@mie o concelho da cidade
relativamente ao tributo sobre o vinho que o Cdrcgueria cobrar, desembargada em
1503 em Coimbra pelodo. Dioco PIRES®, por este andar com alcada por todo o
Reino e se encontrar naquela cidadm 1505 foi julgado um feito civel sobre
capela&’, cometido por especial mandado a& DIOGO LOPES DECARVALHO e ao Dr.
BRASNETO.

Por fim, damos conta de duas sentencas que forgadas por desembargadores
“tout court”, por mandado régio. Uma foi desembargada em 14¥d Pr. LoPO
GONCALVES, que estava aposentado como Desembargador dadGa€dvel desde
1463, a quem o Rei mandou passar a sentenca qu@vgula demanda entre o
Alcaide-Mor de Evora e a cidade sobre a dizimaseéasencas de Evdfa Outra, que
julga um agravo sobre a posse de uma coutada,afbd @ém Maio de 1475, em
Arraiolos, por BrRO DA COSTA e 0 LDO. Rul DA GRA, que entdo eram apenas do
Desembargo do R&r.

1.2. Partes

1.2.1. Autor e réu

A identificacdo das partes €, naturalmente, umcspeprescindivel da accéo. Ao
apresentar-se perante o julgador, o autor — engupatte que requeria a tutela
jurisdicional —, teria de identificar aquele corgreem deduzia o seu pedido.

Mas quem eram as partes envolvidas nos pleitos@uiam no tribunal da Corte?
O corpusdocumental, marcado pelos litigios sobre bensifuind, direitos reais ou
tributos foralengos, néo é, naturalmente, repraseatdo tecido social deste periodo.
Da perspectiva de quem demanda, os custos de litgg&orte, em especial por via dos

219 S84
220595 e S96
215103
222 s38
223 539, Nas vésperas da entrada em Castela, estasarastantes oficiais da Casa da Suplicacdo
apartados da Corte?
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recursos, seriam, para muitos, dissuasores. Jardpgetiva do demandado, ninguém —
nem mesmo o0 Rei — estava isento de poder ser cgacmte o tribunal régio. O
conjunto global de litigantes (juntando autor e)r@uesentes naorpus definido
parece-nos ser, apesar de tudo, abrangente, deledfa parte: o R&" e a Familia
Reaf”> membros da Corte, que acompanham &°Rei Nobreza, representada pelos
principais titulare¥’ e por outros senhores, fidalg@sou cavaleiro€® o Clero,
representado essencialmente enquanto senhor de: tBispo$™® e Cabidos de S&%,
C6nego&® Priores e Colegiad®@s, Abade$®* e Mosteiro&® e outros religiosés® as

Ordens Militares, através dos seus Priofes Comendadoré®: titulares de diversos

224 502, S07, S08, S22, S24, S26, S27, S46, S47,$49,S52, S57, S59, S60, S63, S64, S76, S91 e
S105.
22 |nfanta D. Isabel, vitva do Infante D. Jodo (SO8fante D. Henrique (S25); D. Pedro, primo do Rei,
filho do Infante D. Pedro (S32).
228 3080 Vasques, secretario do Rei (S12); Vasca@ikeldo do Rei (S13); Rui Martins, tangedor do Rei
(S37).
227 D. Gongalo Coutinho, Conde de Marialva (S17 e SZ®ndessa D. Guiomar, viGva do Conde de
Atouguia (S32); D. Pedro de Meneses, Conde de Glatke (S42, S85, S86, S94); D. Fernando, que foi
Duque de Braganca (S46), e seu filho D. Alvaro JSB7 Jodo, que foi Marqués de Montemor-o-Novo
(S47); D. Diogo Pereira, Conde da Feira (S80, S&B&); D. Fernando de Meneses, Marqués de Vila
Real (S97); D. Vasco Coutinho, Conde de Redond® €58106).
228 Martim de Melo, Fidalgo da Casa do Rei, e sua ewnilh Beatriz (S17); D. Filipe [de Sousa], Fidalgo
da Casa do Rei, filho do Bardo de Alvito (S72); @snviartins de Lemos, Fidalgo da Casa do Rei (S9,
S31, S68), seu irmao Ferndao Gomes de Lemos (S3&) dilho Jodo Gomes de Lemos (S67); Diogo
Fernandes de Almeida, rico-homem, do Conselho do(Rk6); D. Fernando de Meneses, Fidalgo da
Casa do Duque de Viseu (S49); D. Pedro de Ataiitlalgdo da Casa do Rei (S51); Henrique de Sa,
Fidalgo da Casa do Rei (S70); Jorge Moniz, FidalgdCasa do Rei e seu Guarda-Mor (S77); Cristévao
Falcéo, Fidalgo da Casa do Rei (S79); Dona BraGoaitjinho], Senhora de Vagos (S82); Diogo Lopes
de Sousa, Fidalgo da Casa do Rei e do seu Con&#i9; Aires da Silva, Fidalgo da Casa do Rei e do
seu Conselho (S83); Jodo Rodrigues de Vascondeidalgo da Casa do Rei e Senhor de Pedrégao
Grande (S92); D. Beatriz de Goais, vilva de DiogoSilaeira, escrivao da puridade de D. Afonso V,
Senhora do Morgado de Gois (S39); Alvaro Eanesateathe, Juiz do mar da cidade do Porto (S45); D.
Alvaro e seu filho D. Rodrigo, primos do Rei (S1,08prcia de Melo, Fidalgo da Casa do Rei, morador
em Evora (S84); Jodo Alvares da Cunha, Fidalgoaka@o Rei (S98).
2 Alvaro de Brito, cavaleiro da Casa do Rei (S04)nGilo Gomes de Valadares, cavaleiro (S29); Diogo
Goncalves de Macedo e Jodo Fernandes, cavaleif@snando Afonso, todos filhos de Fernando Afonso
Cicioso, cavaleiro, morador em Evora (S30); Vasam€iro, cavaleiro (S102).
230 Bjspo de Coimbra (S65, S95, S96, S104), Bispoidel/(S06).
231 Cabido da Sé de Viseu (S06, S66), Cabido da Sbiebra (S95, S96, S104).
%32 Cénegos da Sé de Viseu (S66); Péro Vasques, Cate@legiada de Santa Maria de Guimarées
(S18).
2% Rui da Cunha, Prior de Guimaraes (S02), ColegidSanta Maria de Guimarées (S03, S18); Prior e
ragoeiros da Igreja de S&o Tiago de Evora (S30).
234 Erei Rodrigo, esmoler do Rei, Abade de Santa MdgiSeica (S13), D. Maria de Meneses, Abadessa
do Mosteiro de Santa Clara de Vila do Conde (S42).
2% Mosteiro de S. Vicente de Fora de Lisboa (S09)stéico de S. Domingos de Santarém (S37),
Mosteiro de Santa Clara de Vila do Conde (S45, 9@8¥steiro de Alcobaca (S76, S91), Mosteiro de S.
Francisco de Evora (S84), Mosteiro de Santa Cru€aebra (S101), Mosteiro de S. Bento de Evora
(S106).
%3¢ Jodo Goncalves, Prior que dizia ser de S. Vicdat€astelo Mendo (S09); Ferndo Gil, clérigo de S.
Vicente de Fora (S09); Provincial, Frades e Redigioda Ordem de S. Jerénimo (S43).
237D, Vasco de Ataide, Prior do Hospital de Jerusg&éw).
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oficios publico8®* os Concelhdd® rendeiroé* e lavradored? vitvag* e 6rfaoé*
testamenteird8®, solicitadores de heranéds e administradores de capéfds
tabelide$” e escrivaed® corporacées® e irmandadés’; grupos de morador&$

homens e mulheres de todo o RéiAo

% Gomes da Silva, Comendador de Noudar (S14), HeitoSousa, Comendador da Cardiga (S40),
Alvaro Pereira, Comendador de Alpedrinha (S93).
39 Rodrigo Afonso de Melo, em nome de seu filho LaogaPessanha, Almirante de Portugal (S6 e S7);
Jodo Rodrigues de S4, Alcaide-Mor do Porto (S14, S44), Ferndo de Castro, Alcaide-Mor de Melgacgo
(S35, S36), Ferndo de Melo, Alcaide-Mor de Evora8jSGongalo do Rego, meirinho da Correigdo de
Entre-Tejo-e-Guadiana (S62); Diogo Lopes de Limbaile-Mor de Guimarades (S72-A), D. Afonso,
Alcaide-Mor de Coimbra (S99).
240 vilas Boas (S105), Porto (S26), Guimardes (S78eW (S06), Aveiro (S68, S81, S82, S87, S88),
Esgueira (S68), Angeja (S77), Pinheiro (S77), Pa@79, S87, S88), Vagos (S82), Montemor-o-Velho
(S83, S101), Pedrégdo Grande (S92), Buarcos (STabnmbra (S85, S86, S94, S95, S96, S99, S104),
Tomar (S93), Santarém (S97), Lisboa (S22, S24, S28), Almada (S05), Evora (S38), Redondo (S39),
Mour&o (S20), Moura (S15), Vila Nova del Fresnos dReinos de Castela (S20), Casal de Alvaro e
Bolfiar (S98).
241 Rendeiros do reguengo de Monforte (S01); Pedr@&de Podence, rendeiro da ucharia (S41); Jodo
Rodrigues Mascarenhas, rendeiro principal da pentage Lisboa (S71); Diogo Gongalves, rendeiro que
foi das jugadas de Coimbra (S74, S75, S78); SdélmaBtrnandes, rendeiro em Colares pelo Condestavel
(S90).
42 pfonso Eanes Loucdo e Afonso Gongalves Belegamadares, moradores em Além do Rio (S34);
certos lavradores moradores em Aguiar de Sousd);(8880s lavradores reguengueiros moradores em
terra de Ferreira do Julgado de Aguiar de Sous@){&8is Goncalves, lavrador e morador em Alpalh&o,
Coimbra (S72); Joao Pires, lavrador e morador emehgos, Coimbra (S74); Péro Dias, lavrador e
morador em Tamengos, Coimbra (S75); Diogo Gomegadar e morador na Mata, Coimbra (S78); Rui
Fernandes, lavrador e morador no termo do Redd®®®)( Martim Velho, Afonso Velho, Diogo Velho e
Nuno Velho, lavradores (S69).
%3 Helena Dias, vilva de Alvaro Martins Frois, remdeilas jugadas (S34); Isabel Vaz, dona vilva,
moradora em Lisboa (S103).
244 Orfaos do Bacharel Diogo Barrocas, moradores enefiez (S48).
245 Afonso Gongalves e sua mulher Leonor Vicente, isbhre testamenteira de Teresa Lourenco (S19);
Afonso Pires, escudeiro do Rei, como testamentirGatarina Domingues, sua tia (S27).
4% parp Lopes, solicitador das herancas do Hosptabdos os Santos (S103).
247 Martim Esteves Boto, morador em Evora e admirdstrala capela de Sancha Eanes (S04).
248 Alvaro Dias, tabelido na vila de Maiorga (S67)0A$o Martins, tabelido na Vila da Pederneira e
escrivao dos 6rfdos em o couto de Alcobaca (S67).
249 Rodrigo Afonso, escrivdo do Desembargo do Rei (SA®%varo Rodrigues, escudeiro do Rei e
escrivdo na Corte (S69).
250 Universidade do Estudo de Lisboa (S02).
%51 pobres da Provincia da Serra d’Ossa (S43).
52 Moradores de Leca e Matosinhos (S11), de S. MigaeParte de Além de Matosinhos (S14), de
Boucas (S21) de Meda, Longroiva e Muxagata (S25Ruhhete (S40), do Porto (S44), de Santa Maria
da Feira, Cambra e Castanheira (S87), de S. JoBozlg521).
%3 Ferndo Martins Garcéo, morador em Monforte (SBdyaro Lopes de Frielas, morador em Lisboa
(S12); Lopo Dias, morador em Santarém (S16); Jodic@ves Folga na Palha, morador em Santarém
(S33); Jodo Rodrigues da Praca, morador em Coi(®#4); Isaque Abranavel, mercador, morador em
Lisboa (S52); Bacharel Jodo Afonso (S59); MariasDisolteira, moradora na Vila de Frades (S62);
Alvaro Vasques, morador em Viseu (S66); Martim Eamaorador na cidade do Porto (S71); Jodo de
Cinfaes, Leonor Eanes e Gongalo Pires, moradorésrmo de Colares (S90).
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1.2.2. Representagdo

Em tribunal, as partes podiam fazer-se represeptdos seus procuradores.
Dispdem as O.A. qudodo o homem pode ser Procurador e procurar potroiem a
Nossa Corte e Casa do Civil e perante outros queasguizes com tanto que tenhad
poder das partes e Nossas Cartas pera proc@?ér"

Face ao funcionamento burocratico particularmerdenptexo das instancias
superiores, as delongas processuais e ao custorgpresentaria a deslocacéo
permanente ao tribunal, julgamos que a maiorigodaes se faria representar, optando
provavelmente pelos procuradores da Corte, profiass que acompanhavam em
permanéncia o tribunal. Ainda que a maioria do®<aalisados faca referéncia aos
procuradores das partes, poucas sdo as vezes exstgqaesdo identificados NjAXO 4).

E de notar a diversidade dos representantes dasspaertamente dependente da
gualidade das mesmas e da importancia do feitond@rocurador leigo, lavrador em
Santaréem a um preparado procurador na Corte, mhsspor varios clérigos,
presumivelmente com formacdo ou pratica jus-ca@@nion tabelido com pratica
juridica; ou procuradores dos povos, designadoscég@mamente para litigar nos feitos
dos forais.

A procuracao pela qual alguém faz seu procuradaader feitd'per Taballiad ou
per carta seellada de tal sello que faca®8” Se as partes viessem a juizo por seu
procurador, deveria o juiz verificar se a procucagda bastante para tal fétd No
corpus documental encontra-se documentada a apresenfamaparte um conego da
Igreja de Santa Maria de Guimarédes, enquanto ggasentante, de uma procuracao,

feita e assinada por Jodo Vasques, tabelido nayfilafa’.

1.2.3.0posigcdao

A oposicéo corresponde a um incidente processu@id® no decurso do processo,
através do qual um terceiro intervém no procesgocque entre autor e réu, para fazer
valer um direito proprio. Trata-se, assim, de uroaane verdadeira accao, diversa da

accao dos litigantes, mas que é tratada em conjombca destes (#£x0 5).

B40.A., 1,13, 8 12.
B50.A., I, 13, §6.
360.A., 11, 20, 811.
%7318,
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A oposicdo podia ser apresentada em qualquer monaemés da conclusdo do
feito, através de artigos de oposigaofoi sobre tudo tirada inquiricdo e apresentada
perante nés e opondo-se por nossa parte a dita déendodo Juzarte, alcaide-mor do
castelo que de nds traz o reguengo e castelo dizefilf em a qual[apelacao]
razoando-se perante nos assim por duas partes aparem Jodo Afonso, porteiro dos
contos desta cidade se veio a opor em o feito dizeft®, e litigando as partes sobre
eles e sobre o dito feito a dita infante se veior@ele em nome e como tutor legitima
do dito duque seu filho dizend3® e estando o feito em estes termos o cabido por se
procurador se veio opor com uns artigos de oposiedassisténcia dizendd®; e
sendo perante noés o dito feito o dito cabido per g@curador veio perante nés em o
caso de apelacdo com uns artigos de oposicéo ear@dade dizendo 2%% e estando
o feito em estes termos o dito Mosteiro de S. Vec#® Fora se veio opor ao dito feito
assistindo aos réus e veio logo com seu procurammn uns artigos contrarios
dizendo. 2%* e estando o feito em estes termos o procuradoraiiah® se veio opor a
ele e em seu nome veio com uns artigos de oposigaado.?®. O juiz decidiria
sobre a recepcdo dos artigos de oposicdo, dandpades a possibilidade se
pronunciarem s quais artigos de oposi¢cado foram recebidos e @@mod ao Nnosso
procurador e ao autor que se tivessem contrariedaglee viessem com elas com a qual
o procurador do Mosteiro autor veio dizend®>.e visto por nés todo julgadmos que a
dita oposicdo era de recelft os quais artigos nés ao procurador do cabido
recebemos e mandamos ao autor que se tivesseagdiajue viesse com &4 e

porém |he recebemos e mandamos ao procurador daleidue contestas$d.

%8501.
29526,
260 540,
861574,
%2578,
263 590.
%4501,
%5501,
266 526,
%7574,
268 506,
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2. Ordem do juizo

O juizo, enquanto discussdo de uma causa, assemi@ sequéncia ordenada de
actos. A ordem do juizo corresponde, portanto,quégcia de actos das partes e do
tribunal, interligados entre si. Os tribunais sapes seguiram o modelo do processo de
inspiragdo romano-canoni¢ardo iudiciariug, que foi sendo alvo de desenvolvimentos
quer por parte da literatura processual, quer peiica dos tribunaisstilus curiag. A
nova ordem do juizo, por oposicdo a ordem proceésdt@medieval, definiu com
clareza as diferentes fases de tramitacao prodessiegderminou a reducéo a escrito da
actuacdo dos sujeitos processuais em triBthah ordem do juizo que as O.A.

consagram, mais do que inovar, veio, sobretudaficka e consolidar o sistema.
2.1. Citacao

O primeiro auto do juizo inicia-se com a citagdopeklido do demandante, o juiz
competente mandava citar o demandado para comparageizo no dia fixado, com o
fim de prosseguir a demanda, dando, assim, initimeaCom a citacdo, o réu tomava
conhecimento da pretensdo que contra ele era dileduU@endo citado, o réu deveria
aparecer perante aquele que o mandara citar ouamseual procuradof’.

As O.A. elencam quatro modos de citar: por palloa,porteiro, por tabelido e por
édito€’%. A citacdo por palha estava reservada aos Regedar€asa da Suplicacéo e
do Civel, ao Chanceler-Mor e ao Corregedor da Cate citacdo por porteiro, 0
julgador dava mandado a este oficial para citapessoa o0 demandado. Na citacao por
tabelido, era exibida a este oficial uma cartaarégi de algum Juiz, pela qual se lhe

manda citar o demandado; o tabelido enviaria repad@scritura publica de como se

29 5obre a ordem do juizo, cfr., entre outrosETANO, op. cit, p. 580; ABUQUERQUE, op. cit.,vol. |,
tomo Il, 1983, p. 253 e ss; Manuel Mendes desT1RO, Practica Lusitana Olysipone, apud Georgium
Rodericum, 1619; Jodo Martins dao€¥A, Domus Supplicationis Curiae Lusitanae Ulisiponensis
magistratus, styli, supremique Senatus consulisboa, Ex oficina Gerardi de Vinea, 1622; Antdni
Vanguerve @BRAL, Pratica Judicia] Coimbra, na Oficina de Antonio Simoens Ferreytd30;
Alexandre Caetano @1es, Manual Pratico Judicial, Civel, e CriminaLisboa, na Officina de Caetano
Ferreira da Costa, 1766; Pascoal deL™ FREIRE, “Historia do direito portuguésin Boletim do
Ministério da Justica, Lisboa, 1968 n173-175; Joaquim José CaetarERBIRA E SOUSA, Primeiras
Linhas sobre o Processo Cividd tomos, Rio de Janeiro, Typographia Perservarah879; Manuel
d’'Oliveira Chaves e £TRO, A Reforma do Processo Civil Ordinario Portugu€oimbra, Imprensa da
Universidade, 1866; JoséoBO Y HUERTA, Historia del Derecho Notarial Espafiolol. |, partel,
Madrid, Junta de Decanos de los Colegios notaridgdéeEspafia, 1979, p. 220 e vol. |, parte 2, Madrid,
Junta de Decanos de los Colegios notariales deigspa82, p. 22.

290.A,, 1, 20.

oA I 1.

43



fizera a citacdo (as O.A. apresentam um formulfsm estas cartas citatofiss A
citacdo por éditos era feita quando a pessoacitada ndo era certa ou ndo se conhecia
o lugar onde estava, ou a sua citacao seja perigastacao seria feita por pregdes nas
pracas publicas e por alvaras nos pelourinhos.

As cartas de sentenca deste periodo raramente feefen@ncia a este acto. A
citacdo por porteiro foi o modo utilizado no plefjae opbs os 6rfaos do Bacharel
Diogo Barrocas a cidade de Lisboa. A sentencaeefee, por peticdo dos ditos 6rfaos,
se fez citar a cidade de Lisboa, segundo deu fé dealrancosd;porteiro da nossa
audiéncia”, que disse e deu fé que citara o procurador dacitiade em pessoa dos
oficiais dela; contudo, o réu ndo compareceu emojobd termo fixadd*.

A citacdo por tabelido € mencionada no feito eAtiaro Goncalves da Maia e
Gomes Martins de Lemos, sobre a posse de certas.t€r autor declarou no seu libelo
que fora esbulhado em Dezembro de 1449 pelo radoiee querelado do esbulho ao
tribunal régio, que lhe dera sua carta para cit&uoO autor mandou citar o réu por um
tabelido e um homem seu, mas o r&do prezando nem temendo justigahandara
homens seus ao caminho por onde o tabelido e seenhdgam e dera muitas pancadas
ao homem do autof*

Por seu turno, encontramos referéncia a citacdoépdons nos feitos crimes
relativos a conspiragdo contra D. Jodo Il, por sécaber onde estavam alguns dos
réus’>.

Surgem ainda referéncias breves a citacdo porendéncia de certo feito, apos a
publicacdo da prova, o réu ter falecido, sendogsg&® citar 0os seus herdeirpsra
falarem ao dito feito” os quais foram citad®S. Noutro caso, os autores apresentaram
uma carta testemunhével, sendo pelo tribunal mangaed o réu fosse citadpara em

a nossa corte haver de responder”

22.0.A., lll, 10. Um exemplo de carta citatéria encarse em A.N.T.T., Corpo Cronolégico (C.C.),
Parte I, M® 2, n.° 129.
13548,
1 310.
275 \/er Capitulo 11, titulo 4.2. sobre feitos crimes.
276
S33.
211'340.
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2.2. Libelo

Comparecendo o réu ou seu procurador perante gyeion mandou citar, receberia
o traslado do libelo contra ele dado, sendo-lhediixprazo para respond@r

O libelo é a peticaopgtitio) que o autor apresenta em juizo e na qual detdara
cousa ou quantidade sobre que he movida a demar#dsneassim a rezad porque se
move™”®. O libelo devia conter a narracdo detalhada dowdaque o autor alegava
contra o réu e que serviam de fundamento a acgdsd petendlie culminava com o
pedido formulado ao juifpetitum) Os factos concretos, localizados no tempo e no
espaco, nos quais o0 autor se apoiava para apresesua pretensdo eram descritos no
libelo e reproduzidos na carta de sentengzeqdo-se qui8” dizendo o autor contra o
réu que era verdade gtf& contra o qual o autor veio com um libelo dizergie®?
contra o qual o autor ofereceu um libelo dizende’@tiem o qual feito foi dado um
libelo dizendo qu&* em o qual feito por parte dos autores contra o f@iuwferecida
uma peticdo dizendo qtid. A descricdo dos factos alegados pelo autor @naleida,
geralmente, com a expressd® ue disto era publica voz e fam¥’ conferindo
conhecimento publico aos factos alegados pelo.autor

O libelo terminava sempre com o pedido, dirigido jaz, onde solicitava a
providéncia jurisdicional pretendida com a instgéoado feito gedindo contra ele que
por sentenca definitiva?®”; pedindo o autor que por bem do que dito é por seate
definitiva..?®® pedindo o autor que por nossa sentenca definitf4. pedindo-nos o
autor em conclus&o de seu libelo que por nossaseat.?%9).

Com base na documentacdo encontrada, podemosr digigiedidos do seguinte

modo:

280 A, I, 20, §7.
290.A., I, 20.
280503,
813512, 513, S28, S29, S32, S63.
82367, S105.
2833101.
284390, S91, S98, S99.
285381
286563, 570, S79, S93, S97, S101, S104.
287503, S07.
288563,
2893977 583, S85.
290592 593, S97.
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a) Pedido condenatorio— o autor pretendia que o juiz condenasse o r@edalo
era precedido das formas verbdisondenassemos” “constrangéssemos”
“defendéssemogy’

i) a determinado pagamento (mil do5fasmoéios de trigo e cevatfi terco
de dois escravé¥’, custad™;

i) a praticar certa conduta (pagar o defigaabrir m&o de certa terra ou bem
im6vef®®, desocupar certa jurisdicdd deixar livres e desembargadas
certas terras ou renda% entregar os inventarios, partilhas e escritu@s d
seu oficio de escrivdo dos 6rfAds contribuir para a reparacdo de uma
ponté® deixar passar livremente por certo camifihdornar e restituir o
que tinha levad®¥?, desfazer certo acorifo);

iii) a abster-se de certa conduta (ndo levar geetsd"* desistir e deixar de
impedir certa pos$®, n&o levar certos tribut¥§, ndo embargar certa

dizima&®’, ndo fazer certa forca).

b) Pedido declarativo— o autor pretendia que o tribunal declarassasaéexcia de
certa relacdo juridica (precedido das formas verlf@ieclarassemos;
“pronuncidssemos” “julgdssemos’): o autor ser sucessor de sua ifHao
autor ser herdeiro de seus pisque pertencem ao autor certas dizitffas

dada de oficios? certas terras®, certa jurisdicad* o autor ser livre para poder

21310.

292548,

2% 35102.

294912, 831, S32, S33, S42, S48, S67, S68, S7T0SF87 S81, S82, S83, S85, S87, S90, S92, S93, S97,
S99, S100, S101, S102, S103, S104, S105.
29531, S32, S33, S67, S87, S105.

296504, S07, S17, S19, S43, S91, S103.
27317,

298522 563, S64, S91, S103.

29567,

300527,

301 568,

302587, 593, S106.

303 5105.

304 590,

305 5104.

306 577, 579, S82, S83, S85, S87, S92, S94, S97S308, S101.
307 563.

308 503.

309532,

310531,

311513, SO1.

312528, S29.
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ir apisoar seus panos e buréis fora da®¥il@ réu arrendar a renda por certo

tempd'® certos bens cairem em resitido

c) Pedido executorio— o autor pretendia que o tribunal ordenasse egutasse
certa ordem ou accdo (precedido das formas verbmandassemos’
“restituissemos” ou “fizéssemos restituir; “tirassemos”: cumprir 0S
privilégios do autol'® restituir certa pos3®, terrgd?’ bens fundiario§® ou
direitos® dar certa ten¢a® dar carta de publicac&§; tirar certo oficid® nao
usar certo oficitf® ou certa jurisdicd8”; derrubar certas fornaltia§ haver

certa carta por nut&).

Apresentado o libelo ao juiz, este pronunciava-seres a sua procedéntia
mediante despacho @ual libelo nés julgamos que procetifao qual libelo por nés
foi recebido e julgado que procedid o qual libelo visto por nés julgamos que
procedia e era de receber e portanto o recebéfjos

Quando o valor da demanda ultrapassava a quan88Qiesais brancd¥, o autor
devia apresentar o seu libelo por escrito. Nosdaie pequena quantia, assim como nas
demandas sobre forca, roubo, guarda, codicilo ddada, o autor podia formar sua

peticdo por palavra. Nesses casos, 0 juiz deviaedsy sumariamente, sem outro

313310, S22, S64.

314521, S42.

315 503.

316 533.

317310,

318 503.

319502, S10, S40, S43.

320317,

%21512, S33.

322 381.

323 508.

3245009, S18.

325544,

326 528, S29.

321542,

328 5105.

329 528.

$00.A., 11I, 57.

31563, S70.

32579, S83.

333 507.

$34valor da algada, a partir do qual se podia apiaentenca.
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escrito nem figura de juiZ8. Em duas sentencas do nossopusdocumental o autor

1336 337

apresentou-se a juizo com uma actghopalavra”®” ou “verbal”
Como veremos a proposito da prova documental goderinandina datada de 1379,
adaptada pelos monarcas posteriores e inserid@®as nos feitos em que fossem
alegados certos contratos de maior relevanciaysggs do Reino s6 podiam receber
alguém a demandar em juizo se fosse mostrstorméto pubrico ou Carta per que
possa firmar sua tencam que pareca que tem rezasitadipera demandar™®
Também aquele que, em demanda, invocasse algumatoorievia exibir o respectivo

instrumento ou escritura publica.
2.3. Contestacao da lide

A contestacdo da lide representa a resposta da ecao intentada pelo autor.
Apos ter sido julgada a procedéncia do libelo, ia jeve mandar ao Reo que o
conteste, segundo custume conformado ao Direisab&r, neguando, ou confessando
direitamente a aucam do Autor, ou dizendo perfestaim a verdade do Feito como se
passou ou per a clausula geral que senifica e dema®nfessar o que he por sy e
neguar aquello que he contra sy e a rezad de salmemais por nam saber nem crer: e
per esta guisa se acostumou geralmente em este®&R&Y. Se o réu contestar por
alguma destas maneiras, a lide sera tida por dadtes

Deste modo, apds a recepcdo do libelo, o juiz mand® réu que conteste (
mandamos ao réu que o contestd&ye

Exemplo de contestacdo por confissdo encontramosfaito crime, onde o réu
contestou por confissdo através da sua carta deas®g € ele contestou por sua carta
de seguranca por confiss&). Noutros casos, o réu contestava em parte pela
apresentacao de documento que mostrava como oskeifgassara e 0 restante era
contestado pela clausula gemlqual o contestou por a sentencga de agravo queeheu

250, A, I, 24.

3% «Contra o qual o autor p6s uma accédo de palavraedido que...(S102). Trata-se de um feito sobre
0 pagamento de servigos prestados na Guiné.

%37 «Contra a qual o autor propds uma accdo verbal dide que.”. (S103). Trata-se de um feito a
respeito de um testamento.

380.A., I, 64.

390.A., 11, 57.

340517, 528, S29, S63, S70, S91, S102.
341 570.
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o mais pela clausula gerdfie o dito réu deu umas razdes e disse que por ali
contestava e o mais pela clausula g&Al Podia ainda o réu limitar-se a contestar pela
referida clausula gerat (ele a contestou pela clausula gétale foi por ele contestado
pela clausula gerdf?.

Contudo, se o réu ndo contestasse por alguma dasirag acima referidas no
prazo que lhe fora concedid@ja o Juiz a lide por contestada per neguacam €qula
polo Feito em diante®®. Assim, quando o réu ndo contestava por manejareal, o
juiz considerava o feito contestado por nega@@dr quanto da sua parte nao foi
contestado nds o houvemos por contestado por netfdgarodavia, ao contrario do
que dispbe a regra definida nas O.A. — quando m#&@éucontesta, 0 juiz contesta por
negacao —, encontrdmos casos em que o juiz comtestes pela clausula gera (
porque eles ndo contestaram, nés contestdmos Ew @tla clausula gerdf e
mandamos ao réu e a seu procurador que se tiveigescontrarios que viesse com
eles contestando primeiramente o dito libelo e@oéu n&o contestar o libelo como lhe
era mandado nés o contestamos por ele por claugeta’*®). Noutros casos, parece
gue o juiz contesta logo oficiosamente pela claugalal sem mandar o réu contestar (
contestamos logo pelo réu pela clausula g8l

Podera ainda acontecer que o juiz mande o réustanteste diz quéem rezodes
e embarguos lidimos a nom contestangste castassine-lhe[o juiz] termo rezoado a
gue venha com todolos embarguos que tever per gmedeva contestar; e nam vindo
com eles ao termo que lhe for assinado mande-llee apumteste e nam querendo
comtestar loguo aja a augam do Autor por comtestaelaneguacam (...) E vindo o
Reo com os ditos embarguos mande dar o trelads detautra parte pera lhe aver de
responder e o Feito comcluzo sobre elles se acha sam de receber e que
embarguam a comtestacao, receba-os (...) e se achar mpm embarguam a
comtestagam mande ao Reo que comteste loguo; gueiendo comtestar aja a augam
por comtestada per neguacarm®”

342512,

343520,

3443528, S63, S91.

345 567.

%0.A., 1Il, 57.

347 568.

3483542,

349 590.

30 577, S82, S85, S93, S97, S99, S100, S101, S104.
B1o.A, I, 57.
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Deste modo, apresentando o réu razées para naestantmas que ndo eram de
receber, o Juiz contestava por negagaqual a ndo contestar veio com muitas razdes
sem embargo das quais por que nao quis contpstarine muitas vezes fosse mandado
e dados par&lo termos houvemos o dito libelo contestado por n&g3d.

A contestacéo terminava com a decisdo do JuizIdarjsuficiente a contestacao
do réu € julgdmos que era contestado quamteondavd® e nés julgdmos que
contestava quantavondava™.

2.4. Artigos do Libelo

Feita a contestacao, o juiz devia mandar ao aufwe ¥enha loguo ao outro dia
com os Artiguos do libeld®°, de modo quése o Reo confessar alguns no depoimento
seja o Autor relevado da prova deles pera o Feittodo a boa conclusam®®.

Através dos artigos do libelo, também chamadosgastidireitos, o autor
apresentava a pretensdo de forma articulada, iswivigida em artigos, devendo
respeitar as seguintes regrasptimeira, que sejam feitos sobre cousa certeeguada
gque sejam pertencentes ao Feito, a terceira que sgam em si contrarios, a quarta
gue sejam fundados em cousa do Feito e nam em denfreito, a quinta que nam
sejam neguativos mas sejam afirmativos, a sestaaoisejam em sy criminosds”

Aparentemente, de acordo com ocorpus encontrado, o libelo, quando era
apresentado, ja se encontrava separado em agigosjue cabia ao juiz decidir sobre a

sua admissae(porque o libelo era articulado julgdmos os arguor pertencenté®).
2.5. Artigos de contrariedade

Os artigos de contrariedade sdo a resposta dmséargos do libelo, onde este se
defende e apresenta a sua versdo dos factos. Aar joks artigos da acg¢ao por
pertencentes, deve 0 juiz requerer ao GuE“venha com sua contrariedade se quiser

assinamdo-lhe pera ello termo aguisado; a qual déaeer em Artiguos que

%2317.
3503, S17, S90, S77, S93.
34328, S63, S70, S101, S104.

%°0. A, I, 57.
%60. A, NI, 58.
%70. A, NI, 58.

%8317, S63, S67, S70, S77, S90, S101, S104.
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direitamente sejam contrarios aos da Aucam prinicgpaecessariamente comcludam a
elles contrariedade ca em outra guisa ndo seramedeber™>®.

Julgados pertencentes os artigos do libelo, orpgmeria ao réu que, se quisesse,
viesse com a sua defesa, apresentada em artigws) de certo prazae(mandamos ao
réu que se houvesse artigos contrarios que viesse eles®® mandamos a seu
procurador que se tivesse artigos de contrariedqde viesse com eles respondendo a
todos os artigos contetidos no lib&fp mandamos ao réu e seu procurador que viesse
com seus artigos de contrariedade como lhe era a@mdara que lhe assinamos
termo cert®?.

O réu podia apresentar os seus artigos de comnlageet ele veio com uns artigos
contrarios dizend®>® com os quais veio dizendd®¥), onde alegava, em artigos, os
factos que sustentavam a sua defesa, que se reaoduna carta de sentenca
(...segundo mais compridamente se continha nos ditigoal’®. Poderia também o
réu apresentar como contrariedade um documentde(deu por artigos contrarios a
carta nossa por que lhe o dito oficio déramos eqal era contetido que®®®).

Se os artigos ndo fossem pertencentes, ndo erahides pelo juiz € por néo
serem de receber lhe ndo recebeifds Sendo pertencentes, eram recebides (
foram-lhe por nos recebid®$ os quais Ihe nés recebemdy podendo ser apenas
parcialmente recebidos, se alguns ndo fossem perttas ao feitogie ndo recebiamos
ao réu o quinto artigo de sua contrariedade quavalno relego nem isso mesmo o que
falava na passagem e recebiamos o final artigo detrariedade que falava na
portagem da compra e veridd o réu ofereceu muitos artigos contrarios dos guae
somente recebemos quatro (...) acordamos que recebiam réu quatro artigos de
sua contrariedade os quais aqui vao trasladadosesta nossa sentenca e 0s outros

ndo recebemos por ndo serem pertencentes nem dberéd e de todos lhe ndo

¥90.A., I, 58.
%0317, 528, S63, S67, S77, S104.
%1382,
%62 303.
%3381.
364 368.
35 367.
36 328.
%73106.
%8 367.
%9503, S68, S70.
3710585,
371387.
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recebemos somente um artigo acerca da portafeoom os quais artigos contrarios o
réu veio contrariando a todos os artigos do libdlm autor e somente |he foi por nés
recebido um artigo de sua contrariedd

Se 0 réu nao viesse com os artigos de contrariedadaazo que lhe era para isso
assinado, era lancado delesrfi os quais ele ndo veio e nés o lancamos Hélesm
0s quais ele ndo veio antes disse que ndo os &rfbalancado delé€> e por com ela
[contrariedadehdo vir ao termo que lhe foi assinado o lancameis®® e por o dito
réu nao satisfazer com sua contrariedade como laeneandado foi dela por nos
lancadd”").

Podia ainda o réu apresentar suas razfes paraiméany contrariedades (pelo
seu procurador foram dadas muitas razdes alegadisé@adas em direito a mostrar
nao ser teudo nem obrigado no contrato (...) seguagale todo esto e outras muitas
coisas em suas razbes e embargos a nao vir coma auintrariedade mais
compridamente se continf& e a n&o vir com a dita contrariedade veio com uma
declinatéria com a qual apresentou certas escristfa. O juiz analisava as razdes
apresentadas e se as ndo considerasse validasndao prazo para o réu vir com 0s
artigos 6em embargo das quais lhe mandamos que viesse umostrariedade se
quisesse, sendo que se procederia a sua ré¥elm qual [declinatéria]lhe nés nédo
recebemos e sem embargo dela lhe mandamos que vm®ssua contrariedade se a
houvess®&Y). Se, ainda assim, o réu ndo viesse com os arégasleles lancade Eem
embargo de lhe paralo serem dados muitos termos, ndo quis o procuraaiisfazer a
elo antes sempre alegando as razdes sobreditas esontgtas e visto por nés todo e
como néo quisera vir com a dita contrariedade cdhefora mandado muitas vezes o
houvemos por lancado déf e foi dado o feito ao seu procurador o qual razeou

ele e ndo satisfez com a dita contrariedade e sabaryo das razbes por ele alegadas

372302,
33304.
374 333.
375 363.
376 509.
377303.
378317.
3°3101.
380317,
813101.
%2317.
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Ihe assinamos termo a que viesse com os ditosoartlg contrariedade ao qual termo
ndo satisfez e foi lancado dos ditos artigos deresiedadé®).

Mesmo que o réu ndo apresentasse contrariedadedagpara isso fora solicitado,
ainda as poderia apresentar antes de as inquirsedes abertas e publicatfdge por
dizer que néo tinha informacéo para o contrariamues lugar a prova ao dito autor
estando resguardado ao nosso procurador vir contradedade antes das inquiricoes

serem abertas e publicady.
2.6. Réplica e Tréplica

A réplica consubstancia um acto eventual que assepgontraditorio do autor e
consiste na resposta do autor a contestacdo deedypre que na contestacdo tenham
sido apresentados factos novos pelo réu ou esha tieito o seu préprio pedido na
demanda, através de reconvencdo. As O.A. ndo autpam este acto num titulo
especifico, mas fazem-lhe referéncias disp&isas

O juiz perguntava ao autor se queria replitarfdi perguntado ao autor se queria

a ela replicar™®"

ou mandava-lhe que viesse com seus artigos dieagfo, caso os
tivesse € manddmos ao autor que se tivessem artigos deagb que viesse com
eles®®“e mandamos ao autor que se tivera replicacdo gesse com eff%. O autor
apresentava entdo os seus artigos, onde alegdwa faxvos que os fundamentacorf

os quais vieram dizendc®®o qual veio com uns artigos de replicad3m qual disse
que..>*% com a qual veio dizendc®®). Se o autor ndo viesse com a sua réplica, era

lancado de a apresentar fer com ela ndo vir o lancamos d&%& por ndo ter os

lancamos del€$).
$33101.

840, A, I, 59, § 2.
385301,

86 Cfr. 0.A., Ill, 64.
%7312,

38321, 543, S81, S87, S90, S92, S105.
39542 567, S68.
390521, 543, S81.
391542,
392312,
393367.
3943105.
395502,
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De seguida, o juiz decidia sobre a recepcao dagartle replicacac(qual razéo
lhe recebemdS® os quais artigos de replicacdo Ihes nés recebéMass quais artigos
lhe foram recebiddS¥. Podia o juiz decidir ndo receber a réplica ddomuse
considerasse que os artigos apresentados nao e@erantes para a demanger nao
serem pertencentes nem para receber lhes ndo nexedié os quais lhe ndo foram
recebidos por ndo serem de matéria pertenééhte por ndo serem pertencentes néo
foram recebido®?).

A tréplica € também um acto eventual que assegucdnbraditorio do reéu,
consistindo na resposta do réu a réplica do asernpre que na tréplica tenham sido
apresentados factos novos pelo autor. A tréplicdoéan ndo se encontra autonomizada
nas O.A%

O juiz mandava ao réu que apresentasse seus atdosplicacdog mandamos ao
dito Réu que tivesse artigos de retriplicagéiz] que viesse com ef8& e mandado ao
réu que viesse com artigos de replicagsic]*®). O réu apresentava os seus artigos (
foi satisfeito a nosso mandado e o dito réu vein os ditos artigos dizendd®> com
os quais veio dizendo'®®), que ficavam sujeitos a decis&o do juiz sobreaarscepcao
(os quais artigos de retriplicacéo lhe nés recebeffipss quais artigos lhe por nds
foram recebidd®® por ndo serem pertencentes nem de receber lheandmfpor nés
recebido&”).

2.7. Prova

A producao de prova é essencial para que as arssam demonstrar a veracidade

dos factos que alegam, considerando que o jugecair com base na prova produzida.

396312,

397367, S68.

398 381.

39505,

400542,

401 5g87.

02 cfr. O.A, 1l 64.
403 567.

404381.

405567,

406543, S81.

07 3567.

408381.

409585, 594.
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O juiz devia dardilacoeés aas partes pera fazerem suas provds"apresentando as
partes a prova que entendessem que ajudava o feito.

Assim, o juiz mandava as partes que lhe fizessemo ¢® conteldo dos seus
artigos, oferecendo a sua provarfandamos aos autores que nos fizessem certo do
contetido do libef; e mandamos as partes que fizessem certo do congesaloer o
autor do libelo e artigos de replicacéo e o réu @osgos contrario8'%e mandamos ao
autor que nos fizesse certo do contetido em sugdpéfl, do contetido em seu libétd
ou de sua accéo e libelt: e mandamos as partes que fizessem certo do contiid

seus artigo$9).

2.7.1. Prova documental

Dispunham as O.A. qu&‘Escriptura foi achada per conhecimento da vergade
per a Escriptura, havemos certidoem e fee dos &ejte per N6s nom vimos; e della e
per ella he tirado emtendimento verdadeiro das asugue passam e passaram
antiguamente e per ella outrosy he escusado graen&Esrreguos e custas a qualquer

que algu feito hade provar®’

. Acresce gque, como vimos, as O.A. determinavam que
em determinados feitos, quem invocasse certo dontesia de exibir a respectiva
escritura publica.

A prova documental assume, portanto, o papel pa@haios meios de prova, por
forca da valorizacdo da sua forca probatoria. &lvancia advém da fé publica que é
conferida aos documentos publicos, fazendo progafaitios que o documento atesta.
A relevancia dada a prova documental veio contestadominio que a prova
testemunhal havia tido nos séculos anteriores.

Assim, ao apresentarem 0s seus artigos perante,afupartes juntavam a prova
documental que atestava os factos neles invocamlagu ofereceu muitos artigos

contrarios (...) e apresentou as doacdes das t&ftasferecendo os réus com os ditos

490.A., 111, 60.
411599,
412568,
413333.
414 863
15517,
416 5105.
“T0.A NI, 64, § 4.
418 3587.
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capitulos e acordos uns artigos de contrarieddi&om o quallibelo] apresentaram
as escrituras de arrendamento de quem em ele faeiacdd®®) ou era o juiz que
condicionava a admissao dos artigos das parteseaempacdo de prova @ssim lhe foi
por nés mandado que oferecesse a doagao que teraahawver os direito reais e assim
oferecesse o foral sendo certo que ndo oferecesdditas coisas seria lancado de
contrariedade com que viera em o dito féitocom os quais artigos o procurador do
réu veio e antes de sobet coisa alguma pronunciarmos mandamos que o proaurad
oferecesse certas escrituras de que fazia mendéodava sua contrariedade para o
que Ihe assinamos termo céffo acordamos que antes de pronunciarmos sobre a dita
contrariedade o réu oferecesse o foral da Vilaega de mercé que tinf&, sobre os
quais[artigos contrariospntes de nenhuma outra coisa determinarmos pontguse
havia por informacédo que as ditas partes retinhdgumas escrituras que aos ditos
artigos faziam para se saber a verdade mandamosaqueartes oferecessem ao dito
feito todas e quaisquer escrituras que tivessemds. quais escrituras vistas por nés
em Relacdo foram aos réus recebidos os artigosr@oos’* e mandamos ao
procurador que trouxesse as cartas por ele alegatasua accas).

Entre os documentos que eram apresentados emadiilpodemos constituir as

seguintes categorias:

i) documentos régios:entre os documentos régios apresentados nas desnanda
§%8 composicoe¥® e cartas régias diversas
de varios monarcas (D. Difif§ D. Afonso V%, D. Fernandd? D. Jodo 1,

D. Duarté*® D. Leonof*> D. Afonso V/%9).

constam doacé&s, alvarad?’, forai

193573,

4203106.

421383,

422382,

4233100.

4243542,

425522,

426 590.

421313,

4283521, S41, S85, S92, S99.
429393 (uma composicao feita por D. Dinis).
430315,

#1315,

432342,

4333502, S86.

434322, 563, S2.

435 368.

436502, 528, S29, S86.
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i) documentos papais:no respeitante a documentos papais, ha registetids |
apostélicas do Papa Nicolad¥e de um indulto pap4f.

iii) documentos de natureza politico-administrativa nesta categoria
integramos capitulos de Cort&s verbas de um livio da Camé&th um acordo
dos oficiais da Camatd, artigos das Ordenacd&s um livro do regimento do
Corregedor da Cort&, um regimento do Corregedor da comé&ftaegisto das
arrecadacdes antigas dos Contos de Lf$Rolivro de registos do Rei D.

Fernandd*® e uma carta testemunhéavel de um Corregedor de I€diffa

iv) documentos judiciais: entre os documentos apresentados como prova
encontram-se sentencas divet&asinquiricbes de testemunhdsle tempo

1449

antigo”**°, autos de sententd um feito e inventarid* ou um processo judicial

anterior processo de fei}o*%

vi) documentos notariais:nesta categoria sédo referidos, em termos concretos,
um contrato de casamefity um testamentd* ou uma composicd®, bem
como, de forma genérica, escrituras ou instrumemibgicos diversds®.

437 S09,
438 500.
439 867,
440330,
41373,
42334,
443 885,
444 565,
445 508.
446 340.
47315,
448 S14,
449387,
450 S40,
#1310,
%2312,
4%3317.
44 504.
%5318.
456 S20,

S18.

S73, S87.

S94.

S15, S28, S29, S36, S40, S75, S74, S87, S94.

S45.

S26.
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O registo, na carta de sentenca, da prova docuhsgresentada pode limitar-se a
uma simples referéncia ao documento apresentagmae, de forma mais completa,
fazer uma descricdo do documento ou até mesmo toastad3®’.

Vejamos alguns casos em que a prova documentateSemppada de forma mais
pormenorizada:

- um instrumento publictem o qual se continha o trasladdé outro que jazia na

arca do concelho, feito por Estevao Pires, no&utiabelido em Serpa a 3 de Abril

de 1336 da era de César (1298)

- certos traslados de cartas e escrituras tiradabodre do Tombo, a saber, uma

carta do rei D. Dinis, feita em Montemor-o-Novolas@ com selo de chumbo e

escrita por Jodo Domingues a 4 de Janeiro de 1I3HAY); uma carta de sentenca

de Cortes Gerais do Rei Dom Afonso, filho do Rei Dinis, vistas e

desembargadas por Jodo Eanes Meldo e Domingos Baisos Ouvidores de seus

feitos, dada em Lisboa a 28 de Agosto de 1379 (184&crita por Ferndo Martins;
uma carta do Rei D. Fernando dada em Elvas a Bdsto de 1420 (1382); uma
carta do Rei D. Joéo | de 23 de Abril de 1431;auéarta do Rei D. Duarte dada em

Evora a 25 de Abril de 14%%:

- um instrumento em publica forma de uma doagad®eioD. Fernando de 5 de

Marco de 1411 (137%

- um livro escrito em pergaminho do regimento f@ito Gil Eanes, Corregedor que

foi da Corte de D. Jodq l'o qual livro de regimento constava ser feit@m

Coimbra a 13 de Marco da era de César de 1433395

- uma carta de transaccdo do Rei D. Duarte, datad® de Abril de 14352

- uma carta do Infante D. Pedro que se mostravdesara 12 de Dezembro de

1436 e uma carta do Rei D. Afonso V de 26 de Deremié 145¢°

- um capitulo de cortes dado por D. Afonso V a @Ddzembro de 146%:

- uma sentenca de D. Afonso V de 5 de Janeiral@&'®:

%57 Na carta de sentenca S87 estdo os traslados hfzswée inquiricio de testemunhas, de uma sentenca
de D. Afonso V de 1461 ou de uma sentenca de . ded489.

%8 520.

%9542

#9564,

#1585,

#2563,

#3313,

#4573,

15387.
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- trés alvaras do Rei D. Afonso V, a saber,“qoe parecia ser feito’por Henrique
de Figueiredo a 23 de Setembro de 1477 em Penafs#gundo alvara feito por
Martim Lopes a 16 de Abril de 1476 em Toro e odiocalvara pelo dito Henrique
de Figueiredo a 26 de Agosto de 1476 em Listipa

- uma sentenca de D. Jodo Il, passada pelo juizelss feitos na Vidigueira a 29
de Abril de 148%".

Os documentos apresentados podiam ser origieaisproprio original dos ditos
autos[de certa sentencaps foram enviad8® mandamos que o dito autor trouxesse a
apresentacao nossa e confirmacao que tinha do Bigpdita Igreja (...) o qual trouxe
dois nossos alvaras escritos em papel esstorment&®™® dando em ajuda delgibelo]

o dito contrato e confirmacéo no$é4 apresentando com ele o procurador do autor
suas doacfes e titulos que tinha da vila de Cof&hesu traslados (traslado de um
foral*’% de cartagcontetidas em um caderno de papgéf de um instrumento publico
“que jazia na arca do concellid’* da verba de um livro da Cam#ra duas verbas
“tiradas do tombo e foral que temtia terra de Santa Maftl§. Frequentes sdo os
traslados de documentos que se encontravam guaradeddorre do Tombo (certos
traslados de cartas e escritutgae foram por nossos oficiais e per nossa autadigla
tiradas da Torre do TomB&’; certas verbas de inquiricdo de testemunhas dpotem
antigo tiradas da Torre do Tonibd “uma nossa carta de pergaminho selada de nosso
selo” contendo certas verbas e tombos que sairam da @orfombd™® dois tombos
“gue da nossa Torre do Tombo sairarassinados por Gomes Earigesso cronista e
guarda da dita Torre e selado de nosso s&f))”

4863544,
467 387.
468 545,
469313,
49317.
471 590.
412521, S41.
43324,
474 320.
4753309,
476 387.
477342,
478 387.
479 336.
4803535,
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O juiz pode também ordenar determinadas diligérmiabatoérias € visto por nés
antes de em ela darmos outro algum liviamento mamegaque.’®?) para que seja
apresentada prova documental no feito em causamésj alguns exemplos:

- O julgador manda ao Contador-Mor que escrevaaotdoresque estdo em 0s

Contos de Lisboa”os quais, em cumprimento do mandado do Juizupsicam as

arrecadacbes antigas que pertenciam ao feito evesam por sua carta o que nas

ditas arrecadacées achafim

- O julgador manda ao Contador do Principe D. #p#&ofosse a Camara da cidade

de Coimbra e requeresse aos seus oficiais que tistransem o livro onde se

encontrava o foral antigo da cidade e fizesseddasl certa verba, enviando o

traslado por sua caffs:

- O julgador manda aos Juizes da cidade do Poddizessem vir perante si o réeu

e o fizessem trazer certo regimento, fazendo salatio e enviando-o a Corte e

que mandassem também vir perante si certo esajiv@dinha os autos da sentenca

passada e lhe mandasse que o original delas fogisele & Cort&*

Havendo duvidas sobre a veracidade da prova dodamentribunal tomava as
diligéncias necessarias para saber a verdade. Assfez quando a Infanta D. Beatriz,
opoente em certo feito, como tutora legitima defdkba o Duque D. Diogo, Regedor
da Ordem de Cristo, ofereceu certas escriturass estquais uma do Rei D. Fernando,
que fora tirada na Torre do Tombo. Para se sabhardade e examinar a carta, foi
mandado a Afonso de Obidos, que tinha cargo daTdite, que mostrasse o livro dos
registos do dito Rei e o levass& nossa relacgdo a mostrar aos NOSSOS
desembargadores”’Afonso de Obidos apresentou-se com os escrivdesode e o0
referido livro, no fim do qualno cabo do livr estava redigida a carta de doaga&o
por letra” do escrivao que o fizera. Foi perguntado a todasabiam como fora posto o
dito registo no fim do livro e todos responderane g@o sabiam. Ferndo de Elvas, o
escrivdo que trasladara o livro, respondeu quefiméoa aquele registo nem o achara
nos livros velhos por onde o trasladara. Rui Logespjbém escrivdo da Torre,
respondeu que nao sabia como o dito registo adi fmsto nem conhecia a letra,

reconhecendo, contudo, que fora ele quem escreveeata apresentada pela Infanta,

8lgq.
482 g50g.
483541.
484545,
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que parecia ser trasladada do dito registo, masrmgugerdade, fizera a carta por um
traslado escrito em papel que lhe dera Gomes Hin&arara, sendo guarda da dita
Torre. O registo foi comparado com uma carta fg@laGomes Eanes, clérigo, criado de
Zurara, e vistas as letras, foi achado que eranesama. As perguntas e exame que se
fizeram foram escritas no dito feito ‘sendo ja a verdade do dito feito sabida&
Infanta desistiu da sua oposi¢ao e nao quis pragsegontenda. O tribunal considerou
que a carta fora posta falsamente no fim do lidepois de acabado e encaderfiftdo

2.7.2.Prova por confissdo

Na prova por confissdo, pouco significativa nestigousdocumental, a parte contra
a qual os factos sédo alegados reconhecia a vedacittss mesmosi$ partes depuseram
por confissdo e por negacad e como se prova pela confissdo que o dito réu dez n
resposta que enviou ao corregedor da com&rga

2.7.3. Prova pericial

Ainda que as O.A. ndo lhe facam referéncia expresseendemos por prova
pericial (ou arbitramento) aquela que é produztdavas da apreciacédo da realidade por
um terceiro com qualificagbes reconhecidas.

Encontramos referéncia a este meio de prova no fie opbés o Rei contra a
cidade de Lisboa sobre a posse de um lezirdo. @masido o objecto do litigio, as
partes solicitaram que o tribunal mandasse algugma dita terrdpor olho e apega-la
por pé”, levando consigo as escrituras apresentadas fmsaas partes: a terra sobre a
qgual havia contenda foi vista por certos oficigigios, sendo presentes alguns homens
bons da cidade de Lisboa que para tal foram regpstt.

8% 340. Sobre a veracidade do document®anuel da SilvaCASTELO BRANCO, “Uma reabilitacdo
histérica” in Boletim de Filologia— Centro de linguistica da Universidade de LisboBomo XXX —
INIC, Lisboa, 1985, pp. 55-67.
40512,
73523,
488322,
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2.7.4. Prova por inspeccao judicial

Meio de prova que também ndo é autonomizado nas @iAspecc¢do judicial (ou
vistoria) consiste na percepcao directa de ceraxdo$ por parte do julgador.
Encontramos exemplo deste meio de prova quandoalpara régio, foi mandado a
certo desembargador que se encontrava na cida@@oidera que se informasse se
certas terras pertenciam a uma das panesdamos ao Licenciado Diogo Pires do
nosso desembargo que anda com nossa algada porot&Eino que ora estava em a

dita cidade que se informasse se os lugares s@&igpm'™9).

2.7.5. Prova testemunhal

A prova testemunhal, produzida através de depowseaid testemunhas, € 0 meio de
prova mais frequente noorpus recolhido. De acordo com as O.Adepois que 0
Julgador assinar termo aas partes para darem suaw/gs, deve-lhes mandar que
nomeem as testemunhas que emtendem a dar em o Fgitante que a testemunha
seja perguntada, deve-lhe ser dado juramento aostoSaAvanjelhos tangidos
corporalmente com suas maads, que bem e verdadmitandigua a verdade do que
souber e for perguntada acerqua do Feito por queliemada (...) e depois que assy
jurar, dara seu testemunho secretamente sem mantas partes delle serem sabedores
ate as Imquiricoés serem abertas e pubricad4g”

A referéncia a apresentacdo das inquiricbes dentesthas é feita, geralmente, de
forma sucinta € mandamos ao réu que desse a sua prova a quadelepor
testemunhd$’; mandamos que se soubesse a verdade (...) por osfqrais filhadas
inquiricdes de testemunHd$ e mandamos que assim pelos autores como peloseéus
soubesse a verdade por inquiricdo de testemithasor bem do qual por parte do
autor pelo contetido do libelo foi tirada inquiricite testemunh&¥’ e pelas partes
foram tiradas inquiricdes de testemunfids

Existe também registo de diligéncias probatériagemadas pelo tribunal em matéria

de prova testemunhal:

489 505,

90 0.A, I 61.
91 35102.

492567,

493521.

494503,

495592,
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- O tribunal mandou que se soubesse a verdadeestde inquiricdo tirada aos
homens bons antigos, vizinhos e comarcdos ao jolgkd Boucas e que tal
inquiricdo, depois de ser tirada, fosse enviadailaonal para que fosse vista com o
feito: para esse efeito foi enviada uma carta ragiaontador do Rei na cidade do
Porto, por forca da qual foi tirada a inquiricaoyiada a Corte e posta no dito feito,
como tudo consta da carta de sentéfica

- o tribunal mandou vir a Corte certa testemunhgual foram feitas algumas
perguntaspertencentes ao casd®”;

- O tribunal mandou que o feito fosse levado a Aiv@oncalves Maio, morador
em Lisboa e que este se informasse por cinco autesiemunhas: o feito foi
levado ao referido Alvaro Gongcalves, cerrado e dsglguntamente com o
desembargo do Rei, e Alvaro Gongalves mandou varpe si certos homens bons
e Ihes perguntou sobre o contetdo do dito desembi@zendo escrever seus ditos,
que enviou ao tribuna:

- O tribunal mandou que o Corregedor de Entre-€efduadiana fosse a vila de
Mourdo e tirasse inquiricdo acerca das demandasiosa referida inquiricao
enviada e selada com o selo da correicdo e deataoaditra inquiricdo tirada no

lugar de Vila Nova del Fresno pelos vizinhos, morad e tabelido do dito lugat

Quando as inquiricbes eram acabadas, deviam seseagpadas no tribunal, abertas e
publicadas, sendo depois dadas a vista das paietepois que o Julguador ouver as
Inquiricoegs por abertas e pubricadas deve mandar que as gaidgam a vista dellas
pera razoarem e aleguarem de seu direit8”

De facto, as inquiricbes eram abertas e publicaddepois juntas ao feitag quais
foram acabadas e perante nés apresentadas abepableadas™; e foram acabadas
e em esta nossa corte apresentadas e julgadas Ipertas e publicaddS* foram
acabadas e perante n0s apresentadas e lancadasrésspde mais prova e foram

abertas e publicadas e dada vista as paffe foi sua inquiricdo acabada e aberta e

49311,
497335,
498527,
499.520.
00 AL I, 66.
01568,
02567,
503521,
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publicada e as partes houveram a vista e disseransatl direitt®* as quais foram

havidas por acabadas abertas e publicadas e juntefitc®).

2.8. Conclusao do feito

A concluséo do feito é o acto pelo qual se fazrsoilirocesso a decisao do juiz.
Terminada a discussao da prova entre as partesrtamg saber qual € a decisao.

Deste modo, verificamos que, depois de as provasnsapresentadas perante o
Juiz, é dada vista as partes para que estas opsmusadores possam apresentar as
Ultimas razbes de facto e de direito sobre a pmwmbre os factos, até o feito ser
finalmente conclusoe(foi tanto razoado sobre todo perante nés e alagadzoes e
outras muitas alegacdes de direito por os ditoscpradores das partes que foi o feito
conclusd® e de todo foi dado vista aos procuradores daggsae por eles foi tanto
razoado e alegado que o feito foi concfit§osobre as quais foi tanto razoado pelas
ditas partes e seu procurador que o feito foi cosa sobre o qual foi razoado de
um e outra parte em tanto que o feito foi por darie sobre todo conclu¥s; sobre a
qual e sobre outras escrituras no dito feito ofedas as ditas partes razoaram tanto
por seus procuradores que o feito foi perante irhente conclusd® sobre as quais
foi tanto razoado e alegado de seu direito assimpaote dos autores como do réu que

o dito feito foi perante nés concluso para se datear como fosse direito e justitd.

2.9. Decisao

Chegamos finalmente ao culminar da demanda: aateds juiz. O juiz julga
“segundo a verdade sabida por os feitd$"Quando o feito é concluso, recomendam as
O.A. que o juiz'veja e examine com boa diligencia todo o processsy o libello como
a contestacam artiguos direitos e contrairos e epaimentos a elles feitos e des y as

Inquiricoeens do principal contrariedade contradite reprovas e dos embarguos a

%043102.

05503,

06 502.
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definitiva dados e prova feita a elles e as rezeedeguadas de l¥a parte e da outra e
assy de Sentenca definitiva segundo o que achatagoode huuma parte e da outra
ainda que Ihe a consciéncia dite ou diga 0 conbaporque somente ao Principe he
dado e outorgado per Direito que julgue segundo soasciencia; e aos outros
Julguadores he mandado que julguem segundo queeanhaleguado e provado pelos
Feitos” A sentenca deve ser datleonforme ao Libello” a saber, condenando ou
absolvendo em todo ou em parte, segundo o que aghiar provado pelo feR.

A decisdo, proferida estando presentes as partes os seus procuradotEse
requeredored®, baseava-se naquilo que ficara provado ao longfeitto (0 qual visto
por nés e o que se por ele mostrava’;. e visto por nés o dito feito e o que se por ele
mostra..>'9).

O tribunal podia decidir, total ou parcialmente agderdo com a pretenséo do autor:

i) porque o autor provava melhor do que o réu ofgreepedido no libelovisto
como a justica provava melhor o contetdo do seazldiue o réu o contetdo de
sua defesd® visto como o autor prova melhor o contetido em deeld e
artigos que o réu e como por nossa parte ndo sdranosisa alguma por que
impedir possamos ao autor seu diréffp como os autores provam melhor o
conteado em seu libelo e artigos do que o réu proveonteddo em seus
artigos’*:; e como provam o contetido em o dito liB&)p

il) porque o réu ndo dera prova suficiente aos s€ligos € visto como 0s reus
nao deram inquiricAo a sua como era mandado e ca@mautor por sua
inquiricio prova o contetdo do libefd: vistos os privilégios do autor e isso
mesmo as inquiricbes e as outras escrituras quespar parte em 0 processo
foram oferecidas e visto em como o réu por muiosids e dilagdes que lhe
foram dadas nunca fez certo da sua contrariedadéesapor sua inquiricao

claramente se mostrava ele fazer a dita tomadiafpoga e poderio sem ter

Bo.AL I, 69.
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titulo algunt®* visto como o réu ndo mostra foral nem escritura goe possa
levar a dita passagem e a posse principal ndo basta a determinagcédo do
feito de Portel®e visto isso mesmo como o dito réu ndo mostra foeah
escritura por que possa levar portagéfne por parte do réu nem do opoente
ndo se ofereceu coisa alguma que lhes apro&ie como os réus nao provam
0 que puseram em seus artitfisvisto o libelo e artigo e como o réu néo
mostra foral nem escrituras por que possa levaspgsm®).

Pelo contréario, podia o juiz decidir pela absoleich réu:

i) porque o autor ndo provava o que por ele foigeedo libelo yisto em como o
autor até ora fez esta demanda (...) ndo mostrantldo tiegitimo algum
absolvemos o réu desta dematida

il) porgue o autor desistia da acc&si(o os ditos autos e como por ele se mostra
o procurador do autor desistir da ac¢éo por eletpasontra os réus absolvemos
o réu da peticéo do autdt);

il) porque o juiz ndo recebia o libelo do aufeista a doacdo do Rei D.
Fernando em a qual o autor funda sua accao queniterecebemos seu libelo e
absolvemos o nosso procurador do que contra eledéddp™% acordamos que
(...) ndo recebemos os ditos autores a dita demaod®em do que dito’®).

O corpus documental regista também um caso em qieciado se baseia no
concerto que foi feito entre as partes; na faseapesentacdo dos artigos de
contrariedade, fora enviado ao julgador um alvasinado pelo Rei e passado pela
Chancelaria da sua Camara, dando conta do contstto entre as partes para
“evitarem muitas despesas e fadigas que se dedamandas recresciam’sendo
ordenado que“sem mais ordem nem figura de juizod feito fosse julgado

sumariamente por sentenca, tendo o feito sidodogeluso ao juiZ*.
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A decisdo do juiz baseia-se, portanto, na prova felas partes. Por isso, a decisdo
reconduz-se a convicgéo do julgador de quem melfumou 0 que alegara. Apesar de a
regra, no caso das sentencas da Casa da Suplicegéoa da motivagcdo ou
fundamentacéo da sentenca (ao contrario do quassaya nos demais ordenamentos
juridicos europeus, onde a motivacdo era excepcidpa note-se que essa
fundamentacdo é, geralmente, bastante lacOnicaiarmimese simplesmente em
consideragdes de facto, como a referéncia aos datomapresentados e examinados
e, eventualmente, quais os factos consideradosgos\e qual o0 meio de pré¥a

Por outro lado, importa destacar também a ausé&leiamvocacdo de regras de
direito que justifiguem a decisdo, apenas sendo cimeados excepcionalmente
determinados institutos juridicos, como a presoriggue impede a procedéncia da
accdo pelo decurso de certo periodo de t8thpadsta a prescricdo que se causou ja em
tempo de D. Jo&3% sem embargo da prescricdo pelos pescadores asegaglial por
direito ndo ha lugar em os tributos e cemddsou do beneficio da restituicdo, que
permitia a anulacdo de um acto prejudiéfale como ja é passado o tempo e muito
mais em que a cidade poderia pedir o beneficio datituicio contra a dita
determinacdo posta que por ela dano recebido t&78%s Ausentes também s&o as
referéncias a textos legais aplicaveis ou citaddesrinais que fundamentem a decisao;
excepcionalmente, encontramos menc¢ao a leis omagdes sobre certa maténasfos

nossos artigos e determinacfes que como lei andamossos livros das ordenacdes e

%35 Cfr. GODDING, op.cit, p. 20 e ss.

%% Esta ndo era, contudo, a regra: as O.M.1521 rafepee,“as mais das vezes’os julgadores n&o
declaravam nas sentencas definitivas postas psrnele feitos qual a causa em que se fundavam para
absolver ou condenar as partes, limitando-se a dize uma parte provava melhor que a qusam

mais declarar que he o que se prova, por onde isgéafm a dar tal sentenca, do que se seguem muitos
inconvenientes, assi de as partes nom saberem deupie aos Julguadores que a sentenca deram
pareceo que era provado ou nom provado por onde a@membarguos ou apelam ou agravam o que
aas vezes nom fariam se Ihe fosse declarado; ¢asfiém quando apelassem ou agravassem os Juizes
da moor algada sentiriam milhor os fundamentos gsi€uizes inferiores tiveram'brdenando que dai
em diante os julgadores declarassem nas suas gantdafinitivas as causas em que fundavam a sua
decisdo,'dizendo especificamente o que he que se provar g® causas do feito se fundam a darem
suas sentencag0.M.1521, i, 50, 8§6).

0.A., IV, 108.
38 508.

%9311,

%%.A., 11, 126, 8§2.
%1522,
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novas reformac6é¥: das carceragens dos presos leve cinquenta e geatmve reais

vista a ordenacéo sobre ele féitd).

3. Execucdao da Sentenca

O conflito sobre o qual a sentenca se pronunci@écada resolvido se a decisédo do
tribunal fosse cumprida. O efectivo cumprimentagde se encontrava determinado por
deciséo do tribunal cabia aos oficiais de justicm@m a carta de sentenca era dirigida
(e porém vos mandamos que assim a cumprais e ggaed@icais cumprir e guardar
em todo como por nods é acordado, mandado e detedg)in

Em determinados casos, designadamente, quando @rimento da sentenca
implicava 0 pagamento de certa quantia a que @& gara condenada, esta seria
“chamada e requerida se quer paguar o que se requesressariamente per costume de
longuamente usadd* sendo-lhe concedido certo periodo de tempo pagard”. Se a
parte ndo pagasse ou entregasse aquilo a quedimdarada, haveria lugar a execucéao
da sentenca, através de penhora, devendo o julgaglegm era cometida a execucgéo da
sentengdmandar ao Porteiro que a ouver de fazer que solal@@nqueira e saiba se o
condenado tem alguns beens movees e achando-gsiopggramente faca a execucam
nelles; e nad tendo beens movees entam a minguandeses faca execucam nos de
raiz”>*®. Os bens moveis deverigiandar em preguam e serem rematad¥$™do dia
que por o Porteiro ou Executor forem filhados aéstnove dias™®.

A possibilidade de execucdo da sentenca por fadtacwmprimento da parte
condenada, através da penhora, aparecia ja preeistacertas sentencas que

condenavam ao pagamento de certa quantia em dinloeirem espécie ou ao

2334,

43 .399. A sentenca é de 11-V-1504. Ora, sobre asreaens dos presos, as O.A. apenas dispdem que
“Todo homem que for preso por feito que nom seja&pague de carceragem cinquo soldos da moeda
antigua” O.A,, |, 34). O“Regimento dos oficiaaes das cidades villas e legatestes Regngsdcabado

de imprimir a 29-111-1504 determina qudodo home& que for preso por feito crime paguara de
carceragem ginquoenta e quatro reaaes brécos dadmoea corrente de seys ¢eptis ho real (...) E o que
for preso por feito giuel pagara de carceragem noeaaes brancos”(“Titollo dos carcereiros das
cidades e villas e das carcerageeins que ham dg,|éni. Lxxi v°), valores estes que passarao restar

do titulo 57 do Livro | da primeira edicdo das Qragdes Manuelinas. Tera existido alguma ordenacéo
avulsa em que se baseou o Regimento ou a referéoosante da sentengd'‘@denacdo sobre elo
feito” é j4 ao Regimento, acabado de imprimir pouco oeism més antes?

M 0.A, Il 79, § 1.

“50.A., IIl, 91.

%€ 0.A., 1Il, 93.
*T0.A., Ill, 93, § 5.
%80.A., I, 106.
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pagamento das custasge pagar ndo quiser o fareis penhorar em suadage vender

e arrematar o que necessario for nos tempos costatio nossa ordenaciq e fazei
tomar tantos dos bens moveis e raiz do réu e asvatar no tempo que manda a nossa
ordenac&o para que o autor haja os ditos 109.6@8sre 3 pretoS”. e fazei penhorar o
réu em quaisquer rendas e bens e coisas que tillex &azei vender e arrematar aos
tempos que manda nossa ordenacdo para que os aut@jam os ditos moéios de
pao™; e fazei logo fazer penhora nos bens méveis e @edamiautor os quais fareis
vender e arrematar aos tempos ordenados em magega dito réu seja entregue dos
ditos dinheiro®% e fazei tomar tantos bens méveis dos réus e Ihos faender e
arrematar antes apregoados por trés nove dias gara os autores hajam de custas
que sobre isto fizeraltt; requerei logo o dito autor que dé e pague ao opoei®
custas que fez em o dito processo (...) e se logarpa@p quiser fazei penhora
execucdo em tantos de seus bens moveis e de oazZfazei vender e rematar aos
tempos conteddos em nossas ordenac¢des em maneicaru seja logo pago das ditas
custas®. Ndo sendo os bens moéveis suficientes, seria feitagra dos bens de rdi
seus bens méveis para elo néwondarenfazei-lhes vender os de raiz ao tempo que
manda nossa ordenacid e se os méveis ndo abastarem os de raiz vendidos e
arrematados ao tempo que nossas ordenagdes manadada@ primeiro em pregao o
tempo em ela contados .s. 0s méveis dez e oszlFimaa dias e ao tempo da penhora
0 réu seja requerido por arrematacdo sem o mais>8eeise 0s méveis navondarem

os de raiz para que o autor haja de custas alémriwipal que lhe facais pagat).

4. Recursos

Sendo a Casa da Suplicacdo o supremo tribunalstigguda Corte, funciona
também como tribunal de recurso, reexaminando ibssfeO recurso confere uma

garantia de defesa a parte que se sentir prejudigeda decisdo, dando-lhe a

%93101.

%0532,

1g48.

2 367.

%3321.

4372,

%315, 821, S35.
63102.

%57 335.
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possibilidade de a impugnar, submetendo-a a novaciagdo (duplo grau de

jurisdicao).
4.1. Embargos a Sentenca

Por embargo entende-sebstaculo” ou “impedimento”. Publicada a decisdo do
juiz, a parte prejudicada poderia ainda (num ddtexdo espaco de tempo) colocar
obstaculos a sentenca proferida, pedindo ao juz mgeonsiderasse a sua propria
decisdo, modificando-a ou impedindo a sua execu€i®.embargos a sentenca
assumem, por isso, uma natureza de recurso, isterpara 0 mesmo juiz que proferiu
a deciséo.

Os embargos tinham efeito suspensivo, impedindoaquarta de sentenca fosse
passada na Chancelaria ou que fosse exectitaa primeiro caso, os embargos eram
apresentados na Chancelaria, onde a carta de caisiena redigidaa(qual sentenca foi
passada por n0s em a dita nossa Relacdo com osskwriesembargo e foram postos
embargos em a nossa chancelaria pelas partes dizeadpela parte do réu que era
agravado da sentenca pedindo-nos (...) pelos autimm@sn postos outros embargos
dizendo.>* a qual sentenca sendo assim dada por parte dadeicho passar pela
nossa chancelaria o dito conde réu veio a ela cosmambargos dizentft).

Caso o embargo fosse a execucdo da sentenca, sapi@sentados depois da
publicacdo(e sendo assim dada por nés a dita sentenca ecpdhl (...) o autor por
seu procurador veio a ela com embargos a se néer faar ela execugdo na maneira
que era dada dizendo nos ditos embargos que etaserque.®; a qual sentenca foi
tirada do processo e assinada pelo juiz do feiteelada com nosso selo pendente
passado pela nossa chancelaria a qual por nossodatm foi publicada ao réu e
mandada da nossa parte que a cumprisse e ele aditaaentenca nao haver de
cumprir veio perante nés com uns embargos dizerth....

Nos embargos, 0 embargante procura apresentar f@stos (a prova em que se
baseou a sentenca era nula e ndo alegara de s#o dobre certa matéria porque
“alegara litispendéncia .s. que sobre estas mesomsas (...) ele trazia outro feito

%58 Cfr. CAETANO, op.Cit.,p. 394.
9368.
0586.
%1597,
%62 388.
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apartado onde tinha alegado seus artigos e emb&r§dou provas que possam alterar
a decisao do juizdesde que se dera a dita sentenca ele achara ucnidues na Torre

do Tombo (...)e por ai haver a dita passagem antigtam@fio se podia dizer que a dita

declaracdo fosse feita maliciosamente e que ofeéreatra doacdo de que também

houvera noticia (...) pedindo-nos que visto o que éia lhes recebéssemos seus
embargos apresentando com dlesrtas escriturad]).

Os embargos seriam apresentados as partes cafparea se pronunciarem sobre
eles mandamos que as partes houvessem vista dos embargaal mandado foi
satisfeito e pelos procuradores das partes foidalaizoado e alegado que o feito foi
finalmente perante nds concld&b sobre os quais embargos e escrituras por parte do
réu apresentados e oferecidos foi tanto razoaddegaao de seu direito que com os
que pelas partes e seus procuradores foi dito gaale mandamos ir o dito feito com
todo perante nés conclu¥ os quais embargos vistos por nds os recebemostao @
mandamos ao réu que se tivesse artigos de condiedie que viesse com eles (...) e
sobre as quais razdes o procurador do autor razedalisse por sua parte de seu direito
de maneira que o feito foi perante nos finalmeotectuso para o determinarmos como
fosse direito e justiCd’; os quais[embargos]nés mandamos juntar ao dito feito e
mandamos que o procurador do autor razoasse sdbre alegasse de seu direito e foi
satisfeito nosso mandado e 0s embargos juntosre st foi tanto razoado e alegado
de seu direito sobre lho ndo haver de ser os dép¥argos recebidos que nos
mandamos ir o feito perante nés concfi&oaos quais embargos o procurador do
autor respondeu e alegou de seu diréftoaos quais embargos nés mandamos dar
vista ao procurador dos autor&9).

Tendo em consideracdo os embargos apresentadoi, prgferia nova decisao,
favoravel ou desfavoravel ao embargamiso(damos que sem embargo dos embargos
postos pelo réu a sentenca se execute e cumpraeteito’’’; acordamos que sem

embargo dos ditos embargos do réu se tire a seatep@asst ).

%63 388.
%64 386.
%65 568.
%66 586.
7 397.
%8 588.
%9504,
70508.
71 388.
572308.
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4.2. Apelagéo

Os feitos por apelacdG — assim designados nas cartas de sentetagde(vos a
nossa corte veio um feito por apelacdo que se pereds ordenoU®) — sdo recursos
dirigidos a um tribunal superior (que ndo apenagfibanais régios) pela parte que se
considera prejudicada pela decisao proferida potrilnwnal inferior.

Determinam as O.A. que as partes que se sentissgudipaday“agravadas”)
por sentenca de um tribunal inferior podiam apdlmesma, desde que o valor da
coisa ou quantia demandada ndo fosse inferior ar@8i8 brancos (que constituia a
alcada, isto €, o valor dentro do qual ndo era sslwel recurso), pedindo ao juiz que
proferira a sentenca (ju qug que lhe desse a apelacdo por escrito. O julgdeda
entregar a parte apelante os artigos de apela¢@oorados por tabelido ou pelo
escrivao que tivesse o feito, assinando termo ataaje para que aparecesse na Corte
com a referida apelacda

Portanto, o recurso de apelacdo apresenta comsupretos, por um lado, a
existéncia de dois juizes, o juiz recorridogug e aquele ao qual se recoragl Queny,

e, por outro, uma comunicagdo entre ambos, seguid@mpo: o feito desenrola-se
primeiro perante o juia quq que profere certa decisdo, da qual a parte pogjda
apela para o juiad quem

Com base nos feitos por apelacdo encontradosjfidémos os seguintes juizas
quo

i) Oficiais dos Almoxarifados e ContadoriagAlmoxarife do Rei na cidade do
Porto’’® Ouvidor pelo Almoxarife do Rei na cidade do PdtoOuvidor pelo
Almoxarife do celeiro de Santaréffjy Ouvidor do Contador do Principe D.
Joaad’® Juiz e Contador dos residuos e procurador dagasamhospitais e 6rfaos
na contadoria de Evots)

i) Juizes ordinarios (Santarémf?)

:i Cfr. S01, S11, S14, S25, S26, S19, S35, S36, %8I, S66, S71, S72, S74, S75, S78, S84, S89.
S66.
5%0.A., I, 73.
7311, S14, S35.
77 336.
78334,
59341,
80584,
81337,
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iii) Julgadores com competéncia em matéria de dirtas reais (uiz dos feitos
do Rei na Vila de Monforté? Juiz dos direitos reais na cidade de Coinffira
Juiz da Portagem da cidade de LisBbaJuiz das Jugadas da cidade de
Coimbra®® Escrivdio da Alfandega do Porto, juiz por comis&Eojuiz
comissario pelo Juiz dos residuos de E¥dra

O feito apelado corria em determinado tribunal deréo com o procedimento ai
seguido. Ainda que a andlise da tramitacdo proaesgss tribunais inferiores ndo caiba
no ambito deste trabalho, esta deveria seguiry&gog gerais (e mais simplificados), o
paradigma da Corte. De facto, o feito apelado érdesa carta de sentengan({ o qual
feito perante v6s por parte do autor foi dado ubeld dizendo que era verdad® em
o gqual feito se continha que perante vés o auteravicontra o réu com um libelo
dizendo em ele que era verdade ¥§Y)e com referéncias as fases de apresentacéo de
artigos, producao de prova e decisédo doguigia

Sendo a sentenca desfavoravel a uma das paresleestia apelar para o tribunal
régio, solicitando apelacdo ao juzquq que se pronunciava sobre a sua recepd@o (
qual vossa sentenca o réu para nos apelou e vosettebestes a apelacdd da qual
sentenca o procurador da parte para nés apeloyjugzohe recebeu a apelacfd).

No que respeita a elaboracdo da apelacdo por gartabelido ou escrivdo que
tivesse o feito apelado, como prescrevem as Oda,ancontrdmos referéncia a esta
matéria nocorpus recolhido. J4 a fixacdo de um termo para que ategse
apresentassem perante o tribunal régio encontlacaenentadag(lhe assinastes termo
certo a que perante nos vie3Se assinastes termo as partes a que perante neserie
seguir®*e assinastes termo certo as ditas partes a quarpemos aparecesset).

Dentro do termo fixado, as partes apareciam narngbrégio, constituindo os seus

procuradores ao qual termo que lhe por vés foi assinado as gagerante nos

82501.
83341.
%84371.
853572 374, S75, S78.
%86 526.
%87319.
88372,
89575,
%0574, S84, S89.
%1319, S26.
92572,
93375, 578, S89.
%94 337.
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pareceram e fizeram em o dito feito seus procuresiot ao qual as partes e seus
procuradores perante nés pareceraf

Se o0 juiza quonéo recebesse a apelacédo apresentada pela gtatpodia pedir
carta testemunhavel, feita por tabelido, que ematih que a apelacéo fora interposta
mas 0 juiz ndo a recebera; a carta testemunhasetepois apresentada perante o
tribunal régio(da qual sentenca e mandado vosso os réus parapeglaram e vos |lhe
nao quisestes receber a apelacdo nem agravo etetearam assim a dita carta
testemunhavél’.da qual sentenca eles apelaram e vos lhe ndo dessesceber a dita
apelacdo e eles tomaram assigloa dita carta testemunhaveéy).

A apelacgéo era julgada perante o tribunal régsopartes perante nds apareceram
e seguiram o dito feito e apelac®d. Ao tribunal eram apresentados os factos
produzidos no julgamento anterior e a decisdo. éera tribunal régio, as partes
podiam alegar e provar novos factos que nao tivessegado no juizo princifaf.
Assim, o0 apelante podia apresentar um articuladte @legava novos factos, dando
lugar & réplica do réu, sendo mandado a ambosizessém prova de seus artifosu
o tribunal podia mandar que fosse produzida maisgfmandamos que se soubesse
das coimas e trouxesse os autores as sentencaa hoavessem sobre coiMfi¥santes
gue ao dito feito dessemos final livramento vosdaeamos que fizesses perante vos
vir®®). Sendo tudo razoado pelas partes, o feito serielaso ao juiz.

A decisdo do tribunal tinha por referéncia a decida tribunala qua Por isso, a
ponderacao feita pelo tribunal da Corte consigstiasaber se o feito foi ou ndo bem
julgado pelo juiza qua Se o juiz considerasse que o feito fora bem ¢{dtja
confirmaria a decisdo apeladac¢rdamos que € bem julgado por vos em todo e
confirmando vossa sentenca mandamos que se curopra em ela é conte(f9.
Diferentemente, se 0 juiz considerasse que a sgnt&éo fora bem julgada pelo j@z

qud’®, corrigiria a sentencaa¢ordamos que ndo é bem julgado por vos dito joiz e

95378, S89.

59335,

%7314,

%311,

%9341,

00.A,, I, 84.

01341,

923501.

603 536.

09526, S36, S37, S41 (na sentenca do primeiro juiz).

605537,

%319, S41 (na sentenca do segundo juiz), S71,572,S75, S78.
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condenardes o réu e corregendo em todo vossa ganien) absolvemos o réu do
contra ele pedid§?). O juiz podia também considerar que o feito apekse encontrava
parcialmente bem julgado, ndo sendo bem julgadoesta part&®

4.3. Agravo

A distincdo entre apelagao e agravo ndo se enctalanente esclarecida e para a
sua clarificacdo ndo ajuda o facto ‘da]s palavras «agravar» e «apelar» aparecem
empregadas ambas no sentido de recof&r”

Contudo, consideramos que, em sentido estritoravagorresponde ao recurso de
suplicacdo gupplicatig, que da o nome ao tribuR® Este recurso tinha a sua origem
no direito romano, em que nao era possivel apetacaitos juizes, mas podia-se
suplicar. Assim, ndo sendo possivel apelar dagiseas definitivas de certos juizes dos
tribunais superiores (Sobrejuizes da Casa do Qheetegedor da Corte e Ouvidores ou
outros desembargadores no seu lugar), seria, aprddchissivel interpor um recurso de
agravo das suas sentencas, desde que o valor dadiifiosse superior a 1500 réHjs
que constituia a alcada desses juizes. Do recwsagivo (mais tarde denominado
agravo ordinari®’) se deve distinguir o recurso de revista, que jiarma revisdo de
sentencas dosJtizes da Sopricacam{onde se incluiriam os Desembargadores dos
Agravos da Casa da Suplicacdo e do Civel, bem as®obrejuizes, Corregedor da
Corte e Ouvidoréd®) em casos de falsidade da prova, suborno feitguipss ou por
especial mandado régié.

Determinam as O.A. que o agravante deveria pagamprazo de trés meses, a
quantia de 500 reais para a Chancelaria, podendairse agravo perante 0s
desembargadores dos agravos até seis meses, catpddir do dia em que a sentenca
fosse publicada, selada e entregue a parte. S=doasiderado que fora agravado, seria

devolvida a quantia paga para a Chancélaria

07372,
% 584, S89.
699 CAETANO, Op. cit, p. 404.
610 Cfr. MELO FREIRE, Op. Cit, L° 4, XXIII, § XXII.
®lo.A, 1Il, 109.
612 Cfr. Jorge de @BEDO, Practicarum Observationum sive decisionum supremagus regni lusitaniae
Pars Prima, Antuerpiae, Apud Joannem Meursium, 1é&&sio XI, p. 19.
13 0.M.1512, I1l, 94.
4 0.A., 11l, 108.
®1%0.A., IlI, 109, §7.
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A denominacadfeito por agravo” surge em duas sentencas de recurso de decisfes
de juizes da Casa da Suplicat¢8e em uma sentenca de recurso de decisdo da Casa do
CiveP'’. Nestes casos, o feito era apresentado ao trijuei ao nosso estraffs;
perante nés em a nossa corte pendiam trés feitoagravd’®), vindo do julgador de
guem se suplicavalénte os sobrejuizes que estdo em a nossa Cas#&dbgle esta
em Lisboa veio ao nosso estrado um feito por agoagaal a ela primeiramente dante
os juizes que dEvora] ante vés foraff® dante o Doutor Alvaro Pires, Corregedor
que foi por nGs em a nossa corte, veio ao nossadesium feito por agravo que se
perante ele ordenou per nova acldp O suplicante decidira agravar da dita sentenca
(da qual sentenca o autor para nos agra?oy tendo pago pelo referido agravo na
respectiva Chancelaria o valor de 500 reaipdgaram do dito agravo em a nossa
Chancelaria da dita Casa do Civel 500 reais seguagora é de costurffé; e pagou
do dito agravo em nossa chancelaria da Corte 5@0sreegundo entdo era de costume
pagar-s&®%. O feito era seguido no tribunal da Coreeds ditas partes o seguiram
perante os desembargadores da nossa Casa da Sgiufitd sendo decidido se o
suplicante era agravado, sendo a sentenca corggidacessari@¢ordamos que a dita
suplicante e autor ndo € agravada pela dita seraaiw Corregedor em absolver o réu
(...) e é agravada a autora na sentenca do Corregetiora condenar nas custas e
corrigindo esta parte mandamos que seja sem cif§tascordamos que ndo é
agravado pela sentenca de Gomes Lourenco e comfiosa dita sentengca como em
ela é conteddt’).

Distintos dos recursos de agravo de sentencasitiefd sdo os agravos de
sentencas interlocutdrias (quaisquer sentencasamalados de um juiz dadas antes da
sentenca definitia®) ou, em termos mais amplos, de actuacdes de joizpsgadores
de todo o Reino. Tais queixas ou “agravos” podiamfeitas através de peticdo de

agravo (se viesse do lugar onde estivesse a QofBasa da Suplicacdo ou cinco léguas

6163531, S39.
17 330.
18330, S39.
19331.
620330.

621 339.
622330, S39.
622330.
624339.
22330, S39.
626 339.
627331.
620.A., 11, 67.
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em redo?) ou de instrumento de agravo ou carta testemuhlféivielos de fora da
Corté®). As cartas de sentenca que julgam tais agravestesizam-se por fazerem
menos referéncias a tramitacdo processual, o qderdpsignificar uma simplificacao
processual relativamente ao processo ordinario.

No corpusdocumental encontramos alguns exemplos de sesteueajulgam estes
agravos relativos a actuacdo de determinado jutg@acumprimento de determinada
sentenca régia enviada ao ouvidor da Correicdo elee’®; certo mandado régio
dirigido ao Ouvidor do Duque de Viseu ndo fora ctidg§** o grande agravo feito
pelo oficial com cargo de tirar as devassas nadeidke Coimbra e pelo Corregedor da
Comarca, ao usurpar a jurisdicdo civel de certaastpertencentes a Sé de Coirfibra
certo juiz do mar que, usurpando a jurisdicdo dteico de Santa Clara de Vila do
Conde, mandava & dita vila sentencas e cartastpriesasua¥* os juizes e oficiais de
Evora e Monsaraz ndo acabaram de determinar cemtanti&®* o juiz dos foros e
pensodes de Lisboa, que julgara por sentenca gfggenos ndo acudissem ao Mosteiro
de Alcobaca com seus foros e penses, sem que ®iMo®sse citadd® os juizes,
vereadores e oficiais de Coimbra, que mandavaraatae a imposicéo lancada sobre o
vinho em certos lugares que eram da Sé de Coinmrametendo-se na sua jurisdicao
civel*?.

De acordo com os exemplos identificados, na petigfi@agravo, a parte agravada
apresentava a sua peticamg enviou dizer por sua peticd8®®). O tribunal poderia
mandar que a peticdo fosse junta aos autos corpdoante o julgador de que se
agravava e que estes fossem trazidos peranteunafity. No caso dos instrumentos de
agravo, feitos por tabelido, estes seriam apredestam tribunal derante nés foi
apresentado um publico instrumento de agravo queqgia ser feito e assinado por
Alvaro de Barcelos, publico tabelizo em Vila do @eraos 23 dias do més de Maio de

14829. No caso de agravos por carta testemunhaveleest@apresentada em tribunal,
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impulsionando o feif§*. Encontramos ainda um caso em que o agravo se oum a
apresentacdo de certos autos judiciperdnte nos foram apresentados uns autos que
dante os juizes e oficiais da cidade de Evoraadél Monsaraz foram tomadé3.

5. Processos Especiais

Se a tramitacdo que foi analisada até agora camespa ordem do juizo ordinaria
ou comum, lembramos que também existiam procesgEiais, em que o feito podia
ser analisado de forma sumaria, sem algumas figlwagiizo, ou com tramitacfes
especificas. Tendo em conta 0 seu peso na docug@entassinalaremos as

caracteristicas especiais que caracterizavamtos f@or remissao e os feitos crimes.

5.1. Remissao

Nos feitos por remisséo, as partes iniciam a demg@edante certo Juiz que, em
certo momento do procedimento e por algum motivaviths*®, competéncid?),
remete o feito para o tribunal da Corte, que peoéesentenca.

Temos registo de feitos remetidos a Corte poraifiaias Correicbes das Comarcas
(dante Jodo Rodrigues nosso corregedor que foi esa esmarca da Beira a nossa
Corte veio um feito por remiss#a dante vogCorregedor da Beiraleio & nossa corte
um feito por remiss&8® visto pelo vosso ouvidor (...) porquanto aceto achou
grande divida remeteu a nés o dito f&ffpou por desembargadores que andavam com
alcada nas Comarcas por especial mandado dodReie(os nossos desembargadores
gue por nosso especial mandado ora andam na conw@&ckntre-Douro-e-Minho e
Tras-os-Montes com alcada a esta nossa Corte weideito por remissdo o qual se
primeiramente perante eles ordefil dante os Licenciados Aires de Almada e
Manuel Afonso e o Doutor Péro Jorge, todos do nafssembargo, que por nosso
especial mandado andavam com al¢cada em a comardzetta e Estremadura a esta
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nossa corte e aos desembargadores que temos omgaaa 0 despacho dos feitos dos
forais dos nossos reinos veio um feito por remi§8&alante os Licenciados Aires de
Almada e Manuel Afonso e o Doutor Péro Jorge, tattmsiosso desembargo, que por
nosso especial mandado andavam com alcada em acamia Beira e Estremadura a

esta nossa corte e aos desembargadores que p@aodsrdenados para seguimento e
corregimento dos forais dos nossos reinos veioaiim por remissad™).

O feito corria perante esses juizes que, a detadaimltura do procedimento, os
enviavam para a Corte g“procedendo perante ekobrelo pelo dito feito o dito
corregedor no-lo remete@®’; e estando o feito em estes termos foi remetidospelo
nossos desembargadores a esta nossa “Ggrobrestofoi razoado de uma e outra
parte tanto que o feito foi concluso o qual a németestés® o feito foi perante os
ditos desembargadores concluso e visto por elesr®® conhecimentdelo pertencia
a nés e ao juiz dos nossos feitos no-lo remet&fam

O juiz assinava termo as partes para que prossigieito na Corted assinastes
dia certo as ditas partes a que aparecessem pera&¥e”: assinando termo as partes a
que o perante nés viessem se¥jfire, ai, as partes constituiam os seus procuradores
razoavam sobre o feito até que este fosse con(@asgual termo as partes perante nés
apareceram e fizeram em o dito feito procuradorge$ quais foi tanto razoado que o
feito foi perante nés finalmente conclfEh

5.2. Feitos crimes
O Livro V das O.A., que tratéddos Crimes e Penas que por eles ham d’haver

aguelles que os cometereméstabelece, no titulo llll, disposi¢coes especsaisre o

processo pendr.
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O processo iniciava-se com uma querela, apreseptdajueixoso perante um juiz
ou tabelid®®. Se o juiz considerasse que se tratava de um emasque 0 acusado
merecia ser preso, devia prende-lo, apds juramemomeacdo de testemunhas. Se o
quereloso quiser acusar e demandar, seguia pét €gi diante®®, apresentando o
libelo de acusacdo. Nao querendo a parte acudaitoodevia ser posto pela Justica
contra o pres§’. Se o acusado negasse o crime em sede de coftediagia lugar &
apresentacao de artigos por parte do acusadoendo estes pertencentes, o acusado
devia apresentar a sua defesa por meio de art@ut@yendo depois lugar a pré¥a
Apoés a decisdo do juiz, se nenhuma das partessgaisgpelar, devia o proprio juiz
apelar para a Corte por parte da jusfita

No corpusdocumental, encontrdmos dezoito feitosi€R0 6), onde se identificam

0S seguintes crimes:

- lesa-majestad&®* quando o réu é acusado de traicéo, por congirdra o Rei ou
seu real estado; o crime era punido com morte eragehfisco de todos os bens;

- homicidio®®® quando o réu é acusado de matar outrem; o crim@unido com
pena de morte para o homicideem razom’, nos casos de morteem nenhuma
malicia ou vontade de matara pena é definidaegundo “a culpa em que for
achado e merecer segundo Direito cumuffify”

- barrega de clérigo&®”: quando a ré é acusada de viver em pecado pulgitarem
casa de morada de um clérigo; o crime era pungwjca primeira vez, com pena
de prisédo, pagamento de 1500 libras e degredoma@no com pregao na audiéncia;
- burla®® o réu é acusado de ser burldo e enlicador patererpisa alheia obtida
por tempo e para usos certos; o réu deve ser iago pté que pague tudo aquilo que
assim dever, podendo incorrer em pena de degregdomde o caso de burla que fizer

e o0 julgador entender que merece.
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Se subtrairmos as quinze sentencas relativas &picagbes contra D. Jodo Il (que,
pela sua especificidade, serdo analisadas em deparficamos apenas com trés
sentengas sobre feitos crimes, nimero demasiadeidedpara uma analise solida.

Feita a ressalva, vejamos quais 0s aspectos parésudo processo penal que
conseguimos identificar. Encontramos, desde |lagfer&ncia a querela (o autor deu por
libelo sua queref§® o feito ordenou-se por uma querela, com a quadferecido um
libelo conforme a queréid) e & priséo do réu (na prisdo de Vila de Fridesstivera
preso na prisdo de Viseu mas foi solto no decaloeprocesso por ter dado fianca a
divide®’% andou primeiro seguro por carta de seguranca négis foi depois preso
“sobre sua menageni®). Sobre a acusacdo, em dois casos a acusacaficfosa
Num caso, 0 juiz viu a querela e libelo e antesapronunciar mandou que os autores
fossem citados e dissessem se queriam acusar exdEntaréu pelo conteudo em sua
querela por dizerem que o réu era burldo enlicamoguais disseram que nao queriam
acusar nem demandar, procedendo somente civilnparte receberem a renda que
estava em litigio; como 0s querelosos nao quiseramsar, o juiz mandou que o réu
fosse“acusado por parte da Justicd*®. Neste caso, o réu agravou do mandado do juiz
para o Corregedor da Comarca, que deu razao aom@ndou, por provisao, que o réu
nao fosse acusado por parte da justica, mandandguiao que despachasse
“brevemente” o servico. No outro feito, o litigio iniciou-se mpparte da justica, a
falimento das partes a quem pertencia a acusag@® que Nao quiseram acusar hem
demanddf’>. As cartas de sentenca referem ainda os artigdsfdea apresentados pelo
réu & mandamos que se o dito réu tivesse artigos ddefieaa que viesse com eles com
os quais ele veio dizendo (...) em seus artigos isae).

Importa agora tecer algumas consideracfes solbwajonto de sentencas relativas a

conspiracdo contra D. Jo&o®’ll Trata-se de um conjunto de quinze sentencas,
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877 Cfr. Humberto Baquero MRENO— “A Conspiracdo contra D. Jodo |l — O JulgamedaoDuque de
Braganca” in Arquivos do Centro Cultural Portugu®aris, vol. Il, 1970, p. 47 e ss; Anselmo
Braamcamp REIRE, “As conspiracdes no reinado de D. Joao II"Amchivo Historico Portugueavol. 1,
n.° 11, pp. 389-397;AETANO, op. Cit, p. 576 € ss.
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conservadas nas Gavetas da Torre do Tombo e geseapam algumas particularidades
que as distinguem das restantes sentencas analisddade logo, em termos de
caracteristicas externas, o facto de algumas deascae iniciarem com letras
capitulares desenhadas, o que ndo acontece nassdean@s docorpus coligido,
indicia que o documento possui, em parte, uma fudedaparato. Na verdade, as cartas
foram elaboradas j& depois de a sentenca ter gEluEda, para servirem de prova,
com a finalidade de serem depositadas na Torreodwd.

As cartas foram elaboradas entre 20 de Junho d2€. 88 de Agosto de 1485, num
periodo superior a dois anos que pode ser dividadseguinte forma: duas datam de
1483 (D. Fernando, Duque de Bragdfte D. Jodo, Marqués de Montef¥fd); trés
sdo de Setembro de 1484 (D. Fernando de Menesksgdida Casa do Duque de
Viself®® D. Guterre Coutint8%; D. Pedro de Ataid®) e as restantes dez foram
redigidas entre Maio e Agosto de 1485 (Isaac Al D. Afonso, Conde de
Fard®* Ferndo da Silveiff> Afonso Vasque$® Diogo Lourenc8®”; D. Alvaro de
Portugal®®, D. Alvaro de Ataid®® Jodo AfonsB, Aires Pint6°%; José Abranav&ty.

Relativamente aos aspectos processuais, a ingiak/ processo coube ao Rei,
através do seu procuradaroéso procurador em nome nosso e da nossa jtStica
nosso procurador fisc&l* procurador da nossa Justica e fistd).

Quanto ao réu, nalguns casos foram presos (o DigBraganca, preso em Evora;
D. Fernando de Meneses, D. Guterre Coutinho e @roRie Ataide, mandados prender
estando o Rei em Setubal; Afonso Vasques, presmadeaia e prisdo da Corte; Diogo
Lourenco, preso na prisdo da Cofigle perante ndés andg’ Nos restantes casos, a
pedido do procurador, os réus foram citados pda chr éditos, por ndo se saber o lugar
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certo onde estavam para ser cifdtdoAntes de passar a carta de éditos, a inquiricéo
devassa e 0s autos por onde se mostravam as eudpass do réu era vista em Relagéo
com os do Conselho e desembargo do®BeCom a carta de éditos era assinado termo
certo (quarenta di&¥) para que aparecesse na Corte para ser ouvida Far ndo
aparecer, era apregoado pelo porteiro da audf&haido sendo encontrado, o processo
seguia & sua revelf® No caso do Conde de Faro, foi necessario passar carta de
éditos, por este ter falecido entretanto. Visto, guog direito, se podia proceder contra
ele depois de sua morte, foi passada nova carsagiar sua mulher, filhos e pessoas
mais chegadas & sucessao (sem que ninguém temmya@pareciddy™.

De seguida, o procurador do Rei vinha com seudjlmgresentando como pedido a
declaracdo de que o réu havia cometido as traij@egue era acusadg e por isso,

"103 & perdesse todos seus H&hdrace

fosse condenado a morferuel morte natural
a revelia do réu, o libelo era contestado por rég&t Nos outros casos, ndo querendo
o réu contestar, foi também contestado por neddtam caso de Diogo Lourenco, este
veio com uns artigos déxepcam de clereziia” que ndo foram recebid85 Quanto
aos réus que estavam presos, estes confessgpgam juramento dos Santos
Evangelhos” sendo o seu testemunho e confissdo juntos ad’feilos casos dos trés
presos de 1484, o processo parece ter sido maisecédbram-lhes feitas certas
perguntas, as quais os réus respond&rasegundo se continha ficonfesso por ele
feito”, o que o réu depois outra vez tornou a ratificapéblico juizd™®.

Por o libelo ser articulado, os artigos eram jutigagor pertencentes. O Duque de
Braganca ndo apresentou artigos contrarios, agdedae serem dados muitos teritas
Afonso Vasques, em lugar de vir com artigos comtsaveio com uma informacéo feita

por sua méao apresentando suas razoes e dizend@gupieria procurador nem razoar
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mais em seu feito, deixando todo em virtude e piedi Rei, ndo querendo dar mais
prova nem defesa algufia

No respeitante a prova, no caso dos réus pressesi aito e confesso foi lido em
publico juizo e confirmado pelo prépfid, foram apresentados testemunhos e confessos
que o réu tinha dado acerca do ¢&sou foram perguntadas testemunhas e tiradas
inquiricdes, que foram lidas, abertas e publicamaante o réd°. Nos casos de revelia
do réu, foram mostradas a inquiricdo devdSsaoutros autd$’ e a dita inquiric&o foi
feita judicial com o dito réd®. No caso do Duque de Braganca, o procurador deia a
inquiricdo e depois das inquiricdes terem sido tabee publicadas, o procurador do
Duqgue veio com uns artigos contrarios e contradjteeslhe ndo foram recebidos e lhe
foi mandado que falass@ bem de fecto”e sobre tudo se razoou de uma parte e
outrd **.

Relativamente a D. Fernando de Meneses e D. Gu@euénho, por terem alegado
gue eram cavaleiros da Ordem de Santiago feit@sRegba e tinham sua bula, alegando
assim outras razées a nao dever sofrer nenhumahmanzge uma decisao interlocutdria
para que fossem entregues a jurisdicdo secelavito por nds como mestre e
governador da Ordem de Santiago com os treze comenels e cavaleiros da dita
Ordem acordamos que (...) fosse degredado e depaiss#e entregue a jurisdicao
secular para se dele fazer cumprimento de direjtestica ).

Em todos os casos os réus foram condenados a mnore: degoladdd’,
enforcado&? ou esquartejad&s. No caso do Duque de Braganca, a sentenca foi logo
mandada executar, tendo este sido degolado na g@aci@lade de Evora. Também no
caso de D. Fernando de Meneses e D. Pedro de Afaidego feita execucdo da
sentenca e os réus foram, respectivamente, dedtladesquartejad®. No caso de D.

Guterre Coutinho, antes de ser executada a sentngaes um mandadposto em o
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dito feito e autos com 0 nosso passe®m embargo da sentenca e acordo, o Rei houve
por bem, a pedido do irméo do réu, D. Vasco Coautigjue o0 réu ndo morresse morte
natural, mandando que fosse metido em uma cojakea carcere perpétifd

Nos casos de Afonso Vasques e Diogo Lourenco, detessentenca ser publicada e
executada, o Rei passou uma carta mandando ao €¢raltor, que entéo tinha cargo
de Regedor da Casa da Suplicagéo, que logo manpialskear a sentenca e estivesse
na execucédo dela, por o R&novido a piedade”ter feito mercé para que o réu fosse
levado a cidade de Lisboa e metido na Torre dee8roPde Alfama, ficando ai presos
“todos os dias de sua vida’'mandando ainda que o réu fosse levdmim preso e
arrecadado com tanta gente que em salvo o possart l& referida torr&’.

Executada a sentenca, o procurador fiscal pededhgufosse dada uma sentenca de
todo como se passara, para ser posta e metidarreediioTombo, tendo sido mandado
dar a carta analisada, selada com o selo de chdmiRei € n6s Ihe mandamos dar

esta selada com nosso selo de chuyfifio
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CAPITULO Il —DA REDUGAO A ESCRITO A CONSERVACAOO DOCUMENTO

No capitulo anterior, tratdmos, essencialmenteasi®ctos juridico-processuais,
analisando as diferentes fases necessarias panacalca decisdo, enquanto acto
juridico que integra a carta de senteragi().

No presente capitulo, procuraremos reconstituieroypso burocratico em torno da
reducdo a escrito da carta de senteogagcriptig. Caminho mais incerto, sem davida,
porque menos tratado na legislagdo coeva (que grogde alguma informacao, de
forma dispersa) e, ainda em menor grau, pela douagéo coligida, que apenas nos da

breves pistas sobre a matéria. Procuraremos seguidm as devidas cautelas.

1. Escrivaes

Se, do ponto de vista processual, o papel do @scré&/ secundario, no plano
burocratico assume particular destaque. De factsooivao ndo se limita a redigir a
carta de sentencga: enquanto o processo decoreerigd® promove 0 seu andamento,
ficando responsével por registar, durante as acdi&nos termos do processo, 0S
requerimentos das partes e os desembargos do abampanhando a marcha do
processo e, depois de terminado, assumira o cageediadeiro guardido do feito,
como veremos. Tal como aos notaffdstambém aos escrivdes do tribunal seria
exigivel um conhecimento consolidado da ordem dmojuaprofundada pela praxe
judicial.

As O.A. determinam que haja um conjunto de escsiviee servem 0s seus oficios
perante os varios julgadores da Casa da Suplicagdosuas funcdes ndo eram
exclusivamente dedicadas a producado documentaldmal: apesar de serem escrivaes
perante certo julgador, ndo deixam de estar aaceedo Rei e da Corte. Mas o seu
trabalho seria, sobretudo, ao servico do oficima estava ligado. Portanto, para cada
oficio de julgador existiria um determinado niumdeoescrivaes. Os escrivdes deviam
apresentar-se nas audiéncias diarias dos deserdbergaperante quem escreviam,
exercendo 0 seu cargo por si mesmos, perante agdetembargadores a que eram
ordenados, ndo podendo por si pdr outros escrivdieseu lugdr®. Por mercé régia, o

escrivao podia, contudo, servir o seu oficio pareon, devendo escolher para o seu

"2 BoNo, op. cit.,1982, p. 22.
B00.A., I, 16, 819 e 20.
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lugar quem o pudesse servir bem, sendo o substiigid e examinado pelo
desembargador perante quem escreV&sse

Tendo por base oorpusdocumental, a comparacao entre escrivao, julgadara
competéncia permite-nos apresentar algumas corstsd

Desde logo, verificamos que a ligacéo entre escréviulgador ndo era pessoal, mas
sim organica: o escrivdo servia o oficio do julgadondo o seu titular. Ou seja, 0
mesmo escrivao serve varios titulares do oficia@ @sta alocado; o mesmo julgador é
servido por varios escrivaes. Podemos ainda ir lnage, dizendo que o escrivao podia
mesmo servir titulares de oficios diversos dagaelee estaria adstrito. Nos feitos que,
por alguma raz&9® foram mandados livrar a determinado julgador, cétzendo na sua
competéncia originaria, pode ndo existir coincii@nentre escrivdo e oficio de
julgador. Julgamos que o feito se iniciava peranéscrivao do oficio competente; se o
seu desembargo fosse posteriormente atribuidora pugador, o feito mantinha-se
com o escrivao inicial, ndo sendo distribuido assriedes que serviam o oficio do
julgador a quem o feito fora cometido. Assim seliegp facto de ndo existir, em regra,
correspondéncia entre a escrivaninha e o oficiquiiador sempre que o feito era
livrado por especial mandado.

Parece-nos também relevante notar os casos emeapgivao se fazia substituir por
outro, bastante frequentes no oficio do escrivé® fédos do Rei. Seria necessério,
como vimos, uma autorizacdo para que o escrivdzesse substituir na redaccao das
cartas, sendo o escrivao responsavel por mandaves@ sentenca e podendo aderir a
redaccdo através de uma subscricdo final, que taowws nalgumas cartag €u
sobredito Jodo de Lisboa a fiz escrever e aqui @ebs de minha letr8* e eu
sobredito Vicente Alvares a fiz escrever e por sutyscrevi®).

Conhecamos, entdo, os oficios de escrivdes quesens julgadores da Casa da
Suplicacad™.

Comecamos pelescrivdo da Chancelarid®’, que servia perante o Chanceler-Mor e

o Vice-Chanceler, fazendo as cartas dos desembqugokhe competiam e escrevendo

*LoA, 1, 16, § 20.
732 Existiu, contudo, uma dificuldade principal: agtas de sentenca limitam-se a referir o nome do
escrivdo Fulano a fex, sem identificar o oficio que servia (com excepdéa escrivdo dos feitos do Rei).
Foi, portanto, necessario recorrer a outras foptas indagar o oficio que o escrivao ocuparia no
momento em que redigiu a sentenca.
;zj Indisponibilidade ou auséncia do julgador compet2iGrau de dificuldade ou complexidade do feito?

S22.
%5334, 537, S41, S42.
% para as biografias dos escrivées, NEXO B.
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0s processos que pertencessem aos ditos SffciBas seis sentencas destes oficiais,
trés séo redigidas por escrivaes identificados ceergindo na Chancelari®i0Go
AFONSO, em lugar deGoMEs BORGES'® Tome Lores™). Duas outras sentencas,
desembargadas em relacdo pelo Vice-Chanceler e @aicegedor da Corte, sao
redigidas por escrivdes perante o Corregedor dée @RAs AFONSO'* e JOAO DE
OLIVENCA ). A sentenca especialmente cometida ao Vice-Chemfm redigida por
um escrivéo de outro ofici®(©Go AFoNsoll ™).

Quanto aosescrivdes perante os Desembargadores do Paco e ags
determinam as O.A. que nao deveria haver mais @cico escrivaes perante os
Desembargadores do Paco e Agravos, sendo um didegoaaos agravos vindos da
Casa do Civéf*. Nas sentencas encontradas para estes oficiféitpdoi geralmente
desembargado por mandado. Por isso, os escriva@sasjuredigiram JOAO DE
LisBoA’® ou PErRO Dias no seu lugdf® Vasco FERNANDES'*' e JOAO DE VILA
ReAL’®) estdo identificados perante outros julgadoresoRBimamos, contudo, dois
casos desembargados pelos referidos Desembargamorgae o escrivdo servia este
oficio (DI0Go AFoNs0’*®, Rul FERNANDES 9.

No respeitante aosscrivaes perante o Corregedor da Corteprescrevem as O.A.
que ndo deveria haver mais do que quatro escmdieficio do Corregedor da Cofte
No entanto, Lis MIGUEL DUARTE da-nos conta de uma queixa apresentada em 1465 ao
Rei por estes escrivaes, referindo que, por pravioseabusivos, serviam nesse oficio
dez escrivaes, em lugar dos quatro do nifferdos vinte e dois feitos desembargados
pelo Corregedor da Corte, cinco sao redigidos pornées perante este julgaddofo

DE VILA ReAL "% JoAo DE OLIVENGA "°* BRAS AFONSO">> JOAO BANHA 9. Existem

BT0.A,, 1,10.
80.A., I, 10, § 4.
9509, S18.
0567,
1528,
42528, S29.
43344,
40.A., |, 16, §3. As O.M. reduzem o nimero paramqugD.M.1512, |, 17, §20).
507, S11.
46314,
71312,
748321,
49 330.
%0560,
10.A, 1, 16, §14. As O.M. aumentam o nimero paia €.M.1512, |, 17, §20).
52 DUARTE, op.cit.,vol. |, p. 269.
53520.
%4523, S29.
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dezasseis sentencas do Corregedor da Corte ou isgusi0s, no ambito das
conspiragdes contra o Rei, para as quais ndo oaanseg confirmar o oficio do

757
)

escrivao JoAo Dias™’), com excepcao da sentenca do Duque de Bragancgideedi

pelo escrivdo perante 0s ouvidof@SpRIGO EANES ™®

. A sentenca desembargada pelo
Corregedor da Corte com o Juiz dos feitos do Reiedigida por um escrivdo deste
outro oficio JoAo DE LisBoa”®%). Também a sentenca do feito especialmente cometido
ao Corregedor da Corte interino em 1510, foi reldigior um escrivdo de outro oficio
(PERO DA MATA ™. Por seu turno, encontramos escrivdes perantercegador da
Corte a redigirem sentencas desembargadas posquiggadores, relativamente a feitos
que lhes foram especialmente cometiddssco FERNANDES'®:; GIL RODRIGUES ®?).

O escrivdo dos feitos do R& deveria guardar os feitos do Rei, trazendo-0s numa
arca fechada e fazer deles rol para os entregBramrador dos feitos do Rei. Depois
dos feitos serem desembargados, o escrivio defeziéa logo a carta de sentenca,
fazendo-a assinar e selar, sendo depois traslaada/ro de pergaminho; depois de
trasladada e concertada, era dada ao Procuraddeitis do Rei ou aos Vedores da
Fazenda, para que mandassem fazer execucao. Feiex@cao, a sentenca voltaria a
este escrivao e seria guardada na dita arca. As d@t&rminavam ainda que junto do
Juiz dos feitos do Rei estivessem dois escrif§epilgamos que para auxiliar o
Escrivdo dos feitos do Rei que, como veremos, s feervir no oficio por outros
escrivdes com alguma frequéncia. As sentencas idalds feitos do Rei sdo sempre
redigidas pelos escrivées dos feitos do Bek¢ DE LisBoA > VICENTE ALvARES %%
NUNO FERNANDES’®”; PERO DA MATA "®® ou por outros escrivdes, em substituicdo do

escrivdo dos feitos do RePgrRO Dias’®®, AFoNso TRIGO ", DIoco FERNANDES' ‘e

%% 528.
56548,
51847, 549, S50, S51, S52, S53, S54, S55, S56 8587559, S60, S61.
58 546.
59 505.
%05104.
813512,
62532, 333.
30.A., I, t. 14: O.M.1512, I, 15.
% 0.A., |, 16, §14. As O.M. determinam apenas umiesc (O.M.1512, |, 17, §20).
85501, S03, S04, S05, S06, S08, S11, S13, S17S3%4.S26, S27.
86 535, S36.
%7 568.
%8 5105, S106. Apesar que ndo aparecer identificadwcescrivdo dos feitos do Rei, usaria ele ja o
oficio?
9502 e S14.
70310.
3186,
89



FERNAO RODRIGUES'’?, por JOAO DE LISBOA; FERNANDO AFONSO’’3, AFONSO
Dias’™ GIL ALvarRes’”®, por VICENTE ALVARES; GIL ALvares’’® por Nuno
FERNANDES; JOAO PIMENTEL '*", VAasco GIL ""® e FERNANDO ALVARES "™, por JoAo
SERRAO). Também encontramos estes escrivaes a redigir cdetasutros oficiais,
relativamente a feitos especialmente mandadosr liaraesse julgador, pelo que a
competéncia deveria ser, originariamente, do Jwg tkitos do Rei JOAO DE
L1sBoA %% PERO DA MATA "3Y).

Quanto ao®scrivaes perante os Ouvidoresas O.A. determinam que no oficio dos
Ouvidores ndo deve haver mais do que trés escfi7aBas seis sentencas provenientes
de Ouvidores, duas sdo redigidas por escrivées désto RODRIGO EANES'® LoPo
Dias por ALVARO RODRIGUES'®Y. As restantes sentencas, especialmente cometidas a
Ouvidores, foram redigidas por outros escrivdd®A® DE LisBoA’®> GIL
RODRIGUES'®® JoAo BANHA '8

Uma curta referéncia a escrivaes perante outromsfia sentenca do Juiz dos Feitos
da Guiné é da responsabilidade do escrivdo da @a&uing ANTONIO ALVARES por
FrRaNcCIsco ALVARES "®9); as sentencas do Juiz dos feitos dos Forais esigidas pelo
escrivéo dos feitos do Relqio SERRAO®), ou pelos escrivdes que redigem em seu

! e Joko PIMENTEL "®¥; uma das

nome YAsco GIL"®® FernANDO ALvares”®
sentencas dos desembargadores das capelas éagaigidm escrivdo do Desembargo

e Peticdes @I0Go LAsso™®).”% Quanto as sentencas de desembargadioes

72527,
8334, S37.
74540, S41, S42, S45, S63.
75 565,
7 564,
s71.
8372, S73, S76, SO1.
3574, S75, S78, S87, S88, S89, S90.
;:(1’ S07, S11, S14 (redigida por Péro Dias no lugalod® de Lisboa), S15, S19.
S104.
B20.A., 1, 16, §16. As OM mantém o nimero (OM1512,7, §20).
83 566.
84562,
85315,
86 532, S33.
87 570.
885102.
89508, S99.
90577, 579, S80, S81, S83.
91582, S85, S86, S92, S93, S94, S97.
925100, S101.
98384,
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5

court”, sabemos queJoAo JORGE'® era escrivdio do Desembargo na Casa da

Suplicacad™.

2. Tramitacdo burocratica

Conhecemos ja a tramitacdo processual e 0s inienten principais e secundarios
no processo. Chegou a altura de reconstituir, ndidaedo possivel, os passos
burocraticos que eram dados na Casa da SuplicBgsze logo, o autor teria de
escolher se iria ele préprio intervir no tribunal fazer-se representar no decurso do
litigio. Ao nivel dos tribunais superiores, sert@mselhavel recorrer a um representante
habituado aos tramites legais e a escolha maiepteideria, provavelmente, o recurso
a um procurador da corte, que teria a seu favacio fde estar regularmente presente no
tribunal e ser bom conhecedor do seu funcionamévi&s. imaginando um qualquer
procurador menos habituado aos “corredores” da @asauplicacdo, quais seriam 0s
primeiros passos? Antes de partir para o local oseleencontrava o tribunal, o
procurador teria, primeiro, de preparar com o ao®ifactos, o pedido, a prova, as
testemunhas, para que nada lhe faltasse ao amesent juizt”.

Nos pacos ou mosteiros que a Corte ocupava nas {8rr onde passava, o tribunal
régio ocuparia varios compartimentdsasas”). A porta da Relacéo estariam, talvez,
afixados alvards com informacao relativa ao furaento do Tribunal®. Para além
destas salas, outros compartimentos era necesg#ias que 0s Juizes pudessem
analisar os feitos, os escrivaes pudessem rediguas cartas, o Chanceler se pudesse

instalar ou as cartas fossem seladas.

9 Relativamente a Jo&o Lopes (S95, S96pa&0JALVARES (S103), ndo conseguimos apurar os oficios
que serviam.
%5339,
% JoAo BANHA (S43) foi escrivdo perante o Corregedor da C@tiare AVARO GIL, que redigiu a
sentenca do feito mandado livrar aB. DOPO GONGALVES (S38), ndo conseguimos apurar o oficio que
servia.
“T0.AlIl, 20, 84.
"% As OrdenacBes Manuelinas determinavam que foskeatp na porta da Relacdo um alvara a
notificar os desembargadores que a Casa da Suimicseria“‘espacada” a contar do Ultimo dia de
Agosto, pelo periodo de dois meses (0.M.1512,§,37).
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2.1. Audiéncias

Chegado ao tribunal, a quem se devia o nosso @macudirigir? O Porteiro da
Relacdd® que guardava a porta da Relacdo todo o dia, semainterlocutor
importante, podendo indicar a que audiéncia seadgwiesentar. O Porteiro € o oficial
do tribunal que tem a seu cargo a comunicagdo certavior: para além de guardar a
porta, transmite mensagens, publicita decisbescifagbes, participa na execucdo das
sentencas. O ambiente que se viveria a porta diénaias deveria ser agitado, entre o
bulicio dos desembargadores e seus homens, escava@rteiros, meirinhos e presos,
caminheiros e procuradores.

Nas audiéncias 0s juizes ouviam os feitos quedha® apresentados pelas partes
ou seus procuradof®® Cada juiz fazia a sua audiéncia em dias ceftenois de
comer®! e apés o desembargo em relacdo. As casas das casliéariam a cadeira
para o juiz {seda”®?), coberta com seu pafid e, de cada lado da sala, os bancos para
as partes e seus procurad®tesOs escrivdes apresentar-se-iam nas audiéncidasdia
dos desembargadores perante quem escrevessensegarem o feito que lhes fora
distribuid8®. Deviam trazer as suas escrivaninhas, registandoseus protocolos os
termos das audiéncfis

Em audiéncia, o procurador transmitiria a sua pegte ao juiz, que a faria resumir
por escrito para que pudesse proceder a citacadosSe necessario citar o réu por
tabelido, por este ndo se encontrar perto do lmuaé estava o tribunal, o procurador
teria de obter uma carta de citagao que fosseaesla ao demandado.

Enquanto o réu era citado e se preparava para reseapar em audiéncia, o
procurador teria tempo para preparar o libelo, ¢ca8D O tivesse ja preparado. O feito
propriamente dito iniciava-se formalmente no dia gume ambas as partes teriam de

aparecer em audiéncia, quando autor e réu tiveggenomparecer perante o juiz. O

%0.A, 1, 18, §2. De acordo com as O.M., devia recelseeticdes em que se requeira mandar ir os autos
a Relagdo (0.M.1521, 1, 1, 847).
800 A,1,6€7,88.
Lo.A, I, 109.
892Anténio de MoraisSILvA, Diccionario da lingua portuguesalomo Il, 42 edigdo, Lisboa, Impresséo
Régia, 1831, p. 701.
8%0.A, 1, 109.
804 Como é referido no regimento das audiéncias cotestas O.M. 1521, o qual, nesta matéria, ndo
deveria trazer novidade relativamente a praticaremt(O0.M.1521, I, 77).
%50.A, I, 16, 819.
8% 0.M.1521, I, 77, §10.
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escrivéo da audiéncia ou o Solicitador da Ju¥figagistariam a data de inicio do feito.
O escrivao deveria p6r uma apresentacao no lidelmlvendo-o a parte para que esta a
entregasse em m&o ao Juiz, pratica criticada <8,

Iniciado o feito, procedia-se a sua distribuicéto mescrivao. De entre cada grupo
de escrivaes era escolhido, de forma rotativa esaterum distribuidor, ao qual
competia distribuir os feitos pelos respectivosiedes®. Depois do feito ser atribuido
a determinado escrivao, seria também distribuidaiague o deveria julg&®

Daqui em diante, as partes iam percorrendo a madthgprocesso, sendo
determinado, em cada audiéncia, o prazo para ssaarem em nova audiéncia para
novo momento processual. Os desembargos do jum ptdblicados nas audiéncias,

sendo presentes os procuradores das partes.
2.2. O feito ou processo escrito

No decorrer da audiéncia, o escrivao ia registarsdartigos do libelo, os artigos de
contrariedade e outros artigos eventuais das paedesembargos do Juiz e 0os prazos
dados as partes para comparecerem em nova audigmi@ndo ou trasladando as
inquiricbes de testemunhas e as escrituras dadas partes como prova: vai-se
formando um processo ou feito no sentido fisicdeimo, enquanto reducdo a escrito
dos actos praticados pelas partes e pelo tribunaimbito de determinado pléith

Ao contrério das cartas de sentenca, escritas egaip@ho, o processo € redigido
em papel, que devia ser comprado pelos escfi?3e€® processo escrito aparece

também designado confeito” ou “processo de feito”(um processo de feitgue o

807 As O.M. determinam que o Solicitador da Justigesse anualmente um livio onde registasse a
entrada e a saida de todos os feitos, civeis eesricom indicacdo do desembargador que o julgou
(O.M.1512, |, 1, 842 e 43). Apesar de apenas adedde 1521 autonomizar num titulo préprio o
Solicitador da Justica da Casa da Suplicacdo, ciooB bastante anterior. Em 1458 encontramos
referéncia a um Nuno de Seixas, solicitador dawdedlo Rei (S27); em 1468, o escrivdo perante o
Corregedor da Corte Bras Afonso € nomeado solmitdd todos os feitos e coisas da Justica na @orte
Casa da Suplicacdo (ANTT, Chancelaria de D. AfondieV28, fl. 68v.°).
898 pelo menos relativamente aos instrumentos de ag€aw.1521, 1, 4, §17).
%90.A, 1,16, 8§5.
810 Nas O.M,. os distribuidores fazem também a disitdo dos feitos pelos desembargadores, mas tal
prescricdo parece ser uma inovacédo (O.M. 1521 814@).
811 Encontramos exemplos destes processos em A.NG.C., Parte Il, M. 2, n.° 116 e 129 e M.° 3, n.°
23.
8120.A, 1,16, 89.
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dito réeu com o dito autor como procurador do Maostelle S. Vicente sobre a dita
causa houvera o qual o dito réu deu em ajuda depsonee™?).

A prova documental era guardada juntamente conooepso ou nele trasladada
(foi tirada a dita inquiricdo e enviada & cortepesta no dito feitd** mandamos nossa
carta ao dito juizlda apelacdog ele nos enviou um auto que (...) obrou por eseritu
publica e outra tal nos foi apresentada por parteapoente @ostas ambas no feftt’
segundo se mostra por sua cagiae anda em este proce&§b mandando vés logo ao
autor que fizessassentar em o dito feitos artigo§'”; e mandastes que sssentasse
no dito feitoo foral e que dessem o feito a seu procurador @al fla dita portagem
foi trasladado no dito feito e mais se trasladoudito feito uma carta (...) € bem assim
foram trasladados certos capitulesm o dito feit'® e por parte do autor foram
apresentadas uma verba de uns capitulos e setascart) as quais se trasladaram e os
trasladosandam em o dito feitd® segundo mais compridamente se continha nas
doacdes quano dito feito andavarff® foram tiradas inquiricbes de testemunhas as
quais foram havidas por acabadas, abertas e pubifisaejuntas no feitd®: o réu deu
em sua prova o foral da Vila qusndava em um feit@ue o pai do réu trouxe com 0s
ditos autores perante o juiz dos nossos feitos essancorte sobre jugada e outros
direitos?% o foral e carta de mercé se ofereceu todo nmfeitsobre todo as partes
razoaram e foi concluso e foi acordado que o eéorigo feitopendurasseem ele o
foral que no dito feito era trasladade foi satisfeito o nosso desembargo e com todo
mandamos que o réu fizesse buscar em a Torre ddbd onforal que em o dito feito
por sua parte fora oferecido (...) e se ndo acharalfalgum somente aquele gque
feito andava jaddependuradd??).

A medida que as fases processuais fossem avaneam@éscrivao fosse registando
os termos das audiéncias, o feito seria entregsi@m@uuradores das partes, sendo-lhe
fixado termo certo para apresentarem no feito as sazfes e para comparecem em

nova audiéncia a dizerem de seu diregon@andastes que se assentasse no ditodeito

813312,
814311.
815 526.
816312,
817334.
818g71.
819544.
820501,
821g78.
822502,
8233100.
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foral e que dessem o feito a seu procurétfiprO processo escrito andaria, portanto, de
mao em mao, entre as partes e o escrivao.

O processo que se ia formando ao longo das audgserviria, depois, de base
para a feitura da carta de sentersgm@o-vos apresentadas no dito feito duas sentencas
que jA em esta Corte passaram (...) e foram jurgaaksim a este feito como a outro
gue o autor trazia com certos outros LavradoresSd® Pedro de Gondesendm
processos velhos que primeiramente entre as ditaggs se ordenara e donde as
sentencas sairafi> para que o opoente haja mais de custas pessoaisAfpreso
Eanes, requeredor do cabido, fez em requerdeito de onde saiu esta sentenga
outrode onde saiu outra sentent& a qual sentencéoi tirada do processe assinada
pelo juiz do feito e selada com o0 nosso selo pdaden passada pela nossa
Chancelarig?".

Mesmo depois de terminada a demanda, o escrivda desrdar o proces¥8 (o
réu andara em demanda com o Duque Dom Fernandauah demanda andaram
sempre até sua morte (.s¢ndo o dito feito em m&o do escrivdo em nossaeto)t
servindo para que pudessem ser tiradas novas aetaentenca. Assim aconteceu
quando foi apresentada uma carta de sentenca ge&ceatrava em mau estado,
pedindo-se nova carta de sentefigada ao dito processo e desembargo dela’carta
original foi examinada e foi reconhecida pelo eswique a fizera, com base no
desembargo do feito que era em seu poder, senddan@mue se fizesse outra carta

“pelo desembargo que em o dito feito estdya”
2.3. Exame do feito
Depois das ultimas alegacdes, o feito era con@agaiz para andlise e decisdo. Os

feitos podiam ser examinados apenas por um juso(das feitos civeis do Corregedor

da Corte e dos feitos do Juiz dos feitos do Rei)pou mais do que um juiz

824371,
825 335,
826574,
827 588,
828 Diferentemente, no caso castelhano, foi deterroirad 1485 que uma camara na audiéncia servisse
de arquivo, guardando os processos, depois de dedaartas executdrias; 0s escrivdes nao deviam
conservar em sua casa 0 processo mais de cincalefmss de tirada a executéria (cfr. Miguel Angel
PEREZ DE LA CANAL, “La Justicia de la Corte de Castilla durante sagos Xl al XV”" in Historia.
Instituciones. Documentp®, Sevilla, Universidad de Sevilla, 1975, p. 458.
829 568.
830 339,

95



(Desembargadores dos Agravos e Ouvidores). Nos @sogue os feitos eram vistos
por mais do que um juiz, os juizes fazem a disg@m dos feitos entre si, de modo a
que cada um visse em primeiro lugar o mesmo nudkerf@itos®:. Ao receber o feito
pelo escrivao, o juiz escreveria num livro quarftdkas eram, a data de entrega e
algum vicio que tivesse encontrado e assinava@ ifv

Vejamos como deveria o julgador analisar o féftdEm cada processo, o juiz teria
uma folha de papel a partéalha de fora”), onde faria as suas anotacdes e, a medida
que via o0 processo, ia contando cada ponto, fazandtacbes a margem do feito.
Assim, onde fora dada a querela, escrevia na marm@edireita do seu comeco
“querella”; se fossem nomeadas testemunhas, escrevia a diestemunhas”;se
fosse sem juramento e/ou testemunhas, escreviatadfallece tal cousa’ Seguindo
pelo feito, ia cotando o libelo, conclusdo, coratedb, contrariedade, replicacdo e o0s
respectivos artigos, se fossem dados, escrevenada@anartigo a notehtim, dous, tres
quatro, etc’ anotava também a confissdo ou depoimento da; [zattee 0os que fossem
negados, devia ver a inquiricdo e ir cotando aenasmhas, escrevendbua, duas,
tres, etc”. Se achasse que a testemunha nédo dizia coisavaedat feito, escrevia no
comeco dela rihil”. Na folha de papel deveria escreveal“artigo se prova por
confissom”ou “tal artigo se prova per tal testemunlec’, conforme o caso. Depois de
o feito ser visto, guardaria a folha de fora, poadbsoma o feito e 0 seu parecer escrito
(tencdo)era posto no processo; devendo o feito ser vistouoo julgador, o juiz que o
analisara em primeiro lugar deveria, no dia seguientregar em mao o feito e tencdo a
seu companheiro, estando presente o escrivdo,egistava a entrega no seu livro. O

segundo juiz analisaria o processo da mesma forma.

2.4. Desembargo em relacéo

Na Casa da Suplicacdo existiam, pelo menos, dulas gaincipais para o
desembargo ‘@ rolagcom”. Cada sala, adornada com panos de armar, teriangsa
com seus bancos, cobertos com panbanais”); em cima da mesa, uma campainha e

material auxiliar da escrita: tinta e um areettm¢eta de p6®34®®,

810.A, |, 7, §2. As disposicBes relativas aos Oaréd sdo aplicaveis a todos os desembargadores, por
forga do 85 do mesmo titulo.
8¥20.A.,1,7, 83.
830.A.,1,7,84€5.
84g1LvA, op. cit, p.78.
850.A, 1, 18.
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Os juizes desembargavam em relacdo determinaduss, falepois de serem
conclusos. O desembargo na mesa principal ou na deesrime era feito diariamente
bem cedo pela manha, sendo cada dia dedicado amli@go dos feitos de
determinado oficio. Os juizes ficavam reunidosliatarem todos os feitos ou até que
fossem horas de sair da Reld&o

Os feitos desembargados em relacdo eram relatadodo lidas as inquiricdes e
escrituras que pertencessem ao feito, estando npeeseas partes ou seus
procuradore$’. Depois do feito ser lido, as partes deveriam daisal&® para que os
juizes dessem seus vdtds O feito era apresentado pelo juiz que o analisara
pronunciando a sua decisadeficdd) e os restantes juizes tomam a sua decisdo. A
decis&o final seria tomada pela regra da m&fSria

2.5. Deciséo e Publicacao

Estando os feitos vistos, o porteiro que servifi@oodo desembargador juntava-se
diariamente pela manha com o juiz antes de estie para a Relacao e levava-lhe, num
saco, os feitos que o juiz ja tivesse visto. Ogiaytacompanhava entéo o juiz e ficava a
porta da Relagdo. Sendo o feito desembargado egéiela decisdo era tornada publica
as partes. Se o feito ndo fosse desembargado agdoekra publicado verbalmente em
audiéncia, perante as partes ou seus procurddforés escrivdo registaria depois a
decisdo no feito, dando-o0 ao juiz (ou juizes, seeaargado em relacdo) para o

assina#*2,

2.6. Feitura da carta

Depois de a decisdo ser dada a conhecer as pstas poderiam obter uma carta de

sentenca, tendo de pagar por ela na Chancelaganfirma-lo, encontramos no verso

836 Dispde as O.M. que o desembargo em relacéo devia duatro horas inteiras por relégio de areia
posto na mesa onde estivesse o Regedor (O.M .15, 812).
®T0.A, 1L 1, 81
838 Assim o prescrevem as O.M. 1512, |, 1, §27.
839 A este proposito, MRCIA DE RESENDE relata um episédio em que, sendo julgado um fitdRei, e
estando D. Jodo Il com os desembargadores, depaisfeito ser lido e a casa despejada para ossjuize
darem seus votos, oRDNUNO GONGALVES disse ao Rei que ndo podiam votar naquele feitm iRei ser
parte nele e estar present&$RNDE op. cit., cap. XCVI).
“90.A, 1, 1,83
#1o.A, I, 109.
#20.A., 1, 16, 88.
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de uma carta de sentenca a expre§sdgue chancelaria quem a tiraf® Num litigio

gue opunha o Bispo, Deédo e Cabido da Sé de Coimm@mara da mesma cidade em
1503, sendo a sentenca favoravel aos autores, timaas duas sentencas, uma para o
Bispd®** e outra para o Cabitf5, ficando registado na sentenca a quem pertencia a
carta.

Seria, provavelmente, em audiéncia, que as pag@iam que fosse tirada a carta
de sentenca. O Juiz mandaria, entdo, fazer a darsantenca ao escrivao, devendo ser
feita logo nesse dia, ou, se ndo pudesse fazee missno dia seguit®. As cartas
eram feitas em pergaminho, vindo da Chancéfdria

Em principio, a carta de sentenca seria feita pstwivdo que tinha o feito. No
entanto, a documentacéo regista casos em queigdesqgue faz a carta ndo € o mesmo
que o escrivdo que tinha o feitdofio de Olivenca a fez, Afonso Trigo tem o &tto
Jodo Alvares a fez e Martim da Costa tem o $&)to

Depois de feita, a carta era revista. Deste modandp se acrescentava algo no
espaco entre as linhasngrelinhan ou se apagava letras com a raspadeaspéancay
ou qualquer outra alteracéo na carta de sentesga,neodificacdo devia ficar registada
no final da carta, para demonstrar que nao severata uma falsificacdo. Esta revisao
podia ser feita pelo préprio escrivdo, por aquele @cupava o oficio ou pelo
desembargador que a assinanao( seja duavida na entrelinha onde diz... ... gue eu o
ouvidor o corrigf®® ...que eu Rui da Gra a ¥ ...porque Vicente Alvares a fez por
verdade entrelinh&? ... porque eu escrivdo o fiz por verditendo seja divida nas
duas regras respancadas porque eu escrivdo o fiveaad&* nio seja davida no
respancado onde diz [...] porque se fez por vertf&e

O escrivdo do feito devia anotdper suas maads’na carta de sentenca a

retribuicdo ou paga pela feitura da carta. Nasasate que ndo devesse levar dinheiro

83310.
844 305,
845 506.
860.A., 1, 16, §7.
870.A., 1, 16, §9.
848 523.
84993103.
80333.
81309.
82336.
83369, S73.
84372,
85300.
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ou o no levassem, devia escrevehil” ®°°. Pelas suas cartas, os escrivdes ndo podiam
levar mais do que os valores que se encontramdixads Ordenacd8s

Os pagamentos aos escrivdes pela redaccdo de utaadeasentenca variavam
consoante o tamanho do pergaminho e forma comdagta. Assim, se a carta fosse
tirada do processo, devia levar 50 reais por unha ipeeira (hza pelle de carneiro
chea de boa escriptura, sem malicia escript&5 reais por meia pele e 15 reais por Y4
de pel&® Se a carta de sentenca fosse testemunhaveltouniesito feito pelo traslado
de outras escrituras, porque era de menor trabd#wia cobrar 40 reais por uma pele,
20 reais por meia pele e 10 reais por ¥ de®peldas Ordenacdes Manuelinas, os

valores sdo superiof8&

Tirada de processo Traslado

1 pele 1 pele Y, pele 1 pele 1 pele Y4 pele
Ordenacdes Afonsinas | 50 reais | 25 reais | 15 reais 40reais 20reais 1Oiea
Ordenacdes Manuelinag 90 reais | 45 reais | 22 Y% reais 72 reais 36reais Hiis

De acordo com @orpusdocumental analisado, este custo era anotadamabda
carta, terminado o escatocolo e antes da assirdduiaiz. A paga de 50 reaimy(L r9
encontra-se registada em sentencas de uma pelen ietatre 145 e 146%
Contudo, pelo menos em 1369 o valor da pele inteira ja4 é de 90 ré¥jscomo
prescreverdo depois as Ordenacdes Manuelinas. #itroan este valor, encontramos
em 1504 um caderno composto por 8 folios de pergammicuja paga registada é de
720 reaif®. Contudo, encontramos também valores que n&o goinses enquadrar na
prescricdo normativa’

A partir de, pelo menos, 1498 a acrescer & paga da feitura da carta, surge

referéncia ao custo da assinatura, que era de eaidt (pg Lrrs e d’assinar C rk

860.A,, I, 16, §6.
87T0.A., I, 16, § 18.
880 .A., 1, 36.
8%.A., I, 36, 81.
800.M.1512, I, 52, §11.
861512,
862531,
863574,
843575, 578, S81, S83, S88, S98, S100.
865 5g7.
856 40 reais (S37), 45 reais (S44), 60 reais (S95)e@3 (S89, S101), 80 reais (S67), 100 reais (I96)
reais (S72), 120 reais (S97).
867 3572.
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Quando o pagamento era efectuado, era registadeenso ou anverso da carta de
sentencga, escrito no sentido inverso em relagcdexao principal, com a correspondente
assinatura do Porteiro da Rela®gja recebi cem reais dseneturalesta sentené®).

O salario ao escrivao do feito compreendia o cukis termos do processo,
procuracdes ou publicacdo de sentenca feitos petivad’™.

Encontramos referéncia ao salario dos escrivaes cases em que a parte
vencedora o ja pagou, detendo assim um direitoréditc sobre a parte vencida que
fica registada na sentefi€a(e fazei logo fazer penhora nos bens méveis e dedai
autor para que o réu haja 442 reais que por elequago escrivao do feito do que seu
montava do que por ele em o dito feitd feassim lhe fazer mais pagar 147 reais que
pagaram pelo dito autor ao escrivao do feito deigale a ele foi contado da parte do
autor que a ele montava padét fazendo-lhe mais pagar 171 reais que o cabido por
seu procurador ao escrivdo pagou do salario do ditgor que a ele monta¥a e
assim l|he fareis mais pagar 130 reais e 4 pretos qucabido opoente pagou ao
escrivdo do feito pelo autor do que se por suaearm ele escrev®® e com esta
nossa sentenca requerei o dito autor que dé e pagymocurador do dito cabido 192
reais que ele pagou ao escrivao do feito do quesparparte em ele escreveu que a ele
dito autor montava haver de padat e com esta nossa sentenca requerei o réu que dé
e pague ao procurador dos autores 185 reais quesfmpagou ao escrivao do feito do
que a ele montava padaf e mais lhe fazei pagar 313 reais e % com que per el
pagaram ao escrivdo do feito do que por sua patte escrevell® porém vos

mandamos e com esta sentenca fareis requerer au@a@ar, mordomos ou feitor do

88 Com excepcéo de uma sentenca de 1501 (S86), emmeu 40 reais.
89 para o periodo compreendido entre 1500 (S77) & {SQ01), a assinatura é sempre @eiS
RODRIGUES documentado como Porteiro da Relacdo da Casaiplc&:do entre, pelo menos, 1499 e
1524 (Cfr. ANTT, CC, II, M° 2, n.° 129 e M° 1132 453).
879577, S79, S84, S93, S94, S97, S98, S100, S101.
¥.0.A,, 1, 35.
872 As O.M. estabelecem que, por as partes muitassveartirem da Corte sem pagar aos escrivaes, a
parte vencedora, ao tirar sentenca, deve pagaeswt/des o que lhe for contado no feito, ficando
redigida na sentenca uma clausula que determireaugio dos bens da parte vencida para que a parte
vencedora receba o que pagou ao escrivdo (OM. 1512,8 17).
73 367.
814 572.
815574,
876 575.
877578.
878 581.
8795106.
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réu que dé e pague ao autor 246 reais que pagowleareu ao escrivao do feito que se
montava & sua parte por conta feita pelo cont&tfipr

N&o querendo a outra parte vencida pagar, deverieger-se a execucdo dos seus
bens para que o vencedor recebesse o0 que ja [fagayaais fareis vender e arrematar
aos tempos ordenados em maneira que o réu sejagemrdos ditos dinheirs¥; e se
lhe pagar ndo quiser vOs 0 penhorareis em tantcseles bens e os fazei vender e
arrematar aos tempos conteados em nossa ordenagamaneira que o cabido aja e
seja pago dos ditos 192 reais que seu procuradtr gito autor pagoff% e se logo
pagar nao quiser fazei penhora e execucao em tal@a®eus bens e rendas para que o
dito procurador dos autores deles seja p&gce se pagar ndo quiser o fareis penhorar
em suas rendas e vender e arrematar 0 que necesi&drinos tempos contados em
nossa ordenacdo em tal guisa que o autor haja s @46 reais que por ele réu pagou

ao escrivao por seu salaf®).
2.7. Validacao

ApOs escrever a carta de sentenca, 0 escrivaodsslaar nesse dia ao juiz a quem
cabe o desembargo e perante quem paSs@odia, todavia, o juiz estar ausente nesse
momento, sendo nesses casos assinada por outrmb@egador gor o Dr. Jodo
Beleagua, De&do da Guarda, do seu desembargo edpsti@i ndo ser a feitura da
presente o Dr. Lopo Vasques de Serpa, outrossimedodesembargo e das peticdes,
pelo qual passou o desembargo d&&te porquanto ao assinar desta sentenca néo era
de presente o dito Péro Godins passou por Jodo dfetes Godinho, do desembargo
do dito senhor, que tem cargo da correicdo de srseaccom Sua AlteZ%).

Estando a carta assinada, devia passar pela Chaagehra ser selada. Caberia,
porventura, ao Porteiro do oficio ou ao escrivadeito entregar as cartas assinadas ao

Porteiro da Chancelaria, que as faria chegar aocgher-Mor.

803101.

8l367.

82g378.

83381.

843101.

8%.A,, I, 16, §8.
86314,

887359,
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O Chanceler-Mor analisava todas as cartas despashzal Corte, incluindo as
cartas de sentenca, visto que a Casa da Suplic&@@ossuia ainda Chancelaria
proprid®®. Se a carta de sentenca nao fosse direita oleBfeitasse as leis do Reino, o
Chanceler ndo a devia mandar <&farSeria, porventura, ap6s esta andlise que o
Chanceler-Mor apunha, no verso da carta de sentemcketra “p” , que teria,
eventualmente, o efeito de um visto. De facto, safacartas de sentenca contém no seu
verso a referida letra. Considerando que enconBagsea letrdp” escrita por maos
diferentes e que, a mudanca de letra acompanhadanga de Chanceler-Mor (que
assina no final da carta, como veremos), podemosafcom relativa certeza que o
este sinal pertence ao Chanceler.

Quando as cartas estivessem em conformidade, esztadas pelo Porteiro da
Chancelaria, que ia diariamente a casa do Changataras selar na sua presenca. O
Chanceler assinave@m fundo honde ha de seer o dito seelleg a carta fosse selada
com o selo redondo ou, se fosse com o0 selo pendesgmava em cima da fita onde
pendia o selo.

2.8. Custas

As custas correspondem aos gastos que a partedeeadeve com a demanda,
incorporando duas componentes: por um lado, aagyEssoais, que dizem respeito
aos gastos diarios suportados pela parte para ans@timento, enquanto o pleito
duro?®® por outro lado, as custas do processo, que emmlobntre outros, 0s gastos
com escrivaes e procuradores, feitura da cartabdagao.

Com base na documentacao recolhida, as custagypouikuiir:

i) escritura ao escrivdo da Cdite

i) salario (‘solayro” ou “salayro”) dos procuradoré¥, que podia dizer
respeito ao da Corte e da t&ra

iii) dias da pessoa da pdfté de seu tutdP° ou de seu requereddt

88 A Chancelaria da Casa da Suplicac&o foi dado esgiona 10-X-1534, onde se diz que certas matérias
foram apartadas do oficio do Chanceler-mor paragrasm pela Chancelarige “ora novamente ordeno
que haja nesta Casa da Suplicacdo8endo criado o oficio de Chanceler para as passa dita casa
residir (Livro das Leis Extravagantes, de Duarte®tude Ledo, fl. 65 a 66v (ANTT, Feitos Findos,&Cas
da Suplicacao, L° 72).
%90.A., 1,2, 81.
800 A, 11, 44.
#913821, S23, S32, S42, S48.
#92321, S23, S32, S42, S72, S73.
8% g72.
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iv) feitura (ou“feytio” ) da senten¢d”.

v) chancelari&®

vi) selo (ou‘pendente”)®®*

vii) escrituras originais das inquiricdes e traskdela®®
viii) vista das inquirice*:

ix) publicac&d®’

X) conta ao contadd*:

xi) salario ao escrivdo (da tertd)

xii) assinatura da senteri¢a

xiii) feitura da apelac&8®

xi) outras despesas ou escritut@mgudas™’.

Considerando que varios destas componentes era@veiar consoante a duracgao,
dificuldade ou producéo realizada durante o fett®,valores pagos de custas séo
também muito variaveis (X0 7).

A regra estabelecida nas O.A. relativamente a cayg#® nas custas determinava
que “o vencido deve ser em todo caso condenado ao dengwas custas assy feito
Civel como Crime e de qualquer calidade e condigpra seja quer seja vencido o
Autor quer o Reo™® Portanto, decidindo o tribunal a favor do autorréu era
condenado nas cust3$ se o réu fosse absolvido, o autor era condenaslcustas’.

Admitem-se, todavia, excepcdes a esta regra. AssEm) vencidd'ouve justa

rezam pera litiguar em tal caso deve ser relevads custas®™’. Também nos feitos

894523, 332, S42.
895 548.
8% 3521, S73, S106.
897521, S23, S32, S42, S48, S72, S73, S106 .
898521, S42, S48, S72, S73, S106.
89921, 523, S32, S42, S48, S72, S73.
00521,
01521,
02521,
03521,
04572, 373.
05572, S106.
06572,
07548, S72, S73, S106.
%08 0.A., I, 70.
99503, S15, S21, S23, S35, S36, S40, S41, S485310Q,
910513, 541, S72, S73, S74, S75.
1o.A., I, 70.
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“que sam antre EIRey e cada huum do Povo nom hascgser seja EIRey Autor quer
Reo™?
Nos feitos em que o juiz decidia ndo haver condama@s custas para nenhuma
das partes, encontramos como fundamento a razaa pade tinha para litigae (seja
sem custas visto como as partes tinham razdoidarfit* e seja sem custas visto o que
pelo dito feito se mostrava e alguma razdo queto dutor tinha de litigat*), a
isencd@o de custas nos feitos entre o Rei e o Rogeja sem custas visto em como é
entre nés‘e nossos sobdito$®, e seja sem custas visto como é entre nés e NOssos
vassalo'® e seja sem custas visto como é entre nfsosso poboo™’) ou outros
motivos concretose(seja sem custas visto em como o autor disse sjudé@ queria
levar’®®), podendo a justificacdo ser feita de forma maiségca € seja sem custas
vistas algumas coisas no dito fefteudas®® e seja sem custas visto‘ealidade do
fecto™? e seja sem custas visto o que se pelo feito M&Stra

Dispunham também as O.A. que, por vezes, o veneitbrazado para demandar ou
se defender no comeco do processo mas déperscurso do processo abertas as
Inquiricoeens ou per alguuma outra maneira mostannter direito na demanda
porque cessa o fundamento que ouve em que se fpedditiguar’, devendo nestes
casos ser condenado nas cussasnente feitas des aquelle tempo que ele assy pode
conhecer como nam tinha rezam pera seguir a ditaashela e deve ser relevado das
que foram feitas antes que elle fosse ou devessenseconhecimento da verdade
sostancial do Feito®2 O corpusdocumental registou casos em que a condenacgéo nas
custas foi feita apenas a partir de determinado entanno processa@ndenamos o
autor nas custas feitas desde o tempo que os artiga@ontrariedade do dito réu foram
recebidos visto o que se por o dito feito se mdStraondenamos o réu nas custas
desde o tempo que perseguia esta dentahdmndenamos o autor nas custas convém

a saber desde o comeco até interlocutoria ondefitegam por assim reservadas e

20.A., 11, 70, § 1.
13312,
914341.
915522,
9163105.
17 326.
918317.
19310.
920506, S33.
921314, S39, S67, S68, S71, S78, S81, S87, S935997S101.
220.A., 11I, 70.
923375,
924315.
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mais nas outras das que se fizeram das inquiriglestas e publicadas até of3
condenamos o réu nas custas do opoente que feprdaeatacdo da dita carta de
mercé?9).

Podia também acontecer que a parte vencedora sseixeais do que um feito na
Corte. Se esses feitos fossem ordenados com a mesrga e juntamente fossem
desembargados, a parte vencedora devia escolhgualedos feitos queria levar as
custas pessoais, sendo-lhe contadas apenas agtadquie escolhéf’. Encontramos
duas sentencas da mesma data e com 0 mesmo aytoerte, em que inicialmente
apenas foram contadas as custas de escritura despoo dos dois feitos, porque,
relativamente as custas pessoais, 0 opoente escahe lhe fossem contadas noutro
feito que traziagor quanto as custas de pessoa escolheu um requesgorocurador
do cabido que Ihe fossem contadas em um feito guante nos traz contra o autor
sobre o dito caso quando fosse dada em ele sefft&mmar o seu requeredor dizer que
trazia outro feito do dito cabido em que queria dhe fossem contadas as custas
pessoais e em este ndo com o dito autor por Ihgoppderem ser contadas em todos o0s
feitos®%); no entanto, como esse outro feito acabaria poijidgado sem custas, foi
acrescentado um mandado do juiz no verso da cartsedtenca para que as custas
pessoais fossem pagas num dos feitaze( mais execu¢do em os bens do autor (...)
para que o opoente haja mais de custas pessoaisAtpreso Eanes, requeredor do
opoente, fez em requerer o feito de onde saiussitenca e outro donde saiu outra
sentenca que foi dada contra o dito réu por padealdo opoente (...) as quais [custas]
nao foram postas em as ditas sentencas por quandbtoo Afonso Eanes (...)
parecendo-lhe que lhe seriam isso mesmo julgadasistas em o dito feito o qual ora
foi sentenciado sem custas e portanto se lhe tamarra a contar as custas pessoais
dos ditos feitos em que se montou os ditos 1643 ks ditas custas pessoais e
portanto vos mando que lhes facais pagar como éip@la maneira em esta sentenca
atras escritd>?).

As custas eram contadas pelo contador das cust@ert&™ ou por quem tivesse o

cargo de as contar em seu lugangRo 8). Pela contagem das custas que fizesse, 0

925542,
926310,
2T0.A., |, 44, 814.
928374,
929575,
930574,
Blcfr. 0.A., I, 44.
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contador das custas da Corte devia receber o $&@iosale acordo com os valores
fixados nas Ordenacbes. Como muitas vezes as pardbesram ambas presentes para
pagarem ao contador o seu trabalho, o salarioagya pela parte que estivesse presente,
ficando tal valor contado a parte que ndo estagsgpte. Encontrdmos registada numa
sentenca a possibilidade de proceder a execucadbemssda outra parte, se esta nao
pagasse o valor relativo ao salario do contadopdlo dito moddpenhora nos bens
moveis e de raizfazei entregar ao réu 18 reais que pagou pelo rmathopo Dias
contador das custas em nossa corte, que o dit deintod*). Atendendo ao valor (18
reais) fixado neste feito, que correu por accaanparece que ja ndo eram aplicaveis
os valores constantes das O.A. (10 reais parasfqile nao viessem por apelacdo e as
custas fossem julgadas a uma s6 pajtenas sim o valor que as O.M. viriam a fixar
para semelhantes ca¥s

Em determinados casgs a parte condenada teria ainda de pagar a dizma d
sentenga, correspondendo a décima parte do valodedaanda, incluindo custas
(ANEXO 7), por ndo ter tido justa razdo de litigar. Nososaregistados, a dizima foi
paga pela parte vencedora, que ficaria com umtadirée crédito sobre a parte
condenada, ficando também prevista a possibilidé&lepenhora para que a parte
vencedora obtivesse o valor antecipadamente plagdagais vender e arrematar tanto
dos seus bens para que o dito Prior e Cabido hajendizima desta sentenca que
pagaram em a nossa chancelaria 394 r&&isfazei tomar tantos dos bens dos ditos
réus para que os autores hajam de dizima que pagara chancelaria (...) 300 reais
branco$®”; e mais de dizima que pagou em a nossa chancelarf@idcipal e custas
543 reais®® e pague mais assim de dizima do principal e sugt& logo pagaram em
a nossa chancelaria 1130 re&i% para que o dito Prior e Cabido ajam de dizimatdes

sentenca que pagaram em a nossa chancéffria mais de dizima que pagou em a

%2367,
%30.A., L1, tit. 46.
%%0.M.1512, |, 60, §27.
%% De acordo com @orpusrecolhido, a dizima parece ser exigivel nos ple#m que o objecto da
demanda tem natureza pecuniaria ou € um bem mgaghiento de rendas e foros, de méios de pé&o ou
de certo valor). Os casos em que se pagava dizsaehtencas estariam definidos no Regimento das
Taxas de Chancelaria (cfr. OM1521, I, 13, §12)
% 3503.
%7321,
%8548,
%9.5106.
%9503.
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nossa chancelaria de principal e custdse pela dita maneira Ihe fareis mais pagar de
dizima das custas que logo pagou em nossa chaie@éfae pela dita maneira que
fareis isso mesmo pagar 222 reais que o dito cabidanossa chancelaria logo pagou
de dizima das custd®: e assim Ihe fareis mais pagar 187 reais que o ctioido das
ditas custas em a nossa chancelaria de dizima d®gei** e para mais haja de
dizima que pagou em a nossa chancelaria das ditstas 313 reaf$”). Este valor era
também registado no verso da sentenca, juntamenmte & paga do escrivdo da

chancelariafig xxxbj rs e dz2%kxij rs*9. Encontrdmos um caso em que, em lugar da

dizima, foi paga a quarentéia

2.9. Entrega da carta

Depois de pagos, na Chancelaria, os valores devédlativos a custas, procedia-se
a entrega da carta de sentengadftio). Assim, sendo as cartas j4 seladas, o Porteiro da
Chancelaria colocava-as num saco cerrado e sdldgmdo-as a casa do escrivéo da
Chancelaria. Ai, o Porteiro abria 0 saco e entragavcartas uma a uma ao escrivao da
Chancelaria, que punha pdga” por sua mao em cada cdffadepois de o valor ai
aposto ser entregue ao Recebedor da Chancel®@rteiro dava a carta a parte que o
escrivdo mandasse chafiar

No verso das cartas de sentenca encontra-se degistgpagamento de certo
montante, seguido de uma assinatyr@. (xx reaiy Considerando que algumas das

assinaturas correspondem a escrivdes que serviathanaelari&®, podemos afirmar

91548,

%2373,

3572,

94 S75.

953584,

%9503, S13, S21, S35, S48, S72, S73, S74, S75, S108,

947 33A (feito sobre a restituicdo da posse de berdidtios deixados em testamento).

%8 AS O.M. referem que a paga era segundo forma ginfeato da taxa da Chancelaria (0.M.1512, |,

10, 83).

MOA, I 10e17.

%0 Diogo Velho(cfr. S43, S48) era escrivdo de Ferndo de Aiméiittglgo da Casa do Rei e escrivdo da

Chancelaria ja em Marco de 1482 (ANTT, ChanceldeidD. Manuel |, liv. 40, fl. 45v), tendo cargo de

escrivdo da Chancelaria em Maio de 1487 (ChaneetliD. Manuel I, liv. 33, fl. 90vjTomé Lopes

(cfr. S67, S69, S78, S79) era escrivao de PéroeBoigidalgo da Casa do Rei e escrivdo da Chareelari

entre, pelo menos, Agosto de 1490 (Chancelaria dé&nuel |, liv 43, fl. 56) e Marco de 1500

(Chancelaria de D. Manuel I, liv. 12, fl. 1Baltasar Fernandes(cfr. S74, S75, S87, S89, S90, S93,

S94, S98, S99, S100, S101) era escrivdo de Pérge8oFidalgo da Casa do Rei e escrivdo da

Chancelaria pelo menos entre Outubro de 1493 (@heani de D. Manuel |, liv 33, fl. 75v) e Agosto de

1502 (Chancelaria de D. Manuel I, liv 2, fl. 45¥éro Gomes(cfr. S105, S106) era ja escrivao na
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que este registo nas costas da carta correspdipdga’ do escrivao da Chancelaria no
momento da entrega da carta. Com baseonpuscoligido, observamos que o valor de
20 reais se mantém constante entre 14481463°% pelo menos a partir de 1472 o

valor sobe para 36 reais.
2.10. Publicacao e cumprimento da carta de sentenga

Depois de a carta ser passada, era entregue a \eartedora para tratar da
execucdo dela. As referéncias a publicacdo e cumptd da carta de sentenca
encontram-se apostas no verso do documento, podeianstrumentos notariais,
mandados ou alvaras ai registadds

Assim, a parte a qual a sentenca era favoraveégaua a carta de sentenca a
determinada autoridade judicial (por vezes, o desitio da carta), para que este a
visse e publicas&¥, pedindo também que a mandasse cumprir e exedgarcordo
com o seu contetdd. Noutros casos, a publicacéo da sentenca eraamtdeiravés de
mandado do julgador do feff8 Apés a publicacdo da carta, a autoridade mangiaea
se executasse a sentehtaA parte podia solicitar, entdo, os referidos rimsientos
como prova, ficando registados no verso da sert&hca

A entrega e apresentacao da carta de sentenc&fpédcs da sua execucgdo podia
ser feita em espacos publicos (na Rua das Congesitas as portas das boticas objecto
do litigio®** ou na Rua Nova do Chafatiz ambas na cidade do Porto; na praca da vila
da Feira, quando ai fazia audiéncia o Correged@ataarca da Estremadtitd diante

da porta do concelho da Feira, perante os juizémaios®* na praca da vila de

Chancelaria em Janeiro de 1503 (Chancelaria dednubl |, liv. 35, fl. 1), servindo como escrivdo da
Chancelaria por Péro da Fonseca, Fidalgo da Ca$ede escrivdo da Chancelaria em Julho de 1518
(Chancelaria de D. Manuel I, liv. 39, fl. 103v).
%1503,
%2333,
93335,
%405 instrumentos fazem referénci%eata sentenca desta outra parte escrita”.
%5335, S36.
%6 536,
%7503, S06, S33, S35, S36, S76.
%8379, S85.
%9503, S36, S65, S93.
%9506, S26.
%1 526.
%2536,
%3587,
%4387,
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Tomar, perante os juizes e vereadtresliante das casas de morada do almoxarife de
Buarcos$® & porta da portagem em CoimBf em espacos religiosos (no interior da
igreja de Santa Maria de Guimari&&sno interior da Sé de Vis&l); em espacos
privados (nas casas do juiz ordinario da vila dddRdd’® na casa do Juiz dos feitos
civeis de Lisbod" nas pousadas do tabefi&p nas casas do Conde de Cantanhede,
réu, em Lisbod?); ou em reunides de vereacdo (na camara da vereacéidade de
Coimbra, pelo escrivéo da cam#dfano lugar de Tavarede, estando todos juntos em
concelhd™.

Com a publicacéo da carta de sentenca podiam o@guens incidentes. Em 1473,
o almoxarife do Rei na cidade do Porto, destinaté&te sentenca favoravel ao
Alcaide-Mor de Melgaco contra certos lavradoresJdtgado de Aguiar de Sousa,
recebeu do autor a carta de sentenca para puldicagindando chamar o procurador
dos réus, Joao Rodrigues, este mandou dizer quguedia ir por ja ndo ser procurador.
O almoxarife mandou que a sentenca se cumprissepejs de acabada a audiéncia, o
dito Jodo Rodrigues pediu o traslado da sentemcgua o almoxarife lhe respondeu
negativamente, por ele ja ndo ser procurador; de da audiéncia, Jodo Rodrigues
pediu que mandasse citar as pdffedNo ano seguinte, sendo-lhe apresentada nova
sentencga entre as mesmas partes, 0 mesmo degtimaé@dou logo que a sentenca se
cumprisse e executasse, visto como Jodo Rodrigeem Pprocurador dos lavradores
réus, lhe dissera que n&o era seu procurador e3gueueria estar na publicacdo d€la

Noutros casos, a parte a quem a sentenca era ol&sfaly depois de esta Ihe ser
publicitada, podia querer embargar a sentencamAgsonteceu com a sentenca dada no
litigio entre o concelho de Pereira e Cristovaoc&@l Fidalgo da Casa do Rei,
parcialmente favoravel ao autor: depois de ter gdblicada ao juiz da vila, foi
publicada ao réu em Lisboa, sendo por este ditdigha embargos a sentenca por ter

um foral que levava a passagem objecto do litigigual foral havia mandado a vila de

95503,
%63100.
%7394.
%8 503.
%9 506.
970333,
1376.
972379.
973 385.
974 365.
9753100.
976335,
97 336.
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Pereird’®. Em outro litigio, entre a cidade de Coimbra eéP®dro de Meneses, Conde
de Cantanhede, sabemos que o escrivao Vasco Gildasa do Conde de Cantanhede,
em Lisboa, e Ihe leu e publicou a dita sentengigui@, o réu disse que tinha embargos
a dita sentenca, para os quais dera ja o foro gommwrador para vir com ele em
forma’’®,

Pelo detalhe e vivacidade do documento, julgamosetevante debrugarmo-nos
com maior atencao sobre a publicacdo da sentertgdadde 1 de Setembro de 1501,
que julgou o litigio que opunha os concelhos deirAy®ereira Jusa e os moradores de
Santa Maria da Feira e outras terras contra D. ®Rgyeira, Conde da Feira e Senhor
da Terra de Santa Maria da Feira e que condenaialpaente, o dito Cond®. Cosido
a carta de sentenca encontra-se um instrumento ubicggdo da mesma, em
pergaminho, feito pelo escudeiro Jodo de Séo &kkltéo geral e escrivdo do Bacharel
Rui Goncalves Maracote, Corregedor com alcada pBReE na Comarca de
Entre-Douro-e-Minho. Refere o instrumento que a&%ditubro de 1501 nas pousadas
do dito Corregedor, na Rua Cha da cidade do Pestando presente o dito escrivao,
apareceu Bras de Ferreira, procurador dos autog®esentou um mandado régio,
assinado pelo Rei e feito por Vicente Carneiro,Léshoa, a 12 de Setembro de 1501,
onde se fazia saber ao corregedor iagto que esta virdes’fosse ao castelo da vila
da Feira e perante os seus escrivaes publicasSerate D. Diogo a sentenca que fora
dada na Relacao contra ele e, depois de publifiadase um auto com declaracao de
tudo o que fora feito para sempre ficar em lemk@amgublicacdo da sentenca; com o
mandado régio, Bras de Ferreira apresentou també&arta de sentenca. A 11 de
Outubro, o Corregedor mandou chamar o escrivdo gaearedigisse, no verso do
mandado régio, um outro mandado, em que ele propaiodava a Jodo de Séo Gil e
Ferndo Goncalves, ambos escrivdes do Rei naquefaigém, que cumprissem o
mandado régio, por o Corregedor estar ja ocupadowgras coisas do servigo do Rei.
No dia seguinte, os dois escrivdes partiram paGastelo da Feird’, entregando ao
Conde uma carta missiva cerrada do corregedorodDende leu, e, mais tardé o

mandado régio e o do Corregedor. O Conde viu, lelewwlveu os mandados e o

978379,
919 585,
%0587,
%1 Onde ndo encontraram o conde por este &adamonte sobre um porco’ds escrivdes tornaram mais
tarde em busca do conde, achando-o a caminho tlacesm seus escudeiros.
%2 J& no castelo da Feira, nas casas onde o coral@estma camara sua, para onde o conde apartou
ambos e Ihes perguntou ao que estavam ali.
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escrivao Joao de Séo Gil leu e publicou a senter@qsamandadd%le verbo a verbo’

Na manha do dia seguififé o conde voltou a ler os mandados e sentenca suieu
resposta, escrita por Jodo de Sao Gil e assinadelge por testemunhas, dizendo que
viria com embargos, por os ter licitos e bons, le fecto de o procurador que |he
procurara o feito na corte néo ter informacéao w#eda por onde formasse os embargos
contra a sentenga, os quais o Conde enviaria &GBa¢alves Maracote, tendo ainda
alegado outros defeitos da sentenga.

Entretanto, D. Diogo Pereira recorreu da referelenca, pedindo que dela fosse
desagravado, mas o tribunal confirmou a deciséderiantpor sentenca de 23 de
Dezembro de 150 Isso explica que junto da primeira sentenca,ralpanstrumento
de publicagéo, se encontre também um documentcapel, mlatado de finais de 1502,
redigido por Vasco Gil, escrivdo dos feitos do Rei9 de Julho de 1502, um alvara
régio mandava a Vasco Gil que fosse publicar a®seas dadas pelos Juizes dos forais
contra o Conde da Feira, das quais lhe daria skatlas em publica forma se ele os
guisesse, mediante pagamento, para 0s mandar geandauas terras, e que mandasse,
da parte do Rei, aos juizes, oficiais e homens doroncelho da Feira e Cabandes que
chamassem os povos das terras e juntamente llerfgaslicadas as sentencas e dados
os traslados para as guardarem, estando o procuBade de Ferreira presente para
apresentar as sentencas e requerer as publicaglag8’dRelata o dito documento em
papel que, a 25 de Outubro de 1502, estando o Reiabuel no castelo da Feif§ o
dito Vasco Gil, por virtude de um alvara e por nedw do Rei, foi ao aposento onde
estava Dom Diogo Pereira para Ihe publitesta sentenca que atras fica’havida
entre os povos de sua terra. O conde disse queu#i@ ler a sentenca e a dava por
vista e publicada e, no que a sentenca fazia cel#ygrotestava a todo o tempo lhe vir
com quaisquer embargos que tivesse a requerer scoBtaescrivdo considerou a
sentenca publicada e perguntou se queria o trasla’. Com a dita sentenca, o

escrivao publicou outra relativa aos embargos coenaConde viera a ndo se cumprir

%3 por ser j4 tarde, o conde dissera que tornassenmamha e ele Ihes daria sua resposta, mandando-os
aposentar e agasalhar na vila.
%4388,
%5 Documento em papel anexo a S87.
96 A caminho de Santiago de Compostela (Jodo PaulE@A E CosTA, D. Manuel | (1469-1521): Um
Principe do Renascimentoisboa, Circulo de Leitores, 2005, p. 123).
97 Estavam presentes D. Diogo, filho do falecido Mi&syde Vila Real, Bras de Ferreira, procurador dos
feitos dos forais da Estremadura, Afonso Eanesigolée capeldo do conde e no final, chegaram o
Marqués de Vila Real e seu irmdo D. Henrique e &r® de Meneses, Conde de Cantanhede, que ainda
ouviram parte do que se passou.
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a sentenca, da qual o conde disse que néo quedslado, nem quis o traslado de uma
terceira sentenca que Ihe foi publicada relativa@ucelho de Ovar, dizendo que lhe
tinha postos embargos os quais ainda ndo eramsfir@grocurador Bras de Ferreira
requereu ao escrivao que assentasse a publicag&ertancas e de como o conde dizia
gue queria somente o traslado da sentenca principal

Também relativamente a execucgdo da sentenca testicgarde alguns incidentes.
Em certo feito, a carta de sentenca foi apreserdadanome do Bispo de Viseu ao
almoxarife do Rei naquela cidade, requerendo-sefggese mandado a um Goncgalo
Vasques, mercador, que entregasse a chave quehaala torre da cidade (cuja posse
era objecto do litigio) e metesse o Bispo em pdas®rre. O almoxarife mandou que o
mercador entregasse a chave da torre até ao fioeladia, sob pena de pagar 200
dobras para El-Rei. Gongalo Vasques alega entaaepabera a chave pela méao do
Corregedor da Comarca e tinha um mandado seu peran@o a desse sendo ao
Corregedor e, portanto, ndo devia da-la a outresistindo-se para que a entrega fosse
feita, o0 mercador alegou que a torre estava aindpamla com madeiras e outras coisas,
requerendo mais tempo. O almoxarife foi ver a ter@eterminou que dava termo até
quarta-feira seguinte para despacharem o seu dmt&€ro Afonso, camareiro do
Bispo, protestou que o almoxarife ndo lhe deviatalaanho termo e requereu que nao
fizesse tamanho prologo em cumprir 0 que o Rei @adporque na torre ndo havia
tanta madeira que ndo pudesse ser tirada até asediante ao jantar, oferecendo
homens para a tirarem logo pela manha. O almoxa#igondeu que néo dizia mais do
que havia dito e o vigario pediu um instrumentariaf’®®.

Noutros casos, em lugar destes instrumentos, eacose registadas ordens dos
destinatarios da carta (ou de outro julgd®nr mediante alvard® ou mandados?,
para que a sentenca seja cumprida. Ficaram tambgistados alvaras dos julgadores
do feito referentes a execugdo da sentenca. Asaim, litigio sobre jugadas, obb.
AIRES DEALMADA, por alvara dado em Lisboa, mandava ao destinadaricarta, o juiz
das jugadas da cidade de Coimbra, que cumprissgenga e que fizesse execucdo nos

bens do réu condenado nas cuStadla sentenca que condena em pena de degredo

988 806
98519,
90512 321, S67.
%1519, S62, S67, S69.
92574,
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Henrique de S& pela morte de Ferndo RiB&jro DR. JoAo CARDOSO, por alvara dado
em Evora, manda que se cumpra a sentenca e a¢eegoen sendo necessario ao réu
aviar sua fazenda para seguir o seu degredo nesekigle além em Africa, fora
acordado em Relacdo que houvesse seis meses dm,eppaodo durante o qual
poderia andar por onde Ihe aprouvesse, contantm@uentrasse no lugar onde fora a
morte de que era acusado
Finalmente, encontramos casos em que o cumpringd@nsentenca ficou registado.

Assim, em certo litigio sobre umas boticas na RagCbngostas, no Porto, na presenca
de Diogo Goncgalves, publico notario do Rei na aéga do Porto, e de certas
testemunhas, o contador do Rei no almoxarifadotindé&rio da sentenca, meteu o
almoxarife, por parte do Rei, em posse das oitiwém®bbjecto da senterica Também
no litigio entre Martim Castelhano e Vasco Carnejuwe condena o réu ao pagamento
de certa quantia, foi registado o conhecimentonéigsio de Martim Castelhano por ter
recebido certa quantia em dinheiro de Antonio desneor seu irmao Vasco, ficando
em seu poder embargados 580 reais, a requerimentiond castelhana que dizia que
lhe eram devidos®

As partes ou outros interessados podiam também yediraslado em publica forma
da carta de sentenca, apds a publicagdo da serdenpartes para efeitos da sua
execucao, mediante pagamento. No feito contra BDg®iPereira, Conde da Feira, o
escrivdo que Ihe publicou a sentenca perguntowsgago traslado dela. Dizendo o
Conde que sim, e dado que o escrivao ndo podiasi g, dar o traslado por ter de ser
em publica forma, por a sentencga ser muito grarele &r de tirar certas inquiricbes de
forais que o Rei mandara, assinou termo de quiree ghra que o Conde mandasse
buscar o traslado da sentenca a vila de Aveiroe an@éscrivdo o mandaria dar em
publica forma por um tabeli&8. Em litigio que opds o concelho de Buarcos a D.
Alvaro, primo do Rei e seu filho D. Rodrigo, quandosentenca foi publicada ao
almoxarife de Buarcos, nomeado pelo Conde D. Pedatmoxarife pediu que |lhe fosse
dado o traslado da dita sentenca para o fazer aatmmde™

No corpus documental encontramos sentencas contidas enadosslem publica

forma:

993 Na sequéncia de confrontos na cidade do Portoaptste de D. Jodo .
%4570.
9% 526.
9%5102.
%7 Documento em papel anexo & S87.
9% 5100.
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- a sentenca sobre a dizima das sentencas enlraideanor de Evora e a cidade,
dada em 1474, encontra-se trasladada numa caanteshavel de 1479, dado que
Afonso Pereira, Fidalgo da Casa do Rei e do sesdllonm, alcaide-mor de Santarém
pediu que lhe mandassem dar um traslado em pdbtive da senten¥;

- a sentenca sobre o direito de ucharia de Coindlatada de 1479, encontra-se num
instrumento de traslado dado em publica forfpay autoridade da justica; de
1480°%

- num feito civel de capelas julgado em 1505, deplai sentenca ter sido dada e
passada pela chancelaria, o procurador do Mosti#roAlcobaca, opoente no
processo, pediu que lhe mandassem passar umaeastegmunhavel com o teor da
sentenca para guarda e conservacéo do Mo$f&iro

3. O decurso do tempo

Ndo nos € possivel afirmar quanto tempo, em métbajoraria um processo
judicial’®® Mas podemos, com base na documentacéo reco#nidantrar elementos
que permitem delimitar, em termos temporais, alguosessos em concreto.

Nalguns casos podemos comparar a data da sent@mca data de certos factos

mencionados No processo:

S Data dos factos Data da sentenca Tempo decorrido
S14 13 de Agosto de 145%F 2 de Dezembro de 1451 Cerca de 4 meses
S23 Novembro de 14586 12 de Fevereiro de 1457 Cerca de 3 meses
S27 Maio ou Junho de 1458 4 de Maio de 1458 Cerca de 2 anos
S40 Antes de Setembro de 1470 | 12 de Janeiro de 1479 Mais de 8 anos
S66 durante 1487 10 de Maio de 1488 5 meses (mjnimo
S70 3 de Novembro de 1495 28 de Fevereiro de'1497 15 meses
S73 4 de Janeiro de 1499 23 de Julho de 1499 6 meses

999338,

1000547,

1001 5103.

1992 50hre o problema da morosidade administrativelara, op.cit.,vol. I, p. 104.
1993 pata da publicacdo da sentenca que suscita csceauribunal, para clarificacao.
19040 réu meteu-se em posse da terra objecto dmlitigi
1905 Hata em que ocorreu o esbulho da posse dos bgtmbo litigio.
1998 5 feito iniciou-se ainda em vida do Infante D.rfeerdo (falecido em 18 de Setembro de 1470).
1997 bata da primeira sentenca, da qual o réu agravou.
1098 yma sexta-feira.
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S104 15 de Novembro de 1509 16 de Maio de 810 6 meses

Temos também informacgdo sobre o tempo decorride @nba primeira sentenca e
a deciséo de um recurso contra ela pedido:

S Primeira sentenca Segunda sentenca Tempo decowid
S70 28 de Fevereiro de 1497 26 de Abril de 1497 eges

S94 8 de Marco de 1503 29 de Agosto de 1503 2 meses

S97 6 de Agosto de 1502 30 de Janeiro de 1504 §6ame

S98 11 de Julho de 1503 9 de Maio de 1504 10 meses

Finalmente, ha dados sobre o tempo que decorre ulata de feitura da carta e da
sua publicagdo a uma das partes:

S Data da sentenca Data da publicacao Tempo decata
S73 2 de Dezembro de 1495 15 de Dezembro de 1495 diad3

S79 30 de Julho de 1500 1 de Outubro de 800 | 2 meses

S79 30 de Julho de 1500 9 de Fevereiro de'?501 | 6 meses

S86 8 de Julho de 1501 10 de Novembro de 1501 danes

S93 1 de Julho de 1503 8 de Setembro de 1503 Xmese
S94 29 de Agosto de 1503 7 Novembro de 1503 2 meses
S100 | 15 de Junho de 1504 8 de Outubro de'¥504 | 4 meses

S100 | 15 de Junho de 1504 13 de Abril de 1505 10 meses

S106 31 de Agosto de 1512 17 de Setembro de 1512  diag7

Se, por um lado, ndo podemos afirmar que a regra eo despacho rapido dos
processos (0s capitulos de cortes afirmam o camirémportara, todavia, concluir dos
dados apresentados que, em determinados casqmssigel despachar um feito com
alguma celeridade processual: no espa¢o de doissiesa possivel que um processo
estivesse terminado, um recurso tivesse sido jolgad uma sentenca tivesse sido

publicada perante as partes para efeitos da scagie

199 Data de um alvara régio que promove o concertie exst partes, de acordo com o qual sera dada a

sentenca a 16 de Maio de 1510.

1019pplicacdo ao autor.

011 pyplicacdo ao réu.

1012 pyplicacdo ao autor.

1913 pyplicacdo em outra localidade (Tavarede), talekrionado com outro feito ao qual este foi junto.
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4. Conservagao

Se as partes pagavam para obter determinada easentenca, naturalmente iriam
conserva-la, pelo menos, por determinado periodtenigpo. A sentenca é guardada
porque interessa a parte, porque |he foi favoraaeksolucao do litigio, porque garante
um titulo de propriedade, porque serve de meio reap Por isso se conservam
sentencas de feitos civeis, cujos efeitos sobrpripaades, rendas, tributos, podem
perdurar no tempo e mais raramente se conservatangas de feitos crimes, cujo
efeito util terminaria, geralmente, com o falecitieeda parte envolvida. E, portanto,
curioso que se tenha conservado no arquivo sehhimiaCasa de Abrantes uma
sentenca crime sobre um homicfdi§ ou no arquivo do Mosteiro de S&o Vicente de
Fora, uma sentenca crime sobre uma batf&ga

Em 1475, D. Beatriz de Gois recebeu certa cartsedéenca sobre a posse de uma
coutada; contudo, alguns anos mais tarde (14p&),ma guarda”’, a sentencase lhe
gastara e rompera em alguns lugares deldé tal modo que nalguns lugares ja nédo se
conseguia ler. Por isso, seu filho Nuno MartinsSilaeira, apresentando a sentenca
rota, mas com 0s sinais ainda sdos e conhecidds) peie lhe fosse dada outra
cartd®*

As sentencas favoraveis ao Rei deviam ser guardadasarmario na Torre do
Tombd®"". Vimos ja como as sentencas da conspiracdo corfai foram mandadas
conservar na Torre do Tombo. Também no final deactdrta de sentenca, o escrivao
dos feitos do Rei informa que mandou fazer duassasta para lancar na Torre do
Tombo e outra tal que tivesse o almoxarife do oelem Santarém”referindo ainda
que o original do Desembargo é assinado pelo Reiprso de uma sentenca, registou a

data em que a tinha levatfmor servico” para a Torre do Tomby®

1014 S70.
1015 S62.
1016 S309.
YTOA. L, 14, 81
1018 S34.
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CONCLUSAO

CARVALHO HOMEM lancara ja o reptda analise detalhada das cartas de sentenca
podera facultar aos historiadores do Direito um benimento dos tramites processuais
com base no funcionamento efectivo das instituigfiBsiarias, e ndo apenas estribado
na legislacdo, que tem constituido o sustentdauhaldmental dos estudos até agora
feitos na matéria**®

Procuramos responder a este apelo através de udo ek diplomatica judicial, indo
para além do conhecimento da tramitacdo procestaahstituicdo. As cartas de
sentenca, enquant@spelho daquilo que se chamou o direito vitt® apontaram
caminhos e deixaram pistas nos planos diplomaticmcratico e judicial. Fomos até
onde a documentagdo nos levou, tentando ndo ceddendacbes de disciplinas
vizinhas: ndo nos detivemos em questdes juridiogsdticas ou doutrinais e também
nao explordmos as pequenas historias que se escaom@sdtes documentos.

No confronto entre o produzido e o legislado nenitacdo processual, confirmamos
que, em termos gerais, existe uma coincidénci@ @ssas duas manifestacoes, sinal de
praticas anteriores e ja consolidadas, mas siaalbém, de que eram aplicadas no
tribunal da Corte (seriam também praticadas nos®utibunais?). J& no campo dos
oficiais e do funcionamento do tribunal, identifitéds praticas que se anteciparam a
legislacao.

Enquanto producdo documental de uma instituicicagas de sentenca revelaram
que a Casa da Suplicacdo nao se limitava a seribomdl de recurso de sentencas
penais, ao contrario do que tem vindo a ser sw@esihte repetido para resumir as
competéncias deste tribunal. Para além do nucleoridee, o tribunal exercia a sua
competéncia nos nucleos civeis da Corte e dossfeiboRei, em primeira e segunda
instancia.

Procuramos trazer também alguma luz a tramitac&ackatica do tribunal, sobre a
qual pouco havia sido estudado. Apesar de a vaaaer feita na Chancelaria régia, a
par das restantes cartas, o percurso de reducdscrdéoedas cartas de sentenca
diferencia-se das restantes, fundamentando o apero posterior de uma chancelaria

propria.

1919 HomEeM, 1990,0p. cit, p. 171.
1020 A| BUQUERQUE, 1999, op. cit, p. 372.
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Evidentemente, houve muito que a documentacdo ndodisse e sdo muitas as
davidas que ainda persistem. Por isso, 0 caminkg@gtcorremos trouxe-nos ao ponto
de partida, mas com novos conhecimentos que peimitepetir esta viagem por outros
trilhos, da Casa do Civel aos tribunais concelhidss audiéncias senhoriais as
episcopais. O paradigma identificado podera seatgirbase para novos estudos, de
forma a saber se o modelo do tribunal da Corteapliaado pelos restantes tribunais.
Fizemos, portanto, uma viagem inicial e deixamosastudo aberto, que podera ser
completado e aperfeicoado através de cada novamdmdentenca encontrada.

Enfim, colocamos frente-a-frente as duas arma<ipais da Diplomatica: actio e
aconscriptia Trilhamos os percursos da decisao e do docunesetito, dando corpo a
tramitacdo processual e burocratica. Demonstrapoganto, que a carta régia de
sentenca possui caracteristicas que justificam o sstudo auténomo e,
consequentemente, que a diplomatica judicial menet® atencéo redobrada por parte

de diplomatistas, jurishistoriadores e historiadore
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|. Quadros

Anexo 1 —Corpusdocumental

DaTA LocaL JULGADOR OFiclo ESCRIVAO AUTOR REU FONTE
01 | 19.XI1.1447 Evora Lopo Gongalves Juiz dos f_eltos Jodo de Lisboa Rendeiros do reguengo deFernf?lo Martins Gar¢dp  ANTT, Gaveta ll, 1,
do Rei Monforte
- Juiz dos feitos | Péro Dias por Joé&o d Rui da Cunha e a
02 | 13.11.1448 Evora Lopo Gongalves . 1S P Universidade do Estudo de Rei ANTT, Gaveta XIX, 9, ¢
do Rei Lisboa )
Lisboa
. . . . . . . ANTT, Colegiada de
03 | 11.11.1448 Evora Lopo Gongalves Juiz dos fgltos Jo3o de Lisboa Prior e Cal:_ndo da IgrejaNc eRui Vasques Pereira, DGuimarées, Docs. Reai
do Rei Santa Maria de Guimaraes Velho
cx.12, M° 3, n.° 12
04 | 21.X1.1448 Lisboa Lopo Gongalves Juiz dos fgitos Jodo de Lisboa Martim Esteves Boto Alvaro de Brito BPE, Pergaminhos
o do Rei avulsos, Pasta 10, 24
Juiz dos feitos
) Lopo Gongalves do Rei /
05 14.1.1450 Evora / Alvaro Pires Jodo de Lisboa Concelho de Almadg Infanta D. Isabel ANTT, Gaveta ll, 6, 2
- Corregedor da
Vieira
Corte
06 | 30.1.1450 Evora Lopo Goncalves Juiz dos f_e|tos Jodo de Lisboa Concelho de Viseu Bispo e C‘?‘b'do da Se deANTT, Se de Viseu, 2,
do Rei Viseu 16
Rodrigo Afonso de
- Desembargador Procurador dos feitos do Melo, em nome de sel
07 | 23.V.1450 Evora Péro Lobato do Paco e Jodo de Lisboa . - ANTT, Gavetallll, 6, 1
o Rei filho Lancgarote
Peticoes
Pessanha
. Juiz dos feitos . Rui de Melo em nome deProcurador dos feitos do
08 | 13.VIIl.1450| Lisboa Lopo Gongalves do Rei Joéo de Lisboa seu filho Langarote Rei ANTT, Gaveta X, 9, 1
Pessanha
. Ferndo Gil, clérigo e .
09 | 23.X1.1450 | Santarém Péro Lobato Vice-chance IerDlogo Afonso, por Jodo Goncalves Mosteiro de S. Vicente ANTT, S. Vicente de
Gomes Borges de Fora Fora, cx. 11, 76, fl. 13
. Juiz dos feitos| Afonso Trigo, por | & | Gomes Martins de | ANTT, Gaveta lll, 10,
10 | 27.X1.1450 | Santarém  Lopo Goncalves do Rei Jodo de Lisboa Alvaro Gongalves da Maia Lemos 15
11 | 8.Iv.1451 Santarém|  Lopo Vasques e Desembargpdor &o dimLisboa certos pescadores de Llega  Jodo ResldguSa ANTT, Gaveta XII, 6
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Serpa do Paco e e Matosinhos, do Julgadp 23
Peticbes de Bougas, termo do Porto
Desembargador )
12 | 5.VII.1451 Lisboa Lopo Vasques de do Pacgo e Vasco Fernandes Jodo Vasques Alvaro Lopes de §fie NTT, S. Vicente de
Serpa L ora, cx. 14, doc. 140
PeticOes
13 | 16.VII.1451| Lisboa Lopo Gongalves Juiz dos Ee|tos Joéo de Lisboa Vasco Gil Frei Rodrigo ANTT, S_anta Maria de
do Rei Seic¢a, 1, 9
Desembargador
Jodo Beleagua / g(()atlia%)geos? Péro Dias, por Joad certos moradores em S ANTT, Arquivo Casa de
14 | 2.XI1.1451 Lisboa | Lopo Vasques de ¢ S, P Miguel da parte de Além Jodo Rodrigues de Sa » A9
Desembargadof de Lisboa X Abrantes, cx. 89, 700
Serpa de Matosinhos
do Paco e
Peticbes
15 | 12.XI11.1452 Evora Bras Afonso Ouvidor Jodo de Lsbo Concell\zl(())u(:: Vila de Gomes da Silva ANTT, Gavetallll, 9, B
. . . . ANTT, Chancelaria de
16 | 10.111.1453 Evora Lopo Gongalves Juiz dos f_eltos D|ogo~Fernar_1des, por Lopo Dias Diogo Fernandes de D. Afonso V, liv. 36, fl.
do Rei Jodéo de Lisboa Almeida g3\102L
. . : . Reproduzida em
17 | 20.VI1.1453 Evora Lopo Gongalves Juiz dos f_e|tos Jodo de Lisboa Martim de Melo € sua D. Gongalo [Cou_tmho] Monumenta Henricina
do Rei mulher D. Beatriz conde de Marialva 022
vol. XI, doc. 202
. . ANTT, Colegiada de
18 | 22.VI.1454 Lisboa Péro Lobato Vice-chance erDlogo Afonso, por Péro Vasques Cha.ntre € Cab@o d? Guimaraes, Docs. Reais,
Gomes Borges Colegiada de Guimaraes
cx. 12, M° 13, n.° 16
. . . . Afonso Gongcalves, .
19 | 19.12.1454| Santarém Jodo Rod_rlgues Juiz d.o.s fel_tos Joéo de Lisboa Procurador dos residyos Leonor Vicente e BPE, Pergaminhos
Mealheiro do Rei interino : avulsos, Pasta 2, n.° 211
Rodrigo Afonso
20 8.11.1455 Lisboa Gomes Lourengo Corregedor da Joéo de Vila Real Concglho € moragores da Vila Nova del Fresno ANTT, Gaveta XVil, 4,
Corte interino Vila de Mouréo 4
Desembargador ~ .
21 | 18.11.1456 Evora Gomes Lourengo do Pago e Joéo de Vila Real Moradores de Boucas Moradores de S. Jodg ANTT, Arquivo Casa dd
Peticdes da Foz Abrantes, cx. 89, 702
22 | 28.VI1.1456 Lisboa Gomes Lourengo  Juiz dos feitos rn&e Rodrigues, Rei Concelho da cidade|de ANTT e@&aXl, 8, 35

102! Reproduzida erivionumenta Henricinavol. XI, doc. 179.
1922 Eonte original: Arquivo da Casa de Mateus, past&8h
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do Reiinterino| por Jodo de Lisboa Lisboa
] ] . . Reproduzida em
23 | 12.11.1457 Lisboa Alva_ro_ Pires Corregedor da Jodo de Olivenca Martim de Melo e sua D. Gongalo Cogtlnho, Monumenta Henricina
Vieira Corte mulher D. Beatriz conde de Marialva 023
vol. XIlI, doc. 50
- - . 5
24 | 19.11.1457 Lisboa Lopo Gongalves Juiz dos f_e|tos Jodo de Lisboa Concelho de Lisboa Procurador qlos feitos do  AHML, L° | de
do Rei Rei sentencgas, 27
Juiz dos feitos Moradores dos lugares de
25 | 21.V.1457 Santarém Lopo Gongalves do Rei Joéo de Lisboa Meda, Longroiva e Infante D. Henrique | ANTT, Gaveta XII, 1, 9
Moxagata
. Juiz dos feitos N . . Concelho e homens
2
26 | 23.V.1457 Santarém Lopo Gongalves do Rei Joéo de Lisboa Rei bons da cidade do PortoANTT' Gaveta Xl, 8, 33
27 4.V.1458 Torres Lopo Gongalves Juiz dos fgltos Jodo de Lisboa Afonso Pires Procurador QOS feitos COANTT, Gaveta XI, 9, 12
Vedras do Rei Rei
Péro Lobato/ | Vice-chanceler AHML, L° 1 do
28 | 20.VI1.1459 Lisboa Alvaro Pires Corregedor da Bras Afonso Cidade de Lisboa Jodo Fernandes GdleBoovimento de oficios,
Vieira Corte 21
Péro Lobato / | Vice-chanceler o
29 | 6.VI.1459 Lisboa Alvaro Pires Corregedor da| Jodo de Olivenca Cidade de Lisboa Gongalo Gomes de AHML, L° 1 de
L Valadares sentencgas, 29
Vieira Corte
Desembargado Prior e racoeiros da
30 | 14.12.1459| Santarém Gomes Lourenco/ do I_Dza(;o c Diogo Afonso Herdeiros de_ Fernando Igreja de Santiago de BPE, Pergaminhos
Nuno Gongalves PeticBes / Afonso Cicioso Evora avulsos, Pasta 10, 25
Desembargado
Fernao Gomes de Gois
sendo vivo, e depois dg  Gomes Martins de .
. Juiz dos feitos . sua morte Diogo da | Lemos / Gomes Martins Reproduzida em
31 | 3.V9.1461 Lisboa Nuno Gongalves . Diogo Afonso S ~ Monumenta Henricina
do Rei Silveira e sua cunhada de Lemos / Fernado 024
< » " vol. XIV, doc. 53
Ferndo Gomes de Gois Gomes de Gois
Gomes Martins de Lemois
Jo3o Rodriaues ANTT, Chancelaria de
32 4.V.1462 Santarém Mealheirg Ouvidor Gil Rodrigues Condessa D. Guiomair D. Pedro D. Afonso V, L° 1, fl.
35v

1923 Eonte original: Arquivo da Casa de Mateus, past&8h
1924 Fonte original: Arquivo do Marqués de AbrantesA.x-F-42(7), antiga C.A./105.7.
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33 | 16.VI1.1462 Lisboa Bras Afonso Ouvidor Gil Rodrigues Jodo Gongalves Folga na Ferndo Gomes de G(’)isANTT’ Arquivo Casa de
Palha Abrantes, cx. 89, 705
. Juiz dos feitos| Ferndo de Afonso . Afonso Anes Lougao ¢
34 | 14.11.1472 Lisboa Nuno Gongalves . . i ' Helena Dias Afonso Gongalves | ANTT, Gaveta X, 7, 1
do Rei por Vicente Alvares ~
Belegao
) Juiz dos feitos ) certos lavradores
35 | 10.V.1473 Evora Nuno Gongalves do Rei Vicente Alvares Ferndo de Castro moradores em Aguiarl ANTT, Gaveta X, 3, 8
de Sousa
certos lavradores
Juiz dos feitos . reguengueiros
36 | 20.VIl.1474 | Santarém  Nuno Goncalves do Rei Vicente Alvares Ferndo de Castro | moradores em terra de ANTT, Gaveta X, 10, 2
Ferreira do Julgado de
Aguiar de Sousa
Juiz dos feitos| Ferndo de Afonso, . . Mosteiro de S. ANTT, Coleccéo
37| 14.Xil.1474 Nuno Gongalves do Rei por Vicente Alvares Rui Martins Domingos de Santarém Especial, cx. 35, 14
38 | 15.2.1474 Lisboa Lopo Gongalves Desembargador Alvaro Gil Ferndo de Melo Cidade de Evora ANTT, eavX, 2, 2
. Péro da Costa /| Desembargadot/ ~ . . NTT, Arquivo Casa dg
39 | 22.11.1475 Arraiolos Rui da Gra Desembargadof Jodao Jorge D. Beatriz de Gais Concelho do Redon g\brantes, cx. 89, 707
20 1211479 Lisboa Rui Boto Juiz d_o_s felftos Af_onso Dias, por varios moradores de Heitor de Sousa ANTT, Gaveta XII, 2,
do Rei interino Vicente Alvares Punhete 10
. | Juiz dos feitos| Afonso Dias, por Jodo Rodrigues da | ANTT, Sé de Coimbra,
41 | 3.11.1479 Lisboa Nuno Gongalves do Rei Vicente Alvares Pero Anes de Podence Praca Mo16, 721
42 | 12.X11.1480 | Tentagal Nuno Goncalvels Juiz dos f_eltos Af_onso Dias, por Conde D. Pedro de D. Maria de Meneses ANTT, Gaveta XIll, 4,
do Rei Vicente Alvares Meneses 15
Terceiro dos Provincial e Frades Varios pobres da BPE. Pergaminhos
43 | 26.11.1483 Santarém Rui Boto Joédo Banha religiosos da Ordem de $. Provincia da Serra ' 9
Agravos L , avulsos, Pasta 7, 88
Jer6nimo d’'Ossa
44 | 28.IV.1483 | Santarém Joéo Teixeira Vice-chanceler  ogbiAfonso certos moradores do PgrtaJodo Rodrigues de Sa ANTT, Arquivo Casa dg
Abrantes, cx. 89, 706
. | Vasco Fernandes Juiz dos feitos| Afonso Dias, por | Mosteiro de Santa Clarg Alvaro Eanes de ANTT’ Le|ture} Nova,
45 | 22.V.1483 Santarém o . p : Além Douro, liv. 3, fl.
de Lucena do Rei interino| Vicente Alvares de Vila do Conde Cernache 142 12 cof%%
46 | 20.VI1.1483 Evora Rui da Gra Corregedor da Rodrigo Eanes Procurador_ € f_|sca| da D. Fernando ANTT, Gaveta ll, 2, 2
Corte interino nossa justica

1025 Reproduzida em Jodo Manuel SilvamfUEs (ed.) —Descobrimentos Portugueses - documentos para &lstéria, vol. lIl, ed. fac-similada, Lisboa, 1988, doc417
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Vasco Fernandes

5 Corregedor da

Procurador e fiscal da

=

6

4

5

47 | 27.1X.1483 Abrantes 4 . Joao Dias L D. Jodo ANTT, Gaveta ll, 2, 4%
de Lucena Corte interino nossa justica
NrfS i )
48 8.111.1484 Santarém Jodo de Elvag Corregedor da Jodo Banha Orfaos do Bacharel Diogp Cidade de Lisbhoa AHML, L° | de
Corte Barrocas sentencgas, 33
49 | 9.x.1484 | Setdbal | Jodo de Elvag COTegedorda Jodo Dias Procurador e fiscalda|  D.Fermandode | \\r1 Gavetall 1, 3
Corte nossa justica Meneses
50 9.1X.1484 Setubal Jodo de Elvas Corregedor da Joao Dias Procurador_ e f!scal da D. Guterre Coutinho ANTT, Gaveta ll, 2, 4
Corte nossa justica
51 | 9.1X.1484 | Setbal Jodo de Elvag C0Tegedor da Joao Dias Procurador e fiscal da | 5 boyro de Ataide | ANTT, Gaveta II, 1, 1
Corte nossa justica
52 | 30.V.1485 Portel Jodo de Elvas Corregedor da Jodo Dias Procurador_ € f_|scal da Isaque Abranavel ANTT, Gavetalll, 1, 1
Corte nossa justica
53 | 1.VI.1485 Portel Jodo de Elvas| Cofregedor da Jodo Dias Procurador e fiscal da D. Afonso ANTT, Gaveta Il, 2, 7
Corte nossa justica
54 | 10.V1.1485 | Portel Jodo de Elvas| Corregedor da Jo#o Dias Procurador e fiscal da | Ferndo da Silveira, o) \\r1 Gaveta II, 1, 47
Corte nossa justica Mogo
55 | 14.VI1.1485 |  Portel Jodo de Elvas| CPrregedor da Jo3o Dias Procurador e fiscal da Afonso Vaz ANTT, Gaveta Il, 2, 4
Corte nossa justica
56 | 14.VI1.1485 |  Portel Jodo de Elvas| CPrregedor da Jodo Dias Procurador e fiscalda | Diogo Lourenco de | 1 Gaveta Il. 2, 58
Corte nossa justica Alter
57 | 9.VIII.1485 |  Portel Péro Godins | Cerregedor da Jodo Dias Procurador e fiscal da D. Alvaro ANTT, Gaveta II, 1, 11
Corte interino nossa jUStIQa
58 | 9.VIII.1485 |  Portel Péro Godins | Cerregedor da Jodo Dias Procurador e fiscal da | 1y 4,210 de Ataide | ANTT, Gaveta Il, 2, 3
Corte interino nossa jUStIQa
59 | 31.VII.1485| Portel Péro Godins | cerregedor da Jodo Dias Procurador e fiscal da | g ool 3050 Afonsd ~ ANTT, Gaveta Il, 1,1
Corte interino nossa jUStIQa
60 | 31.vil.1485| Portel Péro Godins | Serregedor da Jodo Dias Procurador e fiscal da Aires Pinto ANTT, Gaveta I, 2, 32
Corte interino nossa justica
61 | 31.vil.1485| Portel Péro Godins | Cerregedor da Jodo Dias Procurador e fiscalda | 304 Apranavel ANTT, Gaveta I, 1, 1
Corte interino nossa justica
Joao Fernandes . . .
. : « Ouvidor / Lopo Dias, por N ANTT, S. Vicente de
62 | 14.X1.1485 Lisboa Godinho / Péro Ouvidor Alvaro Rodrigues Goncalo do Rego Maria Dias Fora, cx. 18, 4

Godins
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Juiz dos feitos

Afonso Dias, por

Mosteiro de Santa Clara

Procurador dos feitos do

ANTT, Chancelaria de

63 | 28.VIl.1486 Lisboa Jodo Faganha do Reiinterino|  Vicente Alvares de Vila do Conde Rei D. Joi%g{oyg/' 4, 1.
64 | 14.111.1487 | Santarém| Nuno Gongalve Ssz dos fgltos Gil Alvares, por D. Vasco de Ataide Procurador qlos feitos COANTT, Gaveta XI, 7, 10
do Rei Nuno Fernandes Rei
. Juiz dos feitos|  Gil Alvares, por . : x ANTT, Se de Coimbra,
65 | 14.v.1487 Santarém  Nuno Gongalves do Rei Vicente Alvares Bispo de Coimbra Pero Brandao Mo 17, 783
Rui Taveira . . . Arquivo Distrital de
66 | 10.v.1488 Abrantes| /Jo&o Fernande$ Desemb_argado Rodrigo Eanes Conegos e Qab|do da S¢ Alvaro Vasques Viseu, Pergaminhos, n
. / Ouvidor de Viseu
Godinho 115
. . . Chanceler-Mor . . " : ANTT, Mosteiro de
67 | 18.1V.1493 | Castanheira Péro Dias interino Tomé Lopes Afonso Martins Alvaro Dias Alcobaca, M° 58, 14
Gomes Martins de
Juiz dos feitos Concelhos de Aveiro e Lemos, em vivendo e
68 6.7.1493 Lisboa Péro Dias . Nuno Fernandes . depois de sua morte, SeANTT, Gaveta lll, 8, 18
do Rei Esgueira h ~
filho Jodo Gomes de
Lemos
Desembargado .
. ~ Martim Velho, Afonso .
69 | 2.12.1495 Montemor- RU|~da (_Sra/ dos Agravos / Rui Fernandes Alvaro Rodrigues | Velho, Diogo Velho e BPE, Pergaminhos
0-Novo Jodo Pires Desembargado avulsos, Pasta 5, 82
Nuno Velho
dos Agravos
: ~ . ~ Justica, a falimento das . . ANTT, Arquivo Casa de
70 | 26.1V.1497 Evora Joé&o Cardoso Ouvidor Jodo Banha partes Henrique de Sa Abrantes, cx. 88, 709
- - - — ~ . S
el 2\ 1497 Evora Aires de Almada Juiz dos fgltos Joao E’lmenteNI, por Jodo Rodrigues Martim Anes AHML, L° I de
do Rei Jodo Serrao Mascarenhas sentencgas, 55
. . : ~ | D. Filipe [de Sousa, filho < ;
72 | 27.VIIL.1498 | Lisboa Péro de Gouveia Juiz dos fgltos Vasco G'I’Npor Joda de D. Jo&o da Silveira, Luis Gongalves ANTT, Sf de Coimbra,
do Rei Serrédo ~ : Me 2, 98
Bardo de Alvito]
Reproduzido enBoletim
. . Juiz dos feitos| Vasco Gil, por Joéo . . Juizes e demais oficial sde Tra}balhos Histéricqs
73 | 23.VII.1499 Lisboa Aires de Almada ' Diogo Lopes de Lima Arquivo Municipal de

do Rei

Serrao

de Guimaraes

Guimaraes, vol. IX,
1944, n%*1 e 2, pp. 5-

1026 Reproduzida em MRQUES—op. cit.vol. lll, doc. 214
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91021

Juiz dos feitos

Ferndo de Alvares,

ANTT, Sé de Coimbra,

74 | 20.V.1500 Lisboa Aires de Almada do Rei por Joo Serrdo Diogo Goncalves Jodo Pires MO 13, 617
. . Juiz dos feitos| Fern&o de Alvares, . . . ANTT, Sé de Coimbra,
75 | 20.V.1500 Lisboa Aires de Almada do Rei por Jodo Serrdo Diogo Goncalves Péro Dias MO 13, 616
. . Juiz dos feitos| Vasco Gil, por Joao| . Procurador dos feitos do ANTT, Mosteiro de
76 | 26.VI1.1500 Lisboa Aires de Almada do Rei Serrio Mosteiro de Alcobaca Rei Alcobaca, M 64, 30
27 | 18.VI1.1500 Lisboa Rui da Gr3 Juiz dos fe!tos Vasco G|I,~p0r Joéo Cor_lcelho de Angeja, Jorge Moniz ANTT, Gaveta XV, 7,
dos Forais Serréo Pinheiro e outros
. ~ | Juiz dos feitos| Ferndo de Alvares, . . ANTT, Sé de Coimbra,
78 | 29.VII.1500 Lisboa Péro de Gouveiga do Rei por Jodo Serréo Diogo Goncalves Diogo Gomes MO 8, 419
79 | 30.VII.1500 Lisboa Rui da Gra Juiz dos fe_ltos Vasco G'I’Npor Jodo Concelho de Pereira Cristovao Falcdo ANTT, Gaveta XV, 8,
dos Forais Serréo 18
80 | 21.vil.1500| Lisboa Rui da Gra Juiz dos fe_ltos Vasco G|I,~por Jodao Povos e lugares da D. Diogo Pereira ANTT, Gaveta X, 12,1
dos Forais Serréo Comarca da Estremadura
81 | 25.VIII.1500| Lisboa Rui da Gra Juiz dos fe_ltos Vasco G'I’Npor Jodo Vila de Aveiro Diogo Lopes de Sousa ANTT, GavetdX,14
dos Forais Serréo
82 | 29111501 Lisboa Rui da Gra Juiz dos fe_ltos Fernado ge Alva[es, Concelhos de Aveiro, Dona Branca ANTT, Gaveta XV, 16,
dos Forais por Jodo Serrdo Vagos e outros 28
83 | 2.1.1501 Lisboa Rui da Gra Juiz dos fe_ltos Vasco G|I,~por Jodg Vila de Montemor-o- Aires da Silva ANTT, Gaveta XV, 7,
dos Forais Serréo Velho
Desembargado
. Diogo Pinheiro /| das capelas / . Mosteiro de S. Francisco . BPE, Pergaminhos
84 1 3.v.1501 Lisboa Péro de Gouveia Juiz dos feitos Diogo Lasso de Evora Garcia de Melo avulsos, Pasta 10, 19
do Rei
85 | 25.V.1501 Lisboa Rui da Gra Juiz dos Fe_|tos Ferndo (~1e Alva[es, Cidade de Coimbra D. Pedro de Meneses  ANTT, G&X¥etd, 2
dos Forais por Jo&o Serrao
86 | 8.VI.1501 | Lisboa RuidaGrg | Juizdosfeitos| Femdo de Alvares, .40 ge Coimbra D. Pedro de Meneses ~ ANTT, Galle@ 14
dos Forais por Jo&o Serrdo
) Vila de Aveiro, Concelhog
87 | 1.1X.1501 Lisboa Aires de Almada Juiz dos feitos | Ferndo de Alvares,| de Pereira, Jusd e Cabrais D. Diogo Pereira ANTT, Gaveta X, 12,

do Rei

por Jo&o Serrao

e todos os moradores das
terras de Santa Maria da

16

1927 Fonte original: Arquivo Municipal de Guimaraesrdg@minhos da Camara, n.° 65
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Feira, Cambra e
Castanheira

Juiz dos feitos

Ferndo de Alvares,

Vila de Aveiro,

concelho de Pereira, ¢

ANTT, Gaveta XV, 6,

88 | 23.XI1.1501 Lisboa Aires de Almada do Rei por Jodo Serrdo D. Diogo Pereira outros moradores das 13
terras do Conde da Feira
89 | 14.111.1502 Lisboa Aires de Almada Juiz dos fgltos Fernao ge Alva[es, Conde do Redondo Rui Fernandes BPE, Pergaminhos
do Rei por Jodo Serrdo avulsos, Pasta 10, 18
. . Juiz dos feitos| Ferndo de Alvares, . Joéo de Cinfées, Leonpr ANTT, S. Vicente de
90 | 18.V.1503 Lisboa Aires de Almada do Rei por Jodo Serrdo Sebastido Fernandes Anes e Goncalo Pires Fora, cx. 16, 46
Cardeal dos nossos Reinos
. . . ~ como perpétuo . ;
91 | 29V.1503 Lisboa Péro de Gouve asz dos f_enos Vasco G|I,~por Jodao administrador do IVIOS,[eirDProcurador CIiOS feitos do ANTT, Mosteiro de
do Rei Serrédo Rei Alcobacga, M° 64, 31
de Alcobaca, em seu nome
e do convento do Mosteifo
92 | 9.vI.1503 Lisboa Rui da Gra Juiz dos fe!tos Ferndo (~je Alva[es, Concelho de Pedr6gdo| Joéo Rodrigues de ANTT, Gaveta Ill, 11,9
dos Forais por Jodo Serrdo Grande Vasconcelos
93 | 1.VIL1503 | Lisboa RuidaGrg | Juizdosfeitos| Ferndo de Alvares, Homens bons e concelno 4010 pereira | ANTT, Gaveta VI, 5, L
dos Forais por Jodo Serrdo de Tomar
94 | 29.VIII.1503| Lisboa RuidaGrg | Juizdosfeitos) FemdodeAlvares, o 0 ge coimbra | CONdeD-Pedrode | \\rr cc i, 7, 161
dos Forais por Jo&o Serrao Meneses
. . . ~ Bispo e Cabido da Sé de . ANTT, Sé de Coimbra,
95 | 22.1X.1503 | Coimbra Diogo Pires Desembargagor Jodo Lopes Coimbra Concelho de Coimbra| M© 15, 708
. . . . Bispo e Cabido da Sé de . ANTT, Sé de Coimbra,
96 | 22.1X.1503 | Coimbra Diogo Pires Desembargagor Jodo Lopes Coimbra Concelho de Coimbra| Mo 17, 775
97 | 30..1504 | Lisboa Ruida Gra | Juiz dos feitos| Femndo de Alvares, Santarém D. Femandode | \\rT Gavetall, 3, 13
dos Forais por Jodo Serrdo Meneses
98 9.v.1504 Lisboa Rui da Gra Juiz dos fe_ltos Joéo Serréo Concelho de Cgsal de Jo&o Alvares da Cunhga ANTT, CC, II, 8, 8(
dos Forais Alvaro e Bolfiar
99 | 11.vV.1504 Lisboa Rui da Gra Juiz dos fe_ltos Joéo Serréo Cidade de Coimbra D. Afonso ANTT, Gaveta X1V, 6,
dos Forais 27
100| 15.VI.1504 Lisboa Rui da Gra Juiz dos fe_ltos Jodo E’lmenteNI, oM concelho de Buarcos D. Alvaro e sed filho D ANTT, Gaveta X, 7,3
dos Forais Jodo Serrdo Rodrigo
101! 15.V1.1504 Lisboa Rui da Gra Juiz dos fe!tos Jodo I?lmenteil, por| Concelho de Montemor-g-Mosteiro de_ Santa Crugz ANTT, Gaveta |, 2,17
dos Forais Jodo Serrdo Velho de Coimbra
102| 13.1.1505 Lisboa Afonso Alvares Juiz dos feitps @b Alvares, por Martim Castelhano Vasco Carneiro| ANTT, Gaveta XV, 9, 9
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da Guiné

Francisco Alvares|

Diogo Lopes de

Desembargado

ANTT, Mosteiro de

103| 29.1.1505 Lisboa Ca[valho / Joéo Alvares Péro Lopes Isabel Vaz Alcobaca, M° 29, 732
/ Bras Neto Desembargado
104 | 16.V.1510 Santarém Diogo Pachecp Corregedo_r da Péro da Mata Concelho de Coimbra Bispo e Cabido de | ANTT, Sé de Coimbra,
Corte interino Coimbra M 16, 717
105! 11.11.1512 Lisboa Péro de Gouveia Juiz dos f_eltos Péro da Mata Procurador o_Ios feitos dq Of|C|a|s_d0 concelho d¢ ANTT, Gaveta XII. 3, 2
do Rei Rei Vilas Boas
. . Abadessa, Donas e . .
106| 31.8.1512 Lisboa Péro de Gouve a‘]uIZ dos feitos Péro da Mata Convento do Mosteiro de D. Vasco Coutinho, BPE, Pergaminhos

do Rei

S. Bento de Evora

Conde do Redondo

avulsos, Pasta 5, 95
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Anexo 2 — Fontes

FONTES 1446-1459 1460-1479 1480-1499 1500-1517 ToTAL

Gavetas 13 5 18 18 54
Sé de Coimbra - 1 2 6 9
Biblioteca Publica de Evora 3 - 2 3 8
Casa de Abrantes 2 3 2 - 7
Arquivo Historico de Lisboa 3 - 2 - 5
Mosteiro de Alcobaca - - 1 3 4
Mosteiro de S. Vicente de Fgra 2 - 1 1 4
Chancelaria Régia 1 1 1 - 3
Colegiada de Guimaraes 2 - - - 2
Diversos(1) 4 1 3 2 10

Total 30 11 32 33 106

(1) Arquivo Distrital de Viseu; Arquivo Municipal dBuimaraes; Colecgéo Especial; Corpo Cronoldgicoutait

Nova;Monumenta HenricinaMosteiro de Santa Maria de Sei¢a; Sé de Viseu.
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Anexo 3 — Destinatarios

S Destinatéario Tipo
01 Juiz dos feitos do Rei de Monforte apelacaoaftinatario
03 Corregedor de Entre-o-Douro-e-Minho acgao nova
04 Juizes da cidade de Evora accao nova
06 Corregedor da Beira remissao por carta testeavehh
) apelacdo de sentenca do destinatario
11 Almoxarife do Porto
carta testemunhavel
12 Juizes do civel da cidade de Lisboa accao nova
) apelacdo de sentenca do destinatario
14 Almoxarife do Porto
carta testemunhavel
20 Corregedor de Entre-Tejo-e-Guadiana accao nova
21 | Regedor da Justica de Entre-Douro-e-Minho anoéa
23 Corregedor da Beira remissao
Diogo Gongcalves Lobo, Corregedor de .
24 ) accao nova
Lisboa
Martim Vicente de Vilalobos, Corregedor gda )
25 ) agravo por carta testemunhavel
Beira
Contador do almoxarifado da cidade da . L
26 apelacado com oposicéo
Porto
Diogo Goncalves Lobo, Corregedor de .
27 ) accao nova
Lisboa
30 Juizes da cidade de Evora agravo
Ouvidor pelo almoxarife do celeiro de . o
34 ] apelacao de sentenca do destinatar
Santarém
35 Almoxarife do Porto apelacao de sentenca dandeéstio
36 Ouvidor pelo almoxarife do Porto apelacdo deesmia do destinatario
37 Juizes ordinarios de Santarém apelacao de sarderdestinatario
41 Juiz dos direitos reais em Coimbra apelacae@diesca do destinatario
44 Juizes da cidade do Porto acgao nova
Ldo. Lopo da Fonseca, Corregedor de .
48 accao nova

Lisboa
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Juizes da Vila de Frades

62 ) ) apelacao crime
Corregedor de Entre-Tejo-e-Guadiana
Péro Brandao, que ja tendes cargo de tirar as
65 _ agravo
devassas em Coimbra
66 Juizes de Viseu apelagéo crime
67 Alvaro Dias, Corregedor da Estremadura accaa nov
Alvaro Dias, Corregedor de
69 ) _ agravo
Entre-Tejo-e-Guadiana
1 Contador Mor de Lisboa e o Juiz da apelacao de sentenca de um dos
Portagem de Lisboa destinatarios
72 Juiz das jugadas de Coimbra apelacéo de serderdgstinatario
74 Juiz das jugadas de Coimbra apelacao de serderugsstinatario
75 Juiz das jugadas de Coimbra apelacao de serdertgsstinatario
Bras Afonso Correia, Corregedor com & .
76 _ acgcao nova
alcada de Lisboa
78 Juiz das jugadas de Coimbra apelacao de serdertgsstinatario
Sebastido Vasques, Juiz e contador dgs
84 | residuos e provedor das capelas, hospitais eapelacdo de sentenca do destinatar
6rfaos da contadoria de Evora
87 Corregedor da Estremadura accao nova
Joao Gongalves, Juiz dos Direitos Reais|no . o
89 apelacao de sentenca do destinatar
Redondo
Afonso Alvares, Juiz e desembargador dos
102 . o accao nova
Feitos da Guiné
103 | Estévao Martins, Provedor-Mor das capelas accaa nov
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Anexo 4 - Representacao

1Y

S PARTE PROCURADOR ATRIBUTO
. _ Prior da Capela do
Mosteiro de S. Vicente _ _ _
S09 ) Diogo Gill Mosteiro de S.
de Fora (réu) )
Vicente de Fora
Joéo Rodrigues de Sa, .
Pedro Anes Tabelido do Julgadc
S11 Senhor do Julgado de
) Parente de Boucas
Boucas (reu)
Chantre e Cabido da| . _
. Conego da Igreja de
Colegiada de Santa _ .
S18 ] . Ferndo Carneiro Santa Maria de
Maria de Guimaraes S
) Guimaraes
(réu)
Helena Dias, vilva de
Alvaro Martins Frois, Lavrador em
S34 rendeiro das jugadas Lopo Dias Santarém, irméao da
do ramo de Muge e autora
Valada (autor)
D. Pedro de Meneses, .
Doutor Jodo de | Procurador dos feito
S42 Senhor de Cantanhede _
Elvas do Rei
(autor)
Bacharel em
' . Teologia, frade da
Mosteiro de Santa Frei Mateus
] Ordem de S.
S42 Clara de Vila do _
] Domingos
Conde (réu)
Bacharel
Procurador na Cortg
Afonso de Barros
Varios Pobres da
_ Bacharel
S43 Provincia da Serra -
Afonso de Barros
d’'Ossa
Mosteiro de Santa _ Bacharel em
_ Frei Mateus de _
S45 Clara de Vila do Teologia, frade da

Conde (autor)

Enxarez

Ordem de S.

)
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Domingos

Escudeiro, morador
em Aveiro,
procurador “enlegidd
para os feitos dos

S77,S82, S83, Diversos concelhos € .
. forais, portagens e
S85, S86, S87, povoagdes da Comar¢a . o .
Bras de Ferreira| direitos reais da
S99, S100, da Estremadura
comarca da
S101 (autores)

Estremadura para
em esta nossa corte
requerer e procurar

os ditos feitos”

Prior de Macieira,

D. Diogo Pereira, capelao e
S87 _ ) Afonso Anes
Conde da Feira (réu) procurador-geral do
Conde da Feira
Escudeiro,
Concelho de Pedrogao procurador nos feito
S92 e S97 Grande e Concelho de Nuno Gongalves| dos forais da vila de

Santarém (autores)

Santarém e Abrante

e suas contadorias

U
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Anexo 5 — Oposicéo

[®)

D

o

Dr

SENTENGA OPOENTE MoTIvO
so1 Joao Juzarte, Alcaide-Mor do Castelo  Porque trazia o
de Monforte reguengo
_ . . Porque tinha carta de
Freires e Mosteiro de S. Francisco ge
S19 , mercé e esmola dos
Evora o
bens em litigio
Porgue parte do objec]
$26 Joao Afonso, porteiro dos contos da  do litigio (certas
cidade do Porto boticas) estava situad
num seu chao
Por bem e proveito da
S40 D. Pedro, Vigario de Tomar jurisdicdo da Ordem d
Cristo
Infanta D. Beatriz, como tutora e _ )
. Porque se discutia a
curadora do Duque de Viseu,seu = = = .
S40 _ jurisdicéo civel da dita
filho, Regedor e Governador da
_ Ordem
Ordem de Cristo
Porque os réus eram
S74, S75, . ' Seus caseiros e por iss
Cabido da Sé de Coimbra '
S78 Ihe pertencia a defes:
do feito
Porque o réu era seu
S89 Pobres da Serra d’'Ossa '
caseiro
) _ _ Porque os réus
Conegos do Mosteiro de S. Vicente [de
S90 ) _ pagavam foro ao
Fora da cidade de Lisboa _ .
Mosteiro e ndo ao autg
Porque |he fora
S91 Rainha D. Leonor, viiva de D. Joédo lkesbulhada a posse da
dizimas em litigio

S
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Anexo 6 — Feitos crimes

S AUTOR REuU CRIME
_ D. Fernando, que foi Duque
Procurador e fiscal da . Lesa-
46 o de Braganca, preso que fai .
justica . majestade
em Evora
47 Procurador e fiscal da| D. Jodo, que foi Marqués de Lesa-
justica Montemor majestade
_ D. Fernando de Menezes
Procurador e fiscal da| . Lesa-
49 o Fidalgo da Casa que foi do _
justica _ majestade
Duque de Viseu, preso
_ D. Guterre Coutinho,
Procurador e fiscal da . Lesa-
50 o Comendador de Sesimbra, .
justica majestade
preso
- Procurador e fiscal da| D. Pedro de Ataide, Fidalgo Lesa-
justica da Casa do Rei, preso majestade
- Procurador e fiscal da| Isaque Abranavel, mercadar, Lesa-
justica morador em Lisboa majestade
Procurador e fiscal da Lesa-
53 o D. Afonso, Conde de Faro .
justica majestade
Procurador e fiscal da . o Lesa-
54 o Ferndo da Silveira, o0 Mocd _
justica majestade
_ Afonso Vasques, secretarip
Procurador e fiscal da . ] Lesa-
55 o que foi de D. Jodo, Marqués .
justica majestade
de Montemor
Diogo Lourenco de Alter,
56 Procurador e fiscal da| criado de D. Jodo, Marqués Lesa-
justica de Montemor, preso na majestade
prisdo da Corte
_ D. Alvaro, filho de D.
Procurador e fiscal da Lesa-
57 o Fernando, Duque de .
justica majestade
Braganca
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Procurador e fiscal da ) ) Lesa-
58 o D. Alvaro de Ataide _
justica majestade
Procurador e fiscal da . Lesa-
59 o Bacharel Jo&do Afonso _
justica majestade
Procurador e fiscal da _ . Lesa-
60 o Aires Pinto .
justica majestade
61 Procurador e fiscal da| José Abranavel, mercador, Lesa-
justica morador em Lisboa majestade
Goncalo do Rego, Maria Dias, solteira, .
o o . Barrega de
62 | meirinho da correigéo demoradora na Vila de Frades 6ri
: . - . clerigo
Entre-Tejo-e-Guadiang  presa na prisdo da Vila
] _ _ Alvaro Vasques, morador
Cobnegos e Cabido da $é . _
66 . em Viseu, preso que foi na Burla
de Viseu o _
priséo de Viseu
Justica, a falimento das Henrique de Sa, Fidalgo da o
70 Homicidio

partes

Casa do Rei, preso
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Anexo 7 — Custas

S ANO | VALOR DAS CUSTAS PRINCIPAL DizimA

S03 | 1448 3.939 reais - 394 reais

S13 | 1451 1.120 % reais - 112 reais

S15 | 1452 2.293 reais - -

S19 | 1454 1.148 reais 5.057 % reais -

S21 | 1456 2.985 reais - 298 reais

S23 | 1457 3.217 reais - -

S32 | 1462 1.372 Y reais 109.693 reais e 3 prefos -

S35 | 1473 15.503 reais - 2.885 reais

S36 | 1474 41.148 reais - -

S40 | 1479 17.022 reais - -

S41 | 1479 4.537 reais - -

S42 | 1480 36.757 reais - -

S48 | 1484 775 reais - 543 redis"

S72 | 1498 2.228 reais - 222 reais

S73 | 1499 2.289 reais e 6 pretos - 229 reais

S74 | 1500 1.368 reais e 4 - 176 reais
pretog®?

S75 | 1500 1.370reaise 7 - 187 reais
pretos?°

S84 | 1501 3.133 reais - 313 reais

S102 | 1505 467 reais e 6 pretos 3.133 reais e 2 pretos 3edTea

S106 | 1512 3.520 reais - 1130 reals’

1928 De principal e custas
102954 custas do processo
103054 custas do processo
1931 be principal e custas
1932 pe principal e custas
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Anexo 8 — Contador das custas

S DATA NOME OFicio SUBSTITUIGAO
Em logo de Ferndo
S19 19.12.1454 Gomes Eanes contador Rodrigues, contador
das custas na Corte
~ em logo de Alvaro
Fernao .
S21 18.11.1456 contador Pires, contador das
Goncalves
custas na Corte
Fernéo escrivdo com cargo
S23 12.11.1457
Goncalves de contador
- por Alvaro Pires,
escrivdo com cargo
S32 4.V.1462 Gomes Eanes contador das custas n
de contar as custas
Corte
i ) em nome de Péro de
Alvaro tabelido em
S36 | 20.VIL.1474 . . 1033 Borba, contador das
Rodrigues Santaréntf
custas na Corte
contador das custas
S40 12.1.1479 Péro de Borba
na Corte
contador das custas
S41 3.111.1479 Péro de Borba
na Corte
) 3 contador das custas por Lopo Dias, seu
S48 8.111.1484 Diogo de Evora _ _
na Chancelaria irmao
. contador das custas
S72 | 27.VII1.1498 Lopo Dias
na Corte
_ contador das custas
S73 | 23.VI.1499 Lopo Dias
na Corte
por Lopo Dias,
S74 20.V.1500 Péro de Abred contador contador das custas n
Corte
S75 20.Vv.1500 Péro de Abred contador por Lopo Dias,

1033 ocal onde foi dada a carta de sentenga.
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contador das custas n
Corte

contador das custas

D

S84 3.4.1501 Péro de Abreu _ ,

na cidade de Evora

contador das custas
S102 13.1.1505 | Manuel de Roma

na Corte
escrivao do _
Por Lopo Dias,
_ Desembargo, que

S106 | 31.8.1512 Diogo Lasso contador das custas n

tem cargo de contas

as custas

D

Corte
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Il. Resumos Biograficos

Anexo A — Julgadores

Apresentamos de seguida, sem pretensfes de eidady um conjunto de
biografias resumidas dos julgadores que exerceramseus oficio na Casa da
Suplicacéo, no periodo abrangido pela presentertiggio. Para cada julgador fizemos
mencdo dos aspectos mais relevantes do ponto tée dosenquadramento familiar,
social e académico; na perspectiva burocraticagupadmos identificar o seu percurso,
com o0s respectivos limites temporais. Deixdmos &ambndicacdo dos estudos ja
existentes para cada julgador.

AFONSO ALVARES (1483-1505)

LICENCIADO AIRES DE ALMADA (1486-1504)
DOUTOR ALVARO FERNANDES (1501-1529)
ALVARO MENDES GODINHO (1446-1472)
DOUTOR ALVARO PIRES (1448-1490)
ALVARO PIRES VIEIRA (1450-1480)

BRAS AFONSO (1442-1471)

BRAS AFONSOII (1464-1483)

DouToR BRAS NETO (1502-1511)

DouTOR DIOGO DA FONSECA (1453-1480)

© 0o N o g B~ wDbdPRE

e
= O

DouTOR DIOGO LOPES DECARVALHO (1499-1521)
DouTOR DIOGO DE LUCENA (1481-1509)

DouToR DI0GO PACHECO (1505-1520)

DouTOR DIOGO PINHEIRO (1484-1521)
LICENCIADO DI10GO PIRES (1501-1513)
LICENCIADO DUARTE FERNANDES (1495-1500)

17. DouToR ESTEVAO CORREIA (1501-1521)
18.ESTEVAO GAGO DE ANDRADE (1500)

T T ~ S S
o o & W DN

19. LICENCIADO FERNAO DE FIGUEIREDO (1469-1481)
20. DOUTOR FERNAO DA MESQUITA (1474-1501)

21. DoOUTOR FERNAO RODRIGUES (1475-1509)
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22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54,
55.

DouTOR FRANCISCO CARDOSO (1501-1533)
GOMES L OURENCO (1450-1460)

DouTOR GONGALO DE AZEVEDO (1496-1521)
DOUTOR GONGALO FERNANDES (1440-1448)
D.HENRIQUE COUTINHO (1499-1501)

DOUTOR JOAO BELEAGUA (1443-1455)
LICENCIADO JOAO DE BRAGA (1480-1498)

DouToR JOAO CARDOSO (1497-1501)

DouToR JOAO COTRIM (1496-1517)

DouTOR JOAO DE ELVAS (1457-1487)

DOUTOR JOAO FACANHA (1486-1499)

DouTOR JOAO FERNANDES GODINHO (1466-1501)
DouTOR JOAO LoOPES DOCARVALHAL (1498)
DouTOR JOAO PIRES [DAS COBERTURAS] (1500-1509)
BACHAREL JOAO RODRIGUES MEALHEIRO (1450-1466)
DoOUTOR JOAO TEIXEIRA (1466-1492)

JOAO VASQUES DEPEDROSO (1441-1454)

DoUTOR JOAO VASQUES DAPORTA NOVA (1496-1501)
LICENCIADO L OPO DA FONSECA (1481-1517)
DOUTOR L OPO GONGALVES (1447-1480)

DOUTOR L OPO VASQUES DESERPA (1443-1476)
DOUTOR LUis MARTINS (1432-1451)

DoUTOR MARTIM PINHEIRO (1480-1501)

DouTOR NUNO GONGALVES [DE LIAO] (1459-1490)
FERO CARREIRO (1441-1453)

FERO DA COSTA (1465-1482)

DOUTOR PERO DIAS (1491-1495)

DoOUTOR PERO FALEIRO (1448-1466)

FERO GODINS (1459-1492)

LICENCIADO PERO DE GOUVEIA (1496-1515)
DoUTOR PERO LOBATO (1441-1463)

BACHAREL PERO LOPESCARDOSO (1500-1511)
FERO MACHADO (1462-1486)

FERO MIGUEIS (1466)
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56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.

FERO DA SILVA (1460-1475)

DouToR PERO VAZ [DOM PEDRO] (1495-1518)
DouTOR RODRIGO HOMEM (1492-1513)

DouToR Rul BoTo (1476-1520)

BaCHAREL Rul GOMES (1502-1505)

DouTOR RUI GOMES DE ALVARENGA (1441-1475)
LICENCIADO RuI DA GRA (1475-1521)
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1. AFONSOALVARES (1483-1505)

Cavaleiro da Casa do Rei (14830)iz dos Feitos da Mina, Guiné e indignomeado
para os feitos da Mina e Guiné a 15.1V.1483 e corilo no oficio a 14.V.1448*
com mantimento anual de 30.000 reais; nomeado parafeitos da India a
14.X.1503%* substituido no oficio a 4.11.156%° pelo BACHAREL Rul GOMES,
aposentado a 10.VII.15887, por sua idade e ma disposicdo e doenca, conga ten
30.000 reais, pagos na Casa da Mida)z dos bombardeiros de Lisbognomeado a
3.VII.1491 para o despacho breve dos seus feittsrendas, desembargando os feitos

crimes na Relac&o da Casa do CR7al

2.LICENCIADO AIRES DE ALMADA (1486-1504)

Casado com Catarina &%° Licenciado (1486), do Conselho do Rei (1497). Ja
falecido em 151¥*° Sobrejuiz da Casa do Cive(nomeado a 21.X.1488", como foi
Péro de Coimbra)Corregedor da Corte dos feitos civeignomeado a 12.X.14872
ainda em 23.X.149%*): Desembargador dos Agravogja em 19.111.1498"** ainda
em 9.VI1.1504°%: Juiz dos feitos do Rei por especial mandadg em 2.V.149%4¢
ainda em 18.5.150%"%; andoucom alcada nas comarcas da Beira e Estremadura

(antes de 13.VI11.1498%.
1049

ASSINATURA

1034 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 43, fl. 22.
1935 portugaliae Monumenta African@MA), vol. 11, doc. 208.
1036 ppA, vol. IV, doc. 8.
1937pMA, vol. IV, doc. 19.
1038 p\A, vol. 11, doc. 40.
1039 ANTT, Viscondes de Vila Nova de Cerveira, cx. a2,6.
1040 ANTT, Viscondes de Vila Nova de Cerveira, cx. a2,6.
1041 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o I, liv. 8, fl. 179v
1042 ANTT, Chancelaria de D. Jodo II, liv. 21, fl. 25.
1043 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 28, fl. 127
1044 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 26, fl. 91.
1045 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 22, fl. 67.
1046 886
1047 890
1048 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 14, fl. 57v
1099 ANTT, CC, II, 4, 12 (15.1V.1501).
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3.DouUTOR ALVARO FERNANDES (1501-1529)
Doutor (1501) Desembargador (sobresselente) da Casa da Suplicaggomeado
a 26.11.1501°° com o mantimento anual de 45.000 reais; aindebeth1502°%Y;

A%2 ainda em

Desembargador com alcada na ilha da Madeirgja em 8.VII.150
12.V.1508%3; Corregedor da Corte dos feitos crimes(ja em 1515; ainda em
1.1V.1519°%%): Desembargador com o cargo @banceler do Cardeal D. Henrique

(ja em 4.1v.1528>9.
1056

ASSINATURA

4. ALvARO MENDES GODINHO (1446-1472)

Casado com Isabel Corréld. Bacharel em Degredos (1446), Cavaleiro (1464).
Corregedor de Entre-Tejo-e-Guadiana(homeado a 12.1V.144%® pelaguisaque foi
Jodo Mendes; até 24.1.145@0prregedor do Algarve (nomeado a 24.1.1450, por troca
com Péro de Coimbra, nomeado para a Corregedoriantte-Tejo-e-Guadian&?);
Corregedor da Estremadura (nomeado a 11.11.1456, para o lugar de Gomes Eanes
Aranha; ainda em 24.111.14589: Ouvidor na Comarca e Reino do Algarve pelo
adiantado D. Sancho de Noronhdja em 19.1.1461; ainda em 14%%); Ouvidor na
Corte (ja em 21.VI.1464°% até 13.X11.1464°°® quando PROGODINS é nomeado para

1050 ANTT, Chancelaria de D. Manuel |, liv. 1, fl. 14.
1051 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 6, fl. 116.
1052 ANTT, Corpo Cronolégico, Parte II, M.° 8, n.° 99.
1053 ANTT, Corpo Cronolégico, Parte I, M.2 5, n.° 22.
1054 ANTT, Corpo Cronolégico, Parte I, M.° 80, n.° 207
1955 ANTT, Corpo Cronolégico, Parte I, M.° 154, n.o710
105 ANTT, Corpo Cronolégico, Parte II, M.° 4, n.° 3B¢VIII-1501).
1957BPE, Pergaminhos Avulsos, pasta 3, peca 98.
1958 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 5, fl. 31v.
1959 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 34, fl. &iv. 37, fl. 3.
1080 ANTT, Santa Cruz de Coimbra, liv. 1, fl. 42v, r8-80, citado em SauWboMES, Corregedores da
Comarca da Estremadura e suas intervencbes no Uonate Leiria na Idade Médjaseparata do
Boletim da Biblioteca da Universidade de Coimbia, 42, Coimbra, 1994, p. 267.
1061 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 29, fl. 12829.
1962 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 131.
1963 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 31.
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o0 seu lugar, porque Alvaro Mendes Godinho tinhacoaficio ao servico do Rei, o de
Ouvidor do Algarve).

ESTUDOS BIOGRAFICOS: Luis Miguel DUARTE,Justica e Criminalidade no Portugal Medievo (1459-
1481, vol. 2, edicdo policopiada, Porto, 1993, pp. 99, 116, 131; Helena Maria MatoSOMTEIRO, A
Chancelaria Régia e os seus oficiais (1464-1486) 2, edicédo policopiada, Porto, 1997, p. 10.

5.DOUTOR ALVARO PIRES (1448-1490)

Também referido como Alvaro Pires da M&o Inch&taera filho de Pedro Esteves
da Mao Inchada. Casou com Isabel Pacheco, filhaGdecalo Pacheco. Pai do
desembargador IDGO PACHECO e de Joao, que recebeu a 25.111.1471 mercé d&® 5.00
reais de mantimento no Estd88. Bacharel (1458, Licenciado (145%°) e Doutor
em Leis (146%%9. vassalo do Rei (1450), Cavaleiro da sua Cas#3)1¢ do seu
Conselho (1488°9%.

Procurador dos feitos do Rei(ja em 13.1.144¥"® ainda em 4.v.1458);
Corregedor da Corte (nomeado a 3.111.146%2 como o era AvaARO PIRESVIEIRA; até
17.X.1480);Chanceler da Casa do Cive(nomeado a 17.X.148Y° para suceder a
ALvARO PIRES VIEIRA, ja falecido; ja aposentado a 26.V.1490, quandmitsstituido

pelo DR. NUNO GONGCALVES'?™).

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit. - pp. 31, 39, 68; Judite Goncgalves dRERAS, «Teemos por
bem e mandamos»: A burocracia régia e os seusaifieim meados de Quatrocentos (1439-1464)),

2, Cascais, Patrimonia, 2001, pp. 31-34; ArmandaddP@arvalho BRLIDO, A Chancelaria régia e os
seus oficiais em 146&dicdo policopiadaRorto, 1496, pp.118-120; Hugo Alexandre Ribeirr&s, A
Chancelaria Régia e os seus oficiais no ano de 148®3&o0 policopiada, Porto, 2001, p. 93-95; Maria
Manuela da Silva DRAO, 1471 — Um ano “africano” no Desembargo de D. Afongovol. 2, edicdo
policopiada, Porto, 2002, p. 12-14; Isabel Carladita de BRITO, A Burocracia régia tardo-afonsina: a
administracdo central e os seus oficiais em 14#8. 2, edi¢do policopiada, Porto, 2001, pp. 86-1
Eugénia Pereira da &tA, Do Africano ao Principe Perfeito: caminhos na buama régia vol. 2,

versdo policopiada, Porto, 1989 — pp. 23-24.

1964 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 11, fl. 154
1985 Chartularium Universitatis Portucalens{€UP), vol. VII, doc. 2344.
186 cyp, vol. V, doc. 1561.
1967 3040 Manuel Silva MRQUES Descobrimentos Portugueses - documentos para aHistéria, ed.
fac-similada, Lisboa, 1988, vol. |, p. 538.
198 Monumenta Henricinavol. XIV, p. 240.
199 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. 7.7
1070 802
1071 829
1972 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 9, fl. 31.
07 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. 177
1074 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o Il liv. 13, fl. 66
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6.ALVARO PIRES VIEIRA (1450-1480)

Vassalo do Rei (1450) e do seu Conselho (1484Corregedor da Corte (ja em
14.1.1453°"® substituido a 3.X1.1463 pelofDALvVARO PIRES); Desembargador do
Paco e Peticbedja em 18.1V.1463; renuncia ao oficio em 12.XIl.646sendo
substituido pelo B. JoAo TEIXEIRAY™Y: Vice-chanceler (1475); Chanceler da Casa
do Civel (ja em 8.VI1.1471°"% ainda em 7.VIII.1478" ja falecido a 17.X.1480,
quando é nomeado cRDALVARO PIRES).

ASSINATURA 1080

W™

il

ESTUDOS BIOGRAFICOS: Humberto Baquero KMRENG, A Batalha de Alfarrobeira: antecedentes e
significado histéricovol. Il, Coimbra, Biblioteca Geral das Universida 1979, pp. 993-994; DUARTE,

op.cit. - pp. 40,52, 69; REITAS, op.cit, pp. 34-37; BRLIDO, op.cit, pp.121-124; Ana Paula Pereira
Godinho AMEIDA, A Chancelaria régia e os seus oficiais em 14#ficdo policopiada, Porto, 1496, p.p.
128-130; MONTEIRO, op.cit, pp.12-15; RAO, op.cit, p. 15-17.

7.BRAS AFONSO(1442-1471)

Escolar (1439) e Bacharel em direito canodnico (l4dscrivao e bedel do Estudo de
Lisboa (1442°%% substituido a 29.X11.1447 por Vasco Fernandeshaeel em Direito
canénico, escudeiro do Infante D. Pedro, por sefiddu na Corté”3. Vassalo do Rei
(1450). Ouvidor na Corte (j& em 1442; substituido em 1.X.1488 por FErO
MIGUEIS); Terceiro dos Agravos (nomeado a 1.X.1468° sucedendo aoko

RODRIGUESMEALHEIRO, j& falecido; ainda é do Desembargo em 21.VIIIZE%7).

1075 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 45.
1076

S06.
977 cuP, vol. VI, doc. 2167.
1078 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 16, fl. 148
1079 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 7, fl. 51v.
1080

S31.
181 cyp, vol. IV, p. 328.
1982 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 5, 103v.
1983 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 38, fl. 64v
198 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 35, fl. 7.
1985 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 16, fl. 288 subscreve durante o més de Agosto, em
Lisboa, varias cartas com Péro da Costa, tambémedembargo, enquanto os Desembargadores das
Peticdes (Jodo Teixeira e Péro da Silva) acompawh@ei na jornada no Norte de Africa. Em 3.8.1471 é
referido coma vassalo do Rei e do seu desembaetmgpe julgamos ser ainda o antigo Ouvidor.
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ESTUDOS BIOGRAFICOS: MORENQ op.cit, 1979, p. 299; DUARTEgp.cit. - pp. 18,52, 69; BRLIDO,
op.cit, pp.125-126; AMEIDA, op.cit, pp. 131-133; MNTEIRO, op.cit, pp.16-19; Anténio Eduardo
Teixeira de GRVALHO, A Chancelaria Régia e 0s seus oficiais em 146&;40 policopiada, Porto, 2001,
pp. 43-46; @PAS, op.cit, p. 95-98; RAO, op.cit, p. 18-21; MTA, op.cit, p. 34-36.

8.BRAS AFONSOII (1464-1483)

Escrivdo perante o Corregedor da Corte(ja em 24.VII1.1464%% ainda em
17.XI11.1471°%%; Solicitador da Casa da Suplicacdgnomeado a 10.V.1468° com
mantimento de 4.200 reais por &%3 até renunciar em seu irmdo Diogo Afonso a
13.1X.1476%%9. Juiz de fora em Faro (antes de 13.1.147%%: Corregedor do
Algarve (ja em 21.X1.147%°% ainda em 1478%); Juiz de fora de Tavira (1475);
Ouvidor no Reino do Algarve (1476%%%. Corregedor da Corte quando o Rei ndo
estiver com a Casa da Suplicac&momeado a 25.VI11.1478%).

Julgamos ser o mesmo que surge com®esembargo(ja em 1486°°® ainda em
8.111.1481'°%) e que foi Corregedor interino de Lisboa, nomeado pe Principe D.
Jodo (1478-1479). Este foi tambénduiz dos Feitos da Mina e Guiné(ja em
5.VI11.1481'°%% substituido, por sua morte, poOF@NSOALVARES, a 15.4.148%%9 e
Desembargador da Casa da Suplicacdhomeado a 2.10.1482, pelo muito e bom
servigco que tem feito, assim nos feitos e coisagustdca como em todas as outras
coisas em que foi encarregatf§.

1101

ESTUDOS BIOGRAFICOS " DUARTE, op.cit. -pp. 76, 83, 131, 188, 191.

198 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 222
1987 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 29, fl. 3@0.
1988 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 28, fl. 68v
1989 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 28, fl. 55.
109 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 7, fls. 53v.
1091 Referido como escrivdo perante o Corregedor dé&e@ojuiz na vila de Faro (ANTT, Chancelaria de
D. Afonso V, liv. 16, fl. 12-12v).
1092 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 7, fl.65465
1993 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 30, fl. 121
1994 Quando é nomeado Corregedor da Corte, é refednm Solicitador da justica e Ouvidor no Reino
do Algarve.
199 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 7, fl. 46v.
109 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. 122Apenas designado por “do Desembargo”, por
oposicao a seu homénimo, vassalo do Rei.
1997 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 26, fl. 14.
9% pMA, vol. I, doc. 130.
109pMA, vol. I, doc. 139.
1 ANTT, Chancelaria de D. Jodo I, liv. 3, fl. 74v74
101 Tem sido confundido com seu homénimo que foi Oav{gfr. estudos biograficasipracitados).
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9.DouUTOR BRAS NETO (1502-1511)

Doutor (1502) e Cénego na Sé de Lisboa (15D@sembargador dos feitos das
capelas e hospitais na Casa da Suplicacignomeado a 16.1.15623;
Desembargador (sobresselente) da Casa da Suplicag@mmeado a 20.1.15683),
Desembargador dos Agravos da Casa da Suplicac§a em 17.X11.1508%) e Juiz
dos feitos das capelas, albergarias, confrarias, geluos e 6rfaos da Casa da
Suplicacdo (nomeado a 7.1.1511% com mantimento de 2.000 reais anuais, por

renuncia do bo. Rul DA GRA).

10.DouTOR DIOGO DA FONSECA (1453-1480)

Bacharel (1450), Licenciado (1453) e Doutor (14@#) leis. Vassalo do Rei
(1455"%) e do seu Conselho, a pedido do Infante Dom Fem&auemdosse dele por
muy bem seruydo{nomeado a 20.1X.1468"). Recebe a 23.X.1475 a moradia dos do
Conselho do Rei, no valor de 4.286 reais mensdigi82 reais anuaisf® Sobrejuiz
da Casa do Civel(nomeado a 26.1X.1453 para o lugar deM&s LOURENCT?® até
13.10.1455, quando é nomeado para a Casa da S@pljpdo Desembargo na Casa
da Suplicacdo (nomeado a 13.X.1458° assim como era @iES LOURENCQ
encarregado para outro oficiouvidor da Casa do Infante Dom Fernando
(1469, Desembargador do Paco e peticdgmomeado a 25.VIII.1475" para o
lugar do DR. JoAo TEIXEIRA; ainda em 7.IV.1480'* em 29.X.1480, por seu
falecimento, é nomeado (ROFERNAO RODRIGUES ™).

ESTUDOS BIOGRAFICOS: MORENG, op.cit, 1979, p. 813-814; DUARTEp.cit. -pp. 14,53-54, 150;
BRITO, op.cit, p. 19-22; MDTA, op.cit, p. 40-41.

HO2ANTT, CC, I, 1, 23.
1103 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 23, fl. 49v
1104 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 36, fl. 40v
105 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 8, fl. 19v.
1% cuUP, vol. V, doc. 1746.
107 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 14, f. 115v
198 cyP, vol. VII, doc. 2648.
109 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 4, f. 34.
1O ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 15, f. 86v.
ML ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 28, f. 104.
112 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 30, f. 49v.
13 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv.32, f. 63v.
114 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv.32, f. 182.
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11.DouToR DIoGO LoPES DECARVALHO (1499-1521)
Doutor (1499)Desembargador dos hospitais, capelas, albergariascenfrarias
de Lisboa e seu termdja em 14.1.1498'* ainda em 19.V.150%"). Ainda activo em

28.V.152117.
1118

ASSINATURA

12.DouTOR DIOGO DE LUCENA (1481-1509)

Filho do Doutor Mestre Rodrigo de Lucena, Fisicorde D. Jodo Il e sobrinho do
Doutor Vasco Fernandes de Lucena. Doutor em Lei81()l do Conselho do Rei
(nomeado a 10.X11.153%"9). Desembargador da Casa da Suplicacdmomeado a
5.X1.1481"% com o mantimento que recebem os outros desentmaaga 40.000 reais
anuais), Procurador dos feitos do Rei (& em 13.XI.1485%% ainda em
20.X.1492*?3: Desembargador da Casa do CivéJa em 1502).

ESTUDOS BIOGRAFICOS: Humberto Baquero MRENO — “A Conspiracdo contra D. Jodo Il — O
Julgamento do Duque de BragancaAmguivos do Centro Cultural PortuguéRBaris, vol. Il, 1970, p. 65-
67; MOTA, op.cit, p. 43

13.DouTOR DI0GO PACHECO (1505-1520)
Filho do DouTor ALvARO PIRES, Corregedor da Corte e Chanceler da Casa do
Civel e de Isabel Paché¢® Doutor (1505). Ingressou na Universidade de Sena em

1495, onde foi professor de humanidadeesembargador da Casa da Suplicacao

15 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 17, f. 27v.
11165103,
M7 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 46, f. 159v
MEANTT, CC, II, 4, 158 (2.1X.1501).
19 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 3, fl. 27.
120 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 26, fl. 149
12 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o II, liv. 1, fl. 27.
1122 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o Il, liv. 7, fl. 89.
1123 pbjogo Barbosa de McHADO, Bibliotheca Lusitanavol. |, Lisboa, na oficina de Anténio Isidoro da
Fonseca, 1741, p. 683.
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(nomeado a 2.1.150%% com o mantimento anual de 45.000 reai@pvedor dos
6rfaos na Corte(nomeado a 12.3.1528.

ESTUDOS BIOGRAFICOS: COSTA, 0p. Cit., p. 239 e ss..

14.DouTOR DIOGO PINHEIRO (1484-1521)

Filho do Doutor Pedro Esteves, do Conselho do dreg,serviu a Casa dos Duques
de Braganca como Ouvidor das terras do Duque dgaBca (1441) e Cavaleiro da
Casa Do Duque D. Fernando, e de Isabel PinHéirdrmdo do UTOR MARTIM
PINHEIRO. Estudante na Universidade de Sena (1471). Daldoean Pisa (1478).
Doutor em ambos os Direitos (1479). Advogado dé-&nando, Duque de Braganca,
quando foi condenado & morte (1483). Vigario daeBrde Cristo de Tomar (14679,
do Conselho do Rei (1589, primeiro Bispo do Funchal, por extincdo da vigar de
Tomar (1514'%). Do Desembargo(ja em 25.11.14843* nomeado a 12.1V.1484, com
mantimento de 40.000 re&d; ainda em 10.1X.148%*), Desembargador dos
Agravos da Casa da Suplicacadgja em 10.111.1496'* ainda em 14.XI1.1509*%),
Desembargador dos feitos das capelas, hospitais, siduos e 6rfaos (em
26.2.1501"%, Desembargador do Paco (j& em 13..1518°% ainda em
14.V1.1521%. Faleceu em 1525 em Tomar.

ASSINATURA 138

Y & Y
“\7::‘24"" ~

ESTUDOS BIOGRAFICOS: COSTA, op. Cit., p. 242 e ss..

1124 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 23, fl. 46v
1125 ANTT, Chancelaria de D. Manuel |, liv. 35, fl. 188
1126 Felgueiras @lo — Nobiliario de Familias de Portugdlit. Pinheiros, §84, n.° 23 e §74, n.° 22.
127 cyP, vol. 1X, doc. 3703.
1128 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 17, fl. 13.
129 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 11, 129v.
130 cuP, vol. VIII, doc. 3004.
131 CuP, vol. VIII, doc. 3012.
132 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 44, fl. 105
133 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 26, fl. 46.
134 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 36, fl. 43v
135 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 17, fl. 13.
1136 ANTT, Chancelaria de D. Manuel I, liv 3, 52v.
3T ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv 39, 111.
UBANTT, CC, II, 5, 22 (20.X.1501).
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15.LICENCIADO DI0GO PIRES (1501-1513)

Licenciado (1501)Desembargador com algcada em todo o reino das capgla
hospitais, albergarias, gafarias, confrarias, resiabs, 6rfaos e suas propriedades e
rendas (nomeado em 10.11.156%% ainda em 2.V.1513*Y.

16.LICENCIADO DUARTE FERNANDES (1495-1500)

Licenciado (1495).Desembargador (sobresselente) da Casa da Suplicacédo
(nomeado a 20.XI11.1495" com mantimento anual de 40.000 reais e mais Q0€Kls
anuais que ora se acrescenta aos desembargaddoas)cargo dedesembargar os
feitos das Ilhas(nomeado a 16.VII1.1568.

17.DouTOR ESTEVAO CORREIA (1501-1521)

Doutor, do Conselho do Rei (homeado a 2.XI1.25%p Desembargador da Casa
da Suplicacdo(nomeado a 25.IV.1501* com mantimento de 45.000 reais anuais),
Desembargador dos Agravos na Casa da Suplicacd@ em 19.VIII.1508*3,
Chanceler da Casa do Civelja em 2.X11.1512"% ja falecido em 18.V.1521*'
guando é nomeado para o substituir o Doutor Antddias, Desembargador dos
Agravos da Casa do CivelJhanceler perante o Juiz dos Feitos da Guiné e ira
(nomeado a 30.10.15%4% em substituicdo do falecido Francisco Alvaresaritlo esse

Juizo anexado a Chancelaria da Casa do Civel,aqnigava a servir com Chanceler).
1149

ASSINATURA

139 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 1, fl. 4v.
14 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv 42, fl. 61.
14 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 33, fl. 32.
H142pMA, vol. |, doc. 13.
143 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 7, fl. 48v.
1144 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 1, fl. 25v.
145 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 44, fl. 120
146 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 7, fl. 48v.
147 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 39, fl. 75v
1148 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 15, fl. 154
M9 ANTT, CC, II, 4, 36 (27.1V.1501).
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18.ESTEVAO GAGO DE ANDRADE (1500)
Casado com Inés Godinha. A vilva recebeu em 15@fatde 20.000 reais, para
criacdo de seus filhts° Corregedor da Corte dos feitos civeigja falecido em

28.1.1500, quando é nomeadoaid CoTRIM'*?).

19.LICENCIADO FERNAO DE FIGUEIREDO (1469-1481)

Bacharel (1468), Licenciado (148%). Recebedor das coisas e dinheiros da
Universidade e Estudo Geral de Lisboa, nomeado.4.B868* Lente no Estudo
Geral de Lisboa (j4 em 13.X1.146%" deixou a cadeira de leis da hora de Vésperas
vaga para substituir o Dr. Gongalo Garcia na Cas€&idel; Ry BOoTo substituiu-o a
13.VI1.1473"9. Desembargador da Casa do Cive(nomeado a 13.X1.146%9),
Sobrejuiz da Casa do Cive{nomeado a 29.VI.147%’ para o lugar do Dr. Gongalo
Garcia; renuncia ao cargo a 2.1X.148% Procurador dos feitos do Rei na Casa da
Suplicacdo(ja em 2.1X.1481™9.

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit, p. 36, 55; MbTA, op.cit, p. 53.

20.DOUTOR FERNAO DA MESQUITA (1474-1501)

Casado com Joana de LucEf’ filha de Mestre Rodrigo e irma dedso DE
LuceNa™®l Estudante em Siena em 1474. Doutor (1?6 Ja falecido em
15.1.1508'® Do Desembargo (& em 29.X1.1476°* ainda em 1501),
Desembargador do Pacgo e Peticog¢someado a 29.1.1490, pela guisa que s&o o Deao
de Coimbra e o Dr. Rui Boto, que o dito oficio t&ram 50.000 reais de mantimento,

tal como os referidos doutofé®: ainda em 1492°9, Desembargador dos Agravos

150 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 13, fl. 23v
151 cyp, vol. 1X, doc. 3880.
1152 ANTT, Chancelaria de D. Jodo II, liv. 3, fl. 70.
1153 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 28, fl. 107
1154 CcuP, vol. VI, doc. 2294.
1155 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 33, fl. 149
1156 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 31, fl. 149
157 cup, vol. VI, doc. 2501.
1158 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 26, fl. 1229v.
159 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 26, fl. 1229v.
1180 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 5, fl. 5.
1161 Ala0 de MbRAIS, Pedatura Lusitanatomo 2, vol. 1, p. 257.
1182 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 7, 56v.
1183 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 5, fl. 5.
1164 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 7, fl. 5&Z.
1185 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o II, liv. 17, fol. 29.
1166 ANTT, Chancelaria de D. Jodo Il, liv. 7, fl. 44v.
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(j& em 19.11.1496'" ainda a 17.VIII.1499°%, Desembargador com alcada na
Comarca de Entre Douro e Minho e Tras-o0s-Monte§1499'%.
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ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit, p. 55; BRITO, op.cit, p. 29; MOTA, op.cit, p. 59.

21.DOUTOR FERNAO RODRIGUES (1475-1509)

Doutor (1475), Dedo de Coimbra (1486) e Abade de Rorei. Do Conselho do Rei
(1486173. Do Desembargo(ja em 17.IV.1475"3, Desembargador do Paco e
Peticdes (nomeado a 29.X.1485" para o lugar do B DI0GO DA FONSECA ja
falecido),Desembargador do Pacgja em 3.111.148%'"* ainda em 9.VI1.1509"9.

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit, p. 56; BRITO, op.cit, pp. 31-32; NbTA, op.cit, p. 61.

22.DoUTOR FRANCISCO CARDOSO (1500-1533)

Escolar de direito candnico do Colégio de S. Clameie Bolonha (1488-1497).
Doutor (1500). Com cargo dedesembargar os feitos das Ilhasnomeado a
16.8.1500'""); Desembargador da Casa da Suplicacdsem oficio certo (nomeado a
22.2.1501'"8 com o mantimento de 45.000 reais). Recebe tem@D®00 reais anuais
a 28.5.1521"°. Ainda servia o Rei em 1533, ocupando-se do negdeidemarcacéo

das Molucats®°

187 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, 1, liv. 26, 91.
1168 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 37, fl. 26v
1189 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 37, fl. 29v
UOANTT, CC, I, 21,91 (12.4.1501apesar do ano inserido no documento ser o de 1%ié;se de um
erro, ja que nos documentos relativos ao 2° e dftejuse refere a data por extenso cdmqmonhentos e
huum?”).
171 cuUP, vol. VI, doc. 3203.
1172cup, vol. VI, doc. 3114.
178 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, 1ig0, fl. 96v.
174 cup, vol. VII, doc. 2852.
175 cuP, vol. VI, doc. 2913.
176 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv 36, fl. 28v.
177pMA, vol. I, doc. 13.
1178 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 1, fl. 15v.
17 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 18, fl. 7.
180 CosTa, op. cit, p. 230.
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ESTUDOS BIOGRAFICOS: COSTA, op.cit, p. 218 e ss..

23.GOMES L OURENCO (1450-1460)

Vassalo do Rei (1451), Cavaleiro da casa do R&94%). Sobrejuiz da Casa do
Civel (ja em 5.10.14508%% ainda em 27.5.148%* em 26.9.1453 ja ndo tinha este
oficio porque foi para ele nomeado Diogo da Foris&yaTerceiro dos Agravos(até
13.10.1455'% quando Diogo da Fonseca é nomeado desembargad@asa da
Suplicacdo, assim como o era Gomes Lourenco, gieoaficio tinha, porquanto o
encarregavam de outra coisa em que nos ha de; skmgmeses depois, quando Gomes
Lourenco € nomeado para o Desembargo e peticoesedquefoi Terceiro dos
Agravos),Desembargador do Paco e Peticd¢éaomeado a 17.12.1458’ pela guisa
que tinha o Doutor Beleadgua, o qual oficio vagou paa morte; ainda em
30.1.1466'%9).

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit, p. 57

24.DOUTOR GONGALO DE AZEVEDO (1496-1521)
Filho do Doutor Vasco Fernandes de Lucena e deanielde Alvini*®® Casado
com Dona Leonor de Castfd’. Doutor (1485, recebeu em 1496 tenca anual de

32.620 reais, servigos prestados a D. Afonso \Jd&o Il e & infanta D. Joan¥. Do

HUBLANTT, CC, I, 5, 12 (11.X.1501).
1182 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 36, fl. 9v.
118 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 34, fl. 164
184 ANTT, Coleccdo Especial, cx. 34, 14.
1185 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 4, fl. 34.
1186 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 15, fl. 86v
187 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 15, fl. 107
1188 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 35, fl. 114
1189 Gajo — op.cit, tomo - titulo de Azevedos, §38, n.° 18, p. ¥2§102, p. 158 .
19 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 19, fl. 27v
191 cuUP, vol. VIII, doc. 3056.
192 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 32, fl. 49.
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Conselho do Rei (1568%. Desembargador do Pacqja em 28.V.1496; ainda em
23.X1.15211%), Desembargador dos Agravos na Casa da Suplicaciga em
6.V.1502'% ainda em 30.X11.1509%).
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25.DOUTOR GONGCALO FERNANDES (1440-1448)

Licenciado (1440) e Doutor (14483 em Leis. Exercia as funcdes de lente de Leis
no Estudo Geral de Lisboa desde 27.1.3#40Criado do infante D. Pedro (1440),
vassalo do Rei (144%9. Abandonou o arraial do Rei para se juntar a@nitef D. Pedro
e morreu em Alfarrobeir&orregedor da Corte (homeado a 28.5.1440, pela guisa que
fora Jodo Mendes, que se finB] ainda a 8.7.1448%.

ESTUDOS BIOGRAFICOS: MORENQ, op.cit, 1979, p. 463.

26.D. HENRIQUE COUTINHO (1499-1501)

Filho de D. Fernando Coutinho, Marechal de PorfdalRecebeu a 20.111.1471
mercé de 7.300 reais para mantimento no E&tlfti¢idalgo da Casa do Rei, do seu
Conselho (1501)Do Desembargo(ja em 12.X11.1498%°), Desembargador do Paco
(nomeado a 28.1.1500, pela maneira que é o bispBudada, capeldo-mor e o foram
seus antecessores, com mantimento de 60.000 reaisco8’®® ainda em
30.X11.15022%.

193 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 37, fl. 80.

1194 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 37, fl. 78v

19 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 6, fl. 54v.

119 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 5, fl. 33v.

M7 ANTT, CC, II, 5, 93 (14.1.1502).

198 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 27, fl. 50.

199 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 20, 47.

120 ANTT, Colegiada de Guimaréaes, cx. 12, 3, 11.

1200 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 20, fl. 113

1202 ANTT, Coleccéo Especial, cx. 34, 19.

1203 cuUP, vol. VII, doc. 2340.

1204 cuUP, vol. VII, doc. 2340.

1205 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 16, fl. 189

1206 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 14, fl. 87v

120 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 37, fl. 23v
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27.DOUTOR JOAO BELEAGUA (1443-1455)

Estudou leis em Bolonha (1427), passando depoisigetsidade de Sena (1429).
Doutor em leis e bacharel em direito canoénico (}J4B4d0 da Guarda (1443). Vassalo
do Rei (1443).Do Desembargo (ja em 8.1.144%°% ainda em 5.VI1.1448%),
Desembargador do Paco e Petico¢g em 2.XI1.1453*'% ainda em 6.XI1.1454'2 j4

falecido a 17.X11.1455, quando é nomeado para dusgr GMESLOURENCA?H.
ESTUDOS BIOGRAFICOS: Anténio Domingues de Sousao€TA, Portugueses no colégio de s.

Clemente e Universidade de Bolonha durante o sécvl. 1, Bolonia, Real Colegio de Espafia, 1990,
pp. 627 e ss.; Rita CostaD®ES, A Corte dos reis de Portugal no final da Idade Meédiisboa, Difel,
1995, p. 174, nota 26Q@hartularium Universitatis Portucalensisol. IV, p. 43

28.LICENCIADO JOAO DE BRAGA (1480-1498)

Pai de Maria Mendes, que casou comacHBREL Rul GOMES™** Escolar em leis
(1480). Licenciado (1498)Procurador da Corte (nomeado a 17.1.1488. Do
Desembargo (ja& em 16.X.1498'9, Procurador dos feitos do Rei (ja em
27.X.1498%19.
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™

1208 ANTT, CC, Il, 4, 108 (6.VI1.1501).
1209 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 27, fl. 19v
1210 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 20, fl. 41.
1211 814
1212 ANTT, Coleccdo Especial, cx. 34, 12.
1213 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 15, fl. 107
1214 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 15, fl. 95v
1215cup, vol. VII, doc. 2827.
1216 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 31, 140.
1217 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 31, 4v.
1218 ANTT, CC, II, 4, 10 (19.VII.1501).
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29.DouUTOR JOAO CARDOSO (1497-1501)

Filho de Lourenco Afonso, da diocese de LamegoolBsq1481-1484) e reitor
(1485-1486) do Colégio de S. Clemente de Bolonlat@ em direito candnico (1488)
e licenciado em direito civil pela Universidade Belonha.Ouvidor da Casa da
Suplicacéo(ja assina como Ouvidor em 26.1V.1497 nomeado a 10.VI1.1447° em

substituicdo do Ldo. B DA GRA que passou a Desembargador dos Agravos, com

mantimento de 45.000 reais anuais; ainda em 2%51'4?}.
1222

ASSINATURA

ESTUDOS BIOGRAFICOS: COSTA, op.cit. -pp. 206 e ss..

30.DouTOoR JOAO COTRIM (1496-1517)

Bacharel (1496), Doutor (1517). Do Conselho do Ré&i24%%). Participou na
elaboracdo das Ordenacdes Manuelinas (desde 1B@b)Desembargo (jA& em
12.4.1496),Corregedor da Corte dos feitos civeisnomeado a 28.X1.150¢** pela
maneira que o erasEEVAO GAGO, que se finara, com mantimento de 64.000 reais;
obteve licenca para trocar o oficio pelo de Desegalnor do Agravo a 25.V.15%7),
Desembargador do Agravo da Casa da Suplicacdmomeado a 25.V.1537° em
escambo do oficio de corregedor dos feitos civaisaitte, com mantimento anual de

60.000 reais, como tinha pelo cargo anterior, hdwenais 4.000 reais de vestiaria).

1219 870
1220 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 30, fl. 108
122 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 37, fl. 17.
1222 ANTT, CC, II, 4, 144 (12.VII1.1501).
1223 ANTT, CC, II, 117, 38.
1224 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 12, fl. 57.
1225 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 10, fl. 58v
1226 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 10, fl. 42v
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31.DOUTOR JOAO DE ELVAS (1457-1487)

Licenciado em Degredos (1457), Bacharel em leis (1463), Doutor (1476).
Vassalo do Rei (1457), Cavaleiro (1479, do Conselho do Rei (148@rocurador
do Rei (1457%*%, Procurador dos feitos do Rei na Casa da Suplicaca@a em
18.V1.1463, substituindo o ®© ALvARO PIRES), Desembargador da Casa do Civel
(nomeado a 23.VII1.1486%, oficio vago por 6bito do ® LoPo GONCALVES, com 0
mesmo mantimento que tinha na Casa da Suplicaaakgedor da Corte (homeado
a 23.X.14867* substitui 0 . ALVARO PIRES, que passa para Chanceler da Casa do
Civel; ainda em 1.11.1486 j4 falecido a 6.VI1.1487).
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ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit. - pp. 34, 70, 101, 314BORLIDO, op.Cit, pp.152-154;
CARVALHO, op.cit, p. 66-69; MONTEIRO, op.cit, pp. 55-59; RITO, op.cit, p. 53-56;;MOTA, op.cit, p.
86-88.

32.DOUTOR JOAO FAGANHA (1486-1499)
Doutor (1486°*9. Integrou a comissdo dos forais (149%o Desembargo

(nomeado a 13.11.1487, com 40.000 reais de mantitéh), Desembargador com

122T ANTT, CC, I, 4, 124 (16.VI1.1501).

1228 ANTT, Gaveta XIX, 9, 7.

1229 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 29, fl. 131

1230 ANTT, Gaveta XIX, 9, 7.

121 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. 117

1232 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. 280

1233 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o II, liv. 1, fl. 15.

1234857.

1235 863

1236 ANTT, Chancelaria de D. Jodo II, liv. 19, fl. 126.
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alcada na Comarca de Entre Douro e Minhpcom Nuno Gongalves Maracote (ja em
10.111.14962%9.

33.DOUTOR JOAO FERNANDES GODINHO (1466-1501)

Bacharel em leis (1469), Lente da cadeira de kisata da Terca, a qual renunciou,
sendo Desembargador da Infanta D. Beatriz (¥4%3 Doutor (ja em 1483%).
Vassalo do Rei. Recebe a 21.111.1485 tenca anua0d¥0 reais brancos de D. Manuel,
na qualidade de Regedor e Governador da Ordem id®,Qoelos servicos feitos ao
Infante D. Fernando e a sua muffi&t Garcia de Resende conta que fora dito D. Jodo
Il que Jodo Fernandes Godinho tomava peitas, fachaas portas e despachava mal as
partes; por ser homem honrado, o Rei o mandou ¢bgmnar, dizendo-lhe apenas:
“Corregedor, olhai por vos e da maneira que vivejge me dizem que tendes as portas
cerradas e as maos abertasido lhe dizendo mais nada, porque confiava doesis
bastav&*! Ainda vive em 25.V.1510, quando lhe é mandad@apag 10.000 reais de
tencad?*2 Do Desembargo(ja em 19.1V.1468“3, Ouvidor pelo Infante D. Fernando
no Mestrado de Cristo(ja em 9.V.146%*), Desembargador sem oficio na Casa do
Civel, estando presente e dando voz na relacdo daadita por ndo haver oficio vago
(nomeado a 9.V.148%" recebendo todos os privilégios que tém os desejatiares
da dita Casa)Quvidor na Corte e Casa da Suplicacd¢ja em 7.11.147%*¢ quando a
Infanta D. Beatriz pede Ihe seja dada autoridag®mder para que o Bacharel Jodo
Fernandes, Ouvidor na Casa da Suplicacdo, qua tmazgua casa continuadamente para
melhor execucdo e cumprimento das coisas da judéicgsuas terras e de seus filhos,
pudesse conhecer largamente das coisas da justigda em 18.VIII.149%%9,
Desembargador da Infanta D. Beatriz(em 18.11.1473*%, Corregedor da Corte

1237 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 26, fl. 46.
1238 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 33, fl. 73v
1289 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o I, liv. 26, fl. 10v.
1240 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 27, fl. 886.
1241 GarcIA DE RESENDE Choronica que tracta da vida e grandissimas virsidebondades, magnanimo
esforco, excellentes costumes & manhas & claraesego christianissimo Dom lodo ho segundo deste
nome.., Lisboa, em casa de Simao Lopes, 1596, cap. ClII.
1222 ANTT, CC, II, 22, 30.
1243 ANTT, Feitos Findos, L.°1 da Casa da SuplicagasgfL.
1244 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 31, fl. 41v
1245 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 31, fl. 41v
1246 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 37, fl. 89.
1247 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 46, fl.56v.
1248 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 33, fl. 73v
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dos feitos civeigJa em 4.X.1493** ainda em 3.VI1.1495°%, Ouvidor da Corte (ja
em 5.VI1.1498%% ainda em 29.X1.150%%3.

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit. -pp. 18,71,81,89;FREITAS, op.cit, pp. 90; MOTA, op.cit, p.
97-99.

34.DOUTOR JOAO L OPES DOCARVALHAL (1498-1502)
Doutor (1498). Desembarga com Nuno Gongalves Mé&acGonservador da
Universidade e Estudo de Lisboa, a 9.1V.1498, ureatemica feita por Diogo

43 escrivdo perante os Ouvidores da Casa do Civelicddo para

Rodrigue
desembargar os feitos das Ilhagnomeado a 16.VI11.1566°%. Em 1501 ja pertence &

Casa da Suplicacdo, onde recebe seu ordeBaddesembarg(10.1.15022%9).
1256
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35.DOUTOR JOAO PIRES [DAS COBERTURAS] (1490-1509)

Doutorin utroque iure(1485%°). Dedo de Braga (14459, Cavaleiro da Ordem de
Avis e Comendador das Comendas de Santa Maria e eB&ontemor-o-Novo e
Santiago de Alfaiates (1500). Do Conselho do RBO8#9. Integrou a comissdo dos

forais. Ainda vive em 15.VII.1516°° Desembargador da Casa da Suplicacéo

1249 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 33, fl. 75v
1250 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 26, fl. 92.
1L ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 31, fl. 6.
1252 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 37, fl. 17.
1253 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 45, fl. 66v
1254pMA, vol. |, doc. 13.
1255 ANTT, Ordem de Avis e Convento de S&o Bento desAM°. 11, n.° 966.
128 ANTT, Ordem de Avis e Convento de S&o0 Bento desAV°. 11, n.° 966 (10.1.1502).
1257 CUP, vol. VIII, doc. 3047.
1258 869
125 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 4, fl. 38v.
1280 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 25, fl. 90.
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(nomeado a 3.1.149%%; Desembargador dos Agravogja em 2.XI11.149%%°% ainda
em 14.X11.1509%°3,
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36.BACHAREL JOAO RODRIGUES MEALHEIRO (1439-1466)

Bacharel em leis (1450). Vassalo do Rei (1456).aeéio da Casa do Rei (1459).
Ja falecido em 1.10.1488° Corregedor da Beira (ja em 4.7.1456°9; Ouvidor da
Casa da Suplicacdo (& em 13.9.1453; ainda em 18.2.1%83, Principal
Desembargador na mesa do criménomeado a 7.3.14649, Terceiro dos Agravos
(nomeado a 12.6.1464, sucedendo ao Doutor Pérdhde?® mantendo o cargo de
principal desembargador da mesa do crime).
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ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit. -pp. 15,82; BORLIDO, op.cit, p. 164-165; AMEIDA, op.cit, p.
163; MONTEIRO, Op.cit, p. 84-86.

37.DOUTOR JOAO TEIXEIRA (1466-1492)
Filho do DouToR Luis MARTINS. Irmao do Doutor Luis Teixeira. Pai de Luis
Teixeira Lobo, Alvaro Teixeira e Tristdo Teixeitue foram estudantes em Itafid

1261 cyp, vol. VIII, doc. 3337.
1262 869
1263 ANTT, Chancelaria de D. Manuel I, liv. 36, fl. 43v
1264 ANTT, CC, I, 10, 126 (23.2.1506).
1265 ANTT, Chancelaria D. Afonso V, liv. 35, fl. 7.
1266 cUP, vol. V, doc. 1540. Julgamos ser 0 mesmo,aps ser apenas referido como Jodo Rodrigues,
bacharel em Leis.
1267 ANTT, Chancelaria D. Afonso V, liv. 8, fl. 152v.
1268 ANTT, Chancelaria D. Afonso V, liv. 8, fl. 54.
1269 ANTT, Chancelaria D. Afonso V, liv. 8, fl. 140.
1270821.
121 Virginia Rau, "Italianismo na Cultura Juridica Portuguesa douéXV" in Revista Portuguesa de
Histéria, tomo XII, Coimbra, 1969, pp. 192 e 195.
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Recebeu em 1451 mercé de 4.800 reais para mantimenEstud’’2 Doutor
(1466). Criado do Rei (14883. Cavaleiro (147%™. Do Conselho do Rei (14689.
Em 23.X.1475, em Zamora, 0 monarca afirma que, duaromeou o Doutor Jodo
Teixeira para o seu Conselho, ndo lhe instituiuvommetente mantimento; por isso
da-lhe"a moradia do Conselho em chej@hual e vitalicia, tal como a recebiavARO
PIRES VIEIRA?"®. Do Desembargo(ja em 26.VI1I1.1466°""), Desembargador do Paco
e Peticbes(nomeado a 12.X11.1466 para o lugar devARO PIRES VIEIRA, que O
deixard®’® por carta de 25.VI11.1475, de Arévalo, é nomead2r. DIOGO DA FONSECA
para o oficio do desembargo e peticdes,“gtee ora teue”o DR. JOAO TEIXEIRA?™Y),
Vice-Chanceler (nomeado vitaliciamente a 6.X.1475, com prazeoresentimento do
Chanceler-Mor D. AvARO DE PORTUGAL, por carta passada de AréVafd ainda a
25.11.1484°%Y Desembargador do Pacgja em 3.111.148%°% substituido a 6.VI1.1484
pelo Dr. Rul BoTo™®), Chanceler-Mor (nomeado a 1.VI1.1484** em Novembro de
1492 seu irmédo Luis Teixeira assume o desempenhBhaacelaria, por doenca do
titular; ja falecido em 19.1vV.149%°

ESTUDOS BIOGRAFICOS: MORENQ op.cit., 1970, p.63-65; DARTE, op.cit. - pp. 58,92; CARVALHO,
op.cit, p. 84-88; @PAS, op.cit, p. 115-119; DRAO, op.cit, p. 56-64; Eliana Goncalves DioGBRREIRA
1473 — Um ano no desembargo do Africaadicao policopiada, 2 vols., Porto, 2001, p. B0BRITO,
op.cit, p. 69-73; MTA, op.cit, p. 101-106.

38.JOAO VASQUES DEPEDROSO (1441-1454)
Vassalo do Rei (1451*9. Ouvidor da Corte (nomeado a 3.IV.1441, em lugar de

PEROLOBATO®" ainda em 31.X.1434%).

1272 cyp, vol. V, doc. 1606.
123 cup, vol. VI, doc. 2167.
1274 Carta a um seu criado (ANTT, Chancelaria de DnafoV, liv. 22, fl. 14v).
1275 ANTT, Feitos Findos, Livro | da Casa da Suplicag@icb61.
1276 ANTT, Chancelaria D. Afonso V, liv. 30, fl. 165v.
1277 ANTT, Chancelaria D. Afonso V, liv. 14, fl. 92v.
1278 cyp, vol. VI, doc. 2167.
1279 ANTT, Chancelaria D. Afonso V, liv. 30, fl. 49v.
1280 ANTT, Chancelaria D. Afonso V, liv. 30, fl. 57v.
1281 cyP, vol. VIII, doc. 3004.
1282 cyp, vol. VIII, doc.2913.
1283 ANTT, Chancelaria D. Jodo I, liv. 23, fl. 139.
1284 ANTT, Chancelaria D. Jodo I, liv. 23, fl. 139.
1285 ANTT, Chancelaria D. Manuel 1, liv. 40, fl. 3.
1286 cyp, vol. V, doc. 1579.
1287 ANTT, Chancelaria D. Afonso V, liv. 2, fl. 95v.
1288 ANTT, Chancelaria D. Afonso V, liv. 10, fl. 112.
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39.DOUTOR JOAO VASQUES DAPORTA NOVA (1496-1501)

Doutor (1481). Presente no auto de aclamacao ddoBo Il em nome da
Universidade do Estudo de LisB83 Lente de Leis no Estudo de Lisboa (antes de
28.11.1496°% quando é feita nova eleicdo pelo Dr. Jodo VasgaePorta Nova ter
renunciado, porque a Rainha o tomara por seu desgadnr) Ouvidor da Rainha D.
Leonor (ja em 28.11.1496; ainda em 5.X.156%).
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40.LICENCIADO LoPO DA FONSECA (1481-1517)

Escolar em leis (1481), Licenciado (1483. Corregedor de Lisboa por especial
mandado (nomeado a 18.1X.148%* enquanto o Corregedor Rui Lobo n&do servisse o
oficio; ainda em 8.111.1484%); do Desembargo da Casa do Civelnomeado a
5.1V.14872%): Ouvidor da Casa da Suplicacdoja em 18.VIII.149%*°". renunciou
antes de 22.X11.1517°® quando é nomeado Diogo Taveira para o cargo ¢ da
maneira que o fora Lopo da Fonseca, ja falecidgual em sua vida havia nele

renunciado o dito oficio)pesembargador com algada na Comarca da Estremadura

(14982%).

1289 cyp, vol. VIII, doc. 2892.

1290 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 26, fl. 40.

129IANTT, CC, II, 5, 8.

1292 ANTT, CC, II, 5, 8 (5.X.1501).

1293 AHML, L° | de sentencas, doc. 33.

1294Chanc.Af. V, L. 26, f6l. 130v.

1295 848

1296 ANTT, Chancelaria de D. Jodo II, liv. 19, fl. 79.

1297 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 46, fl. 56v

1298 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 44, fl. 70v

1299 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 28, fl. 85.
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ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit. -pp. 121

41.DOUTOR LoPO GONGALVES (1447-1480)

Filho de Jodo GoncalvEd: que podera ser o Tesoureiro-Mor de D. Jd&¥ |
Casado com Mécia da Cost8 Foi pai de Jerénimo Jodo Lopes, beneficiario ma u
bolsa de estudo de 4.800 ré¥i$e de Leonor Lopes de Lido, casada com Jodo de
Albuquerque, senhor de Esgueira e de Vila Verderdmcos®®® Doutor em Leis
(1447). Vassalo do Rei (1447), Cavaleiro da Casd&rdb(1462), do seu Conselho
(14743%). Recebe tenca anual de 15.000 reais, por car28de.1475%". Juiz dos
feitos do Rei (j4& em 19.XI11.1447° substituido em 6.1.1460 pelo RD NuNO
GONGALVES), Desembargador do Paco e peticdg§a em 27.X.1465%* ainda em
17.V1.1462%'9, Desembargador da Casa do Civelaposentado, a seu requerimento,
em 1.3.146%", havendo o oficio que era desempenhado por Didgosé Carvalho,
que falecera; ja falecido a 23.8.1486 sendo substituido peloRQJOAO DEELVAS).

BOANTT, CC, II, 4, 130 (20.VII.1501).
B%CcyP, vol. V, doc. 1465.
1302 BAQUERO MORENO identifica este Jodo Gongalves com Jodo Goncaeadomide, que foi escrivdo
da puridade de D. Jodo I; no entanto, os filhosedsdoptaram o apelido materno, Albuquerque, pmaio
ter matado a mulher (Anselmo BraamcangeIRE, Brasfes da Sala de Sintraivro Segundo — 22
edicdo, Imprensa da Universidade, Coimbra, 1927) pgie ndo seguimos esta identificacdo. A
possibilidade deste Jodo Gongalves ser o Tesotvirade D. Jodo | advém do apelido usado por uma
filha do DOUTORLOPOGONGALVES (Liao) também usado pelodDTOR NUNO GONGALVES, filho do dito
Jodo Goncalves, Tesoureiro-Mor.
1303 Referida numa carta de confirmacgéo de escambcedasccasas em Lisboa, datado de 24.2.1469
(ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 31, fls. )18
1304 Jorge de BRO — Receitas e despesas da Fazenda Real de 1384 a(d4i8didios documentajs)
Lisboa, Centro de Estudos Econdmicos, 1965 p. 94.
1305 Frejre,op.cit.,p.212.
1306 838
1307 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 30, fl. 80v
1308 801
1309 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 4v.
1310 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 1, fl. 29v.
131 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 9, fl. 33.
1312 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. 117
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ESTUDOS BIOGRAFICOS: MORENGQ, op.cit., 1979 - pp. 823-825DUARTE, op.cit. - pp. 34,60; FREITAS,
op.cit. - pp. 163-168BORLIDO, op.cit. - pp. 176-179CARVALHO, op.cCit. - pp. 99;MOTA, op.cit. - pp.
110-111.

42.DOUTOR L OPO VASQUES DESERPA (1443-1476)

Casado com Maria de Paf& Doutor em leis (1443). Vassalo do Rei (1450),
Cavaleiro da Casa do Rei (1458) e do seu Consg#t&?¢). Participou na revisdo das
Ordenacbes Afonsinas, quando ainda era Corregetl@ida&de de Lisboa. Em 1476
ainda era vivo’™. Corregedor de Lisboa (144439, Desembargador do Paco e
Peticdes(ja em 15.3.1456"" ainda em 22.11.146%9).

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, 0p.cit. -pp. 60;FREITAS, op.cit. -pp. 170-174BORLIDO, op.cit. -
pp. 180-182ALMEIDA, op.cCit. -pp. 177-178CARVALHO, op.cCit. -pp. 99.

43.DOUTOR L UiIS MARTINS (1432-1451)

Casado com Beatriz Teixeira, pai da.DoAo TEIXEIRA™™. Doutor em Leis (1451).
Vassalo do Rei (1433). Participou na revisdo dakeacdes AfonsinaSobrejuiz (ja
em 8.V.1432; ainda em 23.VI1.1433)o Desembargdja em 12.XI1.143%%" ainda em
27.VI1.1441% Desembargador do Paco e Petico¢ig em 22.X1.1441%% ainda em
26.111.14483%)

ESTUDOS BIOGRAFICOS: Armando Luis de Carvalhodtiem, O Desembargo Régio (1320-143B)prto,

Instituto Nacional de Investigacéo Cientifica / €emle Histéria da Universidade do Porto, 1992(64.

44.DOUTOR MARTIM PINHEIRO (1480-1501)
Filho do Doutor Pedro Esteves, do Conselho do dred,serviu a Casa dos Duques

de Braganca como Ouvidor das terras do Duque dgaBca (1441) e Cavaleiro da

1813 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 15, fl. 25v
1314 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 12.fl. 90.
1315Em 6.111.1476, compareceu a ceriménia de jurameloténfante D. Afonso, filho do principe D.Jo&o,
como procurador de D. Vasco de Ataide, Prior daleaia e S. Jodo do Hospital. Cfr. Ernestass,
"Cortes de Lisboa e Juramento do Infante D. Afan€de Marco de 1476", iRevista de Historiavol.
XI, 1922, p. 136.
1318 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 25, fl. 10.
1317 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 11, fl. 10.
1318 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 28, fl. 79v
1319cyp, vol. V, doc. 1606.
1320 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 19, 36.
1321 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 2, 110.
1322 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 2, 54.
1323 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 27, 54.
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Casa Do Duque D. Fernando, e Isabel Pinfi&tolrmao do k. DIoGo PINHEIRO.
Casado com D. Catarina Pifito. Pai de Francisco Pinheiro, que foi com o Vice-Rei
Francisco de Almeida para a india, em 1505, levarmwsigo“huma arca chea de
brivias escritas em abraico, que parece que as rmaackscrever ou as ouveraassy
feitas das sinogas dos Judeus, que entdo se desfamn Portugal, e sabendo o
Corregedor[DR. MARTIM PINHEIRO] que na India hauia sinogas, e judarias e Judeus,
que muyto darido polas briuias, mandou seu filhmalas, que as viesse ca vender
huma arca chea dellas®?® Tirou ordens menores em Braga a 4.111.145% recebeu
tencas anuais de mantimento para o estudo de 4880 em 1453°® e 6.000 reais, a
em 1466°% Doutor (1480). Do Conselho do Rei (15%%). J4 falecido em
24.6.1511*" Do Desembargo(ja em 22.VI1.1486*); Desembargador da Casa da
Suplicacdq sem oficio certo (nomeado a 5.11.1483: andou com alcada na Correicdo
de Entre-Douro-e-Minho (antes de 24.V.148%; Corregedor da Corte dos feitos
crimes (ja em 3.1X.148%% quando recebe uma tenca de 50.000 reais; ainda em
23.11.1507*%9; Ouvidor das terras que foram da Rainha D. Isabelcom os poderes e
jurisdicdes que tém os Ouvidores nas terras dehBgitomeado a 20.X11.1485%.

ASSINATURA 338

F

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit. -pp. 61;FREITAS, op.cit. - pp. 117;MOTA, op.cit. -pp. 127
Manuel Abranches de OVERAL, “Reflexbes sobre a origem dos Pinheiros, de

Barcelos”http://www.soveral.info/mas/Pinheiro.hfm

1324 Galo — op.cit, tit. Pinheiros, §87, n.° 23 e §74, n.° 22.

325 ANTT, CC, II, 27, 53 e CC, I, 56, 211.

1326 Gaspar ©RREIA Lendas da indialivro I, tomo |, parte 2, Lisboa, Tipografia dac#demia das
Ciencias, 1859, pp. 656 e ss.

1327 Manuel Abranches de GSERAL, “Reflexdes sobre a origem dos Pinheiros, de Basteln
http://www.soveral.info/mas/Pinheiro.htfoonsultado em 27.1.2011). Martim Gomes, filhoDdoPedro
Esteves e Isabel Pinheiro, moradores em Santa Maigarcelos.

1328 cUP, vol. V, doc. 1703. Surge como Martim Gomiispfdo Dr. Pedro Esteves.

1329 cUP, vol. VI, doc. 2134. Referido como Martim Gamtitho do Dr. Pedro Esteves.

1330 ANTT, Chancelaria de D. Manuel |, liv. 37, fl. 45v

LANTT, CC, II, 27, 53.

1332 cyp, vol. VII, doc. 2836.

1333 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o I, liv. 6, fl. 10v.

1334 cuUP, vol. VIII, doc. 3022.

1385 cyP, vol. VIII, doc. 3204.

133 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 38, fl. 57v

1337 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 14, fl. 86.

138 ANTT, CC, I, 4, 109 (6.7.1501).
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45.NUNO GONCALVES [DE LiA0 %9 (1459-1490)

Filho de Jodo Gongalves, que foi Tesoureiro-MorDdeDuarté®**° Frequenta o
Estudo, recebendo seu mantimento, vestir e caltdb0f*). Bacharel em leis
(1452°*). Doutor em leis (1459). Moco de Camara do Reb(#3). Criado do Rei
(1452%**Y. Cavaleiro da casa do Rei (1489. Do Conselho do Rei (14%39. Do
Desembargo(ja em 21.11.1458*), Juiz dos feitos do Re{ja em 5.1X.1466**® ainda
em 14.V.148%*9, Chanceler da Casa do Civel (nomeado a 26.V.Jp0®posentacido
do DR. ALvARO PIRES™9).

ESTUDOS BIOGRAFICOS: MORENOQ, op.cit, 1970- pp. 66-67;DUARTE, op.cit. - pp. 62,90; MONTEIRO,
op.cit. -pp. 103-107CAPAS, op.cit. -pp. 129-131BRITO, op.cit. -pp. 88-91;MOTA, op.cit. -pp. 121-
123.

46.PERO CARREIRO (1441-1453)
Criado do Infante D. Pedro (1441). Vassalo do R&R.1452°%%). Ouvidor

(nomeado a 25.VIII.1441 para o lugar de Rodrigo AMilela, ja falecidd®™% até
14533%

ESTUDOS BIOGRAFICOS: MORENQ, 0p.cit. 1979- p. 1062.

47.PERO DA COSTA (1465-1482)

Bacharel em leis (1465). Vassalo do Rei (146Bhuvidor da Corte (j& em
6.1V.1465°°* ainda em 3.X.1466°), do Desembargaja em 11.VI.1471%® ainda em
5.V.14753%), Terceiro dos Agravos(ja em 22.VI.1478°® ainda em 3.VI1.1485%9)

1339 865

1390 cup, vol. V, doc. 1544.

1341 cuP, vol. V, doc. 1544.

1342cuP, vol. V, doc. 1639.

1343CuP, vol. V, doc. 1544.

1344 cuP, vol. V, doc. 1639.

1345 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 36, fl. 9v.

1346 ANTT, Chancelaria de D. Jodo I, liv. 3, fl. 24.

134T ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 36, fl. 9v.

1348 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 38, fl. 42v

1349 865

13%0 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o Il liv. 13, fl. 66.

1351 buarte,op.cit.,vol. IIl, p. 18, doc.15.

1382 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 5, fl. 76.

1353 MH, vol. XI, p. 251.

1384 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 149v

1385 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 38, fl. 56v

1386 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv.16, fl. 111.

1357 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 30, fl. 87.

1358 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. 178m 25.11.1471 (Chancelaria de D. Afonso V,

liv. 21, fl. 88v-89) e em 9.12.1471 (Chancelarial@leAfonso V, liv. 38, fl. 71), subscreve cartas de
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Desembargador com alcada na Comarca da Beir§a em 24.1V.148%*% ainda em
18.V11.1481), Desembargador dos Agravos da Casa do Civdlaté antes de
31.VIII.1482, quando é nomeado o Dr. Vasco FernamteLucena para o seu lugar,

por ser falecidt®).

ESTUDOS BIOGRAFICOS: MORENQ, op.cit, 1979- pp. 847;DUARTE, op.cit. -pp. 19, 6282; MONTEIRO,
op.cit. -pp. 113;DURAO, op.cit. -pp. 82-85FERREIRA op.cCit. -pp. 94;BRITO, op.cit. -pp. 93-94MOTA,
op.cit. -pp. 135

48.DOUTOR PERO DIAS (1491-1495)
Doutor (1491%%3. Juiz dos feitos do Rei(j& em 28.V.1492; ainda em
30.V.1493°%9). Ainda do desembargo em 3.V.14%¥%

49.DOUTOR PERO FALEIRO (1448-1468)

Pai de Péro Faleiro, que recebeu a 30.IV.1463 meeéd.800 reais para
mantimento no Estud®”. Doutor (1451). Vassalo do Rei (1460). Cavalemdhsa do
Rei (1460%%9. Recebe tenca anual de 10.000 reais a 5.X112#266&0 Desembargo e
Corregedor de Lisboa(1448; a 10.1V.1451 € nomeado Diogo Gongalves | qista
guisa que o era o Dr. Péro Faléif§, do Desembargo da Casa do Civéhomeado a
16.V.1451, pela guisa que era Ferndo Rodrigueseapadd®®®, Desembargador do
Paco e Peticdegja em 28.1.1468'%, Chanceler da Casa do Civelnomeado a
20.1X.1463°*" assim como tinha 0D JOAO FERNANDES DASILVEIRA, por este ter sido

feito Regedor da Casa da Suplicacéo). Surge aiod® @lo Desembargo do Rei em
1468°%72

perddo como terceiro desembargador, depois dedaésdva e Jodo Teixeira, do Desembargo e Peticdes.
Seria ja Terceiro dos Agravos?
1389 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. 164
1380 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 26, fl. 69v
1381 ANTT, Chancelaria de D. Jodo II, liv. 3, fl. 59v.
1362 pMA, vol. I, doc. 42. Refere cartas do Dr. PéraDrelativas ao feito do Contador-Mor sobre a
malagueta.
1383 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 43, fl. 29.
1384 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 26, fl. 92.
135 cup, vol. VI, doc. 2033.
136 cup, vol. VI, doc. 1932.
1387 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 35, fl. 11v
1388 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 11, fl. 40.
1389 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 11, 63v.
1370 ANTT, Colecgéo Especial, cx. 34, 15.
1871 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 9, fl. 146v
1372cuP, vol. VI, doc. 2224.
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50.PERO GODINS (1459-1492)

Casado com Leonor Andrade. Cavaleiro da casa do(IRé4).Corregedor de
Entre Tejo e Odiana (ja em 26.V1.145873, Corregedor da Estremadura (ja em
16.VI11.1462"*"* até 13.XI11.1464, sucedido por Lopo Goncalvespdsizo do Casa do
Rei, por ter sido chamado para a C6¥, Ouvidor da Casa da Suplicacdgnomeado
a 13.X11.1464"® sucedendo a Alvaro Mendes Godinho; até 1492).

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit. -pp. 19, 72,118;FREITAS, op.cit. -pp. 136;MONTEIRO, 0p.Cit.
- pp- 115-117MOTA, op.cit. -pp. 136-137.

51.LICENCIADO PERO DE GOUVEIA (1496-1515)

Licenciado (1482)in utroque iure (1484°"). Do Conselho do Rei (14889
Recebe tenca anual vitalicia de 20.000 reais a IRA520""° Corregedor na
Comarca da Estremadura(nomeado a 22.VI1.148%9; Sobrejuiz da Casa do Civel
(nomeado a 19.X. 1486, petmisa que foi o Ldo. Luis Ean&®’); Desembargador
com alcada nas comarcas de Entre Douro e Minhgnomeado a 5.1.149%3),
Desembargador dos Agravosalém dos cinco que ja estavam ordenados na Gasa d
Suplicacdo (nomeado a 16.1.1888 com mantimento de 60.000 reais, como 0s outros
desembargadores dos agravos; ainda em 21.X*F415uiz dos feitos do Reija em
29.VI1.1498; ainda em 11.11.1512; deixou o oficiates de 21.X.1518% quando
recebe tenga de 20.000 reais; a 20.X.1515 € noneed&xo Luis Eanes como Juiz dos
feitos do Rei, por um s6 ndo ser suficiente e por@WDO. PERO DEGOUVEIA 0 quis

r].386.

deixa em 11.XI1.1515 é nomeado Juiz dos feitos o Ld@n&® Eanes, substituindo

no cargo o bo. PERO DEGOUVEIA, que o deixot?®?).

1373 Gabriel EREIRA, Documentos histéricos da cidade de Evdrisboa, INCM, 1998, p. 292.
1374 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 1, fl. 62.
137 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 3.
1376 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 31.
1377 CUP, vol. VIII, doc. 3038.
1378 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 28, fl. 83.
1379 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 36, fl. 64v
1380 ANTT, Chancelaria de D. Jodo II, liv. 2, fl. 169.
1381 CUP, vol. VIII, doc. 3124.
1882 ANTT, CC, 1, 2, 113.
1383 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 14, fl. 83v
1384 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 24, fl. 150
1385 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 24, fl. 150
1386 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 24, fl. 150
1387 ANTT, Chancelaria de D. Manuel I, liv. 24, fl. 152
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52.DOUTOR PERO LOBATO (1441-1463)

Pai de Jo&o Lobato, que em 1450 recebe mercé 0@ reéis de mantimento para o
Estudd>®. Bacharel (144%%), Licenciado (1445°Y e Doutor em Leis (144%3.
Vassalo do Rei (14431"3 e do seu Conselho do Rei (nomeado a 20.9.14GR¥ R
tenca anual vitalicia de 53.000 reais, pagos na Ga<Civel, por carta de 20.9.1483
Ouvidor da Corte (em 3.1V.1441 é nomead®@Ao VASQUES DEPEDROSQ segundo 0
era RO LOBATO, “que ora fezemos jujz dos nossos fecjpsuiz dos feitos do Rei
(nomeado a 2.IV.1443" segundo o era Diogo Gil Ferreira; ainda em fuscae
3.VII.1445%%% Desembargador do Paco e Peticé@ em 20.X1.1448°" ainda em
23.VII.1450°%), Vice-Chanceler (j& em 24.1X.1458°% ainda em 23.V.146%%9),
Desembargador principal na Casa do Civel e substito do Regedor na sua
auséncia(nomeado a 30.1X.148%%.

ASSINATURA
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1388 5106.

1389 cuPp, vol. V, doc. 1510.

139 Monumenta Henricina, vol VII, p. 230, doc. 148.
1391 Monumenta Henricina, vol IX, p. 174-175, doc. 128.
1392 Monumenta Henricina, vol IX, p. 219-220, doc. 150.
1393 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 2, fl. 112.
139 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 9, fl. 143v
1395 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 2, fl. 116.
13% ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv.25, fl. 27v.
1397 ANTT, Chancelaria de D. Manuel. 1, liv. 29, fl.\80
1398 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 34, fl. 126
1399 Sog

1900 DUARTE, op. cit.,vol. IlI, p. 24, doc. 21.

1401 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv.9, fl. 143v.
1402 831
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ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit. -pp. 15, 35, 63MIORENQ, op.cit.,1979 pp. 838-839.

53.BACHAREL PERO LOPESCARDOSO (1500-1511)

Bacharel (1500)Ouvidor com algcada na correicdo e terras do Mestranl de
Cristo (ja em 28.VIII.1508°3, Corregedor da Comarca de Entre-Tejo-e-Guadiana
(antes de 7.lll.1511),Desembargador da Casa da Suplicagadgnomeado em
7.111.1511%9),

54.PERO MACHADO (1462-1486)

Pai de Catarina Machado, casada comroRI BoTo. Escolat*®

e Bacharel em
leis (1464%%9. Vassalo do Rei (tomado por vassalo a 22.XIl.1#72sendo logo
aposentado com toda a honra, apesar de nao tem @&Mhdanos).Corregedor da
Comarca de Entre Tejo-e-Guadiana(ja em 6.1X.146%°% ainda em 8.V1.1464%),
Ouvidor da Comarca de Entre-Tejo-e-Guadiana pelo adntado D. Sancho de
Noronha (ja em 28.X11.146%"9; do Desembarga(ja em 7.X11.146&*Y; Ouvidor da
Casa da Suplicacdo(nomeado a 8.V.14647 para o lugar de #Ro MIGUEIS, j&
falecido; ainda em 6.V.148%> renuncia ao oficio a 12.VI1.1480, para ser dade@
genro o k. Rul BoTto), do Desembargo na Casa da Suplicagisem oficio certo
(nomeado a 12.VII.1480" ainda em 4.X.1481"), Desembargador da Casa do

Civel (nomeado a 22.1X.148%° conservando o mantimento anual de 33.000 reais

brancos que auferia na Casa da Suplicagae3embargador e Juiz dos feitos dos
residuos, cativos e sacagseguiu-se no cargo obb. Rul bA GRA, nomeado a

10.4.1486, vago por 6bito dé®RoMACHADO).
ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit. -pp. 16, 20, 63, 72, 82, 111, 137ARVALHO, op.cit. -pp. 118-
121;CAPAS, op.cit. -pp. 131-134MONTEIRQ, op.cit. -pp. 123-126MOTA, op.cit. -pp. 138.

1403 ANTT, Chancelaria de D. Manuel I, liv. 46, fl. 112
1404 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 8, fl. 64v.
1405 cUP, vol. VI, doc. 2073.
1406 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 35.
1407 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv.29, fl. 270v
1408 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 1, fl. 66.
1999 cuP, vol. VI, doc. 2073.
1410 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 388.
1 CUP, vol. VI, doc. 2242.
1412 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, 1i@1, fl. 38v.
1413 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. 14.
1414 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. M4
1415 CUP, vol. VIII, doc. 2897.
1416 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o II, liv. 3, 59v.

171



55.PERO MIGUEIS (1450-1466)

Bacharel (14584%). Vassalo do Rei (1466)Procurador na Corte (antes de
1.X.1466),0uvidor da Casa da Suplicacddnomeado a 1.X.1466, sucedendo a Bras
Afonsa9).

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit. -pp. 21.

56.PERO DA SILVA (1460-1475)

Filho de Jodo Gomes da SitH, Senhor das Terras de Vagos e de Unhdo,
Alferes-Mor de Jodo | e seu Copeiro-MBEro da Silva casou com Isabel Pais, filha de
Goncalo Pais, cantor do Rei.

Recebeu em 1450 mercé de 6.000 reais, juntamemtesen irmao Diogo da Silva,
para mantimento no Estulié’. Doutor (1462). Vassalo do Rei (1480). Faleceu no
decorrer da expedicdo a Castela em 1475f#76Do Desembargo (j& em
17.1X.1460%?3, Terceiro dos Agravos (j& em 29.I1X.146%%* até 12.V1.14642°
quando o seu lugar passou a ser ocupado p@p JRODRIGUES MEALHEIRO),
Desembargador do Paco e Peticd¢is em 2.V.14642% ainda em 1.XI11.1475%.

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cCit. -pp. 64; REITAS, op.cit. -pp. 239; BRLIDO, op.cit. -pp. 190-
193; ALMEIDA, op.cit. -pp. 183-184; MONTEIRQ, op.cit. -pp. 127-130; ERVALHO, op.cCit. -pp. 122-126;
CAPAS, op.cit. -pp. 134-137; DRAO, op.cit. -pp. 86-91; ERREIRA op.cCit. -pp. 96-100; RITO, op.cit. -
pp. 95-98

57.DOUTOR PERO VAZ [DEPOIS DOM PEDRO? (1495-1518)

Doutor (1490). Vigario de Tomar (1498%, Capeldo-Mor do Rei (1495), Bispo da
Guarda (1497), Prior de Santa Cruz de Coimbra (143 Conselho do Rei (145869.
Desembargador do Pacgja em 27.X1.1495"% ainda 21.111.1518%3.

1417 cUP, vol. V, doc. 1570.

1418 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 38, fl. 64v

1419 cUP, vol. V, doc. 1513.

1420 cyUP, vol. V, doc. 1513.

1421 cUP, vol. VI, doc. 1945.

1422 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 28, fl. 74v

1423 CUP, vol. VI, doc. 1945.

1424 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 1, fl. 111v

1425 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 140.

1426 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 8, fl. 159.

142 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 30, fl. 167

1428 Guando recebe o Bispado da Guarda.

1429 cUP, vol. VIII, doc. 3382.

1430 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 34, fl. 46.

1431 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 33, fl. 81.
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58.DOUTOR RODRIGO HOMEM (1492-1513)

Moco da camara do Rei, recebeu em 1484 tenca @@ 4edis por ter ido para o
estudo de Salamané®’ Doutor em Leis (1492)Criado do Rei (1492)Ouvidor da
Casa da Suplicacdo(nomeado em 20.XI1.149%* por morte de Bro GODINS;
confirmado a 11.X11.149%>* a 7.9.1513 é nomeado o Ldo. Nuno Alvares, paunparc
o lugar do falecido B. Ropbrico HOMEM'**9, Desembargador com algcada na
Comarca da Estremadura e da Beirg1500“%.

ASSINATURA 438

7 LL’W

59.DouTOR RuUI BOTO (1476-1520)

Filho de Martim Esteves Bot6®. Casado com Catarina Machatf§ filha de Rro
MACHADO. Seu filho, o Doutor Jorge Machado, Fidalgo da Gs®&ainha, € nomeado
Desembargador da Casa da Suplicacdo a 18.845Hui Boto recebe mantimento de
4.000 reais para o Estudo em 1465 Escolar em Leis, foi eleito a 18.111.147% para
lente da cadeira de leis da hora da Terc¢a, vageepancia do Bacharel Jodo Fernandes
[Godinho], e a 13.VI1.1473* para lente da cadeira de leis da hora de Véspeaga,
por o Bacharel Ferndo de Figueiredo a deixar, andigsutadas com Rui da Gra,
escolar em leis. Doutor (1476). Escudeiro da Casa do Rei (148§. Do Conselho

1432 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 36, fl. 126
1433 cuUP, vol. VIII, doc. 3009.
1434 ANTT, Chancelaria de D. Jodo I, liv 7, fl. 134.
1435 cuP, vol. IX, doc. 3597.
1438 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 42, fl. 240
143 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 37, fl. 21.
1438 ANTT, CC, I, 3, 102 (20.111.1501).
1439 cup, vol. VII, doc. 2532. Em 1.IV.1462, Martim Esées Boto recebe carta de Brasdo de armas,
extensiva aos seus descendentes, atendendo aiges@nestados em Ceuta, Tanger e Alcacer, onde foi
feito cavaleiro por D. Afonso V (ANTT, ChancelaBa Afonso V, liv. 1, fl. 14).
1440 ANTT, Arquivo Casa de Abrantes, L°10s, n° 155.
1441 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv., 42, 96v.
1442cuP, vol. VI, doc. 2101.
1443 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 33, fl. 73v
1444 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 33, 149v.
1445 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. 94.
1446 cuP, vol. VI, doc. 2101.
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do Rei (1491**". Participou na reforma manuelina dos forais eel#boracdo das
Ordenacgdes Manuelinas.

Desembargador da Casa da Suplicacadsem oficio certo (nomeado pelo Principe
D. Jodo a 15.X1.1476* por ser necessério haver na Casa da Suplicagéodoaitores
e letrados, com todo o mantimento, honras, libeslagrivilégios e franquezas que tém
os outros desembargadores que tém oficios cer@assieaados; quando é nomeado
Ouvidor, em 1480, diz-se que servira na Casa dacag@o“sobressallente e nom teer
em ella oficio certo}, Ouvidor da Casa da Suplicacdgnomeado a 26.VI1.148{°
para o lugar de seu sogré&r® MACHADO; ainda em 28.X1.1486°9, Terceiro dos
Agravos (ja em 22.X11.1486°% em 10.1V.1486%2 é substituido pelo do. Rul bA
GRA), Desembargador do PagaPeticdes e Agravognomeado a 6.VI11.1488> para o
lugar do OR. JoAo TEIXEIRA, Chanceler-Mor; ainda a 14.1V.1498' quando ja era
Chanceler-mor)Chanceler-Mor (ja em 5.4.1494° ainda em 19.1V.1526¢ falecido
ja em 5.VI1.1520, quando odo. Rui DA GRA é nomeado para o cargo).

ASSINATURA 4%’

e
e —_—

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op.cit. -pp. 16, 65, 90; BITO, op.cit. -pp. 103-105; MTA, op.cit. -

pp. 142-145; Paulo DrummondrRBGA, “O Doutor Rui Boto, Homem da Burocracia Régia eskile do

Estudo Geral de Lisboa” ituniversidade(s). Histdria. Memdria. Perspectivagtas do Congresso
"Histéria da Universidade"(No 7° Centenario da sua Fundacdo). 5 a 9 de Mdec®990, vol. I,

Coimbra, [s.n.], 1991, pp. 99-106.

1447 ANTT, Chancelaria de D Jo&o I, liv. 9, fl. 6v.
1448 cUP, vol. VII, doc. 2708.
1449 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 32, fl. 94.
1450 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 26, fl. 167
145 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 26, fl. 167
1452 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o II, liv. 1, fl. 103.
1453 ANTT, Chancelaria de D. Jo&o II, liv. 23, fl. 139.
1454 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 33,45.
1455 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 32, 20v.
1456 ANTT, CC, II, 8, 148.
1457 847
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60.BACHAREL Rul GOMES (1502-1505)

Casado com Maria Mendes, filha dod. JOAO DE BRAGA, do Desembargo do
Rei**® Bacharel e Lente de canones da Universidade deoaj nomeado a
13.11.1502*%°, substituindo no cargo o bacharel Rui Lofg@ssembargador da Casa
do Civel (nomeado a 13.1.156%9, Juiz dos Feitos da Guiné e Mina, Sofala e indias
(nomeado a 4.1.156%%%, em substituicdo de Afonso Alvares que se aposestam o
mantimento de 20.000 reais, para além dos 30.04i6 grie ja tem com o oficio do
desembarg§®?.

61.DOUTOR RUI GOMES DE ALVARENGA (1441-1475)

Filho do Doutor Gomes Martins, Juiz dos Feitos o@oJl e de Catarina Teixeira,
Camareira-mor da Infanta D. Isabel, Duquesa da @drg. Casou com D. Mécia de
Melo. Meio-irmdo do B. JoAO FERNANDES DA SILVEIRA'®® Estudou em Bolonha
(1436). Doutor em Leis (1440). Vassalo do Rei (344tavaleiro e Conde Palatino
(1452). Do Conselho do Rei (14%%). Desembargador do Paco e Peticddi@ em
28.X1.14414%% ainda em 9.111.1448°¢ de novo entre 17.X11.144%" e 3.v1.1451%%9),
Vice-Chanceler (entre 1442 e 1450Rresidente da Casa da Suplicacdmomeado a
29.VI1.1452*°% ainda a 11.VIIl.1463)Chanceler-Mor (nomeado a 10.VII1.146%®
substituido a 11.VII1.1475 por sua mdfté). Faleceu a 28.VIII.1475 em Santarém,

como consta do seu timulo da Igreja da Graca do#{s?

ESTUDOS BIOGRAFICOS: MORENQ, op.cit. 1979 - pp. 710-712; BRLIDO, op.cit. - pp. 203-208;
MONTEIRQ, op.cit. -pp. 135-141; GRVALHO, op.cit. -pp. 131-137; @GPAS, op.cit. -pp. 137-141; DRAO,
op.cit. -pp. 92-98; ERREIRA op.cit. -pp. 108-113.

148 ANTT, Chancelaria de D. Manuel |, liv. 15, fl. 95v
M9 ANTT, Chancelaria de D. Manuel I, liv. 2, fl. 10.
1960 ANTT, Chancelaria de D. Manuel I, liv. 35, fl. 2v.
161 pMA, vol. IV, doc. 8 (ANTT, Chancelaria de D. Magiu, liv. 23, fl. 55).
1962pMA, vol. IV, doc. 20 (Chancelaria de D. Manueliy. 20, fl. 17v).
1463 Filho do primeiro casamento de Catarina Teixetnm ¢ernando Afonso da Silveira, doutor em leis
pela universidade de Bolonha, Desembargador deo@h II seu embaixador as cortes de Castela e de
Borgonha e seu Chanceler-Mor.
¥4 CUP, vol. V, doc. 1592.
185 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 2, fl. 76.
1% cuP, vol. V, doc. 1378.
18T ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 11, fl. 154
1488 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 3, fl. 73v.
189 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 12, fl. 85.
1470 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 9, fl. 146.
7L ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 30, fl. 170
1472CUP, vol. VII, p. 128, nota de rodapé.
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62.LICENCIADO RuUI DA GRA (1475-1521)

Bacharel (1473) e Licenciado (1475). Em 1473 despag cadeiras de Terca e
Véspera das leis, que irdo paralBoTto. Do Conselho do Rei (1486). Membro da
Comisséao dos Forais (1499). Colabora, com os DesitRsi BoTto e bA0 COTRIM, ha
compilagdo das Ordenacdes Manuelii2s.Desembargo(ja em 22.V.1475% ainda
em 4.10.148%"%, Ouvidor da Corte (j4 em 2.VIIl.1482*"> confirmado em
27.IV.1496%"® em 10.VI1.149%""" é nomeado o B JoAo CARDOSO, em substituicéo de
Rul DA GRA que passou a Desembargador dos Agravbsjceiro dos Agravos
(nomeado a 10.1V.1486® sucedendo ao ® Rul BoTo, mas ja aparece em
13.111.1486"* ainda em 10.1V.1498%), Desembargador e Juiz dos Feitos dos
Residuos, Cativos e Sacgaomeado a 10.1V.1488" em lugar de BROMACHADO, j4
falecido; confirmado em 27.IV.1488% substituido em 7.11.1511 pelo RD BRAS
NeTO), Desembargador com algada nas Comarcas de Entre-TeggOdiana (ja em
1496*%%, Desembargador dos Agravosja em 2.X11.149%5*** ainda em 1516)Juiz
dos Feitos dos Forais, Portagens e Direitos Redja em 1499, fazendo as audiéncias
e as assinaturas; ainda em 150%)esembargador do Paco (nomeado a
20.VII1.1516**° como o fora o Bispo da Guardafhanceler-Mor (nomeado a
5.VI1.1520, em lugar do R Rui BoTo; substituido a 11.1V.1521 pelo Dr. Jodo de Faria,

por seu falecimento).
1486

ASSINATURA

1473 839
1474 CUP, vol. VIII, doc. 2897.
1475 CUP, vol. VIII, doc. 2938.
1476 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 34, f1.6.
17T ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 30, fl.108.
1478 ANTT, Chancelaria de D. Jodo II, liv. 1, fl. 103.
1479 ANTT, Chancelaria de D. Jodo II, liv. 1, fl. 48v.
1480 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 43, fl. 76.
1481 ANTT, Chancelaria de D. Jodo II, liv. 1, fl. 103.
1482 CUP, vol. 1X, doc. 3638.
1483 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 28, fl. 31.
1484869.
1485 ANTT, Chancelaria de D. Manuel |, liv. 25, fl. 128
1486 883
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ESTUDOS BIOGRAFICOS: MORENQ op.cit., 1970, p. 52-56DUARTE, op.cit. -pp. 65; BrRITO, op.cit. -pp.
106-109; MbTA, op.cit. -pp. 146-150.
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Anexo B - Escrivaes

Apresentamos também algumas notas biograficas ssbescrivaes que redigiram
as sentencas dmrpusdocumental encontrado. Procuramos identificar quaficio de
escrivaninha da Casa da Suplicacdo que serviamendaz referéncia aos
desembargadores perante o0os quais escreveram eimates Icronoldgicos da sua

actuacao.

1- AFoNsODIAs

2- AFONSO TRIGO

3- ALVARO RODRIGUES
4 - ANTONIO ALVARES
5-BRAS AFONsOII

6- DIOGO AFONSO
7-DioGo AFONSOII

8- DIoGO FERNANDES
9-DI0OGO LASSO

10- FERNANDO AFONSO
11 - FERNANDO ALVARES
12- FERNAO RODRIGUES
13-FRANCISCO ALVARES
14- GIL ALVARES

15- GIL RODRIGUES

16- GOMES BORGES
17-JOA0 BANHA

18- JoAo Dias

19- JoAO JORGE

20- JOAO DE LISBOA
21- JOAO PIMENTEL
22-JOA0O SERRAO

23- JOAO DE OLIVENGA
24- JoAO DE VILA REAL

25 - Lopo Dias
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26- NUNO FERNANDES
27-PERO DIAS

28- PERO DA MATA
29- RODRIGO EANES
31-RuUl FERNANDES
32- TOME LOPES

33- VASCO FERNANDES
34-VAascoGIL

35- VICENTE ALVARES
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1- AFONsODIAS

VideVICENTE ALVARES.

2- AFONSOTRIGO

Redige uma carta em lugar deid pe LissoA*®’. Foi nomeado em 1440 escrivdo do
Desembargo e em 1444, sendo criado @ MoGo AFONsGg do Conselho do Rei e
Presidente da Relacdo em auséncia do Regedortdz,Jis nomeado escrivao perante

o Corregedor da Corte, oficio ao qual renuncia 681
ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, 0p. Cit.- p. 74-75, 83; BRLIDO, op. Cit.- p. 210-211; MONTEIRO, Op.
cit. - p. 147.

3- ALVARO RODRIGUES

Escrivdo perante os Ouvidorés.sentenca assinada pelos ouvido@SQJFERNANDES
GODINHO e FERO GODINS em 148%*%8 era da responsabilidade devARO RODRIGUES
mas foi redigida no seu lugar pooro DIAS. ALVARO RODRIGUES escudeiro do Rei,
foi nomeado escrivao perante os ouvidores da @ont€2.11.1481, sucedendoGid
DE VILA REAL, ja falecido. Foi confirmado no oficio em 1448, tendo renunciado em
15134 por ter sido nomeado escrivdo do desembargo av@gra Corte e Casa da
Suplicacéo.

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op. cit.- p. 85.

4 - ANTONIO ALVARES
Vide FRANCISCOALVARES.
5- BRAS AFONSO || 149*

Escrivdo perante o Corregedor da Cofedige uma sentenca desembargada pelo
Corregedor da Corte e pelo Vice-Chanceler, datad®489*°2 Tem um dos percursos
mais originais da Casa da Suplica@&b BRAs AFONSOera escolar em 1456, quando é

nomeado escrivao perante o Corregedor da Cortel468 foi nomeado solicitador de

1487 Slo
1488 862
89 ANTT, Chancelaria de D. Manuel |, liv. 32, fl. 91v
9 ANTT, Chancelaria de D. Manuel |, liv. 42, fl. 95v
1991 Cfr. 0 Desembargador Bras Afonso |I.
1492 S28.
149 E que tem sido confundido, em parte, com a carmir seu homénimo que foi Ouvidor, de quem
falamos acima (ver biografia de Bras Afonso).
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todos os feitos da Justica na Corte e Casa dac8g@b. Em 1471 surge como Juiz de
Fora em Faro, sendo depois Ouvidor do Reino dordgaEm Agosto de 1476 é
nomeado para o oficio de Corregedor da Corte quaridei ou o Principe estivessem
apartados da Casa da Suplicacéo, integrando, pmrtaDesembargo, ficando na mesa
com os outros desembargadores em Relacdo quané ouRPrincipe estivessem na
Casa da Suplicacdo. Nesse mesmo ano, em Setemwagcia aos oficios de escrivao
perante o Corregedor da Corte e solicitador daicdust favor de seu irmaoi@so
AFoNsa Nao sabemos se se trata do mesmasBAFoNsQ do Desembargo, que foi
Corregedor interino de Lishoa em 1478 e 1479, ndmgelo Principe D. Jodo e em

1481 nomeado Juiz dos Feitos da Guiné.

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op. Cit.- p. 21, 76, 83, 119, 131, 188-18RHFTAS, op. Cit.- p. 44-46;
ALMEIDA, op. cit.- p. 198-199; MNTEIRQ, op. Cit.- p. 167; BRITO, op. cit.- p. 128.

6 - DIOGO AFONSO

Redige duas sentencas do Vice-Chanceler em lugaoses BORGES datadas de 1450

e 1454*** e uma sentenca do Desembargador do Paco e Petigbd€l59 (agravo
vindo da Casa do Civéff°> Dioco AFonsoj4 é referido como escrivéo na Chancelaria
por GCOMES BORGESantes de 1456, ano em que é nomeado escrivaosémbargo na

Casa da Suplicacéo e dos feitos dos agravos vidasobrejuizes da Casa do Civel.

ESTUDOS BIOGRAFICOS: FREITAS, op. Cit.- p. 47-49; BRLIDO, op. cit.- p. 221-222; AMEIDA, op. cit.-
p. 200-201; MONTEIRO, Op. Cit.- p. 171.

7-DioGco AFonsoll

Escrivdo perante o Corregedor da CoriRedige uma sentenca de 1483 do
Vice-Chancelef®®, ao qual o feito foi mandado livrar. Trata-se der®@ escrivdo
homénimo do anterior, possivelmente o escudeirBal@o do Alvito que foi nomeado
escrivao perante Gorregedor da Corte e Solicitador dos feitos da justica na Corte em

1476, por renuncia do seu irmasA3 AFONSQ

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, 0p. Cit.- p. 76; RREITAS, op. cit.- p. 49; BRITO, op. cit.- p. 132.

8- DIOGO FERNANDES

Vide JOAO DE L ISBOA.

149 500 e S18.
1495 830
1496 544,
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9-DI0GO LASsO

Redige em 1501 uma sentenca do Desembargador getadd’. Ja escrivdio em
5.1V.1498“%® Diogo Lasso foi nomeado escrivdo do desembargmago e peticdes em
12.111.1499, por Gil Fernandes ter renunciddd A 24.X.1501 foi nomeado escrivdo e
contador dos feitos e distribuidor perante o LdmgbD Pires na algcada que este tinha
em todo o Reino das capelas, hospitais, albergar@mfraria¥® Ainda servia com

escrivdo em 18.1X.1523%

10- FERNANDO AFONSO

VideVICENTE ALVARES.

11- FERNANDO ALVARES

Redige, entre 1500 e 1504, sete sentencas do dwiiteitbs do Rét% e sete sentencas
do Juiz dos Feitos dos Foraf§, sempre em lugar deo@o SErRrRAO. Julgamos ser
também o mesmo que em 1495 era escrivaccde BoRGES Fidalgo da Casa do Rei e
escrivdo da chancelattd’, servindo ainda o dito escrivdo da chancelariaMaio de
1499°% Em Maio de 1500 j4 substitui o escrivdo dos feilo Rei, onde se mantém,

pelo menos, até 1503.

12 - FERNAO RODRIGUES

Vide JOAO DE L ISBOA.

13- FRANCISCO ALVARES
A sentenca do Juiz dos Feitos da Guiné proferidd 08 °° foi redigida por ATONIO
ALVARES em lugar de RANCISCOALVARES. FRANCISCOALVARES, sendo escudeiro da

Casa do Rei, servia jA4 como escrivdo e chancel@ada da Guiné em 5.V.148%:

1497 884

1498 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 29, fl. 114
149 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 14, fl. 14.
1500 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 1, fl. 64.
1501 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 39, fl. 9v.
1302974 375, S78, S87, S88, S89, S90.

1503582 385, S86, S92, S93, S94, S97.

1504 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 32, fl. 83v
1305 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 12, fl. 11v
1306 5102.

1307pMA, vol. 11, doc. 49.
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nomeado solicitador dos Feitos da Guiné a 1.IX.1487)4 tinha falecido em 1514,

quando seu filho é nomeado escrivdo perante addsiFeitos da Guing”®

14- GIL ALVARES
VideVICENTE ALVARES.

15- GIL RODRIGUES
Escrivdo perante o Corregedor da CoRedige duas sentencas cujo feito foi cometido
aos Ouvidores em 1482° Servia como escrivdo perante o Corregedor deeGdrm

1443, sendo substituido neste oficio em 1469.
ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op. Cit.- p. 78; IREITAS, op. cit.- p. 289; AMEIDA, op. cit.- p. 207;

MONTEIRO, op. cit.- p. 202.

16- GOMES BORGES
Escrivdo da Chancelaria, pelo menos, entre 14327&.1D0G0 AFONSO redige duas
sentencas do Vice-Chanceler em lugar de16& BORGES datadas de 1450 e 1454,

ESTUDOS BIOGRAFICOS: MORENQ op. Cit,1979 - p. 740-741; OARTE, Op. Cit.- p. 94; REITAS, op. Cit.-
p. 69-72; BRLIDO, op. cCit. - p. 142-144; AMEIDA, op. cit. - p. 207; GQRVALHO, op. cCit. - p. 167;
MONTEIROQ, op. cit.- p. 39-43.

17- JOAO BANHA

Escrivdo perante o Corregedor da CoRedige uma sentenca julgada por especial
mandado pelo B Rul Boto em 1483°*? e outra do Corregedor da Corte em 1284
Dele sabemos que era escudeiro da casa do Rei #iquenfirmado no oficio de
escrivdo perante o Corregedor da Corte do crimeved em 1496°** Julgamos que
ainda manteria o cargo em 1504, quando redige amta do Bachareloaho COTRIM,

Corregedor da Corte dos feitos civais

1508 p\vA, vol. 1, doc. 186.
1509 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 15, fl. 136
1510532 e $33.
1311509 e S18.
1512543,
1513548,
1514 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 33, fl. 50v
1515 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 22, fl. 86.
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18- JoAo Dias

Redige 14 sentencas entre 1483 e 148%0das julgadas pelo Corregedor da Corte ou
seus interinos, no ambito das conspiracdes conai.oNo entanto, ndo conseguimos

encontrar nenhum dado que confirme tratar-se desamvao perante o Corregedor da

Corte.

19- JOAO JORGE

Escrivdes perante os Desembargadores do Paco gddRetiRedigiu a sentenca
desembargada em 1475 por FERO DA COSTA e RUI DA GRA, que entdo eram apenas
do desembargo do Rei. Este escrivao era escudeihofahte D. Fernando quando foi
nomeado em 1459 como escrivdo do Desembargo na @as8uplicacdo. Foi

confirmado no mesmo oficio em 148% e em 1496*°

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op. cit.- p. 67, 85, 194; REITAS, op. cit.- p. 147-148; BRLIDO, op.
Cit. - p. 243-244; AMEIDA, op. cit.- p. 217-218; MNTEIRO, 0p. Cit.- p. 215BRITO, op. cit.- p. 156.

20- JOAO DE LISBOA
Escrivdo dos feitos do Rei. Responséavel por redigicartas de sentenca da.DorPo
GONGCALVES, Juiz dos feitos do Rei, entre 1447 e ¥4%8tendo 4 destas sido redigidas
por outros escrivdes no seu lugar. Redige aindartascde sentenca de outros oficiais
(do Dr. PERO LOBATO, Desembargador das peticdes em 1#%0do Dr. Loro
VASQUES DESERPA, também Desembargador em 1#53 do mesmo bPo VASQUES
DE SERPA e do [R. JOAO BELEAGUA, ambos do desembargo e peticdes, em#45o
Ouvidor BRAS AFONSG®?* em 1452 e deaho RODRIGUESMEALHEIRO como Juiz dos
feitos do Rei interino em 1454 mas em todas o feito foi especialmente mandado
livrar ao respectivo julgador, pelo que a compeatdeveria ser, originariamente, do
Juiz dos Feitos do Rei.

Sabemos que unodo DE LISBOA servia ja o oficio de escrivao dos feitos do Rei n

reinado de D. Joao |, sendo-lhe confirmado em p&B3 Rei D. Duarte em 1440 por D.

izij S47, S49, S50, S51, S52, S53, S54, S55, S56S587 S59, S60, S61.
S39.
1518 ANTT, Chancelaria de D. Jodo I, liv. 6, fl. 28.
1519 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 26, fl. 16.
1520501, S03, S04, S05, S06, S08, S11, S13, S17S384526, S27.
1521 807
1522 Sll
1523514, Esta foi redigida poERoDIAS no lugar de JAO DE LISBOA.
1524815.
1525 819
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Afonso V. Obteve licenca de D. Jodo | para que is@d0 DOGO GONGALVES 0
ajudasse a escrever o seus feitos e, apés a mertew irmdo, é-lhe confirmado
inteiramente o oficio em 14#8° Julgamos ser o mesmo, que comeca ja a servir o
oficio em 1447, mantendo-se possivelmente até ldi@#ndo, por seu falecimento, é
substituido por seu irmaodENTE ALVARES?.

Quanto aos quatro escrivaes que encontramos arragligartas no lugar de Joédo de
Lisboa, sdo PERo Dias (1448-1451%% Aronso TRiGO (1450)°%° DioGo

FERNANDES (1453)°%° e FERNAO RODRIGUES (1456)}°%*

ESTUDOS BIOGRAFICOS: FREITAS, op. cit. - p. 186-187; BRLIDO, op. cit.- p. 239-240MONTEIRO, 0Op.
cit. - p. 218.

21- JOAO PIMENTEL

Redige, entre 1497 e 1504, uma sentenca do Juiteiios do Rér* e duas sentencas
do Juiz dos Feitos dos Forafs, sempre em lugar de@0 SERRAO. JOAO PIMENTEL
aparece ja a substituir o escrivdo dos feitos deeReAbril de 1496°** mantendo-se,

pelo menos, até 1504.

22-JOAO SERRAO

Escrivdo dos feitos do Rei. Nomeado para o lugalNdeO FERNANDES em 1494,
Cavaleiro da Casa do R&P, manteve o oficio, pelo menos, até 1504. Nas fiteseas
encontradas do Juiz dos feitos do R&AQ SERRAO faz-se substituir por outros
escrivées: JOA0 PIMENTEL (1497)°%¢ Vasco GiL (1498-1503)%*%¢ FERNANDO
ALvARES (1500-1503)% E também responsavel pelas sentencas do JuiEeims

dos Forais, redigindo duas sentencas em $804endo nos outros casos substituido

1526 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv.5, fl. 91v.
1527 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 35, fl. 7v
1528502 e S14.

1529 SlO

1530 816

1531 822

1532 871

15333100, S101.

1534 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 40, fl. 70.
1535 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 26, fl. 50v
1536 871

15873572, S73, S76, SO1.

1538574, S75, S78, S87, S88, S90.

1539508, S909.
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pelos trés escrivaes ja acima referidos, que agenedem seu nome:AscoGIL (1500-
1501)°*° FERNANDO ALVARES (1501-1504)°*"e Ao PIMENTEL (1504)°%2

23- JOAO DE OLIVENGA

Escrivado perante o Corregedor da CoRedige uma sentenca do Corregedor da Corte
ALvARO PIRESVIEIRA de 1457°* e outra de 1459, desembargada em Relacdo com o
Vice-Chanceler**. JoAo b OLIVENCA aparece documentado como escrivdo em 1434,
sendo ja escrivao perante o Corregedor da Cortd4tf, servindo pelo menos até
1465.

ESTUDOS BIOGRAFICOS: FREITAS, 0p. cit.- p. 187-188MONTEIRO, op. Cit.- p. 223.

24- JOAO DE VILA REAL

Escrivdo perante o Corregedor da CoRedige uma sentenca dedi@S LOURENCO
como Corregedor da Corte interino em 1455 e outra do mesmodMES LOURENCQ
Desembargador das peticdes, em 1456, a quem ddestanandado livrar*®. Sabemos
que dAO DEVILA REAL foi inicialmente tabelido do civel e crime na ddala Guarda
(tendo j& renunciado em 1458) e era criado do B PErRo LoBATO, Vice-Chanceler,
guando foi nomeado em 1453 para escrivao pera@teregedor da Corte. Tera servido
o oficio até proximo de 1481, quando por seu falegito é substituido porLUXaRO
RODRIGUES

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op. Cit.- p. 79, 85; AMEIDA, op. Cit.- p. 215;MONTEIRO, 0p. Cit.- p.
227.

25-LoproDiAs
Vide ALVARO RODRIGUES.

1540577, 579, S80, S81, S83.
1541582, 385, S86, S92, S93, S94, S97.
15423100, S101.
1543 823
1544 829
1545 SZO.
1546 821.
1547 ANTT, Chancelaria de D. Afonso V, liv. 13, fl. 168
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26- NUNO FERNANDES

Escrivdo dos feitos do Rei. Responsavel por dusteseas*® sendo um delas redigida
pelo escrivadGiL ALVARES no seu lugdr*®. NUNO FERNANDES servia ja o oficio em
Marco de 1487, quandoI®ENTE ALVARES ainda estava em fungées. Ainda servia o
oficio em 1493.

27- PERO DIAS
Vide JOAO DE LISBOA.

28- PERO DA MATA

Escrivao dos feitos do Rei. Entre 1504 e 1512 adermos quem tera ocupado o oficio
de escrivdo dos feitos do Rei, mas em 1514 sene géicio PERO DA MATA
Encontramo-lo a redigir trés cartas de sentencaa eometida especialmente ao
Corregedor da Corte interino em 15P$e duas do Juiz dos feitos do Rei em 152
Apesar que nao aparecer identificado como escrid@ofeitos do Rei nas cartas de

sentenca, usaria ele ja o oficio?

29- RODRIGO EANES

Escrivdo perante os OuvidoreRedigiu a sentenca contra o Duque de Braganca,
proferida pelo bo. Rui ba GRA, como Corregedor da Corte interino em 1483assim
como uma sentenca dos Ouvidoresd FERNANDES GODINHO e RUI TAVEIRA de
1488>>* Filho do escrivdodko DE ViLA ReAL, foi nomeado em 1476 para o oficio de
escrivao perante os ouvidores da Casa da Suplicagdoenuncia de GVES EANES.
Escudeiro do Rei, teve a mercé do oficio confirmada 1496°>° Em Agosto de

1501°%% ainda servia o oficio.

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, op. Cit.- p. 25; BRITO, op. cit.- p. 177.

1548 868
1549 864
180 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 15, fl. 149
13515104,
19523105, S106.
1553 846
1554866.
1585 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 32, fl. 86.
1586 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 46, fl. 118
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30— RuUl FERNANDES

Redige uma sentenca dos Desembargadores dos Ageavdsi9%°°’. Escudeiro da
Rainha, Rui Fernandes foi nomeado escrivdo da @as3uplicacdo a 9.11.1485°
Sendo escudeiro da Rainha, foi-lhe confirmada acéneio oficio de escrivdo do
Desembargo e Peticdes por D. Manuel | em 18.116328 Renunciou ao oficio a
27.1V.1496°%

31- TOME LOPES
Redige uma sentenca do Chanceler-Mor interino] 498°%". Trata-se do escrivdo que
encontramos como escrivdo dérB BoRGES>®? Fidalgo da Casa do Rei e escrivdo da

Chancelaria, j4 em Agosto de 1499 onde se tera mantido, pelo menos, até Marco de
1500°%

32-VASCO FERNANDES

Escrivdo perante o Corregedor da Coiedige sentenca do feito especialmente
cometido ao B. LOPO VASQUES DE SERPA, Desembargador das peticoes em 1451.
Escrivao desde 1442, servindo como escrivao pematerregedor da Corte em 1468,

ano em gue renuncia a favor de seu fileaNAO LOURENCQ

ESTUDOS BIOGRAFICOS: DUARTE, 0p. Cit.- p. 78, 80; NONTEIRO, Op. Cit.- p. 261.

33- VASCOGIL

Redige, entre 1498 e 1503, quatro sentencas daldsifeitos do R&°>e cinco do Juiz
dos Feitos dos Forar8® em lugar de dio SERRAO. Julgamos ser 0 mesmo que em
1491 era escrivdo de ERo BORGES Fidalgo da Casa do Rei e escrivdo da

1557 S69.
1% ANTT, Chancelaria de D. Jo&o I, liv. 17, fl. 84.
139 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 26, fl. 89v
1360 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 33, fl. 96v
1561 S67.
1962 Escrivéio da Chancelaria pelo menos desde 1488dendo a Ferndo de Almeida, genro de Gomes
Borges (MOTA, op. cit.-p. 57).
1563 ANTT, Chancelaria de D. Manuel |, liv. 43, fl. 56.
1364 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 12, fl. 1Relas assinaturas, julgamos ser de distinguir este
Tomé Lopes do seu homdnimo que foi escrivao da Gad@Rei, nomeado em 1503 (Chancelaria de D.
Manuel |, liv. 35, fl. 6) e que teve depois o cad#s coisas da Torre do Tombo, servindo de guamda-m
em 1526. Para a assinatura do escrivdo na chaag¢efar, por exemplo577; a assinatura do escrivao da
Cémara encontra-se, por exemplo, em ANTT, CC8135.
1985372 573, S76, S91.
1586377, S79, S80, S81, S83.
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Chancelari&®’, servindo ainda o dito escrivdo da Chancelaria Novembro de
1497°°® Em Agosto de 1498 aparece ja a substituir o\ézrilos feitos do Rei, onde
se mantém, pelo menos, até 1503. Em Dezembro de sE50e ja como escrivdo dos
contos de Lisbda®® oficio que seria dado a quem casasse com saaHdhtriz Gil, de

acordo com a carta régia de 10.2.181%9

34- VICENTE ALVARES
Escrivao dos feitos do Rei. Sucede a seu irm@o bE LISBOA, sendo responsavel por
10 sentencas do Juiz dos feitos do Rei, mas reftigipenas duas delds, sendo as
restantes escritas por outro escrivdo no seuftigaBabemos que IWENTE ALVARES
era escudeiro da Casa do Rei quando foi nomea@dogolrgar de seu irmdo Jodo de
Lisboa em 1466, servindo ainda o oficio em Maiald87. Foi nomeado escrivdo do
tesouro e feitoria da Guiné a 4.4.1487, com o murito de 20.000 rearé® sendo
confirmado no oficio a 16.4.1456"

Quanto aos escrivdes que escrevem no seu lugareleS8&ERNANDO AFONSO
(1472-1474%°"° ArFoNso Dias (1479-1486%° e GIL ALvaRres (1487)°"", mas ndo

encontramos qualquer noticia de nenhum deles.

1567 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 43, fl. 22.
1568 ANTT, Chancelaria de D. Manuel I, liv. 28, fl.19.
189 ANTT, CC, 11, 11, 10, 90.
1570 ANTT, Chancelaria de D. Manuel 1, liv. 44, fl. 32.
1571 335 e S36.
1572334, S37, S40, S41, S42, S45, S63 e S65.
153pMA, vol. I, doc. 192.
1574pMA, vol. I, doc. 135.
1575334, S37.
1576540, S41, S42, S45, S63.
1577 865
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