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LEONOR TELES, UMA MULHER DE PODER

Resumo
(cinco expressoes chave: rainha, papel politico, graca régia, diplomacia internacional,

sucessao do reino)

Estudar o papel politico da Rainha D. Leonor Teles, mulher do Rei D. Fernando
de Portugal, foi o objectivo deste trabalho. Avaliar a veracidade do retrato que Fernao
Lopes construiu, da Rainha, nas suas cronicas, foi o desafio que espoletou a
investigagcdo. O confronto dos seus escritos com a chancelaria activa e passiva do Rei D.
Fernando e com outras crénicas (como as de Pero Lopez de Ayala, de Jean Foissart, de
Jerénimo Zurara e a Crénica do Condestdvel ...) representou a metodologia pela qual
optamos.

Apesar do nimero de doacdes dadas aos familiares, amigos e criados da Rainha
ser 150, num total de 1691 actos de chancelaria, ou seja, 8,87%, Leonor Teles
influenciou o governo do marido, nos dominios da graga régia, da diplomacia
internacional e da sucessdo do Reino, como provam as varias mercés que o Rei emitiu,
em conjunto, com a Rainha e, as vezes também com a Infanta, D. Beatriz, e a
participacdo de Leonor nos tratados de casamento da filha com Castela. Esta presenca
deve ser compreendida tendo em conta, ndo s6 o perfil psicolégico e emocional do
casal, mas, também, a nocdo de governo conjunto que o Rei defendeu dever ter com a
Rainha, por ele achar que ela tinha direito a uma parte desse regimento. O Monarca,
porém, nao abandonou as prerrogativas de Rei ‘“absoluto”, pois, mesmo nas terras da
Rainha ndo se coibiu de interferir, apesar dos amplos poderes e liberdades que a carta de
“arras” atribuia a Leonor.

A comparacdo das chancelarias da Rainha, enquanto Consorte e, depois
enquanto Regente revelou, que, nesta ultima e ao contrdrio da anterior, os privilégios
atribuidos foram parcos e precdrios e que os agraciados passaram a ser 0s estratos mais
baixos da nobreza, do clero e a burguesia.

Leonor Teles morreu, provavelmente entre 1390 e 1405/6, em Valladolid.
Segundo Antolinez de Burgos, um historiador seiscentista desta cidade, a sepultura da
Rainha foi encontrada no claustro do Mosteiro de La Merced de Valladolid, em 1626,

quando af se procediam a obras de restauragao.



LEONOR TELES, QUEEN OF PORTUGAL (1372-1383): A

POWERFUL WOMAN?
Abstract

(Five key expressions: queen, political role, royal grace, international diplomacy,

realm’s succession)

The goal of this work is the study of the political role Queen Leonor Teles of
Portugal played in her time. The challenge for our research was to assess the veracity of
the portrait which Ferndo Lopes made up of the Queen in his Chronicles. The
methodology we followed consisted of comparing Ferndao Lopes Chronicles with the
active and passive chancellery of King Fernando and with Chronicles by other authors
(say Pero Lopez de Ayala, Jean Froissart, Jeronimo Zurara, Crénica do Condestdvel by
an anonymous authour...).

Queen Leonor Teles was the wife of King Fernando of Portugal, who ruled
between 1367/1383. When he died, on the 22nd October1383, she became Regent of the
Kingdom, as the King had decided in his testament (1378) and in the marriage treaty of
their daughter, Beatriz to King Juan I of Castela (1382/1383). Her Regency only
wearied until January 1384, when she renounced in favour of her son-in-law, Juan I of
Castela. A few months after that date, King Juan I accused her of conspiring against him
and obliged Queen Leonor Teles to leave the country and enter the Tordesilhas
Monastery. She lived in Castela until the end of her days.

As a Queen-Consort, she had participated in her husband’s government in the
domains of royal grace, international diplomacy and realm’s succession. The various
donations that King Fernando has made together with her, especially to the higher
nobility, and the presence and the influence that Leonor Teles gained in the Beatriz
marriage negotiations, as the treaties concerned can prove, show us a strong and
different Medieval Queen. Furthermore, Queen Leonor Teles had an enormous quantity
of lands offered by her husband, when they got married, in 1372. In those territories, the
King gave her, for the whole of her life, supreme power, included death penalty, a
situation that was unique until that time: supreme justice was something considered as
belonging to the strict King’s prerogatives and before Queen Leonor Teles only some
Queen-Consorts had got it in their lands, otherwise for a very short time. To understand

her political role and the influence she had in her husband, we must not forget that in



King Fernando’s mind Queen Leonor Teles had the right to participate in political royal
affairs, as he thought that part of the Kingdom government belonged to her.

As a Queen-Consort, Leonor Teles favoured gently the clergy and the nobility,
as we can see in the donations she made together with the King and in the
administration of her own lands. On the contrary, as a Regent, Leonor Teles was much
more sober with the gifts she gave. Her beneficiaries were essentially the lower nobility,
the lower clergy and the merchant class. This change of recipients and the quality of
mercies in her Regency is directly related to the insecurity that Leonor Teles felt and
represented for the highest social classes, during the period of 1383-1385.

She died, in the exile, probably between 1390 and 1405/6. According to
Antolinez de Burgos, a historical researcher in the seventeen-century, her tomb was
found, in 1626, in the Monastery de La Merced, at Valladolid, when some

reconstruction’s works were being made in the cloister.
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INTRODUCAO

O objectivo da nossa tese de mestrado € a busca do papel politico da Rainha D.
Leonor Teles. Esta investigacdo vem na continuidade de uma biografia que elabordmos
desta Rainha, a partir das crénicas de Ferndo Lopes, no Semindrio de “Histdria
Econdémica e Social”, orientado pela professora Doutora Manuela Santos Silva, no
ambito do Mestrado de Historia Medieval de Portugal, de 2005-2007, na Faculdade de
Letras da Universidade de Lisboa. No final desta dissertacdo, incluimos, também, os
resultados da investigacdo que fizemos a vida de Leonor Teles, em Castela, durante o
exilio.

O ponto de partida deste trabalho foi testar a veracidade das palavras de Fernao
Lopes, relativamente ao arquétipo que ele construiu para a Rainha. O cronista apresenta-
a como uma mulher inteligente, manipuladora, intriguista, ambiciosa, entre outros
atributos que se prendem com a sua beleza fisica e o seu comportamento adultero. Estes
dois ultimos factores ndo constituiram objecto de anédlise nesta investigacao, na medida
em que ndo os considerdmos relevantes e passiveis de comprovagdo, embora 0s
referenciemos, sempre que nos pare¢cam oportunos. Deste modo, o objecto do nosso
estudo centrou-se na indagagdo sobre o lugar e o peso politico que Leonor Teles terd,
porventura, ocupado no reinado de D. Fernando e durante a sua regéncia. Terd a Rainha
tido tanto poder como Ferndo Lopes aponta? Terd o governo do rei sido conduzido
segundo a vontade e as ambi¢des de Leonor? Ou serd que o casal tinha um projecto
comum no governo e na vida, que os fazia companheiros e coadjuvantes um do outro?
Sera que a clientela da Rainha, constituida pelos seus familiares, parentes e amigos, de
facto, existiu e teve a relevancia politica e social que Fernao Lopes sugere?

Para tentar responder a estas questdes, comecdmos por fazer, a partir das
cronicas de Ferndo Lopes sobre D. Fernando e D. Jodo I, Primeira Parte, um
levantamento das terras que D. Fernando deu a Rainha, na carta de “arras” e em doagdes
posteriores, e, também, dos nomes que constituiram a sua dita clientela. Obtidas estas
listagens, partimos para o estudo da Chancelaria de D. Fernando, no Arquivo Nacional
da Torre do Tombo, em Lisboa. O objectivo foi confrontar as duas fontes: pesquisar na
mencionada chancelaria as referéncias retiradas do cronista e avaliar, na medida do que
nos foi possivel, o impacto politico que estas tiveram no governo do reino, nos periodos
acima indicados. Paralelamente a este trabalho, fomos consultando e comparando as

informacdes de Ferndo Lopes com outros cronistas como: Pedro Lopez de Ayala, Jean



Froissat, Jerénimo Zurita (Anales de la Corona de Aragon), Duarte Nunes de Ledo e o
texto anénimo Crénica do Condestdvel de Portugal D. Nuno Alvares Pereira.
Constituiram, igualmente, objecto de andlise a Cronica dos Sete Primeiros Reis de
Portugal; a Cronica de D. Pedro, de Fernao Lopes; os trés tratados de casamento da
Infanta D. Beatriz com os Infantes D. Fradarique, D. Enrique e com o Rei de Castela,
Juan I, assim como o “Testamento do Rei D. Fernando”, publicados por Salvador Dias
Arnaut, na sua Dissertacdo de Doutoramento, A Crise Nacional dos Fins do século XIV,
I, A sucessdo de D. Fernando; os Livros de Linhagem do Conde D. Pedro; as Cortes
Portuguesas, Reinado de D. Fernando (1367-1383); o Livro da Noa; alguma legislacdo
publicada nas Ordenacoes Afonsinas e nas Ordenacdes Manuelinas; El Memorial
Portugues de 1494; a Monarchia Lusitana, parte VIII, de Frei Manuel dos Santos;
Historia Genealdgica da Casa Real Portuguesa de D. Anténio Caetano de Sousa, entre
outras fontes.

Para o estudo da chancelaria da Rainha, enquanto Consorte e, depois, como
Regente, procedemos a leitura e andlise dos seus diplomas que encontrdmos: na
Chancelaria de D. Fernando; na Colec¢do Especial, caixa 72, mago 19; no Mosteiro de
Santos-o-Novo;, no Mosteiro de Santa Cruz de Coimbra; bem como outros documentos
de D. Leonor Teles (e, também, de D. Fernando, somente, e dos dois, em conjunto)
transcritos e publicados por Jodo Anténio Mendes Neves, na sua Dissertacdo de
Mestrado, A “Formosa Chancelaria”. Para retirarmos algumas duividas e fazermos
algumas comparacdes relativamente ao estatuto que Leonor Teles teve, no
enquadramento das rainhas da primeira dinastia, indagdmos o Livro 3 da Chancelaria
de D. Dinis; documentos avulsos, nas Gavetas 17 e 18 na Coleccdo Especial da Torre
do Tombo; a “Concordata entre El rey D. Affonoso IV e o Inffante D. Pedroseu filho
herdeiro sobre a discordia que havia entre elles pella morte de Donna Ignes I...I”
(IANTT, Gaveta 13). Por fim com o objectivo de, ainda, encontrar referéncias a Rainha,
pesquisamos o Livro 1 da Chancelaria de D. Jodo I, onde constatimos as vdrias
doagdes feitas pelo Mestre de Avis e, depois ja, como rei D. Jodo I, aos seus apoiantes,
dos bens de Leonor Teles e dos seus partidarios.

Em relacdo a bibliografia consultada, destacamos Salvador Dias Arnaut, na
dissertacdo acima citada; Rita Costa Gomes com a obra D. Fernando; Maria José
Pimenta Ferro com os estudos, “A Nobreza no reinado de D. Fernando e a sua Actuagdo
em 1383-1385” e “A revolta dos mesteirais de 1383”; José Mattoso, Historia de

Portugal, A Monarquia Feudal, vol. 2; as obras de Joel Serrdo (O Cardcter Social da



Revolucdo de 1383); de Borges Coelho (A Revolucdo de 1383, Tentativa de
Caracterizacdo); de Joaquim Verissimo Serrdo (Historia de Portugal, 1080-1415); de
Oliveira Marques (Breve Historia de Portugal); de Luis Miguel Duarte (Guerra pela
Independéncia, Aljubarrota, 1383-1389); de Jodo Gouveia Monteiro (Aljubarrota —
1385 — A Batalha Real) relacionadas com o reinado de D. Fernando e o periodo de
1383-1385; os estudos de Peter Russel sobre Juan Ferndandez de Andeiro e as relagdes
politico-diplomaticas entre Inglaterra e Portugal, no contexto da guerra dos Cem Anos;
os estudos sobre D. Fernando e D. Leonor feitos por Anténio de Aguiar Asdribal e
Horacio Ferreira Alves; a obra Leonor Teles “flor de Altura”, de Antero de Figueiredo;
a de Montalvio Machado, Alguns acontecimentos esquecidos do tempo do rei D.
Fernando; a de Luis Suarez Fernandez, Juan [ de Trastdmara, 1379-1390; de Julio
Valdeén (Pedro I El Cruel y Enrique de Trastamara; Enrique II, 1369-1379; Los
Trastamaras, El triunfo de una Dinastia Bastarda).

Sobre a problematica da chancelaria, indagdmos, para além da dissertacdo de
Jodo Anténio Mendes, atrds mencionada, o artigo de Armando Carvalho Homem, “Para
uma abordagem da burocracia régia: Portugal, séculos XIII-XV”’; o estudo conjunto de
Armando Carvalho Homem, Luis Miguel Duarte, Eugénia Pereira da Mota, Percursos
na burocracia régia (séculos XIII-XIV). Para as questdes mais relacionadas com o
Direito e a centralizacio do poder régio, indagimos Anténio Manuel Hespanha,
(Histéria das Institui¢ées. Epocas Medieval e Moderna); Armando Carvalho Homem
(Portugal nos Finais da Idade Média: Estado, Instituicoes, Sociedade Politica; “Estado
Moderno e Legislagdao Régia: producdo e compilagdo legislativa em Portugal, sécs. XIII
a XV”’; Dionisius et Alfonsus, dei gatia reges et communis utilitatis gratia legiferi; ...);
Henrique da Gama Barros (Historia da Administracdo Publica em Portugal); Marcelo
Caetano (Historia do Direito Portugués, fontes-direito puiblico, 1140-1495;...);
Humberto Baquero Moreno (“Estado, Nobreza e Senhorios”; Historia de Portugal
Medievo, politico e institucional).

Relativamente aos estudos sobre as rainhas medievais, pesquisimos a obra de
Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal; as Dissertacdes de
Doutoramento de César Olivera Serrano, Beatriz de Portugal, la pugna dindstica Avis-
trastamara, ¢ de Amélia Pereira Hutchinson, Leonor Teles and the Construction of
Female Characters in Ferndo Ferndo Lopes; os estudos de John Carmi Parsons, de
Theresa M. Vann, de Helen M. Jewell e de Henrietta Leyser sobre “Queenship” ou o

poder exercido pelas rainhas e as investigacdes e dissertacdes desenvolvidos sobre as
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terras e o poder das rainhas por: Manuela Santos Silva, Estruturas Urbanas e
Administracdo Concelhia: Obidos Medieval; “Obidos «Terra que foi da Rainha D.
Filipa». O Senhorio de Obidos de 1415 a 1428”; “Os Primérdios da Casa das Rainhas
de Portugal”, “Sao Martinho do Porto e a Lagoa de Alfeizerao, na Idade Média” (este
ultimo, em parceria com Iria Gongalves), entre outros; Ana Maria Rodrigues, Torres
Vedras, a Vila e o Termo nos Finais da ldade Média; "Rainhas Medievais de Portugal:
funcdes, patrimoénios, poderes"; “The Queen Consort in Late-Medieval Portugal”; “For
the Honor of Her Lineage and Body: the Dowers and Dowries of Some Late Medieval
Queens of Portugal”; Herminia Vasconcelos Vilar, Abrantes Medieval séculos XIV-XV;
Jodo Pedro Ferro, Alenquer Medieval (séculos XII-XV), subsidios para o seu estudo;
Judite de Freitas, “D. Leonor de Aragdo: imagens de contestacdo e de poder”; Isabel de
Barros Dias, “Uso pragmético do “topos” da rainha mé na segunda edicdo da Crénica
de 1344”; Maria do Carmo Castelo Branco de Sequeira, “Seduc¢do e Malicia (a
proposito de duas mulheres do imagindrio portugués — a Ribeirinha e Leonor Teles™;
Ana Paula Sousa, Leonor Teles “Huuma Maa Molher?”; Maria Manuela Ferreira dos
Santos Vicente, Rainha, Paradigma de Mulher (ldade Média portuguesa); Ana
Rodrigues de Oliveira, As Representacoes da Mulher na Cronistica Medieval
Portuguesa (sécs. XII a XIV); Manuel Marques Duarte, Leonor Teles.

A propésito do casamento medieval, pesquisdmos o trabalho conjunto de Bresc,
Cuvillier, Fossier, Guichard, Toubert, La Famille Occidentale au Moyen Age; os livros
de Christopher Brooke, The Medieval Idea of Marriage e de Diddier Lett, Famille et
Parenté dans I’Occident Médiéval V-XV Siecle.

Para melhor situarmos e compreendermos a obra de Ferndo Lopes, consultdimos:
Teresa Amado, Ferndo Lopes, contador de Historia, sobre a Crénica de D. Jodo I, Maria
Angela Beirante, As Estruturas Sociais em Ferndo Lopes; Joao Gouveia Monteiro,
Ferndo Lopes, Texto e Contexto; Luis de Sousa Rebelo, A Concepgdo de Poder em
Ferndo Lopes.

Nas questdes sobre genealogia encontrdimos respostas em Anselmo Brancamp
Freire, Brasoes da Sala de Sintra; Maria de Lurdes Rosa, “Aliangas Matrimoniais e
Estruturacdo da linhagem na Alta Nobreza: os Teles de Meneses, sécs. XII-XIV”;
Bernardo Vasconcelos e Sousa, Os Pimentéis, Percursos de uma Linhagem da Nobreza
Medieval Portuguesa (séculos XIII-XIV).

Para o estudo de Leonor, em Castela, lemos, essencialmente, as fontes

seiscentistas e setecentistas como Juan Antolinez de Burgos (Historia de N.N.y S.L.
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Ciudad de Vallladolid); Fr. Enrique Forez (Memorias de las Reynas Catholicas); a
bibliografia relativa a histéria de Valladolid de Manuel Canesi Acevedo (Historia de
Valladolid, 1750) e de Agapito & Revilla (“Tradiciones de Valladolid”; Las calles de
Valladolid, Las cofradias, las procesiones y los pasos de la Semana Santa en
Valladolid); Adeline Rucquoi (Valladolid au Moyen Age). O livro de Modesto Salcedo
sobre a familia Téllez de Meneses forneceu-nos, também, alguns dados genealdgicos e
acentuou um ponto de vista mais favordvel ao estudo da Rainha portuguesa, em
contraste com alguma historiografia portuguesa, como o autor faz questdo de sublinhar.
A viagem que fizemos, em 2007, a Madrid e a Valladolid permitiu-nos pesquisar na
Biblioteca Nacional, no Archivo Histérico Nacional, no Archivo Provincial e no
Archivo da Real Chancelaria, alguns pergaminhos, a bibliografia citada e a base de
dados destes locais.

A dissertacdo Leonor Teles, uma mulher de poder? centrou-se no estudo do
papel politico de Leonor, como consorte e, depois como Regente, ndo pretendendo, de
modo algum, construir uma biografia ou/e um percurso cronolégico da vida da Rainha.
Desta forma, a nossa reflexdo estruturou-se em cinco partes. A primeira pretende fazer
uma apresentacao genealdgica de Leonor Teles e intitula-se “A Linhagem dos Teles de
Meneses e co-relagdes”; a segunda, “Leonor Teles na Chancelaria de D. Fernando”, é
um longo capitulo que se centra, por um lado, na articulacdo que foi feita por este rei
relativamente a relagdo do poder régio com os privilegiados, e, por outro, na presenca e
no eventual tipo de participagdo que tiveram a Rainha e a sua clientela, junto do
governo. A terceira parte é a andlise dos “Tratados de Casamento de Beatriz com
Castela” com o objectivo de estudar o papel e o suposto peso diplomatico da Rainha,
nas negociagdes matrimoniais em questdo e, sobretudo, a sua ingeréncia na planifica¢ao
da sucessdo de Portugal. O quarto capitulo, “Reflexdes a luz dos Tratados e da
Chancelaria do rei: o Poder Politico de Leonor Teles, no seio do poder centralizado do
rei”’, emite as consideracdes a que chegdmos sobre a participagdo politica da Rainha, a
partir da andlise dos documentos da chancelaria do rei e dos referidos Tratados. “A
Chancelaria da Rainha” constitui a quinta parte e encerra o estudo separado e, depois,
conjunto, da chancelaria de Leonor, enquanto consorte, e, depois, enquanto Regente.
Analisados os diplomas, procurdmos perceber quem sdo os interlocutores e as linhas de
forca das duas chancelarias. A sexta e ultima parte, “Leonor Teles, em Castela”,

pretende demonstrar o que se conseguiu € ndo se conseguiu apurar sobre a vivéncia e o
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legado da Rainha, no exilio. A excepcdo desta parte e da primeira, todas as outras
incluem, no seu final, uma pequena reflexdo sobre o capitulo em questdo.

O “Apéndice” da dissertacdo constitui o II volume e divide-se em dois suportes:
o suporte textual e o suporte digital. O primeiro suporte contém uma introdugdo
explicativa, as Tabelas Genealdgicas dos Teles de Meneses; dos Castros; dos
Albuquerques; da Familia Real Portuguesa de D. Afonso IV a D. Fernando; a
“Genealogia da Primeira Dinastia”; a “Arvore de Costados da Rainha D. Leonor
Teles”'. Para além destas tabelas, incluimos outras que construimos a partir da andlise
dos diplomas estudados, quer se tratando de originais, quer se tratando de registos de
chancelaria. Sdo cinco: “Tabela de Pessoas e Instituicdes”; “Tabela de Terras
Relacionadas com a Rainha”; “Tabela dos Documentos Régios que Restringem os
Poderes dos Privilegiados™; “Tabela da Chancelaria da Rainha Consorte”; “Tabela da
Chancelaria da Rainha Regente”. O segundo suporte apresenta sete fotografias que
tiramos, em Valladolid, entre 11 e 14 de Junho de 2007, e que se relacionam com o
local onde foi construido o Convento de la Merced, onde a rainha parece ter sido
supultada. Actualmente, ja ndo hé vestigios materiais deste Convento, mas a Rua de la
Merced, situada entre a Rua Cervantes e a Rua Cardenal Mendonza, que apresentamos
em cinco imagens, memoriza o local onde o dito edificio foi erguido. As duas outras
fotografias que inserimos, neste suporte digital, referem-se a um quadro de 1599, que
encontrdmos no Museu Nacional de Escultura, em Valladolid, e que pertenceu ao
Convento de la Merced. A obra intitula-se “Redencién de cautivos por San Pedro
Nolasco” e € da autoria de Pedro de la Quadra. A inscri¢dao deste retdbulo indica que o
dito Covento foi fundado por este San Pedro Nolasco, no século XIII. Esta men¢ao, tem
para nds, especial interesse, uma vez que existe a tese de que a referida instituicdo
religiosa teria sido fundada, no século XIV, gragas a vontade e aos fundos deixados por
Leonor Teles, depois da sua morte. Discorremos sobre esta matéria no capitulo “Leonor
Teles em Castela” presente no I volume desta dissertagao.

Os destaques a negrito, ao longo deste trabalho, sdao da nossa inteira
responsabilidade e pretendem facilitar a leitura e a localizacio de determinada

informacao.

" Todas as tabelas genealdgicas mencionadas, bem como a “Genealogia da Primeira Dinastia” foram
retiradas da obra de Rita Costa Gomes, D. Fernando, col. Reis de Portugal, Rio de Mouro: Circulo de
Leitores e Centro de Estudos dos Povos e Culturas de Expressdo Portuguesa da Universidade Catélica
Portuguesa, 1* edicdo, 2005, pp. 296-297; 300-303. A “Arvore de Costados da Rainha D. Leonor Teles”
foi extraida da obra de D. Anténio Caetano de Sousa, Historia Genealogica da Casa Real Portuguesa,
Tomo I, Livro II, Coimbra: Atlantida — Livraria Editora, Lda, MMCXLVI.
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I- A LINHAGEM DOS TELES DE MENESES E CO-RELACOES?

Com este capitulo, pretendemos tracar um enquadramento genérico da linhagem
dos Teles de Meneses e de outras familias relacionadas, de onde era oriunda a Rainha
D. Leonor Teles, de forma a melhor percebermos o seu ber¢o e, eventualmente, a
natureza de certas opg¢des politicas tomadas. A apresentagdo destas informacgdes tem
uma configura¢do um pouco esquemadtica relativamente aos demais capitulos do nosso
trabalho, por considerarmos ser, assim, mais evidente a percepc¢ao das redes e linhas
familiares tecidas.

A linhagem dos Teles de Meneses tem raizes em Castela e estd ligada aos
primdrdios do reino de Portugal. Quando o rei D. Afonso VI de Castela deu o condado
Portucalense ao cruzado Henrique de Borgonha, era governador dessa terra, Soeiro
Mendes da Maia, o bom, avd materno de Tello Pérez de Meneses. Este ultimo foi o
primeiro senhor de Meneses. A partir dele, a familia dos Teles de Meneses pode ser
dividida em quatro grupos: Meneses-Molina; Meneses-Albuquerque; Meneses-filhos de
Gongalo Eanes Raposo (varios, em Portugal); Meneses, filhos de Goncalo Eanes

Raposo-Teles de Meneses em Portugal.3

1° senhor de Meneses - Tello Pérez de Meneses, quinto avé da Rainha D.
Leonor Teles de Portugal, foi rico-homem e grande valido do rei Afonso VIII de
Castela. Recebeu o senhorio de Meneses, em 11794; sucede-lhe o filho primogénito:

2° senhor de Meneses - Afonso Télez, quarto avo da Rainha D. Leonor Teles de
Portugal. Foi um rico homem, possuidor de diversos senhorios como Meneses,

Montealegre, Valladolid, Madrid, etc. Teve dois casamentos’. Fundou o castelo de

2 Para além da biografia citada nas notas de rodapé, deste capitulo, usdmos, para a sua elaboracdo, as
obras de: Anselmo Anselmo Brancamp Freire, Brasées da Sala de Sintra, Vol. 1, Lisboa: Imprensa
Nacional-Casa da Moeda, ed. facsimilada, 1973, a partir da ed. da Imprensa da Universidade de Coimbra,
1921-1930, pp.105-114 ; Modesto Salcedo, La familia Téllez de Meneses en los tronos de Castilla y
Portugal, Palencia: Diputacién de Palencia, Institucién Tello Téllez de Meneses CECEL-CSI, 1999, pp.
299-303.

3 Maria de Lurdes Rosa, “Aliancas Matrimoniais e Estruturacdo da linhagem na Alta Nobreza: os Teles de
Meneses, sécs. XII-XIV”, artigo redigido, no dmbito do semindrio “Senhorios e Casas Senhoriais
Portuguesas na Idade Média”, orientado pelo Professor Doutor Oliveira Marques, no Mestrado em
Historia Medieval, Lisboa: Faculdade de Ciéncias Sociais ¢ Humanas (F.C.S.H.) da Universidade Nova
de Lisboa, 1988/89, p. 1.

* Maria de Lurdes Rosa, 0b. cit., p. 2.

0 primeiro casamento foi “com uma filha de Rui Gongalves Girdo, de Castro de Cisneiros, vila na zona
de Paléncia, donde eram naturais os Teles I...I. Do casamento, além de filhas e um filho que ndo teve
geracdo, nasce Afonso Teles (“de Cérdova”), o primeiro da linha Meneses-Molina que, permanecendo em
Castela, ird fundir-se por descendéncia feminina, em duas casas: a real de Castela e a dos Meneses-
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Albuquerque’, por volta do ano de 1218, e casou, em segundas ndpcias, com D. Teresa
Sanches, filha bastarda do rei D. Sancho I, de Portugal. Foi executor testamentario de
Afonso VIII de Castela e morreu, em 1230’. Sucede-lhe o seu filho segundo, dado que o
primogénito falecera:

2° senhor de Albuquerque — Jodo Afonso (I)®, segundo filho do dito casal, é
trisavd da Rainha D. Leonor Teles de Portugal.9 Inicia-se com ele o tronco Meneses-
Albuquerque.10 Serviu o rei D. Afonso III de Portugal, seu primo co-irm@o, no cargo de
alferes-mor. Em 1255, passa para a Corte de Afonso X de Castela. Em 1268, morre,

deixando dois filhos: Rodrigo Eanes e Gongalo Eanes Raposo.
1. Descendéncia de Rodrigo Anes

3° senhor de Albuquerque — Rodrigo Anes, o primogénito, foi rico homem de
Castela; casou com Teresa Martins, filha de Martim Gil de Soverosa'! que era valido do
rei D. Sancho II de Portugal. Sucede-lhe o unico filho do casal:

4° senhor de Albuquerque — Joao Afonso (II). Ao servico de Castela, revolta-
se contra o rei D. Sancho IV, mas consegue que a sua vida seja poupada, gracas a
intervengdo da sua prima, a Rainha D. Maria de Molina'?, mulher do dito monarca.

Porém, acaba por se tornar vassalo do rei D. Dinis de Portugal, servindo como mediador

Albuquerques. Este Afonso Teles de Cérdova tem uma esporddica passagem por Portugal, aparecendo em
1258 como tenente de Bragancga. O seu casamento é também feito em Portugal, inaugurando uma ligacdo
com os Limas que, tal como a dos Girdes, se vird a repetir.” Maria de Lurdes Rosa, ob. cit., pp. 2-3.

® Ndo se tem a certeza se Afonso Téllez ja possuia Albuquerque antes de casar segunda vez, ou se o
recebe, no dote de Teresa Sanches, a sua 2° mulher. (Modesto Salcedo, ob. cit., pp. 299-300). A
informagdo do Livro de Linhagem € um pouco vaga a este respeito: “Este dom Afonso Telez, o Velho,
que pobrou Alboquerque // des que lhe morreo a primeira molher, [Elviral Rodriguez Giroa, em que fez
geeracom |...I, casou com dona Teresa Sanchez, filha d’el rei dom Sancho de Portugal e de dona Maria
Paaez Ribeira, de gaancga I...I. “Livro de Linhagens do Conde D. Pedro” in Portugal Monumenta
Historica, Vol. 1172, edi¢do critica de José Mattoso, Lisboa: Publica¢des do II Centendrio da Academia
das Ciéncias, 1980, titulo LVII, D (=A1l), p. 91.

" Maria de Lurdes Rosa, 0b. cit., p. 2.

¥ Os niimeros romanos indicados entre parénteses referem-se 2 sequéncia de Jodes Afonsos Telos que
foram nascendo na familia.

° Um dos seus irmios foi Martim Afonso que casou numa das mais poderosas familias portuguesas da
Corte de D. Afonso III, os Aboim. A sua primeira mulher foi Maria Eanes, filha de Jodao Peres de Aboim
(o grande valido de D. Afonso III) e de Marinha Afonso de Arganil. “Martim Afonso viveu largos anos
em Portugal, onde aparece como ftenens de S. Maria, Braganca e Montenegro (1258-1278).” Maria de
Lurdes Rosa, ob. cit., p. 3.

19 Maria de Lurdes Rosa, ob. cit., p. 3.

T ivro de Linhagens do Conde D. Pedro”, Vol. II/2, Tit. LVII, titulo LVIL, D (=Al), p. 91.

12 Maria de Molina era filha de Maria Afonso (senhora de Meneses, filha de Afonso Téllez, por sua vez,
filho segundo do primeiro casamento de Afonso Téllez, o fundador de Albuquerque) e do Infanta D.
Afonso de Molina. Deste consércio nasceu Maria de Molina, futura Rainha de Castela e bisavo do rei D.
Pedro I de Castela. Anselmo Brancamp Freire, ob. cit., pp. 105-106.
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portugués, nas pazes com Castela, que levaram a assinatura do Tratado de Alcanices,
em 1297. Para o premiar pelos servigos prestados, no ano seguinte, D. Dinis deu-lhe a
vila de Barcelos com o seu termo e fez dele o primeiro Conde" portugués: “Até ali os
Condes, que existiram, eram temporarios e governadores de territorios, que pela sua
extensdo constituiam condados e a cujo governo era inerente o titulo; ao passo que este,
o de D. Jodao Afonso, foi vitalicio e com o titulo recebeu o senhorio. Assim o diz a carta:
«...E por que o fiz Conde. doulhe a minha vila de Barcelos com seu termho. que el a aja
en todolos dias de sa vida... »”"*

O Conde, que casara com Teresa Sanches'’ , filha bastarda do rei D. Sancho IV
de Castela, morreu em 1304, deixando duas filhas deste matrimonio; Violante Sanches e
Teresa Martins.

5% senhora de Albuquerque — Teresa Martins. Casou com Afonso Sanches,

filho bastardo e mordomo-mor do rei D. Dinis '°. O casal fundou o Mosteiro de Vila do

B Em Castela, Aragdo e Inglaterra, os Condes aparecem associados a familia real, sendo, na sua maioria,
Infantas legitimos ou mesmo bastardos. Em Portugal, a atribui¢do do titulo estd geralmente associada a
linhagem dos reis, mas ndo é exclusiva dos Infantas. (Maria Angela Beirante, As Estruturas Sociais em
Ferndo Lopes, s.1., Livros Horizonte, 1984, p. 27). O reinado de D. Fernando foi prédigo na concessao
desta dignidade ndo s6 ao tio e aos irmaos da Rainha D. Leonor Teles, que receberam os condados de
Barcelos, de Neiva e Faria, como também a outros seus familiares e amigos, que tiveram os condados de
Viana, Arraiolos e Ourém, conforme explicitaremos mais a frente. “De qualquer modo, esta dignidade é
concedida a homens de grande privanca na Corte onde podem desempenhar cargos | como foi o caso do
tio de Leonor Teles, D. Jodo Afonso Telo que foi mordomo-mor do rei D. Pedro II; a homens da inteira
confianga do monarca que os encarrega, por vezes, de missdes diplomdticas | como Juan Fernandez de
Andeiro que foi o embaixador portugués do casamento da Infanta D. Beatriz com o Rei de Castelal; ou da
guarda dos castelos, na qualidade de alcaides-mores, em dominios situados fora do seu condado |
conforme € o exemplo do irmdo de D. Leonor Teles, D. Gongalo Teles, alcaide de Coimbra, durante a
regéncia da irmal. Recebiam igualmente missdes de comando militar, mediante vencimento de contias ou
soldo do rei para mantimento dos seis homens | conforme teve o primo da Rainha, D. Jodo Afonso Telo,
Conde de Viana, que recebeu Arraiolos e Pavia, em pagamento da sua “conthia” — ver “Apéndice”l.”
(Maria Angela Beirante, Ibidem, p. 27). O titulo de Conde néo é hereditario, pois depende da mercé régia,
mas tende a tornar-se, uma vez que o seu suporte material pende para esse estado. (Angela Beirante,
Ibidem, p. 26). “Em relag@o as mulheres tais dignidades obtém-se pelo casamento, ndo pelo nascimento.
Condessa I...| é a mulher do Conde e nio a filha do Conde, j4 que o titulo ndo era hereditdrio.” Angela
Beirante, Ibidem, p. 27.

' Anselmo Brancamp Freire, ob. cit., pp. 106-107.

15 Modesto Salcedo refere um nome diferente: D. Violante de Castilha e Meneses, filha bastarda do rei D.
Sancho IV, o Bravo. Modesto Salcedo, ob. cit., p. 301.

0 casal, Teresa Martins e Afonso Sanches, herdou de D. Jodo Afonso Telo, pai e sogro,
respectivamente, os bens do condado de Barcelos. Martim Gil, alferes-mor e mordomo-mor do Infanta D.
Afonso (futuro D. Afonso IV), que casara com a outra irma de Teresa Martins, Violante Sanches, herdou
o titulo do respectivo condado, tornando-se no segundo Conde de Barcelos. Esta divisdo na heranca do
primeiro Conde, entre os bens e o titulo, levou a que Martim Gil se incompatibilizasse com o rei D. Dinis,
por este nao lhe ter dado os ditos bens; a zanga com o monarca e a rivalidade entre os cunhados conduziu
Martim Gil a ter um papel na guerra civil de 1319-1324, intrigando, junto do Infanta D. Afonso, contra o
rei e contra o filho bastardo deste, D. Afonso Sanches. Martim Gil abandona Portugal e fideliza-se com o
Rei de Castela. Bernardo Vasconcelos e Sousa, “D. Dinis — um Dificil Declinio: o Conflito com o Infanta
D. Afonso”, No Tempo de D. Dinis, Curso Livre, Lisboa: F.C.S.H., Universidade Nova de Lisboa,
20/05/2008; Maria de Lurdes Rosa, ob. cit., p. 4.
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Conde e teve um filho, D. Jodo Afonso de Albuquerque, o de Atatide!”. Este vive a
maior parte da vida, em Castela e casa com Isabel Teles de Molina, sua prima. O casal

. A o1
tem um filho, que morre sem descendéncia'®.
2. Descendéncia de Goncalo Anes Raposo

Gongcalo Anes Raposo'® — Bisavd da Rainha D. Leonor Teles, de Portugal. Rico
homem de Castela. Ndo herdou Albuquerque® e casou com Urraca Fernandes de
Lima®'. O filho do casal, Afonso Martins de Telo, € o tnico a continuar a geragdo
masculina dos Meneses.

Afonso Martins de Telo — avd da Rainha D. Leonor Teles de Portugal. Rico
homem de Castela e, depois, de Portugal. Foi alcaide de Marvao, seguiu o Infante D.
Afonso (futuro Afonso IV) nas lutas contra o pai deste, o rei D. Dinis. Tornou-se, mais
tarde, mordomo-mor do rei D. Afonso IV de Portugal. Casou com Berengela Lourengo
de Valadares.”> Deste matriménio nasceram Martim Afonso Telo, o primogénito; Joao

Afonso Telo, o secundogénito, e Maria Afonso>’. Detenhamo-nos nos dois vardes:

7 <L ivro de Linhagens do Conde D. Pedro”, Vol. 1I/2, Tit. LVII, titulo LVII, J (=D2), pp. 93-94.

'8 Maria de Lurdes Rosa, ob. cit., p. 5. “Um parte dos seus bens vai para o ramo dos Teles de Meneses em
Portugal, pois Maria de Vilalobos, mde de Guiomar Lopes Pacheco, casada com Jodo Afonso Telo,
Conde de Ourém e de Barcelos era meia-irma de Teresa Martins, e fora possivelmente por isto escolhida
como testamenteira de D. Jodo Afonso de Albuquerque, o de Ataide (de quem era portanto tia). Pelas
suas filhas legitimadas, o ramo dos Meneses-Albuquerques funde-se quase totalmente nos Teles de
Meneses, de Portugal.” Maria de Lurdes Rosa, 0b. cit., p. 5.

' A alcunha de “Raposo” provinha dos ardis que usava na guerra contra 0s mouros, ao servico dos reis
Fernando IV e Alfonso XI de Castela. Alao de Morais, ref. por Maria de Lurdes Rosa, 0b. cit., p. 19.

20 Maria de Lurdes Rosa, 0b. cit., p. 6.

2 “Livro de Linhagens do Conde D. Pedro”, Vol. 1I/2, Tit. LVII, titulo LVII, E (de D2), p. 92. Urraca
Fernandes “era filha de Ferndo Eanes de Lima e de Teresa Eanes (filha de Jodo Pires da Maia). O seu avd
era Jodo Fernandes de Lima. I...I Os Lima eram grandes senhores da Galiza I...I”. Maria de Lurdes Rosa,
ob. cit., p. 19.

2 “Livro de Linhagens do Conde D. Pedro”, Vol. 1I/2, Tit. LVII, titulo LVII, T (de L3), p. 96. O pai de
Berengela Lourenco foi o filho segundo do senhor de Valadares. A morte do seu irmao mais velho fé-lo
herdeiro do pai, do senhorio de Valadares e da honra de Oliveira, em Gaia, por parte da mée. Foi rico-
homem dos reis D. Afonso III e de D. Dinis de Portugal. Os Valadares eram uma importante familia que
possuia, desde hd muito tempo, territérios em Entre Douro-e-Minho e em Tris-os-Montes. Tinham tecido
importantes ligagdes matrimoniais com os Soverosas, com os senhores de Chacim, de Baido, com os
Sousdes e os Aboins, entre outros. (Maria de Lurdes Rosa, ob. cit., pp. 22-23) “I...| a insercdo de Afonso
Martins Telo numa linhagem com estas caracteristicas, deve ter contribuido para a sua fortuna, bem como
para a facilidade de estabilizagdo em Portugal. De facto, estava-se a entrar num periodo em que diminuia
a presenca de estrangeiros na Corte régia e em que era necessdrio para a asecensio, uma forte insercao
nas familias portuguesas solidamente territorializadas I...I”. Maria de Lurdes Rosa, 0b. cit., p. 23.

2 Maria Afonso casou com Gongalo Mendes de Vasconcelos, alcaide-mor do castelo de Estremoz, e nao
tiveram filhos. Este era, pois, irmdo bastardo de Jodo Mendes de Vasconcelos, o avd materno de Leonor
Teles. (Referir-nos-emos a ele mais a frente). Maria de Lurdes Rosa, ob. cit., p. 24.
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3. Descendéncia de Martim Afonso Telo, Pai de Leonor Teles

Martim Afonso Telo — pai da Rainha D. Leonor Teles de Portugal. Progenitor
dos Meneses nas casas de Marialva e Lourical. Foi rico homem, mordomo-mor e
amante da Rainha de Castela, D. Maria, filha de Afonso IV de Portugal, mulher de
Alfonso XI de Castela24; deste modo, estima-se que tenha vivido, em Castela entre
1340% e 1356, ano em que foi assassinado, em Toro, por Pedro I, de Castela, que era o
filho de sua amante, Maria de Portugal, e do rei Alfonso XI, de Castela.’® Em Portugal,
casara com Aldon¢ca de Vasconcelos, filha herdeira do infan¢do Joane Mendes de

Vasconcelos?’, que foi alcaide-mor do castelo de Estremoz®®. O casal teve quatro filhos:

e Jodao Afonso Telo (IV), 2°Conde de Barcelos, casou com D. Brites de

Nascimento e morreu na batalha de Aljubarrota, do lado do exército
castelhano. Foi alcaide-mor de Lisboa, em 137229, e almirante de Portugal,

por volta de 1375; este dltimo cargo dar-lhe-4 o titulo de Dom.”® Sucede ao

*Montalvdo Machado, “Alguns acontecimentos esquecidos do tempo do rei D. Fernando”, Separata dos
“Anais”, Série II, Vol. 28, Lisboa: Academia Portuguesa de Histéria, MCMLXXXII o0b. cit., pp. 32-33.

» Montalvio Machado propde esta data por defender que a escolha para mordomo-mor da Rainha de
Castela terd sido feita pela prépria, quando vem a Portugal, pedir ao pai, D. Afonso IV, auxilio no
combate que o marido travava contra os mugulmanos, tal como se veio a verificar, na batalha do Salado.
Montalvao Machado, ob. cit., p. 33.

%6 Montalvio Machado, ob. cit., pp. 32-33; Pero Lopez de Ayala, “Crénica del Rey Don Pedro, I...|
Onceno (1) de este nombre en Castilla”, Crénicas de los Reyes de Castilla, Desde don Alfonso el Sdbio,
hasta los Catdlicos don Fernando y doiia Isabel, Madrid: Ediciones Atlas, 1953, ano de 1356, cap. 11, p.
471.

*" Como refere a drvore dos costados da Rainha, no “Apéndice”, e Anténio Caetano de Sousa (Histdria
Genealdgica da Casa Real Portuguesa, Tomo I, Coimbra: Atlantida — Livraria Editora, Lda, MCMXLVI,
reimpressdo em Lisboa: ed. QuidNovi/Puiblico, Academia Portuguesa da Histéria, 2007, p. 258), a mae de
Leonor Teles descendia da antiga e ilustre casa de Vasconcelos. Aldon¢a Eanes de Vasconcelos era filha
de Jodao Mendes de Vasconcelos e de D. Aldara Afonso Alcoforado, avos de Leonor Teles. (“Livro de
Linhagens do Conde D. Pedro”, Vol. II/1, G11). Os Vasconcelos provinham do ramo secundogénito de
Jodo Pires de Vasconcelos, o Tenreiro, que acaba por se tornar no herdeiro da Casa. O filho e o neto deste
Tenreiro sdo cortesdos, tendo, o primeiro, sido trovador e, o segundo, meirinho-mor de Além-Douro. Os
bisnetos dele foram o dito Jodo Mendes de Vasconcelos, avd da Rainha D. Leonor Teles, e Gongalo, que
se casou com Maria Afonso, irmd de Martim Afonso Telo e de Jodo Afonso Telo, portanto tia paterna da
dita Rainha. Maria de Lurdes Rosa, ob. cit., p. 24.

2 Maria de Lurdes Rosa, ob. cit., p. 24.

* JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 114.

* Anselmo Brancamp Freire, ob. cit., p. 109. Esta data é controversa. A Chancelaria de D. Fernando s6
comeca a menciond-lo como almirante, na doa¢do de vdrias terras, que D. Fernando lhe faz, em Santarém,
a 15/04/1376 (Liv. 1, f. 192). Porém, Maria José Pimenta Ferro afirma que s6 por volta de 1379 (aquando
da doagdo de 20/0371379) € que o irmdo da Rainha se tornou almirante. (M?* José Pimenta Ferro, “A
nobreza no reinado de D. Fernando e a sua Actuacdo em 1383-1385”, Revista de Historia Econdmica e
Social, n° 12, Lisboa: Livraria Sa da Costa, 1983, p. 60, nota 101). O almirantado de Jodo Afonso Telo
terminard, pelo menos, em 1383, dado que a 20/09/1383, em Lisboa, D. Fernando confirma privilégios do
cargo a Mice Langarote, o novo almirante. TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 108-108v°).
Segundo Anselmo Brancamp Freire, Mice Lancarote Pessanha fora almirante de D. Fernando, em dois
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seu tio, Jodo Afonso Telo, na posse do condado de Barcelos, depois da morte
deste, no final de 1381°!. Em 1384, recebe do Rei de Castela o titulo de
Conde de Mayorga.3 2

® Gongalo Teles, Conde de Neiva e de Faria,3 3 casou com D. Maria Afonso de
Albuquerque, filha legitimada de Jodo Afonso de Albuquerque, o de Ataude,
aio e mordomo-mor do rei D. Pedro I de Castela.*® Gongalo Teles foi
alcaide-mor de Coimbra35, perseguiu, tenazmente, o Infante D. Jodo, depois
deste ter assassinado D. Maria Teles.*® Em 1384, aderiu ao partido do Mestre
de Avis e recebe os bens que eram do seu irmao, D. Jodo Afonso Telo e os
que pertenciam a Jodo Afonso de Albuquerque’’. Por desconfianca deste,
Gongalo Teles € preso, entre 1385-1387, a sua casa e algumas terras (Faria,
Neiva, Aguiar de Neiva) sdo-lhe confiscadas. Contudo, entre 1387-1391, a
liberdade e os bens perdidos sdo-lhe restituidos, ndo embargando que
doagdes feitas a outras pessoas desses mesmos bens se tenham processado,

durante a prisao do Conde. Em 1391, novo conflito se terd instalado, pois D.

periodos diferentes: o primeiro parece ter comecado em 1372 e terminado, talvez, em 1375, ja que a 8 de
Julho desse ano, o rei confisca-lhe Odemira, ndo devendo, por isso, continuar a gozar do almirantado. O
segundo periodo ter-se-4 iniciado, provavelmente, depois da vigéncia do irmdo da Rainha, em 1383.
(Anselmo Brancamp Freire, ob. cit., pp. 109-110). Sabemos que a 06/07/1380, Jodao Afonso Telo ainda
possuia o dito almirantado, pois o rei confirma-lho, em Estremoz, nesta data TANTT, Chancelaria de D.
Fernando, Liv. 2, fs. 66-67v°), os privilégios inerentes ao cargo, que o beneficiado se queixa de ndo estar
a usufruir. Sabemos, também, através de Ferndo Lopes, que o desastre da frota portuguesa em Saltes se
ficou a dever, em parte, a0 comando deste almirante, que acaba por ficar prisioneiro de Castela, sendo
libertado, por ocasido do tratado de paz de 1382, que pde fim a 3* guerra fernandina (Ferndao Lopes,
Crénica de D. Fernando, edi¢do critica por Giuliano Macchi, Lisboa: Imprensa Nacional — Casa da
Moeda, 1975, caps. CXXV; CLVI, p. 543. A partir de agora, referir-nos-emos a esta cronica da seguinte
maneira: Ferndo Lopes, D. Fernando, p....). Por estes motivos, achamos provavel que o dito almirantado
tivesse passado para Mice Lancgarote, em 1380, depois do desastre de Saltes, apesar de ndo termos
nenhum documento comprovativo.

31 A carta de 27/01/1382 d4 ao irmdo da Rainha, as terras de Santa Maria da Feira, de Cambra, de Ovar,
de Cabaios, referindo-se ao mencionado donatario como Conde de Barcelos. JANTT, Chancelaria de D.
Fernando, Liv. 3, fs. 59v°. O Livro 2, fs. 99v°-100, da mesma chancelaria tem registo da mesma carta,
mas refere, erradamente, a data 27/01/1383).

> Anselmo Brancamp Freire, ob. cit., p. 110.

3 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 84, fs. 113-113v°, £.143v°.

** Anselmo Brancamp Freire, ob. cit., p. 112.

% Ferndo Lopes, Crénica de D. Jodo I, Primeira Parte, Actualizagio de texto, Introdugdo e Notas de José
Hermano Saraiva, s.l., Publicacdes Europa-América, Lda, 1981, cap. 73. A partir de agora, referir-nos-
emos a esta cronica da seguinte maneira: Ferndo Lopes, D.Jodo I, Primeira Parte, p....

3 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CV, p. 380.

37 Lisboa, 17/09/1384, IANTT, Chancelaria de D. Jodo I, Liv. 1, f. 30. A presente doagdo entrega a
Gongalo Teles todos os direitos, pertencas, rendas, tributos bem como a jurisdi¢do alta, baixa, mero e
misto império, que incidiam sobre os bens do irmdo; estabelece que se ele (Gongalo Teles) ou outro da
sua linhagem directa falecerem sem descendéncia, os bens voltardo a Coroa.
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Joao I confisca, novamente, os bens do Conde, por este o ter desservido.
Gongalo morre em 1403.%*

e Maria Teles casou duas vezes: a primeira com Alvaro Dias de Sousa, senhor
de Mafra e de Ericeira’ 9; apoés enviuvar, casa com o Infante D. Jodo, filho de
D. Inés de Castro e do rei D. Pedro. Acusada de adultério, foi assassinada
pelo marido.*

e [eonor Teles, a Lucrécia Borgia portuguesa, como lhe chamou Alexandre

Herculano,41 sobre quem discursaremos mais a frente.

Martim Afonso Telo teve, ainda, de D. Senhorinha Martins, uma filha bastarda,
D. Joana Teles, que foi comendadeira de Santos entre 1373 e 1377, ano em que deixou a

comenda, e casou com Joao Afonso Pimentel.*?
4. Descendéncia de Joao Afonso Telo (III), Tio de Leonor Teles

Jodo Afonso Telo (IIT) — tio paterno da Rainha D. Leonor Teles de Portugal. E
progenitor dos Meneses das casas de Vila Real e Tarouca. Por ac¢@o do rei D. Pedro I
de Portugal, tornou-se no seu alferes-mor e foi Conde de Barcelos, em 1357*. Com D.
Fernando, tornou-se no primeiro Conde de Ourém™. Casou com Guiomar Lopes
Pacheco® de quem teve quatro filhos: Afonso Telo (que herdard, depois, o titulo de

Conde de Barcelos), Jodo Afonso Telo (V)46 que foi Conde de Viana e que casou com

3 Anselmo Brancamp Freire, ob. cit., pp. 111-112.

¥ Ana Paula Sousa, Leonor Teles “Huuma Maa Molher?”, Dissertacdo de Mestrado em Histéria
Medieval e do Renascimento, Porto: Faculdade de Letras, da Universidade do Porto, 2004, p. 25.

40 Ferndo Lopes, D. Fernando, caps. C, CIIL.

*! Epiteto citado por Ana Paula Sousa, ob.cit., p. 25.

42 Bernardo Vasconcelos e Sousa, Os Pimentéis, Percursos de uma Linhagem da Nobreza Medieval
Portuguesa (séculos XIII-XIV), Lisboa: Imprensa Nacional Casa da Moeda, 2000, p. 285.

3 Maria de Lurdes Rosa, ob. cit., p. 8.

“ Provavelmente, em 1370, quando o rei lhe doa a terra de Ourém, em pagamento da sua “conthia”.
TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 52.

* Filha de Lopo Fernandes Pacheco e de Maria Rodrigues Vilalobos; o pai foi criado na Corte de D.
Afonso IV, tornando-se chanceler-mor da Rainha D. Beatriz, sua mulher, € mordomo-mor do Infanta D.
Pedro; a mae era filha de Teresa Sanches, filha bastarda do rei D. Sancho IV, de Castela, que casara, em
primeiras nipcias, com o primeiro Conde de Barcelos, D. Jodao Afonso Telo. Maria de Lurdes Rosa, ob.
cit., pp. 24-25.

4 Este esteve para casar com D. Isabel, filha ilegitima do rei D. Fernando, de Portugal, nascida em 1364.
O consorcio ndo se chegou a realizar e Jodo Afonso acabou por casar com Mor Portocarrero. (Maria de
Lurdes Rosa, ob. cit., pp. 8, 26). O contrato deste casamento foi feito, em Campo Maior, a 20 de Marco
de 1368, e doa aos noivos, que ainda sdo menores de idade, os lugares de Penela, Miranda, Alvito, Vila
Nova, Vila Rainha, Vila de Frades e da Vidigueira, Vilalva, S. Cocovado e todas as terras que D. Joana,
filha de D. Jodo Nunes, tinha em Portugal. A doagdo é hereditdria e comporta todos os “termos | e

22



uma filha de Joham Rodriguez Portocarreiro, de nome Mor Portocarreiro — desta unido
nascerd um filho, Pedro de Meneses, futuro governador de Ceuta, no tempo de D. Jodo |
—, Telo, sem casamento nem descendéncias conhecidas e Leonor de Meneses. Esta
ultima casou com Pedro de Castro (ver Tabela Geneal6gica dos Castros, no “Apéndice”
deste trabalho), sobrinho de Inés de Castro, e teve quatro filhos (Joao, Fernando, Isabel
e Guiomar, todos de apelido Castro)*’. O pai de Pedro de Castro era Alvaro Peres de
Castro, irméao de Inés de Castro e casado com Maria Ponce. Leonor Teles era, pois, tia
dos netos de Alvaro Peres de Castro. Por outro lado, o pai de Alvaro e de Inés de Castro
era Pedro Fernandes de Castro, “o da guerra”, que tinha sido mordomo-mor do Rei de
Castela, Alfonso XI.

Estes parentescos e estes cargos sdo importantes para percebermos a ligacao
familiar entre os Teles de Meneses e os Castros e as suas relacdes com os poderes régios

portugués e castelhano. O primeiro casamento de Leonor Teles da-se com Jodo

pertengas e padroados e jurdigdoes e mero e | mijsto jmperio e fructos e nouos e rendas e I...| todollos
outros dereitos |...I"”, reservando, para o rei, a apelag@o no crime. D. Fernando outorga ao Conde D. Jodo
Afonso Telo, pai do noivo, o direito de ficar com os ditos bens e de usufruir, em nome dos noivos, das
rendas, jurisdi¢des, padroados e todos os outros direitos até que D. Isabel e D. Jodo Afonso “seiam | em
tal ydade que antre elles seia matriménio | consumado |...I”. TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv.
1, fs. 24-24v°). Maria de Lurdes Rosa sublinha a generosidade deste contrato, mas recorda que D.
Anténio Caetano de Sousa, na obra Historia Genealdgica da Casa Real Portuguesa, (ref. por Maria de
Lurdes Rosa, ob. cit., p. 26) afirma que D. Isabel “desposara por contrato, D. Afonso Telo de Meneses,
Conde de Barcelos, morto de tenra idade. [Efectivamentel E dificil saber ao certo qual dos dois irmdos foi
0 noivo, pois implicaria negar o dado da carta de Chancelaria com outros de base relativamente incerta. O
seu esclarecimento ajudaria porém a compreender a razdo da quebra do contrato. Morte do noivo | que foi
em 13721? Ou incapacidade da Casa dos Teles de Meneses em manter uma alianga tdo elevada?”’ (Maria
de Lurdes Rosa, ob. cit, p. 26). E certo que depois do casamento de D. Fernando com D. Leonor Teles,
em 1372, s6 conhecemos uma doagdo régia feita ao tio da Rainha, em 1374 (ver “Apéndice” deste
estudo); este facto que poderia indiciar algum desaguisado entre ele e a sua sobrinha, a Rainha, o que
levaria esta dltima a tentar diminuir, junto do rei, a proeminéncia do tio, conforme aventou Maria de
Lurdes Rosa, na ob. cit.,, p. 26. Por outro lado, consideramos possivel que D. Leonor Teles tenha
intervindo, no sentido de evitar qualquer consércio entre a sua enteada, D. Isabel, e os seus primos, por
temer uma possivel rival na sucessao ao trono. Note-se que a Infanta D. Beatriz sé nasceu, em 1373, e,
depois dela, D. Fernando e D. Leonor Teles nao tiveram outro filho, em especial um filho vardo, que
vingasse. A sucessdo do reino foi uma causa constante que acompanhou todo o reinado deste rei,
conforme provam os diversos contratos de casamento planeados para a Infanta D. Beatriz e que
analisamos noutro capitulo deste estudo. O facto da herdeira do trono de Portugal ser uma mulher era algo
que, para a mentalidade da época tornava a sucessdo e o futuro reinado frageis e mais sujeitos as acgdes
dos inimigos. Esta situag@o preocupava Leonor Teles e pode explicar a sua pretensa participagdo na morte
da irma D. Maria Teles, e o consequente afastamento do reino do Infante D. Jodo, seu cunhado, uma vez
que este casal, tal como a filha bastarda de D. Fernando, a dita D. Isabel e o seu suposto marido,
representavam para a Rainha ameagas poderosas na sucessdo do reino, que ela pretendia assegurar para si,
através da regéncia exercida em nome da filha, D. Beatriz, ou de um pretenso neto/a que viesse a nascer.
D. Isabel acaba por ser, de novo, prometida em casamento, em 1373, desta vez, ao filho bastardo do Rei
de Castela, D. Afonso, Conde de Gijon e Norefia (a que nos referiremos mais a frente), na sequéncia das
pazes de Santarém. (Ferndo Lopes, D. Fernando, caps. LXXXIV, XCV).

*7 Este matriménio pretendeu juntar duas familias muito importantes — os Teles de Meneses e os Castros -
que, na época, disputavam o poder de influéncia junto da Coroa. Se no reinado de D. Pedro, o poder dos
Castros sobressaia devido a influéncia de D. Inés de Castro junto do rei, no tempo de D. Fernando, esta
bitola passara para os Teles, devido ao casamento do monarca com D. Leonor Teles.
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Lourenco da Cunha, segundo senhor do Pombeiro™® e vassalo do Infante D. J 05049, filho
de Inés de Castro e do rei D. Pedro I e sobrinho de Alvaro Peres de Castro. Por outro
lado, tanto este ultimo, como o tio de Leonor Teles, Jodo Afonso Telo foram figuras de
confianca, muito préximas de D. Pedro I e de D. Fernando e muito chegados a
Castela.”® Relativamente 2 ligacdo com Castela, sabemos que o tio de Leonor Teles,
Jodo Afonso Telo chegou a recolher no seu castelo de Ourém, o refugiado Fernando de
Castro, partidario do assassinado Pedro, o cruel, de Castela. O velho Conde de Barcelos
e de Ourém ao apoiar o partido do monarca falecido, € provavel que tenha incitado D.
Fernando a lutar pelo trono de Castela, contra Enrique de Trastdmara.

Guiomar Lopes Pacheco, mulher, como ja dissemos, do tio da Rainha D. Leonor
Teles, Jodo Afonso Telo, fora “criada”, ou seja educada na casa do Prior D. Alvaro
Gongalves Pereira, segundo o “Livro de Linhagens do Conde D. Pedro™'. Leonor Teles
manterd com esta senhora uma relacao proxima na medida em que, apds a morte subita
de seu pai, em Toro, ela — aproximadamente com quinze anos — € 0s seus irmaos terao
regressado / vindo para Portugal, para casa de seus tios, Guiomar Lopes Pacheco e Jodo
Afonso Telo. Guiomar Lopes Pacheco, que s6 faleceu em 1404, ocupou, talvez, junto de
Leonor Teles, o lugar de mae. A ligacao desta senhora a casa Gongalves Pereira explica,
possivelmente, a protec¢io que a Rainha D. Leonor Teles prestou a Nuno Alvares
Pereira, filho do referido Prior. De facto, é com treze anos que a Rainha recolhe o

52 6('

jovem, em sua casa, para seu escudeiro .I logo a Rainha disse contra dom Nuno

* Qs pais de Jodo Lourenco da Cunha foram Martim Lourengo da Cunha e D. Maria, filha de Gongalo
Eanes de Briteiros. O rei D. Afonso IV doou ao dito Martim Lourenco, o senhorio de Pombeiro, que o
filho vird a herdar com toda a jurisdicdo conforme dizia a doacdo feita ao pai. (Anselmo Brancamp Freire,
ob. cit., p. 189). Em 01/07/1379, o rei D. Fernando doa os bens de Jodo Lourenco da Cunha a Fernando
Afonso de Albuquerque. “ora nouamente o dicto joham Louren¢o nom | esguardando como era nosso
natural e como | outrossy lhe nos perdoarmos as dictas traigons que | contra nos cometera compose e
fallou com | algfias pesoas que nollas desem pera nos ma- | tar per ellas segundo fomos certos per aquellas
peso- | as |...I”; ANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 45v°-46). Jodo Lourenco da Cunha
volta para Portugal, no final de 1383, e recebe do Mestre de Avis vdrias mercés. No entanto, Jodo
Lourenco da Cunha acaba por trair o seu benfeitor, ao auxiliar D. Pedro de Castro na entrada dos
castelhanos, em Lisboa, durante o cerco de 1384, que a cidade sofreu. Jodo Lourenco da Cunha adoece
antes de se concretizar a dita trai¢do. O seu confessor levou-o a confessar tudo ao Mestre, tendo Jodo
Lourenco da Cunha aproveitado a ocasido para reconhecer a legitimidade de Alvaro de Sousa (tido como
bastardo de Lopo Dias de Sousa), que era, na verdade, Alvaro da Cunha, visto ser seu filho e da Rainha
D. Leonor Teles. Anselmo Brancamp Freire, ob. cit., pp. 189-190.

* Rita Costa Gomes, D. Fernando, col. Reis de Portugal, Rio de Mouro: Circulo de Leitores e Centro de
Estudos dos Povos e Culturas de Expressao Portuguesa da Universidade Catélica Portuguesa, 1* edicdo,
2005, p.30.

0 Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 29.

SUeLivro de Linhagens do Conde D. Pedro”, Vol. 1I/2, Tit. LVIL, T (de L3), p. 96.

32« O escudeiro &, essencialmente, um homem da pequena nobreza. |...| Mas a categoria de escudeiro
também pode constituir um estdgio preparatdrio para a cavalaria, dignidade que o escudeiro recebia desde
que tivesse idade e dispusesse de qualidades que distinguem a nobreza: linhagem e riqueza. Portanto, o
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Alverez que ela o queria armar de sua maao como seu escudeiro € nom queria que
d’outras madaos tomasse armas. |...| E assi tomou dom Nun"Alvarez as primeiras armas
que forom do Mestre d”Avis e per maaos da Rainha dona Lianor. E, de 1 em dianta, a

Rainha o houve sempre por seu escudeiro.”

Do exposto, constatamos que Leonor Teles possuia uma linhagem que a ligava
ndo sO as casas reais portuguesa e castelhana, como as principais familias
nobilidrquicas, como a dos Castros e a dos Gongalves Pereira. Conforme refere o Rei D.
Fernando, na carta de “arras” de cinco de Janeiro de 1372, “a muj nobre dona lionor |...|
descende de linhagem dos reis e como outrossy com ella teem diujdo grande linhagem
todollos grandes e mayores fidalgos dos nossos regnos E Porque Recebendo seus
parentes de nos honrra como he aguisado seiam por ello mais theudas e obrigados de
nos seruir e ajudar e defender os nosos regnos I...I E pois que a dicta dona lionor he
molher muj conujnhauel |[...| Tractamos com ella nosso casamento L1750 A
ascendéncia de Leonor serve, pois, de argumento ao monarca para justificar o seu
casamento com ela, acto contestado, segundo Fernao Lopes, em todo o reino.>

Para o nosso estudo é importante reflectirmos sobre o peso que teve em Leonor a
linhagem e os contactos da sua familia. Peter Russel afirmard na sua investigacdo sobre
este periodo, em Portugal, que a Rainha era pré-castelhana, embora nutrisse simpatia
pelos costumes ingleses, gosto que Ferndo Lopes, também, atribui a Leonor.”® Outros

historiadores afirmardo que as guerras com Castela terdo sido impulsionadas pela

escudeiro podia ndo ter linhagem, mas podia também ser fidalgo. I...| Os proprios escudeiros podiam ser
homens de escudeiros. Encontramos alguns escudeiros por alcaides de castelos. Podem também
desempenhar outras fungdes especificas: guarda de prisioneiros, porte de missivas e exploragdes do
campo nas expedi¢des militares.” Maria Agela Beirante, ob.cit., pp. 37-40.

>3 Crénica do Condestdvel de Portugal D. Nuno Alvares Pereira, autor desconhecido, Preparagdo de texto
e Introdugdo do académico Anténio Machado de Faria, Lisboa: Academia Portuguesa de Histéria, 1972,
cap.IL, pp. 7 e 8.

*TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fIs. 107-108; Liv. 2, fl. 60.

33 «_..| porém todollos do rreino, de quallquer condicom que fossem, eram d’isto Ido casamento reall mui
mall-contentes”. Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXII, p. 217. Ver, também, Ibidem, cap. LX.

% «D. Leonor era grande admiradora dos costumes ingleses. As suas simpatias politicas eram, no entanto,
antipopulares e a sua ambicdo era entregar o poder aos magnatas portugueses que dependiam dos seus
favores; as suas verdadeiras simpatias pendiam, pois, para a fac¢do Trastdmara — como os acontecimentos
de 1382-1384 viriam demonstrar.” (Peter Russel, A Intervengdo Inglesa na Peninsula Ibérica durante a
Guerra dos Cem Anos, Lisboa: Imprensa Nacional-Casa da Moeda, 2000, p. 221, nota 16). Em conversa
com Gongalo Vasques de Azevedo, depois do episédio do lengo com Juan Ferndndez de Andeiro, a
“rainha fallando em cousas de sabor, louvando muito o costume dos ingreses e d’aquelles que com elles

husavom |...1.” (Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CXXXIX, p. 488). Sera este gosto genuino ou serd
mais uma alfinetada do cronista para denunciar, indirectamente, a ligacdo da Rainha com Juan Ferndndez
de Andeiro, que era galego, mas residente em Inglaterra, praticamente, desde 13717
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Rainha, que se queria ver monarca de quase toda a Peninsula Ibérica.”’ A confirmar esta
posicdo estariam os diversos tratados de casamento planeados para a Infanta D. Beatriz
e Castela, onde a unido das duas Coroas era sempre uma possibilidade. A andlise da
“teia familiar” que Leonor construiu a sua volta, para conquistar a simpatia € o apoio
dos grandes,”® demonstra que as preferéncias da Rainha iriam, em primeiro lugar para a
sua familia — tio, irmdos, sobrinho e primos — e, depois, para os principais vassalos do
reino. Nos capitulos que sucederdo este, procuraremos verificar se as inclinagdes
castelhanas da Rainha eram verdadeiras, como denunciam os autores referenciados € a

maior parte da historiografia portuguesa.

7 Antero de Figueiredo, Leonor Teles “flor de Altura”, Lisboa: Livraria Bertrand, 1936, pp. 139-140.
Segundo este autor, a alianca com os ingleses e a combina¢éo do casamento de Beatriz com Edward, filho
do Conde de Cambridge, resultaram, em parte e também, da movimentagdo da Rainha, que via nestas
negociacdes, um meio para atingir a sua finalidade de dominio sobre Castela. O duque de Lancaster que
se candidatava, igualmente, ao trono de Castela, seria seu aliado, até “ao propicio momento chegar e
medievalmente, atraigoar o seu aliado inglés”. Ibidem, pp. 143-145.

8 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 227.
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II - LEONOR TELES, NA CHANCELARIA DE D. FERNANDO

1. A Chancelaria de D. Fernando

A chancelaria era o servico responsavel pela elaboragao de documentos, segundo
determinadas regras. A chancelaria activa era aquela que produzia os documentos, no
espaco € no tempo da sua expedicdo; tinha a preocupacdo de fazer uma redac¢dao
imediata da decisao régia e de a fazer, imediatamente, seguir. Compreende, pois, o que,
hoje, designamos por originais: acto que escreve, pela primeira vez e de forma
definitiva, a vontade do seu autor. Pode, contudo, conter, também, cépias autenticadas
(certificadas em publica forma), cépias de excertos, ou mesmo, da totalidade de
documentos anteriores que se inserem no corpo do acto que estd a ser redigido.”

A chancelaria passiva corresponde aos registos que se fizeram dos originais
processados. Deste modo, salvaguardava-se a Histéria, a memoria dos seus autores,
possibilitando, simultaneamente, a garantia dos direitos régios, a comprovacdo da
autenticidade dos diplomas em circulacio e a redaccdo de copias e traslados.®” Os livros
de registo sdo, pois, as cOpias desses actos expedidos — muitas vezes, apenas feitas, dias
ou até anos depois da data de redaccdo do original61 — e contém documentos
relacionados com as diferentes dreas de governagdo do monarca: graca, administracao
geral, fazenda, justica, chancelaria (traslados). Contudo, ndo sdo copiados para estes
cadernos, “ordens breves, missivas, alvards, cartas com instrucdes, com pedidos,
credenciais a habilitar o mensageiro, a solicitar uma resposta, duas-trés linhas répidas
em papel, seladas a lacre, que o rei expedia em numero crescente e, sem duivida,
bastante significativo, e que, pela sua prépria natureza, sé6 muito raramente sao
conservados nos arquivos locais, religiosos ou particulares I...I.”°% Desta maneira,
subentende-se que por detrds de todo o registo estd uma “determinada concepg¢do acerca

do que € util conservar em memoria escrita, com vista a consecussao dos fins dltimos da

¥ Jodo Anténio (Jodo A.) Mendes Neves, A “Formosa Chancelaria” — Estudo dos originais da IANTT,
Chancelaria de D. Fernando (1367-1383), Dissertacio de Mestrado em Historia de Idade Média,
Coimbra: Faculdade de Letras da Universidade de Coimbra, 2005, pp. 52, 64-65.

% Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 52.

%" Armando Carvalho Homem; Luis Miguel Duarte; Eugénia Pereira da Mota, “Percursos na burocracia
régia (séculos XIII-XIV)”, Lisboa: Actas do Coléquio A Memdria da Nagdo, 1987, 1991, p. 410.

2 Armando Carvalho Homem; Luis Miguel Duarte; Eugénia Pereira da Mota, “Percursos na burocracia
régia (séculos XII-XIV)”, p. 408.
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Coroa na harmonizacdo de todos os interesses particulares existentes I....” ® A nocdo
de que os documentos que chegaram, até hoje, ao investigador resultam, na maioria das
vezes, de actos de selec¢do consciente feitos na época da sua emissdo ou a posteriori,
nao pode, de forma alguma, ser negligenciada na leitura e interpretacdo que fazemos do
passado, pois, antes de nds, jai outros se anteciparam na constru¢do desse mesmo
passado, seleccionando e escrevendo, apenas, o que pretendiam que fosse memoriado.

N3ao consta que os primeiros reis tenham feito registo dos seus actos; produziam-
se, antes, varios originais e cartas partidas. Um ou dois destes diplomas ficavam na
posse da chancelaria e os outros eram entregues ao/s destinatario/s. Com o tempo, este
habito passou a reservar-se apenas aos actos solenes, surgindo e multiplicando-se,
entdo, os ditos livros de registo. Portugal foi um dos pioneiros deste processo, ja que o
“Livro de Chancelaria de D. Afonso II ¢ um dos mais antigos livros de registos de
chancelaria régia do Ocidente Europeu.” ®* A Torre do Tombo, no castelo de S. Jorge,
em Lisboa, foi o local escolhido para a guarda destes livros, bem como de outros
diplomas régios. Ao seu servico estavam um guarda-mor € um escrivdo da
chancelaria.®

Com o decorrer dos reinados, os “papéis” foram-se acumulando e a
desorganizacdo instalou-se. “O grande nimero de livros de registos, o desconhecimento
da lingua latina e do portugués arcaico, a ilegibilidade das grafias antigas, o estado de
conservacao, a proficuidade de traslados e cépias de um mesmo acto, a caducidade das
cartas tornavam inudtil uma parte dos diplomas guardados e dos registos feitos e, ao
mesmo tempo, dificultavam o exame e a consulta dos mesmos.” °® “Era necessdrio
reformar a Torre do Tombo.” ¢’

Em 1458, por ordem do rei D. Afonso V, o cronista e guarda-mor da Torre do
Tombo, Gomes Eanes de Zurara, iniciou um processo de depuragdo e remodelacdo que
marcard, para sempre a Historia: escolher nos livros de registo antigos, os actos dignos
de memoria e copié-los para novos livros de registo. Assim, os dez livros de D. Pedro |
foram reduzidos a um, os dezassete livros de D. Fernando resumiram-se a dois (Livros 1

e 2, da sua chancelaria), os quarenta e oito de D. Jodo I passaram a quatro e os cinco de

% Armando Carvalho Homem; Luis Miguel Duarte; Eugénia Pereira da Mota, Percursos na burocracia
régia (séculos XIII-XIV), ob. cit., p. 409.

% Jodo A. Mendes Neves, ob.cit., pp. 52-53.

% Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 53.

% D, José Pessanha, “Uma rehabilitacdo histérica: inventdrios da Torre do Tombo no século XVI”,
Archivo Historico Portuguez, Vol. 111, Lisboa, 1905, p. 288-289, ref. por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit.,
p. 53.

% Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 53.
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D. Duarte a um.®® Os antigos livros de registo passam 2 categoria de obsoletos e sdo
esquecidos, até acabarem por desaparecer no reinado de D. Jodo III; se no inventério de
1526, feito por Tomé Lopes, guarda-mor da Torre, ainda constavam cerca de setenta
desses livros antigos — entre os quais, os dezassete de D. Fernando —, no inventdrio de
1529, elaborado pelo guarda-mor seguinte, Ferndo de Pina, a respeito do conteido
deixado pelo seu antecessor, os mesmos ja nao sao citados.” Assim sendo, s6 depois de
D. Joao I e, sobretudo, a partir de D. Duarte é que voltardo a existir registos primitivos
(e nao registos reformados), com actos mais numerosos € mais bem conservados do que
os livros de chancelaria dos reinados anteriores.”

A chancelaria do Rei D. Fernando compreende, actualmente, quatro livros:"! o T
e o II sdo copias do século XV e englobam todo o reinado. O III é um livro original
respeitante aos anos de 1381-1383. O IV tem f6lios originais dispersos que compunham
alguns dos livros antigos da chancelaria fernandina, contendo actos produzidos nos anos
de 1368-1378. Segundo Joao Anténio Mendes Neves, o livro III e outros constituiram a
base dos actuais I e II livros desta chancelaria. Ao fazer a cdpia do registo, o escriba
riscava-o com um X ou um trago obliquo, escrevendo por baixo “traslado”, passando,
depois, ao registo seguinte, sobre o qual aplicava o mesmo processo.’”

“Com base nesses livros, verificamos que foram redigidos 1569 diplomas entre
1367-1383, o que d4 uma média de 92,3 documentos/ano, atingindo o pico no ano de
1383, com 256 documentos, e ponto mais baixo no ano de 1376, com 40 documentos
l...I. O ano de 1367 apresenta 89 actos, valor proximo da média. No ano seguinte,
apenas ha noticia de 48 actos; entre 1369 e 1372, o nimero de actos aumentou, até
1372. Seguiu-se um periodo negro, referente a 1373-1376 em que a chancelaria ficou

aquém dos ndmeros dureos de outros anos, certamente reflexo dos tempos conturbados

% Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., pp. 53-54.

% Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 54. “Regebeo mays o dicto Ferndo de Pyna do dito Thome Lopez,
dous livros do tempo del Rey dom Duarte, que tem de folhas [hil] ij° xxxviij folhas, encadernado em
tavoas, cuberto de coyro bramco; e outro que tem folhas noventa e duas, desencadernado. Recebeo mays
quatro livros do tempo del Rey dom Joham, o primeiro, a saber: o livro primeiro que tem de folhas ij°, € 0
segundo ij°, e o tergeiro ij°, e o quarto ¢ento e corenta tres folhas. Todos encadernados com tavoas,
cubertos de coyro branco. Recebeo mays tres livros del Rey dom Fernando, a saber: o primeiro livro que
tem de folhas ij, e o segundo que tem de folhas cxij, ambos encadernados com tavoas, cubertos de coyro.
[E outro do anno (alias era) de mil iiij° ix, que tem de folhas setenta e oyto, encadernado sem tavoas.
Recebeo mays hum lyvro do tempo del Rey dom Pedro, que tem de folhas, ¢ento xxx, encadernado,
cuberto de coyro.” D. José Pessanha, p. 301, cit. por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., pp. 54-55.

70 «Até entdo a média anual dos actos conservados era de cerca de 67; na segunda metade do século XV a
ultrapassagem de um milhar € praticamente a regra. Armando Carvalho Homem, “Para uma abordagem
da burocracia régia: Portugal, séculos XIII-XV”, Separata da Revista Portuguesa de Historia, t. XXX,
Vol. I, 1996, p. 229.

" Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 48.

2 Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 60.
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em que o pais vivia. Os anos de 1377 e 1378 sao produtivos, mas o triénio seguinte é
novamente marcado por uma quebra do volume de cartas. Por fim, os dois dltimos anos
do reinado de D. Fernando sdo os mais produtivos da chancelaria régia.”73

O reinado de D. Fernando foi, pois, prolixo na producdo de legislacio’* e de
documentos, se compararmos com os reinados anteriores e posteriores, que o quadro

abaixo refere.

Quadro 1: Os documentos produzidos pelas chancelarias régias entre 1320-1433"

Total documentos Média anual
D. Afonso IV (1320-1357) 1427 37,6
D. Pedro I (1357-1367) 409 40,9
D. Fernando (1367- 1383) 1569 92,3
D. Jodo I (1384-1433) 4287 85,7
Total 7692 66,9

Os locais de redacgao preferidos pelos burocratas régios sdo Santarém, Lisboa,
Evora, Leiria e Coimbra, cidades que constituiam o palco principal onde se fixava a
Corte itinerante. D. Fernando procurou ndo esquecer o Portugal que existia fora deste

eixo e, por isso, visitou terras como Abrantes, Atouguia, Salvaterra de Magos,

3 Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., pp. 48-49.
™ Para Oliveira Marques, “Estio por publicar textos importantes como a totalidade das versdes
portuguesas das «Siete Partidas» (fragmentos) I...| e parte da legislacdo avulsa dos reis D. Dinis, D.
Afonso IV, D. Pedro I, D. Fernando D. Jodo I I...I. H4 todavia alguns repositérios (incompletos) de
legislagdo, onde os textos se apresentam em forma de resumo. Citem-se: Synopsis chronologica de
subsidios ainda os mais raros para a histéria e estudo critico da legislagdo portuguesa, ed. por JOSE
ANASTACIO DE FIGUEIREDO, t. I, Desde 1143 até 1549, Academia Real das Ciéncias de Lisboa,
Lisboa, 1790, a completar com os Additamentos, e Retoques d Synopse Chronologica, por JOAO PEDRO
RIBEIRO, Lisboa, Academia Real das Ciéncias, 1829, e com a lguns (poucos) extractos medievais
incluidos em qualquer das colectineas seguintes: Systema, ou Collec¢do dos Regimentos Reaes, ed. por
ANTONIO MANESCAL, t. I, Lisboa, 1718; Systema, ou Collec¢do dos Regimentos Reaes, ed. JOSE
ROBERTO MONTEIRO DE CAMPOS COELHO E SOUSA, t. I e II, Liboa, 1783.” (Oliveira Marques,
Guia do Estudante de Historia Medieval Portuguesa, Lisboa: Editorial Estampa, 1979, p.153).

Segundo Armando Carvalho Homem, o rei D. Afonso III produziu 233 leis, D. Dinis e D.
Afonso IV emitiram, em conjunto, 249, D. Pedro decretou 12 actos sobre justica e burocracia na corte e
D. Fernando “I...| € ele proprio um rei notavelmente legislador, tendo sido com ele que se atingiu um
primeiro momento de maturidade dos 6rgdos de poder surgidos anteriormente. |...| D. Fernando legisla
sobretudo nos dominios da defesa e da «politica econdmica»”: lei das sesmarias, leis referentes ao
comércio externo (importacdo de téxtil, incentivo aos mercadores, constru¢do de navios), recrutamento
dos exércitos, reparacdo de muralhas, leis sobre a moeda e impostos, como a sisa, que incide sobre os
actos de compra e venda e duas leis sobre a justica. Armando Carvalho Homem, “Estado Moderno e
Legislacdo Régia: produgdo e compilacdo legislativa em Portugal (sécs. XIII a XV)”, A Génese do Estado
Moderno no Portugal Tardo-Medievo, Ciclo de Conferéncias, coordenacio do volume M?* Helena da
Cruz; Armando Carvalho Homem, Lisboa: Universidade Auténoma, 1999, pp. 113-116. Para Oliveira
Marques,
75 Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 50.

30



Alenquer, Torres Novas, Obidos, Tenttigal, Almada, Porto e arredores... como constata
no escatocolo dos documentos da sua chancelaria. “Apesar deste zelo, o Algarve, o
Baixo Alentejo e Tras-os-Montes nunca foram visitados » 7 A chancelaria régia, por sua
vez, nem sempre acompanhava o monarca nas suas deslocagdes, optando por
permanecer num centro urbano importante.”” Pensamos que esta estratégia se possa
explicar, ndo s6 a luz das dificuldades inerentes ao transporte de pessoas e de materiais,
como, também, pelos motivos que se prendem com a centralizacdo dos servigos régios,
processo que reforcava a autoridade régia procurada pela Coroa.

Joao Anténio Mendes Neves construiu um quadro temadtico, a partir dos 146
originais de D. Fernando, que o autor pesquisou e transcreveu, para a sua tese de

Mestrado em Paleografia:78

Quadro 2 A tipologia da documentacao fernandina

n° | Administragdo| ™’ i . T i
Sector| Graca de 1 §40le Fazenda de | Justica |de Chancelaria (de
actos | 614 actos actos actos actos
gPZIrSIEgIO M 22 | Defesa 13 | Quitacdo 1 Sentenca | 24 | Traslados 2
Privilégio,
comportando Regulamentacio o
escusa del 6 |de jurisdi¢oes| 20 | Fiscalidade 23 | Perdao 1 (Contratos de 2
L . casamento)
- determinagdes locais
e} gerais
5 Doacdo de bens ¢ 2 Regulamentacdo 2 Escambos ¢ s
5 direitos geral emprazamentos
Q Doagao,
=} - Testamentos €
o comportando Regulamentagio . o
O Py 7 S 5 disposi¢oes 3
3 exercicio de de oficios . P
P testamentarias
Z jurisdi¢do
& Regulamentacdo
= do direito de| 3
pousada
Coutada 3
Emancipagao 1
. .. . .. . .. (totais . ..
(totais parciais) 44 [ (totais parciais) 40 | (totais parciais) 32 .. 25 | (totais parciais) | 4
parciais)
TOTAL 145

A andlise destes dados permitem-nos perceber para onde se dirigia a aten¢do do
monarca € quais eram O0S sectores que mereciam mais favores. A graca e a
administracao geral recebem 44 e 40 actos, respectivamente, e sao os departamentos que

colheram maior cuidado do monarca. No dominio da graca, registaram-se 22 privilégios

76 Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 51.

"7 Maria Teresa Campos Rodrigues, “Itinerdrio de D. Fernando, 1367-1383”, separata de Bracara
Augusta, t. XXXII, fasc. 73-74 (85-86), 1978, p. 182, ref. por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 51.

8 Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., pp. 48, 68.
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concedidos; D. Fernando alimenta as excepgdes, ao escusar certos destinatarios das
disposi¢des gerais (6) e ao doar o exercicio de jurisdi¢cdo (7), que, em outras ocasioes,
procurard reprimir.79 De facto, se nos debrucarmos sobre a administracdo geral, o
monarca produz 20 actos onde interfere e regula as jurisdi¢des locais, tentando travar o
livre arbitrio dos senhores e dando a populacdo a possibilidade de recorrerem, para a
Coroa, das sentencas proferidas pelos tribunais senhoriais. Na fazenda, a fiscalidade
teve 23 actos e a justica do rei proclamou 24 sentencas. Estes nimeros podem sinalizar
uma presenca reforcada da autoridade régia, nas contas e na justica, esta udltima
considerada, consuetudinariamente, um direito inerente e inaliendvel das funcdes
régias.80 Por outro lado, uma maior cobranca fiscal pode representar uma de duas coisas
ou as duas coisas em simultaneo: aumento da receita do Estado devido aos gastos das
guerras fernandinas e das obras de beneficiacdo que D. Fernando levou a cabo no reino,
depois de assinado o Tratado de Santarém, em 1373*'; reducdo da corrupcdo local,
através de uma maior intervencdo dos funciondrios da fazenda régia, nos senhorios e
nos concelhos.

A chancelaria passiva que tivemos ocasido de observar, quando procurdvamos
elementos que se relacionassem com a Rainha, transmitiu-nos, igualmente, estas ideias.
D. Fernando oscila entre uma postura mais medieval que o faz distribuir mercés a
nobreza e ao clero e um posicionamento mais moderno, iniciado por D. Dinis, de

reforco da autoridade régia: a aplicacdo de uma politica restritiva dos direitos dos

7 Por exemplo nas leis de 1372 e de 1375, que abordaremos de seguida.

%0 “E yos devedes a saber que é direito e uso e costume geral dos meus reinos que em todas as doacdes
que os reis fazem a alguns sempre fica guardado para os reis as apelacdes e a justica maior e outras coisas
muitas que ficam aos reis em sinal e em conhecimento de maior senhorio.” (Lei de D. Dinis de
19/03/1317, cit. por Marcelo Caetano, Historia do Direito Portugués, fontes-direito piiblico (1140-1495),
2* ed., Editorial Verbo, 1985, p. 328). “E porque a Correicam he sobre toda Jurisdicam, como cousa que
esguarda a superioridade, e o maior e mais alto Senhorio, a que todos sam sogeitos, a qual assi he unida e
conjuncta ao principado do Rey, que a nom pode de todo de si tirar |...l.” Ordenacées Manuelinas, Livro
II, Lisboa: Fundagao Calouste Gulbenkian, 1984, Tit. 26, 15° item, p. 113.

8! Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXXXIIIL. As ordenagdes de D. Fernando, a seguir a segunda guerra
fernandina, vdo procurar colmatar falhas nela sentidas. Assim, para ajudar a armar os mancebos e os
“aconthiados de menos posses, o rei decretara que se langasse per todollos moradores das villas e logares
hu taaes aconthiados eram achados, na quall pagavom vihuvas e orfdos e frades de terceira hordem e
mancebos de solldada e jornaleiros e mancebas do mundo e mouros e judeus e beesteiros e quaaesquer
outras pessoas previlligiadas, cada hiiu segundo merecia de pagar, sallvo clerigos e homées e molheres
fidalgos e genoeses e ouros estantes estrangeiros. E per esta guisa, por muito pouco que estes pagavom,
erom os outros bem armados e encavallgados, sem danamento de suas fazendas.” (Fernao Lopes, D.
Fernando, cap. LXXXVII, p. 304). Os dois ataques a Lisboa feitos por Castela levardo o monarca a
mandar construir uma muralha que cercasse a cidade. As obras sdo executadas contra a vontade de muitos
que alertavam para o tamanho da empresa e para a escassez de mao-de-obra. O rei insiste e com o
recrutamento de gentes de dinheiros vindos de outras terras do pafs, a muralha fernandina ¢ edificada em
dois anos (1373-1375)! Depois desta, outras cercas foram construidas ou reparadas, como aconteceu, na
alcacova de Santarém. Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXXXVIIIL.
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privilegiados, que procurava fazer voltar a Coroa praticas outrora alienados como o
direito de padroado, a justica maior® (correicdo e apelacdo), que permitem o dito
recurso a justica régia e a nomeacdo de tabelides. Paralelamente, constatimos que D.
Fernando procura devolver ou atribuir as terras e aos concelhos algumas benesses € uma

maior autonomia face as honras e aos coutos.

2. A Regulacao dos Privilegiados e o Reforco da Coroa

D. Fernando fard publicar duas leis no reino sobre a justica, em 1372 e 1375,
respectivamente, onde regula o exercicio de jurisdicao exercido pela nobreza, pelo clero
e pelos concelhos, nas suas terras: a restricdo de direitos serd conseguida através do
refor¢co do poder do rei que fard por reservar para a Coroa a correicdo, a jurisdicao
criminal dos donatérios e o tabelionato. Devemos sublinhar que, no levantamento que
fizemos a Chancelaria de D. Fernando sobre as doagdes e privilégios que receberam da
Coroa os parentes e clientes da Rainha,83 niao observdmos que D. Fernando cedesse,
expressamente, o direito de apelacdo e o da correi¢do, nem antes, nem depois, da lei de
1372. Porém, D. Fernando concede, nas doagdes que faz, a pessoas como o Conde de
Barcelos e de Ourém, D. Joao Afonso Telo,84 o almirante D. Jodo Afonso Telo® e o

. < 6 T .. ..
Conde de Arraiolos, D. Alvaro Peres de Castro,*® a jurisdicdo civil e criminal, mero e

%2 Este conceito foi introduzido, em Portugal, por D. Dinis. “Naturalmente, a tradicio da monarquia
leonoesa passou a Portugal, onde os reis cediam, ndo s terras, como direitos de jurisdicdo e outros
atributos da sua soberania, e ndo hesitavam mesmo em fazer a titulo definitivo, ou seja por meio de
doacdes perpétuas, embora retendo sempre aquilo que D. Dinis (1279-1325) designou por a «justica
maior».” Rui d’Abreu Torres, “Doacdo”, Diciondrio de Historia de Portugal, dir. Joel Serrdo, Vol. 2,
Porto: Livraria Figueirinhas, 1979, p. 329.

83 “Apéndice”, deste trabalho.

84 Doagdo de Barcelos e doacdo de Refoyos..., ambas datadas do mesmo dia e local: Tentdgal,
20/03/1372, IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 27 v°-29.

85 Doacdo da terra de Sta. Maria da Feira, de Camba, de Cabaios e de Ouvar, em Rio Maior, a
27/01/1382, in IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, fs. 59 v°-60; Liv. 2, fs. 99 v°-100.
27/01/1382 ¢ a data que aparece no final do diploma, no Liv. 3, fs. 59 v°- 60. No Liv. 2, fs. 99 v°- 100
surge uma data diferente para o mesmo documento que é 27/01/1383. Optdmos pela data do Liv. 3, pois
este € um dos livros originais da, Chancelaria de D. Fernando, a partir do qual foram feitas as cOpias
quatrocentistas, de que o Liv. 2 é exemplo. Anselmo Brancamp Freire chamou a aten¢do para esta
discrepancia nas datas, referindo que a do Liv. 2 estava errada e que a do Liv. 3 era a que estava correcta.
Porém, na nota 5, da pédgina 109, da sua obra, este autor indica a data de 27/02/1372, para o dito
documento, apesar de no texto corrido da dita obra referir 27/01/1382. (Anselmo Brancamp Freire, ob.
cit., Vol. I, pp. 109-110). Maria José Pimenta Ferro, também, cita o mesmo diploma e as mesmas fontes,
mas refere a data que aparece no liv. 2, ou seja, a de 27/01/1383 (Maria José Pimenta, “A Nobreza no
reinado de D. Fernando...”, p. 60).

% permuta de terras entre a Coroa e Alvaro Peres de Castro, IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1,
fs.171-172 v°, Santarém, 08/07/1375.
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misto império;®’ os direitos reais corporais e nio corporais; a sujei¢do sobre as pessoas e
sobre os bens e a isen¢do do senhorio, da jurisdi¢do e da sujeicdo régios ou de qualquer
outra pessoa ou concelho. Serd que estd implicito nas expressdes «sujeicdo sobre as
pessoas e sobre os bens», «isen¢do do senhorio, da jurisdi¢do e da sujeicdo régios» a
ideia de que estes senhores podem gozar, nas suas terras, dos direitos de apelagdo e de
correi¢do? No Diciondrio da Academia das Ciéncias, a palavra “correi¢do” € o acto que
emenda, corrige erros, abusos; corresponde “a visita de um corregedor88 ou de outro
magistrado, de um chefe..., respectivamente, as comarcas ou aos cartorios do juizo ou
as secgdes que estdo sob a sua algada.”89 A mesma fonte refere que apelacdo € o “dltimo
recurso”, o que, em termos juridicos, significa “recurso a instdncia ou tribunal

0 ~
» 9 Entao,

superiores, a fim de corrigir ou anular uma sentenca dada anteriormente.
poderd ser licito depreender que estes senhorios ficaram libertas do jugo e controlo
régio e, por isso, tém o direito de correicao? O facto dos ditos proprietarios poderem ter

a subjugacdo das populacdes respectivas, quer dizer que estas ndo podem, em ultima

87 «As fontes romanas (D 2,1,3) distinguem entre «merum e mixtum imperium»; o primeiro é o que
consiste no poder de julgar e punir I...l; o segundo é o poder que anda conexo com as atribui¢des proprias
de um magistrado I...I”. Anténio Manuel Hespanha, Histéria das Instituicées. Epocas Medieval e
Moderna, Coimbra: Livraria Almedina, 1982, pp. 110-111, nota 14.

% O cargo de corregedor parece ter surgido, no reinado de D. Dinis. Eram uma espécie de
supermagistrado, nomeado pontualmente pelo rei, para zonas especificas, a fim de corrigir problemas ou
conflitos mais intensos. As suas fungdes administrativas e judiciais abrangeram, possivelmente, os
atributos do meirinho-mor, cargo criado por D. Afonso III, para fidalgos encarregues de representarem o
monarca, nas varias regides do Reino e de corrigirem os abusos e irregularidades encontrados, nos
dominios administrativos e judiciais. Contudo, apesar do aparecimento dos corregedores e da sua
institucionalizagd@o a partir de D. Afonso IV, os meirinhos-mores vao-se manter. Cada comarca do reino
(D. Afonso IV propde seis comarcas: Entre Douro e Minho, Tras-os-Montes, Beiras, Estremaduras, Entre
Tejo e Guadiana e “Reino dos Algarves”) tinha, a sua frente, um corregedor. Este deslocava-se pelos
territérios da comarca respectiva e inspeccionava o trabalho dos tabelides, dos juizes locais e dos
funciondrios ligados a cobranca de impostos (almoxarifes, escrivaes, porteiros, sacadores, etc). Vigiava,
também, a administra¢do local, controlando a elei¢do dos magistrados concelhios, confirmando ou ndo o
resultado desta votacdo. Inspeccionavam os livros de receitas, as despesas da terra, de modo a ajuizar se
as financgas locais estavam a ser bem geridas. Os corregedores s6 substituiam os juizes locais, nos casos
em que estes ou outros funciondrios locais fossem parte envolvida no pleito, ou, se estivessem em
julgamento, senhores muito poderosos que amedrontassem os juizes da terra. Os corregedores ndo
formavam um corpo homogéneo, pois tanto podiam ser homens letrados, como fidalgos, sem preparagdo
juridica. (Humberto Baquero Moreno, (coord.), Historia de Portugal Medievo, politico e institucional,
colaboracdo de: M* da Concei¢do Falcdo Ferreira, Luis C.C. Ferreira do Amaral, Luis Miguel Duarte,
Lisboa: Universidade Aberta, 1995, pp. 308-310). “H4 provas de que exorbitavam as suas fungdes,
julgando arbitrariamente casos que cabiam aos juizes locais, que se imiscuiam em excesso nas elei¢des e
na gestdo locais I...I; mas as grandes queixas tinham a ver com o facto de o corregedor, com a sua
comitiva, geralmente numerosa lum ouvidor ou um meirinho, escrivdes, carcereiro, guardas de escolta,
familiares e criados pessoaisl se intalar na mesma localidade meses a fio, desobedecendo ao «Regimento»
que o mandava percorrer constantemente a comarca, ndo parando na mesma terra sendo alguns dias;
ocupar casas e quartos, gastar comida para o seu séquito e os animais em que se fazia transportar, sujar
roupa de cama.” Humberto Baquero Moreno, (coord.), Historia de Portugal Medievo, politico e
institucional, p. 310.

% Academia das Ciéncias de Lisboa (dir. de José Vitorino de Pina Martins) e Fundacdo Calouste
Gulbenkian, Diciondrio da Lingua Portuguesa Contempordnea, 1 Vol., Editorial Verbo, 2001, p. 987.

% Academia das Ciéncias de Lisboa.. ., Diciondrio da Lingua Portuguesa Contempordnea, 1 Vol., p. 287.
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instancia, recorrer ao tribunal da Coroa? Ou seja, as terras deles estdo imunes quer do
direito de correi¢do, quer do direito de apelacdo, apanagios tradicionais da tutela real? O
assunto é ambiguo e ndo oferece uma leitura unica. De qualquer modo, na investigacao
que fizemos, sabemos que a unica pessoa a quem o rei concede, literalmente, a
jurisdic@o plena, com a “correicdo” maior é a Rainha, sua mulher, nomeadamente, na
carta de dote e de “arras”, que lhe outorga, no Eixo, a 5 de Janeiro de 1372: ...
dapnos e doamos aa dicta dona lionor I...| villas e terras e lugares I...| com todo
senhorio alto e baixo E com toda juridi¢do crime e ciuel e correycom mayor com mero e
mixto jmperio e plena jurdicom E com toda sujeecom e execucom assy nas pesoas
como nos beens assy e tam compridamente como os nos auemos € de derreito deuemos
d auerl...| ”;91 Se atentarmos bem nas palavras do monarca, neste diploma, verificamos
que D. Fernando ndo se limita ao uso da palavra correicdo, pois acrescenta, enfatizando,
que a Rainha recebe com as terras, o direito de subjugar e de julgar, executando
sentencas com tanta legitimidade como “nos lo reil auemos e de derreito deuemos d
auer.” Ou seja, confere-lhe a apelacdo, pois os bens doados ficam “liures e jsentos de
todo senhorio e jurdicam e sugeicam nossa e doutra qualquer pesoa ou concelhos
l...17.%2 Entdo, se nas “arras” a Rainha, o rei foi explicito nos direitos concedidos e se a
mesma evidéncia ndo se constatou nas doagdes feitas ao Conde de Ourém e de Barcelos
e ao Conde de Arraiolos, atrds citadas, permitimo-nos deduzir que os direitos de
apelacdo e de correi¢do foram usados pelos grandes senhores, a revelia do monarca,
dado que os povos se queixam de abusos na sua aplicacdo, conforme menciona a carta
de 17 de Agosto de 1372, que analisaremos de seguida. Note-se, no entanto, que na
pesquisa que inventaridmos,” ndo estdo os privilégios que D. Fernando deu aos seus
irmaos e que, muito provavelmente, podem incluir a justica maior, conforme teve a
Rainha. Temos, até, conhecimento de uma carta do rei, de 1381, onde este concede a
jurisdi¢@o e correicdo crime civel ao Mestre da Ordem de Santiago, Fernando Afonso de
Albuquerque, depois deste ultimo lhe ter requerido que o fizesse, a semelhanca do que
acontecera com os Mestre s da Ordem, seus antecessores. “E nos veendo o nos pedia
teemos por bem e mandamos que el aja a dicta juridicom e correicom e usse della pella
guisa que a avya o dicto dom Stevam Gongallvez e os outros meestres que antes foram e

mandamos a vos que lhe nom ponhades sobrello nenhuum enbargo e o leixedes dello

SN IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, £s.107-108; Liv. 2, f. 60.
2 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, £s.107-108; Liv. 2, f. 60.
93 “Apéndice”, deste trabalho.
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usar conpridamente como deve nem enbargando <arrtigos> nem outros qualquer

. 4
mandado nossos que sobreesto ajades.” ’

Este diploma é um original de D. Fernando
que ndo encontrdimos na chancelaria passiva, mas que aponta para a ideia de que este
magnate terd recebido a correicdo, como provavelmente outros do reino, embora a dita
palavra ndo tenha aparecido nos documentos que estuddmos. O assunto ndo € evidente,
mas, pensamos que para D. Fernando era claro que os grandes do reino possuiam

determinados direitos que importavam serem corrigidos ou até retirados, de modo a ndo

comprometer a autoridade da Coroa.

2.1. A lei de 1372

Os abusos dos magnates fazem-se ouvir nas “Cortes de Lisboa”, de 1371: “o
priol do esprital e ho meestre de christos e de Santiago e d aujs e outros Senhores que
estauam em as nosas fronteiras ffezeram em mujtos logares coudes dos caualeiros e
pides e ueedores das quantias fidalgos grandes e que estes dapnam a terra e pooem huds
em quantia que nom ham E escusam outros que a ham E que Mandam huds aa fronteyra
e leijxam outros e assij aos outros logares que he compridoiro aos congelhos e destes
leuam grandes algos E que os nosos jujzes nom housam hj a tornar porque som grandes
homeens nem corregedores.”95 A estes reparos, D. Fernando responde que os concelhos
e os corregedores devem actuar, livremente, de acordo com o direito, ndo temendo a ira

dos grandes. Este tipo de criticas continuard, nas Cortes do Porto e de Leiria’, situacdo

% IANTT, Ordem de Santiago, D.R., m.1, n° 29, Lisboa 08/10/1381, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes
Neves, ob. cit., p. 340.

% Cortes de 1371 (Lisboa), Cortes Portuguesas, Reinado de D. Fernando (1367-1383), Vol. 1, Lisboa:
Instituto Nacional de Investigacdo Cientifica, Centro de Estudos Histéricos da Universidade Nova de
Lisboa, 1990, art. 68, pp. 47-48.

% Henrique da Gama Barros, Historia da Administracdo Publica em Portugal, séculos XII a XV, tomos 1
e II, 2% ed., Lisboa: Livraria S4 da Costa, 194, Tomo II, p. 425. Nas Cortes do Porto, de 1372, os povos
censuram o rei de ter feito grandes doacdes aos vassalos da “nosa terra come Aos de fora dela”, dado que
ndo s6 a Coroa perdeu as volumosas rendas desses locais como, também, perdeu castelos, que eram
pontos de defesa estratégica importantes do territério. Além disso, os novos proprietirios cometiam
graves abusos: desonravam as mulheres e as filhas dos moradores, podendo vendé-las ou penhora-las
como suas cativas; lancavam “peitas de dinheiros o que se nunca fezera na nosa terra. O pénico era tal
que muitos moradores preferiam “seer em poder de mouros ca o nom entendiam tam mal de pasar pela
qual Razom estauam |...| muijtos dos dictos logares em ponto de Seerem Ermos.” A justificacdo do
comportamento dos ditos senhores prendia-se, segundo os povos e os proprios senhores, com a jurisdi¢dao
que o monarca outorgara a estes vassalos: “E que esto lhjs fazia mujto fazer as Jurdigoes Justicas e mero
misto imperio que A mujtos deles deramos. o que nom podiamos nem deueramos fazer ca A nosa pesoa
fora per deos escolheita pera em seu nome crecentarmos a justica da terra e darmos a cada hiiu o que
merecia. |...| E porque de direito se aquel que tinha Alglia mergee ou liberdade husaua dela como nom
deuja que a deuja perder E porque outrosj taaes doagdes forom e som fectas contra direito pela qual
rrazom nom valiom des hj porque A cada hliu perteencja rreuogar o que fezera como nom deuja e era lhj
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que levard o monarca a elaborar a lei de 1372. O seu contetido encontra-se descrito na
carta régia de 17 de Agosto de 1372, redigida em Braga e enderecada as vilas e aos
fidalgos descriminados: Coimbra, Guimaraes, Lamego, Conde de Tarouca e Conde de
Valenca.”” Os abusos praticados na jurisdicdo civel e criminal e a cobranca de rendas
que pertencem ao rei, por parte dos fidalgos, levam D. Fernando a decidir:

- para os concelhos: certos lugares e julgados devem voltar ao termo das cidades
e vilas a que estavam ligados, antes das doagdes feitas aos “abusadores”, ficando os
concelhos com a respectiva jurisdi¢cdo; os moradores destes lugares devem eleger um
juiz do civel que deve ser confirmado por quem recebeu a doacao |...l. Este juiz tratard
dos feitos civis; se houver apelacao das sentencgas deste, ela deverd ser dirigida a quem
recebeu a dita doagdo e deste para o rei; As cidades e as vilas devem pdr “almotagés” e
devem fazer escrituras que ndo colidam com os direitos e rendas dos ditos fidalgos; os
moradores dos lugares devem ajudar nas obras dos respectivos concelhos e obedecer-
lhes, como faziam antes das ditas doagdes; os concelhos devem ter sobre eles “toda
outra jur- | dicam e sugeicam pella guisa que a nos aujamos |...I”; as fintas e talhas que

os concelhos quiserem langar, sé s@o validas depois da autoriza¢do do rei; os tabelides

contado per gram saber que Porem nos pedia o nosso poboo por mercee que quisessemos Reuogar taaes
doacdes e Cobrasemos todalas terras e direitos e justi¢as que dodramos A nosa mado E os tornasemos por
termhos aas vilas e logares a que os tomdramos.” (“Cortes do Porto”, 18/07/1372, Cortes Portuguesas,
Reinado de D. Fernando..., Vol. 1, art. 4°, pp. 85-86). Nas Cortes de Leiria, os povos renovam a
solicitacdo feita a D. Fernando de que ele fosse o tinico a exercer a juistiga maior € que o seu exercicio
fosse respeitado pelos senhores. Artigo 1*: os “I...| nossos pouos I...| nos pediad por mercé que visemos
nos a nossa justica como ella era em nos e nos em ella |...| e quissessemos que a justica nom ouuesse
senhores como ora tinha e que nos fossemos o mayor da justica e que todos temessem nos € a nossa
justica 0s nossos executores e que se nom embargasse de fazer em nenhii por poderosos que fosse nem os
nossos executores nom fossem mal tractados como erad e fazendo nos esto conheseriamos o que nos dera
o poder de justica e acabariamos bem o nosso Reino e aueriamos o paraizo quando moressemos.” Artigo
3°: os povos criticam o rei por ter perdido importantes recursos econdémicos com a doacdo de grandes
rendas que entregou aos seus vassalos. As despesas do reino eram muitas, “mas pollas rendas podiamos
fazer thesouros e auer mantimento segundo a nos ICoroal pertensia e que outrosi nos pediad os nossos
pouos que britassemos os donadios que auiamos feito atta o tempo d ora, os quais forad sempre da Coroa
dos nossos Reinos e que depois que os donadios fossen tornados a nos que antad podiamos fazer mercés
aos Infantas e Condes aquillo que nos entendessemos com os do nosso bom Conselho |...| e outrosi aos
nossos riquos homens e aos nossos Caualeiros e Infacoins I...I”. “Capitollos gerais das Cortes que fes em
Leirea ElRei Dom Fernando anno de 1410 (13/11/1372), Cortes Portuguesas, Reinado de D.
Fernando...., Vol. 1, arts. 1° e 3°, pp. 123-124, 125.

7 “Carta que pertence as villas e fidalgos per razam das jurdi¢does que lhes elrey deu” (IANTT,
Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 109v°-110). Esta carta é anterior as citadas Cortes de Leiria de
13/11/1372. Quer isto dizer que D. Fernando, em resposta as queixas dos povos, nas Cortes do Porto, em
18/07/1372, elaborou a lei de 1372, que a carta descreve. Contudo, ou a sua aplica¢do ndo foi imediata e
generalizada, ou ndo chegou a ser cumprida, dado que as mencionadas Cortes de Leiria, de Novembro do
mesmo ano, reincidem nas queixas sobre os abusos dos senhores, nas suas terras, e renovam o apelo a
autoridade e intervengdo régias.
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dos ditos lugares sdao postos e confirmados e trabalhardo em nome do rei; a “correi¢ao”
régia € livre de actuar nesses lugares, como sucede nos outros locais do reino;

- para os fidalgos: estes ficardo com a jurisdicdo civil sobre os lugares que
receberam; os moradores dos ditos lugares devem eleger dois juizes: um para o civel,
que deve ser confirmado por quem fez as doagdes, e outro para o crime que deve ser
confirmado por “aquel a que pertencia de custume antre | que essas doacdes per nos
fosem feitas |I...I”; se houver apelacao, esta chegara ao rei, por intermédio destes juizes;
os ditos moradores ficam isentos de pagar talha, finta ou outro e passam a ter os direitos
e as rendas régios;

- isentos desta carta: “l...| terras de que nosso padre e nos fizemos doacam |

aos iffantes nossos jrmaaos I...”.%

Com esta legislacdo, o0 monarca interferia nos deveres e direitos dos trés grupos

sociais aqui destacados:

® ao povo permitia que elegesse juizes, do civel — que depois seriam
confirmados pelos detentores da terra (concelho ou fidalgo) — e do crime
— rectificado por “aquel a que pertencia de custume antre | que essas
doacdes per nos fosem feitas ,”° ou seja, pela Coroa. Dava-lhe certas
isencdes e direitos régios. Em contrapartida, exigia que os moradores
dos lugares trabalhassem nas obras dos respectivos concelhos;

e aos concelhos devolvia-lhes terras usurpadas pelos senhores, autorizava-
lhes o exercicio da jurisdi¢do civel, mas reservava para a Coroa a
apelacdo, a nomeacao de tabelides e a “correi¢ao”;

¢ aos fidalgos, o monarca concedia a jurisdi¢do civel, passando a criminal
a estar sob o controlo régio. A apelacdo para o rei era possivel e os
povos dos seus senhorios passavam a ficar, também, sobre a alcada
régia, na medida em que recebiam rendas e direitos da Coroa. Esta
ultima medida podia ajudar o quotidiano dos moradores, mas nao
deixava de ser uma arma que o rei utilizou para ligar o povo ao poder

real, alargando a sua esfera de actuagcdo, a0 mesmo tempo que reduzia a

% O destacado em forma de negrito é nosso.
% “Carta que pertence as villas e fidalgos per razam das jurdicdoes que lhes elrey deu”, TANTT,
Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 109v°-110.

38



autoridade e os abusos discricionarios de certos senhores sobre as

populagdes que estavam a sua merce.

A interdependéncia destes trés grupos e a sua subjugacdo ao poder da Coroa
representam dois pressupostos construidos, inteligentemente, por D. Fernando, nesta
legislacao, e respondem a duas preocupagdes régias: conseguir uma maior equidade
social e acentuar a centralizacdo régia. Contudo, importa ressaltar trés aspectos: estdo
isentos, deste diploma, os Infantes, irmaos de D. Fernando; a Rainha nao é mencionada
e a dita lei ndo deve ter tido uma aplicagdo prética eficaz, dado que, em Novembro
desse ano, as Cortes de Leiria reincidem nas queixas sobre os donatirios ao rei —
conforme j4 referencidmos —, e porque, trés anos depois, em 1375, o monarca fazia
promulgar um novo acto juridico sobre o mesmo tema. Na verdade, as excepgdes a
regra sucederam-se, acabando por enfraquecer a eficicia do dito diploma. Prova disso,
sdo, por exemplo, as doagdes a Gongalo Teles (Julho de 1373)'” e a Alvaro Peres de
Castro (8 de Julho de 1375),101 onde € autorizado, aos dois, a jurisdi¢do alta, baixa,
mero e misto império, e, especificamente nos actos citados, a Gongalo Teles, o direito

de nomear tabelides e juizes e, ao Conde de Arraiolos, o direito de padroado.

2.2. Entre 1372 e 1375

Entre as duas leis citadas (1372, 1375), o rei continuard a sua saga de restricao
dos direitos dos privilegiados. Ao longo de 1375, ano particularmente fértil em

legislacdo desta natureza, D. Fernando determinard:

- em Lisboa, a 5 de Abril,102 a proibicdo dos juizes e alcaides de Coimbra;
“pousadeiros” do rei, da Rainha, dos Infantes; e as justicas régias que tomarem
conhecimento desta legislacdo, de se alojarem nas casas pertencentes a catedral de
Coimbra. A medida é tomada face aos roubos e abusos participados ao rei pelo

“dayam” e cabido de Coimbra;

" TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 143 v°, “Como foe fecto Conde Gongallo Tellez da
villa de Neiva e etc,”. Ver “Apéndice”, deste trabalho, s.f.f..

YTANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 171-172 v°, Permuta de terras entre a Coroa e Alvaro
Peres de Castro. Ver “Apéndice”, deste trabalho, s.f.f..

"2 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 157 v°-158, “Priujllegios do cabido de cojm- | bra e

2

etc .
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- em Santarém, a 20 de Maio,103 a reafirmacdo do direito de padroado sobre as
igrejas que pertencem a Coroa. O destinatdrio desta carta é o arcebispo de Braga e o
monarca lembra-lhe que mesmo que, no passado, tenha doado esse direito a algumas
pessoas, esse acto fica, sem efeito “l...| salvo | nas terras da Raynha dona lionor nossa
molher | ou se sobre ello mais nosso special e expreso | mandado depois deste nosso
recado I...I”. Ou seja, a Rainha é a excep¢do a regra, mas o livre arbitrio do monarca,
também. Na verdade, a possibilidade admitida na legislacdo, por D. Fernando e outros
monarcas,'* de poderem fazer o contrédrio do que determinam nos diplomas a algumas
pessoas ou institui¢des, acabard por enfraquecer a eficiéncia do acto e a autoridade da
Coroa, como ja afirmdmos, representando recuos na centralizagdo régia. A titulo de
exemplo, lembremos que a permuta de terras entre a Coroa e Alvaro Peres de Castro,
que acima citdmos, autoriza ao Conde, o usufruto do padroado, direito que tinha sido
revogado, cerca de més e meio antes, a 20 de Maio de 1375, conforme observamos.
Estas excepcdes a regulacdo verificaram-se, também, nas mercés feitas ao clero. A
doacdo a S. Miguel de Refdios de Basto, em 1 de Outubro de 1377, oferece o padroado
de S. Salvador de Canedo, no arcebispado de Braga, “com condicam que qualquer | que
delle for abade ponham huum frade no | seu conuento que cante de cada dia pera sem-
I[pre hua mjsa desobre altar cantada de | Requiem por as nossas almas e daque- | lles
porque somos theudos |. ..1'% O medo da morte pode ajudar a justificar este volte-face
do rei, relativamente, ao que determinara, na carta de 20 de Maio de 1375. Na verdade,
o temor de ser Condenado, depois da morte, ao Inferno ou, na melhor das hipéteses, ao

2.+ 106 . . . . . .~ ..
Purgatério ™, era um receio comum que atingia fiéis de todas as condi¢des sociais, na

%3 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 169 v°-170, “Carta per | elrrey tomou pera ssy
todollos pa- | droados das igreias nom embargando doagdes e etc”.

1% A este propésito, observemos o que dizem as Ordenacées Manuelinas: “I...| e quando Nés de nouo
Quisermos a algfia pessoa per special Graca conceder alglia cousa das contheudas em as ditas primeiras
doacdes, que per as Ordenacdes sejam reuogadas, ou limitadas, tirar-se-hd disso Carta de noua Mercé, em
que todo seja expressamente declarado I...| E porem se nas doacdes per nds feitas atee agora, e assi nas
confirmacdes das doagdes dos Reys Nossos Antecessores, loguo expressamente forem declaradas algfias
clausulas de gragas, daquellas que pelas Ordenacdes forem deroguadas, guardar-se-ham as ditas Nossas
doacdes, e confirmacdes, como nellas for contheudo.” Ordenagoes Manuelinas, Livro II, Tit. 26, 16°
item, pp. 115-116.

' TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 16-16 v°.

106 “Quando o Purgatdrio se instala na crenga da cristandade ocidental, entre 1150 e 1250, mais ou menos,
de que se trata? E um além intermédio onde certos mortos passam por um provagio que pode ser
abreviada pelos sufrdgios — a ajuda espiritual — dos vivos. I...| A cren¢a no Purgatério implica antes de
mais a crenga na imortalidade e na ressureicdo, em que algo de novo para um ser humano pode acontecer
entre a sua morte e a sua ressurreicio. E um suplemento de condi¢es oferecidas a certos homens para
que alcancem a vida eterna. I...| O Purgatério é também um intervalo propriamente espacial que se
insinua e se amplia entre o Paraiso e o Inferno. Mas a actuacio dos dois p6los actuou longamente também
sobre ele. I...| Deverd sobretudo destacar-se do Inferno do qual serd por muito tempo um departamento
pouco diferenciado, o martirio maximo. l...| Finalmente, o Purgatério nido serd um verdadeiro, um

“l
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Baixa Idade Média. A esperanca de obterem a salvagcdo eterna e de resgatarem os
pecados cometidos, no Purgatério, levava os crentes a oferecerem, as institui¢cdes do
clero regular e secular, os seus bens e os seus direitos. As contrapartidas destas doagoes
tornaram-se cada vez mais exigentes, pois além dos sufriagios, a igreja tinha de se
comprometer com oficios, procissdes, missas, capelas (quer no sentido material, quer no

sentido ritualista do termo).107

A doag@o dos pacos de Frielas a Ordem de S. Jerénimo,
pelo casal régio, com o outorgamento da Infanta, em 1 de Julho de 1378, é mais outro
exemplo deste negdcio material e espiritual que a Coroa fazia com a igreja: o dito
diploma oferece os terrenos mencionados com as capelas e casas respectivas, mas
impde aos frades a condicdo de 14 construirem, no espaco de um ano e meio, um

Mosteiro, a par da obrigatoriedade de rezarem por alma dos doadores, “quando formos
8

I”

deste mun- 1 do |...I”, e dos seus antepassados.lo

2.3. A lei de 1375

A lei de 13 de Setembro de 1375, feita na Atouguia,109 tem consideragdes
interessantes sobre a hierarquia social e sobre a justica. D. Fernando entende que esta

» 110 .
reservado ao rei. Contudo, as

ultima representa “o mais alto, e Real Senhorio
doagdes aos grandes do reino implicaram, muitas vezes, a atribuicio do mero e misto
império, no crime e na parte civil. Por essa razdo, o monarca entende que deve regular
este exercicio, ou seja, deve explicar a estes magnates como devem exercer estas
prerrogativas da justica. Assim, determina que os grandes senhores (Infante D. Jodo,
Infanta D. Maria, irmaos do rei; os Condes, D. Jodo Afonso, almirante; Aires Gomes da
Silva, alferes-mor; Mosteiro de Alcobaga):

- que tenham recebido de D. Fernando ou dos reis, seus antepassados, doagdes

onde estd expresso que tém direito a jurisdicdo crime e civel, que a exercam, por

. .~ 111 . . .. e .
intermediacdo:” o conhecimento dos feitos civis e criminais chega a eles, através de

perfeito ponto intermédio. Reservado para a purificagdo completa dos futuros eleitos, inclinar-se-4 para o
Paraiso. Ponto intermédio deslocado, ndo se situard no centro mas num intervalo, exilado para o alto.”
Jacques Le Goff, O Nascimento do Purgatdrio, col. Nova Histéria, Lisboa: Editorial Estampa, 1995, pp.
18-20.

"7 Ana Maria Rodrigues, “A Morte e a Comemoragio dos Defuntos na Sé de Braga nos Finais da Idade
Média”, Cadernos do Noroeste, série historica 3, 20 (1-2), Braga: Instituto de Ciéncias Sociais do Minho,
2003, p. 216.

108 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, liv. 2, fs. 31 v°-32.

' Ordenagdes Afonsinas, Livro 11, Lisboa: Fundagdo Calouste Gulbenkian, 1998, tit. 63, pp. 394-405.

1o Ordenagoes Afonsinas, Livro 11, tit. 63, 2° item, p. 395.

1 “Jurisdi¢@o intermédia”, como lhe chamou Anténio Manuel Hespanha, ob. cit., p. 285.
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apelacao feita pelos juizes das terras. Das sentencas proferidas, podera existir, sempre, o
recurso para o tribunal da Corte;

- ndo possam julgar, criminalmente, simples querelas, ndo possam passar cartas
de seguranga, nem de perddo, “nom embargando qualquer Doacom, Graca, e Privilegio
sob qualquer titulo, e condicam, ou liberdade, per que a essas pessoas fossem dadas, e
outorgadas”. 2

- possam escolher os tabelides,'"” se as doagdes outorgarem esse direito, mas
estes terdo de ser confirmados pela Coroa e actuar em nome dela. O rei avisa que
qualquer tabelido que obre “sem avendo de nds authoridade, e nossa Carta, como dito
he, que moira porem.” Hd

Relativamente a nobreza e ao clero, em geral, D. Fernando proibe a nomeacao
de tabelides e o exercicio da “jurdicom Temporal, ou Sagral, Criminal, nem Civil”,115
em qualquer lugar ou sobre qualquer pessoa do reino, mesmo que estes direitos tenham
sido outorgados em doagdes anteriores. Esta regra sobre a jurisdi¢do ndo é valida:

- se for feita alguma troca de terras com a Coroa, onde a dita jurisdicdo esteja
incluida;

- para os grandes, acima citados, e para o Prior do Hospital, os Mestre s das
Ordens de Cavalaria e os de Alcobaca;

- para as doacdes anteriores ao édito geral de D. Afonso IV, que incluissem este
tipo de jurisdicao.

N

Relativamente a correicdo, que o monarca considera

3

‘sobre toda a jurdicom,
como cousa, que esguarda o maior, e mais alto Senhorio, a que todos som sobjeitos, le
que él apresa, e ajuntada ao Principado, e poderio do Rey, que per nenhiia guisa nom na
pode de sy quitar”,''® D. Fernando ndo autoriza que ninguém a exerca, pelos motivos
expostos, mesmo que, no passado, esse direito tenha sido outorgado.117 Por fim, o
monarca ameaca que todos, incluindo as excepgdes citadas, ficam obrigados a cumprir o
que a lei decreta e que se ndo o fizerem, perderdo, para sempre, a jurisdi¢do alta e baixa

que tiverem, voltando esta, imediatamente, para a Coroa.

"2 Ordenagées Afonsinas, Livro 11, tit. 63, 5° item, p. 397.

3 A eleicdo de tabelides que o rei consente segundo as regras explicitadas &, apenas, para os grandes
senhores, ja referidos, mas também, para o Prior do Hospital e para os mestres, “que teem Estdo a nés
mui chegados I...I”. Ordenagées Afonsinas, Livro 11, tit. 63, 13° item, p. 402.

14 Ordenagoes Afonsinas, Livro I1, tit. 63, 13° item, p. 403.

15 Ordenagoes Afonsinas, Livro 11, tit. 63, 9° item, p. 399.

116 Ordenagoes Afonsinas, Livro 11, tit. 63, 11° item, pp. 400-401.

" D. Fernando admite, aqui, que a correi¢o j4 foi outorgada aos magnates, no passado!
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A grande excepcao da lei € a Rainha, D. Leonor Teles, que o monarca considera
sua companheira no exercicio da governacao. “E esto, que aqui avemos hordenado, nom
entendemos, nem he nossa teengom de fazer prejuizo, nem tirar aa raynha minha
molher, que tem parte do regimento do Regno, e do Estado, que nos DEOS deu,
jurdicooés, e quaesquer direitos, que lhe fossem dados, e outorgados, de que ella use, e
pode usar nas Villas, e Terras, e Lugares, que ella aja, e tenha per qualquer maneira;
mais queremos, € mandamos, que os aia, e tenha, e use delles como lhe forom, e som
outorgados.” 18

As palavras de D. Fernando sdo claras: o lugar da Rainha ndo se equipara ao dos
mais altos donatdrios que o reino possa ter. Nao estd ao nivel deles, mas sim a par do
nivel do rei. A ela compete-lhe a/uma parte (metade?) do governo de Portugal, governo
esse que Deus concedeu a D. Fernando. Ou seja, o monarca recebe de Deus o poder
para reger o reino;' " esta tarefa é executada por ele e pela Rainha, a parceira com quem
ele divide este mester divino. A Rainha, especificamente a Rainha D. Leonor Teles, ndao
tem um lugar passivo na governacdo do reino. Ndo, ela tem o poder de intervir e de
decidir, porque parte do dito regimento € dela. Acreditamos que a verdade e a forca
desta convic¢dao podem explicar e legitimar a influéncia de Leonor, no reinado do seu
marido, e a efectividade do seu peso politico. Portanto, os limites a jurisdicio dos
donatérios que a lei de 1375 estipula ndo podem aplicar-se as terras da Rainha, da
mesma maneira que nao se aplicam as do rei. A apelagdo e a correicdo permitidas a
Rainha, nos seus senhorios, através da carta de “arras” de 5 de Janeiro de 1372120, nao
sO a distinguia entre os magnates do reinado do marido, como entre as demais Rainhas
consortes de toda a primeira dinastia portuguesa. Francisco da Fonseca Benevides
recorda que houve, temporariamente e antes dela, algumas pequenas excepgdes, embora

nao compardveis a dimensdo que Leonor Teles usufruiu. As Rainhas D. Isabel de

18 Ordenagoes Afonsinas, Livro I1, tit. 63, 15° item, p. 404.

9 Aplica-se, aqui, a concepgdo providencialista do poder régio que defende que a origem do poder real é
divina. A legislagdo de D. Afonso IV ja defendia esta mesma teoria: “o regimento dos reinos foi-lhes
dado por Deus, pode ler-se, por exemplo, numa lei de Afonso IV sem data”. Algumas leis deste monarca
encerram, também reflexdes sobre a utilidade da funcdo régia que passaria por: servir a Deus, zelar pelo
“prol comunal”, ou seja, pelo bem comum, quer do ponto de vista material, quer do ponto de vista da
“satide das almas”. (Armando Carvalho Homem, “Dionisius et Alfonsus, dei gatia reges et communis
utilitatis gratia legiferi”, Porto: Separata da Revista da Faculdade de Letras, 11 Série, Vol. XI, 1994, pp.
30, 32). Discursaremos sobre esta temdtica e as implicacdes que teve na concepcdo de poder da Rainha,
mais a frente.

120D, Fernando concede a D. Leonor Teles, entre outros direitos e pertengas, “todo senhorio alto e baixo
E com toda jurdicam crime e ciuel e correicom mayor e com mero e mixto jimperio e plena jurdicom E
com toda sujjeecom e execugcom assy nas pesoas como nos beens assy e tam compridamente como 0snos
auemos e de derreito deuemos d auer ...l liures e jsentos de todo senhorio e sugeicam nossa e doutra
qualquer pesoa ou concelhos I...I”. IANTT, Chancelaria de D. Fernando, liv. 1, fs. 107-108; liv. 2, f. 60.
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Aragdo e D. Beatriz de Castela receberam, de D. Dinis e de D. Afonso IV,
respectivamente, as jurisdi¢des civil e criminal, ficando a pena de morte dependente da
apelacdo para o rei. D. Beatriz chegou, no entanto, a ter, em Viana do Alentejo, a
suprema jurisdi¢do criminal, que acabou por ser revogada, mais tarde, pelo marido.'*!
Alguns investigadores'** defenderam a tese de que o diploma de Atouguia de
1375 incluia a Rainha no grupo dos grandes, grupo este que passava a sO exercer, nos
seus senhorios, a dita “jurisdi¢ao intermédia”. ‘“Para o caso destes «grandes» Isegundo a
nota de rodapé n° 519 de Anténio Manuel Hespanha, estes eram a Rainha, os irmaos do
rei, os Condes almirante e alferes-mor, o Mosteiro de Alcobaca e os Mestre s das ordens
militaresl, assim excepcionados e a quem tinham sido feitas doac¢des de jurisdi¢do com
mero e misto império, autorizava-se-lhes o exercicio da jurisdi¢do civil e criminal, mas
apenas sob a forma de «jurisdi¢do intermédia» (como se dird mais tarde) I...1.”'> Se este
conceito de intermediacdo se pode ajustar aos vassalos e institui¢des que o diploma
referencia, ndo tem qualquer fundamento para a Rainha, como se comprova pelo item
acima transcrito e pelo que acabamos de discorrer. Também € erronea a afirmacdo: “Um
passo mais terd sido dado no testamento de D. Fernando de 22 de Outubro de 1383,
onde — reafirmando as leis de 1372 e 1375 — se terdo revogado todas as doacdes de
correicdo que tivessem sido feitas aos senhores, mesmo aqueles exceptuados na lei de

1375.” '** Consultdmos o referido testamento e no s6 observamos que ele data de 28 de

121 Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo I, Lisboa: Typographia Castro Irmao,

1879, pp. 4-5.
'22 Em relacio a Abrantes, terra que Leonor Teles recebeu nas arras de 1372, Herminia Vasconcelos Vilar
menciona: “|...| apesar das férmulas evocadas, a jurisdicdo plena ndo cabia a Rainha. O seu poder

permanecia como intermédio, cabendo-lhe julgar os casos que lhe viessem por apelacdo, pertencendo o
dltimo apelo a Corte. Ndo podia, assim, julgar em primeira nem em ultima instincia.” (Herminia
Vasconcelos Vilar, Abrantes Medieval séculos XIV-XV, Abrantes: Camara Municipal de Abrantes,
Novembro 1988, p. 82). Manuela Santos Silva, no estudo que fez sobre Obidos, afirma a respeito das
doacdes feitas as Rainhas e as Infantas que elas recebiam, além das rendas e direitos das terras em
questdo, a “jurisdicdo civel e crime mero misto império,” ou “alta e baixa.” Contudo, a historiadora refere
que “os poderes jurisdicionais ndo eram plenos, pois podia-se apelar, em udltima instincia, para a Sentenca
Régia.” (Manuela Santos Siva, “Estruturas Urbanas e Administracdo Concelhia: Obidos Medieval,
Cascais: Patrimonia Histdrica, 1997, p. 124 e nota 38, dessa pdgina). As afirmacdes de Herminia
Vasconcelo Vilar e de Manuela Santos Silva baseiam-se, primeiro, no conceito de “jurisdicdo
intermédia”, que Anténio Manuel Hespanha utilizou para os grandes do reino, quando fez a andlise da lei
de D. Fernando de 1375, e que nos ja referencidmos, e, segundo, nas afirmacdes de Marcelo Caetano: “o
direito supremo de inspeccionar e corrigir todo o reino, incluindo as terras senhoriais” ficava para o rei.
(Cit. por Manuela Santos Silva, Estruturas Urbanas e Administracdo Concelhia: Obidos Medieval, p.
124, nota 38). Discordamos, pois, que esta situac@o se aplicasse a Leonor Teles, que também foi senhora
de Obidos. A Rainha foi a grande excep¢io da lei de Atouguia de 1375, como acima comprovamos, nio
se aplicando nas suas terras a “correi¢éio” do rei e a dita “jurisdicao intermédia”.

'2 Anténio Manuel Hespanha, ob. cit., pp. 284-285.

124 Anténio Manuel Hespanha, ob. cit., p. 285. Outros investigadores secundaram, igualmente, a
informag@o veiculada por Hespanha: “a doacdo de D. Fernando a D. Leonor |...l, incluira a correig¢do
maior; contudo, o testamento do soberano revogou-a nesse detalhe, tal como todas as outras passadas em
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Agosto de 1378 — Anténio Manuel Hespanha terd, certamente, confundido a data deste
documento com a da morte do monarca — como o seu conteiido, nada menciona sobre a
jurisdi¢@o dos donatdrios.'®

Com a lei da Atouguia que estivemos a analisar, o monarca procurou,
basicamente, limitar o poder dos coutos e das honras, em matéria de jurisdicdo. A
excep¢do dos magnates, todos os outros privilegiados, apenas, podem exercer, nos seus
senhorios, a jurisdi¢do civil, ficando a criminal, a “correi¢cdo” e o tabelionato reservados
para a Coroa. Aos grandes, destacados na dita legislagao, D. Fernando revoga, também,
0s supostos casos de ‘“correicdo” outorgada, mas permite o uso da jurisdicdo civil e
criminal, apenas por apelacdo, ressalvando, para o tribunal da Corte, o recurso, em
ultima instancia. Deste modo, D. Fernando assumia-se como o guardido da justica, na
sociedade, que, a semelhanca de Deus — de quem emanava o seu poder — repartia
segundo o grau e o estado de cada um. “I...| e bem assy os Reys, que em logo de DEOS
em a terra sam postos, em as obras, que de fazer ham de gracgas, ou de mercees, devem
seguir o exemplo do que elle fez, e ordenou per hlia guisa, e ordenou, dando e
destribuindo nom a todos per hua guisa, mais a cada huli apartadamente, segundo o
graao, condicd, e estado, de que for.” '*° A justica era a virtude suprema da governacio
régia e — tal como dissera o seu avo, o rei D. Afonso IV, na sua legisla950127 —era ela

que permitia a0 monarca garantir a propriedade, a honra e o estado de cada um.

idénticos termos. A partir de entdo, a correi¢@o e a al¢ada, tal como os actos supremos de graca, passaram
a ser direitos inseparaveis da pessoa do rei e, como tal, ndo podiam ser doados.” Ana Maria Rodrigues,
Torres Vedras, a Vila e o Termo nos Finais da Idade Média, Lisboa: Fundac¢do Calouste Gulbenkian,
Junta Nacional de Investigac@o Cientifica e Tecnoldgica, 1995, p. 480 e nota 373, dessa pagina.

123 O testamento de D. Fernando foi publicado por Salvador Dias Arnaut in A Crise Nacional dos Fins do
século XIV, I, A sucessdo de D. Fernando, Dissertacio de Doutoramento em Histéria, Coimbra:
Faculdade de Letras da Universidade de Coimbra, Instituto de Estudos Histéricos Dr. Anténio de
Vasconcelos, 1960, pp. 291-295. O documento estipula o local de sepultura do rei D. Fernando, o
pagamento das dividas, o casamento de mocas virgens e 6rfaos, a libertacdo de cativos aos mouros, as
missas que devem ser cantadas pelo rei, pela Rainha e pelos monarcas antecessores, a manutengdo e a
administracdo da capela no Mosteiro de S. Francisco de Santarém, que D. Fernando mandara edificar.
Porém, o assunto principal do texto € a sucessdo do reino de Portugal; as regras impostas coincidem com
o que ficara estabelecido, no Tratado de Casamento da Infanta D. Beatriz com D. Fradarique. A
“novidade” estd no afastamento ostensivo da sucessdo do reino, que o monarca faz aos seus irmdos, os
Infantas Castro. Discursamos a este respeito no capitulo “Tratados de Casamento de Beatriz com
Castela”, deste trabalho.

126Ordenagﬁes Afonsinas, Livro 11, tit. 63, 1° item, p. 395.

127 Armando Carvalho Homem, “Dionisius et Alfonsus”..., pp. 32-33.
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2.4. Repercussoes das Leis de 1372 e de 1375

As leis de 1372 e de 1375 representam, jd, o amadurecimento de uma reflexdo,
que vinha de trds,'* sobre questdes que se prendem com a origem e as funcdes do poder
régio e a necessidade de o fortalecer; o exercicio da justica é a sua mais nobre esfera de
actuacao e, por isso, deve ser distribuido e regulado com parcimoénia. A centralizagcdo do
poder no rei, — aqui, conseguida, através da “correi¢do” maior, da justica criminal, do
tabelionato controlado — € a garantia para D. Fernando da ordem e da justi¢a social,
tarefas inaliendveis da Coroa e que os seus sucessores reafirmardo.'” O Regente D.
Pedro fard publicar uma lei, em nome do seu sobrinho, o rei D. Afonso V, onde a
jurisdicdo dos privilegiados € de novo regulada; este documento manda que a
“correic@o” se faca, conforme a legislacdo de D. Fernando determinava, embora permita
disposicdes especiais para a Rainha, para os Infantes (tios de Afonso V), para o duque

de Braganca e para os Condes, em geral. Na verdade, determina-se que:

12 Sobretudo a partir de D. Dinis, quando a reconquista no territério nacional terminou e as fronteiras do
reino se definiram. N@o esquecamos, no entanto, as inquiri¢des, as confirmacdes e as primeiras leis gerais
do reino (1211), de D. Afonso II. “l...I as inquiri¢bes de Afonso II I...| sdo a primeira tentativa em
Portugal, de que resta memdria certa, para coarctar prerogativas da nobreza, 4s quaes a coroa deu
abertamente o nome de abusos desde que entendeu ter a sua disposi¢do os meios necessarios para nio as
tolerar.” Henrique da Gama Barros, Historia da Administragdo Publica..., Tomo I, p. 364.

12§30 exemplos do fortalecimento do poder régio, no reinado de D. Jodo I: as Cortes de Coimbra (1398),
de Evora (1408); as ordenagdes, anteriores a 1415, que enviaram para as terras dos privilegiados, juizes
régios, com poderes para reprimirem as malfeitorias (inserem-se, nesta categoria, os chamados “juizes de
fora”, que tinham fungdes administrativas e judiciais, chefiando toda a gestdo camardria, chocando,
muitas vezes, com o trabalho dos juizes ordindrios dos concelhos, naturais das terras onde trabalhavam, e
que ndo viam com bons olhos, a intromissdo destes rivais, externos a localidade. Humberto Baquero
Moreno (coord.), Histéria de Portugal Medievo, politico e institucional, pp. 310-311); a “Lei Mental” —
esta lei foi publicada, em 1434, por D. Duarte. O seu principal objectivo era evitar que a Coroa perdesse,
para sempre, os bens doados aos senhores. Desta forma, o diploma impde os principios da primogenitura,
da masculinidade, da indivisibilidade e da inalienabilidade sobre os bens que a realeza doou a nobreza:
estes s6 podem ser herdados, de forma integral, pelo filho legitimo vardo mais velho. A transmissdo dos
direitos de padroado, os foros, as rendas e outros direitos, que tenham, igualmente, sido doados pelo rei,
respeitam os mesmos principios acima enunciados. A ndo existir o referido herdeiro vardo, os bens
voltavam a Coroa. A dita lei aplicava-se as doagdes futuras e passadas, o que fez com que muitos bens
regressassem a realeza e se levantasem, por isso, muitos protestos. A “Lei Mental” conheceu, porém,
excepgdes: as doacdes dos bens a Igreja, as doacdes de bens de Ordens Militares, os contratos de
aforamento e emprazamento, as concessdes de certos bens fiscais da Coroa. Por outro lado, muitos
vassalos procurardo ficar isentos desta lei, gracas as variadas dispensas que os monarcas medievais eram
muito generosos em atribuir:” Abriam tantas excep¢des que, por vezes, j4 nem se sabia bem o que era a
regra.” (Humberto Baquero Moreno (coord.), Histéria de Portugal Medievo, politico e institucional, pp.
315-316) —. No reinado de D. Duarte, as isen¢des fiscais municipais restringem-se, somente, a Rainha,
aos Infantas e ao Conde de Barcelos, irmdo natural do monarca (lei de 2/05/1434); a lei de 1434 “mostra
com evidencia o descaimento da nobreza como forca contraria 4 expansio do poder da Coroa.” (Henrique
da Gama Barros, Histéria da Administra¢do Publica..., Tomo II, pp. 476-479). A lei sobre a jurisdig@o
dos donatarios, promulgada em nome de Afonso V, pelo seu tio, o Regente D. Pedro e explicitada, acima,
¢ outro exemplo do fortalecimento da politica régia que culminard na disciplina da nobreza com D. Jodo
II e no absolutismo de setecentos.
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- nas terras da Rainha, a “correi¢do” seja feita pelo corregedor da comarca, ou
pelo ouvidor da Rainha, “que havia de andar sempre no tribunal da Corte”. Note-se que,
também, no reinado de Afonso V, a Rainha pdde exercer, em seu nome, a “correi¢ao”,
tal como Leonor Teles, mas a sua execugdo implicava outras exigéncias: o seu exercicio
cabia aos funciondrios do rei (e ndo da Rainha) e estes deviam reportar e contactar,
frequentemente, o tribunal da Corte. Ora, estas limitagdes ndo foram pedidas, na lei de
1375, a mulher de D. Fernando;

- nas terras dos Infantes, o corregedor ndo entrasse, cabendo a ‘“correi¢cao” aos
seus ouvidores, que poderiam passar, a semelhanca dos corregedores, cartas e
desembargos, excepto as cartas que fossem de seguranca, apandgio dos ditos

130
corregedores da corte .

Da andlise destas duas leis — a de D. Fernando e a de D. Afonso V — Henrique da
Gama Barros concluiu o que nds, também achamos: “Comparando a lei de Affonso V
com a de D. Fernando, nota-se n’esta llei fernandinal muito mais estreito rigor em zelar
os interesses fiscaes e as prerrogativas da Coroa conservando invioldveis os direitos de
correicdo e de appellagdo, porque excluia, como vimos, qualquer privilégio a esse
respeito, salvo, talvez, nas terras da Rainha.” 131

Nesta senda de limitacao dos direitos dos senhores e do concelhos, D. Fernando
dirigird, no dltimo ano do seu reinado, uma carta aos juizes de Silves e a todas as outras
justicas do reino que tomarem conhecimento deste documento,*> onde:

- proibe o dito concelho de constranger os lavradores que morem e trabalhem,
continuadamente, nos reguengos régios, com o lancamento de fintas, de talhas, ou de

outros encargos;

- refere que o concelho ndo pode ser tutor ou curador de nenhum 6rfao;

130 A5 primeiras referéncias ao cargo de corregedor da corte datam de 1357. As suas fungdes sdo idénticas
as dos corregedores das comarcas, que atrds explicitdmos, unicamente, actuava “na corte, onde quer que
estivessem o Rei ou os Tribunais Superiores. Além disso, competia-lhe julgar os pleitos que envolvessem
vidvas, 6rfaos, pessoas muito pobres, que tinham o privilégio de o reclamar por juiz; tal como os outros
corregedores, inspeccionaria as contas e a gestdo dos concelhos, hospitais e albergarias por onde a corte
andasse, investigaria a existéncia de comportamentos proibidos (jogos de azar, porte de armas sem
licenca, etc.) e mandaria prender malfeitores perigosos que andassem fugidos. I...| superintendia,
naturalmente, nas cadeias e no carcereiro da corte” (Humberto Baquero Moreno, (coord.), Historia de
Portugal Medievo, politico e institucional, p. 311). O corregedor da corte parece ter tido algum
ascendente sobre os outros corregedores, uma vez que as cartas régias que os nomeavam, deviam passar
pela sua mao. Ibidem, p. 311.

! Henrique da Gama Barros, Histéria da Administracdo Publica..., Tomo II, pp. 480-481.

"2 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 102, Salvaterra, 02/04/1383.
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- declara que os ditos moradores ndo podem ir presos, nem “com derreitos”, nem
ter oficios no concelho contra a vontade deles. “l...| mandamos e defendemos que nom
sefa | nem hum tam ousado da nossa mercee nom | da Raynha nem da iffante e Condes e
Ricos homens | nem outros nehuuns dos noosos regnos por | poderosos que seiam que
pousem com elles | em as pousadas donde elles morarem nem | lhes tomem roupas de
cama nem pam | nem vinho nem ceuada nem lenha nem pa- | lha nem galinhas nem
bestasl...I”.

As medidas anunciadas neste diploma pretendiam responder as queixas dos
povos do referido lugar: estes reclamavam que os impostos e os trabalhos que o
concelho de Silves fazia recair sobre eles era de tal modo elevado e pesado que os
impedia de trabalhar nas terras dos reguengos régios, levando esta situacdo, a fuga de
muitos moradores para outros lugares. A generalidade destes casos, bem como os
roubos, que a carta cita, associados ao direito de aposentadoria que os grandes tinham
no reino, levam o monarca a proibir os magnates — incluindo, expressamente, 0s
funciondrios do rei, da Rainha, dos Infantes, dos Condes, que normalmente eram
excepg¢do a regra — e todos os outros, que podiam gozar deste direito, de o continuarem a

fazer nas casas dos mencionados moradores.

D. Fernando tem sido um monarca mal amado, na historiografia portuguesa,
principalmente por se identificar o reinado dele, com um periodo de guerras, contra
Castela, mal sucedidas, com a carestia de vida e as varias desvalorizacdes da moeda que
o reino conheceu.'* A crise de sucessdo de 1383/85, que se instalou, logo a seguir a sua
morte, € vista como o resultado, entre outros factores, de uma politica externa, instavel e
desastrosa. Nao querendo entrar em discussdo a propdsito desta temadtica, que ndo é o
nosso objecto de estudo, entendemos, no entanto, salientar o trabalho de bastidores que

o rei desenvolveu e que s6 iria colher frutos, nos reinados seguintes. Para além das

33 4| por aazo de gram despesa da guerra comecada assi per mar como per terra, todo sse gastava que

nom ficava cousa per deposito, e mais todo o ouro e prata que el-rrei achara entesourado: assi que ell
danou muito sua terra com as mudancas das moedas, e perdeo quanto gaanhou em ellas, e tornarom-se 0s
logares a Castella cujos eram, e el ficou ssem néhfiua honrra.” (Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LV, p.
191). As Cortes do Porto de 1372 queixam-se ao monarca das desvaloriza¢des que a moeda sofreu,
devido aos gastos da guerra com Castela. Os povos acusam o rei de ter feito moeda nova, de outra liga,
que prejudicou as pessoas: “os homeens per mjngua de conhecijmento que dela nom aviam Receberom
muj grande dano ca I...| cuidando que as vendiam por mujtos dinheiros e tornando xe lhj em nui poucos a
Respeito de qual era a dicta moeda. Assim, o conselho que ddo ao monarca é: E que se A abaixar
queriamos que deueramos toma la (primeiro) pera nos por o pre¢o em que a deramos Ao nosso poboo e
outros muijtos danos. Cortes do Porto (1372)”, Cortes Portuguesas, Reinado de D. Fernando (1367-
1383), art. 2°, pp. 82-83.
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obras de reconstrucdo e da edificacdo da muralha de Lisboa'**, que muito valeu a defesa
da cidade, quando sofreu o cerco de Castela, em 1384, e de outras medidas como a lei
das sesmarias, 0s incentivos ao comércio e a nalvegalgﬁo,13 > o trabalho legislador de D.
Fernando, relativamente a jurisdi¢ao dos donatdrios, foi louvado e relembrado — ndo por
Ferndao Lopes — mas, a posteriori. Efectivamente, no reinado de D. Afonso V, em face
do poder discriciondrio dos senhores, o povo pede, claramente, ao rei que aplique a lei
fernandina de 1375, de forma a acabar com esses excessos.'*® “Pedem a Vossa Alteza
por mercé que queiraees ver a Ordenacao de EIRey Dom Fernando, vosso Antecessor da
louvada memoria, I...| no titolo como devem ussar das Jurdicooes os Fidalgos, e a

queiraaes socitar, e espertar, e aprovar, € mandar guardar como se aora fizeseis de novo
| | 2 137

134D, Jodo I, nas Cortes de Coimbra de 1385, retomard a pedido de Lisboa, os beneficios condedidos por
D. Fernando, por ocasido da constru¢do da muralha da dita cidade, “enquanto houvesse necessidade de
reparar a barbaca e de fazer portas, levadicas e torres.” (Marcello Caetano, “O Concelho de Lisboa na
Crise de 1383-1385”, A Crise Nacional de 1383-1385, Lisboa: Editorial Verbo, 1985, p. 163). “O xiiii
capitollo he que . diz Nosso Jrmido. que deus perdoe outorgou . a esta cidade pera rrepairamento dos
muros alglias aduas ltributo que consistia na obrigatoriedade de prestar servico pessoal na reaparacdo de
muralhas de uma povoagdo amuralhadal dalgfitis lugares darredor de lixboa. E que outrossi os Juizes e
ouujdores . que os fectos crimendaes aviam de liurar que todas as penas corporddes e degradamentos e
todas as outras penas./ saluo de morte podesem mudar a dinheiros e apregallas pera o muro de lixboa. E
ora pedia nos por mercee por que os muros ham mester gram rreparamento / que lhe outorgasemos a
mercee que lhe nosso Jrmado auja fecta. I...| A esto respondemos que nos praz de as auerem per a guissa
que as ante auiam emquamto o muro da dicta. Cidade ouuer mester rrepairamento de barbacaa. e de
portas levadicas . e de torres fazer -/-/-.”. ACML, Livro dos Pregos, “Dos Usos E costumes”, fs. 132 v°-
135 v°, 10/04/1385, Marcello Caetano, “O Concelho de Lisboa na Crise de 1383-1385, A Crise Nacional
de 1383-1385, doc. 7, pp. 197-198.

135 A este propésito, Peter Russel oferece-nos uma sintese onde pesa os contributos do reinado fernandino
e que vale a pena citar: “|...| sem a sua politica econdmica, a burguesia das grandes cidades teria perdido
ariqueza e a influéncia que lhe permitiram liderar a oposi¢@o nacionalista a Castela, do mesmo modo que,
sem a sua grande muralha em torno de Lisboa, ndo teria acontecido — em 1385 — a batalha de Aljubarrota,
o duque de Lancaster ndo teria invadido a Galiza e, provavelmente, Portugal ndo teria conservado a
independéncia depois de 1383.” Peter Russel, A Intervengdo Inglesa na Peninsula Ibérica..., p. 233.

3¢ O reinado de D. Afonso V representou um recuo na centralizagio régia e um retorno ao poder dos
donatdrios. “Affonso V pelas sua desordenadas liberalidades em alienar a jurisdi¢do, ndo sé a civil mas
também a criminal, com amplissimas concessdes, retardou o desenvolvimento dos direitos da realeza, ndo
em beneficio de uma classe, mas em proveito sobretudo de algumas familias I...| ligadas por parentesco 4
casa reinante |...| Todos os actos de jurisdi¢cdo graciosa ou contenciosa, que a lei de D. Fernando p&e fora
da competéncia dos donatdrios, todos elles se praticavam nas terras de alguns privilegiados, porque ndo
h4 um sé d’esses actos que o povo deixe de referir nas suas queixas |...| hd ahi ouvidores, dizem os povos
nas Cortes de 1472, que depois de o serem no mesmo districto por vinte annos, t€m tantos compadres,
collagos, amigos e afei¢cdes que ndo podem fazer justica, ainda que o queiram. Langar peitas, pedidos e
empréstimos a uma povoacdo inteira era attribuicdo do monarcha exclusivamente; mas os grandes
fidalgos iam-no fazendo nas suas terras, como homens que ndo conheciam rei, nem justica, nem tinham
temor d’ella.” Henrique da Gama Barros, Historia da Administragcdo Publica..., Tomo II, pp. 484-488.

137 Coll. De Cortes, ms. II, fol. 232 a 234, cap. 8 dos da justica, cit. por Henrique da Gama Barros,
Historia da Administragdo Publica ..., Tomo II, p. 485, nota 2.
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3. A rainha, na Chancelaria do Rei

3.1. As Doacoes a Rainha
A primeira vez que Leonor Teles € mencionada nos livros de registo da
Chancelaria de D. Fernando € a na doacao dos Reguengos de Frielas e Unhos, que o

138 -
1.%% A concessio é

monarca lhe faz, em Montemor-o-Velho, em 2 de Dezembro de 137
vitalicia e compreende todos os direitos e pertencas inerentes ao local. Leonor € apenas
referida como ‘“dona lionor tellez” e o rei ndo apresenta nenhuma justificagio para esta
mercé, ao contrdrio do que € habitual fazer nos privilégios outorgados a outras pessoas.

A seguir a este acto, segue-se a carta de dote e de “arras”, passada no Eixo, a 5
de Janeiro de 1372."*° E a primeira vez que uma doacdo a Leonor Teles é explicada; os
motivos do rei prendem-se com a obrigacdo do acto, que € inerente ao casamento real, e
com a linhagem da propria Leonor. A doagdo € vitalicia e compreende:

- as terras de Vila Vigosa, Abrantesm, Almada, Sintra Sacavém, Frielas,
Unhosm, Torres Vedrasm, Alenquer, Atouguia, Obidos, Aveir0143, terra de Merles que
¢ em Ribadouro, com todos os seus termos e territérios, herdades, casas, portos,
pescarias, dizimas de mar, direitos reais e todas as outras pertencas;

- o direito a todas as rendas, tributos, direitos reais corporais € ndo corporais,

temporais e espirituais;

"STANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, . 87.

"YJANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 107-108; Liv. 2, . 60.

140 Og direitos de Abrantes e do seu termo, tal como os tinham os antigos reis € a Rainha D. Leonor Teles,
serdo doados a Afonso Vasques Correia, pelo Mestre de Avis, a 20/03/1384. S6 a jurisdi¢do da vila e do
seu termo € que ficam reservados para o doador. IANTT, Chancelaria de D. Jodo I, Liv. 1, . 7.

1 Os reguengos de Sacavém, Unhos, Frielas e Camarate serdo concedidos a cidade de Lisboa, por D.
Jodo I, nas Cortes de Coimbra, a 10 de Abril de 1385, e confirmados, a 4 de Maio. (Marcello Caetano, “O
Concelho de Lisboa na Crise de 1383-1385”, A Crise Nacional de 1383-1385, pp. 146-147). “I...|
outorgamos a jurdicom . do Condado daaluerca e de berquerena e dos Reguengos que som termo desta
cidade. I...| e mandamos que a dicta cidade aja a jurdicam dos dictos lugares per a guissa que lhe per nos
som outorgados e mero e misto jnperio I...I”. ACML, Livro dos Pregos, “Dos Usos E costumes”, fs. 132
v°-135 v°, 10/04/1385, Marcello Caetano, “O Concelho de Lisboa na Crise de 1383-1385”, A Crise
Nacional de 1383-1385, doc. 7, p. 193.

"2 Os moradores de Torres Vedras recuperam, com o Mestre de Avis, a isencdo do pagamento da jugada:
“que os moradores de torres uedras | nom paguem jugada saluo como no | tempo de seu padre e auoo
[...I”. Este privilégio é-lhes outorgado, porque a dita vila foi, entdo, dada a Diogo Lopes Pacheco, pelo
dito doador, que pretendeu libertar o vassalo da condena¢do que D. Fernando lhe aplicara, em virtude
deste o ter tentado envenenar (“Testamento de D. Fernando”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional
..., p- 294). IANTT, Chancelaria de D. Jodo I, Liv. 1, fs. 62 v°-63, Lisboa: 07/09/1384.

' Da mesma maneira que Abrantes, também Aveiro serd entregue a outrem pelo Mestre de Avis que faz
“doagom em- | quanto fosse sua mercee a Joham Rodriguez pireyra | de todollos dereitos e rendas da uilla
d’ aueiro | assy como os auja a rainha dona Leonor I...I". IANTT, Chancelaria de D. Jodo I, Liv. 1, f. 7
v°, Lisboa, 13/04/1384.
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- o direito de padroado;

- 0 senhorio alto e baixo, juridicdo crime e civel e “correycom mayor com mero
e mixto jmperio e plena jurdicom I...I”, assunto que ja analisimos;

- doag@o na posse e na propriedade, “l...| liure e jsentos de todo o senhorio e
jurdican e sugeican nossa” e de qualquer concelho ou pessoa.

A carta termina com a ameacga do rei, recorrente em outros documentos da
mesma natureza passados a outras pessoas, de que “I...| se nossos herdeyros contra esta
doagam cometerem de vijr a sanha e a jra de deus todo poderoso e a nossa maldicam
venha sobre elles I...I”.

A historiografia portuguesa tem salientado a grande quantidade de terras que
Leonor recebeu, na sua carta de arras, facto até, entdo, inédito, entre as demais rainhas e

infantas. Como salientou Manuela Santos Silva'**

€ preciso sublinhar que Leonor,
quando casou com o rei ndo trouxe dote para o matriménio (como era costume as
Rainhas trazerem, pelo menos desde D. Isabel de Aragdo, mulher de D. Dinis145),
devido ao facto de estar casada com o fidalgo, Jodo Lourenco da Cunha. Sobre esta
matéria, Ana Maria Rodrigues avanca, também, uma explicagdo que nos parece
plausivel: depois de obtida a anulacdo do primeiro consércio de Leonor, “the King
himself had to make a donation «propter nuptias» to his wife “as a dowry and dower”
on January 5, 1372, I...| because her family had not yet recovered financially from the
loss of her first dowry and the law determined that the adulterous wife should lose the
dowry to the husband she left behind.” '*

Posteriormente, D. Fernando doard a Leonor Teles, de modo, sempre, vitalicio:

- Aveiro, com o seu termo de porto e de mar: 14 de Abril de 1372;'

-Vila Real, por troca de Vila Vicosa, que fora doada na carta de “arras”: 3 de

Janeiro de 1375;148

14«1 D. Leonor Teles, the beloved bride of Fernando I (King 1367-1383) was the owner not only a

much larger geographical area of jurisdiction I...| but also of a very extensive prerogatives. It is really
hard to find, in the document that secures her the ownership of her domain, any restriction as to a
complete exercise of power, even in what juditial matters are concerned. Nevertheless, we must be aware,
that she had no patrimony of her own.” Ana Maria Rodrigues, Manuela Santos Silva, “Private Properties,
Seigniorial Tributes and Jurisdictional Rents: the Income of the Queens of Portugal in the Middle Ages”,
University of Lisbon, artigo entregue para publicacdo, em 2007.

43 Ana Maria Rodrigues, For the Honor of Her Lineage and Body: the Dowers and Dowries of Some
Late Medieval Queens of Portugal, Copyright 2007, ISSN 1645-6432-Vol.5, number 1, Summer 2007,
pp- 3-4.

146 Ana Maria Rodrigues, For the Honor of Her Lineage and Body..., p. 4.

147 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 105.

148 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 157 v°-158. Neste diploma, o rei justifica a doagdo de
Vila Real com a obrigacdo que o casamento implica, pelo facto de necessitar de dar bens a Rainha para
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- Pinhel, com os seus termos: 20 de Marco de 1376.'%

Estas trés tltimas doa¢des implicam sempre a concessao:

- das dizimas, portagens, tributos reais, rendas, todas as pertengas (entradas,
saidas, rios, ribeiras, montes, fontes, portarias);

- do direito de padroado;

- da jurisdigdo civil e crime, “mero e misto imperio e sugeican assy nas pesoas
como nos beens”;

- dos direitos reais, corporais € nao corporais, espirituais e temporais;

- da doagdo na posse e na propriedade, isenta de todo o senhorio e jurisdi¢ao
régias ou de qualquer outra pessoa ou concelho;

- da posse real e corporal.

Ou seja, relativamente a carta de “arras”, sdo assegurados, nestas trés mercés, os
mesmos direitos e 0 mesmo tipo de jurisdi¢do. Contudo, salientamos que as expressoes
“correycom mayor e plena jurdicom” empregues no diploma de Eixo, ndo sdo usadas
nestes documentos, embora sejam consentidas as jurisdi¢des civil, criminal, “mero e
misto imperio e sugeigcan assy nas pesoas como nos beens”. Constatamos, também, uma
de duas coisas: Frielas e Unhos sdo doados na carta de “arras”, depois de Leonor ja os
ter recebido, em Dezembro de 1371, como ja menciondmos. Esta reincidéncia poder-se-
-4 explicar pelo facto de o monarca ter, na primeira doacdo, apenas, cedido os
reguengos dessas localidades e, em Janeiro de 1372, resolver doar, igualmente, os ditos
lugares, que podiam estar, entdo, na posse de algum concelho. Outra razdo que
consideramos vidvel € a do rei ter querido dar a Leonor, em Friela e Unhos, os mesmos
direitos, nomeadamente, a plena jurisdi¢io, que outorga na dita carta do Eixo, e que ndo

concedera, na mercé de Dezembro de 1371. Por fim, ressalta-nos um dado relevante:

“l

...l ella sofrer os encargos que escusar nom po- | de”, pelo facto dela ser natural de Tras-os-Montes e
por ter 14 muitos parentes. Desconhecemos o local de nascimento de Leonor Teles. Alguns historiadores
aventam que terd sido em Castela, devido ao longo periodo de tempo que os seus pais 14 viveram (1340-
1356, ver capitulo “A Linhagem dos Teles de Meneses e co-relagdes” deste trabalho), e ndo em Tras-os-
Montes, apesar da carta de D. Fernando, na medida em que se desconhecem parentes dela, no dito local.
(Montalvao Machado, ob. cit., pp. 32-33). Discordamos deste argumento, uma vez que encontrimos no
estudo de Maria de Lurdes Rosa sobre os Teles de Meneses, por nds ja referenciado, alusdes a
antepassados de Leonor, em Braganca e, na regido envolvente que é Tras-os-Montes: Afonso Teles, de
Coérdova, filho do primeiro casamento de Afonso Télez (o quarto avd de Leonor Teles), com uma filha de
Rui Gongalves, surgiu, em 1258, como tenente de Braganga. Por outro lado, o irmdo de Jodo Afonso
Teles (o trisavd da Rainha D. Leonor Teles) foi Martim Afonso, que foi “tenens” de S. Maria, Braganca e
Montenegro. Por fim, Afonso Martins de Telo (avd da Rainha) casou com Berengela Lourenco, de
Valadares. Esta familia dos Valadares, como jad descrevemos no capitulo “A Linhagem dos Teles de
Meneses e co-relagdes”, possuia importantes territérios no norte de Portugal, nomeadamente, em Trés-os
Montes, através de ligacdes matrimoniais estabelecidas com os senhores de Chacim. Maria de Lurdes
Rosa, ob. cit., pp. 2-3, 22-23.

149 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 189 v°-190v°.
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Aveiro, que ja havia sido doado a Leonor, no Eixo, é-lhe novamente, outorgado, trés
meses depois, com todos os direitos e jurisdi¢do referenciados, mas com a ressalva de
que a apelagdo ficaria reservada para o rei. Talvez, por razdes comerciais € maritimas, o
monarca possa ter tido interesse em preservar para si, a ultima instancia, sobre as
sentencas que se proferissem no local. Este diploma datado de Abril de 1372 refere a
beneficiada, apenas, como “dona lionor tellez” e volta a ndo apresentar justificagoes
para a concessdo. Na verdade, a primeira vez que Leonor € referida como Rainha € na
carta de doacdo de Vila Real; neste documento, o monarca aponta dois motivos
justificadores da mercé que é passada: a obrigacdo que o casamento implica e que o
levam a ter de dar bens a Rainha para “I...| ella sofrer os encargos que escusar nom po- |
de™;"" o facto de Leonor ser natural de Trds-os-Montes e ter 14 muitos parentes. A
doagdo de Pinhel justifica-se, mais uma vez, pelos deveres do matrimoénio, que fazem
com que o rei tenha de dar bens a Rainha que garantam o seu sustento e a manutengao
adequada do seu estatuto social.

Conforme ja analisimos, a Rainha € a Unica pessoa do reino que manterd, nas
suas terras, até ao final do reinado de D. Fernando, a jurisdicdo plena e a correigdo,

direitos concedidos no Eixo, em Janeiro de 1372.

3.2. As Terras da Rainha e os Outros Lugares que a Referenciam

Observamos que, nas terras da Rainha, D. Fernando continua a exercer a sua
autoridade, quer concedendo privilégios, quer arrecadando receitas e direitos que
reclama seus. Atentemos nos exemplos.

O Mosteiro de Santa Maria de Almoster recebe, em 1374, a isencdo do
pagamento das fintas, sisas e outras taxas, devidas a Coroa e ao concelho de Alenquer,
sobre o pdo que consumia, salvo se este fosse usado para comércio. A decisdo de D.
Fernando de perder este rendimento e de o retirar a Alenquer, terra da Rainha, é
justificada com o facto do dito Mosteiro ser pobre. O diploma é passado na presenca do

juiz e do tabelido da Rainha, em Alenquer."”’!

SOTANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 157v°-158. Lembremo-nos que Leonor Teles, quando
casa com o rei € uma mulher divorciada, que ndo traz dote nenhum.

151 “por que som pobres e mandamos a vos e a cada huum que as nom penhoredes nem costrangades que
ajam de pagar nas dictas fintas e talhas e sisa dese pam como sobre dicto he salvo se hy for vendido ese e
nom enbargando cartas ou mandados nem ordinhacdes que em contrairo desto ajades I...I”. IANTT,
Mosteiro de Santa Maria de Almoster m. 1, cx. 6, n° 37, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, pp.
236-237.
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Em 1374, o monarca dispensou os moradores de Atouguia de pagarem fintas,
talhas e de servirem na fortaleza da ilha do Carvoeiro'2. Porém, em 1380, é proferida
uma sentenga régia que obriga um morador do termo desta terra, Pedro Eanes, a pagar, a
Coroa, certos direitos de pao e de vinho, visto que € foreiro de um vinha e nunca, até
entdo, fez contas da producao que 14 colheu. A penalizacdo obriga-o a pagar a dita renda
e os juros respectivos pelo incumprimento do pagamento: “Condepnamos o dicto pero
anes em xxx almudes | de vinho e stimado este vinho hlius anos pellos | outros e
julgamos que nos pagase por elle xx liuras | do tempo que o dicto pero anes trouue a
dicta vinha | ataa o tempo que nos demos essa vinha da touguia | a Rainha E des o tempo
que a Rainha ouue a dicta | vinha aca I...I| E que uen- | dam logo tantos dos beens
mouees do dicto pero | anes ante apregoados per tres noue dias per que | nos auiamos as
dictas xx liuras E se o mouel nom | auondar uendam-lhe a raiz como he contheudo | na
nossa ordenacam e entregade essas xx liuras | ao nosso almoxarife e scripuan da touguia
..."'53. O teor desta citacdo informa-nos que para o rei era bem claro que a renda
daquela vinha lhe pertencia, independentemente, da dita ter ficado dentro dos dominios
de Atouguia, terra que passara a pertencer a Rainha, a partir de 1372.

Em 1381, D. Fernando mandaria, ainda, Atouguia saldar a divida que nao
pagara, em 1371: seiscentas “livras” e trinta remeiros que a vila se opusera a enviar para

4 . 154
as galés, na altura da segunda guerra fernandina >

. Para percebermos melhor a
intervencdo régia nos senhorios da Rainha, neste caso, em Atouguia, é preciso que
tenhamos em conta a explicacdo de Manuela Santos Silva: a medida que a Reconquista
Cristd foi avancando, muitas terras foram sendo doadas pelos reis a aristocracia, por
razdes de estratégia militar e de povoamento. “No entanto, muitas vilas em
desenvolvimento, situadas sobretudo na regido centro de Portugal, permaneceram
apanagio da Coroa organizadas militarmente — e nos primeiros tempos também, decerto,
nos aspectos civis — pelo alcaide de nomeacio régia. Localidades como Obidos, mas
também Sintra, Torres Vedras, Alenquer, Torres Novas |Abrantes, Porto de Mds, Vila
Vigosa, Monforte, Ourém, Atouguia, Aveiro Sacavém, Frielas e Unhos| e muitas outras
eram alienadas apenas em favor das Rainhas e sempre por curto prazo: na melhor das

hip6teses, do casamento 2 morte das mesmas.”"”> Do exposto, podemos deduzir que os

152 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 140.

153 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 72 v°-73.

154 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 94-94 v°.

'35 Manuela Santos Silva, “Obidos «Terra que foi da Rainha D. Filipa». O Senhorio de Obidos de 1415 a
1428, Arqueologia do Estado. 1° Jornadas sobre Formas de Organizacdo e Exercicios dos poderes na
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reis doavam as Rainhas'®

reguengos importantes, porque sabiam que seriam
transac¢gdes tempordrias, ndo se coibindo, porém, de interferir nestes territorios,
nomeadamente, nos assuntos militares considerados matéria ndo aliendvel, sempre que
julgavam necessario.

Em Abrantes, D. Fernando entregou trés privilégios e uma carta, onde alguns
destes, sdo retirados. Desta maneira, em 1374, a vila, que esta dentro da “cerca”, recebe
vdrias regalias que visam impulsionar o seu povoamento. O diploma € feito pelo rei,
mas tem o “consentimento da | ...| Raynha” e estipula que os seus residentes tenham'”

- dispensa de serviddao na terra ou no mar (salvo se forem besteiros ou
“galiotes”™);

- dispensa de pagarem fintas, talhas lancadas pelo couto da vila e de irem com
presos (?) ou com direitos;

- dispensa de terem cavalo, salvo os que forem apurados para o servico régio;

- dispensa de “almotacaria” para a venda dos pescados, da cagca ou outros, para
os pescadores, cacadores ou “almotacés’;

- a liberdade de trazerem armas;

- a possibilidade de terem “mancebos” antes dos moradores que moram fora da
dita cerca.

- a proibi¢@o de tomarem os seus gados e as suas casas;

- a garantia de que os oficios do concelho de Abrantes sejam sé para eles;

Por fim, a benesse determina que os que ndo quiserem morar na dita cerca,
devem dar as suas casas a quem la quiser viver, tendo estes ultimos que pagar as
benfeitorias feitas, que serdo estimadas pelos juizes da vila.

Em 1375, a vila recebe nova mercé: Magdo voltara a fazer parte da jurisdicao de
Abrantes, como era no tempo da Rainha D. Isabel. Depois de uma contenda entre a vila
e o dito lugar, D. Fernando optou a contento de Abrantes, ndo embargando o que lhe

dissera Macdo de que perdera privilégios e liberdades, desde que passara a estar sobre a

Europa do Sul. Séculos XII-XVIII, Comunicagdes 1, Lisboa: Histéria & Critica, 1988, pp. 311-312. O que
estd em paréntesis recto foi retirado da nota 1, p. 320, deste artigo.

'3 Manuela Santos Silva acrescenta, ainda, que alguns reguengos, também, foram doados aos parentes ou
validos do monarca. Manuela Santos Silva, “Obidos «Terra que foi da Rainha D. Filipa» ...”, nota 2, p.
320.

157 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 157.
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alcada da dita vila."®

Os ouvidores da Rainha foram os portadores e os executores da
decisdo régia.

Em 1381, o monarca autoriza o concelho e homens bons de Abrantes a poderem
trazer, de Lisboa, sal, ferro, armas e outros mantimentos, para abastecimento da dita
vila."> Contudo, no ano seguinte, D. Fernando dirigird uma carta aos alcaides, juizes e
ao “nosso almoxariffe e scripuan d’abran- | tes”, onde manda que volte para a Coroa a
jurisdi¢do civil e criminal da aldeia do Lamegal.'®

No ano de 1374, o rei tomard o partido dos moradores de Felgueiras, situado no
termo da vila de Torres Vedras, contra, segundo nos parece, as justicas da Rainha, na
dita vila. A carta é dirigida a Vasco Gil, “juiz por a Raynha em torres vedras I...I”, a
todos os outros juizes que lhe sucederem e a todas as justicas que tomarem
conhecimento da ordenacdo. Esta proibe que obriguem os moradores de Felgueiras a
levarem a Torres Vedras pao, gado, cevada e outros produtos. Proibe, igualmente, que
tomem aos ditos, palha, galinhas, cevada, pdo, salvo se lhes pagarem o que eles
pedirem.161

A proximidade que Vila Nova da Rainha tinha de Santarém, regiao esta que o
monarca e a sua administracdo frequentavam, regularmente, explica a promocdo que o
referido lugar recebeu de D. Fernando: a 20 de Julho de 1375, os seus habitantes
receberam as mesmas gracas € merce€s dadas aos moradores de Salvaterra de Magos. No
ano seguinte, a 3 de Fevereiro, D. Fernando elevou a povoacdo a qualidade de vila e
deu-lhe autonomia, relativamente ao concelho de Alenquer.162 Este enquadramento terd,
certamente, descontentado a Rainha e os habitantes de Alenquer que terdo exercido,
possivelmente, alguma pressdo junto de D. Fernando. Efectivamente, a sua chancelaria
regista um documento de Margo de 1376, onde é citada uma queixa deste concelho feita
ao monarca sobre o prejuizo que tem, por ter perdido meia légua do seu termo, a favor
de Vila Nova da Rainha. D. Fernando acaba por mandar devolver os referidos terrenos a
Alenquer, solicitando, no entanto, as autoridades que ndo maltratem os moradores dessa

meia légua.163 A 25 de Dezembro de 1383, D. Leonor, na qualidade de regente,

rematard esta disputa, ordenando que “o lugar de villa noua da Raynha fose | termo e da

138 Estes privilégios eram antigos e provinham do tempo em que Magcdo pertencera 2 jurisdi¢io da ordem
do Hospital. IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 169-169 v°.

159 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 84-84 v°.

160 TIANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 95 v°.

161 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 155 v°.

192 Alexandra Peliicia, www.cm-azambuja.pt

163 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 188 v°.
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jurdicam da villa d’ alanquer assy como | ho era ante que o elrrey dom fernando fizese
vila | e lhe desse termo e jurdicam sobre ssy E mandou | ao concelho e homens boons da
dicta villa d’alanquer que hu- | sasem com os moradores do dicto logo de villa no- | ua
como husarom com os outros de seu termol...1.”'**

Relativamente a outras disposicdes régias que se aplicaram, nas terras da Rainha,
convird referir que os moradores de Aveiro'® e do reguengo de Frielas e Sacavém'®®
ficaram isentos do pagamento do “alfollim” do sal, a semelhanca do que se passou nos
outros lugares do reino.'”’” Hé outros exemplos da excep¢do em que se encontrava a
Rainha e o seu patriménio. Em 1374, Castelo Velho solicitou ao monarca a
possibilidade de fazer uma feira franca, como se fazia, em Pinhel, terra de Leonor. D.
Fernando consente, mas estabelece regras: a dita feira deve ser feita, no primeiro dia de
cada més, caso nenhum lugar, ao pé, tenha feira nesse dia, a excepc¢do de Pinhel, que
podia ter.'®® Em 1377, os habitantes permanentes de Benavente conseguem do rei a
dispensa de pagarem impostos régios como as fintas e as talhas, a dispensa de terem
cavalo e asmas para o servigo a Coroa e a dispensa de servirem na terra € no mar, salvo
se forem besteiros, ou andarem em vintenas de mar. Estes privilégios ndo se aplicam
aos que morarem nas terras de D. Fernando ou nas terras de D. Leonor Teles.'® Ao
invés, constatimos que os moradores de Nabdo, lugar situado no termo de Obidos,
recebem regalias como a isencdo de fintas, de talhas e a dispensa de trabalharem no
concelho respectivo,' ™ medida esta que se sobrepds 2 autoridade da Rainha, em Obidos.

Se os exemplos descritos mostram, por um lado, que as terras de Leonor
recebiam do monarca algum favorecimento — como foram os casos dos privilégios ao
povoamento de Abrantes, a inclusdo de Magdo, no seu termo, ou a feira franca de Pinhel
que se sobrepunha a todas as outras da regido —, por outro, elucidam bem que D.
Fernando nao se demitiu de exercer, sobre elas, autoridade derivada do seu poder
“absoluto”: o retorno para a Coroa, da jurisdicdo de “Lamegal”, aldeia que estava sob a
alcada de Abrantes, os direitos de pao e de vinho, na Atouguia, de que o rei ndo
abdicou, ou a dispensa dada aos moradores de Nabdao de ndo servirem em Obidos,

concelho a que pertenciam. Consideramos, pois, que apesar dos poderes concedidos a

' JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 111 v°.

165 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 35 v°, 37 v°
166 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 30 v°-31.
167 TIANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 35 v°

168 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 140

169 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 1.

170 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 152.
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Rainha, na sua carta de “arras” serem bastante abrangentes e estarem “jsentos de todo
senhorio e jurdicam e sugeicam nossa I...| pera fazer a dicta dona lionor nas dictas villas
terras e lugares e dos termos e derreitos e rendas dellas I...| o que lhe aprouuer e por
bem teuer em toda sua vida como de sua herdade propria.” Apesar do rei afirmar que

“de nosso poder absoluto e certa sciencia quitamos e tiramos as dictas villas terras e

lugares I...| e termos dellas tambem nas pesoas como nas outras cousas de poderio
jurdicam nossa e de qualquer julgado ou concelho I...| de que ata aqujforom ou eram
sugeitos I...1,”""" a pratica corrente, que alguns dos diplomas analisados evidenciam,

difere da teoria legislativa de D. Fernando. Pensamos que estas intervengdes do rei se
possam explicar a luz da politica centralizadora que o rei perseguia. Os privilégios
concedidos contra ou a par da autoridade da Rainha contribuiam para reforcar a ligacao
dos povos ao poder régio, consolidando o seu apoio e enfraquecendo o poder senhorial,

que, neste caso, a Rainha representava.

3.3. A Clientela da Rainha, na Chancelaria de D. Fernando, e o Confronto com

Fernao Lopes

O objectivo cimeiro da nossa investigacdo foi verificar se a versao de Fernao
Lopes, relativamente ao poder e a influéncia de Leonor Teles, no governo de D.
Fernando, tinha ou ndo fundamento. Inicidmos as nossas pesquisas com o levantamento
dos nomes e das mercés, que o cronista descreve que foram concedidas, aos parentes e
«clientes» da Rainha. De seguida, tratdimos de consultar a Chancelaria de D. Fernando,
a fim de encontrar os ditos nomes e privilégios que Ferndo Lopes refere. Embora,
saibamos que os dezassete livros de chancelaria do Rei D. Fernando se reduzem,
actualmente, a quatro e que esta depuragdo foi feita, no reinado de D. Afonso V,
supostamente, ao abrigo dos interesses que legitimassem e nunca questionassem a
origem da dinastia de Avis, pudemos constatar, com as mencionadas ressalvas, no s6 o
referido clientelismo, como, também, a presenca de Leonor a par do rei, no

outorgamento de diplomas.

" YANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 107-108; Liv. 2, f. 60.
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Os resultados da nossa pesquisa encontram-se inventariados no ‘“Apéndice”,
deste trabalho. Basicamente, contabilizdmos 150 diplomas atribuidos pelo Rei D.
Fernando aos familiares, amigos e criados'’? da Rainha:

- *19 doacgdes feitas por D. Fernando ao Conde de Barcelos e de Ourém, Jodao
Afonso Telo, tio de Leonor Teles;

- *17 doagdes feitas por D. Fernando a Gongalo Teles, Conde de Neiva e de
Faria, irmao da Rainha;

- *14 doagdes feitas por D. Fernando ao outro irmao de Leonor, Joao Afonso
Telo, Conde de Barcelos e Almirante;

- *10 doacdes feitas por D. Fernando a Gongalo Mendes de Vasconcelos, tio da
Rainha;

- *9 merceés feitas por D. Fernando a Gongalo Vasques de Azevedo, segundo co-
irmao da Rainha e marechal do rei, em 1382173;

- 7 doacgoes feitas por D. Fernando a Fernando Gongalves de Sousa. Segundo
Ferndo Lopes, a Rainha fé-lo casar com Teresa de Meira e deu-lhe o castelo de
Portel'’*. Esta senhora receberd, igualmente, do monarca, uma doacao;

- 6 doacdes feitas por D. Fernando a Alvaro Peres de Castro, Conde de Arraiolos
e irmdo de Inés de Castro. Um filho dele, Pedro de Castro, casard com uma prima da
Rainha, chamada Leonor de Meneses”s; o dito Pedro de Castro receberd uma doagdo
dos reis, em 1377176;

- *6 doacdes feitas por D. Fernando a Fernando Afonso de Albuquerque,
cunhado dos irmaos de Leonor Teles. De acordo com Fernao Lopes, recebeu o mestrado
de Santiago, por influéncia da Rainham;

- 6 doagdes feitas por D. Fernando a Vasco Peres de Camdes, aio de Afonso

Telo, Conde de Barcelos e primo de Leonor Teles;

172 “Criado é todo aquele que tem criacdo na casa de alguém que pode ser rei ou senhor, do qual recebe
benfeitorias e oficios. I...| reis e senhores t€m criados que podem ser fidalgos, cavaleiros, escudeiros e até
cidaddos honrados. A situagdo de criado requer servico militar ou oficio de Corte por parte do mesmo ou
acrescentamento de honra e estado por parte do senhor.” (Maria Angela Beirante, ob. cit., pp. 85-86). Esta
situacdo nunca se perde; o sangue confunde-se com a criag¢do e cria lagos de de dedicacdo e esforco, por
parte do criado, em prol do seu senhor, na propor¢io do seu estado. Maria Angela Beirante, Ibidem, p. 86.
' Uma destas nove mercés é uma confirmagio feita pelo Rei de uma doagdo outorgada pela Rainha, a
que nos referiremos, mais a frente. Uma destas nove mercés € feita, em conjunto, por D. Fernando e D.
Leonor, como abordaremos, também, mais a frente.

174 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 229.

'3 Consultar o “Apéndice”: “Tabela Genealdgica dos Teles de Meneses”.

176 pedro de Castro recebe da Rainha Regente, em 2 de Janeiro de 1384, a tenca da portagem de Almeara,
entre outros. IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 112; ver “Apéndice” deste trabalho.

7 Rerndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 228.
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- 6 doacgdes feitas por D. Fernando a Judas, rabi-mor dos judeus, em Portugal,
tesoureiro do rei e protegido de Leonor Teles. A mulher dele, Reyna, recebe do rei, a
doagdo de uma casas em Lisboa, para todo o sempre;

- *5 doagdes feitas por D. Fernando a Henrique Manuel de Vilhena, Conde de
Seia, tio do rei e cunhado da Rainha;

- 5 doagdes feitas por D. Fernando a Fernando Afonso de Samora (estrangeiro),
entre as quais, duas sdo passadas em nome do rei e da Rainha;

- 5 doagdes feitas por D. Fernando a Vasco Gomes de Abreu, duas delas sdo
concedidas, em conjunto, com a Rainha;

- *4 doagoes feitas por D. Fernando a Jodo Afonso Telo, Conde de Viana, primo
da Rainha;

- 4 mercés feitas por D. Fernando ao Mosteiro de Santos: duas* destas reportam-
se ao periodo em que a comendadeira do Mosteiro era Joana Teles, irma bastarda da
Rainha, e as outras duas referem-se a fase seguinte, quando a comendadeira passou a ser
uma senhora, de nome Leonor.'”®

- *4 doagoes feitas por D. Fernando a Jodo Afonso Pimentel, que serd marido de
Joana Teles, depois dela deixar a mencionada comenda;

- *2 doagdes feitas por D. Fernando a Jodao Afonso Telo, que tanto pode ser o tio,
como o0 irmao ou o primo de Leonor;

- *2 doagoes feitas a Mem Rodrigues de Vasconcelos, uma s6 pelo rei e outra

pelo casal régio. Este senhor devia ser bisavd materno da Rainha'”;

' Para a contagem dos 150 diplomas acima enunciados, s6 contabilizamos os 2 documentos que dizem
respeito a vigéncia de Joana Teles, no dito Mosteiro.

' Ver o “Apéndice” deste estudo: “Arvore de Costados da Rainha D. Leonor Teles de Meneses”. Mem
Rodrigues de Vasconcelos era filho de Rodrigo Eanes de Vasconcelos e de D. Mecia Rodrigues. Casou
duas vezes: a primeira com D. Maria Martins Zote, de quem teve trés filhos, entre os quais, Jodo Mendes
de Vasconcelos, avd de Leonor Teles. O segundo casamento foi com D. Constanga Afonso, de quem teve
sete filhos, entre os quais, Gongcalo Mendes de Vasconcelos, tio-avd de Leonor Teles, que foi privado do
rei D. Pedro 1. Este Gongalo Mendes de Vasconcelos casou com Maria Afonso — filha de Afonso Teles e
de Bringueira Lourengo de Valadares —, mas ndo tiveram filhos. (“Livro de Linhagens do Conde D.
Pedro”, Vol. 1I/1, 36G10, 36G11, 36H11, 36111, pp. 410-411). Bernardo Vasconcelos e Sousa refere,
contudo, que Gongalo Mendes de Vasconcelos casou com Leonor Rodrigues Pimentel, filha de Jodo
Rodrigues Pimentel e de Estevainha Gongalves Pereira. (Serd que se tratava da mesma pessoa?) O casal
ndo teve filhos e Leonor Pimentel casou, em segundas nipcias, com Estévdo Eanes, de quem, também,
ndo teve filhos. Por esta razdo, os bens desta senhora acabaram por reverter, em 1391, para Joao Afonso
Pimentel (marido de Joana Teles, a irma da Rainha D. Leonor Teles), “um parente afastado em termos de
consaguinidade, mas sem duvida, uma figura de referéncia para qualquer elementos dos Pimentéis.”
(Bernardo Vasconcelos e Sousa, Os Pimentéis, p. 286). Mem Rodrigues de Vasconcelos foi meirinho-mor
de D. Dinis, na regido de Alto Douro e Minho, cargo responsavel pela aplicacdo da politica administrativa
do rei, naquela comarca. Bernardo Vasconcelos e Sousa, “D. Dinis — um Dificil Declinio: o Conflito com
a Infanta D. Afonso”, 20/05/2008.
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- 2 doacdes a Gongalo Vasques Coutinho, uma delas foi feita, em conjunto, com
a Rainha; segundo Ferndo Lopes, a Rainha casou-o com Leonor Gongalves, filha de
Gongalo Vasques de Azevedo'®;

- 2 doagdes feitas por D. Fernando a Jodo Gongalves, escrivao de puridade do rei
e protegido de Leonor Teles; acompanha-a, ja vidva, na viagem que faz de Alenquer
para Santarémlgl;

- 2 doagdes feitas por D. Fernando a Pais Rodrigues Marinho; secundando
Ferndao Lopes, a Rainha casou-o com a mulher que foi de Jodo Fernandes
Cogominholgz;

- 2 doagdes a Juan Ferndndez de Andeiro, estrangeiro, feitas por D. Fernando,
sendo uma delas, conjunta, com a Rainha;

- *1 doacdo a Guiomar Lopes Pacheco, mulher do Conde de Barcelos e de
Ourém e tia «madrasta» de Leonor Teles;

- * 1 doagao feita por D. Fernando a Leonor Rodrigues, tia da Rainha'®;

- *1 doacdo feita por D. Fernando a Lopo Dias de Sousa, Mestre da Ordem de
Cristo, sobrinho de Leonor Teles, por ser filho da sua irma, Maria Teles;

- *1 doagdo feita por D. Fernando a Afonso Telo, Conde de Barcelos e primo da
Rainha;

- *1 confirmacdo de perfilhamento feita por D. Fernando a Joana Teles,
comendadeira do Mosteiro de Santos e irma bastarda da Rainha;

- 1 doagao a Alcom Eanes, criado da Rainha, feita pelo rei;

- 1 doagdo a Fernando Fernandes, abade de “nonman” (?) e criado da Rainha;

- 1 doacgdo feita por D. Fernando a Gil Eanes, vassalo do rei e ouvidor da
Rainha;

- 1 doagao feita pelo rei a Fernando Gongalves de Meira, que, segundo Fernao
Lopes, a Rainha fez casar com a filha do arcebispo de Braga184;

- 1 doacdo feita por D. Fernando a Mor Afonso, camareira da Rainha;

"% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 229.

'8! Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 30, p. 139.

'%2 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 229.

183 Bgta senhora seria, provavelmente, Leonor Rodrigues de Vasconcelos, tia-bisavé da Rainha, casada
com Gongalo Fernandes de Tavares. O casal régio coutou bens e herdades no Carrego, bispado de Viseu,
a Leonor Rodrigues e aos seus sucessores, por ela ter construido uma capela, em honra de Santa Maria, e
um hospital para os pobres na dita regido, conforme fora a vontade expressa, por ela e pelo marido
(entretanto falecido) no testamento conjunto. IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 3-8v°,
Tentugal, 01/04/1377.

184 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 229.
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- 2 doacdes feitas por D. Fernando a Maria Peres,'® provavelmente, a camareira

de Leonor Teles, que Ferndao Lopes refere ter denunciado a Rainha, juntamente com D.
. 186
Judas, ao Rei de Castela 8 ;

- 1 doagao feita por D. Fernando a Pedro Afonso, “mantteiro” da Rainha.
Do levantamento que fizemos, contdimos, igualmente:

- 26 doacdes conjuntas, feitas por D. Fernando “em sembra” com D. Leonor:

¢ 1 - Henrique Manuel de Vilhena, Conde de Seia, tio do rei e cunhado da
Rainha: doag¢do da vila de Cascais e do reguengo de Oeiras, 07/06/1373;

e 2 - Vasco Peres de Camodes: doagdo da quinta de Gestaco, 15/04/1378;
doagdo de herdades e de bens, em Montemor-o-Novo, 18/02/ 1379;187

e 1- Vasco Gomes de Abreu: doagdo da quinta da Furada, no almoxarifado
de Gaia, que era da Infanta D. Beatriz, irma do rei, 19/01/1382;

e 1- Vasco Martins de Melo, guarda da porta do mar, em Lisboa. Foi,
também, o guarda da prisao do Mestre de Avis e de Gongalo Vasques de
Azevedo'™: doagio de terras e direitos nos almoxarifados da Guarda, da
Beira e de Serpa, 10/09/1377;

e 1- Alvaro Mendes de Ciceres (estrangeiro): doacio das prezadas e das
meadas da Pobra, 28/09/1377;

e 2- Alvaro Peres de Castro, Conde de Arraiolos: permuta de Odemira,

Cantanhede, Pavia e Aldeia Galega por Campores e Rabagal,

"% Um diploma da Chancelaria de D. Jodo I refere que Maria Peres foi camareira da rainha e do rei D.
Fernando. A fidelidade a este casal levou o Mestre de Avis a retirar-lhe uma renda que ela tinha em
Santarém, dada por D. Fernando. Deste modo, embora ndo sendo ainda rei, o dito Mestre deu em “teen- |
ca em quanto sua mercee fosse a lourenco vicen- | te morador em Santarém a rrenda que se chama | das
egoas da dicta villa com seus derreitos e per- ltengas pella guisa que a tijnha e auja maria | perez que foe
camareira delrrey don fernan- | do e rainha dona leonor e lhe foe dada pello | dicto senhor I...I”. (IANTT,
Chancelaria de D. Jodo I, Liv. 1, f. 71, Lisboa, 06/09/1384). Curiosamente, Maria Peres havia recebido,
de D. Fernando, para todo o sempre, os bens de Vicente Lourenco: “ama molher que foe de fernan alvares
morador em villauer- | de de todollos beens e herdades que foram tomados a vicente |...| por diuida que
deuia I...I". (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 94 v°, Alfeizerdo, 26/10/1382). Julgamos,
pois tratar-se da mesma pessoa, apesar do nome e do apelido se encontrarem trocados (Lourenco Vicente
/Vicente Lourengo). Maria Peres recebeu, ainda, de D. Fernando, em forma de préstemo, os moinhos e a
renda de “Ulme”, no almoxarifado de Santarém. (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 59,
“Enoua”, 25?7/01/1380). Sera que foi esta a renda que lhe foi retirada para dar ao dito Lourengo Vicente?
136 Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, caps. 83-84.

187 Os bens destas duas doagdes eram da Infanta D. Beatriz, irma do rei. IANTT, Chancelaria de D.
Fernando, Liv. 2, fs. 27, 39 v°.

138 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CXLIII
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08/07/1375; doagao de bens, em Odemira, que eram de Antominho
Martins, 06/10/1375;

1- Pedro de Castro, filho de Alvaro Peres de Castro e marido de Leonor
de Meneses, prima da Rainha: doacdo de “Ereixemil” e outras terras no
almoxarifado de Guimariaes, 12/08/1377;

1- Gongalo Vasques Coutinho, filho de Fernandes Coutinho: doagdo de
reguengos e de herdades, em Rio Maior, 20/04/1379;

1- Gongalo Pais de Meira: doagdo de Colares com os seus termos e
territérios, 07/05/1373;

1 — Gongalo Fernandes de Tavares e Leonor Rodrigues de Vasconcelos:
“hordenanaca” do morgado e respectiva coutada na herdade do Carrego,
bispado de Viseu, onde se construiu um hospital, para os pobres, € um
capela, em honra de Santa Maria, 01/04/1377;

1- Diogo Afonso de Figueiredo: doagcdo da quinta de Sto. André, termo
de Zurara, que era do Infante D. Dinis, 08/12/1379;

2 — Fernando Afonso de Samora, senhor de Valenca (estrangeiro):
doacgdo da terra de Moncorvo, Freixo-Espada-a-Cinta, Foz-Cda e outros
lugares, 05/01/1381; doagdao de terras de Bem-posta, Penas Royas,
Castro Vicente..., 15/11/1382;

1- Juan Fernandez de Andeiro, Conde de Ourém, depois da morte do tio
de Leonor Teles (estrangeiro): doag¢do de Alvaidzere do Rabacal e do
julgado da terra de Figueiredo. Este julgado era do Infante D. Jodo,
irmao do rei, 03/10/1381;

1- Mem Rodrigues de Vasconcelos: doagdo da terra da Ribeira de Roaz
10/12/1378;

I- Mem Rodrigues de Seabra (estrangeiro): doag¢do de Barqueiros,
Traseira e Peso Sanguinedo, 06/03/1380;

1- Afonso Gomes da Silva, rico-homem da criagdo dos reis: doacao da
terra e do julgado de Celourico de Basto que era de Manuel Henrique de
Vilhena, 27/06/1377;

1- Afonso Ribeiro, copeiro da Coroa: doagao do casal de Rolao, ao lado

da ponte de Alcantara 18/12/1380;
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1- Judas, rabi-mor dos judeus, em Portugal: doagcdo das casas do
palheiro, em Lisboa, 25/09/1375;

2 doagdes feitas no mesmo dia a Rui Pereira, filho do Prior do Hospital,
frei Alvaro Gongalves, e irmdo de Nuno Alvares Pereira:'®’ doacdo de
Montargil, 17/06/1373; doacdo da aldeia de Francos e da Rial do julgado
de Boucgas, no termo de Santarém (onde Rui Pereira € alcaide) e de 14
livras e 11 soldos, 17/06/1373;

1 - S. Miguel de Ref6ios de Basto da ordem de S. Bento, arcebispado de
Braga: doa¢do do padroado de S. Salvador de Canedo, no arcebispado de
Braga, 01/10/1377;

1 — Sé da Guarda: doagao de todos os padroados das igrejas da vila de
Abrantes e de seu termo, 22/05/1374;

1 — Mosteiro de Alcobaca: doagao da aldeia de “Fataros™ (Pataias?), no

termo de Leiria, 23/07/1374;

- 15 doagdes conjuntas, feitas por D. Fernando, D. Leonor, “em sembra” ou com

o outorgamento da Infanta D. Beatriz:

1 - Joao Afonso Telo, Conde de Barcelos, irmao da Rainha: doagdo da
terra de Santa Maria da Feira, de Camba, de Cabaios e de Ouvar,
27/01/1382;"

1 - Lopo Gomes de Lira: permuta dos direitos de Val-de-Vez pelos
direitos de Camarate, 20/11/1382;

1- Vasco Gomes de Abreu: doagdo da terra de Valadares, que era de
Estévao Martins, 16/02/1383;

1- Alvaro Gongalves de Moura: doacdo de S. Vereximo e dos seus
direitos, 10/07/1380;

I- Gongalo Vasques de Azevedo, segundo co-irmao da Rainha e
marechal do rei: doacdo de Figueir6 e de Pedrégio, que eram da Infanta
D. Beatriz, filha do rei, 01/06/1381;

1 — Gongalo Mendes de Vasconcelos, tio da Rainha: doagdo da terra de

Francos e casais, em Sandim, 25/12/1375;

139 Na verdade, estas duas doacdes foram feitas a Rui Pereira e a sua mulher, Violante Lopez.
190 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, fs. 59 v°-60.

64



1 - Fernando Afonso de Melo: doacdo da terra e julgado de S. Martinho
de Mouros, 27/10/1375;

1- Fernan Peres Churrachao (estrangeiro): doacdo de Pereira, de Vila
Nova de Ancos e de “Anhouergas”, 30/12/1379;

1- Joao Mendes de Vasconcelos: doagdo da terra da Parada, com todo o
seu termo, 19/06/1381;""

1- Joao Rodrigues Portocarrero: doacdo das terras de Ferreiros e
Tendaaes, com o seu termo, 17/11/1375;

1 — Nuno Fernandes Garcia, vassalo, alcaide do castelo de Castelo
Rodrigo: doagdo da terra do Barreiro, no termo de Viseu, 02/07/1382;

1 — Pais Rodrigues Marinho: doag¢dao de Ougella, com os seus termos,
01/11/1382;

1 — Rodrigo Alvares Pereira, irmdo de Rui e de Nuno Alvares Pereira:
doagdo de duas azenhas, na Anhalosa, termo de Estremoz, 14/12/1375;

1 — Ordem de S. Jerénimo: doagdo dos pagos de Frielas, termo de Lisboa,
01/07/1378;

1- Ordem de Avis: permuta de Borba, que estava em posse da Coroa, por

Benavente, que pertencia a mencionada Ordem, 06/10/1379.

- 2 doagdes de D. Fernando feitas com o outorgamento da Rainha;

1- Gongalo Tenreiro, capitdo-mor da frota dos reis: doacdo de Liez e de
outros lugares, 21/07/1373;

1- Privilégios dados a Abrantes: “Dom Fernando [...I damos e
outorgamos com consentimento | da dicta Raynha priuillegio a todalllas

|”

pesoas que | pobrarem e morarem conthinuadamentel...|” a dita terra,

13/07/1374.1%

- 1 doagdo feita, s6 em nome da Rainha a Gongalo Vasques de Azevedo, com o

consentimento do rei. No mesmo dia e local (26 de Abril de 1375, Salvaterra de

"' No texto desta doagdo, o rei afirma: “Dom fernando |I....| da | nossa liure vontade e poder absoluto nom
per enduzimento da Raynha dona lionor mijnha molher e de nossa filha a iffante dona briatiz herdeira |
lidima I...I” damos a terra da Parada, com todo o seu termo. Foi a unica vez que encontrdmos esta
ressalva e depreendemos que o monarca quer deixar bem claro que a decisdo de doar a dita terra é dele.
Serd que o faz s6 em seu nome? O facto de usar, no diploma, a 1* pessoa do plural pode induzir nos dois
sentidos: refere-se s6 a ele proprio, ou dizer respeito a ele, a Rainha e a Infanta.

192 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 157.
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Magos), € passado uma outra carta, s6 em nome do rei, onde este confirma, pela
segunda vez, que a mercé que a Rainha deu ao dito vassalo foi com o seu conhecimento

e aquiescéncia.

Comparando os resultados das listagens apresentadas com os totais, referidos por
Jodo Anténio Mendes Neves, de 1556 diplomas, na Chancelaria de D. Fernando e 135
documentos avulsos'”*, ou seja, no conjunto 1691 documentos, todos produzidos entre
1367 e 1383, constatamos que:

- foram outorgados 150 mercés aos familiares, amigos e criados da Rainha, ou
seja 8,87%, do total de 1691 documentos emanados das ditas chancelarias passiva e
activa;

- foram outorgados aos familiares da Rainha 99 diplomas, ou seja 5,85% do
referido total. Entendemos que estes familiares sdo os tios, os irméosm, 0S CO-irmaos,
os primos, os cunhados, o bisav0, o sobrinho de Leonor Teles e assinaldmo-los, na
respectiva lista, com uma cruz;

- foram passados 28 diplomas conjuntos do rei e da Rainha'®’, ou seja 1,65%,
relativamente ao total de 1691;

- redigiram-se, em nome do rei, da Rainha e da Infanta, 15 mercés, que
representam 0,88%, desse total;

- registou-se 1 mercé passada s6 em nome da Rainha, com a confirmagao do rei,
que significa 0,05% da totalidade mencionada.

E se somarmos aos 28 diplomas referidos, as 15 doa¢des que o casal régio, em
parceria com a Infanta D. Beatriz, outorgaram, conjuntamente,196 obtemos 43 diplomas,

ou seja 2,54% do total referencial observado.

19 Jodo A. Mendes Neves registou 1569 diplomas, na IANTT, Chancelaria de D. Fernando (Livros I e

II) e 146 diplomas avulsos, porque contabilizou os que se referem a chancelaria da Rainha, enquanto
consorte e enquanto Regente. (Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 48). Para este capitulo, nomeadamente,
nos cdlculos totais acima apresentados, ndo contdmos, agora, com estes, pois, pretendemos focar-nos s
na produ¢do do rei, para observar a pretensa ingeréncia e presenca da Rainha e da sua clientela, no
governo de D. Fernando. De notar, que os diplomas da Rainha consorte sdao todos avulsos, enquanto os da
regéncia sdo maioritariamente provenientes do Livro II da IANTT, Chancelaria de D. Fernando. Assim
sendo, subtraimos ao total de 1569 diplomas, 13 documentos da regéncia da Rainha, registados no Liv. 2
da Chancelaria de D. Fernando, e obtivemos 1556. Aos 146 diplomas avulsos que Jodo A. Mendes
Neves refere, na sua tese de mestrado, subtraimos 11 actos avulsos passados pela Rainha e obtivemos
135. A soma de 1556 com 135 deu um total de 1691 documentos.

1% No caso de Joana Teles, contdmos com os dois documentos do Mosteiro de Santos, passados aquando
da sua comenda, e com a carta de perfilhamentoa ela outorgada.

13 Somdmos os citados 26 com os outros 2 que foram feitos, pelo rei, com o outorgamento da Rainha.

% Ou seja, 27+15
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Notdmos, igualmente, que dos 28 diplomas que Fernando e Leonor
promulgaram, juntos:

- 8 sdo anteriores a 1375 e foram atribuidos a: Henrique Manuel de Vilhena
(Junho, 1373), Gongalo Pais de Meira (Maio, 1373), 2 a Rui Pereira (Junho, 1373),
Gongalo Tenreiro (Julho, 1373), Sé da Guarda (Maio, 1374), Mosteiro de Alcobaca
(1374), Abrantes (Julho, 1374);

- 9 foram redigidos entre 1375 e 1378: Gongalo Fernandes de Tavares e Leonor
Rodrigues de Vasconcelos (Abril, 1377), Vasco Martins de Melo (Setembro, 1377),
Alvaro Mendes de Céceres (Setembro, 1377), 2 a Alvaro Peres de Castro (Julho e
Outubro, 1375), Pedro de Castro (Agosto, 1377), Afonso Gomes da Silva (Junho,
1377), Judas, rabi-mor, (Setembro, 1375), S. Miguel de Reféios de Basto (Outubro,
1377);

- 11 foram passados entre 1378 e 1383 a: 2 a Vasco Peres de Camdes (Abril de
1378, Fevereiro de 1379), Vasco Gomes de Abreu (Janeiro de 1382), Goncalo Vasques
Coutinho (Abril, 1379), Diogo Afonso de Figueiredo (Dezembro de 1379), 2 a
Fernando Afonso de Samora (Janeiro de 1381, Novembro de 1382), Juan Fernindez de
Andeiro (Outubro, 1381), Mem Rodrigues de Vasconcelos (Dezembro, 1378), Mem
Rodrigues de Seabra (Marc¢o, 1380), Afonso Ribeiro (Dezembro, 1380).

Das 15 doacdes que os reis e a filha atribuiram, conjuntamente, observamos que
s6 houve producdo deste tipo de diplomas, a partir do ano de 1375. A justificar este
facto imputamos a idade da Infanta. Beatriz nascera, provavelmente, entre finais de
1372 e principios de 1373,"7 ¢ recebera a carta de emancipagdo do seu pai, a 24 de
Marco de 1376."”® Os pais da Infanta parecem considerar que sé é razodvel a filha
comegar o seu desempenho politico, a partir dos dois anos de idade, visto ter ja passado
o periodo critico que levava a morte muitas criangas, a época. Recordemos, pois, que o
primeiro casamento que lhe € prometido € estipulado, nas Cortes de Leiria, em 1376,

quando Beatriz tem 3 anos de idade."” Dos 15 diplomas citados, registamos que:

"7 Ferndo Lopes informa que Enrique de Trastdmara entrou, em Portugal, em meados de Setembro de
1372, cobrando lugares como Almeida, Pinhel, Celorico e a cidade de Viseu. D. Fernando é surpreendido,
em Coimbra, com a noticia desta ofensiva (que marca o inicio da segunda guerra entre Portugal e
Castela), e parte para Santarém, para ali esperar o confronto com o inimigo. A Rainha fica, em Coimbra, e
da a luz Beatriz, estando o Rei de Castela ja perto desta cidade, pois alojara-se, em Tenttigal. A 23 de
Fevereiro de 1373, Enrique chegou a Lisboa. Ferndo Lopes, D. Fernando, caps. LXXI-LXXIII.

198 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 190 v°-191.

199 «“Nascida em 1373, logo aos trés anos de idade a Infanta seria emancipada da patria potestas de seu pai,
que para o efeito exerceu a sua autoridade régia criando para ela uma situacio excepcional. Esta medida
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- 4 foram escritos entre 1375 e 1377: Gongalo Mendes de Vasconcelos
(Dezembro, 1375), Fernando Afonso de Melo (Outubro, 1375), Jodo Rodrigues
Portocarrero (Novembro, 1375), Rodrigo Alvares Pereira (Dezembro, 1375);

- 11 foram outorgados entre 1378 e 1383: ordem de S. Jerénimo (Julho, 1378),
Ordem de Avis (Outubro de 1379), Fernan Peres Churrachao (Dezembro, 1379), Alvaro
Gongalves de Moura (Julho, 1380), Gongalo Vasques de Azevedo (Junho, 1381), Jodo
Mendes de Vasconcelos (Junho, 1381), Lopo Gomes de Lira (Novembro, 1382), Nuno
Fernandes Garcia (Julho, 1382), Pais Rodrigues Marinho (Novembro, 1382), Jodo
Afonso Telo, irmdo da Rainha (Janeiro, 1382), Vasco Gomes de Abreu (Fevereiro,
1383).

Os ndmeros apresentados confirmam que quer nas doacdes conjuntas de
Fernando e Leonor, quer nas redigidas pelo casal com o outorgamento da Infanta, a
maior producdo de diplomas deu-se nos tultimos anos do reinado de D. Fernando,
particularmente, no periodo de 1378-1383.2%

Do exposto concluimos que a clientela da Rainha, constituida pelos, parentes,
amigos e criados representam, apenas, 8,87% do total dos diplomas da Chancelaria de
D. Fernando. E, deste patamar, somente, 5,85% dizem respeito as mercés que foram
dadas aos familiares de Leonor Teles. Serd que os valores indicados contrariam as
afirmacdes de Ferndo Lopes, relativamente ao clientelismo fabricado pela Rainha?
Citemos o cronista: “E porquanto ella era certa que nom prazia aas gentes meudas de
ella seer rainha, segundo se mostrara em Lisboa e em outros logares, e ainda d’alglius
grandes duvidava muito, trabalhou-sse de aver da sua parte todollos moores do rreino
per casamentos e grandes officios e fortellezas de logares que lhes fez dar, como
adeante ouvirees. E fez ainda grande acrecentamento espiciallmente nos de sua
linhagem |...1."*"!

Nao cremos que haja contradi¢do, pois o que Ferndo Lopes afirma foi que

Leonor procurou favorecer os magnates, particularmente, os seus familiares. No

incomum pode inserir-se no contexto do primeiro acordo matrimonial castelhano que se negociou para D.
Beatriz.” (Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 134). Esta “medida incomum” ndo € de todo, inédita, pois
Christopher Brooke lembra: “the young Henry present in 1175 had been “married” aged three and a half.”
Christopher Brooke, The Medieval Idea of Marriage, Oxford: Oxford University Press, 1989, p.140, nota
51.

200 Relativamente ao total dos diplomas da chancelaria passiva (1569), Jodo A. Mendes Neves constatou
que os anos de 1378-1381 foram pouco produtivos (65, 79, 77 actos, por cada ano respectivo), ao
contrdrio do biénio do final do reinado, que foi o periodo que maior producio teve: 176 registos, em
1382, e 256, em 1383. Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., pp. 48-49.

21 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 227.
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levantamento que fizemos, esse favorecimento existe, pois o seu tio, o Conde de Ourém
e de Barcelos recebe 19 doacdes e os irmaos da Rainha, Gongalo Teles e Jodo Afonso
Telo, recebem 17 e 14 merces, respectivamente. Na lista que construimos, esses
nimeros sobressaem, relativamente aos outros poderosos do reino, que recebem
privilégios abaixo da dezena. Contudo, estes valores, quando comparados com os 1691

diplomas existentes na chancelaria do Rei D. Fernando tém um peso percentual baixo.
202

3

Do mesmo modo, os 43 diplomas™" (2,54%), que foram feitas pelo monarca, “em
sembra” ou/e com o outorgamento de Leonor e de Beatriz apontam para um significado
restrito, se tivermos em conta os 97,45% 25de actos de chancelaria redigidos, apenas,
em nome de Fernando. Portanto, podemos considerar exagero o peso de Leonor, na
chancelaria do rei? Podemos considerar manobra politica, ao servico de Avis, as
afirmacgdes de Ferndo Lopes de que a Rainha mandava no rei e no reino, como denuncia
Diogo Lopes Pacheco ao Infante D. Dinis, irmao desavindo do Rei D. Fernando? “I...I
el-rrei era de todo ponto em poder d’ella, e que o trazia enfeiticado, pois que nom fazia
mais que quanto ella quiria I...| os irmados d’ella montarom no rreino mais que vos nem
vosso irmado.” 2 De facto, como terd Ferndao Lopes, a distancia de cerca de sessenta
anos, conseguido saber o teor destas conversacdes? E certo que ndo podemos esquecer a
liberdade criativa de recriar a Histdria, inventando didlogos e situacdes dramaticas,
demonstrativas dos factos que se pretendem narrar. No entanto, o cronista assegura, no
“Prélogo” a Cronica de D. Jodo I, Primeira Parte, que a sua intengao nao € escrever um
romance ou deturpar os factos histéricos de acordo com as conveniéncias afectivas e
politicas, como fizeram alguns historiadores de Castela e de Portugal que se desviaram
da “direita estrada” e correram por “semideiros escusos”.*”” Tdo pouco é buscar a
eloquéncia do discurso, pois “se outros per ventura em esta crénica buscam fremosura e
novidade de palavras e ndo a certiddo das histérias, desprazer-lhes-4 de nosso razoado
l...1.7%% Assim sendo, a ddvida que se nos coloca € se a mensagem que a fala de
Pacheco encerra corresponde a verdade historica, que Ferndo Lopes, acentuadamente,
diz que procura: “Noés certamente levando outro modo | Ferndo Lopes refere-se aos
historiadores anteriores a ele que nao foram neutros no seu relato, devido a ligacdo que

tinham a pétria e as «personagens» das suas cronicas |, posta adeparte toda afeicao que

20228+15

203 Isto é: 1691-43=1648 diplomas. Em termos percentuais, equivale a 97,45%.
204 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXVI, p. 232.

205 Ferndo Lopes, “Prélogo”, D. Jodo I, Primeira Parte, p. 84.

206 Ferndo Lopes, “Prélogo”, D. Jodo I, Primeira Parte, p. 85.
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por azo das ditas razdes haver podiamos, nosso desejo foi em esta obra escrever verdade
sem outra mistura, leixando nos bons aqueecimentos todo fingido louvor e nuamente
mostrar a0 povo quaisquer contrairas cousas da guisa que avieram.”"" O cronista
defende-se, no entanto, ao dizer que pode errar no seu trabalho, pois tomar o falso por
verdadeiro, podera suceder, mas esta atitude serd fruto da ignorancia e nao da vontade

4 .

de alterar a Histdria, j4 que “mentira em este volume € muito afastada da nossa

vontade.”?"

Portanto, do que observdmos, parece-nos razodvel inferir que se Fernao
Lopes denegriu, para a posteridade, a imagem de Leonor Teles, foi com base nos
testemunhos que colheu, que podiam ser falsos e ele ignorar. Contudo, ele era o guarda-
mor da Torre do Tombo, na fase em que escreveu as suas cronicas, tendo, desta feita,
acesso a toda a documentagdo régia do periodo que estudava.””’ Tinha até, muito mais
informacao do que nés temos hoje, dado que os dezassete livros da Chancelaria de D.
Fernando estavam intactos e podiam ser consultados na integra, pois, como referimos
estes sO foram reduzidos a dois livros de registo, no reinado de D. Afonso V. Além
destas fontes, Horacio Ferreira Alves recorda outras e conclui: “Portanto se Ferndo
Lopes pds em caronyca (em ordem) as «estdrias» dos antigos reis, isto € dos reis que
antecederam D. Jodo I, € porque evidentemente, taes estérias existiram. Nao € crivel que
sem essa base, ele pudesse ter escrito, mesmo a seu geito e segundo o seu costume de
misturar o falso com o verdadeiro, a crénica dos monarcas da dinastia afonsina. Certo
resulta, que I...| ninguém mais, depois de Ferndao Lopes, tornou a por a vista em cima

dessas historias I...I. Como explicar e a que devemos atribuir o desaparecimento destes

preciosos manuscritos, sendo ao grande interesse que O mesmo cronista, € a entdo

27 Ferndo Lopes, “Prélogo”, D. Jodo 1, Primeira Parte, p. 85.

% Ferndo Lopes, “Prélogo”, D. Jodo I, Primeira Parte, p. 85.

% Jodo Gouveia Monteiro defende que “Ferndo Lopes ndo preparou as suas Crénicas exclusivamente a
partir de documentos. Insisto mesmo que as fontes narrativas terdo sido aquelas que lhe mereceram maior
atencdo. Com efeito, a utilizacdo de fontes diplomadticas e arquivisticas faz-se sobretudo para completar
os relatos e ndo propriamente para lhes servir de substracto. |...| o cronista evidencia alguas lacunas e
imprecisdes (digamos assim), que certamente poderia ter evitado se porventura tivesse procedido a uma
critica interna cuidadosa das fontes que utilizava I...l. O cronista assumiu, ele préprio, uma determinada
visdo dos acontecimentos; e € essa que ele nos transmite. Para tal, utiliza entre os elementos de que
dispde, aqueles que lhe parecem mais apropriados. E esses saem, normalmente, de entre as fontes
narrativas |...I.” (Jodo Gouveia Monteiro, Ferndo Lopes, Texto e Contexto, Coimbra: Livraria Minerva,
1988, p. 88). As fontes narrativas de que se serviu Ferndo Lopes foram: as Crénicas de Pero Lopez de
Ayala; a Crénica do Condestabre; a cronica latina de um Dr. Christophorus, conforme Ferndao Lopes
refere; uma crénica de Martim Afonso de Melo (contemporaneo e préximo de D. Fernando e de D. Jodo
I), relativa ao reinado de D. Fernando. (Jodo Gouveia Monteiro, Ferndo Lopes, Texto e Contexto, p. 87).
A consulta do “Livro de Linhagens do Conde D. Pedro” por Ferndo Lopes foi assinalada por Teresa
Amado, particularmente, na recolha de dados genealdgicos, na transcri¢do e, por vezes, traducdo de
cartas, bulas, tratados, a que o cronista recorreu, de forma genericamente fidedigna, para melhor
esclarecer o leitor. Teresa Amado, Ferndo Lopes, contador de Historia, sobre a Cronica de D. Jodo I,
Lisboa: Editorial Estampa, 1991, pp. 225-226.
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recente dinastia de Avis tinha em que eles desaparecessem, para nao ficarem por
mentirosas as cronicas com que o solene escrivao as desfigurara e substituira I...| a fim
de exaltar as «grandes vertudes do muy vertuoso» D. Jodo I? I....| As crénicas que mais
importava ao cronista deformar e falsificar |...| eram as de D. Pedro I e de D.
Fernando.”*""

Acreditamos, pois, que o peso de Leonor no despacho dos assuntos do reino
possa ter sido mais subjectivo que objectivo, dadas as percentagens que apresentimos,
relativas a chancelaria do rei. Porém, € preciso nao olvidar, ou sequer minimizar a
influéncia que a Rainha possa ter tido nos diplomas e nas decisdes do monarca, que nao
registam a sua presenca, mas podem revelar a sua preponderancia. Vamos proceder,
agora, a andlise de alguns elementos dessa documentagdo, de forma a captarmos as
caracteristicas e a extensdo do poder que os dita clientela da Rainha e, mais
especificamente, os seus parentes, receberam da Coroa. Esta andlise permitir-nos-a
reflectir melhor sobre que tipo de participacdo teve Leonor Teles, no governo do seu

marido, particularmente, nos dominios da graga régia.

3.3.1. Familiares da Rainha

As dezanove doagdes *'' feitas por D. Fernando ao tio da Rainha, Jodo Afonso
Telo, conde de Ourém e de Barcelos, foram outorgadas entre os anos de 1367 e 1374,
e compreendem nove doacdes hereditdrias, duas vitalicias, trés que sdo dadas para

pagamento das “conthias” do Conde e duas que lhe sdo concedidas, enquanto for mercé

2% Hordcio Ferreira Alves, Dois Caluniados (D. Fernando e Leonor Teles), Lisboa: Livraria Classica
Editora, 1927, pp. 28-29. Isabel de Barros Dias continuard esta discussdo sobre o depreciamento que é
feito a Fernando, a Leonor e a filha deles, Beatriz. A investigadora considera que a historiografia pode ser
usada “como uma arma eficaz, tanto na detrac¢do, como na legitimacdo de personagens e atitudes.”
Relativamente as crénicas de Ferndo Lopes e ao surgimento de Avis, Isabel Barros Dias acrescenta: ...l
E precisamente aquando de uma maior proximidade dos acontecimentos que a critica é mais pertinente e
se verifica, por uma lado, uma vontade mais aguda de criticar, e, pelo outro lado, o medo e a consequente
prudéncia que leva a que essa critica ndo se faca tanto de forma assumida e directa mas, pelo contrario, de
um modo velado. I...| Torna-se pois inevitdvel a decorrente exaltagdo daqueles que se opdem as figuras
marcadas como negativas, o que certamento nao seria de desdenhar pelos novos detentores do poder, que,
a imagem de qualquer nova dinastia, procuraram legitimar tal poder.” (Isabel de Barros Dias, “Uso
pragmadtico do “topos” da rainha ma na segunda edi¢do da Crénica de 1344, Mulheres Mds. Percepgdo e
Representacées da Mulher Transgressora no Mundo Luso-Hispdnico, org. de Ana Maria da Costa
Toscano, Shelley Godsland, Vol. 1, Porto: Universidade Fernando Pessoa, 2004, pp. 135-136.)

2 Note-se que além destas, o Conde recebeu do rei, a 20 de Marco de 1368, o direito de usufruir e gerir
os bens, as juridi¢des e os direitos que D. Fernando doara a sua filha bastarda, D. Isabel, e ao noivo desta,
D. Jodo Afonso, filho do dito Conde, enquanto os dois fossem menores e ndo tivessem consumado o
casamento (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 24-24 v °). Referimo-nos a este contrato,
como mais detalhes, no capitulo “A Linhagem dos Teles de Meneses e Co-Relacdes”.
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7212, passa a hereditéria,

do rei (uma destas, a doacdo da Leziria do Galego, feita em 136
por “juz derdade”*"?, em 1371?'"). As restantes trés mercés ndo referem a durabilidade
do privilégio concedido. Oito destes actos conferem as jurisdi¢des criminal e civel,
mero e misto império. As trés doacdes outorgadas em 1371 — vila de Peral (no termo

" 2% a jurisdicdo da vila do

que foi de Obidos)*", a jurisdicdo da vila de “Ancan
Cadaval®'” — incluem o direito de nomear ou/e destituir oficiais, mas também a ressalva
da Coroa que expressa, literalmente, que a apelacdo lhe fica reservada. O privilégio
dado aos moradores de Vila do Conde, lugar que pertence ao dito Jodo Afonso Telo, em
Fevereiro de 1372, autoriza a isen¢do do pagamento de portagens, de “custumagens” e
proibe os oficiais da Coroa de fazerem penhoras aos residentes da referida vila.”'® Para

justificar todas estas concessdes, 0 monarca lembra que o Conde de Barcelos € seu fiel

212 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 15 v°.

13 Convird salientar que, no ocidente peninsular ao contririo do que se passava além Pirinéus, as
“concessdes «de juro e herdade» sempre estiveram sujeitas a confirmag@o quer de «rei a rei», quer «por
sucessio»”. Anténio Manuel Hespanha, Histéria das Institui¢cdes. Epocas Medieval e Moderna, pp. 156-
157.

214 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 76-76v°

*P TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 76. Este lugar tornara-se vila, através do diploma régio
de 10/07/1371, e passara a ter no seu termo, todas as aldeias, casais, quintds, herdades e lugares da
freguesia de Sao Lourenco do Peral, a aldeia do Cercal e os locais povoados que se integrassem na sua
freguesia. Este concelho situado perifericamente, em relacdo ao termo de ()bidos, foi, pois, doado, ao
Conde de Barcelos, sete dias depois, do diploma acima citado. Manuela Santos Silva, O Primeiro
Concelho do Cadaval (1371-1496), Camara Municipal do Cadaval, Pelouro da Cultura, 2004, pp. 10-11.
216 TIANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 88 v°.

2T TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 89-89 v°. Cadaval era um lugar que pertencia ao
concelho de Obidos. Em 1 de Dezembro de 1371 (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 88 v°-
89), D. Fernando concede-lhe o estatuto de vila, que lhe dava o direito a ter o senhorio e a jurisdicdo
independentes do dito concelho. Manuela Santos Silva explica que os motivos que levaram a
individualizacdo do Cadaval, relativamente ao termo de Obidos, estdo relacionados com o que se passara
com o Peral, em Julho do mesmo ano: o desejo de agraciar o seu principal privado, o Conde de Barcelos,
D. Jodo Afonso Telo, que em breve seria seu parente chegado, devido ao casamento de D. Fernando com
a sobrinha deste, D. Leonor Teles. Assim, quer a doacdo da vila do Peral, em 17/07/1371, quer a da vila
do Cadaval, em 01/12/1371, feitas ao Conde de Barcelos, sdo herditdrias e conpreendem a entrega das
jurisdi¢des crime, civel, mero e misto império, com direito 2 nomecao e destitui¢do de oficiais (Manuela
Santos Silva, O Primeiro Concelho do Cadaval (1371-1496), pp. 9-11; “Tabela de Pessoas e Instiui¢des,
in “Apéndice” deste trabalho). A carta de “arras” passada por D. Fernando a D. Leonor, em 05/01/1372,
inclui a entrega de Obidos, entre muitas outras vilas e lugares, e o usufruto respectivo de diversos tributos
como as jugadas, os quartos e as oitavas. Este facto justifica um documento que a Rainha, terd outorgado
ao seu tio, cujo original e registo se desconhecem, mas que aparece mecionado numa confirmacdo
posterior que o dito documento teve, ja no reinado de D. Jodo I, conforme explica Manuela Santos Silva:
“Apesar da doacdo a D. Jodo Afonso Telo ter sido efectuada num periodo em que Obidos ndo estava
atribuida a nenhuma Rainha, mais tarde, para poder ter direito a todas estas importantes fontes fiscais, o
novo donatdrio teve de receber ainda uma doacdo por parte da Rainha D. Leonor que lhe garantiu o
usufruto de todas as jugadas e direitos de que ela assim prescindia no Cadaval e no seu termo.” (Nota 23 —
“Nao possuimos o original desta carta, mas de uma confirmacdo posterior desta carta deduzimos estas
informacgdes — Cf. ANN. — T.T., Chancelaria de D. Jodo I, L°. 1, fol. 91 v.”). Manuela Santos Silva, O
Primeiro Concelho do Cadaval (1371-1496), pp. 13, 50.

% Ao que parece o Conde, também, tinha, neste lugar, as jurisdi¢des crime e civel, j4 que a confirmagdo
régia deste privilégio € dada ao seu sobrinho, Gongalo Teles, a 12/08/1382, que o recebe para o usar da
mesma maneira que fazia o falecido Conde de Barcelos e de Ourém, Jodao Afonso Telo. IANTT,
Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, f. 16.
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vassalo e conselheiro, que prestou muitos grandes e altos servicos a ele, ao seu pai, D.
Pedro 1, e a casa de Portugal, merecendo, por isso, as ditas mercés.

Ao irmdo da Rainha, Goncalo Teles, conde de Neiva e de Faria, o monarca
entrega dezassete doacodes. Trés delas — as que concedem o julgado de Faria (1371), a
terra e ao castelo de Neiva (1373) e o julgado de “Vermoyn” (1377) — compreendem o
uso das jurisdi¢Oes alta e baixa, mero e misto império. As doagdes dos julgados de

. 21 ‘ 220
Faria®'’ e de “Vermoyn”

sdo hereditdrias, embora sé para a linha legitima; se esta se
extinguir os bens devem regressar a Coroa. Nestes diplomas, s6 a correi¢do maior no
crime é que surge reservada para o rei. Quanto a doacdo de Neiva, ela € omissa a este
respeito, mas autoriza ao Conde a nomeacdo de tabelides e de juizes. Importa
acrescentar que este lugar e o seu castelo ja haviam sido entregues a Gongalo Teles, em

Outubro de 1372, embora s6 no diploma de Julho de 1373,221

€ que o rei o faz Conde de
Neiva, para todo o sempre, sendo esta doagdo extensivel aos condes que sucederem
Gongalo Teles. Em 1378, o rei entrega, também, de forma hereditdria, a quinta do
“Cataperal”, no almoxarifado de Gaia, sem referir a jurisdicdo. Além destas mercés e de

222 5 castelo

outras, o monarca entrega-lhe, ainda, os tabeliados do lugar da Pena (1383),
de Leiria (1372),%* os castelos de Valenca e de Lapela (1375)*** e as jurisdicdes civel e
criminal de Vila do Conde, Pévoa de Varzim e Pindelo (1382),225 que estavam nas maos
do seu tio, o0, entdo, falecido Conde de Ourém e de Barcelos, D. Jodao Afonso Telo. Sete
das doacdes que Gongalo recebe sdo para pagamento da sua “conthia”. Observamos,
igualmente, que a semelhanca de Neiva, também a terra de “Vermoyn” comecou por lhe
ser doada, enquanto fosse mercé do rei, em dois actos consecutivos (1375 e 1376),226
acabando por se tornar hereditaria, em 1377, quando D. Fernando lhe outorga a citada
jurisdicdo alta e baixa, com mero e misto império.

O outro irmdo da Rainha, Joao Afonso Telo, almirante, conde de Barcelos,
recebeu, como jd dissemos, catorze doagdes do monarca, entre 1370 e 1383, registando-
se nos anos de 1376 e o de 1383, uma concentracdo maior destes actos, dado que

recebe, 14 mercés, em 1376, e 3, em 1383, mais dos que as dados na contabilidade dos

outros anos. D. Fernando é mais parco na cedéncia de direitos relativos a jurisdic¢ao.

2 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 84.

29 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 82.

21 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 143 v°

2 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 109 v°

223 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 115 v°

224 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 171.

225 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, f. 16.

226 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 170 v° e f. 188, respectivamente.
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Nos diplomas que lemos, apenas a doagdo de “Germelo” da Beira, em Janeiro de
1370,227 e a terra de Santa Maria da Feira, em Janeiro de 1382,228 incluem o
outorgamento da jurisdicdo com mero e misto império, alertando esta dltima que a
apelacdo e a correicao ficam para a Coroa “e pera aquelles que de nos descenderem.”
*®De notar, que este diploma é passado, conjuntamente, pelo rei, pela Rainha, com o
outorgamento da filha, Beatriz. Registimos, igualmente, que somente trés merces sao
hereditdrias: as duas anteriores e a de Novembro de 1377, que entrega ao Conde as
terras de Pacos e Azagaes e Carregos.”’ Quatro doacdes sdo dadas para pagamento dos
maravedis e das “conthias” a que o almirante tinha direito. Em Outubro de 1372, o

1 . . L.
um dos locais mais emblematicos da

monarca entrega-lhe o castelo de Lisboa,”
soberania do reino;23 Zem Marco de 1379, os direitos e as rendas da alcaidaria de Lisboa
sao-lhe concedidos, enquanto for mercé do rei, acabando por lhe doar a alcaidaria do
dito castelo — que estava, entdo, nas maos de um dos vassalos do almirante, Martim
Afonso Valente —, em Junho de 1383, sem referir qualquer prazo. Em Junho de 1382,
este irmao da Rainha recebe, também, a alcaidaria do castelo de Feira.?>

A Gongcalo Mendes de Vasconcelos, tio da rainha, ™ o rei entrega o castelo de
Coimbra (1373)* e faz-lhe duas doacdes hereditédrias: a primeira inclui as terras no
julgado de Vila Cha e Bualim, com os termos respectivos, duas igrejas, a jurisdi¢des
alta e baixa, mero e misto império, reservando-se, para a Coroa, a apelagdo no crime e a
correicdo (1372)*°; a segunda, que é feita em 1375, comporta a terra de Francos e os
casais de Sandim, com todos os direitos. Esta ultima sucede ao diploma de 1372, onde

. . ‘ 237
as mesmas terras haviam sido dadas a Vasconcelos para pagamento das suas “moras’.

2T JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 51-51 v°.

2 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, fs. 59 v°-60.

229 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 99 v°-100.

230 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 23-23 v°.

»l TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 114.

22 Em 21/03/ 1377, o rei entregara o castelo de Lisboa a Martim Afonso Valente, segundo Ferndo Lopes,
um dos melhores vassalos da cidade, pertencente a casa deste irmdo da Rainha. IANTT, Chancelaria de
D. Fernando, Liv. 2, f. 2; Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 229.

23 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, f. 84.

% Este senhor era filho de Mem Rodrigues de Vasconcelos (bisavd de Leonor Teles) e da sua segunda
mulher, D. Constanca Afonso, como j4 menciondmos, quando nos referimos a Mem Rodrigues de
Vasconcelos, no capitulo “A Clientela da Rainha, na Chancelaria de D. Fernando, e o Confronto com
Ferndo Lopes”. Gon¢alo Mendes de Vasconcelos casou com D. Maria Afonso, filha de Afonso Peres e de
D. Bringueira Lourenco de Valadares. Nao tiveram filhos. Gongalo Mendes de Vasconcelos foi fidalgo e
privado do rei D. Pedro, pai de D. Fernando. Relativamente a Rainha, Gong¢alo Mendes de Vasconcelos
seria seu tio-avo. “Livro de Linhagens do Conde D. Pedro”, Vol. II/2, 36G10, 36H11, pp. 410-411.

235 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 128 v°.

236 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 101 v°.

237 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 117.
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A doagdo, que agora € feita, em 1375, é dada pelo monarca, em conjunto, com a Rainha
e a filha, sendo a carta assinada pelos dois membros do casal. “mandamos dar | esta
nossa carte asignada per nossa maao e sellada de nosso seello de chumbol...l.” *¥Em
1378, D. Fernando concede-lhe a jurisdicdo de varias terras no julgado de Ponte de
Lima, e, equiparando-o aos grandes do reino, consente-lhe o direito a nomeacdo de
juizes, tal como fazem os Condes, Mestre s de cavalaria, o almirante, o Prior do
Hospital e o abade de Alcobagal.239 Em 1380, o monarca d4, em préstimo, os casais em
Vizela (“Varzela”?), com os direitos e as rendas respectivos, 240 mas, em 1383, o rei —
em virtude, das queixas de Gongalo Mendes de Vasconcelos — volta a conceder-lhe este
préstimo, que as justicas régias lhe tinham, entretanto, ao que parece, retirado, em
virtude de uma ordem do rei que mandava regressar a Coroa todos os prestemos
concedidos.**' Aqui temos, pois, um exemplo da permissividade do monarca para com
os grandes do reino, neste caso, um familiar da Rainha, que com a excepg¢ao autorizada,
contribui, como ja temos constatado, para enfraquecer os efeitos da legislacdo e o
proprio poder da Coroa. A este vassalo, D. Fernando entregou, ainda, em 1378, as
rendas da vila da Lousa, que eram da Infanta D. Beatriz, mas ressalva para si a

jurisdi¢do da dita vila.**?

Quatro anos depois, Gon¢calo Mendes de Vasconcelos volta a
receber a doagdo destas rendas, acrescidas dos direitos do dito local ou de Coimbra.”*?

A Goncalo Vasques de Azevedo, segundo co-irmao de Leonor Teles, D.
Fernando legitima o seu nascimento, de forma que todas as doac¢des que recebeu ou vier
a receber de “nos Ireil ou per a Raynha” ou dos pais (Prior de Sta Cruz de Coimbra e
Monja Teresa Vasques de Azevedo) ou de outras pessoas sdo firmes e vélidas, “pera

244
sempre |...I.”

De notar, pois a distingdo que € feita a Rainha, capaz de outorgar
doagdes, independentemente do rei. Esta situagdo, verificar-se-4, alids, com este vassalo,
como ja indicdmos, pois, em 1375, Leonor Teles doa-lhe, de forma hereditdria e, em seu
unico nome, os moinhos da Ribeira de Alenquer.245 Este documento é validado com o
selo da Rainha e esclarece que a doagdo € feita com o consentimento do rei, que volta a

confirmar o acto num outro diploma,*® passado, no mesmo dia, a Gongalo Vasques de

38 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv.
39 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv.
240 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv.
241 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 52.

1, fs. 185-185 v°.

2,

2,

3,
242 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 30-30 v°.

3,

I,

I,

I,

fs

f. 30.
f. 61.

f.

243 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, f. 37 v°.

Y JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 178-179, 27/02/1375.

245 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 168 v°-169.
246 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 169.
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Azevedo. Na carta passada pela Rainha, esta apresenta-se, simplesmente, como ‘“Dona
lionor”, e justifica que mercé concedida resulta da “razam de seerem gualardoados os |
que bem seruem dos seruj¢cos que fazem por | tal que aiam razam de milhor serujrem e
os | outros tomem desso exemplo e fazerem lealmente | como deuem |....I"”. Nas palavras
citadas, a Rainha afirma o seu poderio e a sua magnanimidade régia, pois ela, qual
soberano ou pai mentor, reconhece e recompensa 0s que bem servem e acrescenta,
segura, que € ‘“de minha propria vontade e de com- | sentimento e licengca e

outorgamento de meu Senhor | elrrey dom Fernando,” >/

que autoriza a dita concessao.
Necessariamente, o aval do monarca tinha de aparecer, pois o governo do reino era dele,
em primeiro lugar. Além do mais, como alerta Manuela Santos Silva, os bens doados as
rainhas ou as infantas ndo podiam ser alienados por elas.”*® Assim, para que ndo restem
davidas, que a mercé da Rainha era do pleno conhecimento e aprovamento do monarca,
este confirma-o, segunda vez: “E por moor auondamento e firmijdooe Nos | sobre dicto
dom Fernando |...| retificamos e aprouamos em quan- | to a nos pertence e pertencer
pode per qual- | quer guisa essa doacam pella guisa que suso | he scripta e auemolla por
firme e stauel e | valledeira pera sempre assy como sea em | nossa parte ou com a dicta
Raynha nossa molher | fezeremos polla qual razam soo scripuemos | em ella nosso nome

|”

per nossa miao propria no | dia e mes e lugar e era suso scriptos |...I”. ** Podemo-nos
questionar por que motivo ndo é o monarca a fazer, em seu nome, ou em conjunto com
a mulher, a dita doag¢do, como fez tantas outras. Talvez, o facto de Alenquer ser uma das
terras da Rainha possa justificar que seja ela a dar a dita recompensa.

Gongalo Vasques de Azevedo recebe, também, do casal régio, em conjunto com
a filha, Beatriz, Figueir6 e Pedrégdo, que eram da dita Infanta, mas que o monarca
entende ser bom servico para a filha, doar, agora, ao vassalo. A doacdo € hereditéria,
apenas para a linha direita, “per guisa que sempre seia | junto e nunca partido”,*°
afirmando, assim, o principio tedrico que estard na base do morgadio, principio este que
condiciona a heranca dos privilegiados e fortalece o poder régi0251. O acto compreende,

ainda e além de outros direitos e rendas, o senhorio alto e baixo, as jurisdi¢des civel e

*"TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 168 v°-169.

¥ Manuela Santos Silva, “Os primérdios da Casa das Rainhas de Portugal”, Lisboa: Faculdade de Letras
da Universidade de Lisboa, artigo entregue para publicagdo, em 2008, p. 2.

249 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 169.

250 TIANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 81v°-82.

1 A “Lei Mental”, que nds ja explicitimos, foi publicada por D. Duarte; a dita lei continua e aprofunda
esta tese, ja que determina que os bens da nobreza s6 possam ser herdados pelo filho vardo mais velho,
excluindo, assim, mulheres, ascendentes e colaterais. A inexisténcia deste vardo, obrigava a que
regressassem a Coroa os ditos bens.
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criminal e os “taballiados’; a apelacdo no crime e a correi¢ao maior ficam para a Coroa.

252

Gongalo Vasques de Azevedo recebeu os castelos de Leiria (1377)" e o de Santarém

(1383),”* importantes pragas-fortes da governagdo fernandina. Em forma de préstimo, o

254 & os direitos da vila do

rei concede-lhe uma quinta no reguengo de Valada (1372)
Brado ( 1383),25 > que eram de Beatriz, filha de D. Fernando, enquanto for sua mercé. A
3 de Junho de 1373, D. Fernando doara a este vassalo a vila da Lourinha, com todos os
direitos, rendas, foros e pertencas que até entdo haviam pertencido a Coroa, segundo a
dita doacdo.”® A concessdo é generosa dado que lhe confere, além dos termos, dos

6(|

territorios, das rendas, dos direitos, das pertencas, entre outros, “l...| toda a judicam

crime e ciuel mero e mjsto jmperio e sugeicam assy nas pesoas como nos bées e com

2 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 200 v°.

253 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, f. 41.

254 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 117.

255 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 98.

36 “E mandamos aos moradores da dicta vila da lourinhi e de seus termos que lhe acudam a ele e a seus
sucessores pera todo o sempre com todos os direitos, rendas e foros e colheitas pertengas como pera guisa
que procediam a nos |...| posto que tais cousas ou direitos sejam que pertengam a nos € nossa pessoa e
nio a outrem e que ate aqui os ndo houvesse e outra pessoa sendo nos.” (IANTT, Chancelaria de D.
Fernando, liv. 1, fs. 125 v°-126). A insisténcia do rei em frisar que o senhorio da Lourinhd sempre foi
propriedade da Coroa poder-se-d entender se tivermos em conta a histdria desta vila, que Manuela Santos
Silva explica, no seu artigo, “Os Finais de uma Epoca: a dos Concelhos Senhoriais do Pés-Reconquista”,
in Turres Veteras I, Actas de Historia Medieval, Camara Municipal de Torres Vedras — Sector da Cultura;
Instituto de Estudos Regionais e do Municipalismo “Alexandre Herculano”, 2000, pp. 37-46: entre 1148 e
1160, D. Afonso Henriques fez doacdes, a povoadores francos, de trés senhorios na regido da
Estremadura, a norte de Torres Vedras, entre os quais se encontrava a Lourinhd. A carta de doagdo, entdo
feita ao seu primeiro donatdrio, D. Jorddo, pelo primeiro rei portugués, ndo chegou ao conhecimento dos
historiadores. Através de uma confirmacio posterior dos direitos da populagdo, passada pelo rei D.
Afonso II, sabe-se que o dito D. Jorddo outorgou uma carta de foro aos habitantes respectivos, com
autorizacdo de D. Afonso Henriques. A Lourinhd esteve nas maos da familia do primeiro donatdrio até
1278, ano em que D. Afonso III fez questdo de “terminar com a situacio de excepc¢do de que gozava a
Lourinha, fazendo doac¢do daquilo que chama «o meu castello e a minha villa da louriaa com todos seos
termyos desse castello e dessa Villa da louiaa» ao seu filho D. Afonso.” (Manuela Santos Silva, “Os
Finais de uma Epoca: a dos Concelhos Senhoriais do Pés-Reconquista”, p. 42). As razdes desta
expropriacdo sdo obscuras, mas parece que se prendem com o desaparecimento da carta de doagdo a D.
Jordao, facto que parece ter ocorrido, durante este reinado. D. Dinis procurou inverter este processo e,
através de uma carta régia de 1289, mandou que se entregasse a dita vila com o seu castelo e senhorio a
Urraca e Domingos Pires, descendentes do primeiro donatdrio. Para recompensar o irméo, concedeu-lhe,
em 1293, “a colheita e os direitos dos remeiros, além do Padroado e da Igreja da Lourinhd.” (Manuela
Santos Silva, “Os Finais de uma Epoca: a dos Concelhos Senhoriais do Pés-Reconquista”, p. 44). Com D.
Afonso IV prossegue a luta pela confirmagdo da legitimagdo da posse da Lourinha, entre a Coroa e os
donatérios. “Sem que tenhamos muita informacio sobre o processo, o rei D. Fernando surge-nos em 3 de
Junho de 1373 a fazer cocessdo da «sua» vila da Lourinhda a um seu vassalo Gongalo Vasques de
Azevedo. Mirio Baptista Pereira ainda aventa a hip6tese do novo donatdrio pertencer a linhagem de D.
Jordao; todavia, a carta de doagdo legitimando o novo senhorio nada sugere sobre esta matéria. Trata-se
antes, todo o teor da carta o demonstra, da abertura de uma nova época em que o senhorio da Lourinha
pertencerd a quem El-Rei tiver por bem e como tal a abrangéncia dos poderes poderia até ser mais ampla
do que realtivamente aos detidos pelos antigos donatdrios.” (Manuela Santos Silva, “Os Finais de uma
Epoca: a dos Concelhos Senhoriais do Pés-Reconquista”, p. 45). De facto, com o Mestre de Avis, a vila
da Lourinha serd retirada a Gongalo Vasques de Azevedo, por trai¢do, e entregue a D. Lourengo Vicente,
arcebispo de Braga, fiel apoiante do futuro monarca. (Manuela Santos Silva, “Os Finais de uma Epoca: a
dos Concelhos Senhoriais do Pés-Reconquista”, pp. 45-46).

77



todo senhorio alto e baixo E com todallas rendas trabutos censos foros pensdes e com

”257

todollos outros dereitos reaaes corporaaes € non corporaaes” . Ficam reservado para o

rei “as apelacdes dos fectos crimjndaes e outrossy a correycam que ressalvamos pera
nos.” >

Das seis doacdes passadas a Alvaro Peres de Castro, conselheiro do rei e
familiar da Rainha por o seu filho, Pedro de Castro, casar com uma prima de Leonor
Teles, a dita Leonor de Meneses,259 destacam-se: 1- a entrega do castelo de Lisboa
(1373)260, 2 —a permuta de terras com a Coroa onde recebe Odemira, Cantanhede, Pavia
e Aldeia galega (1375)*", 3- a doacdo de bens em Odemira, em virtude da dita permuta
(1375)*%, 4- a doacgdo de Ferreira de Aves, que era de Diogo Lopes Pacheco (1380) 263,
A segunda e a terceira merc€s que enuncidmos foram feitas pelos dois membros do
casal régio e sdo hereditdrias; a dita permuta tem a particularidade de oferecer as
jurisdicoes civel e criminal e o direito de padroado, entre outros. O seu filho, Pedro de
Castro, receberda das maos de Fernando e Leonor vdérias terras no almoxarifado de
Guimaraes, com direito a hereditariedade para a linha direita e a jurisdi¢do civel. A
jurisdicdo criminal, a apela¢do e a correicdo ficam para a Coroa. Este diploma — a
semelhanga de outros como foi, por exemplo, o dado a seu pai, em 1375, relativo aos

7z

bens em Odemira — € assinado pela mao dos dois doadores: “mandamos dar este

C 264
priuillegio asinado per nossa maao e se- | lado do nosso seelo do chumbo I...1.”

Nas terras que concede aos primos de Leonor, D. Fernando ndo outorga as
jurisdicdes crime e civel, nem tdo pouco menciona a hereditariedade dos bens. A
entrega de Gondomar a Afonso Telo (1372),%° ¢ para pagamento da sua “conthia” e
nada mais refere, relativamente aos direitos da terra. Deste mesmo modo, recebeu
Arraiolos e Pavia, o outro primo da Rainha, Joao Afonso Telo, conde de Viana, em

267
€o

1371.2% Este tltimo terd, ainda desta forma pontual, a alcaidaria de Viana (1376) S

direitos e as rendas da Lousd (1377),%® que o monarca lhe concede, enquanto for sua

257 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 125 v°.

P8 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, . 126.

> Consultar “Apéndice” deste estudo: “Tabelas Genealdgicas dos Teles de Meneses e dos Castros”.
20 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 121.

' JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 171-172 v°.

22 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 177-177 v°.

263 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 64 v°-65.

264 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 13-13 v°.
265 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 110 v°.
266 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 82 v°.
267 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 192.
268 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 200 v°.

78



260
2,

mercé. A doagdo da honra de Canaveses e de Britiande, em 138 ao Conde de Viana

resultou do pedido que este fez ao rei, para receber os ditos lugares nas mesmas
condig¢des que o seu pai, 0 Conde de Barcelos e de Ourém, os tivera em sua vida.
Em 1376, D. Fernando confirma o perfilhamento da comendadeira do mosteiro

de Santos, Joana Teles, a irma bastarda da Rainha, feito por Gil Vicente e sua mulher,

270

moradores no Ribatejo.””” A condicdo imposta € a de que os bens deixados a Joana

Teles, pelo dito casal, ficardo para pessoas leigas, depois da sua morte, medida esta que

se insere na preocupacdo régia, ja sentida por D. Dinis e outros reis, de limitar o

271

patriménio do clero”’ . O referido Mosteiro e a sua comendadeira receberdo a guarda e a

L. o 272
comenda régias, em 1373, quando a comendadeira é Joana Teles

e, em 1379, quando
o mecionado titulo foi outorgado a outra senhora, dita D. Leonor.?”® O abandono da
citada comenda por Joana Teles prendeu-se, como afirma o cronista, com o casamento
que ela fez, entretanto, com Joao Afonso Pimentel, em 1377.%"* Este fidalgo recebeu,
em 1373, as tencas, enquanto fosse mercé do monarca, de todos os direitos de Vinhais,

275

de Lomba e de Valpagos, no almoxarifado de Braganca™". Em 1375, sdo-lhe entregues

duas doacdes, com um cardcter menos precario, ja que valem para todo o sempre —
expressao esta que nao sabemos se confere, efectivamente, a hereditariedade ao bem —:
as terras de Vasco Martins de Sousa (onde a jurisdi¢do criminal e civil ficam para a

276

z . . 277 ~ . .
Coroa)”"” e os bens moveis e de raiz de Gomes Lourenco”™'. Jodo Afonso Pimentel foi

* JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 93-93 v°.

*"JTANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 197.

21 “A canalizagdo de um ndimero crescente de propriedades, direitos e rendas para a Igreja suscitou a
inveja de outros poderosos e fez reagir os monarcas, que promulgaram sucessivas leis de desamortizacao,
de inicio impedindo apenas as herancas e a compra de bens, depois limitando igualmente os legados e as
doacdes por alma. Os bens imobilidrios passaram, entdo, a permanecer nas maos dos herdeiros laicos dos
falecidos, sendo apenas cedido o respectivo rendimento para a realizacdo dos sufrdgios pedidos.” Ana
Maria Rodrigues, “A morte e a comemoracdo dos defuntos na Sé de Braga nos finais da Idade Média”,
pp- 216-217.

272 IANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, m.1, n° 2, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p.
221.

P IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 41v°

2" Joana Teles sucedera 2 mae, D. Senhorinha Martins, no cargo de comendadeira de Santos, em 1373.
Manteve-se neste lugar até 1377, ano em que casou com Jodo Afonso Pimentel. (Bernardo Vasconcelos e
Sousa, Os Pimentéis, p. 285). As comendadeiras nio estavam obrigadas nem ao celibato, nem a clausura e
podiam conservar junto de si as suas préprias filhas. Gozavam de grande autonomia, na gestdo do seu
patriménio. Rita Costa Gomes, A Corte dos Reis de Portugal no Final da Idade Média, col. Memoria e
Sociedade, Carnaxide: Difel Editora, 1995, p. 56.

275 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 134.

276 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 176 v°-177.

277 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 200.
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® e de Braganca’”’, por ordem de D. Fernando. Bernardo

alcaide de Penas Réias®’
Vasconcelos e Sousa recorda que a presenga deste vassalo em Braganca ndo era de
estranhar, pois o seu avdO homénimo exercera, igualmente, as fungdes de alcaide do
castelo, no reinado de D. Pedro.?®® Jodo Afonso Pimentel estard junto dos reis e da
Infanta Beatriz, “aquando casamento desta com Joao I de Castela, ocorrido a 30 de
Abril de 1383.” *' Esta ligacdo ao poder real justificard a sua presenga junto da
Regente, depois da morte de D. Fernando.” Com efeito, este vassalo, nio s6 faz parte
da comitiva que, geralmente, acompanhava e guardava Juan Fernandez de Andeiro™,
como pertencerd ao grupo que acompanhou Leonor, na viagem de Lisboa para
Alenquer. A fidelidade a Rainha, “sua cunhada e protectora, € a quem, em larga medida,
devia a sua condi¢do e o seu poder”,284 levou-o a receber o Rei de Castela, quando este
veio a Portugal e entrou em Santarém, para defender os direitos de D. Beatriz, sua
mulher.”® Em 1386, Jodo Afonso Pimentel passard para o partido do Mestre de Avis™,
onde se manterd, pelo menos, até as tréguas de 1393, com Castela.’®” Em 1398, o
fidalgo partird, desavindo, com o monarca portugués para servir Enrique III, de quem
receberd benesses, entre as quais o senhorio de Benavente.”®®

Henrique Manuel, conde de Seia, cunhado de Leonor Teles e tio do Rei D.
Fernando recebeu, como menciondmos, cinco doagdes, das quais duas sao hereditarias e
tém as jurisdi¢des com mero e misto império incluidas: a que concede a vila de Lamas,
com o seu termo (1371), guarda para o rei a apelagéozgg; no entanto, a outra, que doa

lugares no julgado de Celorico de Basto (1372), é mais especifica e reserva a apelagcdo

. . T . 290
no crime e a correi¢ao para a Coroa, embora outorgue as jurisdi¢des alta e baixa. % Em

218 A 18/05/ 1383, o rei manda que Jodo A. Pimentel entregue o castelo de Pena Réias, onde era alcaide,
para o dar a Fernando Afonso de Samora, senhor de Valenca. IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv.
3,f. 68 v°.

7 L isboa, 04/10/1383 (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, f. 90). O ano deverd estar errado,
pois, na doacdo de 07/07/1375 (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 200), Jodao Afonso
Pimentel ja é referido como alcaide de Braganga.

280 Bernardo Vasconcelos e Sousa, Os Pimentéis, p. 147.

281 Bernardo Vasconcelos e Sousa, Os Pimentéis, p. 147.

82 Bernardo Vasconcelos e Sousa, Os Pimentéis, p. 147.

3 Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 8, p. 99.

84 Bernardo Vasconcelos e Sousa, Os Pimentéis, p. 287.

% Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 67, p. 200.

6 Efectivamente, a “doacom das telrras de Braganca e d’ aujnhaaes e da | lomba e do ual de paco a
joham Afonso Pimentel”, a 18 de Maio de 1386, pelo rei D. Jodo I de Portugal, comprova o entendimento
deste com o referido fidalgo. IANTT, Chancelaria de D. Jodo I, Liv. 1, f. 69 v°.

27 Bernardo Vasconcelos e Sousa, Os Pimentéis, p. 290.

288 Bernardo Vasconcelos e Sousa, Os Pimentéis, pp. 294-299.

289 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 82 v°-83.

290 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 95 v°.
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1373, Fernando “em sembra” com Leonor doam a vila de Cascais, o reguengo de

Oeiras, e a respectiva jurisdicdo de mero e misto império, tal como a tinha o antigo
. 2 . ¢ 201 . . .

proprietario, Gomes Lourenco de “Auellar”. ! Em 1373, com dois dias de intervalo,

2

Henrique Manuel recebeu, ainda, o castelo de Chaves®? e muitos lugares no

almoxarifado de Lamego e de Braganca, para pagamento da sua “conthia” e para servir
o rei em certas 1an9as.293

A Fernando Afonso de Albuquerque, cunhado dos irméos da rainha,”** o rei
manda entregar algumas rendas que eram da Rainha, para pagamento da “conthia” do
vassalo (1373)295 ; os direitos e o castelo da Guarda (1373)296; o préstimo da terra de
“Lozdello” e “Bougas”, no almoxarifado do Porto, enquanto fosse mercé do rei
(1377)*7; os bens méveis e de raiz de Jodo Lourenco da Cunha, primeiro marido de
Leonor Teles (1379).%® Fernando Afonso de Albuquerque conseguiu, ainda, que o rei
lhe outorgasse a correicdo nas terras e vilas da Ordem de Santiago, como tinham os
mestres, seus antecessores. D. Fernando consente, “nem enbargando <arrtigos> nem
outros qualquer mandado nossos que sobreesto aljaldes”.299

As tias da rainha, Guiomar Lopes Pacheco, mulher do Conde de Barcelos e de
Ourém, ¢ Leonor Rodrigues,m o monarca faz duas doagdes, em forma de préstimo:

Guiomar Lopes Pacheco recebe as jugadas e o quarto de Cadaval, como tinha o seu

falecido marido (1382);301 Leonor Rodrigues, por sua vez, recebe as rendas de Tavares e

1 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 124-124 v°.

292 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 132, 07/08/1373.

3 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 133, 09/08/1373.

% Consultar “Apéndice”, “Tabela Genealégica dos Albuquerques”.

* [ANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 130.

P TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 135 v°.

T IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 200.

* JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 45 v°-46.

299 IANTT, Ordem de Santiago, D.R., m.1, n°29, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p.
340.

3% Segundo a doagdo das rendas de Tavares, em Lamego, esta Leonor Rodrigues era tia da Rainha.
(IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 51). Conforme ja menciondmos, esta senhora devia ser
Leonor Rodrigues de Vasconcelos, irmd de Mem Rodrigues de Vasconcelos, bisavd de Leonor Teles,
portanto, sua tia-bisavé. Leonor Rodrigues casou com D. Pais de Meira e, depois, com Gongalo Esteves
de Tavares. “Livro de Linhagens do Conde D. Pedro”, vols. 1I/1 e 1I/2, 31J8, 36G10, 67B4.

'O Conde de Barcelos parece ter falecido, no Natal de 1381 (Ferndo Lopes, D. Fernando, cap.
CXXXIV, p. 471), e a sua vidva solicitou a D. Fernando, a 12 de Dezembro de 1382, que lhe concedesse
pessoalmente “as jugadas e os quartos do cadaval”, que o seu marido tivera, em vida. (IANTT,
Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 93 v°). Manuela Santos Silva refere que, “Em 1385, perante o
novo rei, D. Guiomar, apresentou as provas de que D. Leonor IRainha D. Leonor Teles| havia concedido a
seu marido diversos direitos que lhe poderiam ter cabido enquanto Senhora do primitivo termo da vila de
Obidos e foi de novo atendida no seu objectivo de usufruir desses tributos.” (Nota 26 — “Chancelaria de
D. Jodo I, Liv°. 1, fol. 91v”. 1385 — Santarém, 27 de Agosto”, Manuela Santos Silva, O Primeiro
Concelho do Cadaval..., pp. 14, 50.) O Cadaval serd, de novo, integrado no concelho de Obidos, entre
1385 e 1388, perdendo o estatuto de vila e voltando a categoria de lugar. A 30 de Abril de 1388, o lugar
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os “tabaliados” no almoxarifado de Lamego (1379).** Esta dltima consegue, ainda, que
D. Fernando lhe coute e honre os bens e as terras da capela e do hospital, que ela
erguera na herdade do Carrego (Viseu), depois de ficar vidva. O rei consente-lhe,
igualmente, poder pdr jurados, ficar isenta das visitas do “moordomo” da vila ou do
julgador de cortes, ter jurisdicao e liberdades idénticas a dos fidalgos e cavaleiros, que
tém terras coutadas.’”

O sobrinho da Rainha, Lopo Dias de Sousa, filho de Maria Teles e Mestre da
ordem de Cristo, recebe de D. Fernando a vila de Linhares, com os seus termos. Tem
direito a sucessdo hereditdria, as jurisdicdes alta, baixa, mero e misto império, a
nomeacdo de tabelides, a todas as rendas e pertencgas dos ditos lugares. Ficam reservadas

: = . s = 304
ao re1 a apelagao no crime € a Correigao.

3.3.2. A Generosidade e a Contencao do Rei: duas Faces da mesma Politica

Do exposto, constatamos que D. Fernando foi, de facto, generoso com a
linhagem e a parentela da mulher, embora tivesse mantido a preocupacdo de nao
esvaziar o poder de interferéncia da Coroa, nas udltimas instancias da jurisdicdo; a
limitacdo, em ja muitas das doagdes feitas, da hereditariedade apenas para a linha direita
e, por vezes, sO para o filho mais velho; a prescricdo de concessdes pontuais que
sanavam pagamentos ou eram vélidas, enquanto fosse mercé do monarca.

O tio da Rainha, D. Jodao Afonso Telo, o “conde velho”, é a pessoa — depois de
Leonor — com quem D. Fernando foi mais benevolente. Este vassalo € o que recebe
mais doagdes hereditériasSOS, sem exigir, literalmente, que tenham de ser por via
legitima. Oito das terras concedidas tém direito a jurisdicdo criminal e civel, mero e

misto império e, apenas, trés deles declaram que o monarca ressalva para si a apelagao

de Cadaval é entregue a Pedro de Castro, filho de Alvaro Peres de Castro, Conde de Arraiolos, doacdo
explicitada dez anos mais tarde pelo mesmo doador, o rei D. Jodo 1. Pedro de Castro estava casado com
D. Leonor Teles, filha do falecido Conde de Barcelos e prima da Rainha D. Leonor Teles. Manuela
Santos Silva considera, porém, que ndo foi esta relagdo de parentesco com a Casa de Barcelos que
justificou totalmente a doacdo a Pedro de Castro, mas, antes, a permuta que D. Jodo I fez com ele do lugar
de Salvaterra, que o vassalo tinha em seu poder, em virtude de o ter recebido, directamente, do Rei de
Castela, na altura em que se indispusera com o monarca portugués e fugira para o reino vizinho. Manuela
Santos Silva, O Primeiro Concelho do Cadaval..., pp. 16-21 ). Sobre estas vississitudes e a propdsito da
evolucdo do senhorio do Cadaval que depois passard a pertencer a Casa de Braganca, consultar o estudo,
por ndés citado, de Manuela Santos Silva, O Primeiro Concelho do Cadaval..., Camara Municipal do
Cadaval, Pelouro da Cultura, 2004.

302 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 51.

303 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 3-8 v°.

304 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 92.

395 Ou seja, nove doacdes hereditdrias.
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(omitindo o que se passa com a correicdo). Em Vila do Conde, D. Fernando chega,
mesmo, a proibir os oficiais da Coroa de 14 fazerem penhoras. Estes nimeros e estas
particularidades ndo se repetem com os outros parentes analisados. Na verdade,
Gongalo Teles, apenas, recebe quatro doagdes hereditdrias e, em duas delas (Faria e
“Vermoyn”), esse direito € restringido, somente, a via legitima. Por outro lado, apenas
trés das mercés auferidas autorizam Gongalo a gozar da jurisdi¢do alta e baixa, mero e
misto império, ficando a correi¢io maior para o rei. O outro irmdo da Rainha, Jodo
Afonso Telo recebe, também, trés doagdes hereditdrias, mas o outorgamento da
jurisdicdo com mero e misto império s6 € autorizado, em dois diplomas (os de
“Germelo” da Beira e o de Sta. Maria da Feira), salvaguardando para a Coroa, neste
ultimo, a apelacdo e a correicdo. Entretanto, observdmos que Gongalo recebeu sete
doagdes como forma de pagamento da sua “conthia” e o seu irmdo, quatro, contra trés,
que o tio deles recebeu para o mesmo fim. Estes dados confirmam que a perenidade dos
bens e dos direitos doados acentuam-se nas mercés feitas aos irmdos da Rainha, por
comparacdo com o cardcter mais definitivo que assumiram as primeiras doacdes do
monarca, especialmente, as dadas ao “Conde velho”.

A Gongalo Mendes de Vasconcelos e a Henrique Manuel, D. Fernando concede,
a cada um deles, apenas, duas doagdes hereditarias, mas a Gongalo Vasques de Azevedo
foram outorgadas trés. As jurisdi¢des alta e baixa, mero e misto império restringem-se a
uma, para Goncalo Mendes de Vasconcelos, a duas, para Gongalo Vasques de Azevedo
e, a trés, para Henrique Manuel.

Os primos de Leonor, bem como as suas duas tias®® ndo recebem mercés com
cardcter hereditirio, nem com nenhuma forma de jurisdi¢do. Fernando Afonso de
Albuquerque, cunhado dos irmaos da rainha, recebeu, somente, uma doacao hereditaria
relativa aos bens que eram de Jodo Lourenco da Cunha.*®” Por fim, o sobrinho de
Leonor, Lopo Dias de Sousa recebe, apenas, uma doac@o hereditdria, com direito a
jurisdicdo alta, baixa, mero e misto império, a nomeacgdo de tabelides, ficando para a
Coroa a apelacao do crime e a correigao.

Convira, aqui, mencionar que, por vezes, ndo percebemos bem se ha distin¢cao

efectiva entre a jurisdicdo alta, baixa, crime e civil, mero e misto império e a jurisdicao

3% Como ja referencidmos, a tia-bisavé Leonor Rodrigues recebeu, porém, a coutada dos bens e imdveis
da herdade do Carrego e alguma jurisdi¢do de cardcter hereditario. Esta doac@o foi outorgada a Gongalo
Fernandes de Tavares (ja falecido) e a ela prépria. IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 3-8v°.
Ver “Apéndice” deste estudo.

307 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 45 v°-46.
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que sé refere mero e misto império, ou a que menciona, somente, civil e crime, ou
aquela que diz alta e baixa. Pensar que a jurisdi¢Oes alta e baixa incluem a correicao €
um erro, pois o tipo de jurisdicdo outorgada a Gongalo Vasques de Azevedo, em
Figueir6 e Pedr6gdo, era alta e baixa, mas reservava para a Coroa a apelacdo e a
correi¢ao maior. Admitimos que a justica maior poderia, no inicio, incluir a correicao e
a apelacdo, mas com o tempo, foi-se delimitando a sua acepg¢do inicial, consoante o
entendimento régio.308

Se observarmos as datas das doacdes, constatamos que a medida que o reinado
avanga no tempo, as restricoes régias sao maiores. Talvez isso ajude a explicar por que é
que as mercé€s dadas ao Conde de Barcelos e de Ourém sejam as mais generosas, pois
foram concedidas, principalmente, entre 1367 e 1372 (apenas uma € de 1374). Mas, ndo
cremos que seja tudo. Este Conde tinha sido um dos principais conselheiros do rei D.
Pedro e continuou a ser do seu filho, o Rei D. Fernando.>” Foi o seu embaixador nas

aliancas de guerra e paz estabelecidas com Aragdo e, depois, com Castela e que

3% As doagdes de D. Fernando concedem, claramente, além dos direitos de explora¢io econdémica,
direitos juridicionais. “Esta imunidade mais alargada (constituida por isencdo fiscal, pelas duas
jurisdicdes Icivel e crimel e pela nomeacao de oficios) era conhecida como um «senhorio de mero e misto
império»” (Humberto Baquero Moreno, (coord.), Histéria de Portugal Medievo, politico e institucional,
p- 294). Para melhor percebermos a aquisicéo, por parte da nobreza e do clero, destes privilégios, importa
que tenhamos em linha de conta a sua origem e respectiva evolucdo. Relativamente a imunidade das
terras (proibicao da entrada de funciondrios régios nessas terras), sublinhemos que esta prerrogativa podia
ser dada através das cartas de doacdo régia, mais especificamente, através, das “cartas de couto”, onde se
especificavam os limites da terra e os direitos reais concedidos. Porém, a imunidade podia aparecer nas
terras dos senhores, de forma espontanea, por expropriacdo das classes feudais. Esta prética observou-se,
sobretudo, durante o periodo de conquista do territério, quando se considerava imune ou “honrada” a terra
que fosse habitada por um nobre (“‘quintd”, “quinta”, “bairro”), ou onde ele tivesse os seus filhos criados
(“amadédgios”), ou onde lhe fossem prestados géneros (“encensorios”, “paramos”)! “Foi, pois, desta
maneira, que surgiram as “honras”, na Europa feudal, terras imunes em virtude da qualidade nobre do seu
senhor, independentemente de qualquer concessdo régia.” (Anténio Manuela Hespanha, Historia das
Institui¢ées, Epocas Medieval e Moderna, pp. 157-158). Segundo Sanchez Albornoz (in La potestad real
y los senorios, 1914, ref. por Anténio Manuela Hespanha, Histdria das Instituicées, Epocas Medieval e
Moderna, p. 161), os senhorios anteriores ao século XI compreendiam, naturalmente, a imunidade, ou
seja, a proibicao da entrada dos magistrados régios nas suas terras. A partir do dito século, verifica-se que
este privilégio pertence a categoria dos poderes reais, que pode ser concedido aos senhores, se o rei assim
outorgar. Anténio Manuel Hespanha explica que o conhecimento progressivo do direito justinianeu e da
legislag@o dos imperadores do Sacro-Império “incluida no Corpus iuris medieval modificou a politica real
em relagc@o aos senhores.” Efectivamente, comegou a consolidar-se a ideia de que a0 monarca pertenciam
certos poderes — os “regaliae” — e que “a sua detencdo pelos senhores ou comunidades subordinados I...I
sO se explica em termos de uma sua concessdo pelo rei.” (Anténio Manuela Hespanha, Historia das
Institui¢oes, Epocas Medieval e Moderna, pp. 162-163). Esta teoria fundamentou a pritica das
confirmacdes e das inquiricdes que exigiam aos senhores e aos concelhos a exibicdo de um documento
comprovativo (carta de doacdo, foral, sentenca) da posse de determinado bem ou do usufruto de
determinado direito, com o objectivo de avaliar a extencao do patrimoénio alienado e de corrigir eventuais
abusos.

3% “Este conde dom Joham Affonsso que dissemos era estonce o moor privado que el-rrei dom Fernando
avia e de que moores cousas fiava por sua discircom e sajeza l...I"”, Ferndo Lopes D. Fernando, cap.
XLIX, p. 165.
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implicavam os casamentos entre o Rei de Portugal e as Infantas D. Leonor de Aragdo’'”
e D. Leonor de Castela'’, respectivamente. Este Conde foi, também, segundo fontes

12
3125 mentor do

antigas citadas por Ferndo Lopes (mas que ndo tém o seu aval),
matriménio do monarca com a sua sobrinha, Leonor Teles.’!® Em 1378, o monarca
nomeou-o seu testamenteiro, no testamento que redigiu a vinte e oito de Agosto desse
ano.’!* Mais tarde, serd, ainda, o procurador de D. Fernando nos esponsais acordados
para a Infanta D. Beatriz e o filho do Rei de Castela, Enrique, em 1380.3" Nio ha, pois,
davida de que o rei tinha em Joao Afonso Telo, uma grande confianga, ja que todos os
assuntos relacionados com as mais altas esferas da politica régia — defesa, diplomacia,
sucessao do reino — contaram com o seu conselho e a sua participacao.

Os irmaos da Rainha, Gongalo e Jodo Afonso sdo aqueles que sucedem ao tio, na
generosidade fernandina. Constata-se, porém, uma maior contencdo na atribuicdo de
direitos, que se ird acentuar com os outros parentes de Leonor, como tivemos ocasido de
verificar. A mesma atitude verificar-se-4 com outros vassalos e institui¢des do reino:

- 0s juizes de Oleiros sdo obrigados a apelar, em primeiro lugar, para o Prior da
ordem do Hospital de Cristo, a qual o lugar estd subordinado, mas, depois, o dito Prior,
ou os seus sucessores, t€ém de fazer dirigir as mencionadas apelagdes para os juizes

. . 316
reglos;3

319 Eerndo Lopes D. Fernando, caps. XLIX-LII.

"' Eerndo Lopes D. Fernando, cap. LIIL

312 Ferndo Lopes D. Fernando, caps. XLVII, LI

3130 Livro da Noa regista esta versao: “l...| o con- | de dom Johan Affonso, que desto fora tratador, nom
esguardando o que se ao Reyno poderia seguir, tratou e ordenou | per se e os seus que o dicto senhor Rey
dom Fernando rrecebesse per molher dona lionor sua sobrinha |I...I.” Livro da Noa, Mosteiro de Santa
Cruz de Coimbra, fs. 25 v°-26, ementa CXXXVII.

314 Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 295. Além do “conde velho”, sdo, igualmente,
testamenteiros de D. Fernando, D. Martinho, bispo de Silves; D. Afonso, bispo da Guarda; D. Joao
Afonso Telo, almirante; Gongalo Vasques de Azevedo; Lourenco Eanes Fogaca, vedor; frei Hernando
Destorga, confessor do rei. (Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 295). A escolha destas pessoas
para serem testamenteiras de D. Fernando representa, para nés, a grande confianca que o monarca
depositava neles, ja que eles seriam os executores das suas ultimas vontades. De notar, ainda, que Leonor
Teles é nomeada tutora da Infanta D. Beatriz, mas, caso ela morresse, antes da filha ter doze anos, os seus
tutores e Regentes do reino passariam a ser D. Martinho, bispo de Silves; D. Afonso, bispo da Guarda; D.
Jodo Afonso, Conde de Ourém; D. Jodo Afonso Telo, almirante e Gongalo Vasques de Azevedo.
(Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 293-294). A Rainha ndo é, pois, notificada para ser
testamenteira do marido. Nao serd o facto de D. Fernando lhe atribuir a regéncia, fazendo-a, assim, parte
activa do futuro do reino, apds a sua morte, que o inibiu de a nomear sua testamenteira. O rei D. Duarte
que também entregou a regéncia do reino, no seu testamento, a mulher, D. Leonor de Aragdo, ndo se
coibiu de a declarar, no dito documento, sua executora. (Judite Freitas, “D. Leonor de Aragdo: imagens de
contestacdo e de poder”, Mulheres Mds, Percepcdo e Representacées da Mulher Transgressora no
Mundo Luso-Hispdnico, vol.I, Org. de Ana Maria da Costa Toscano, Shelley Godsland, Vol. 1, Porto:
Universidade Fernando Pessoa, 2004, p. 77). Poderemos, entdo, pensar que a omissdo de D. Fernando se
deveu a falta de confianca em Leonor Teles?

313 Ferndo Lopes D. Fernando, cap. CXII.

316 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 159 v°.

85



317, condes, Prior do Hospital, cavaleiros,

- os grandes do reino — mestres
escudeiros e oficiais ao servigo do rei, da Rainha ou da Infanta - véem-se impedidos de
se alojarem nos Mosteiros de Alcobaga, de S. Domingos de Santarém, de S. Domingos
de Lisboa e no da ordem de S. Francisco.’'® Esta proibicdo resultou, provavelmente, das
queixas que chegaram a D. Fernando, relativamente aos abusos dos magnates na
aposentadoria, em estas instituicdes. Como j4 fizemos notar, os povos, nas “Cortes de
Lisboa”, em 1371, queixaram-se ao rei que “som agrauados dos Ifantes nosos hjrmado e
duques e de todos os da nosa mercee que fazem muijtos dapnos na nosa terra E filham
os Algos dos moradores dela. E costrangem as filhas dos homens boons E as molheres
vjuuas E outras que casem a forca contra ssuas uontades com algulis da sua mercee e
ssom com elas a forca E esto he porque nom ham corrijcom nenhfia.” O rei estranha a
reclamacdo e Condena tal comportamento, prometendo corrigi-lo, a quem se queixar de
ter sido injuriado, independentemente da sua condigdo social; >

- D. Fernando retirard privilégios a um vassalo seu, Fernando Afonso de Samora
(estrangeiro), que antes lhe entregara. Uma carta de 1383 explica que a jurisdi¢do da
vila de Freixeo de Espada Cinta, outrora entregue a Fernando Afonso de Samora,
regressa a Coroa “nom em- | bargando a carta que o dicto fernam d’afomso etc |
contrairo tem |...1.*%

No entanto, a par desta disciplina reforcadora do poder régio, D. Fernando
amolece perante as queixas e os pedidos que os vassalos lhe fazem, quando
confrontados com a accdo centralizadora da lei e dos oficiais da Coroa. Registemos
alguns exemplos:

- 0 irmdo da Rainha e almirante, Jodo Afonso Telo, queixa-se ao rei, por duas

vezes: na primeira reclama de nao estar a gozar, como fizeram os seus antecessores e

317 «Og mestres € priores das ordens militares, a saber, os mestres de Cristo, de Santiago e Avis e o prior
do Hospital constituiam, no dizer de D. Jodo I, as quatro colunas que sustinham a honra do reino. O seu
estado e nobreza eram como que o espelho do mesmo. Sdo estes os mais importantes chefes militares que
os reis (tanto de Portugal como de Castela) punham de fronteiros de suas terras e deles se serviam
igualmente como agentes diplomdticos e oficiais de sua casa. Tal como os prelados, eram chamados
senhores, mas a sua origem situava-se, de preferéncia, nas altas camadas da nobreza que, a custa de
privanca ou de parentesco régio, ia obtendo tais cargos.” Maria Angela Beirante, ob. cit., p. 59.

318 O diploma de Alcobaga é de Obidos e data de 30/07/1374, IANTT, Alcobaga, DR, 1* incorporacao,

m. 4, doc. 33; 2* incorporagdo, m. 29, doc. 721, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., pp.
230-231. As cartas passadas aos Mosteiros de S. Domingos de Santarém e de S. Domingos de Lisboa sdo
de Rio Maior e datam de 09/03/1383 e 15/03/1383, respectivamente. (IANTT, Chancelaria de D.
Fernando, Liv.2, fs. 98-98v°). O diploma para o Mosteiro de S. Francisco é de Salvaterra data de
26/03/1383 e encontra-se no IANTT, in Chancelaria de D. Fernando, Liv.2, f. 100.

319 «“Cortes de 1371 (Lisboa)”, Cortes Portuguesas, Reinado de D. Fernando (1367-1383), Vol. 1, art. 6°,
p. 18.

*0JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 106, Lisboa, 30/07/1383.
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era, agora, seu direito, os privilégios do cargo;**' na segunda, solicita que os homens
das vintenas do mar, tradicionalmente sob a al¢ada do almirantado, assim fiquem, e ndo
sob o jugo da justica régia, como parece que se estava a verificar.”** Esta situacgdo tera,
novamente, reincidido, dado que dois meses depois, Mice Lancarote, o novo almirante
repetiu a mesma queixa.’” A todas estas reclamacdes, D Fernando responde
satisfatoriamente>>*. Jodo Afonso Telo pedird, ainda, ao monarca que lhe entregue,
como j& menciondmos, a jurisdicdo de certas freguesias no julgado de Refoios e de
Aguiar de Sousa, que pertenceram aos Infantes Castro, quando estes eram senhores
desses lugares. O rei acede, “nom embargando que aiam jurdigcam sobre ssy ou seiam da
jurdicam de outros lugares |... ;3%

- 0 tio-avd da Rainha, Gong¢alo Mendes de Vasconcelos, como ja referimos,
queixou-se ao rei que as justicas régias lhe tinham tirado Vizela, por causa de uma
ordem fernandina que fazia regressar a Coroa todos os préstimos concedidos, de que a
dita terra era exemplo. D. Fernando anui e manda levantar o embargo a Vizela, ndo
obstante o que mandara fazer anteriormente aos seus funcionarios;*>°
- Leonor Rodrigues de Vasconcelos, mulher de Gongalo Fernandes de Tavares, e

tia-bisavé da Rainha?’

, pediu a D. Fernando que coutasse a capela, em honra de Santa
Maria, e o respectivo hospital para os pobres, que ela edificara, depois da morte do
marido, conforme vontade expressa no testamento do casal, diploma328 a que ja nos
referimos, vdrias vezes. O rei concorda e autoriza que os bens que os ditos edificios
vierem a receber do casal, ou de qualquer outra pessoa, fiquem para os mencionados
capela e hospital, apesar da lei do reino dizer que Mosteiros, igrejas, capelas “nom

posam guanhar herdades ou beens sagraaes ou temporaaes em que seiam em contrairo

' TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 66-67 v°, Estremoz, 06/07/1380,.

2 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 105, Lisboa, 06/07/1383.

P TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 108-108 v°, Lisboa, 20/09/1383.

324 Nas Cortes de Coimbra de 1385, onde o Mestre de Avis foi aclamado Rei de Portugal, foram entregues
da parte da cidade de Lisboa, 32 capitulos especiais. O segundo capitulo deste conjunto pede ao novo rei
que retire, ao almirantado, a jurisdi¢do sobre os homens do mar, competéncia que passaria a estar sob a
alcada dos juizes municipais. O cargo de alcaide do almirante € suprimido. (Marcello Caetano, “O
Concelho de Lisboa na Crise de 1383-1385", A Crise Nacional de 1383-1385, p. 165). ... posto que tall
jurdicom. fosse deuuda aho almirante ou a outrem de dereito |...| he proll cumunall de todos pera a terra
seer mantheuda em dereito e em justi¢a e nom aver hi saioarias e bulras que se amte faziam pollos oficiais
do almirante ou doutros que esto ouuessem de ueer / tiramos de seu senhorio e poderio I...l.” ACML,
Livro dos Pregos, “Dos Usos E costumes”, 10/04/1385, fs. 132 v°-135 v°, in Marcello Caetano, “O
Concelho de Lisboa na Crise de 1383-1385”, A Crise Nacional de 1383-1385, doc. 7, p. 193.

P TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 103 v-104, Almada, 26/06/1383.

TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, f. 52, Rio Maior, 07/03/1383.

327 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 3-8 v°. “Livro de Linhagens do Conde D. Pedro”,
vols. II/1 e 1172, vols. II/1 e 11/2, 31J8, 36G10, 67B4.

328 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 3-8v°.
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desto per qualquer maneira | as qua- | aes leis hordenacodes husos e custumes | tolhemos
e nom queremos que aiam | lugar em estes que aqui outorgamos.”329

- 0 abade do Mosteiro de Paco de Sousa, Martim Eanes,330 pediu a D. Fernando,
que fiquem para o dito Mosteiro, depois da sua morte, umas casas no Porto, que ele
comprou com o dinheiro dessa institui¢do. O rei consente, mas, em troca, obriga o
Mosteiro a cantar, para todo o sempre, uma missa do oficio de Santa Maria, por sua
alma e por alma dos reis, seus alntepalssaldos;331

- Rui Pereira, filho de frei Alvaro Gongalves, Prior do hospital e Eirea
Gongalves, mulher solteira, € legitimado, para que tenha direito a receber doagdes dos
pais ou de outras pessoas, ndo embargando leis, costumes e disposi¢des, em
contrério;3 32

- S. Miguel de Ref6ios recebe do rei e da Rainha a doagdo do padroado de S.
Salvador de Canedo, no arcebispado de Braga, “I...| com condicam que qualquer | que
delle for abade ponham huum frade no | seu conuento que cante de cada dia pera sem-
I[pre hua mjsa de sobre altar cantada de | Requiem por as nossas almas e daque- | lles
porque somos theudos™;>>>

- a ordem do Hospital de Cristo e o seu Prior, frei Alvaro Gongalves recebem
véarias merc€s da Coroa - ndo esquecamos que este senhor foi, a par do Conde de
Barcelos e de Ourém, de Alvaro Peres de Castro, um dos trés principais conselheiros
dos reis D. Pedro e D. Fernando, como ja aludimos. Por outro lado, como, também, ja
indicamos, foi na casa do frei Alvaro Gongalves que a tia da Rainha, mulher do dito
Conde de Barcelos e de Ourém, Guiomar Lopes Pacheco fora criada, o que terd,
provavelmente, aproximado Leonor Teles desta familia; além disso, foi no Mosteiro de
Leca de Bailio, lugar da dita ordem, que Fernando e Leonor casaram, de forma publica
34 _ Deste modo, por duas vezes, a ordem se queixa a0 monarca, pela voz de Alvaro
Gongalves™ e, depois, de seu filho, Pedro Alvares Pereira™® que lhe sucede, no

Priorado, de que a justica régia ndo respeita os privilégios da dita ordem, dados por ele e

pelos reis, seus antepassados. As duas reclamagdes, o rei acede, embora ndo desista da

3 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 8.

30 Serd este o Martino Eanes de Barbuda, a quem a Regente escreveu a pedir auxilio, quando foi
mandada para o degredo de Tordesilhas? Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 84, p. 229.
BUIANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 11-11v°, Viseu, 24/07/1377.

32 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 159 v°-160 v°, Vila Vicosa, 08/01/1375.

33 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 16-16 v°, Caria, 01/10/1377.

33 Fernao Lopes, D. Fernando, cap. LXII, p. 215.

5 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 159-159 v°, Redondo, 24/12/1374.

B TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 61-61 v°, Portalegre, 11/05/1380.
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presenca régia nos tabeliados e na jurisdicdo: “mandamos uos ...\ que | daqui endiante
nom lhe vaades contra as dictas | cartas e privillegios |...| saluo nas jurdicooes | nos
taballiados das sua villas que mandamos | que stem como ora stam e sempre
steuerom.”’ Esta decisio de D. Fernando é para manter “nom embargando cartas
nossas nem aluara- | des que contra isto forom dados I...1.”**® Outros dois exemplos do
recuo e da excepg¢do a lei, que o rei autorizou a esta ordem foram: a proibicdo da justica
da Coroa de cobrar impostos sobre os bens e as rendas da dita instituigéo,3 3% assim como
a doacdo, para todo o sempre, das casas na albergaria das Palmeiras, depois de um
protesto dos mordomos de Cristo ter dito que o monarca lhes retirara aqueles pardieiros,
onde eles ja tinham edificado um hospital.340 Frei Alvaro Gongalves recebeu, ainda, de
modo hereditdrio, o padroado da igreja de Santa Maria, em Castelo de Vide, como

recompensa por ter edificado, para remissdo dos pecados, a capela de Flor da Rosa.*"!

Os exemplos citados mostram que D. Fernando, perante a alta nobreza, da qual
fazem parte os familiares da Rainha e ndo s6, e perante o alto clero, continua a ter uma
postura medieva de concessdo de favores e de mercés, mesmo que esta atitude atropele
a politica refor¢adora do poder da Coroa, que a Idade Moderna cimentard. Como ja
tivemos ocasido de analisar, a legislacdo de D. Fernando revela amadurecimento,
precocidade e langaré as bases do centralismo de D. Jodo II. Pensamos, contudo, que, no
reinado de D. Fernando, se criou um certo hiato, entre a teoria legislativa e a pratica
institucional, que s6 o tempo e a ac¢ao dos futuros governos atenuard. A este monarca
carecem forca moral e apoio, por parte dos que o rodeiam, para se impor. E possivel que
estes — os magnates de que temos vindo a falar e onde se encontram os «clientes» de
Leonor e ela prépria, mas ndo apenas estes®~ —, ndo estivessem muito interessados em
perder privilégios e garantias, algumas ja seculares, de forma a contribuirem para o
engrandecimento da Coroa. Esta posicdo ajudard a perceber os protestos que dirigem ao

monarca, quando este interfere nas suas regalias. A cedéncia de D. Fernando é mais

PTIANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 61-61 v°.

S TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 159-159 v°.

9 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 160, Elvas, 17/01/1375.

M IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 104 v°-105, Lisboa, 17/07/1383.

*'TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 164-164 v°, Veiras, 20/02/1375.

32 Referimo-nos aos Castros, aos Albuquerques e aos Silva, por exemplo. M* José Pimenta Ferro diz que
o aio de D. Fernando, Aires Gomes da Silva foi alcaide de Valenca, de Guimaries e da Cerveira, tendo
recebido 10 doagdes, reflexo do apreco que o rei tinha por ele. Outros elementos da familia dos Silva
tiveram benesses do monarca: Afonso Gomes da Silva foi senhor de Celorico € da Covilhd, Fernao
Gomes e Gongalo Gomes, que foi alcaide de Montemor-o-Novo. Maria José Pimenta Ferro, “A Nobreza
no Reinado de D. Fernando...”, pp. 61-62.
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evidente, quanto mais forte, préxima e insistente for a instancia donde provém a critica.
Pois, na verdade, se o tiro € dirigido a estes e sdo estes que t€ém a forca para impor a
legislac@o no terreno, a mesma falhard, se eles ndo estiverem do lado dela e de quem a
emanou. A dinastia de Avis promoverd uma nova nobreza, oriunda da burguesia de
Lisboa, que constituird a maquina administrativa do governo dos reis. Esta origem, o
sentido pragmatico, a experiéncia comercial e de vida aliada a formacdo, que esta nova
classe tem, nas letras e no direito romano, ajudardo a casa de Avis a instaurar o que D.
Fernando nao foi capaz: uma monarquia mais forte, apoiada na expansao ultramarina e
numa distribuicdo mais heterogénea das riquezas e dos cargos. O pais de D. Fernando
abalado por trés guerras com Castela e com fracos recursos econémicos, baseados na
agricultura e no comércio a distancia que o rei se esfor¢ava por incentivar, ndo se pode
comparar com as receitas do ultramar que o reino conhecerd, durante a segunda dinastia.
Esta precariedade fragilizava D. Fernando. Os privilégios que outorga aos moradores de
certos lugares e concelhos visam reforcar o povoamento, a economia e a ligacdo a

! 343 .
Coroa, contra o poder majestoso dos seus pares.” ~ Por fim, achamos que as ofertas que

o

o rei fez ao clero datam, principalmente, depois de 1375, e respondem muito
preocupacdo do monarca de apaziguar a sua alma. Efectivamente, os padroados e a

confirmacdo de velhos privilégios sdo dados aos religiosos a troco de missas, salmos e

(€N

outros servigos que remissem os pecados do monarca e seus parentes. Esta questdo
tanto mais premente, se a relacionarmos com a dita doenga de D. Fernando, agravada e

prolongada, a partir de meados dos anos setenta quatrocentistas.

3.3.3. A Participacao ou a Implicacio mais Directa da Rainha

1378 foi 0 ano em que o monarca sofreu uma tentativa de envenenamento™"" e

345

em que redigiu o seu testamento™ . A partir desta data, alguns historiadores consideram

que o rei enfraqueceu a sua presenca no governo do reino, ao contrdrio de Leonor Teles

3 “Em diversas ocasides e datas, D. Fernando fez doac¢des com cedéncia de jurisdi¢do; mas, em ndo
menos diversas ocasides e datas, por reclamacgdo dos burgueses, teve de arrepiar caminho, cedendo aos
concelhos a jurisdi¢do criminal das terras doadas nos seus termos, e sendo mesmo por vezes forcado a
retirar aos senhores a jurisdi¢do civil. Todos estes factos, e muitos outros aqui ndo citados, ilustram a
resisténcia crescente da burguesia e a sua ac¢io em numerosas e variadas lutas parciais.” Alvaro Cunhal,
As Lutas de Classes em Portugal nos Fins da Idade Média, Lisboa: Livraria Minerva, 1975, p. 56.

34 Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 122.

345 Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 291.
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que ganhou maior protagonismo politico.**® Para verificar o fundamento desta tese,

procedemos a analise da Chancelaria de D. Fernando e verificamos:

- as concessoes ao clero que registam a participagdo ou a pretensa influéncia da
Rainha, segundo o nosso ponto de vista, foram seis, sendo que apenas uma se fez depois
de 1378,

- o nimero de doacdes feitas pelo rei, em conjunto com a Rainha, e dos dois, em
conjunto com a Infanta D. Beatriz ndo aumentou, significativamente;348

- as doagOes feitas aos parentes e outros vassalos proximos da Rainha nao
alumentalralm;349

- aumentaram as mercés feitas a criados e oficiais de Leonor Teles, bem como a

estrangeiros;35 0

346 A tentativa de envenenar D. Fernando e o assassinato de Maria Teles coincidem, no tempo
(1378/1379). ...l devemos sublinhar que a vida de D. Fernando sofreu nesta conjectura uma modificacdo
fundamental. A partir desta data, o monarca esteve frequentemente doente, e avolumam-se nas fontes da
época as noticias de que os seus contemporaneos lhe auguravam uma morte préxima. |...| Por outro lado,
a sucessdo do trono portugués esteve a partir desta conjuntura formulada em termos de uma transmissao
que envolvia as mulheres da familia real — fosse a Infanta D. Beatriz, fosse a prépria Rainha D. Leonor
Teles.” (Rita Costa Gomes, D. Fernando, pp. 122-125). Rita Costa Gomes comenta, ainda, que a partir de
1379, D. Fernando deixa de visitar as terras da Rainha, como era habito fazer anteriormente, ao contrario
da Rainha que acompanha cada vez mais o marido, no seu itinerdrio (Lisboa, Santarém, Alentejo) e tem
um protagonismo politico mais evidente. Rita Costa Gomes, D. Fernando, pp. 136, 138-139.

347 Referimo-nos A mercé feita & Ordem de Avis, em 06/10/1379: IANTT, Gaveta IV, m. 2, n° 2, cit. e
trans. por Jodo A. Mendes Neves, ob.cit., pp. 292-295. Ver “Apéndice” deste trabalho.

48 A partir de 1378 (inclusive), fizeram-se 11 doagdes conjuntas de Fernando e Leonor, 11 doacdes
conjuntas dos dois com Beatriz, contra 15 e 4, respectivamente, ¢ 2 que tiveram o outorgamento de
Leonor, todas estas feitas no periodo anterior a 1378. Neste capitulo, mais a frente, apresentamos listas
destas doacdes e o “Apéndice” do nosso estudo, também, as regista.

3 0 Conde de Ourém e de Barcelos, tio da Rainha recebeu 19 doagdes, todas anteriores a 1378. A mais
recente data de 1374 e todas as outras foram outorgadas entre os anos de 1367 e 1372. O almirante Jodo
Afonso Telo recebeu, antes de 1378, 7 doagdes, e outras 7, a partir desse mesmo ano. O Conde de Viana,
primo da Rainha, recebeu 3 mercés antes de 1378 e 1, depois. Gongalo Teles, irmao de Leonor, recebeu
13 doagdes antes do dito ano e 4, a partir do mesmo. A confirmacio do perfilhamento da irma bastarda da
Rainha, Joana Teles, é feita em 1376. A tnica mercé que encontrdmos dada a Lopo Dias de Sousa,
sobrinho de Leonor, data de 1372. As 5 doacdes a Henrique Manuel de Vilhena, Conde de Seia, sdo
anteriores a 1378. Das 6 que recebeu Alvaro Peres de Castro, Conde de Arraiolos, 5 sdo também
anteriores ao dito ano. Gongalo Vasques de Azevedo recebeu 5 mercés, antes dessa data, e 3, a partir da
mesma. Gongalo Mendes de Vasconcelos, tio da Rainha recebeu 10 doacdes, 5 antes e 5 a partir de 1378.
Fernando Gongalves de Sousa recebeu 7 doacdes e s6 1 é posterior a 1378. Das 6 doagdes dadas ao
Mestre de Santiago e cunhado dos irmios da Rainha, Fernando Afonso de Albuquerque, 3 sdo anteriores
a 1378. D. Judas, tesoureiro do rei e protegido de Leonor Teles recebeu 6 doacdes, 3 delas antes da
referida data. As doagdes aos filhos do Prior Alvaro Gongalves, Rui e Rodrigo Pereira, sdo anteriores a
1378. Os livros e os f6lios destes actos estdo referenciados no “Apéndice” do nosso trabalho.

30 Por exemplo, estes criados e oficiais recebem doagdes da Coroa, nos anos indicados, entre parénteses:
Gil Eanes, ouvidor da Rainha (1378); Pedro Afonso, “mantteiro” da Rainha (1379); Maria Peres e Mor
Afonso, camareiras da Rainha (1380 e 1381, respectivamente); Afonso Ribeiro, copeiro da Coroa, (1380).
Destacamos estes estrangeiros: Fernando Afonso de Samora recebeu 5 doagdes e 1 carta que lhe retira
privilégios, todos estes documentos, outorgados a partir de 1381. A doacdo que encontrdmos feita a
Fernando Peres Churrachao € de 1379 e a de Juan Ferndndez de Andeiro é de 1381. Os livros e os folios
destes actos estdo referenciados no dito “Apéndice”.
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- cresceu a participagdo dos funciondrios da Rainha, na execucao dos diplomas
régios;351
- efectivaram-se as doacdes dos bens dos irmaos do monarca, os Infantes
Beatriz, Dinis e Jodo, filhos de Inés de Castro;35 2

- explicita-se, mais claramente, nas doacdes feitas, que os direitos de apelacdo e
de correi¢cdo pertencem a Coroa e que a heranca dos bens doados se deve fazer pela via
legitima direita. Se esta linha se extinguir, ou ndo existir, os ditos bens devem regressar
ao senhorio régio. Para assegurar o cumprimento de esta medida, algumas cartas

estipulam o regime de morgadio, como, por exemplo, a doa¢do dos Reguengos de Rio

Maior, outorgada a Gongalo Vasques Coutinho, em Salvaterra, a 20 de Abril de 1379.>

De uma maneira geral, o que pressentimos da leitura dos diplomas passados,
depois de 1378, é que existe uma maior preocupac¢ao régia em salvaguardar os direitos
da Coroa, restringindo os poderes concedidos aos privilegiados. Paralelamente, embora
ndo seja evidente, pelos dados expostos, que a parentela e outros magnates do reino
ligados a Rainha tivessem recebido mais concessdes, notdmos uma maior aten¢io dada
a uma clientela secunddria, constituida pelos criados, oficiais e estrangeiros, proximos
de Leonor. E possivel que o avanco da doenca levasse D. Fernando a ter de contar mais
com a participacdo da Rainha e da Infanta, no governo do Estado. E, como os grandes e
os familiares de Leonor ja estavam servidos de mercés régias dadas antes de 1378, a

Rainha ter-se-4, a partir de entdo, preocupado em fortalecer o seu partido, pelas bases.

3! Por exemplo, Joham Afonso e Pedro Afonso (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 29-32).
“Parece-nos também de atender ao facto, estabelecido pelo historiador Armando Carvalho Homem, de
que o escrivdo de puridade da Rainha D. Leonor Teles interveio na emissdo dos documentos do
desembargo real, de modo excepcional e tinico em todo o reinado, de Marco a Maio de 1378, dando certo
fundamento a hipétese de que esse fosse o periodo em que o monarca se encontrava mais incapacitado e
gravemente doente.” Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 123.

352 Doagdo da Quinta de Sto André, que era do Infante D. Dinis, a Diogo Afonso de Figueiredo (IANTT,
Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 50-50 v°, 08/12/1379); doacdo dos bens (Quinta da Furada, em
Gaia) que eram de Beatriz, irma do rei, a Vasco Gomes d’ Abreu (IANTT, Chancelaria de D. Fernando,
Liv. 2, f. 91, 19/01/1382); préstimo, enquanto fosse mercé do rei, dos direitos e rendas da vila da Lousa,
que eram da Infanta D. Beatriz, a Jodo Afonso Telo, Conde de Viana (IANTT, Chancelaria de D.
Fernando, Liv. 1, f. 200 v°, 17/02/1377). Um ano depois, o monarca concede estas mesmas rendas da
Lousa ao tio da Rainha, Gongalo Mendes de Vasconcelos, embora reservasse para si a respectiva
jurisdicdo (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 30-30 v°, 08/06/1378). Doacdo a Vasco Peres
de Camdes da quinta de “Geestaco” (15/04/1378), de uma herdade e de bens méveis, em Montemor-o-
Novo (18/02/1379), que eram de Beatriz, irma do rei (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs.
27, 39 v°); doacdo de Figueiredo a Juan Ferndndez de Andeiro, que era do Infante D. Jodo (IANTT,
Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 87-87 v°, 03/10/1381). O irmao da Rainha, Jodo Afonso Telo,
recebe do rei a jurisdi¢@o de certas freguesias pertencentes aos julgados de Reféios e de Aguiar de Sousa,
que pertenceram ao Infante D. Jodo e, depois, a Infanta D. Beatriz (IANTT, Chancelaria de D. Fernando,
Liv. 2, fs. 103v°-104, 26/06/1383).

353 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 42-42v°.

92



Observamos que a presenca dos estrangeiros, validados pela Rainha, aumenta, nos anos
oitenta,™ facto que coincide com a altura em que Juan Fernindez de Andeiro
abandonou o servigco dos Lancasters para se fixar em Portugal, obtendo, junto de D.
Fernando, posicionamentos politico e social importantes.>> Por outro lado, uma mais
amadurecida consciencializacao do exercicio do poder régio poderao ter levado o rei a
acautelar, com mais rigor, os direitos da Coroa, pensando nao s6 em si, mas, também,
nos seus descendentes. E provdvel que o temor da morte assombrasse a mente
fernandina. E possivel, também, que lhe pesasse algum arrependimento pelas guerras
que avassalaram o reino e pela largueza e volume das doacdes feitas, nos primeiros anos
do seu reinado, se tivermos em conta as palavras de Ferndo Lopes, no inicio e no final
da sua crénica. No capitulo XXVII, Fernao Lopes comenta a generosidade de D.
Fernando “I...I aalem de el-rrei seer graado e liberall nom soomente aos seus, mas ainda

|’7

aos estrangeiros |...I”. Estes tultimos, diz a créonica pela boca de um fidalgo de Castela,
“rrecebiam d’elle todos muita honrra e grandes gasalhados, e a muitos que nomear
poderia deu villas e terras de jur e d’erdade, e grandes dadivas de dinheiros e bestas e
outras cousas.” >>° Na verdade, as Cortes de D. Fernando culpam o monarca da falta de
pao e da miséria, no reino, dado o elevado nimero de doagdes que foram feitas357,

muitas delas a estrangeiros.358 No leito de morte, ji vestido com o héabito de S.

354 Contudo, as Cortes de Lisboa, de 1371, e do Porto, de 1372, ji referem que muitos estrangeiros
receberam doagdes de D. Fernando, como citaremos, mais a frente. Cortes Portuguesas, Reinado de D.
Fernando (1367-1383), Vol. 1, art. 74°, p. 51; art. 4°, p. 85, respectivamente.

3% Lembremos que Juan Ferndndez de Andeiro recebeu o titulo de Conde de Ourém, depois da morte do
tio da Rainha (Natal de 1381). (Ferndo Lopes D. Fernando, cap. CXXXIV, p. 471). Além disso, em 1381,
fora, em parceria com Lourenco Eanes de Fogaca, embaixador de Portugal nos esponsais da Infanta
Beatriz com o principe Edward, filho do Conde de Cambridge (Ferndao Lopes, D. Fernando, caps.
CXXVIII, CXXX), acabando por se tornar, em 1382/83, o dnico representante de D. Fernando, nas
negociacdes que levaram ao casamento da Infanta D. Beatriz com o Rei de Castela. (Salvador Dias
Arnaut, pp. 352-354; 389-390). Serd que Juan Fernidndez de Andeiro, por ter recebido o referido titulo e
por ter desempenhado um papel tdo importante nos “trautos” de 1382/83, que estipulavam a sucessdao do
trono portugués, passou a ocupar junto de D. Fernando, o lugar de confianga que tivera o Conde velho, tio
da Rainha?

3% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. XXVII, pp. 93, 95.

3741 0 nosso poboo he de nos muijto agrauado ... por as mujtas doacodes que nos fazemos das vilas e
logares de que ante as outras cousas aujamos mujto pam faleceo nos per tal guisa que antes nos conueo A
tomar o pam dos cojtados e foj tomado mujto de e ssem rrazom ca 0 mandauamos pagar a muj pequenos
precos e mujto del que ajnda oie em dja he por pagar.” “Cortes de 1371, Lisboa”, Cortes Portuguesas,
Reinado de D. Fernando (1367-1383), Vol. I, art. 43°, p. 35. Os povos referem, ainda, que os
antepassados de D. Fernando nunca chegaram a esta situagdo, “porque a nenhua pesoa nom faziam
doacam de terra que teuesem E quando lhjs mercees alguds de fazer ffaziam lhas dos seus tesouros |...I.”
Ibidem. Voltaremos a abordar este assunto.

%% Nas mesmas Cortes de Lisboa de 1371, o povo queixa-se que nés “D. Fernandol damos nossos
castellos aalglias pesoas que nom som de nosso ssenhorio auendo em nosas terras mujtos boons fidalgos
nosos naturaaes e da nosa criagom |...l.” (Cortes Portuguesas, Reinando de D. Fernando (1367-1383),
Vol. I, art® 74°, p. 51). “I...| Agrauamos o nosso poboo com dano da nosa terra por muj grandes doacdes
de vilas e logares outros que deramso Aos nosos vasalos Assijm Aos da nosa terra come Aos de fora dela
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Francisco, as palavras do monarca choram um lamento amargo pela governacio
desenvolvida “«Todo esso creo come fiell christado, e creo mais que elle [Deus| me deu
estes rregnos pera os manteer em dereito e justica, € eu por meus pecados o fiz de tall
guisa que lhe darei d’elles mui maao conto» € em dizendo esto chorava mui de

|’7

voontade, rrogando a Deus que lhe perdoasse I...I. 0 comportamento de D.
Fernando deve ser compreendido a luz de uma psicologia dominada por uma forte
religiosidade. O arrependimento e a confissdo, na hora da morte, representam atitudes
frequentes no ser humano, em especial, para o homem medieval. O estudo de Elisa
Maria Domingues da Costa Carvalho sobre “A Morte Régia, em Portugal, na Idade
Média” oferece um importante contributo para a compreensdo desta temdtica. Segundo
a investigadora, mais do que o medo da morte, o homem medieval tem medo da morte
subita que ndo lhe permite a preparacdo adequada. Aterrorizados com o Julgamento
Final que lhes podia trazer a Condenacao, “os leigos, inclusiva e principalmente os reis,
sdo incentivados a confessar-se, a comungar, a cumprir a peniténcia individual que lhes
€ aplicada pelos seus confessores, a escutar o teor das pregacdes e a manifestar uma
grande preocupacdo pelas faltas cometidas, sobretudo no momento da redac¢do do
testamento e 2 hora da morte.” ** Portanto, entendemos que o arrependimento de D.

Fernando manifestado, na hora de morrer, ndo deve ser empolado e usado como

: oA . 361 .
argumento para melhor cimentar a pertinéncia dos governantes de Avis™', vistos como

[...I”” “Cortes de 1372 (Porto)”, Cortes Portuguesas, Reinando de D. Fernando (1367-1383), art. 4°, p.
85. Voltaremos a abordar este assunto.

3 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXXII, p. 592.

% Elisa Maria Domingues da Costa Carvalho, “A Morte Régia em Portugal na Idade Média. Aspectos
Rituais e Atitudes perante a Morte”, Cadernos do Noroeste, Vol. 9 (2), 1996, p. 241.

31 A necessidade de legitimar a dinastia de Avis foi sentida por Ferndo Lopes e estd patente no seu
discurso e na montagem narrativa que fez dos acontecimentos, conforme fizeram notar, ji, vérios
historiadores, entre os quais, Hordcio Ferreira Alves, Isabel de Barros Dias, Ana Paula Sousa e Jodo
Gouveia Monteiro, que ja referencidmos. “As solucdes encontradas (pelo partido triunfante) no decurso
da crise de 1383-1385 achavam-se crivadas de irregularidades juridicas e processuais; a prépria
aclamacdo do Mestre de Avis, nas Cortes de Coimbra, como Rei de Portugal era de uma originalidade a
toda a prova na histdéria da monarquia portuguesa. Competiu a Ferndo Lopes cerca de meio século depois
(e, recorde-se, por encomenda expressa de D. Duarte, mais tarde confirmada pelo Infanta D. Pedro)
transformar em «legitimo» o «ilegitimo».” (Jodo Gouveia Monteiro, Ferndo Lopes, pp. 115-116). Teresa
Amado, no estudo que fez sobre a obra de Ferndo Lopes, também chegou a conclusdes semelhantes:
“Colocado perante a tarefa de escrever a crénica de D. Jodo I, Ferndo Lopes percebeu que o problema
mais importante e mais complexo que se lhe deparava era a legitimacdo incontestdvel do investimento do
poder real no Mestre de Avis, fundador da nova dinastia.” (Teresa Amado, Ferndo Lopes, contador de
Historia, Sobre a Crénica de D. Jodo 1, p. 31). A investigadora defende que o cronista, ao estar ao servico
do rei D. Jodo I e do principe herdeiro, D. Duarte e tendo sido distinguido por este tltimo com dois cargos
de grande confianca e de responsabilidade (guarda-mor da Torre do Tombo e cronista oficial da Coroa),
teve de escrever em sintonia com a visdo e os objectivos do Infanta, que, seguramente, se encarregou de
lhe fazer chegar. (Teresa Amado, ob. cit., p. 52). Como j4 indicdmos, ndo esquegamos que Ferndo Lopes
escreveu a maior da sua obra, durante o reinado de D. Duarte e a regéncia de D. Pedro. Em 1434, terd
comecado ou recém acabado a Crdnica de D. Pedro, em 1443, terd terminado a Primeira Parte da
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os redentores da causa estragada, ou seja, do reino destruido, empobrecido, por causa da
errancia do reinado anterior. A confissdo do rei deve ser, pois, olhada e analisada tendo
em conta o que dissemos sobre a psicologia do homem medieval, perante a morte. Além
disso, D. Fernando ndo € o unico a arrepender-se do passado. O seu pai, o rei D. Pedro
I, antes de falecer, perdoou a Diogo Lopes Pacheco e prometeu a restituicdo dos bens

. ~ - 362
COIlflSC&dOS, como recorda Fernao Lopes na sua cronica.

De regresso, ao tema deste subcapitulo, observemos, agora, mais
detalhadamente, os documentos que inferem a participacdo directa da Rainha, na
governacao:

”l“

- a ordem de S. Jerénimo recebe do monarca “em sembra com a Rainha
dona lionor nossa molher E de | consentimento e outorgamento da iffante don bria- | tiz
nossa filha lidima e herdeira I...I” a doacdo dos pagos de Frielas, com a capela e casas,
respectivas. Em troca, a ordem fica encarregue de 1a construir um Mosteiro, no espaco
de um ano e meio, e de rezar pela alma dos pais, das maes, e de outros parentes e “de
nos outros quando formos deste mun- | do [...I.” Curiosamente e ao invés das outras
doagdes conjuntas que o casal real faz, com ou sem a Infanta D. Beatriz, esta carta
especifica, claramente, que a Rainha assina o documento e pde o seu selo: “asignada per
nossa ma- lao e /per mado \ da dicta Rainha nossa molher e sellada com nosso seello do
chumbo e do seello da Rainha e | da iffante I....” *** Normalmente, a expressio que
aparece, no final das mercés feitas, conjuntamente, pelo rei e pela Rainha é que a dita
carta é “assinada per nossa mado e sellada do nosso se- lllo do chumbo [...I.” O
determinante pessoal — nossa — € dubio, pois pode querer dizer que os dois membros do
casal assinam e selam o diploma, como pode significar que € apenas o rei que o faz,
dado que € costume nas doag¢des singulares que faz s6 em seu nome, 0 monarca usar,
igualmente, a primeira pessoa do plural. Neste documento, porém, nio restam ddvidas
de que a Rainha o fez, a par do rei. Sublinhe-se que Frielas, situada no termo de Lisboa,
pertencia a Rainha D. Leonor Teles, desde 1372, conforme prova a sua carta de “arras”.
Deste modo, talvez, se justifique melhor esta evidente participacdo de Leonor, que

legitima a doacdo que a Coroa faz, agora, a ordem religiosa. Recordemos que situagdo

andloga, ja se passara em Abrantes, quando D. Fernando concede vérios privilégios a

Crénica de D. Jodo I e, entre 1443 e 1449, ter-se-4 ocupado da redac¢do da sua Segunda Parte. Teresa
Amado, ob. cit., pp. 52-53.

362 Ferndo Lopes, Cronica de D. Pedro I, Porto: Livraria Civilizacdo, cap. XLIV, p. 201.

363 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 31 v°-32.
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dita terra, uma vez que o texto deste documento menciona, expressamente, que o acto é

364
Estes

feito com o consentimento da senhoria de Abrantes, a Rainha D. Leonor Teles.
factos tém especial significado para nds, dado que nas outras trocas ou desapropriacoes
que D. Fernando fez de terras e bens entre vassalos, nomeadamente, o castelo de Lisboa,
atrds mencionado, ou a terra e o julgado de Celorico de Basto, que eram de Henrique
Manuel de Vilhena, em 1372,365 e que, depois, sdao doados ao rico-homem, Afonso
Gomes da Silva, em 1377, a decisdo e o novo outorgamento basta-se com a palavra
do rei, ndo incluindo os ditos diplomas nenhuma autorizacdo dos anteriores
proprietérios, mesmo que estes fiquem desapossados;*®’

- a Ordem de Avis recebe de “Dom Fernando I...| em sembra com a reynha
dona Leonor minha molher e com a iffante dona Beatriz minha filha primeira e herdeyra
e da dicta reynha I...I” um contrato de escambo: a Coroa doa a D. Jodo, Mestre de Avis
e a respectiva Ordem, a vila de Borba e recebe, em troca, a vila de Beanavente.>®® Este
tracto implica a entrega de todos os direitos, rendas e jurisdicdes, como mero € misto
império, que cada uma das referias vilas representava. A tunica ressalva vai para a
correicdo e a apelacdo que pertencem a Coroa, como, alids, é costume: “tal como
avemos nas vilas e terras da dicta ordem que som nos nossos reynos |...I.” A carta é
selada com os selos dos trés autores. A Rainha foi uma das testemunhas presentes neste
acto e a sua assinatura aparece, no final do diploma, a par da do rei;

- a Sé da Guarda recebe a doacdo de todos os padroados das igrejas de
Abrantes e do seu termo, em 1374. Este privilégio tem a particularidade de, mais uma
vez, destacar a cumplicidade da Rainha na mercé concedida, acentuando que o mesmo €
dado, por vontade prépria, por devocdo a Deus e a Santa Maria, para remissao dos
pecados dos doadores, para ajudar a dita S€ e ndo por influéncias ou solicitagdes
recebidos: “l...I nos o dicto rey dom fernan- | do com nossa molher dona lionor Raynha |
outro ssy de portugal e do algarue ambos jun- | tamente e cada huum em seu cabo de

nossas | liures vontades e nom per enduzimentol e aficamento mais de nosso préprio

3% “Dom Fernando ... nos consirando como a villa dabrantes que sta den-Itro na cerca a qual demos a
raynha dona [lionor nossa molher lidima possa seer pobra- | da damos I...| priuillegiol...| damos e
outorgamos com consentimento | da dicta Raynha priuillegio a todalllas pesoas que | pobrarem e morarem
conthinuadamente |...I”. IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 157, Cacharia, 13/07/1374.

Y TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 95 v°.

“TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 149-149 v°.

%7 Com exemplo, citemos, igualmente, o caso de Jodo Rodrigues Portocarrero que perdeu o castelo de
Braganca para o entregar a Jodo Afonso Pimentel. IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, f. 90.

8 IANTT, Gaveta IV, m. 2, n° 2, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., pp. 292-295.
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mouime- | to a afeican e contrican e aa honrra de deus e de sua madre santa Maria e em
rimento. | de nosos pecados e por satifazer a adicta | see por derribamento della E
doamos e outorgamos aa obra e fabrica da dicta sse e | pera ella todo derreito dos
padroados I...| que auemos em todallas igreias da nossa villa | d’abrantes e de todo seu
termo I...1.” ** A mencionada instituicio ficara bastante danificada, depois da guerra
com Castela. Para salvaguardar futuros ataques e compensar a igreja dos danos sofridos,
a Coroa niao s6 lhe cede os ditos padroados, em Abrantes, como autoriza que se destrua
a dita sé, que esta edificada fora dos muros da Guarda, e se construa uma nova, no
interior desta vila, onde ficaria mais resguardada. A semelhanca do que se passara com
os pacos de Frielas e com os privilégios de Abrantes, atrds mencionados, a Rainha,
como senhora de Abrantes, autoriza que o rei faga a presente doagdo a Sé da Guarda;

- o mosteiro de Alcobaca recebeu de D. Fernando, “em sembra” com a Rainha,

“nossa molher lidima I...I”,370

a aldeia de “Fataros” (Pataias?), no termo de Leiria. A
mercé € dada para compensar o Mosteiro da pestiléncia e da guerra que o afectou e para
«pagar» os servicos por este prestados a Deus e a Santa Maria. Esta tltima meng¢do pode
justificar-se por Maria ser a Santa de que a Rainha devia ser, particularmente devota,
dado que nos documentos da sua chancelaria, que analisaremos noutro capitulo, € ela
que surge na sua intitulacdo: “Dona Leonor pella graca de ssancta maria Reynha de

portugal e do Algarue |...I.” 371

Nao devemos negligenciar a importancia do culto a
Virgem Maria, na mentalidade medieval. A Santa € a intercessora espiritual, a quem os
crentes recorrem para obter os favores da graca divina. A Rainha usa-a na sua

intitulagdo, como homenagem e forma de obter o seu apoio, no acto desempenhado. Por

TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 145 v°-146, Abrantes, 22/05/1374.

% Observe-se a preocupagio do rei em adjudicar ao titulo de Rainha, a expressio “molher lidima.”
Afirmar a legitimidade do seu casamento com Leonor Teles foi uma preocupagdo constante, ao longo do
reinado, pois, em muitos documentos da sua chancelaria, o monarca quando se refere a Rainha,
acrescenta, geralmente, a dita expressdo.

7! Privilégios da Rainha D. Leonor Teles, para os caseiros do Mosteiro de Santos-o-Novo ndo pagarem
jugada (IANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, n° 107, Lisboa, 19.11.1381). Leonor Teles nio estava s6 no
culto que prestava a Virgem Maria. Com efeito, outras Rainhas europeias prestaram homenagem a santa,
que, ao que parece, lhes conferia dignidade e prestigio, sancionando o matriménio e a descendéncia delas.
“Many events in the lives of English medieval queens were occasions to display Marian imagery: their
intercession and childbearing were taking on such overtones by the thirteenth centuries, when petitioners
and clerics already used Marian imagery to seek or extol queenly mediation |...| The wedding imagery
that was part of queen’s burials and was implied by conjugal tombs, for example, suggests parallels with
George Duby’s idea that the image of the Virgin’s coronation enhanced the dignity of the married state,
and Louise Fradenburg’s view on royal marriage as a model of loving community and compliant
submission for the realm.” John Carmi Parsons, “«Never was a body buried in England with such
solemnity and honour»: the Burials and Posthumous Commemorations os English Queens to 15007,
Queens and Queenship in Medieval Europe, ed. Anne Duggan, Woodbridg, The Boydell Press, 1977
(paperback 2002), pp. 333-334.
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outro lado, como alguns historiadores observam, as rainhas consortes imitavam a Santa,
pois eram elas, as intermedidrias, que faziam chegar ao rei as peti¢des dos stibditos.”’?
Leonor ndo terd sido excepcdo e acreditamos que terd usado essa sua magistratura de
influéncia da maneira que mais lhe conveio. Outro factor que nos parece relevante da
importancia que Leonor tem na doacao de “Fataros” ao dito Mosteiro €, mais uma vez,
o uso do plural, nas atribui¢des feitas, e, concretamente, a especificacdo, do cunho da
Rainha, na validagdo do acto: ‘“carta asinada per nossa mado e da | dicta Raynha e
sellada dos nossos sellos.” Como pudemos verificar, o diploma apresenta,
efectivamente, a assinatura de Fernando e de Leonor, tem o selo do rei e os corddes para
o selo da Rainha.’”® Além disso, depois ter atribuido a dita instituicdo a jurisdi¢do
criminal e civel, mero e misto império sobre a mencionada aldeia, a Rainha e o rei
reservam para si: “resaluando tan soomente pera nos as apelacdoes dos fectos e
correi¢can moor [...I”, ou seja, Leonor estd ao lado do rei, na defesa dos interesses da
Coroa. Participa, como sua igual. Nesta mercé ndo encontramos a justificagdo que
demos, quando se tratou de Frielas e de Abrantes, para a participacdo tdo evidente da
Rainha, dado que, ao contrario dos ditos lugares, ‘“Fataros” nao consta que pertencesse
ao seu patrimoénio. O texto refere mesmo que a dita aldeia fica liberta da sujeicdo a
Leiria, vila que ndo era, também, terra de Leonor. E possivel que a ligagio da Rainha ao
Mosteiro de Alcobaca explique esta sua mais clara participacdo. Na verdade, a 15 de
Julho de 1374, Leonor confirma, ao dito Mosteiro, privilégios antigos dados pelos reis
anteriores, como o de cobrar a dizima aos navios que aportassem em S. Martinho do
Porto. Desta maneira, manda o seu almoxarife, Est€vao Lourenco, e o seu escrivao de
Obidos, levantar qualquer embargo que tenham posto a estes direitos.’” Sobre os
privilégios ao Mosteiro de Alcobaga, discursaremos, ainda, no capitulo “A Chancelaria

da Rainha”;

372 “For the nobility, the submissive, interceding Queen of Heaven implied the queen’s subjection to her
husband and legitimized a role in which her power and influence were exercised for the benefit of the
realm and its inhabitants”(p. 66). A «cama de aparato» onde as Rainhas tinham as relagdes sexuais
conjugais e davam a luz os filhos era, também, o local onde recebiam as queixas e os pedidos de quem a
procurava. A «cama de aparato» era o seu trono e a manipulagdo dos simbolos a que estava associada —
proximidade com o corpo fisico e politico do rei, maternidade — dava poder as consortes, que 0s usavam
para obterem melhor sucesso, nas empresas em que se empenhavam. John Carmi Parsons, “Ritual and
Symbol in the English Medieval Queenship to 1500, Women and Sovereignity, ed. Louise Olga
Fradenburg, Edinburg Union Press, 1992, pp. 66-68.

373 TIANTT, Colec¢do Especial, “Caderneta 18”, Diplomas emanados do poder real, século XIV, cx. 31, n°
23, Pesterneira, 23/07/1372.

374 IANTT, Colecg¢do Especial, caixa 72, m. 19.
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- Vasco Gomes d’Abreu recebeu cinco doagdes de D. Fernando, duas feitas
“em sembra” com D. Leonor, sendo que uma destas teve, também, a participacdo da
Infanta D. Beatriz. *°A doa¢do de metade de uma quinta na Parede, foi feita para todo o
sempre, em 1375,376 s6 em nome do rei, e tem a particularidade de ceder a este vassalo a
direita parte da quinta do Lamoso (Lanhoso?), situada na terra da Pena da Rainha. Nas
investigagdes que fizemos ndo encontrdimos nenhuma terra com o nome de Pena da
Rainha, mas apenas, terra da Pena. Serd que o monarca estaria, entdo, a alienar
povoacdes do patriménio de Leonor Teles, para dar a este vassalo? Da terra da Pena
sabemos, ainda, que, em 29 de Maio de 1376, foi dada vitaliciamente, com as rendas
respectivas, a Nuno Alvares Pereira;377

- Fernando Afonso de Albuquerque, Mestre de Santiago e cunhado dos irmaos
da Rainha recebe, de D. Fernando, muitas rendas de pao e de vinho, em “Anco, Vila
Nova d’ Ango, Avitureis, Nouegas, Pireira” com os reguengos que a Rainha tinha, para
pagamento da sua “conthia”.”’® Estaria o rei a retirar rendimentos das propriedades de
Leonor?

- O casal Goncalo Fernandes de Tavares e D. Leonor Rodrigues de
Vasconcelos, a que ja nos referimos, deixam escrito no testamento deles que € sua
vontade que se construa uma capela, em nome de Santa Maria, na herdade do Carrego,
bispado de Viseu. D. Fernando e a Rainha congratulam-se desta desejo e participam na
sua concretizac¢do: “E ou- | tro ssy porque essa obra era piedosa e de gran | mercee pera
nos e a rraynha dona lionor minha companheira aiamos parte em ella I....l.” *” Neste
acto, dois aspectos despertam a nossa atencdo: primeiro, Leonor Rodrigues de
Vasconcelos € a dita tia-bisavé da Rainha a que ja nos referimos vérias vezes. Segundo,
este diploma € o tnico em que o monarca se refere a Rainha como sua companheira.
Consideramos que esta expressdo pode ter sido mera escolha do escriba, para
diversificar o seu 1éxico, ou uma maneira discreta de dizer que Leonor ndo era a mulher
legitima do rei. Contudo, julgamos pouco provével esta segunda hipétese, dado que o

escriba deste documento fez muitos outros onde a Rainha € apontada como “molher” do

375 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 91, 102-102 v°, doac¢do da quinta da Furada, a
19/01/1382, e doagdo da terra de Valadares, que era de Estévao Martins, a 16/02/1383.

376 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 186, 21/04/1375.

377 Alexandra Peltcia, www.cm-azambuja.pt

378 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 130.

379 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 3-8v°.
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rei.”® Por estes motivos, inclinamo-nos para achar que a expressio «companheira» é
op¢ao de D. Fernando, indicador do carinho e da parceria que o casal devesse viver e
sentir um pelo outro. Por fim, mais uma vez, encontramos Santa Maria e a Rainha
relacionadas, o que reforca a presenca de Leonor, neste acto, pelas razdes explanadas
acima;

- Joao Mendes de Vasconcelos recebe a doacio da terra da Parada, com todo o
seu termo, rendas e pertencas, isenta do senhorio e jurisdicdo régia. A mercé ¢é
hereditaria, somente para a linha direita. Curiosamente, neste diploma, o monarca
assegura que este acto foi “da | nossa liure vontade e poder absoluto nom per
enduzimento da Raynha dona lionor mijnha molher e de nossa filha a iffante dona

briatiz herdeira | lidima I...1.” 3!

Esta nota de D. Fernando revela que, provavelmente,
correria na Corte e no reino, como afirma Ferndo Lopes, a ideia de que a Rainha o
levava a fazer muitos favores e doagdes aos seus parentes. Jodo Mendes de Vasconcelos
deveria ser o avd materno da Rainha, como refere a arvore de costados e o “Livro de
Linhagens do Conde D. Pedro”.**? Ou seria, antes seu primo, filho de Gongalo Mendes
de Vasconcelos, que recebeu da Coroa dez doacdes, como ja apontdamos? Avo, tio ou
primo ndo sabemos, mas cremos que era parente de Leonor Teles. Por essa razdo e para
evitar interpretagdes abusivas, D. Fernando defende-se e afirma que a dita doagdo
resulta da sua inteira vontade, do poder absoluto que tem e que exerce, singularmente, e
nao da press@do ou influéncia da mulher e da filha, esta, igualmente familiar do
beneficiado. No entanto, nés nio ficamos convencidos com as palavras do monarca,
dado que a sua expressa acentuacdo parece-nos sintomdtica da magistratura de
influéncia, que a Rainha tinha junto do rei, e, neste ponto, concordamos com 0 cronista;

- Mem Rodrigues de Vasconcelos devia ser o bisavo materno de Leonor Teles,

conforme ji explicitdimos®. Este senhor fora um rico homem, privado®®* do rei D.

380 O escriba chama-se Afonso Peres e teve 12 anos de actividade, tendo redigido 2 diplomas na fazenda,
2 para a restante administrac@o e 3 para o rei. Trabalhou, também, na chancelaria da Rainha, por exemplo,
redigiu 2 cartas, em 1377, uma a Jodo Martins / Afonso Eanes e outra ao Mosteiro de Odivelas. (Jodo A.
Mendes Neves, ob. cit., pp. 46, 372-373). No testamento do rei (1378), Afonso Peres € o seu escriba e,
por mais de uma vez, refere Leonor Teles como mulher do rei: “Reynha dona leonor minha molherl...1.”
Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 293.

B TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 88-89.

2 Jodo Mendes de Vasconcelos era filho de Mem Rodrigues de Vasconcelos, e da sua primeira mulher,
D. Maria Martins Zote, bisavos da Rainha. Jodo Mendes de Vasconcelos casou com D. Aldara Afonso
Alcoforado e tiveram filhos, nomeadamente, a mae de Leonor Teles, D. Aldonga de Vasconcelos. “Livro
de Linhagens do Conde D. Pedro”, Vol. 1I/1, 36H11; “Apéndice”,”Arvore de Costados da Rainha D.
Leonor Teles de Meneses”.

383 «“Livro de Linhagens do Conde D. Pedro”, Vol. 1I/2, 36G10, 36H11; “Apéndice”,”Arvore de Costados
da Rainha D. Leonor Teles de Meneses”.
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Dinis e fronteiro em Chaves. Na Chancelaria de D. Fernando, o diploma a que nos
reportamos, outorga, entdo, a Mem Rodrigues de Vasconcelos, de forma hereditéria,
somente para a via direita, a Ribeira de “Roaz”. A doagdo € feita pelo rei e pela Rainha
e a carta €, claramente, assinada por estes dois autores: “asignada per | nossas mado e
sellada do nossos seello .. .I”;385

- Mem Rodrigues de Seabra ¢ outro dos que recebe uma doacgdo conjunta do
casal real. O diploma entrega-lhe Barqueiros, Traseira, Peso “Sanguinedo”, entre outros
lugares e estabelece a heranca, segundo as regras do morgadio. Além das rendas, das
pertengas e dos direitos, os autores afirmam que as jurisdi¢des crime e civel ficam “pera
| nos I...I.” E terminam o texto, dizendo: “I...| manda- | mos dar esta |...l. carta asignada
per nossas mado | e sellada dos nossos seellos . ..I”;386

- segundo Ferndo Lopes, Martim Goncalves de Ataide casou-se, por ac¢do da
Rainha, com Mécia Vasques Coutinho, irma de Gongalo Vasques Coutinho e recebeu o
castelo de Chaves.”*” A Chancelaria de D. Fernando comprova que o rei deu a este
vassalo o dito castelo, com os direitos respectivos.388 Um outro diploma do mesmo
autor manda entregar a Ataide os bens moveis e de raiz que eram do judeu, Abraffam
Rico.”®Na sua regéncia, Leonor Teles nomed-lo-4 guarda de Alenquer, quando deixa
esta vila para ir para Santarém;>*°

- Pais Rodrigues Marinho ¢ outro protegido da Rainha, pois, de acordo com o
cronista, Leonor fé-lo casar com a mulher que foi de Jodo Fernandes Cogominho.™"
Este vassalo recebeu de D. Fernando o castelo de Nora>”” e dos reis, em conjunto, com o

outorgamento da filha, Ougella com os seus termos;3 o3

3 Os privados do rei sdo aqueles que gozam da intima convivéncia do rei e da familia real. Tém a
confianga do monarca e sdo seus confidentes. Desempenham, no reino, cargos de responsabilidade como
os alcaides-mores de castelos ou os comandantes militares. Podem ter missdes diplomadticas, oficios na
Corte e fazer parte do concelho do rei. Maria Angela Beirante, ob. cit., pp. 78-79.

385 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 38 v°-39.

**TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 59-59 v°.

*7 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 229.

¥ IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 3, f. 66 v°, Salvaterra de Magos, 22/04/1383.

> TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 109, Salvaterra de Magos, 01/05/1383.

0 Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 30, p. 139.

31 Fernao Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 229.

> IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, £.193, Santarém, 05/05/1376.

3% Este acto era hereditdrio para a linha direita, concedia todos os direitos e pertencas, mas reservava para
a Coroa as jurisdicdes civil e criminal. No final, a carta refere que foi “asignada per | nossas mado e |
sellada do nosso seello de chumbo I...I.” IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 108 v°-109,
Pederneira, 01/11/1382.
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- D. Judas, rabi-mor dos judeus, em Portugal, foi tesoureiro do rei e privado
dos reis, D. Fernando e D. Leonor.>** No final da década de setenta, formard “equipa
com os vedores da fazenda Jodo Eanes e Alvaro Gongalves na redaccio das cartas
régias.”395 Recebeu seis doacdes de D. Fernando, sendo uma delas, feita em “sembra”
com a Rainha.**® A mulher dele, D. Reyna, receberd, em nome do monarca, umas casas,
em Lisboa, para todo o sempre.397 Os mouros e, em especial, os judeus foram grupos
sociais protegidos por D. Fernando, apesar das criticas ouvidas nas Cortes®”, que ndo
queriam que estes ocupassem, na Coroa, cargos administrativos e fiscais, que deveriam

ser para cristdos.”” D. Judas recebeu do monarca a jurisdicdo sobre todos os judeus de

% Conforme j4 explicitamos, privado é todo aquele que priva com o rei ou/e a familia real. “Observa-se
que a categoria nobilidrquica dos privados ndo é uniforme. E por isso que encontramos judeus, como
vimos, que sdo privados dos reis e € por isso que os privados tanto podem ser condes, ricos-homens,
bispos, mestres das ordens militares, isto é, senhores, como simples fidalgos, cavaleiros e letrados.”
(Maria Angela Beirante, ob. cit., p. 78). Recordemos que D. Judas fora o nome proposto pela Regente
para o lugar de arrabiado-mor, em Castela, que vagara, entdo. O Rei de Castela preferiu, antes, o judeu,
D. David Negro, decisdo que muito custou a Leonor, que se sentia injusticada por o genro néio atender a
um singelo pedido seu, quando ela lhe dera de presente a regéncia de Portugal. Porém, D. Judas também
traird a confianga de Leonor Teles, visto que é ele e a camareira da Rainha, Maria Peres, segundo o
cronista portugués, os que comprovam a Juan I, a conspiracdo da Rainha para o matar. (Ferndo Lopes, D.
Jodo I, Primeira Parte, caps. 76, 82-83). Porém, o apoio que este judeu prestou ao Rei de Castela levou o
Mestre de Avis a retirar-lhe os bens méveis e de raiz, que ele tinha em Santarém, e a entregd-los a
Gongalo Rodrigues de Abreu. IANTT, Chancelaria de D.Jodo I, Liv. 1, f. 10, Lisboa, 05/04/1384.

35 Armando Carvalho Homem, Portugal nos Finais da Idade Média: Estado, Instituicoes, Sociedade
Politica, Lisboa: Livros Horizonte, 1990, p. 179. O cargo de vedor da fazenda surgiu, com D. Fernando,
em 1369. O seu titular é o grande responsavel pela administracdo dos direitos e das rendas do rei e do
reino. Os vedores da fazenda sdo, geralmente, varios; Jodo Eanes (1369-1383), Alvaro Gongalves (1379-
1383), Gongalo Gongalves (1380-1382). “A estes trés responsdveis pela drea financeira havera ainda que
juntar o ja referido D. Judas (Aben Menir), Rabi-Mor, Tesoureiro do monarca desde 1374 I...I”. Armando
Carvalho Homem, Portugal nos Finais da ldade Média: Estado, Instituicoes, Sociedade Politica, pp.
178-179.

¥ TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 163-163 v°, doacio das casas do palheiro, em Lisboa,
hereditariamente, com todas as suas pertengas, Porto, 25/09/1375.

PTIANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 44 v°, Rio Maior, 15/02/1383.

** Os povos indignam-se que os judeus e os mouros tenham senhorio sobre os cristdos, e tenham juizes
préprios, como o alcaide mouro ou o rabi (art. 58). Por outro lado, criticam o rei de fazer “os judeus e os
mouros almoxarifes e colhedores dos direitos nosos e sseus por a qual rrazom tomam e am poderio ssobre
os christaads o que he contra dereito lart. 59I.” A estes reparos o monarca responde, laconicamente,
dizendo que se limita a seguir as leis e a prética que os reis anteriores a ele tiveram com os ditos grupos.
(“Cortes de 1371 (Lisboa)”, Cortes Portuguesas, Reinado de D. Fernando (1367-1383), Vol. 1, arts. 58,
59, pp. 42-43). Na reunidio com os homens bons de Lisboa que a Rainha teve, no inicio da sua regéncia, o
pedido de expulsar os judeus e os mouros dos cargos de oficiais € refeito. A Regente promete acata-lo,
mesmo que perca rendas, “como quer que por ellas mais dem que os christados, ca ante quero aver perda
em ellas que as dar a elles e hir contra dereito e bdos costumes.” Acrescentou, ainda, que sempre fora esse
0 seu pensamento, durante o governo de seu marido, mas que ndo pdde levé-lo a pratica, em vida de D.
Fernando. Agora que era vildva e regente ja havia deposto o tesoureiro e almoxarife da alfaindega de
Lisboa, e “todollos sacadores e officiaaes judeus”, como eles bem sabiam. (Ferndo Lopes, D. Fernando,
cap. CLXXIV, p. 600). Abordaremos este assunto, na regéncia de Leonor Teles.

3% A cidade de Lisboa ndo desistiu da perseguicio aos judeus e aos mouros, na medida em que, tentard,
com D. Jodo I, o que ndo conseguiu com D. Fernando e com D. Leonor: afastd-los da Corte e do conselho
régio. Efectivamente, o 22° capitulo, que a cidade de Lisboa entregou, nas Cortes de Coimbra de 1385,
pede ao rei que retire aos judeus e aos mouros, cargos de autoridade que incidam sobre os cristdos. A esta
pretensdo, D. Jodo I responderd favoravelmente: “A este capitollo rrespondemos que nom ajam oficios
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Portugal, em 1373: a apelacdo do crime e as mercés que saissem das comunas judaicas
iriam, em primeiro lugar, para o rabi-mor, e, s6 depois, é que este dirigia as peticdes
para o rei.*” De acordo com o que apuramos, D. Fernando ndo nomeard outro judeu
para este lugar, ao longo de todo o seu reinado;

- Algom Anes, criado da Rainha,401Af0nso Ribeiro, copeiro da Coroa,402Afonso
Gomes da Silva, rico homem, da criacdo dos reis,403Pedr0 Afonso, “mantteiro” da

. ] . . 404
Rainha e “ceuadeiro” do rei,

Leonor Teles*... sio exemplos de pessoas ligadas 2 Rainha (por vezes, ligados

Joao Gongalves, escrivao de puridade e apoiante de D.

também a Fernando), ndo necessariamente por lacos de sangue, mas que mereceram oS
favores régios;

- Juan Fernandez Andeiro recebe de Fernando e de Leonor a doacdo de
Alvaidzere do Rabagal, o julgado e a terra de Figueiredo — que eram do Infante D. Jodo,
como ja aludimos — “com todas nossas jurdicdoes e fruc- | tos nouos e rendas e
dereitos”; a doagdo € hereditaria, apenas para a linha direita e a apelacdo no crime fica
para a Coroa. A carta termina com a férmula habitual: “asignada per nossa maao e
sellada do nosso see- | 1lo pendente.” *%° A particularidade deste documento estd no seu

(‘I

inicio: Dom Fernando “I...INos cum | dona lionor mjnha molher damoslhe de juz |

|”

derdade |...| pera todo sempre |...I.” A expressdo “Nos cum | dona lionor” € a segunda

sobre os xpados e praze nos de os nom auerem das Rendas nem das outras cousas segundo nos no dicto
capitollo he pedido -/-/-/.” (ACML, Livro dos Pregos, “Dos Usos E costumes”, 10/04/1385, fs. 132 v°-
135 v°, in Marcello Caetano, A Crise Nacional de 1383-1385, doc. 7, p. 201). Os judeus e os mouros
voltam a usar os sinais identificativos da sua religido, como era costume nos reinados anteriores a D.
Fernando. “O xxiii capitollos he que os mouros e os Judeus andam sem Sinaees que he mandado pellos
Reis que tragam |...| A este respondemos que nos praz que os tragam |...| e so aquella pena -/-/.” (Ibidem,
p. 201). Como observa Marcello Caetano, esta “Era a reac¢@o contra os ministros e conselheiros judeus de
D. Fernando: o tesoureiro-mor D. Judas e o almoxarife de Lisboa Davidd Negro...”. (Marcello Caetano,
“O Concelho de Lisboa na Crise de 1383-1385", A Crise Nacional de 1383-1385, p. 166). Em Santarém,
o D. Jodo I procederda de modo semelhante ao que fez em Lisboa: “Deu privilegio a Vila de Santarém,
para que nenhum mouro, nem judeu pudesse ter officio publico, nem ser rendeiro da mesma Villa; e os
homens nobres della, e as donas viuvas, e os mercadores de panos, fossem izentos de apozentadoria”.
IANTT, Chancelaria de D. Jodo I, Liv. 1, fol. 82, Santarém, 02/09/1385, cit. por Frei Manuel dos Santos,
Monarchia Lusitana, parte VIII, Lisboa occidental, na officina da Musica, Anno M.DCC.XXVII (1727),
Livro XXIII, cap. XLIV, pp. 783-784.

400 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 132, 25/07/1373.

U TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 141 v°, doacdo dos bens moveis e de raiz, que eram de
Afonso Mendes, morador em Portel, 16/03/1374.

Y2 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 75, doag@o conjunta de Fernando e de Leonor do casal
de Rolao, por “juz derdade”, apenas para a linha direita.

3 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 149-149 v°, doagio da terra e do julgado de Celorico
de Basto.

404 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, doacdo de casas em Santarém, Liv. 2, f. 44 v°.

405 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 141 v°, coutada da quinta de Paancas com todos os
seus termos, pastos, montes, charnecas, ribeiras e direitos. Jodo Gongalves acompanha a Regente, quando
ela vai de Alenquer para Santarém, Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 30, p. 139.

406 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 87-87v°.
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vez que aparece nos diplomas outorgados, conjuntamente, pelo rei e pela Rainha. A
doacdo a Fernando Afonso de Samora da terra de Bem Posta, Pena Royas e Castro
Vicente usou a mesma construcao frasica.””” Mas, geralmente, a intitulacio menciona

29 &6

que o monarca doal...| “em sembra” “com a Rainha dona lionor mjlha molher | e a

P 408
LRI

minha filha primeira herdeira iffante | dom briatizl.. ou D. Fernando “com o

outorgamento da muy nobre raynha dona lionor nossa molher”,*” ou “Dom Fernando e
etc “em sembra” com a Raynha | dona lionor nossa molher lidima™*'°. Oferecer alguma
leitura especial esta diferenciacao? “Cum/com” ou “em sembra” querem dizer o mesmo:
acto feito em conjunto, pelos dois, embora, talvez, o vocdbulo “cum” indique maior
familiaridade, mais proximidade e equidade entre os dois autores da respectiva merce.
Quando se opta por escrever “‘com o outorgamento” entendemos que se estd a dizer que

o respectivo acto foi feito com a autorizagdo, reconhecimento da outra pessoa, neste

caso, da Rainha.

Analisando os items descritos e, ainda, a propdsito das intitulagdes usadas nas
doagdes de dupla, tripla autoria sublinhamos que existe a preocupagdo de sempre referir
que Leonor e Beatriz sdo mulher e filha legitimas do monarca. Observemos o caso da
Rainha: “Dom Fernando e etc “em sembra” com a Raynha | dona lionor nossa molher

Gél

lidima”, ou, simplesmente, “l...| nos Ireil com a | Raynha dona lionor minha molher

damoslhe em jur derdade I...I”.*"" No caso de Beatriz, o monarca oscila, por exemplo,

.I”,412 ou “a iffan- | te dona biatiz

entre: a “iffante dona bjiatriz nossa filha e herdeiral..
nossa filha lidima e herdeyral.. AP A afirmacdo frequente da legitimidade da Rainha e
da Infanta podera decorrer da necessidade que o rei sentia de fazer passar esta

mensagem, dada a controvérsia com a legalidade do casamento real, como Jodo das

407 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 96 v°-97, “Dom Fernando |I...| nos com a | Rainha
dona lionor mi- Inha molher damoslhe por herdade”,.

48 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 53-53 v°, doag¢do a Fernan Peres Churrachao,
Arraiolos, 30/12/1379.

Y9 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 128-128 v°, doagdo a Gongalo Tenreiro, Lisboa,
21/07/1373.

9 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Livro 1, fol. 163-163v, “Doacam de casas do palheiro em lix- |
boa a dom yuda a Rabi moor”, Porto, 25-09.1375.

4 IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 89-90, doac@o a Fernando Afonso de Samora, Lisboa,
05/01/1381.

2 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 179-179 v°, doac¢do a Fernando Afonso de Melo,
Alfeizerao, 27/10/1375.

43 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 183 v°, doacdo a Jodo Rodrigues Portocarrero,
Lourinha, 17/11/1375.
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Regras fard o favor de recordar, nas Cortes de Coimbra de 1385 M4 Beatriz era mulher,
mas era a Unica descendente legitima que o rei tinha e a quem podia deixar o trono de
Portugal. Tratava-se de uma situagdo singular na histéria da sucessao do reino, dado que
seria a primeira vez que uma mulher seria Rainha. A mentalidade medieval desconfiava
e negava que a condi¢do feminina fosse capaz de desempenhar, com sucesso, a

415 ~ . .
D. Fernando nao seria insensivel a

governagdo, que era, a época, matéria masculina.
esta filosofia, mas nao tinha alternativa. O filho nao lhe nascia e os seus rivais
espreitavam insaciados a oportunidade de se sobreporem, no trono, a Infanta. A
polémica do casamento com Leonor Teles — mulher casada com Jodao Lourenco da
Cunha, quando conheceu o monarca — era um argumento que fragilizava a legitimidade
do nascimento de Beatriz. D. Fernando estava consciente desta discussdo e, por isso,
nido s6 tratara de obter rapidamente do papa a anulacdo do primeiro consércio de

Leonor,416 como se esforcaria, sempre que era oportuno, por afirmar, na chancelaria,

414 «A Rainha D. Beatriz, mulher que ora é del-Rei de Castela, ndo é lidamente nada; ca sua madre ao
tempo que casou com el-Rei D. Fernando ndo podia casar com ele, e per direito tal casamento, tampouco
pode ser a filha legitima, para suceder nem pode herdar. |...| Ainda venho a outra razdo |...le digo I...| ca
pois ela | Leonor Telesl com dois dorme, mui mal serd certa de qual dois emprenha. I...| A Rainha D.
Leonor fosse infamada que ndo era leal a seu marido lassim sendol ndo tomarfamos nés sua filha desta,
pois que o direito a tem por suspeita por ser filha de madre ndo casta. Cd nés ndo devemos tomar por
herdeira pessoa duvidosa que reine sobre nds, mas muito certa e sem suspeita.” Ferndo Lopes, D. Jodo I,
Primeira Parte, cap. 184, pp. 441-442.

415 “E certo que o espirito miségino e de suspeicio relativamente 2 mulher foi constante durante todo o
periodo medieval e ndo sé. Esta postura de critica mergulha as suas raizes num substrato bastante extenso
que considerava as mulheres, genericamente, como criaturas malévolas, permanentemente associadas ao
comportamento primordial de Eva relativamente a Ad@o. Para tracar as linhas de forca deste contexto, é
essencial fazer referéncia as invectivas da Igreja contra a mulheres, cuja beleza pode esConder o feio
pecado, na medida em que é possivel desviar o homem de Deus. I...| O paradigma da mulher ma que,
dotada de poderes sobrenaturais ou ndo, provoca todo o tipo de maldades ou calamidades e que, desde
sempre, tem lugar assente no imagindrio colectivo. A mitologia greco-latina encontra-se povoada de
figuras femininas excessivas, destruidoras, fatidicas.” (Isabel de Barros Dias, “Uso pragmético do
«topos» da Rainha md na segunda edi¢do da Cronica de 1344, pp. 125-127). A Rainha D. Leonor de
Aragdo, vidva do rei D. Duarte de Portugal, foi designada pelo marido, no seu testamento, Regente do
reino, até o filho, futuro Afonso V, atingir a maioridade. Cedo, porém, teve de enfrentar dois tipos de
inimigos: a animosidade dos seus cunhados, que lhe invejavam o cargo de Regente e a desconfianga do
reino por ela ser estrangeira e ter ligacdes familiares com outros reinos. (Ana Maria Rodrigues, For the
Honor of Her Lineage and Body..., pp. 6-7). Leonor de Aragdo acabou por ser deposta pelo cunhado, o
Infanta D. Pedro. Judite Freitas justifica: “D. Leonor de Aragdo, segundo o cronista |[Rui de Pinal,
manteve a discreta amenidade e incompeténcia para poder assumir-se como legitima testamentdria, pois
nela reinava a «feminil fraqueza», que lhe contrariava o seu «bom desempenho e propdsito» (Pina, 1977a,
cap. XIX: 607).” (Judite Freitas, ob. cit., p. 86). Como conclui Ana Maria Rodrigues, “In Portugal, the
law allowed royal women to hold and transmit royal authority, but in practice the gender system
prevented them from exercising supreme power on a stable and long-lasting basis.” Ana Maria Rodrigues,
For the Honor of Her Lineage and Body..., p. 12.

416 Segundo Ferndo Lopes foi falso o argumento usado por D. Fernando para obter a dita anulacio, de que
Leonor e Jodo Lourenco da Cunha, sendo familiares, estavam casados sem a necessdria dispensa de
parentesco. “l...| eles lJodo Lourenco da Cunha e Leonor Telesl houveram dispensagdo de Roma pera seu
matriménio ser valioso, segundo bem sabe Diogo Lopes Pacheco, e outros muitos que aqui estdo; e isso
mesmo Vasco Martins de Sousa, que a viu e teve na mio, que lha mostrou o conde velho, falando com ele
acerca destes feitos. E assim era sua lidima mulher e ele seu marido, e ndo podia casar com outrem.”
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que a Rainha e a filha eram as duas, suas “molher” e filha “lidimas”. A corroborar a
excepcionalidade destas invocagdes, estdo os diplomas régios de D. Dinis e de D.
Afonso IV, que consultdmos na Torre do Tombo, citam as rainhas e os infantes

9, “l

herdeiros respectivos, sem a mencao de que estes sdo “lidimos .I Dom Dinis pela
graca de deus rey de Portugal e do algarue | en senbra com mha molher Reya Dona
Isabel e com nosso | filho Inffante don Afonso primeiro herdeiro dou e outorgo A fforo

A7 417; “l...IE o dicto Senhor Iffante dom

aos | pobradores de ayuca essa villa de muga |..
Pedro que presente era em presenga de mjm Vaasquez anes tabellion geeral do dicto
Senhor Rey en todo o seu senhorio e das testemunhas que adiante som scriptas. que el a
Rogo da muy | Nobre Senhora Dona Beatriz pela graca de deus Reynha de Portugal e do
algarue sa madre, A qual outro ssy era presente Perdoava e perdoou pera sempre a
todollos que com EI Rey chegarom a fe a traicom en sa Campanha do tempo da morte
da dicta dona Enes I...I.” *'®

D. Fernando entende que a Rainha tem tanta autoridade para fazer doa¢des como
ele, pois, sempre que se fazem legitimacdes de nascimento, um dos direitos que o

legitimado adquire é o de poder receber doagdes dos seus pais, ou de outras pessoas,

nomeadamente, do monarca e da Rainha: “l...| E que outrossy possa auer e |...| seiam

firmes pera sempre toda- | las doacoes |....I que lhe forom fectas ateia qui | forem daqui
. . 41 - .

endiante per nos ou per a Rainha [...1.” ’A doagdo conjunta que faz com Leonor, das

terras de Bem Posta, Penas Royas, Castro Vicente ao estrangeiro, Fernando Afonso de
Samora, senhor de Valenca, consente que o dito vassalo dé, venda, penhore ou alheie

os lugares, a pessoas que “sefam do nosso senhorio I...| € em nosso seruico e da Raynha

(Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 184, p. 441). Frei Manuel dos Santos, (Monarchia
Lusitana, parte VIII, pp. 143-144), e Antero de Figueiredo (in Leonor Teles «flor de altura», Lisboa:
Livraria Bertrand, 1936, p. 68) secundam esta versdo. Hor4cio Ferreira Alves contesta esta teoria, citando
o Nobilidrio de Esmoriz que escreve: “N° 8 — Jodo Lourenco da Cunha, que foi senhor de Pombeiro,
casou com D. Leonor Telles, filha de D. Martim Afonso Teles de Meneses. «Divorciada do marido, D.
Leonor casou depois com el-Rei D. Fernando».” Horéacio Ferreira Alves, Dois Caluniados, p. 95.

47 IANTT, Chancelaria do Rei D. Dinis, Liv. 3, fs. 31v°-32, “fforo dos moradores da uila de Mur¢a”,
Lisboa, 18/04/1342; os outros registos do Livro 3, desta mesma chancelaria, que consultdmos (“doagdo da
quintaa de montagraco a Johan Afonso Ifilho do reil”, fs. 28-29; “carta per que he coutada a uila de
maffara com todos seus termos e deuasdes e marcos”, fs. 29 v°-30; “ doacom do padroado de monte de
Canedo ao bispo do porto”, f. 30v°-31), invocaram a Rainha e o Infanta da mesma maneira que a citada,
neste diploma. A doacdo de Torres Novas feita a Rainha D. Isabel, em 24 de Junho de 1342, usa

intitulacdo equivalente: “Don Denis pela graca de deus rey de Portugal e do algarue ...l en senbra com o
Iffante don Afonso meu filho primeiro e herdeiro dou e | outorgo A uos Reya Dona Isabel mha molher
todolos | dias de nossa vida a mha villa de Torres Nouas |...1.”, IANTT, Chancelaria do Rei D. Dinis, Liv.
3, fs. 33-33v°.

418 IANTT, Gaveta 13, maco (m.) 9, n° 26, “Concordata entre El rey D. Affonso IV e o Inffante D. Pedro
seu filho herdeiro sobre a discordia que havia entre elles pella morte de Donna Ignes |...1".

9 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 60 v°-61, Legitimagdo de Jodo Afonso Vilela,
Santarém, 16/06/1379.
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e dos nossos | herdeiros e sucesores I...I.” **° Mais uma vez, Leonor Teles se diferencia
dos magnates do reino e € equiparada aos poderes do monarca, pois Fernando Afonso
de Samora s6 pode alienar estas terras a vassalos que estejam ao servigo da Coroa, na
qual, a Rainha €, explicitamente, incluida. Para acautelar a posse destes lugares nas
maos de vassalos que vivam e sirvam o reino e o rei, D. Fernando acrescenta que a dita
mercé € “valledoira pera sempre pera ssy e todos aquelles | que del vierem e viuerem

. 421
nos nossos regnos | e forem nossos uasallos ou dos reis que depos | nos forem I...I.”

4. Reflexao Final de Capitulo

Embora o nimero de diplomas régios feitos em conjunto com Leonor, ndo seja
significativo, tendo em conta, como analisimos, o total dos actos da Chancelaria de D.
Fernando, parece-nos evidente, que a opinido e o partido de parentes e clientes que a
Rainha defendia, influenciaram o governo deste rei, especialmente, nos dominios da
graca e da jurisdi¢do. Assim, por muitos escassos que sejam os diplomas que contam
com a participagdo da Rainha, este aspecto € tanto mais relevante para o nosso estudo,
se tivermos em conta que, depois de D. Dinis, mais nenhuma Rainha voltou a assinar
documento régios, ao lado do monarca reinante.**? Constatamos, também que os
beneficiados destas doacdes conjuntas representam os vassalos e as instituicdoes de
maior prestigio no reino. E ndo sao sé os Castros, os Vasconcelos, os Telos, os Vasques
de Azevedo, familiares que eram de Leonor. Nas listas que apresentdmos e analisimos,
estdo, igualmente, parentes do monarca como Henrique Manuel de Vilhena, privados
seus, como os Alvares Pereira, os Melos ou Vasco Peres de Camdes, Vasco Gomes de
Abreu e Pais Rodrigues Marinho, entre outros, além das prestigiadas instituicoes
clericais como S. Miguel de Reféios, o Mosteiro de Alcobaga, a Ordem de S. Jerénimo,
a Ordem de Avis, a Sé da Guarda ou o Mosteiro de Santos. Os estrangeiros também
constam desta elite, se nos lembrarmos, por exemplo, de Alvaro Mendes de Céceres, de
Fernando Afonso de Samora, de Mem Rodrigues de Seabra, de Fernan Peres

Churrachao e do préprio Juan Fernandez de Andeiro. Portanto, o rei entendia partilhar

420 ~ .. . .
Esta doacdo confere ao senhor de Valencga todas as rendas, direitos, pertengas dos respectivos locais,

além dos direito e rendimentos dos tabelides, os reguengos e as jurisdi¢cdes civel e crime, “mero e misto
império e todo seu senhorio que | em elles e cada hiiu delles auemos |...I saluo as | apellagdoes dos fectos
criminaaes que manda- | mos que venham todos perante a nossa Corte e | correicam”; TANTT,
Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 96 v°-97.

421 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 96 v°-97.

422 Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo 1, 1879, pp. 5-6.
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com a Rainha e ter dela o seu aval e participacdo, nas mercés e nas gracas concedidas as
mais altas esferas do reino. Ndo era um assunto de somenos importancia, pois estes
eram os validos com que Portugal contava, na condu¢do do seu destino, dadas as
riquezas, os poderes e os cargos que lhes eram atribuidos.

Verificamos, igualmente, que a esfera de actuacdo e de influéncia de Leonor
Teles ultrapassava bem o dominio senhorial das suas terras, onde era tradicional as
Rainhas consortes terem poder. Os territérios e os direitos outorgados nas doacgdes
conjuntas referem-se, na maioria das vezes, a regides onde a Rainha ndo tem dominios.
Assim, a sua conivéncia é pedida por D. Fernando, porque ele entende que ela faz parte
da sua equipa, ndo estd abaixo, nem acima dele, mas sim ao seu lado, dado “que tem

parte do regimento do Regno, e do Estado, que nos DEOS deu” 423

, concepgao esta que
j& analisdmos e que entendemos que ajuda a justificar a vida politica de Leonor Teles,
durante o reinado de seu marido.

Por outro lado e contrariamente ao que acabdmos de afirmar, coexiste uma
atitude régia “absoluta” que se sobrepde a todos, inclusive a propria Rainha. Se, por um
lado, como ja afirmdmos, os privilégios entregues aos magnates introduzem excepcoes
as leis gerais que enfraquecem a autoridade da Coroa, por outro, é certo que eles sé
existem devido ao poder “absoluto” do monarca que, qual varinha de condao, faz
aparecer, “desaparecer” e alterar as disposicdes legais, consoante a sua vontade e
conveniéncia.*** Com efeito e relativamente a Rainha, constatimos que o monarca
ultrapassou, pontualmente, a jurisprudéncia e os direitos que Leonor gozava nos seus
senhorios, retirando terras (como foi o caso de Vila Nova da Rainha a Alenquer) e
jurisdicdo (como foi exemplo a aldeia do “Lamegal” face a Abrantes). Portanto, apesar
dos poderes que a monarca detinha sobre o seu patriménio serem compardveis aos do
monarca, por compreenderem a apelagdo e a correicdo, apesar da magistratura de
influéncia que Leonor exerceu no governo de D. Fernando, apesar da parceria que o rei
evidenciou ter com a Rainha na distribuicdo de mercé€s aos grandes que serviam o reino
e a Coroa, o rei tinha consciéncia de que ele era o rei, o eleito para fazer cumprir a
vontade divina. A Rainha poderia ser a sua companheira, mas se lhe conviesse actuar

contra os direitos que lhe prometera na carta de “arras”, Fernando ndo se coibia de o

3 Ordenagées Afonsinas, Livro I, tit. 63, 15° item, p. 404, lei de 13/09/1375.
2 Esta questdo foi levantada por Armando Carvalho Homem, “Dionisius et Alfonsus”..., p. 39.
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425

fazer, pois o “seu poder absoluto e certa sciencia” permitam-lhe todo o

deslumbramento.

2 Mercerd a pena acrescentar que esta expressio e outra que é: “eu de mjha boa pura e liure uontade e de
meu moto proprio” sé passaram a ser usadas pelos monarcas, a partir dos anos 40 do século XIV, nos
privilégios que mandavam redigir. Assim e como refere Armando Carvalho Homem, “a plenitude do
poder do rei é invocada ndo nos actos de alcance geral mas nos actos singularizantes, eventualmente
derrogadores dos primeiros, que consubstanciam o «privilégio».” (“Dionisius et Alfonsus”...”, pp. 36-
37). As duas expressdes citadas representam a face que espelha o poder absoluto que os reis vao
cimentando.
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III - TRATADOS DE CASAMENTO DE BEATRIZ COM CASTELA

Os tratados de casamento acordados entre Portugal e Castela para a Infanta D.
Beatriz, filha dos reis de Portugal, Fernando e Leonor, inserem-se na diplomacia
portuguesa deste reinado que estabelecia, pela primeira vez, aliangas politicas firmadas
em promessas de casamento’®. O estudo de alguns destes documentos permite-nos
constatar e reflectir sobre a presenca e o papel que teve a Rainha D. Leonor Teles, no

seio dessa prética.
Preambulo

Antes de nos debrucarmos sobre o estudo dos tratados de casamento da Infanta
D. Beatriz, consideramos importante explicar como se processavam oS matrimonios
medievais na nobreza. Na Alta Idade Média, a aristocracia agrupava-se em gens, grupo
social alargado que se encontrava unido pelo facto de ter em comum um determinado
antepassado (mitico ou ndo). As “gens” subdividiam-se em “clans” estes, em familias,
estas dltimas constituidas pelas pessoas que viviam juntas, no quotidiano. Os membros
da “gens” viviam em territorios dispersos uns dos outros, ndo representando a terra o

407 .
‘Dans une telle structure de

valor de coesdo do grupo, mas sim a sua consaguinidade.
parente, le lien entre le pere et le fils ainé et la conscience généalogique présentent peu
d’importance. Les membres d’une méme génération (fréres et cousins) constituent le
noyaut dur de la Sippe Igensl”428. O patriménio € gerido em conjunto por todos os

membros da familia.**’

426 Antero Campos de Figueiredo, Do casamento de D. Fernando, Dissertagdo em Histéria, Coimbra:
Faculdade de Letras Histérico-filoséficas da Universidade de Coimbra, 1947, p. 50.

7 Esta concepgdo verificar-se-4 em algumas familias nobres da Baixa Idade Média, como foi o caso dos
Pimentéis, estudados por Bernardo Vasconcelos e Sousa. “Ainda a este respeito, ¢ bastante significativo
que ndo tenha sido a posse sucesséria do suporte fundidrio inicial da linhagem a garantir a perpetuagdo do
nome de familia. A extrema divis@o divisdo da heranca de Vasco Martins Pimentel Ifilho bastardo de
Martim Fernandes, o fundador da linhageml| em 1318 desde logo o inviabilizou. Nao se tendo mantido nas
terras de origeml que eram entre os rios Ave e Vizela, na regido de Entre Douro e Minhol, os Pimentéis
acabariam por prosperar noutras paragens, principalmente em Braganca e em Torres Novas. De facto e
nesta perspectiva, para eles foram mais importantes as aliancas estabeleciadas por via do “matriménio” do
que a transmissdo do “patriménio” familiar original.” Bernardo Vasconcelos e Sousa, Os Pimentéis, p.
318.

428 Diddier Lett, Famille et Parenté dans I’Occident Médiéval V-XV Siecle, Paris: Hachette Supérieur,
2000, p. 9.

429'86 a partir da segunda metade do século IX é que o patriménio e as «honores» concedidos pelo rei as
gens passam a ser transmitido hereditariamente, integrando os bens da familia. Neste sistema, a lei diz
“«Tant qu’il existe un male, la femme n’hérite pas les biens familiaux».” A terra é considerada um bem
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Na monarquia Merovingia, os reis, além da mulher com quem casavam,
possuiam outras, de quem tinham filhos. O casamento era civil e ndo cristdo, podia ser

dissolvido e o momento fundacional era o da cépula carnal. Havia, também, troca de

59431

dotes430, de “arras € um registo no notdrio; todos estes passos, apenas, para as

masculino, pois representa o passado ancestral glorioso, apanidgio dos homens. Apesar destes limites, a
filha s6 muito raramente é excluida das herancas. Diddier Lett, ob. cit., pp. 10, 14.

9 Inicialmente, o dote servia para distinguir o casamento da concubinagem e representava os bens que o
marido dava a mulher, depois da consumacio, como reconhecimento da sua virgindade. (Diddier Lett, ob.
cit., pp. 86-89). Simbolizava, pois, o preco que o marido dava a mulher pela “compra do seu corpo” que
se destinaria a procriagdo. (Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo I, 1879, p.3).
A partir do século VIII, o dote € substituido por uma doagdo (“arras”), que representavam a doacio que o
marido fazia a mulher, para garantir a sua subsisténcia, no caso de viuvez. (Diddier Lett, ob. cit., pp. 86-
89). Na Baixa Idade Média, comecou a introduzir-se a jurisprudéncia romana sobre matriménios,
passando o dote a representar o conjunto dos bens que a familia da noiva dava, no momento do seu
consdrcio, a noiva, para ajuda da «casa» e da educagdo dos filhos. Tal como as arras, o dote serd gerido,
em vida do marido, por ele. Depois da sua morte, a mulher deverd, entdo, receber, para seu sustento, o0s
ditos dote e “arras”, respectivos. (Diddier Lett, ob. cit., p. 102). Se o casamento tivesse sido anulado, “a
mulher ficava com o “pre¢o da compra do seu corpo”, mas perdia as “arras”. (Francisco da Fonseca
Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo I, 1879, p. 3). Ana Maria Rodrigues também confirma a gestdo
do dote pelo marido: “As to the dowry, this was kept by the husband throught the duration of the marriage
and had to be given back to the wife solely in the event of separation or widowhood.” (Ana Maria
Rodrigues, For the Honor of Her Lineage and Body..., p. 3). Manuela Santos Silva considera que o
pagamento do dote, como era praticado entre os romanos, esteve esquecido, na Peninsula Ibérica, no
inicio da Idade Média. Em Portugal, s6, no final do século XIII, “por ocasido dos esponsais do Rei D.
Dinis, com uma princesa de Aragdo — reino onde a influéncia eclesidstica e cultural francesa e “romana”
se fazia sentir de forma mais profunda — €| que pela primeira vez, um «dote» foi entregue pelo sogro ao
genro.” Manuela Santos Silva, “Os primérdios da Casa das Rainhas de Portugal”, p. 1.

1 As arras representavam uma antiga tradicdo semita, divulgada pelos cédigos legais visigodos. Como ja
aborddmos, “por ocasido da realizacdo da cerimdnia do casamento, 0 noivo ou o seu pai, ofertavam 4
nubente um conjunto de rendas que resultavam de um conjunto matrimonial que lhes pertencia e/ou
ainda, uma certa soma monetdria.” (Manuela Santos Silva, “Os primérdios da Casa das Rainhas de
Portugal”, p. 1). Na Alta Idade Média, as “arras” compreendiam, pelo menos, 1/3 do patriménio do noivo
(Diddier Lett, ob. cit., pp. 86-89). Nos séculos XI e XII, a mulher, praticamente, s6 goza o usufruto dos
bens que as “arras” lhe concedem. “Du vivant de 1’épouse, c’est le mari qui gere le douaire mais il ne peut
I’aliéner qu’ avec ’autorization de sa compagne.” (Diddier Lett, ob. cit., pp. 101-102). Em Portugal, ao
contrdrio do que se passava nos outros reinos, as rainhas gozavam do usufruto das arras, logo que
casavam. “The wife could take immediate possession of the dower and enjoy its usufruct during her
lifetime; upon her death, it was to be inherited by the children of the couple or returned to the husband of
his heirs.” (Ana Maria Rodrigues, For the Honor of Her Lineage and Body..., p. 3). As Rainhas tinham
as rendas, os direitos reais, podiam nomear os seus oficiais e, as vezes, os alcaides. O rei reservava,
geralmente, para si, “o senhorio eminente ou superior dessas terras.” (Francisco da Fonseca Benevides, As
Rainhas de Portugal, Tomo 1, 1879, p. 4). A esta regra, verificaram-se, em Portugal, excep¢des na I
dinastia, com as Rainhas D. Isabel de Aragdo, mulher de D. Dinis, D. Beatriz de Castela, mulher de D.
Afonso IV, e D. Leonor Teles, mulher de D. Fernando, que comentdmos, no capitulo anterior. Além das
arras e do dote, as rainhas podiam receber, ao longo da vida, outras doag¢des, como foi o caso de D.
Leonor Teles que recebeu, em 1375, Vila Real de Trds-os-Montes, por troca de Vila Vigosa, e, em 1376,
a vila de Pinhel. (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, liv. 1, fs., 157v°-158; 189 v°-190 v°). O
patriménio doado as rainhas ndo era sempre o mesmo, era vitalicio e regressava a Coroa, sempre que
falecia a esposa do rei; estas terras sé voltariam a pretencer a uma Infanta ou a uma rainha, quando o
monarca reinante assim o desejasse, ndo podendo elas, aliend-los, a quem quer que fosse. (Manuela
Santos Silva, “Os primérdios da Casa das Rainhas de Portugal”, p. 2). S6 com a Rainha D. Filipa de
Lancaster € que o patriménio das consortes se fixou. “De facto, a partir da sua época, nota-se que a
constiui¢do do patriménio das rainhas tem agora uma estabilidade sem precedentes: com poucas
excepgoes, as terras doadas — a sua “cdmara” — passam a ser Obidos, Sintra, Alenquer, Torres Vedras,
Alvaidzeres e Torres Novas. Quando uma divisdo entre duas titulares se tornava imperativa |por exemplo,
no caso de coexistirem, no mesmo reinado, a rainha-mée e a rainha consortel, far-se-ia reunindo as trés
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familias mais ricas. Entre as gentes do povo ndo se faziam registos, mas conhecia-se o
casamento “por voz e fama”,*** férmula antepassada das actuais “unides de facto”. A
castidade das rainhas ndo era muito valorizada, pois o herdeiro da Coroa era escolhido
pelo rei, entre os filhos legitimos e bastardos que tinha. As leis dos barbaros obrigavam
a que a heranca paternal fosse repartida equitativamente “en autant de parts qu’il existe
d’enfants maéles, qu’ils soient ainés, cadets ou batards. Chez les Mérovingiens, les
partages successifs du royaume entre tous les héritiers males, legitimes ou nom |...| ont
morcelé le territoire et souvent déclanché des conflits fratricides.” *** Esta situacdo
gerava, efectivamente, lutas pelo poder entre as mulheres do monarca e entre os filhos

4 . PR . P
3 , contexto que se verificard, ainda, na Baixa Idade Média,

dele, legitimos e ilegitimos"
apesar dos esforcos da igreja para o evitar. A titulo de exemplo, lembremos a guerra
civil (1319-1324) entre o rei D. Dinis de Portugal e o seu filho legitimo, o Infante D.
Afonso, que se rebelara contra o pai, por ciimes que sentia do seu irmao bastardo, o
Infante D. Afonso Sanches, entre outras razdes. Segundo as “Cronicas”, este era o filho
preferido do rei, tanto que ocupava um dos mais importantes cargos civis, que era o de

mordomo-mor.*”> Citemos outros casos paradigmdticos do poder dos bastardos: o da

primeiras vilas nomeadas num grupo e as trés restantes num outro.” (Manuela Santos Silva, “Os
primérdios da Casa das Rainhas de Portugal”, pp. 5-6). Nas suas terras, as rainhas ou as Infantas
usufruiam de 1/8 de toda a producgdo agricola ou outra, do imposto da jugada, dos direitos de padroado
nas Igrejas, da aposentadora e da jurisdi¢do. Os rendimentos colhidos permitiam-lhes sustentar a sua
casa. (Manuela Santos Silva, “Os primérdios da Casa das Rainhas de Portugal”, pp. 3-4) “Esta “Casa das
Rainhas” mais do que uma design¢do material de um edificio, constituia uma instiui¢do de natureza social
e administrativa, que incluia um elevado numero de senhoras - aias e “criadas” — seventes e oficiais lcomo
os ouvidores, os almoxarifes, os mordomos, os tabelides, os escrivdes e um chancelerl préprios ou
partilhados com o sevico do rei. |...| Além de se encarregar do sustento de todos eles, a rainha devia
tomar ainda a seu cargo a tarefa de arranjar casamentos adequados para as suas companheiras e ndo se
importava também de dirigir a educacio de alguns jovens familiares I...l.” (Manuela Santos Silva, Ibidem,
pp. 4-5). Estas func¢des ajudam a explicar os varios matriménios planeados pela Rainha D. Leonor Teles
para a nobreza que a rodeava, embora Ferndo Lopes lhes atribua uma leitura adicional que era a de a
Rainha procurar com estes consércios “comprar” uma clientela favordvel a sua pessoa. Ferndo Lopes, D.
Fernando, cap, LXV, p. 229.

32 «Sabe-se que bastava entdo as duas partes interessadas exprimirem uma 2 outra o seu consentimento
por palavras do presente, ou seja, como resolu¢do imediata de se tornarem como marido e mulher,
passando a viver em comum, para que o matriménio clandestino fosse valido. Ademais uma coabitagdo
que durasse sete anos poderia ser considerada um casamento por «fama publica».” Luis de Sousa Rebelo,
A Concepgdo de Poder em Ferndo Lopes, s.1., Livros Horizonte, 1983, p. 119.

3 Diddier Lett, p. 13. Grdce a se systéme de devolution des biens familiaux, des fils illégitimes ont pu se
hisser aux plus hautes fonctions: |...| Bernard, fils d’une concubine de Pépin (fils de Charlemagne),
devient roi d’Italie en 811. Diddier Lett, ob. cit., p. 14.

% Ana Maria Rodrigues, Semindrio “Sociedade e Poder”, do Mestrado de Histéria Medieval de Portugal
(2005-2007), Lisboa: Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa, sessdo de 30.03.06.

3 Bernardo Vasconcelos e Sousa considera que o que estava, efectivamente, em causa era a ocupagdo do
trono. A guerra civil terminard com um “empate técnico”. Nenhuma das partes saiu vencedora, mas D.
Dinis foi obrigado a fazer vérias cedéncias ao seu filho, o fututo D. Afonso IV; entre estas, estava a
destituicdo do cargo de mordomo-mor a Afonso Sanches e o seu consequente afastamento da Corte.
Quando D. Afonso IV sobe ao trono, matou, de imediato, um dos seus irmédos bastardos, D. Jodo Afonso,
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Rainha de Castela, D. Maria de Portugal — filha de D. Afonso IV, tia de D. Fernando,

~9Y

casada com o Rei de Castela, Alfonso XI — e a “barregd” do dito monarca castelhano, D.
Leonor de Guzmén. Um filho desta tltima, Enrique de Trastdmara, futuro Enrique %,
assassina o irmao, Pedro, o cruel, rei legitimo e filho dos referidos D. Maria e Alfonso
X1, para tomar conta do poder, através de um golpe de Estado. Em Portugal, observar-
se-4 uma situagdo equiparavel, protagonizada pelo préprio Mestre de Avis, também ele,
um bastardo, filho do rei D. Pedro I de Portugal e de Teresa Lourenco. Apds a morte de
D. Fernando, o Mestre acaba por lhe suceder, na Coroa, anulando os direitos legitimos
da filha do rei defunto, D. Beatriz. Estes episédios, passados no século XIV, mostram
bem a forca e a legitimidade dos bastardos e de algumas concubinas para determinadas
fraccdes da sociedade. Na verdade, esta luta entre bastardos, secundogénitos, legitimos
e primogénitos era, em ultima andlise uma guerra de sobrevivéncia. “l...| a dificil
condicdo social para a qual se viam relegados os filhos segundos e os bastardos,
afastados do acesso ao patriménio familiar por regras de sucessdo que se tornavam cada
vez mais cerradas, tentando garantir a indivisibilidade do patriménio da nobreza Icomo
explicitaremos abaixol. Para estes, secundogénitos e bastardos, uma carreira no interior
das Ordens Militares era, muitas vezes, a solu¢do preferivel, tanto mais que a guerra,

cada vez mais profissional e mercenarizada, podia ser, nao s6 fonte de rendimentos nada

que se tinha oposto a ele, durante a guerra civil, e persegue, tenazmente, Afonso Sanches. Bernardo
Vasconcelos e Sousa, “D. Dinis — um Dificil Declineo: o Conflito com o Infanta D. Afonso”, 20/05/2008.
436 Enrique de Trastdmara nasceu, em Sevilha, a 13 de Janeiro de 1333. Era filho bastardo do Rei de
Castela, Alfonso XI, e da sua amante, a formosa, D. Leonor de Guzman, filha de Pedro Nuifiez de
Guzmdn e de Ponce de Léon. Desta relacdo extra-conjugal, nasceram dez filhos, tendo alguns morrido, na
infancia. (Julio Valdéon, Pedro I El Cruel y Enrique de Trastdmara, Madrid: Santillana Ediciones
Generales; Buenos Aires / México: Aguilar, 2002, p. 113). Todos eles, contudo, receberam do pai,
Alfonso XI, importantes senhorios, “pues el propdsito del monarca castellano era dejarlos bien situados
en los reinos.” (Julio Valdéon, Pedro I El Cruel y Enrique de Trastdmara, p. 114). Aos dois anos de
idade, Enrique recebeu de seu pai, importantes dominios de Cabrera e Ribera, em Ledo, e, aos cinco anos,
a concessao dos titulos de Conde de Trastimara, Lemos e Sarria, todos eles radicados nas terras da
Galiza. Entretanto, um fidalgo da alta nobreza castelhana, Rodrigo Alvarez de las Asturias, que ndo tinha
filhos, decidiu doar ao dito Enrique o senhorio de Norefia, nas Astirias, a par de outras povoagdes. “En
definitiva, los dominios del principe bastardo, que todavia era un niflo, se proyectaban sobre un amplio
espacio, el cual comprendia los territorios de Galicia, Asturias y Léon.” (Julio Valdéon, Pedro I El Cruel
y Enrique de Trastdmara, p. 114). Com a morte de Alfonso XI, em 1350, vitima da peste negra, subiu ao
trono o seu filho legitimo, Pedro I. Leonor de Guzmén € presa, por ordem do novo monarca e acaba por
ser assassinada, em 1351, “al parecer, por indicacién de dona Maria, la viuda de Alfonso XI.” (Julio
Valdéon, Pedro I El Cruel y Enrique de Trastamara, pp. 115-117). Com estes procedimentos, firmava-se
uma clivagem cada vez mais acentuada entre o rei e os seus irmaos bastardos, que levaria a guerra civil e
ao homicidio de Pedro I, pelo dito Enrique, em Montiel, no ano de 1369; a partir de entdo, Enrique ocupa
o trono de Castela, com o titulo de Enrique II. (Julio Valdéon, Pedro I El Cruel y Enrique de Trastdmara,
pp- 117, 213). Morre a 29 de Maio de 1379. (Julio Valdedn, Los Trastamaras, El triunfo de una Dinastia
Bastarda, Madrid: Ediciones Temas de Hoy, 2001, p. 51).
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despiciendos, mas também factor (directo ou indirecto) de promocdo social e de
nobilitagﬁo.”437
A Reforma Gregoriana procura pdr cobro a estas situacdes: impde o casamento
. A e ~ 438
religioso, monogamico e indissolivel (salvo raras e nobres excepgdes ), consensual e

exogAmico™’

. O herdeiro do trono € o primogénito da rainha. Desta maneira, acentua-se
mais o papel e a preocupacdo das Rainhas em gerarem filhos, ja que estes garantiam a
sucessao do reino e afastavam do trono e do leito do marido, os bastardos e as
concubinas, respectivamente.440 De certa forma, o casamento cristio com as
caracteristicas que a dita reforma impde levard algum tempo a ser assimilado pela

N .

sociedade, mas acabard por convir a aristocracia, uma vez que a monogamia € a

47 José Mattoso e Rita Costa Gomes, refs. por Jodo Gouveia Monteiro, Aljubarrota — 1385 — A Batalha
Real, col. Batalhas de Portugal coordenada pelo Prof. Mendo Castro Henriques, Lisboa: Tribuna da
Histéria, 2003, p. 14. Com efeito, ndo esquecamos que a volta do partido do Mestre de Avis, em 1383-
1385, “agregam-se sobretudo filhos bastardos e secundogénitos, uma boa parte deles com carreiras feitas
no seio das Ordens Militares de Avis, do Hospital, de Cristo ou de Santiago. Ndo pode passar-nos
despercebido o facto de a lideranca deste partido pertencer ao mestre de uma dessas Ordens Militares, ele
préprio um bastardo régio I...| e, complementarmente, a Nuno Alvares Pereira, filho secundogénito de
uma familia profundamente ligada a Ordem do Hospital |...I.” Jodo Gouveia Monteiro, Aljubarrota, p. 15.
% Por exemplo, quando os conjuges eram parentes até ao 4° grau e ndo tinham tido dispensa de
matriménio. E com base neste argumento que D. Fernando invoca o direito de pedir a anulagio do
casamento de Leonor Teles com Jodo Lourengo da Cunha, “per aazo de cunhadia, que he ligeira d” achar
antre os fidallgos”. Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LVII, p. 200.

9 No século XII — altura em que sdo sintetizadas as principais ideias da Reforma Gregoriana comegada
no século IX —, a Igreja adopta a lei romana que proibia o casamento entre parentes até ao 7° grau. O
Concilio de Latrdo IV, em 1215, alterard esta medida, proibindo os matriménios entre parentes, s6 até ao
4° grau de consaguinidade. (Diddier Lett, ob. cit., pp. 105-106). Este recuo da Igreja é perceptivel se
tivermos em conta a dificuldade que os camponeses ou as familias nobres tinham em encontrar noivas
acima do dito grau de parentesco, nas suas aldeias ou nos circulos sociais em que se moviam. “The Kings
and princes of Europe rapidly exhausted the families into which they could marry.” (Christopher Brooke,
The Medieval Idea of Marriage, p. 134). Naturalmente, que para contornar este impedimento, o clero
emitia as bulas de dispensa de parentesco aos noivos poderosos que as requeriam. “Seule I’aristocracie
obtiendra du pape facilement au XV siecle, cés coliteuses bulles de dispense, sans lesquelles il est difficile
de trouver une épouse dans un milieu aux relations matrimoniales enchevétrées.” (H. Bresc, J.-P.
Cuvillier, R. Fossier, P. Guichard, P. Toubert, La Famille Occidentale au Moyen Age, Bruxelles: Editions
Complexe, 2005, p. 220). Para além do horror religioso atribuido ao incesto, Jack Goody, antropdélogo
africanista, propds uma explicacdo economicista para a regulacdo do casamento entre parentes estipulada
pela Igreja. Segundo ele, estas proibi¢cdes opunham-se a todas as praticas de conservagdo do patriménio
nas familias, pois Condenavam a concubinagem, os casamentos posteriores das vitivas, a adopcio.
“L’ensemble de ces interdictions aurait haussé «a quarente por cents le nombre de familles sans
successeurs males immédiats». L’Eglise aurait tenté de redéfinir les régles du marriage pour se mettre en
position d’héritier privilégié, aurait chercher a «capter les héritages».” Diddier Lett, ob. cit., p. 96.

#0 “protecting their offspring and securing their firstborn access to the throne also involved trying to
prevent the King’s mistress and illegitimate children from gaining too much influence over the
sovereign.” (Ana Maria Rodrigues, “The Queen Consort in Late-Medieval Portugal”, Aspects of Power
and Authority in the Middle Ages, Edited by Brenda Bolton and Christine Meek, Brepols, 2007, p. 139).
Esta preocupagdo das Rainhas servia, igualmente, os interesses da Igreja, como notaremos mais a frente.
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restricio aos casamentos das vidvas*!

assegurardo que a transmissao das herangas se
fard, teoricamente apenas, pela via da sucessao legitimal.442

Na Idade Média compreendia-se a distingdo entre casamento por palavras de
futuro*?, onde era feita uma promessa de consércio (vulgo noivado), e o casamento por
palavras de presente, onde se cumpria o sacramento. A estas duas fases era comum
aplicar-se o termo de esponsais***. A idade minima requerida eram os sete anos de
idade, carecendo, porém da confirmagcdo dos nubentes, quando estes atingissem a
puberdade.** Porém, se os noivos praticassem cépula carnal, antes de efectuado o
casamento por palavras do presente, a doutrina da igreja admitia que se consumara o
casamento, valendo as palavras do futuro pronunciadas, anteriormente, por palavras de
presente. O casamento com bodas solenes, béncao e a referida consumacdo dever-se-ia,
s0, efectuar, quando os noivos atingissem a idade candnica e estivessem fisicamente
aptos para a sua consumagdo.”*® Se algum dos nubentes recusasse casar, previa-se o
pagamento de uma indemnizacdo a parte lesada. Portanto, do que foi descrito,
sublinhamos que a vontade dos conjuges e a cOpula carnal sdo os requisitos necessarios
para que a igreja considere um matriménio vélido.**’” Para compreendermos esta posico
¢ importante que saibamos que a Igreja considerava o casamento um mal necessario. O
estado humano mais virtuoso era o da castidade, mas como este ndo podia ser abracado

por todos, sendo a espécie extinguia-se, o clero consentia na unido carnal, desde que ela

existisse dentro do matriménio. Assim, a razdo de ser do casamento era a procriagao e o

4“1 A Reforma Gregoriana “exclut, a la limite, le remariage des veufs considéré comme une veritable
bigamie successive |...l.” H. Bresc, J.-P. Cuvillier..., ob. cit., p. 218.

2 Christopher Brooke, ob. cit., p. 142.

30 casamento por palavras de futuro é por vezes designado por casamento por palavras do passado. O
sentido € o mesmo e depende s6 do ponto de vista, ja que se trata de um promessa feita no passado para
ser concretizada no futuro.

* Por vezes, os documentos medievais geram alguma confusdo na designacio e distingdo destas etapas,
“porque em vez de os reis contratarem o casamento de seus filhos imptbres sob a forma de promessa, por
palavras de futuro, pactuavam os desposérios por palavras de presente I...l.” Marcelo Caetano, Histdria
do Direito Portugués..., p. 430. Diddier Lett, ob. cit., p. 110.

5 “Le doit Canon fixe 2 sept ans minimum («I’aetas discretionnis») I’dge auquel des parents peuvent
contracter des fiangailes pour leurs enfants, en principe consentants, et a douze ans 1’age auquel ils
peuvent se marrier.” Diddier Lett, 0b. cit., p. 109.

6 Veja-se a preocupagdo de D. Juan I em arranjar um certificado do papa que declarasse a Infanta D.
Beatriz apta para a consumacio do casamento, dado que ela sé tinha dez anos (“Contrato de casamento de
Jodo I de Castela com D. Beatriz” in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 358). Abordaremos
este assunto, mais a frente.

7 Marcelo Caetano, Histéria do Direito Portugués..., pp. 429-430. Convird acrescentar que esta
formulag@o tedrica sobre a fundacdo do casamento levou séculos de discussdo. A Igreja dos primeiros
tempos comegou por adoptar a lei que imperava, no Império Romano, para os matriménios e que se
sustentava no consentimento dos nubentes. “I...| in the words of the Great Roman jurist Ulpian: «It is not
consummation l«concubitus»| but consent which makes marriages.” Porém, para a Igreja, o casamento s6
fard sentido com a procriagdo. O Velho Testamento transmite uma tradicdo que faz da cépula carnal o
inicio do consércio. Christopher Brooke, ob. cit., pp. 128-129.
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sexo s existia para servir este fim.**® A impoténcia do marido era, por isso, motivo
suficiente para a ruptura do sacramento, pois impedia a concretizagdo do seu principal
objectivo.449 Outros factores, porém, podiam ser considerados para quebrar a
indissolubilidade do casamento: um grau de consanguinidade pr6xima entre os conjuges
(dado que se opunha ao respeito pela proibicao do incesto), um consoércio for¢ado (acto
que ia contra o principio do consensualismo entre os nubentes), a entrada de um dos

N . . . ~ . ~ . 45
conjuges na via monacal, depois de obtida a anuéncia do outro conjuge. 0

1. A Analise dos Tratados
Analisemos, pois, agora, as trés fontes abaixo propostas451, tendo, sobretudo, em

vista o estudo da participacdo e do poder que a Rainha D. Leonor Teles possa ter tido

nestas negociacoes.

0 papa Gregério, o Grande, em 600, dizia: “«II faut absolument un lien charnel, mais ordonné a la
procréation, nom pas a la volupté. Et des relations charnelles doivent avoir dans le but d’avoir des
enfants, nom pas de satisfaire des vices».” Para a igreja, o casamento era o meio adequado para impedir a
concubinagem e o sexo por prazer. “L’union des ames justifie 1’union des corps. D’ou I’importance
également accordée a la consommation de I’acte sexuel”. Diddier Lett, 0b. cit., p. 92.

“9 Diddier Lett, ob. cit., pp. 91-92.

9 Diddier Lett, ob. cit., pp. 103-104.

1 Nao incluimos, no nosso estudo, a analise do tratado de casamento da Infanta D. Beatriz, de 10 anos,
com o principe Edward, filho do Conde de Cambridge, de seis anos, em virtude de desconhecermos a
existéncia e o paradeiro do dito documento. “Deve ter sido lavrado contrato desse casamento, mas, se
existiu, dele s6 conhecemos a cldusula que traz Ferndo Lopes, igual a outras que ja anteriormente
encontrdmos: Morrendo D. Fernando sem deixar filho legitimo, sucederiam no reino Duarte e sua esposa.
E o cronista acrescenta: «outorgando isto todollos fidallgos, e fazendolhe menagem por todallas villas, e
cidades e fortellezas do regno»”. (Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 37; Peter Russel, A
Intervengdo Inglesa na Peninsula Ibérica..., p. 347). Desconhecemos, igualmente, o paradeiro do tratado
de casamento de D. Beatriz com o Infanta D. Fernando, filho de Juan I, Rei de Castela, mas sabemos que
existiu e foi assinado, entre Elvas e Badajoz, as escondidas dos ingleses, em Agosto de 1382. Os
embaixadores castelhanos enviados a Portugal para tratar destas avengas foram Pedro Sarmento e Pedro
Fernandes de Vellasquez. Do lado de Portugal, representavam D. Fernando, o Conde de Arraiolos, Alvaro
Peres de Castro, e Gongalo Vasques de Azevedo. Ferndao Lopes refere que este consércio foi combinado,
no ambito das negocia¢des de paz que puseram fim a terceira guerra fernandina. (Ferndo Lopes, D.
Fernando, caps. CLIV-CLVI). Porém, como logo a seguir, Juan I ficou vitivo e se propds, em face desta
nova situa¢do o matriménio da Infanta D. Beatriz com este rei, em vez de ser com o seu filho, o consércio
com o Infanta D. Fernando foi anulado, desta vez, através do Conde de Ourém, Juan Fernandez de
Andeiro, procurador do Rei de Portugal, no Tratado de Pinto. “l...I antre o dicto / Rey de Castella e o
dicto Conde dourem assy come procurador dELRey de Portugal auyam porrogado o termho dos
espossoyros do Iffante dom Fernando por todo més de dezenbro /”. (“Tratado de Pinto”, A.G.S.,
Patronato Real, leg. 47, fol. 17, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 351).
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1. Tratado de casamento entre D. Fadrique, filho do rei Enrique II de Castela, e

D. Beatriz, filha do Rei D. Fernando de Portugal, Cordova, 09.01. 137742

Procuradores portugueses: D. Pedro Tenorio, bispo de Coimbra; Aires Gomes da

Silva, cavaleiro, vassalo e alferess-mor de D. Fernando; procuracdo: Leria,

29.11.1376°.

#2 “Tractos de Casamiento entre don fadrique hijo del rey don enrrique segundo de Castilla y dofia
beatriz hija primogénita del rey don fernando de Portugal, ano de la hera de cesar 1414 y 15 que es del
nascimiento de christo 1376 y 77.” (A.G.S., Patronato Real, leg. 47, fol. 9, in Salvador Dias Arnaut, A
Crise Nacional..., pp. 267-286). Este casamento fora, pela primeira vez, planeado no Tratado de paz de
Santarém, entre Portugal e Castela, em 1373 (Ferndo Lopes, porém, s6 fala dele, quando se fazem os
esponsais, nas Cortes de Leiria, em 1376). Na altura, outros dois casamentos ficaram combinados: o da
Infanta D. Beatriz, filha do rei D. Pedro I e de D. Inés de Castro e irma de D. Fernando, com D. Sancho,
irmdo de Enrique II; e o de D. Isabel, filha bastarda de D. Fernando com D. Afonso, filho bastardo de
Enrique II. (Pero Lopez de Ayala, “Cronica del Rey Enrique, Segundo de Castilla”, Cronicas de los Reyes
de Castilla, Desde don Alfonso el Sdbio, hasta los Catdlicos don Fernando y dovia Isabel, Madrid:
Ediciones Atlas, 1953, ano de 1373, cap. VI, p. 17). No momento em que foi feito este acordo, celebrou-
se o casamento por “palavras de futuro”. D.Isabel tinha nove anos e D. Afonso (Henriques) tinha dezoito.
Terminados os esponsais, D. Isabel parte para Castela, para ser educada e criada na Corte de seu marido.
(Alexandre de Lucena e Vale, “D. Isabel de Portugal, Condessa de Gijon e Noronha”, Lisboa: Academia
Portuguesa de Histdria, separata dos “Anais”, II série, Vol. 9, MCMLIX, pp. 105-106). Alexandre de
Lucena e Vale parafraseando D. Fernando de Noronha, Conde de Noronha e sétimo neto do referido
Conde D. Afonso, considera que a contrariedade sentida pelo noivo de casar com a dita Infanta, conforme
Ferndo Lopes relata na Cronica de D. Fernando (cap. XCV ), dever-se-ia, provavelmente, ao despeito que
sentia por ndo casar antes com a irma de Isabel, a Infanta D. Beatriz, filha legitima do Rei D. Fernando e
da Rainha D. Leonor Teles, que acabara de nascer. “ E certo, observaremos nés, que um tal facto
obrigaria o Conde a esperar uns treze anos, mas para quem tinha sempre de aguardar a nubilidade da
noiva, seria circunstancia bem compensadora o ser D. Beatriz filha de matriménio, herdeira da Coroa e
futura Rainha de Portugal.” (Alexandre de Lucena e Vale, ob. cit., p. 108) A bastardia do seu nascimento
pesava-lhe e ensobrava-lhe o destino. Contrair matriménio com uma consorte ilegitima ndo melhorava o
seu estado social. Anténio Caetano de Sousa contradisse o que afirmara Ferndo Lopes a respeito da ndo
consumacgdo do casamento de Isabel e Afonso, por rejeicdo deste. Este historiador, a semelhanga de
outros como Cénovas del Castillo ou o Conde de Barcelos, autor do “Livro de Linhagens”, defendem que
o dito consoércio sempre se consumou, dando origem a familia dos Noronhas em Portugal e em Espanha.
(Ref. por Alexandre de Lucena e Vale, ob. cit., pp. 106-107). D. Isabel esteve sempre ao lado do marido,
mesmo quando este se rebelou contra o irmdo, Juan I, Rei de Castela. “Quando do casamento de D. Joao I
de Castela o Conde se proclamou rei das Astiirias e s6 cercado e vencido capitulou entregando-se a
cleméncia do irmdo, teve sempre a seu lado o dnimo valoroso da Condessa. Quando do alcdcer de Toledo
se evade e foge para Francga, e Condenado por rebelde e despojado de todos os seus directos e mercés, o
condado de Gijon e mais bens que disfrutava sio incorporados na Coroa, a Condessa nega-se por sua vez
a obediéncia, rebela-se contra a decisdo real assume ela propria a defesa da cidade e do castelo e sO se
rende esgotados todos os meios de defesa.” (Alexandre de Lucena e Vale, ob. cit., p. 110). Os Condes de
Gijon acabam, pois, por vir a viver para Portugal, instalando-se, ao que parece, modestamente, em
()bidos, onde D. Isabel vem a falecer. (Alexandre de Lucena e Vale, ob. cit., pp. 112, 115). O senhorio de
Viseu, Celourico e Linhares, que D. Fernando dera a filha, em 1377, por ocasido dos esponsérios de
Santarém, parece nunca ter sido desfrutado pelo casal, “Na verdade, a série de desentendimentos entre D.
Fernando e Henrique II justificaria, como € 6bvio, a dentdncia do contrato, o que de algum modo confirma
a instalacio dos Condes, ndo em Viseu, mas na vila de Obidos e a apregoada mingua |...| que as crénicas
lhe assinalam.” (Alexandre de Lucena e Vale, ob. cit.,p. 111). Nao deixa de ser curioso, acrecentamos
nos, este alojamento da filha bastarda de D. Fernando, em Obidos, vila que era da Rainha D. Leonor
Teles! O senhorio de Viseu,Celourico e Algodes sdo, em 1411, objecto de doagdo do rei D. Jodo I de
Portugal ao Infanta D. Henrique. Alexandre de Lucena e Vale, ob. cit., p. 111.

433 Procuragdo a Pedro Tenorio e a Aires Gomes da Silva, “Tractos de Casamiento entre don fadrique
...ly dofia beatriz I...I”, in Salvador Dias Arnaut”, A Crise Nacional..., pp. 283-285.
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Curadores da Infanta D. Beatriz: frei Alvaro Gongalves, Prior do Hospital;

Henrique Manuel, senhor de Cascais; procuracdo: Cortes de Leiria, 25.1 1.1376%*,
Procuradores castelhanos: Ferndo Peres de Andrade; procuragdo: Lugo,

15.10.1376%°.

2. Tratado de casamento entre D. Enrique , filho do rei Juan I de Castela456, e D.

Beatriz, filha do Rei D. Fernando de Portugal, 21.05. 1380%7.

Procuradores e curadores portugueses: Jodo Afonso Telo, Conde de Ourém e tio
459

da Rainha®®; Gongalo Vasques de Azevedo ~, senhor da Lourinhd; procuracdo:

#% Os curadores recebem, em nome de Beatriz, as juras e as homenagens prestadas pela nobreza, pelo
clero e pelos concelhos portugueses, devido aos esponsais da Infanta com Fadrique efectuados, nas Cortes
de Leiria, em Novembro de 1376. “Tractos de Casamiento entre don fadrique I...| y dofia Beatriz I...l.” In
Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 268.

3 Procuragio a Ferndo Peres de Andrade, “Tractos de Casamiento entre don fadrique I...| y dofia Beatriz
...1.” In Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 281-282.

6 Juan I era o filho primogénito do Rei de Castela, Enrique II, e de D. Joana Manuel, filha do importante
valido, D. Jodo Manuel, que também era pai de D. Constanca, a mde do Rei D. Fernando, de Portugal.
Juan I nasceu a 24 de Agosto de 1358 e sobe ao trono, por morte de Enrique II, em 1379, como ji
menciondmos, onde se manterd, até a sua stbita morte, em 1390. (Julio Valdeén, Los Trastdmaras..., pp.
51-52). Parte da sua infancia foi passada na Corte do rei de Aragdo, D. Pedro IV, naquela altura, protector
do bastardo, Enrique de Trastdmara. “Alli mantuvo el joven Juan estrechos contactos com la Infanta
Leonor, hija del rey de Aragén, que llegaria a ser, aflos después, su esposa.” (Julio Valdeén, Los
Trastamaras..., p. 51). Em 1370, por morte de Tello, irmdo de Enrique II e tio de Juan, o Infanta recebeu,
de seu pai, os importantes senhorios de Lara e Vizcaya, e, em 1375, casa com a dita Infanta D. Leonor de
Aragdo, em Soria. Esta boda “suponia, sin duda, un paso mds en el camino de la aproximacion entre los
reinos de Castilla y de Aragén.” (Jilio Valdeén, Los Trastdmaras..., p. 52). Juan foi solenemente
Coroado Rei de Castela, no Mosteiro Burgalés de las Huelgas, a 25 de Julho de 1379. “En la corona de
Castilla no existia la tradicién de coronar a sus reyes.” (Jilio Valdeén, Los Trastdmaras..., p. 52). Jilio
Valde6n considera que tal op¢do se deveu ao conselho da familia de Aragdo (Jilio Valdeén, Los
Trastdmaras..., p. 52). N6s julgamos que este cerimonial, que implicava o comprometimento da Igreja,
fora uma maneira de legitimar, aos olhos do mundo, a dinastia Trastdmara, perseguida pelo expectro da
bastardia. “I...| el segundo monarca de la dinastia Trastdmara en Castilla mostré una absoluta fidelidad
conyugal hacia su esposa ID. Leonor de Aragdol, lo que contrastaba com las frequentes aventuras
amorosas extraconyagles que habian protagonizado su padre, Enrique II, y, sobre todo, su abuelo, Alfonso
XI. Juan I deseaba vivir y actuar como un monarca cristiano. |...| Eso explicaria, entre otros factores, su
honda preocupacién por impulsar la reforma que, sin duda alguna, necesitaba la Iglesia de su tiempo”
(Julio Valdedn, Los Trastamaras..., pp. 54-55). Quando morre Juan I, em 1390, sucede-lhe o seu filho, de
onze anos de idade, Enrique III, que governara até 1406. (Julio Valdeon, Los Trastdmaras..., p. 77).

#7 “Trauto de casamento fecto antre elRey dom fernamdo Rey destes Regnos da portogal E elRey dom
Ioham Rey de Castela com o Ifamte dom amrrique filho do dito senhor Rey dom Thom de castela E a
Ifante dona briatiz filha do dito senhor Rey dom fernamdo Rey de portogal”, T.T., gav. 17, m. 6, n°11, in
Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 296-324.

438 «“Nos Don fferrando I...I Confiando de lealtad I...I de uos don Joan alfonso tello Conde doren et
gongalo vasques deseuedo sefior de lourifiana del nuestro conseio” in “Trauto de casamento I...| com o
Ifamte dom amrrique I...|E a Ifante dona briatiz |...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp.
305-308.

49 «“Nos Don fferrando I...| Confiando de lealtad ... de uos don Joan alfonso tello Conde doren et
gongalo vasques deseuedo sefior de lourifiana del nuestro conseio”, (“Trauto de casamento I...| com o

|39

Ifamte dom amrrique I...| E a Ifante dona briatiz I...I"”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp.
305-308). Gongalo Vasques de Azevedo foi testemunha da procuracdo que D. Fernando passou aos
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Portalegre, 10 e 12. 05.1380. Em Estremoz, a 16.06.1380460, estes dois vassalos sdo
substituidos por Henrique de Villena, senhor de Cascais, que passa a ser o procurador
dos reis, Fernando e Leonor, da Infanta e o curador desta ultima.

Procuradores castelhanos: bispo de Siguenca; Pedro Gongalves de Mendonga,

mordomo-mor do rei; Yenengo Ortis de Astuninga.*®!

Curadores castelhanos: Pedro Gongalves de Mendonga, mordomo-mor do rei;

Pero Lopez de Ayala, alferes-mor do rei e merino-mor de Guipuscoa; procuracio:

Cortes de Soria, 01.08.1380%2,

3. Tratado de casamento entre o Rei de Castela, D. Juan I e D. Beatriz, filha do
Rei D. Fernando de Portugal. (Tratado de Pinto, 09.12.1382%63 ; tratado de Salvaterra de
Magos, 02.04.1383%%%).

Procurador e curador portugués: no Tratado de Pinto: Juan Fernandez de

Andeiro, Conde de Ourém, recebe procuracio do rei passada em Obidos, a 15.10.1382,
na presenca das testemunhas Gongalo Vasques de Azevedo, senhor da Lourinha; Jodo
Gongalves Teixeira, chanceler da puridade; Rui Lourengo, “dayan” de Coimbra,
chamadas expressamente para esta procuragﬁo465. No Tratado de Salvaterra de Magos,
Juan Ferndndez de Andeiro recebe outra procuracdo do rei feita em Salvaterra de
Magos, a 04.05.1383, e sem referéncia a testemunhas.*%°

Procuradores castelhanos: D. Jodo, arcebispo de Santiago e chanceler-mor do

rei, Tordesilhas, 12.03.1383.%7

embaixadores do primeiro casamento de Beatriz, Pedro Tenorio e Aires Gomes da Silva, em Leiria, a
29.11.1376. “Tractos de Casamiento entre don fadrique I...| y dofia Beatriz |...I”, in Salvador Dias Arnaut,
A Crise Nacional..., p. 285.

40 «“Trauto de casamento |I...lcom o Ifamte dom amrrique |...| E a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 320-324.

41 “Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrique |...| E a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 320-324.

42 Carta de “curadoria”, “Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrique |...| E a Ifante dona
briatiz |...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 314.

43 «“Tratado de Pinto”, A.G.S., Patronato Real, leg. 47, fol. 17, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., pp. 348-355.

464 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, Patronato Real, leg. 47, fol. 46, in
Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 357-369.

45 “E o teor da qual procuracom que o dicto Conde dourem ha delRey de portogal para todo o que dicto
he/.”, ““ Tratado de Pinto”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional ...pp. 352-354.

466 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., pp. 389-390.

47«0 teor dos poderes que o dicto Enleito de Santiago auya do dicto Rey de Castella.”, “Contrato de
casamento de de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional ..., p.
369.
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2. Os Embaixadores Portugueses

Para orientarmos a leitura e a interpretacdo que possamos fazer dos tratados de
casamentos abordados neste capitulo, urge conhecer a proveniéncia e as condutas dos
embaixadores portugueses.

Na negociacdo de 1376/77, os representantes da Coroa portuguesa sdo dois
protegidos do Rei D. Fernando: D. Pedro Tenorio, bispo de Coimbra e Aires Gomes da
Silva. D. Pedro Tenério*®® participara, j4, nas negociacdes anteriores ao Tratado de
Santarém, ao lado do cardeal Guido de Bolonha, e ultimara os preparativos para o
enlace de Beatriz com o duque de Benavente, nas Cortes de Leiria. Em 1377, é
transferido para Toledo, distanciando-se da diplomacia luso-castelhana, embora se tenha
mantido fiel ao partido dos reis de Castela, em 1385. A sua irma Urraca foi aia de
Beatriz e casou, em Portugal, com Aires Gomes da Silva, que fora aio do Rei D.
Fernando. Urraca sera fiel a Beatriz até a morte e, em 1388, recebera privilégios da
Coroa castelhana, quando fica vitva e vive no exilio.

Aires Gomes da Silva469, filho de Fernando Gomes da Silva, foi vassalo do rei
D. Pedro I e aio de D. Fernando, como ja menciondmos. De acordo com o modelo de
educagdo que era dado aos infantes, o aio substituia, muitas vezes, o afecto dos pais,
com quem as criancas mantinham uma relacio distante, incentivadora da obediéncia®’".
A familiaridade que Aires teve com o jovem Fernando ajudard a explicar a fidelidade
que lhe prestou, ao longo de toda a sua vida. Ocupou posi¢des importantes nos
contingentes militares e tornou-se alferes-mor e conselheiro do monarca, que o
presenteou com vdrias doagdes. Casou, em primeiras nipcias, com Mor Pires Varela, de
quem teve um filho, Gongalo Gomes da Silva. Do segundo casamento com Urraca, teve
Afonso Tendrio, que foi notdrio-mor do reino de Toledo e conselheiro dos reis Enrique
III e Juan IT de Castela. O avo deste e pai de Aires foi um protegido de D. Fernando e,
em 1383-1385, lutou a favor de Beatriz e Juan L

Os curadores de Beatriz sdo frei Alvaro Goncalves Pereira e Henrique Manuel

de Vilhena. O primeiro era Prior da Ordem do Hospital, desde os dezoito anos de

48 César Olivera Serrano, Beatriz de Portugal, la pugna dindstica Avis-trastdmara, Dissertacdo de
Doutoramento, Santiago de Compostela: Consejo Superior de Investigaciones cientificas Xunta de
Galicia / Instituto de Estidios Gallegos “Padre Sarmiento”, 2005, pp. 279-281.

469 Cgsar Olivera Serrano, ob. cit., pp. 279, 281-282.

470 Rita Costa Gomes, D. Fernando, pp. 46-47.
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idadem, e fazia parte do trio de confiangca dos reis D. Pedro I e D. Fernando, de
Portugal, que era constituido, para além dele, pelo tio da Rainha D. Leonor Teles, Jodo

Afonso Telo, e por Alvaro Peres de Castro, irmao de Inés de Castro*’?

. Os Hospitaldrios
vao ter uma importancia grande no reinado de D. Fernando, se tivermos em conta as
diversas campanhas militares que percorreram a governacao do rei. O casamento de D.
Fernando e D. Leonor Teles, no Mosteiro de Leca de Bailio, propriedade da dita
ordem*” , ficou a dever-se ao conselho do seu Prior, Alvaro Gongalves474. As mercés
que a ordem e ele proprio recebem do monarca provam o reconhecimento real pelos

75 Na verdade, a fama das suas accdes militares e politicas estendia-

servigcos prestados
se, para 14 das fronteiras nacionais, destacando-se a sua participacdo na batalha do
Salado, ao lado do rei D. Afonso IV, e a mediacdo que protagonizou nas tréguas
Castela-Aragdo, em 1352. Morre, por volta de 1379-1380, sendo substituido pelo seu
filho Pedro, na direccio da Ordem do Hospital.*”®Alvaro Gongalves Pereira foi pai de
uma numerosa descendéncia: Nuno Alvares Pereira (escolhido, aos treze anos, pela
prépria Rainha D. Leonor para ser seu escudeiro), Diogo Alvares, Pedro Alvares, entre

outros. Alvaro Gongalves Pereira e os seus filhos participaram nas guerras fernandinas.

Depois da morte de D. Fernando, os filhos separam-se: Nuno®'’ segue o partido de

11 Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 24.

2 “Importa a nossa reflexdo sobre o casamento de D. Fernando fazer notar que as posicdes mais
influentes junto do jovem rei estavam nas maos de homens da geragdo de seu pai e ainda directamente
implicados nos assuntos do pafs vizinho, em especial no caso de Alvaro Peres de Castro”. Rita Costa
Gomes, D. Fernando, p. 29.

473 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap, LXII, p. 215.

™ Antero de Figueiredo, Leonor Teles “flor de Altura”, pp. 110-111.

75 Consultar o “Apéndice” deste estudo:“Tabela de Pessoas e Institui¢des”. Como exemplo, citamos as
mercés de 20.02.1375, a Alvaro Gongalves (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv.1, fs. 164-164v°) e
ade 11.05.1380, a ordem do Hospital, a pedido do seu Prior TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv.
2, fs. 61-61v°).

476 Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 24.

7 Com efeito, Nuno Alvares Pereira serd largamente agraciado pelo Mestre de Avis. Depois das Cortes
de Coimbra de 1385, o Mestre, ja na qualidade de rei D. Jodo I, da ao, entdo, Condestavel do reino, Nuno
Alvares Pereira, vérias terras pertencentes a Rainha D. Leonor Teles e ao falecido Juan Ferndndez de
Andeiro, entre outras: “l...| temos por bem, e damoslhe, e doamos, e fazemos pura e livre doagdo, entre
vivos, de juro, e herdade para sempre estas villas, e lugares com seus Castellos, que se seguem:
primeiramente Vila vigosa, e Borba, Estremoz, Evora monte, Portel, Monte mér o novo, Almada,
Sacavém com seus reguengos; e Freelas, Unhos Camarate, e Colares com seus termos, € reguengos: o
servico Real dos judeus da Cidade de Lisboa, e seu termo, e reguengos; e o Condado de Ourém, com
todallas terras, Villas, e lugares, que Jodo Fernandes Andeiro havia ao tempo de sua morte por qualquer
guisa que fosse; e porto de més, e o Rabagal, e Bougas, e Alvayazer, e terra de Pena, e terra de Basto,
com arco de Beilli, e terra de Barroso”. Esta doacdo compreende as jurisdigdes civel e crime, mero e
misto império, nas pessoas € nos bens, senhorio alto e baixo, com todas as rendas, pertencas e direito
reais, corporais € nio corporais. S6 a apelacdo e a correi¢do € que ficam reservados ao rei. (JANTT,
Chancelaria de D. Jodo I, Liv. 1, f. 82, Santarém, 20/08/1385, cit. por Frei Manuel dos Santos,
Monarchia Lusitana, parte VIII, Livro XXIII, cap. XLIV p. 780). I...I “Outro si lhe damos emprestemo
todalas rendas, e direitos, que Nés havemos, e de direito havemos de haver, em a Cidade de Silves, e em
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Avis; Diogo e Pedro optardo por seguir Leonor Teles e morrerdao na batalha de
Aljubalrrotal.478

Henrique Manuel de Vilhena ¢ filho bastardo’”” de D. Jodo Manuel,
importante fidalgo de Castela e irmao da mae de D. Fernando, D. Constanca Manuel.
Este tio do rei recebera o titulo de Conde de Seia, os castelos de Sintra, de Chaves, a
vila de Cascais e o reguengo de Oeiras™™, entre outras doag()es481. Na crise politica de
1383/85, militou, temporariamente, ao lado do Mestre de Avis, acabando, depois, por
seguir Juan I. A partir de 1386, passa a viver em Castela, recebendo o senhorio de
Montealegre e Meneses, na terra de Campos. Pertenceu aos conselhos reais de Juan [ e
ao da regéncia de Juan Il e, sabendo atravessar fronteiras geograficas e politicas, tornou-
se mordomo-mor da Rainha de Aragdo. Casou com a Condessa Beatriz de Sousa. Da
sua descendéncia, destacaram-se os filhos Pedro Manuel e Fernando Manuel de Vilhena
que encabecaram a sucessdo da rama portuguesa dos Manuel, no exilio castelhano*™.

Em 1380, a escolha recai sobre os tios da Rainha D. Leonor Teles, Joao Afonso
Telo e Goncalo Vasques de Azevedo, que depois sdo substituidos pelo tio do rei,
Henrique Manuel de Villena, que ja referenciamos. Joao Afonso Telo “nascera cerca de
1310 e fora a principal figura da Corte do rei D. Pedro de Portugal.” *** Durante duas
décadas, ocupa o cargo mais importante do reino que € o de mordomo-mor. Apds a
morte, sem descendéncia, de D. Pedro, Conde de Barcelos e autor do “Livro de

Linhagens”, Jodo Afonso Telo recebe do monarca D. Pedro I o titulo nobilidrquico do

Loulé, e em seus termos, € que as haja livremente sem outra contenda em quanto nossa mercé for.”
(IANTT, Chancelaria de D. Jodo I, Liv. 1, f. 82, Santarém, 20/08/13835, cit. por Frei Manuel dos Santos,
ob. cit., Livro XXIII, cap. XLIV p. 781). A 23 de Agosto de 1385, o Condestdvel recebeu, enquanto fosse
mercé do rei, as rendas de Guimaraes, Ponte de Lima, Valenca, Vila Real, Chaves, Braganga, Atouguia.
(IANTT, Chancelaria de D. Jodo I, Liv. 1, f. 82, cit. por Frei Manuel dos Santos, ob. cit., Livro XXIII,
cap. XLIV p. 783) Em Outubro do mesmo ano, Nuno Alvares Pereira recebeu, ainda, de D. Jodo I, o
Condado de Barcelos, que pertencera ao tio da Rainha, D. Jodo Afonso Telo. “I...| da nossa liure von- |
tade e certa sciencia e poder absoluto ho fa- | zemos conde de barcellos e seu termo com | todos seus
dereitos e jurdicom mero e misto | império I...| e que ele | ou outro seu representantel tome e possa tomar
a posse e senhorio da dicta uilla de barcellos e de seu termo |...I"”. IANTT, Chancelaria de D. Jodo I, Liv.
1, f. 76, Porto, 08/10/1385. De todas estas doacdes e mercés, concluimos que o Condestavel do reino
recebeu um vasto patriménio, onde uma grande parte dessas vilas e lugares provinham das terras
outorgadas a Leonor Teles, na carta de “arras”, de 1372. Saliente-se, porém, a ressalva que fez D. Jodo I
de garantir para a Coroa o direito de exercer nas terras do Condestdvel, a apelacdo e a correicio, situagdo
esta que D. Fernando ndo exigiu na dita carta de “arras” da Rainha.

48 Crénica do Condestdvel de Portugal D. Nuno Alvares Pereira, caps. I, XVI, XVIII, pp. 6-7, 51-52.
Frei Manoel dos Santos, ob. cit., Livro XXIII, cap. XI, PP. 765-766.

479 César Olivera Serrano, ob. cit., p. 256, nota 78.

480 Bgta doacdo foi feita, conjuntamente, por Fernando e Leonor, em Valada, a 07.06.1373 (IANTT,
Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 124-124v°). Ver “Apéndice”: “Tabela de Pessoas e Instituicdes”.
“1 Ver “Apéndice”: “Tabela de Pessoas e Instituigdes”.

482 Cgsar Olivera Serrano, ob. cit., pp. 256-259.

43 Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 29.
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defunto, que era o mais prestigiado do reino***. Fez parte do conselho deste rei, assim
como fard parte do do seu filho, D. Fernando. Este dar-lhe-4 o titulo de Conde de
Ourém e dezanove d0a966s485, sendo tido como um dos seus principais conselheiros.
Por outro lado, Jodo Afonso Telo € tio paterno da mulher de D. Fernando, a Rainha D.
Leonor Teles. Casou com Guiomar Lopes Pacheco e teve descendéncia, que foi
protegida pelo casal real, Fernando e Leonor, com casamentos e mercés™. Os seus
sobrinhos, Leonor Teles e irmdos, foram educados na sua casa, depois da morte do seu
pai, Martim Afonso Telo, em Toro, no ano de 1356, Foi embaixador de D. Fernando,
no tratado que faz com Aragdo contra Castela, e o responsavel — conforme Fernao
Lopes e o Livro da Noa dao a entender — de ndo se ter concretizado o enlace com a
Infanta de Aragdo, como previa o dito tratado, por querer, antes, casar o rei com a sua
sobrinha, Leonor Teles*®. Participou, igualmente, nas negocia¢des que prepararam o
Tratado de Alcoutim, entre Portugal e Castela, no ano de 1371.4%

Gongalo Vasques de Azevedo ¢ segundo co-irmao da Rainha, pois a mae desta,
Aldonga de Vasconcelos era prima co-irma de Teresa Vasques de Gongalo Vasques de
Azevedo, filha de Vasco Gomes de Azevedo, irmao de Gongalo Gomes de Azevedo,

7z

alferes do rei D. Afonso. Segundo Ferndo Lopes, ele é senhor da Lourinha e foi

nomeado marechal por D. Fernando, em 1382%°

. Para dissipar a fama de ter sido a
Rainha a causadora das prisdes de Gongalo Vasques de Azevedo e do Mestre de Avis e
desfazer os boatos sobre a pretensa relacdo dela com Juan Ferndndez de Andeiro,
Leonor Teles fard casar uma filha deste, Sancha Andeiro, com um filho de Gongalo

91

Vasques de Azevedo, Alvaro Gong;allves.4 Outra filha de Gongalo Vasques de

4 ¢ . . 492
Azevedo serd casada, “pela Rainha”, com Gongalo Vasques Coutinho. 2 Da

84 Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 29; D. Anténio Caetano de Sousa, Histéria Genealdgica da Casa
Real Portuguesa, Provas, Tomo I, Livro II, Coimbra: Atlantida — Livraria Editora, MCMXLVI, p. 401.
45 Contdmos 19 doacdes na Chancelaria deste rei. Curiosamente, a maior parte foi dada antes do
casamento real, em Maio de 1372. Consultar, por favor, o “Apéndice”, “Tabela de Pessoas e Instituicdes”.
486 Segundo Ferndo Lopes, Leonor Teles fez Condes de Barcelos e de Viana, os seus primos, Afonso Telo
e Jodo Afonso Telo, respectivamente. Este ultimo recebeu, pelo menos 4 doacdes do rei D. Fernando e
casou com uma filha de Jodo Rodrigues Portocarrero. A irma destes Condes, Leonor de Meneses, casou
com Pedro de Castro, filho de Alvaro Peres de Castro. (Fernao Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 228;
cap. LVIIL, p. 197; “Apéndice”: “Tabela de Pessoas e Institui¢cdes” e Tabelas Genealdgicas dos Teles de
Meneses e dos Castos).

“7 Manuel Marques Duarte, Leonor Teles, Ensaio Biogrdfico, 1* ed., Porto: Campo das Letras Editores,
Porto: 2002.

488 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. XLVIIL. Livro da Noa, Mosteiro de Santa Cruz de Coimbra, fs. 25v°-
26, ementa CXXXVII.

489 Peter Russel, A Intervengdo Inglesa na Peninsula Ibérica..., p. 190.

40 Ferndo Lopes, D. Fernando, caps.: CXXXIX, p. 489; CXII, p. 405; CL, p. 524

“! Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CL, p. 523.

42 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 229.
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Chancelaria de D. Fernando, recolhemos oito mercés e uma confirmacao de doacio,
feitas pelo rei, pela Rainha ou, em conjunto, pelos dois, a este vassalo.**? Seguird a
Rainha na regéncia e morrera (tal como o seu filho, Alvaro Gongalves), em Aljubarrota,
lutando do lado de Castela.**

No terceiro tratado, o representante de Portugal é Juan Ferniandez Andeiro.
Este sendo galego de nascimento, torna-se partiddrio do Rei de Castela, Pedro I e exila-
se em Inglaterra, depois do assassinato do monarca, pelo seu irmao bastardo, Enrique de
Trastdmara, futuro Enrique II. Em 1369, quando D. Fernando invade a Galiza, Juan
Fernandez de Andeiro procura-o, “dizendo alta voz antre os outros todos: «Hu vem aqui
meu senhor el-rrei dom Fernando?»” *° Foi a partir deste momento que se iniciou a
relacdo do galego com o monarca portugués. Exilado na Corte do duque de Lancaster,
em Inglaterra, Juan Ferndndez de Andeiro® serd o embaixador inglés e portugués nas
aliancas militares contra Castela, que se estabelecerdo, entre os dois reinos, no periodo
de 1371-1382. Em 1380, Juan Ferndndez de Andeiro negoceia o casamento da Infanta
D. Beatriz, filha dos reis de Portugal, com Edward, filho do Conde de Cambridge e neto
do rei inglés, Edward III, ao abrigo do acordo firmado por ele e por D. Fernando,

secretamente, em Estremoz497

, a 15 de Julho desse ano. No ano seguinte, Juan
Ferniandez de Andeiro comanda uma parte da armada do Conde de Cambridge que
chega a Portugal, a dezanove de Julho de 1381. Peter Russel refere que ele nao voltard
para Inglaterra com o Conde de Cambridge, tendo terminado, nesse ano, a relacdo que
tinha com Inglaterra.*”® Provavelmente, por ter recebido, por parte dos reis de Portugal,
honras e mercés, como a do titulo de Conde de Ourém, que recebeu, “per aazo da
rainha”, depois da morte do tio dela, Jodo Afonso Telo, ocorrida em Dezembro de
138147, Sabemos, também que Juan Ferndndez de Andeiro era casado com D. Mayor,

“molher de proll e de boom corpo”, de quem teve quatro filhas e um filho. Segundo

Ferndo Lopes, a Rainha mandou-a vir para Portugal e cumulou-a de joias e outras

43 Consultar, por favor, o “Apéndice”, “Tabela de Pessoas e Instituigdes”.

* Frei Manoel dos Santos, ob. cit., Livro XXIIL, cap. XI, pp. 765-766.

% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. XXX, p. 103.

4% peter Russel, “Jodo Fernandes Andeiro, at the Court of John of Lancaster, 1371-1381”, Separata da
Revista da Universidade de Coimbra, Vol. XIV, Coimbra: Imprensa Académica, 1938.

“7 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CXV, p. 418.

48 Peter Russel, “Jodo Fernandes Andeiro, at the Court of John of Lancaster, 1371-1381”, p. 15.

4 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CXXXIV, p. 471. “Confortavelmente instalado como amante da
Rainha e gozando em Portugal de titulos e bens de monta e de considerdvel influéncia, Jodo Fernandes
Andeiro deixara de ter qualquer interesse tanto na causa do legitimismo castelhano quanto na continuagio
da guerra contra Castela.” Peter Russel, A Intervengdo Inglesa na Peninsula ibérica..., p. 354.
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riquezas, para que cessassem os rumores sobre a relacdo adultera dela com Juan

) . 500
Fernandez de Andeiro.’

Em face do exposto, podemos constatar que:

- todos os embaixadores portugueses eram pessoas proximas e protegidas dos
reis de Portugal, Fernando e Leonor;

- todos os citados seguiram a Regente e o partido de Castela, na crise politica de
1383/85. Alguns dos seus descendentes vivem, depois no exilio de Castela, recebendo
mercés dos respectivos reis e ficando préximo de Beatriz de Portugal, Rainha de
Castela;

- todos os citados tém experiéncia diplomdtica e estreitos lacos a Castela, quer
de sangue (Henrique Manuel de Vilhena, Juan Fernandez de Andeiro), quer de parentela
(Gongalo Vasques de Azevedo), quer de profissdo (Pedro Tendrio e descendente de
Aires Gomes da Silva);

Se no primeiro tratado, a escolha recai sobre homens da confianga directa do rei
— o bispo Pedro Tendrio; o seu antigo aio, Aires Gomes da Silva; o Prior do Hospital e
um dos seus principais conselheiros, frei Alvaro Gongalves Pereira; o seu tio materno,
Henrique Manuel de Vilhena —, no segundo e no terceiro acordos, a opg¢ao € feita sobre
os familiares e protegidos da Rainha: os tios dela Jodo Afonso Telo e Gongalo Vasques
de Azevedo (1380) e o valido, Juan Ferndndez de Andeiro (1382 e 1383). A doenca
prolongada de D. Fernando € provavel que tenha inquietado a Rainha, relativamente ao
seu futuro como governante; o protagonismo politico de Leonor, na diplomacia externa,
terd, porventura, crescido, nos ultimos anos de vida do marido, certamente devido a
debilidade acentuada do monarca, situacdo que pode justificar que as escolhas dos
procuradores portugueses, em 1380 e 1382/83, tenham tido a sua chancela.

Contudo, convird salientar que os tios da Rainha serdo substituidos por
Henrique Manuel de Vilhena, a dezasseis de Junho de 1380, por razdes que se prendem
com outros afazeres, que os dois t€m em maos. Nao cremos que esta alteracdo tenha
uma leitura que ofereca alguma desconfianca face aos procuradores que foram
substituidos, pois ndo houve modificacdes acrescidas ao que ja estava combinado, na
medida em que o respectivo tratado fora assinado no més anterior. Henrique Manuel de

Vilhena é, sobretudo, nomeado para receber as juras e menagens de Castela e tratar da

3% Eerndo Lopes, D. Fernando, cap. CXXXIV, p. 472.
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remissdo de penas provenientes do desquite de Beatriz com o duque de Benavente.™
Notamos, sim, que a nomeacdo de Henrique Manuel confirma a confianca e o controlo
que D. Fernando tem nele e na negociacdo que se estd a operar.

Por fim, ao contrédrio dos tratados anteriores que conheceram, sempre, mais do
que um embaixador, o acordo de 1383, apenas, apresenta um: Juan Fernandez
Andeiro. Trata-se de um_diplomata experiente e apoiante do rei Pedro I de Castela e
depois de D. Fernando de Portugal; é escolhido, por este dltimo, para mediar os acordos
que faz com os filhos do rei de Inglaterra, o duque de Lancaster e o seu irmao, o Conde
de Cambridge, contra os Trastdimaras. Em 1380, quando vem, secretamente, a Portugal,
a vila de Estremoz, Ferndao Lopes menciona que se inicia entre ele e a Rainha de
Portugal um romance.””> Néo sabemos se é verdade o que o cronista afirma, dado ser o
anico escritor, de entdo, a fazé-10.>% Consideramos, no entanto, que Juan Fernandez de
Andeiro agradava tanto a Fernando como a Leonor. Ao primeiro, porque confiou nele
para estabelecer as diversas aliancas com os ingleses. A segunda, porque, quando se
torna Regente do reino, Leonor vai manté-lo perto dela, ao lado de outros seus
protegidos como o seu irmao, Jodo Afonso Telo, e Alvaro Peres de Castro (Conde de
Arraiolos, pai de Pedro de Castro casado com a prima da Rainha, Leonor de
Meneses).504 Sublinhamos, no entanto, que nos tratados de Pinto e de Salvaterra, Juan
Ferndndez de Andeiro é o unico representante da Coroa de Portugal. A primeira
procuracao que lhe foi passada conta com a presenca de algumas testemunhas préximas
do rei, como o chanceler da puridade, Jodo Gongalves Teixeira. A segunda ndo refere
nenhuma testemunha, como ja anotdmos. O poder e a liberdade de actuagcdo conferidos
parecem ser absolutos, na medida em que ndo ha o contraditério de outro embaixador.
Pensamos, pois, que a escolha de Juan Fernidndez de Andeiro foi consensual entre

Fernando e Leonor. Se € verdade que o monarca sofria de uma maleita que o consumia

SO “Trauto de casamento |...lcom o Ifamte dom amrrique |...[E a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 320-323.

%92 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CXV, pp. 418-419.

%% Nem as crénicas de Pero Lopez de Ayala, nem a Crénica do Condestdvel referem o que quer que seja
a propdsito desta matéria. Saliente-se o facto destas obras serem as tnicas da época que foram impressas
e de Pero Lopez de Ayala ter sido contemporaneo de Leonor Teles. Pero Lopez de Ayala viveu entre
1332 e 1407, enquanto Ferndo Lopes terd vivido entre 1380 e 1460. As crénicas Lopesianas de D.
Fernando e de D. Jodo I foram, s6, publicadas, em 1816 e 1644, respectivamente. A primeira edi¢do das
cronicas de Pedro I, Enrique II, Juan I de Castela, redigidas pelo cronista castelhano, data de 1526. A
Crénica do Condestdvel é anénima e terd sido escrita provavelmente entre 1431-1436; a edicdo mais
antiga que se conhece desta obra data de 1526. (Isabel de Pina Baleiras Campos, Biografia de Leonor
Teles de Meneses, Rainha de Portugal, a partir de Ferndo Lopes, Trabalho do Semindrio de “Historia
Econémica e Social” do Mestrado de Historia Medieval de Portugal, Lisboa: Faculdade de Letras, 2006,
pp- 8-10; Manuel Marques Duarte, ob. cit., pp. 61, 67).

>0 Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 9, p. 100.
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e limitava, ndo consta que estivesse incapacitado para raciocinar e decidir'®. As
preferéncias da mulher, na nomeacgdo dos procuradores terdo sido ouvidas e respeitadas
pelo monarca: Juan Ferndndez de Andeiro e os tios de Leonor oferecem a confianga que
garante os interesses em jogo: a regéncia da Rainha e o controlo sobre a sucessdao de
Portugal. As solucdes propostas por Portugal para estes dois assuntos nao seriam

consensuais no casal?

3. A Sucessao de Portugal

De entre os tratados que vamos analisar o primeiro €, curiosamente, 0 Unico em
que D. Fernando € referido como “nuestro hermano et especial Amigo don fernando
noble Rey de portogal.” ** O monarca portugués, na procura¢io que passa aos dois
embaixadores deste casamento (Pedro Tenorio e Aires Gomes da Silva), retribui-lhe a
mesma intitulagio: “nuestro hermano et especial Amigo don henrrique muy noble Rrey

de castiella.” >’

Neste documento, acaba, mesmo, por delegar neles e no Rei de Castela,
o poder para decidirem, em conjunto, e, em ultima instancia, a sucessdo de Portugal:
“otrosi pera otorgar et firmar quien deua suceder en el Reyno et ser Rey despues de
nuestros dias muriendo la dicha jnfanta mj fija Et despues de nos seyendo ya el
matrimonio consumado entre ella et el dicho don fadrique rreynando Amos et nom
dexando fijo o fija onjeto o nieta legitimos o dexando los o non fincando otra nuestra
fija legitima o nieto o nieta que fuessen nuestros nietos legitimos o fincando otrosi les
damos poder especial pera que puedan firmar otorgar todas las cosas et cada vna dellas

que com el dicho Rey nuestro hermano et amigo acordaren Et el dicho Rey les

demandare Et en Aquella manera que les fuere por el demandadas Et de las jurar et

% Depois da familia partir para Elvas, para o casamento de Beatriz e Juan I, D. Fernando teve o

discernimento para tomar uma decisdo: enviar Rui Cravo a Inglaterra para se desculpar do matrimdnio da
filha e reafirmar que continuava fiel a alianca com os ingleses. (Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXII).
Esta tomada de posi¢do poderd levar-nos a pensar que o monarca portugués fora pressionado para
concordar com o casamento da filha com o Rei de Castela. Embora discutamos este assunto mais a frente,
ndo nos podemos esquecer que a diplomacia de D. Fernando sempre fora dada a aparentes contraditérios,
a actuacdes paralelas e a margem do que oficialmente estava combinado. Os casamentos nio
concretizados de Fernando com as Infantas de Aragdo e de Castela, os diversos matriménios pensados e
desfeitos para a sua filha Beatriz, as aliancas com Inglaterra a par dos acordos com Castela que proibiam
qualquer contacto do reino luso com o Reino Unido sdo exemplos elucidativos de uma politica externa
oscilatdria, inserida no quadro da Guerra dos Cem Anos, em que Portugal e Castela estiveram,
indirectamente, envolvidos.

306 «“Tractos de Casamiento entre don fadrique I...| y dofia Beatriz I...1”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 265.
07 «“Tractos de Casamiento entre don fadrique I...| y dofia Beatriz I...1”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise

Nacional..., p. 283.
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17°% A mesma

firmar en nuestro nombre Et en nonbre de la dicha jnfante mj fija I..
situacdo se verificard na procuracdo que D. Fernando passa a Juan Fernindez de
Andeiro, em Obidos, em 1382: o texto é omisso sobre 0s pormenores da sucessdo e
generoso nos poderes e liberdades que delega: “outrossy lhe damos special poder que
possa acordar e firmar com o dicto Rey de Castella posturas e pacto poer e fazer que
falecendo a ssobredicta Iffante dona beatriz minha filha sem filho ou filha ou algliu
descendente legitimo della nos nom leixando outro filho nem filha ou netos ou netas
descendentes de nossos filhos ou filhas legitimos ou della a quem deua vijr a heranca
dos nossos regnos de Portugal e do algarue. /.” °® Ao invés, a procuracio que o
monarca portugués dd a Jodo Afonso Telo e a Gongalo Vasques de Azevedo, em
Portalegre, no ano de 1380510, descrimina bem os herdeiros do trono de Portugal, nas
diversas situagdes possiveis, que analisaremos mais a frente.

Na primeira alianca, o Rei de Castela recebe os procuradores portugueses que
lhe reportam os assuntos tratados nas Cortes de Leiria, ocorridas no més de Novembro
de 1376. A elas foram chamados a nobreza (entre a qual o Infante D. J odo’"!, irmdo do
monarca portugués), o clero e os concelhos portugueses para assistirem aos esponsais de

Beatriz, filha de D. Fernando, com Fadrique, filho de Enrique II de Castela e duque de

308 «“Tractos de Casamiento entre don fadrique I...| y dofia Beatriz I...1”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 284. Além de tratarem da sucessdo de Portugal, D. Fernando outorga aos seus procuradores
poderes para receberem em nome dele e da Rainha e da Infanta as juras e menagens relativas aos
esponsais. Tém, também, liberdade para determinarem qual o valor da multa a pagar a Castela, se houver
incumprimento portugués ao tratado. “Tractos de Casamiento entre don fadrique I...| y dofia Beatriz I...I”,
in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 283-285.

399 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz” in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 352. Nesta procuracdo, o rei d4, também, liberdade de decisdo a Juan Ferndndez de
Andeiro, nos assuntos relacionados com o dote e as arras que Beatriz deverd receber do pai e do noivo,
respectivamente, ou do dote a dar e a restituir a outra filha de D. Fernando, se ele a tiver, antes de morrer.
Juan Ferndndez de Andeiro recebe, igualmente, poderes soberanos para tratar das matérias que se
prendem com a sucessdo dos dois reinos, com o adiamento do prazo dos esponsais de Beatriz com o
Infanta D. Fernando, filho segundo de Juan I de Castela. “Contrato de casamento de Jodo I de Castela
com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 352-354.

310 «“Tractos de Casamiento entre don fadrique ...l y dofia Beatrizl...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 305. Esta procuragdo especifica as diversas etapas dos esponsais e do casamento de Beatriz
e de Enrique, que se prendem com a idade dos nubentes. Ao contrdrio das outras procuracgdes dos tratados
de 1376/77 e de 1383, define o que é dado em dote a Beatriz, a sucessdo do reino de Portugal, o valor da
multa e outro tipo de pena, devidos a Castela, em caso de infrac¢cdo portuguesa ao tratado. Autoriza os
ditos procuradores a receberem em nome dele e de Beatriz (ndo da Rainha porque ela passou a estes a sua
prépria procuracdo), pleitos, menagens do Rei de Castela, comprometendo-se a jurar em Cortes, tudo o
que os seus procuradores combinarem com Juan I. “Tractos de Casamiento entre don fadrique |...|'y dofia
Beatrizl...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 305-307.

> pensamos que se tratard do filho do rei D. Pedro I e de D. Inés de Castro, pois, apesar do presente
tratado o ndo especificar e de ndo referir outro D. Jodo, Ferndao Lopes, nas Cortes de Leria, refere a
presenca dos dois filhos de D. Pedro — D. Jodo, filho de Inés de Castro, e D. Jodo, Mestre de Avis —,
reservando o titulo de Infanta, apenas, ao primeiro: “l...| e forom feitos na villa de Leirea no més de
novembro, seendo presentes ho iffante dom Joham e dom Joham meestre da cavallaria da hordem d’ Avis
seus irmados | de D. Fernandol...I”. Ferndo Lopes, D. Fernando, cap.XCVI.
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Benavente (representado por Fernao Peres de Andrade). Nesta reunido, os ditos grupos
sociais juraram herdeira de Portugal, Beatriz, e aceitam que ela receba como seu esposo,
o dito Fadrique. Importa acrescentar que D. Fernando (sem a Rainha) tratara de
emancipar a filha, nos “pagos d’ Alcanhaes”, a vinte e quatro de Marco de 1376, para
que ela “possa fazer e husar I...| todallas aquellas cousas e auetos que de dereito he
outorgado que | possan fazer I....| aquelas pessoas que som liures e issentas de po- |
derio de seus padres o que o dereito diz que som sugeitasl...l. E esta eman- | cipacam lhe
fazemos de nosso poderio | absoluto e auctoridade como quer que | ella ao dicto tempo
d’ ora he meor de XIII anos.” >'* Ter4 sido, porventura, a forma legal que o monarca
encontrou para poder casar a Infanta, antes da maioridade. O poder absoluto do rei
supera a lei e ndo € contestado. Voltaremos a abordar esta questao.

As regras de sucessdo dos dois reinos foram, pois, juradas por todos os
presentes, nas ditas Cortes. No caso portugués, se D. Fernando, até a sua morte, nao
tivesse filho vardo legitimo ou a sua mulher, D. Leonor ndo estivesse gravida e “nom

pariendo fijo Varon™"?

, entdo, seria herdeira do trono, Beatriz, e Fadrique seria Rei de
Portugal, por ser marido dela, tendo, contudo, que ter ja consumado o casamento, por
copula carnal. Se os dois ainda fossem menores, ou seja, se Beatriz ainda nao tivesse
doze anos e Fradique, catorze, a administracdo e a regéncia dos reinos ficaria a cargo de
Leonor Teles. “Et que en este tiempo Auran por rregidor et aministrador de los dichos
Reynos en nombre dessa Infanta et por ella a la dicha sefiora Reyna dofia leonor su

madre si biuiere o aquel o aquellos que el dicho sefior Rey don fernando pera esto

12 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 190v°-191. D. Fernando parece considerar a
maioridade da Infanta, apenas aos treze anos de idade. Contudo, os tratados de casamento que analisamos
neste capitulo e outras leituras que fizemos referem os doze anos, nas raparigas, e os catorze, nos rapazes,
como a fase etdria em que se atinge a dita maioridade. Provavelmente, como nos sugeriu a Professora
Doutora Manuela Santos Silva, esta aparente contradi¢do poder-se-4 explicar com o facto da Infanta ter,
ainda, doze anos de idade, mas fazer, nesse ano, os treze. Acrescentamos, porém, que Montalvdo
Machado ao transcrever o dito documento, leu a idade de III anos e ndo XIII, como nés. (J. T. Montalvao
Machado, ob. cit., pp. 17-18). Este investigador defende, também, que esta carta de emancipacdo prova
que o rei ndo confiava na Rainha, pois se Beatriz ficasse 6rfa de pai, nfo teria de ficar sob a tutela da mae.
Discordamos deste ponto de vista, pois achamos que se o monarca ndo confiasse em Leonor, ndo lhe
entregava a regéncia do reino, como fez no seu testamento e em todos estes trés tratados matrimoniais.
Consideramos, no entanto, que este apreco ndo era cego e ndo o impedia de ser cauteloso, em
determinadas matérias (até mesmo, relativamente & dita regéncia), como verificaremos no curso deste
capitulo. Jodo A. Mendes Neves encontrou o documento avulso deste registo, (no IANTT, Gaveta III, m.
2, n° 8), e transcreveu a parte que faz mencdo a idade da Infanta da seguinte maneira: “e esta
emancipacom lhe fazemos de nosso asoluto poderio e autoridade como quer per ela ao tempo d’ora he
meos de sete anos e mandamos que seja firme e valedoyra pera senpre |...I”. Este investigador considerou
que Leonor também emancipou a filha, pois intitulou o documento desta maneira: “1376 MARCO 24,
Alcanhdes — D. Fernando e D. Leonor Teles emancipam a D. Beatriz,” in Jodo A. Mendes Neves, ob. cit.,
pp. 259-260.

13 “Tractos de Casamiento entre don fadrique ...l y dofia Beatrizl...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 268.
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estableciere et ordenare o dexare en su testamento fasta que essa sefiora Infanta et el

dicho don fadrique llieguen ella a hedat de dose Annos Et el a hedat de quatorse Annos
..t

N

A sua mulher deixa D. Fernando a regéncia de Portugal, como acontecerd nos
tratados subsequentes5 15 , mas a sua escolha ndo € cega, pois nos trés tratados estudados,
0 monarca reserva-se a possibilidade de nomear outro Regente no seu testamento!
Voltaremos a este assunto.

Em 1380, reitera-se, também, a combinacgao feita em Leiria, dada a menoridade

9°1® ¢ Beatriz nascera em

dos noivos (Enrique nascera a quatro de Outubro de 137
Fevereiro de 1373°'7): aos sete anos do Infante D. Enrique, fazer-se-ao os esponsais, por
palavras do presente e aos catorze anos deste, celebrar-se-do, solenemente, as bodas,
podendo o casal, a partir de entdo, viver maritalmente’'®. Se D. Fernando morresse sem
deixar filho vardo ou outro descendente vardo legitimo, o trono de Portugal seria
herdado por Beatriz, sua filha, e pelo seu genro, Enrique.519 O casal €, igualmente,
declarado como herdeiro de Castela, dado que Enrique é o primogénito de Juan .
Porém, Beatriz e Enrique s6 se poderdo habilitar ao governo de Portugal, depois de
terem obtido a dispensa de parentesco e terem celebrado as suas bodas de casamento,
cerimoOnia guardada, conforme ja referimos, para quando Enrique tivesse os ditos
catorze anos. Até esta altura, a regéncia do reino é entregue a Leonor Teles.” Na
eventualidade de Enrique se tornar, entdo, Rei de Portugal, o tratado de 1380, obriga-o,
a ele e aos seus sucessores, a respeitarem e guardarem, para os naturais do reino, os
castelos, fortalezas nacionais, bem como todos os privilégios, doagdes, gracas e

liberdades outorgados por D. Fernando e pelos monarcas que o antecederam. Enrique

fica impedido de lancgar sobre o reino de Portugal fintas, pechos, talhas ou encargos

|39

314 «“Tractos de Casamiento entre don fadrique I...ly dofia Beatriz I...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 268.

15 “Trauto de casamento I...| com o Ifamte dom amrrique |...IE a Ifante dona briatiz I...I” in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 299; “Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz” in
Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 360.

316 Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional ..., p. 26.

317 Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 103.

1% “Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrique |...|E a Ifante dona briatiz |...I”, in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 296, p. 301.

319 “Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrique |...IE a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 301.

320 “Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrique |...IE a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 298.

21 “Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrique |...IE a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador

Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 299.
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semelhantes, podendo, apenas, mandar cobrar os impostos comuns.”?? Juan I promete,
ainda, que, se o casamento entre o seu filho e Beatriz acabar por ndo se efectuar e a
noiva nao tiver culpa, ele e o seu filho tudo fardo para que o trono de Portugal seja,
inteiramente, herdado pela Infanta, depois de D. Fernando falecer, caso este ndo deixe,
como ja foi explicitado, herdeiro varao de linha direita. A promessa, no entanto, tem a
sua ressalva: “Saluo se oueessemos alguna necessidat notoria polla qual nom
pudiessemos faser la dicha ayuda.” 2 Ou seja, a mencionada promessa parece perene e
formal e as garantias para Beatriz e para o reino sdo vagas, podendo nao se confirmar se
Castela assim determinar. Neste caso, quem herdaria o trono de Portugal? Nao havendo
outro descendente legitimo de D. Fernando, a hip6tese de Castela manter-se-ia, devido
aos estreitos lacos familiares que ligam as duas Coroas’* e porque os irmdos Castros —
frac¢do, até este momento, mais forte do que a de Avis — ja haviam sido declarados
ilegitimos para herdarem o trono, pelo préprio Rei D. Fernando, no seu testamento, que
explicitaremos mais a frente.”*Por outro lado, na procuracao que D. Fernando fez a
Jodo Afonso Telo e a Gongalo Vasques de Azevedo, o monarca determina que, se ele e
a sua filha morrerem antes do casamento dela com o Infante D. Enrique, ndo deixando
filho/a legitimo/a, que ‘“en este caso sus¢eda en el Reyno et sea Rey et sefior del
sobredicho don iohan Rey de castiella por quanto es el mas propinco pariente que nos
ayamos. Et a el pertenesce el dicho Reyno de portogal o el muriendo a su fiio o fiia
nieto o nieta legitimos segund dicho es I...I.” °*® O texto do tratado reafirma este
prop6sito do monarca, sublinhando o estreito parentesco que ha entre os dois reis: “Ca
vos el Rey de castiella et el nuestro sefior el Rey de portogal sodes parientes de parte de
los padres en tercero grado Et otrosi sodes primos fiios de dos hermanos Et segund

derecho et rason vos sefior Rey don iohdan deuedes susceder en el dicho Reyno de

522 “Trauto de casamento I...| com o Ifamte dom amrrique |...IE a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 301.
23 “Trauto de casamento I...| com o Ifamte dom amrrique |...IE a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador

Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 297.

5D, Fernando e Enrique II s@o descendentes do rei Fernando III, de Castela, embora, este tltimo o seja,
por via bastarda, uma vez que os seus pais foram o rei Alfonso XI, de Castela e Leonor de Guzmdn, sua
amante. Por outro lado, a mae de D. Fernando, D. Constanga, era irma da mulher de Enrique II, D. Joana
Manuel, ambas filhas de D. Jodo Manuel, neto do referido rei, Fernando III. Juan I (filho de Enrique II) e
D. Fernando (filho de D. Pedro de Portugal) sdo primos, em virtude das respectivas maes serem irmas. O
Infanta Enrique, filho de Juan I e futuro Enrique III, é primo, em segundo grau, da Infanta D. Beatriz,
filha de D. Fernando. Para melhor esclarecimento, é favor consultar as Tabelas Genealdgicas, do
“Apéndice” deste estudo.

525 “Testamento de D. Fernando”, 28.08.1378, Biblioteca Publica e Arquivo distrital de Evora, céd.
CIX/2-2, N° 9, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 291-295.

526 “Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrique |...I[E a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 305.
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portogal en el caso sobredicho Et a uos pertenesce et nom a outro alguno™>’. Portanto,
0 monarca portugués nao deixa margem para duvidas: em ultima instancia, Castela
deverd herdar o trono de Portugal, em detrimento de qualquer dos seus irmdos bastardos
(Infantes Castro ou Mestre de Avis).

A mesma postura serd tomada, em 1383, apesar do Tratado de Salvaterra ter o
cuidado de salientar que ndo era, de todo, inten¢do do Rei D. Fernando unir os dois

reinos’?®

(voltaremos a abordar este assunto). As procuragdes aos representantes dos
concelhos portugueses, datadas de 1383, para jurarem o casamento de Beatriz e Juan I,
reafirmardo, igualmente, esta hip(’)tese.529 E preciso, contudo, que contextualizemos
estas juras de sucessdo, pois Castela, também, prometerd a Portugal, o seu trono, depois
de mortos todos os seus descendentes®*": Juan I determina que se ele morrer sem deixar
descendente legitimo (filho/a, neto/a) vivo — o Rei de Castela tinha dois filhos do
primeiro casamento, Enrique (futuro Enrique III) e Fernando de Antequera (futuro rei
de Aragdo) -, o trono deveré ser ocupado pela sua irma, Leonor, e, depois desta falecer,
pelos descendentes dela. Caso estes dltimos morram ou ndo existam, o reino de Castela
e Ledo ficara para D. Fernando, ou se ele tiver falecido, para o seu descendente varao,
se existir, ou, entdo, para a Infanta D. Beatriz, ou outro descendente legitimo desta, que
reste. As razdes que Juan I evoca para esta decisdao sdo as mesmas que D. Fernando
usou e prendem-se com o parentesco das duas Coroas, acima citado. Podendo ndo ser
mais do que um acto formal que amenizava antigas desavengas e aproximava dois
adversarios de guerra, o certo € que o peso e as consequéncias destas promessas nao sao
iguais para os dois reinos. Na verdade, a diferenca entre estes dois juramentos é que a
possibilidade de Portugal herdar o trono de Castela é remota, dada a existéncia de mais
candidatos castelhanos, enquanto que para Castela, a hipétese de heranca do trono

portugués parece mais segura, dada a saude precaria de D. Fernando e a sua parca e

fragil descendéncia legitima.

27 “Trauto de casamento I...| com o Ifamte dom amrrique |...IE a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 302.

% Neste tratado, ndo é referida a ligacdo familiar que hé entre Fernando e Juan I, quando se trata da
sucessdo dos dois reinos, embora compreendamos que ela estd subjacente, pois s6 ela pode explicar, que,
em Uultima instancia, Juan I herde o trono portugués, e Fernando, o trono de Castela. “Contrato de
casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 359-
360.

Y Cortes Portuguesas, Reinado de D. Fernando (1367-1383), Vol. II, Lisboa: Junta Nacional de
Investigacdo Cientifica, Centro de Estudos Histéricos da Universidade Nova de Lisboa, 1993.

% “Trauto de casamento I...| com o Ifamte dom amrrique I...[E a Ifante dona briatiz I...I", p. 298.
“Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., pp. 359-360.
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O Tratado de Salvaterra garante a Beatriz a sucessao do trono de Portugal, caso
D. Fernando morra sem deixar filho vardo legitimo, ou, caso deixe, este morra, sem
deixar outro descendente, de linha direita, que sobreviva. Deste modo, o Rei de Castela
denominar-se-4 Rei de Portugal, enquanto estiver casado com Beatriz e, na condi¢do de
ja ter consumado o matriménio. Porém, este titulo perderd validade, quando Beatriz
morrer, pois o/a primogénito/a dela e de Juan I, (ou quem herdasse o trono portugués,
segundo as regras do tratado), deve, imediatamente, ser chamado rei/Rainha de
Portugal. “E que o dicto Rey de castella se nom chame mais dhi endeante Rey de
Portugal e se o feser que perca o dereito que ouuer nos dictos Regnos de Portugal per
qualquer gisa. / ficando todauya o Regimento e gouernanca aa dicta Reynha como dicto
he”.”*" Uma vez mais, observemos o cuidado do monarca em assegurar a regencia,
dentro dos termos do acordo, a Leonor.

Por fim, o presente acordo reserva, contudo — e a semelhanca do que fez o de
1380, com o Infante D. Enrique —, ao Rei de Castela o direito de ser, em tltima andlise,
Rei de Portugal, de pleno direito, caso Beatriz morresse sem descendéncia e D.
Fernando, também falecesse, sem ter deixado outro/a filho/a, ou neto/a legl’timos532.
Adverte-se, contudo, o0 monarca castelhano — da mesma maneira que se fez, em 1380, e
que nds j4 menciondmos, — que, se esta situacdo se concretizar, ele deve respeitar e
manter todos os privilégios, gracas, doagcdes feitas aos naturais do reino, por D.
Fernando e pelos reis anteriores a ele. Castela € obrigada a jurar que ndo langard peitas,
fintas, talhas, ou outras taxas aos moradores, as cidades, as vilas, aos castelos e aos
lugares de Portugal, salvo os impostos comuns, que € habitual os reis 1angarem533. Mas,
na verdade, € preciso ndo esquecer que o reconhecimento que D. Fernando faz, em 1380
e, depois, em 1383, da legitimidade dos Trastimaras herdarem o trono portugués, na
falta de qualquer outro descendente de linha direita do rei ou de Beatriz, terd, com
certeza, agradado bastante a Juan I, pois representava a legitimagdo da sua dinastia que
precedia de seu pai, Enrique II, rei bastardo: quer fosse por via do Infante D. Enrique,
em 1380, quer fosse, através do préprio Juan I, em 1383, o casamento de qualquer deles
com a mesma noiva, a Infanta D. Beatriz, filha de um rei legitimo, ndo s6 lhes

legitimava a bastardia da dinastia Trastdimara, como lhes garantia os direitos sucessorios

31 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 361.
332 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 359.
333 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 360.
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de Portugal. Por outro lado, e, tendo em vista, agora e somente, o tratado de Salvaterra,
“La corona de Portugal estaba a punto de llegar a sus manos y, después, a los hijos que
€l y Beatriz pudiesen tener; y si no habia hijos, la corona pasaria a Enrique III. Se
acababa el calvario iniciado catorce afios antes, en 1369; ademds se abria una posible
unién dindstica de coronas en la misma sangre de la familia proscrita.”* De facto, a
esterilidade de Beatriz era la mejor forma de asegurar la unién dinastica de Portugal y
Castilla en la persona de Enrique III.” 533

Acreditamos, porém, que nao era inten¢ao do Rei D. Fernando, a unido das duas
Coroas, como, alids, a diplomacia do tratado afirma: “Outrossy por que a entencom do
dicto Rey de Portugal he / de guardar / a Coroa dos seus Regnos em quanto poder que
se nom aia de Juntar nem mesturar aa Coroa dos Regnos de Castella /. mais que fiquem
senpre Regnos sobressy como ata aqui forom apartadamente ./.”>*® Mas, também ndo
deixa de ser verdade, que D. Fernando colocava Portugal numa situagdo periclitante,
como jé analisdimos. Ndo sabemos se a debilidade de que sofria era tal, que o fazia fraco
e frouxo, sem forca politica para se opor a este projecto de casamento que parecia
agradar a Leonor Teles e, naturalmente, ao Rei de Castela. Julgamos, contudo, que a
entrega da regéncia do reino a Rainha, ndo sé agradava a prépria, como garantia ao
monarca portugués a salvaguarda da independéncia do reino. As afirmacgdes seguintes
(que sdo a continuagdo da citagao anterior) justificam e introduzem, no nosso entender,
a dita regéncia: “l...| do que seria gram duujda de EIRey de castella e a dicta Iffante
ouuesem o Regimento delles E por que outrossy ha mester pera os dictos Regnos
Regimento de taaes pessoas que sabham a condicom da terra Porende quer o dicto Rey
de Portugal ./ que no caso sobredicto mentre EIRey de Castela for viuo /. ataa que a
dicta Iffante aia filho e seia o dicto filho de hedade que passe de quatorze anos /. que o
Regimento dos Regnos de Portugal e do algarue. /. I...I seia feito pela dicta Reyna dona

|99 537

Leonor |.. D. Fernando tem “gram duujda” se a filha e o genro herdarem o trono

153

de Portugal.™®® A regéncia da mulher parece ser o antidoto encontrado para contrariar

33 César Olivera Serrano, ob. cit., p 85.

33 César Olivera Serrano, ob. cit., p 85.

3% «“Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 360.

337 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 360.

% Este sentimento é novamente reafirmado nas procuracdes aos representantes dos concelhos
portugueses de 1383: “I...| a téncon do dito Rey de Portugal he de guardar a Coroa dos seus Regnos
enquanto poder que se nom aia de Juntar nem mesturar 44 Coroa dos Regnos de castelld, Mais que fiquem
senpre Regnos Sobre sy como Atd aqui fforon Apartadamente do que Seria gramde dulda se El Rey de
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esta hipétese. E o compasso de espera que o monarca encontra para salvaguardar a
independéncia, enquanto o filho/a de Beatriz e Juan I, porventura nascido/a e ja
intitulado/a rei/Rainha de Portugal, ndo tivesse catorze anos, idade aceite para se
governar o reino. Esta situacdo explica, talvez, por que razio o monarca dd a Leonor
poderes equivalentes aos de um rei, como o de cunhar moeda e administrar a justica. Se
ele falecesse dentro de pouco tempo, como se veio a verificar, a regéncia prolongar-se-
ia por quinze anos, tempo minimo necessario para Beatriz engravidar e a crianga atingir
os ditos catorze anos. O reino necessitava de um governo forte e autbnomo que se
sustivesse ao longo deste periodo e que fosse capaz de resistir a eventuais tentativas de
anexacao por parte do reino vizinho, dada a proximidade dos lacos familiares e politicos
das duas Coroas, que ja indicdmos. D. Fernando confia em Leonor para este projecto e

da-lhe os meios para que ela o possa levar até ao fim.

4. A Regéncia e as Garantias dadas a Leonor Teles, nos Eventuais Governos dos

Reis de Castela, em Portugal

Relativamente ao contrato de Salvaterra de Magos, a questdo da regéncia de
Leonor Teles € justificada e desenvolvida de forma detalhada, ao invés do que se fez
nos tratados de 1376 e 1380, onde esta dita governacdo € apenas referida, sem
explicitacdo dos seus poderes e fungdes. Debrucemo-nos, pois, sobre as negociacdes de
1382/83: no Tratado de Pinto, que antecedeu e preparou o de Salvaterra, o Rei de
Castela levantou algumas objeccdes face as pretensoes de Portuga1539:

- ndo concordava com o dote atribuido por D. Fernando a sua filha, por este
equivaler, apenas — julgamos nds - , ao que o rei D. Afonso IV entregara a Castela,
quando a sua filha Maria casou com D. Alfonso XI, avd de Juan I;

- ndo concordava que o governo de Portugal fosse entregue a Rainha D. Leonor
Teles e aqueles que D. Fernando nomeasse no seu testamento;

- ndo concordava que as fortalezas portuguesas permanecessem nas maos dos

naturais do reino, enquanto o/a filho/a de Beatriz e de Juan I ndo atingisse a idade para

governar Portugal;

castella e a dicta Jnfante ouuesém o rregimento delles. “Procuracdo do Concelho de Lisboa”. Cortes
Portuguesas, Reinado de D. Fernando (1367-1383), Vol. 11, p. 169.
339 « Tratado de Pinto”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 349-350.

135



- ndo concordava que os filhos que o monarca tivesse de Beatriz ‘“‘se vaid a crear
e se creem en Portugal em poder da Reyna dona Leonor sua auoo |... > 340

Juan Fernindez de Andeiro, procurador do Rei de Portugal, aplicando os seus
dotes diplomaticos, ameacga, pois, que se Castela ndo aceitar as exigéncias de Portugal,
nas matérias acima enumeradas, entdo, Portugal também ndo aceitard ser aliado de
Castela contra os ingleses ou outros inimigos de Castela. A téactica resultou,

(13

perfeitamente, pois “l...| por firmeza de todas estas dictas cousas /. o dicto Rey de

castella Jura e promete de teer e guardar e comprir todolos Capitolos que daqui vaa

|’7

congertados I...I”, na condi¢cdo de que o cardeal de Luna, o arcebispo de Santiago
(procuradores do monarca castelhano) “sseiam contentos da vista da Iffante I....I” e que
o Rei de Portugal, o cardeal e o arcebispo jurem os capitulos que tinham sido
contestados >*!. Salvador Dias Arnaut e César Olivera Serrano oferecem, porém, uma
leitura diferente, mas adicional, para nds, do nosso ponto de vista, sobre o volte-face do
Rei de Castela. Defendem que este monarca estava seriamente interessado em governar
Portugal e, por essa razdo, resolvera abdicar das suas queixas, que lhe pareceriam
menores, perante a sua principal ambicio> .

Os poderes da regéncia de Leonor Teles’* aparecem, pois, pela primeira vez,
discriminados no acordo de Salvaterra de Magos. Até o eventual filho/a dos reis de
Castela, Juan I e Beatriz, ter catorze anos, Leonor ficaria Regente de Portugal. A ela
caberia:

- administrar a justiga, os bens, os direitos, as rendas e tudo o mais que pertencer
a governacgdo do reino;

- nomear alcaides, receber e destituir menagens;

- cunhar moeda; o Rei de Castela s6 poderd fazer moeda em Portugal, “quando e
segundo lol que ordenar a dicta Reynha com seu conselho |...I”. Esta eventual moeda
deverd conter os “signaaes da dicta Iffante Reynha entom de Castella e de Portugal

. . 44
conuem a saber os dereitos signaaes de Portugal € nom outros”;’

340 « Pratado de Pinto”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 350.

341« Pratado de Pinto”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 350.

2 “Bra preciso casar quanto antes, ndo sacrificando o principal ao secundério e vencendo, assim, a
corrente contrdria a efectivacdo do casamento.” (Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 47). “Pero
Juan I acabo aceptando todos los detalles menores porque, en definitiva, Portugal bien merecia unas
cuantas renuncias.” César Olivera Serrano, ob. cit., p 83.

33 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., pp. 360-362.

3% «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., pp. 361-362.
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- nomear oficiais de justica e administracao;

- desembargar os rectos;

- convocar Cortes. Estas s6 se poderdo fazer em Portugal, e terdo de ser,
obrigatoriamente, chamadas pela Regente e pelo seu conselho;

- usufruir do direito de padroado.

Uma vez mais, se nota a preocupacdo de D. Fernando em chamar e firmar, em
Portugal, a sucess@o do reino: fica prometido que todos os filhos que Beatriz e Juan |
tiverem, serdao entregues em Portugal, “do dia que nagerem ata tres meses |...| pera que
se Crie€ hij so poderio /. dEIRey seu auoo /. e da Reynha dona Leonor sua auoo ou
daquelles que ella ordenar em seu testamento depois de sua morte.” 5 Observemos, por
outro lado, que € o suposto testamento da Rainha que determina os tutores dos netos,
depois da sua morte, e ndo o de D. Fernando. Este facto leva-nos a deduzir que o rei ja
esperava morrer antes de Leonor e que confiava, plenamente, no senso da mulher,
relativamente a escolha dos eventuais educadores, para ndo ter de ser ele a nomear. Este
voto de confianca é renovado, quando o monarca menciona quem sucederia na regéncia
do reino, se Leonor Teles finasse, antes de terminado o periodo estipulado para a
mesma: “que a dicta gouernanca fique /. a aquelles que o dicto Rey de Portugal ou a
dicta reyna dona leonor ordenarem em seus testamentos /.” 546

Para o Rei de Castela fica estipulado que s6 a mulher dele, Beatriz, terd o direito
de declarar guerra aos inimigos do marido e que, caso tal suceda, o recrutamento de
gentes terd de ser pago pelo Rei de Castela, como faz com os seus, no seu reino.
Contudo, os alcaides portugueses e respectivas pessoas a eles ligados ficam excluidos

547
deste recrutamento.

Garante-se, ainda, que Juan I e Beatriz recebam as rendas e os
frutos de Portugal, somente depois de terem pago as tengas dos castelos, dos oficiais, as
“conthias” dos fidalgos, assim como ‘“outras cousas negessarias e conpridoyras segundo
aluidro da dicta Reyna dona Leonor madre da dicta Iffante.” 548 Note-se, mais uma vez,
a relevancia que € dada a Leonor Teles; o futuro de Portugal pertence-lhe e o Rei de
Castela devera seguir as suas orientagdes, na estreita margem de actuacdo que o tratado

lhe permite, ap6s a morte de D. Fernando. Convird, porém, acrescentar que, tanto em

35 «“Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise

Nacional..., p. 361.

346 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 360.

7 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., pp. 360-361.

8 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 361.
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Salvaterra como no acordo de 1380, € assinalada a preocupagc@o em manter os direitos e
as regalias dos fidalgos portugueses e os da propria Rainha, Leonor Teles, que necessita
de os ter, para manter o seu estado™®. “outrossy falecendo o dicto rey de Portugal sem
auer filho barom da dicta Reyna dona Leonor que as Cidades villas e terras e lugares
que o dicto Rey de Portugal ha dado ou der daqui en deante aa dicta Reynha dona
Leonor sua molher / fiquem a ella dicta Reyna dona Leonor liures e desembargados en
todos seus dias como he e for conteudo nos priuilegios que lhe el ha dados /. ou der ao
deante em rrazon dos dictos donadios pera poder manteer sua honrra e seu estado /. E
outrossj todollos outros donadios que o dicto rey de portugal tem dados ou der a
Caualeiros e escudeyros e a outras quaesquer pessoas de qualquer estado e condicom
.17

No Tratado de 1380, os direitos da Rainha sao assegurados, expressamente, pelo
Rei de Castela: se ele ou o seu filho Enrique se tornarem reis de Portugal, “segund las

. . 551
maneras contenidas en estos tractos o en outra qualquier manera |...I”

, 0O monarca
garante preservar as regalias e doacOes de Leonor, de forma a “onrrar et mantener en ssu
estado Et de la fazer onrrar en toda ssu vida commo a Reyna de portogal |I...I">>2. Esta
promessa responde, alids, as aspira¢des manifestadas por Leonor, na procuracdo, que
antecedeu a respectiva negociagdo. Serd, pois, de sublinhar que este tratado € o tnico a
incluir uma procuragdo passada, claramente, por Leonor Teles aos embaixadores
portugueses, Jodo Afonso Telo e Gongalo Vasques de Azevedo. Nesta procuragio,
Leonor adverte os procuradores que, no caso de Beatriz e Enrique se tornarem reis de
Portugal, os direitos e o estado dela ndo deverdo ser negligenciados. Os eventuais
monarcas devem prometer “l...| tener et guardar bien et conplidamente a mj todas las

donaciones franquesas et liberdades de qualesquier cibdades castiellos villas et logares

et de otras qualesquier cosas que el dicho Rey de portogal mj sefior me tiene fechas o

3 Serd curioso de recordar que nas “arras” dadas a Leonor Teles, por D. Fernando, a 05.01.1372, a
mesma razdo foi invocada: “l...| doamos aa dicta dona lionor em dote e em “arras” pera manteer
emcarrego e stado de Rainha como a ella perteence e lhe fazemos pura doagcam propter nuptias de nossa
liure vontade I...I”, (Chancelaria D. Fernando, Liv. 1, fs. 107-108; liv.2, £.60). As procurac¢des dos
representantes dos concelhos portugueses incluem, igualmente, o juramento a fazer sobre este item.
“Procuracdo do Concelho de Lisboa”, Cortes... D. Fernando, Vol. 11, p. 170.

30 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz” in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 360.

! Note-se a liberdade que o Rei de Castela parece querer assegurar: ele ou o seu filho poderdo vir a
governar Portugal, seja de acordo com as regras do tratado, ou de qualquer outra maneira, ilegitima, se

necessario. “Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrique |...|E a Ifante dona briatiz |...1”, in
Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 297.
2«Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrigue \...\E a Ifante dona briatiz 1...1”, in Salvador

Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 297.
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fisiere adelante puesto que en alguna manera |...| las dichas donaciones o alguna dellas
puedan o pudiessen sser enpugnadas |...l. Et outrossi de me onrrar et mantener em mj
estado et fazer onrrar en toda mj vida commo a Reyna de portogal Et de me fazer
guardar todos mjs priuillegios et donagiones segund se en eloos conterna et contiene
/553

E legitimo que questionemos a razdo pela qual nos outros tratados matrimoniais
de Beatriz citados, Leonor Teles ndo passou nenhuma procuragdo aos respectivos
embaixadores portugueses. O certo € que, embora sé tenhamos conhecimento das
procuracdes que D. Fernando deu aos respectivos embaixadores, nos tratados de
1376/77 e 1382/83, qualquer destes acordos trata Leonor, de maneira igual a do rei. No
Tratado de Pinto surge, logo, a garantia de que as doacdes e privilégios da Rainha serdo
mantidos™*. No acordo de Salvaterra, Leonor estd presente: o arcebispo de Santiago
“l...I trautou connosco ID. Fernandol e com a Raynha dona Leonor mjnha molher da
parte do dicto Rey de castella e per seu Mandado € em seu nome eSpossOyros e
cassamento antre o dicto Rey de castella /. E a Iffante dona Beatriz |.. 1% Em 1376, a
questao do futuro do reino ndo se poria, talvez, de maneira tdo premente, como sucedera

na década de oitenta, devido ao avancado estado de debilidade do Rei D. Fernando. 336

%33 « Sepan todos quantos este jnstrumento de procuragion vieren commo yo la Reyna dofia Leonor |I...I”,
in “Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrique |...|E a Ifante dona briatiz |...1”, in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 309.

% “Item falecendo o dicto rey de Portugal sem auer filho legitimo barom que as Cidades terras vilas e
lugares que el ID. Fernandol ha dado aa dicta Reyna ssua molher fiquem a ella liures e dessembargadas
em todos seus dias como he conteudo en nos priuilegios que lhe ha dado e outorgado o dicto Rey de
portugal /I...I”, “ Tratado de Pinto”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 349.

% «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 357.

536 O primeiro motivo apresentado por Ferndo Lopes para a feitura das pazes portuguesas com Castela,
em 1382, é o estado de D. Fernando que estava “eibado de doores, que ji tempo avia I...I”. (Ferndo
Lopes, D. Fernando, cap.CLIV, p. 533). Por outro lado, Salvador Dias Arnaut informa que, no final de
1382, o Rei de Castela comenta a doenga de D. Fernando nas instru¢des que da aos seus embaixadores em
Portugal: “puede aver cinco afios quando fue fama que el era meuerto”, (A.G.S., Patronato real, leg. 47,
fol. 44: doc. n° 20, do “Apéndice”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional ..., p. 23). Segundo as
contas de Juan I, a morte de D. Fernando ja era esperada, desde 1378. Porém, no testamento de D.
Fernando, datado de 28.08.1378, o monarca assegura que estd de boa saide: “Porem em satide de nosso
corpo e sdydade de nosso entendimento |...| estabelecemos e ordenamos nosso testamento |...I”.
(“Testamento de D. Fernando”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional ..., p. 292). Rita Costa Gomes
considera que os anos de 1378/79 representaram o “inicio de uma conjuntura de grave perigo para o
monarca”, marcada por dois acontecimentos: a tentativa de envenenamento do rei, “ocorrida com toda a
probabilidade durante os primeiros meses de 1378, e o assassinato de Maria Teles, pelo seu marido, o
Infante D. Jodo, “no Verdo de 1379, entre Junho e Julho” (Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 122). O
crime cometido contra Maria Teles acabara por exilar, definitivamente, o Infante D. Jodo, em Castela e
marcar o seu afastamento da cena politica portuguesa. A tentativa de assassinar D. Fernando, — omitida
por Ferndo Lopes, mas referida pelo préprio monarca, na sua chancelaria (Liv. 2, fs. 45v°-46), onde acusa
Jodo Lourenco da Cunha do acto: “ora nouamente o dicto joham Lourengo nom | esguardando como era
nosso natural e como | outrossy lhe nos perdoarmos as dictas traigons que | contra nos cometera compose
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A Rainha v€ a sua regéncia assegurada até Beatriz e Fadrique atingirem a maioridade, o
que deverd tardar, dada a pouca idade dos nubentes (Beatriz tem, entdo, trés anos e

. . 557
Fadrique, cerca de seis

). Em 1380, o futuro ja lhe parece mais préximo, os seus
potenciais inimigos estardo mais acicatados: o testamento de D. Fernando afastara,
acintosamente, os Infantes Castros do trono de Portugal5 > 8; o Mestre de Avis, depois de
liberto da prisdo, apercebe-se, segundo Fernao Lopesssg, que a autora da mesma fora a
Rainha; a terceira guerra fernandina trouxera, novamente, a derrota ao reino e a critica

ao governo de D. Fernando, a que Leonor estava irremediavelmente ligada.’®

e fallou com | alglias pesoas que nollas desem pera nos ma- | tar per ellas segundo fomos certos per
aquellas peso- | as |...I” — poderdo ter pressionado o rei a fazer, nesse mesmo ano, o seu testamento, para
assegurar a heranca do trono de Portugal, afastando dele, claramente, os irmdos Castros, que considerava
seus inimigos e também seus potenciais assassinos (neste caso, s Diniz e Beatriz), como se depreende do
texto do testamento: “don doniz e dona Beatriz trautarom e conspirarom em nossa morte € em nosso
desfaziamento e destroymento de nossos regnos com Diego Lopes pacheco e fezerom sedicom antre Nos
e ElRey de Castella don Henrique e o trouxerom e moverom a vyrn (sic) a nos fazer guerra e destroir
nossos Regnos estando Nos seguros e semearom sedicom antre NOs € nossos naturaaes com seus
enduzimentos maaos I...I”, (“Testamento de D. Fernando”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional ...,
p- 294). Todos estes factores reforcam a nossa conviccdo de que os temores de Leonor Teles sobre o
futuro ndo estariam tdo exacerbados, em 1376, como sucedera nos acordos de 1380 e de 1383.

7 “En el sector de los parientes directos del rey [Enrique III, aparte de sus hermanos Tello y Sancho, hay
que citar a los dos hijos bastardos de Enrique II, Alfonso y Fadrique, este tltimo nacido al parecer, en el
afio de 1370.” Julio Valdéon, Pedro I El Cruel y Enrique de Trastdmara, p. 256.

% Se Beatriz morrer sem descendentes legitimos, D. Fernando assegura: “I...| pera tirar duvida / dizemos
que dom Johm e dom doniz e dona Beatriz sua irmaa e molher que foy do Conde don Sancho de Castella
nom son nossos Irmaaos legitimos nem podem nem devem de direito mem per costume destes Regnos
vyrn (sic) aadita sobcessom |I...I”. Depois destas afirmagdes, o rei discorre sobre os motivos da
ilegitimidade dos ditos Infantas que se prendem com: inexisténcia de casamento entre os pais destes, D.
Pedro e D. Inés de Castro: Inés foi “barregaa do dito nosso padre e por tal foy avuda ata o dia que morreu
a dita dona Ines / e se alguns disserom depois da morte da dita dona Ines que o o dito nosso padre casara
com a dita dona Ines em sua vida | esto foy por conprir voontade do dito nosso padre que avya de fazer
legitimos os ditos dom Joham e don doniz e dona Beatriz |...I”. Mesmo que Pedro e Inés tenham trocada
palavras de matriménio, o que ndo sucedeu — garante D. Fernando — o acto ndo teria validade pois, eles
eram parentes até ao quarto grau e ‘“nunca ouverd em sua vida despensagom |...| nem depois da morte da
dita dona Ines I...I”. Por fim, o rei recorda que os Infantas, D. Dinis e D. Beatriz, conspiraram contra ele e
o tentaram envenenar: “don dinis e dona beatriz trautarom e conspirarom em nossa morte € em nosso
desfazimento e destroymento de nossos Regnos com Diego Lopes Pacheco e fezerom sedicom antre Nos
e ElRey de Castella don henrrique I...I". (“Testamento de D. Fernando”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 294).

% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CXLVIII, p. 518.

%% Nzo esquegamos, no entanto, que a critica negativa que recaia sobre Fernando e Leonor e a imagem
que se construiu de Leonor Teles ser uma ma rainha, ja vinha desde o tempo em que se efectuou o
consorcio régio, conforme noticia Ferndo Lopes, pela boca do alfaiate, Ferndo Vasquez: o rei “tomava por
sua molher Lionor Tellez, molher de Joham Lourengo da Cunha seu vassalo; e porquanto isto nom era sua
honrra, mas ante fazia gram nojo a Deus e a seus fidallgos e a todo o poboo que elles, come verdadeiros
portugueses lhe viinham dizer que tomasse molher filha de rrei, quall conviinha a seu estado; e que
quando com filha de rrei casar nom quisesse, que tomasse hiiua filha d’ hau fidallgo de seu rreino, quall
sua mercee fosse, de que ouvesse filhos legitimos que rreinassem depds elle, e nom tomasse molher alhea
...I ca nom quiriam perder hfiu tam boom rrei como elle por hiiua maa molher que o tiinha enfeiticado.”
(Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LX, p. 210). Assim, como conclui Ana Rodrigues Oliveira: “Leonor,
enquanto esposa de rei, ndo s6 falhava a sua fung@o de assegurar a paz e concérdia do reino, como
provocava o enfraquecimento da régia autoridade de Fernando, um monarca publicamente acusado de
menosprezar e ignorar a honra e as obrigacdes decorrentes do exercicio do poder monarquico. Nesse
sentido, atribufa-se a fidalga e a linhagem dos Teles de Meneses o inicio de um processo de degradacio
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Consideramos, pois, que todo este contexto terd conduzido a Rainha a uma estratégia
mais cuidada que acautelasse o seu futuro e o seu objectivo cimeiro que era, como ela
propria diz e como nos ja citdmos, “l...| mantener em mj estado et fazer onrrar en toda
mj vida commo a Reyna de portogal”.”®' Deste modo, compreendemos que, em 1380,
Leonor tenha passado, de seu punho, a procuragdo, em Maio — no mesmo dia que o rei

passou a dele — ao tio, Jodo Afonso Telo e a Gongalo Vasques de Azevedo e, em Junho
562

— igualmente, no mesmo dia da do rei —, a Henrique Manuel de Villhena™" (que
substitui os anteriores, em virtude destes se encontrarem ocupados com outros
assunt05563). A luz dos mesmos motivos, compreendemos, também, que, em 1383,

Leonor tenha estado presente, em pessoa, no Tratado de Salvaterra de Magos.
Pensamos, pois, que a sua presenca e a confianga que depositava na diplomacia de Juan
Fernandez de Andeiro, o embaixador do reino nomeado por D. Fernando, terdo sido
suficientes para sentir que os interesses dela ficariam firmados e seriam respeitados,

dispensando, deste modo, a redac¢do de procuragdes, como se passara em 1380.

5. A Indemnizacao

No tratado de 1376/77, o Rei de Castela evocando, ainda, as ditas Cortes de

Leiria refere que os reis de Portugal564 estipularam com o procurador do Rei de Castela

da realeza fernandina, bem patente, alids, no facto de o cronista registar como o rei teve de fugir de
Lisboa o mais escusadamente que péde | quando faltou ao encontro marcado com o povo de Lisboa, no
Mosteiro de S. Domingos (Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXI, p. 214) | acentuando-se a implicita
cobardia patente numa tal actuacdo I...I” Ana Rodrigues de Oliveira, As Representacbes da Mulher na
Cronistica Medieval Portuguesa (sécs. XII a XIV), Cascais: Patrimonia Histdrica, 2000 pp. 182-183.

261 « Sepan todos quantos este jnstrumento de procuragion vieren commo yo la Reyna dofia Leonor I...I”,
“Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrique I...[E a Ifante dona briatiz |...”, in Salvador Dias
Arnaut, A Crise Nacional..., p. 309.

%62 Nesta procuragdo, Leonor ja ndo refere os seus direitos, pois os mesmos ji haviam sido tratados pelos
procuradores anteriores. Leonor autoriza Villena a receber, em seu nome, as juras e confirmacdes de
Castela aos esponsais de Beatriz e Enrique, ja firmados. Autoriza, também, que o procurador trate de
anular qualquer indemnizag@o ou penas devidos a ela, em razdo dos “tractos que fueron firmados por el
Rey mjo sefior de portogal et por mj Et por el Rey don enrrique et ferrant Peres dandrade commo curador
del dicho duque Ide Benaventel I...I” e que foram rompidos, pelo desquite que se fez de Beatriz com o dito
duque, D. Fadrique. Observe-se, mais uma vez, a presenca de Leonor (neste caso, no primeiro tratado de
casamento de Beatriz), que ela prépria faz questao de lembrar. “Dona leonor por la gragia de dios Reyifia

de portogal et del algarbe I...I”. (“Trauto de casamento I...| com o Ifamte dom amrrique I...[E a Ifante
dona briatiz I...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 323).

% D, Fernando apresenta este motivo na procura¢ido que passou a Henrique de Villena. “Trauto de
casamento |...| com o Ifamte dom amrrique |...IE a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador Dias Arnaut, A

Crise Nacional..., p. 321.

0O texto do tratado usa a expressdo “al Rey et la Reyna de portogal presentes Et por si et por sus
subcessores solempnemente estipulantes. (“Tractos de Casamiento entre don fadrique I...| y dofia Beatriz
[...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 269). A palavra “presentes” poderd induzir-nos em
dois sentidos: ou significa que s@o os reis actuais de Portugal, ou quer, antes, dizer que, ambos, Fernando
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e de seu filho, que, quando Fadrique tivesse sete anos de idade, deveria consentir nos
esponsais que se realizaram, em Leiria, em nome dele. Sete anos depois, o Infante teria
de celebrar as respectivas bodas e casar, em Portugal, com Beatriz, passando o casal a
viver maritalmente. °® Conforme explicdimos no “PreAmbulo” deste capitulo, se
houvesse recusa de celebrar o que fora prometido no casamento por palavras de futuro,
haveria uma sanc¢do. Neste caso, se fosse Castela a incumprir, teria de pagaria ao Rei de
Portugal, a sua filha, ou a qualquer dos seus herdeiros / sucessores a soma de dez mil
marcos de ouro, com agravamentos, consoante fosse repetida a infrac¢do. O inverso
verificar-se-ia também: aos sete anos, Beatriz consentiria nos ditos esponsais, mas se
ndo os respeitasse, Portugal teria de pagar o mesmo valor a Castela. Em qualquer dos
casos, paga a dita sanc¢do, o tratado feito manter-se-ia e teria de ser cumprido. O tipo de
penalizacdo estipulado e a coacc¢do para a efectivagdo do acordo vai-se manter nos
outros contratos de casamento de Beatriz com Castela, variando tao-somente o valor da
multa. De facto, em 1380 e 1382, os respectivos acordos estipulam que o preco a pagar
passa a ser dez vezes mais, ou seja, cem mil marcos de ouro>%®.

Nas negociagdes de 1376/77, depois dos procuradores portugueses terem
relatado ao Rei de Castela os assuntos tratados nas Cortes de Leiria, Enrique II rectifica
os acordos estabelecidos. Nesta sequéncia, convird assinalar que Castela ao
comprometer-se a pagar a dita penalizacdo, dirige-a ndo s6 a D. Fernando e a Infanta —
como teria sido mencionado em Leiria —, mas também, a Leonor Teles. “Al Rey de
portogal et a la Reyna dofia leonor su muger Et a su fija la jnfante dofia beatris et a cada

vno dellos en persona de don pero tenorio Obispo de Coynbra et de Arias Gomes sus

e Leonor, estiveram presentes nas ditas Cortes de Leiria e rectificaram o que foi afirmado. Julgamos
tratar-se mais da primeira hipétese, devido ao seguimento que € dado & expressdo citada, que menciona os
sucessores dos ditos reis. Embora ndio seja determinante, lembremo-nos que Ferndo Lopes nao refere a
presenca de Leonor Teles nas Cortes de Leiria. (Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. XCVI).

%5 “Tractos de Casamiento entre don fadrique I...| y dofia Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 269. Lembremos a questdo sobre a idade dos menores para casar e o consentimento dos
nubentes: “Los menores de siete afios podian contraer matriménio por palbras de presente, de modo que
solo al llegar a la edad legal (14 afios para los varones y 12 para las mujeres) podian consentir y consumar
el matriménio; si en esse instante se negaban a hacerlo, el compromiso anterior quedaba reducido a la
nada, a meros desponsorios o “sponsalia” de futuro” (MPV, II, p. CCCLXXVI, cit. por César Olivera
Serrano, ob. cit., p 59, nota 35. De acordo com o tratado de 1376/77, o consentimento de Fadrique aos
esponsais celebrados nas Cortes de Leiria, far-se-ia aos sete anos deste e ndo s6 aos catorze, como parece
determinar a fonte referenciada por César Olivera Serrano. Pensamos que esta antecipacdo terd sido
determinada para melhor legitimar os esponsais realizados nas Cortes de Leiria, em 1376, quando
nenhum dos noivos tinha os ditos sete anos, idade minima legal para o casamento por palavras do
presente.

% “Trauto de casamento I...| com o Ifamte dom amrrique |...IE a Ifante dona briatiz I...I”, in Salvador
Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 299-303; “Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D.
Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 363-364.

|1’
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procuradores presentes solempnemente |...| rregibientes en nombre de los sobredichos
Rey et Reyna de portogal et la dicha jnfanta su fija |...| en nombre de pena et de
jnteresse dies mill marcos de oro I...I”.*” O mesmo se passard nos “Trautos” de 1380 e
de 1382, onde Leonor Teles é sempre citada ao lado de D. Fernand0568, ndo se passando
0 mesmo com Beatriz’ 69, que, neste assunto da indemnizacao, s6 é referida ao lado dos
pais, nos acordos de 1376/77 e de 1380. Além do valor em dinheiro que ambos os reis
se comprometiam a pagar, em caso de quebra da palavra dada, os tratados
determinavam que os vassalos dos respectivos reinos se poderiam desnaturalizar e fazer
guerra ao seu monarca, passando para o lado do rei contrario””’.

A inclusdao do nome da Rainha estava, igualmente, presente na procuracao que
D. Fernando passou aos embaixadores portugueses, em Leiria, a vinte e nove de
Novembro de 1376. “Et damos poder A los sobredichos pera que puedan fazer et
otorgar et firmar los dichos tractos et firmezas I...| et estipulagiones penales |...| en
nombre de la dicha jnfante mj fija o de la Reyna dofia leonor mj muger al dicho
Enrrique Rey de Castiella nuestro hermano o Al dicho don fadrique esposo de la dicha

Infanta mj fija 0 A sus subgessores et herederos I...I">"!

. O mesmo se passard em
Castela, quando Enrique II, a quinze de Outubro de 1376, na cidade de Lugo, passa a
procuracao a Ferndo Peres de Andrade, conferindo-lhe poderes para tratar dos esponsais
e do casamento do seu filho, Fadrique com a Infanta portuguesa: “Et que outrosi pueda
rr¢ebir en nuestro nonbre et por nos Et por el dicho mj fijo qualquier juramento |...| del
rey et de la rreyna et del infanta don Johan et de todos los Condes rricos omes
Caualleros et escuderos et omes fijos de Algo Et de qualesquier Cibdades et villas |...I
de portogal.” A palavra da Rainha € tdo vélida como a do rei. Ao lado destes
monarcas aparece, também, destacado o Infante D. Jodo, que merece igual deferimento

por parte de Enrique II, prova da importancia que os dois monarcas lhe atribuiam.

Porém, o seu nome deixa de figurar, quando o Rei de Castela aborda a questdo das

%67 «“Tractos de Casamiento entre don fadrique |...| y dofia Beatriz |...I”, p. 277.

%% “Trauto de casamento |...| com o Ifamte dom amrrique I...IE a Ifante dona briatiz I...I”, pp. 299-300.
39 “Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 364.

370 “Tractos de Casamiento entre don fadrique |...ly dofia Beatriz I...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., pp. 270, 277; “Trauto de casamento I...| com o Ifamte dom amrrique |...|[E a Ifante dona
briatiz I...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 300, 303; “Contrato de casamento de Jodo
I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 363-364.

7 “Tractos de Casamiento entre don fadrique I...ly dofia Beatrizl...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., pp. 283-284.

7 “Tractos de Casamiento entre don fadrique hijo del rey don enrrique I...| y dofia Beatrizl...I”, in
Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 281-282.
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indemnizagdes a pagar a Portugal, em caso de incumprimento, mencionando tdo-
somente o de Fernando e Leonor: “Et que otrosi pueda por nos et en nombre (?) et por
nos et por el dicho mj fijo estipular del dicho Rey de portogal et de la dicha Reyna su
muger quales et quantas summas de oro quan grandes el quisiere et por bien touiere
...I”.5% No tratado de 1380, Henrique de Villena, procurador portugués, recebe, em
nome de D. Fernando, D. Leonor e D. Beatriz, as juras e as menagens ao dito tratado,
feitas em nome do Rei de Castela, da Rainha-mae D. Joana e da Infanta, sua irma, D.
Leonor. Em 1383, o juramento de cumprimento do respectivo tratado é feito em nome
do rei e da Rainha prometendo, em conjunto, “peitar e pagar” ao Rei de Castela ou a

74
57 Juan I

quem de direito, as penas respectivas, caso infrinjam o combinado, no acordo
faz o mesmo juramento, dirigindo-o “aos dictos Rey Reynha de Portugal e a qualquer
outra pessoa |...I”."” Na procuracdo que passa ao arcebispo de Santiago, o Rei de
Castela expressa, nitidamente, a vontade de que os ditos “trautos” sejam acordados com
o rei e a rainha de Portugal: “l...| damos comprido poder /. Que el por Nos e en nosso
nome como nosso procurador possa trautar e firmar |...| com nosso primon dom

Fernando Rey de Portugal e do algarue /. E com a Reynha dona Leonor sua molher estes

Capitollos que se seguem /.” >’

6. O Casamento de Beatriz e Juan I

No contrato de 1383, estabelece-se que Beatriz case, por palavras do presente,
em Salvaterra de Magos, com o Rei de Castela, representado pelo seu procurador, o
arcebispo de Santiago, reservando-se novo casamento, entre Elvas e Badajoz, desta vez,
na presenca dos dois noivos”’’. Para a validade destes actos obrigava-se D. Juan I a
mostrar dispensa papal de parentesco entre os noivos e — em face da menoridade de
Beatriz que ainda ndo tinha doze anos —, a entregar ao Rei de Portugal um certificado

pronunciado “per Juiz conujnhaujl Ideclarandol que a dicta Iffante he auta pera

37 “Tractos de Casamiento entre don fadrique |...| y dofia Beatriz I...I”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 282.
31 “Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 364.
575 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 364.
76 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 369.
577 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 357.
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conssumar o matrimonyo I...I"°"®. S6 apés estas formalidades é que a Infanta seria
entregue ao Rei de Castela e os dois celebrariam, em Badajoz, as suas bodas. Mais a
frente, o tratado obriga a que Castela entregue a Portugal, o filho do Rei de Castela, o
Infante D. Fernando (futuro rei de Aragao), como refém do acordo. Este seria devolvido
ao seu reino natal, quando Beatriz completasse os doze anos de idade, altura em que ela
e Juan I celebrariam novo casamento, de forma “plubica e pessoalmente”. 379

Ao segundo dia deste acordo, no mesmo local em que este fora assinado, ou seja,
em Salvaterra de Magos, na camara do Rei D. Fernando, Beatriz pede aos pais
autorizacdo para casar. Estdo presentes o Rei D. Fernando — provavelmente acamado

N . 580
devido a doenca que o minava 8

—, a Rainha D. Leonor Teles, D. Afonso, bispo da
Guarda e o dito procurador do Rei de Castela. Apds obter licenca dos pais para
renunciar aos esponsais anteriores™! e casar, agora, com Juan I, Rei de Castela, Beatriz
promete, que depois de obtida a referida dispensa de parentesco que ha entre os noivos,
ela “Cassara com o dicto rey de castella / e que el querendo e viuendo nunca auera nem
tomara outro esposso nem marido nem consentira em espossoyro nem em casamento
com outra pessoa do mundo”.”®* Feita a jura, Beatriz pede que se vier a proceder de
modo contrério que a igreja lhe aplique a pena de excomunhdo e de interdito.”®® E de

584

notar que Ferndo Lopes omitiu este juramento da Infanta™". O compromisso que Beatriz

578 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 358.

57 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 362.

% Ferndo Lopes refere que D. Fernando ndo acompanha a filha até Elvas, por estar j4 muito doente. Ora
o tratado de Santiago fora assinado em Salvaterra, a 02.04.1383, e os esponsais de Beatriz com o noivo,
através do arcebispo de Santiago, celebraram-se, a 30.04.1383, no mesmo local. A entrega de Beatriz a
Juan I estava prevista, na dita negociacdo, para 12.05.1383, entre Elvas e Badajoz. Portanto, se Ferndo
Lopes diz que o rei ndo participa nesta viagem, por “fraqueza de sua door”, é de supor que a assinatura e
os esponsais do tratado se tivessem feito, em Salvaterra, na cAmara do rei — como confirma o acordo —,
devido a doenca agravada do monarca, que se fazia sentir, ja nesta altura. Ferndo Lopes, D. Fernando,
cap. CLXI, p. 559. “Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias
Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 365-367; pp. 376-377.

%81 Beatriz tivera quatro esponsais, antes deste: em 1376, com Fadrique, filho natural do rei Enrique II de
Castela; em 1380, com Enrique, filho primogénito do rei Juan I de Castela; em 1381, com Edward, filho
do Conde de Cambridge; em 1382, com Fernando, filho segundo do rei Juan I de Castela.

382 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 366.

% Esta jura parece significar um acto isolado no protocolo das negociagdes matrimoniais da época, ja
que, no consodrcio da Infanta D. Beatriz, filha bastarda do rei D. Jodo I de Portugal, com Thomas Fitzalan,
Conde Arundel e primo da Rainha D. Filipa de Lancaster, em 1405, a confissdo da noiva de que casa de
livre vontade, ndo inclui qualquer promessa de castidade, em caso de viuvez. Manuela Santos Silva, “O
casamento de D. Beatriz (filha natural de D. Jodo I) com Thomas Fitzalan (Conde de Arundel) —
paradigma documental da negociacdo de uma alianga”, Problematizar a Historia, Estudos de Historia
Moderna em Homenagem a Maria do Rosdrio Themudo Barata, Coordena¢do Ana Leal de Faria, Isabel
Drumond Braga, Lisboa: Caleidoscépio e Centro de Histéria da Universidade de Lisboa, 2007, pp. 82-83.
384 yer Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLX.
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aqui toma, pode justificar a viuvez que manteve, a partir dos dezassete anos, até ao final
da sua vida, recusando propostas de matriménio, como a do duque de Austria, em
1409.°*° Ndo sabemos se esta promessa fora resultado de uma precoce op¢ao pessoal,
que a fazia tomar, nas suas maos, o seu futuro, depois de, anos em que fora o joguete
diplomaético da politica do pai, através dos inimeros esponsais que ele acordara para a
ela, se resultou de uma formalidade que reforcava a unido. Tendo em conta, a
vulnerabilidade dos pais, relativamente aos casamentos pensados para a filha, ndo
cremos que esta promessa tivesse agradado aos dois. Mas, o que importava, no
momento, era levar a cabo o respectivo acordo matrimonial, que parecia trazer alguma
paz a Leonor. Por outro lado, como recorda Marsilio Cassoti586, a Rainha estava gravida
e tinha esperanca que nascesse um filho vardo, que herdaria a Coroa de Portugal,
conforme fora acordado por D. Fernando. Pensamos que o rei possa, também, ter
comungado deste anseio, pois caso contrdario ndo se justificava a promessa de sucessao
do trono a outros filhos, que ainda contava vir a ter.

Para além dos presentes acima citados, juraram respeitar e zelar pelo
cumprimento do tratado de Salvaterra de Magos, D. Pedro, cardeal de Aragao; D. Jodo,
bispo de Coimbra; D. Joao Afonso Telo, Conde de Barcelos; D. Juan Fernidndez de
Andeiro, Conde de Ourém; Gongalo Vasques de Azevedo; Jodo Afonso Pimentel; Jodo
Gongalves Teixeira; Jodo Rodrigues Portocarrero; Gongalo Gomes da Silva; Lourengo
Eanes Fogaca; Fernando Afonso de Mascarenhas.

A trinta de Abril de 1383, na dita cdmara do Rei D. Fernando, celebram-se os
esponsais de Beatriz com o Rei de Castela, representado pelo seu procurador. Ao
pronunciar as palavras de matrimonio, Beatriz cita que € filha legitima e herdeira do Rei
D. Fernando e da Rainha D. Leonor e que tem o “consentemento dos dictos Rey e
Reynha dos dictos regnos que som pressentes.” >°/ Mais uma vez, consideramos que o

nome da Rainha tem um relevo equivalente ao do rei, pois a filha ndo se esquece de

3% “E por quanto el Duque de Austerriche estaba sem muger, e habia sabido en como la Reyna doiia
Beatriz, hija del Rey de Portugal, muger que habia seydo del Rey don Juan, padre del Infanta, estaba en
edad que podia casa, que su merced fuese darla en casamiento al dicho Duque de Austerriche |...I. Os que
privavam com ela, diziam que ella siempre habia respondido que pues tal marido le habia llevado Nuestro
Sefor, no entendia de conocer outro.” A Rainha e Regente D. Catarina de Lancaster, mulher do defunto
rei Enrique III, escreve, com o Infanta D. Juan II, seu filho, a Beatriz, para reportar a proposta de
casamento do mencionado duque e “l...| ella IBeatrizl respondi6 en la forma que solia.” Garcia de Santa
Maria, Crénica de Juan Il de Castilla, pp. 281-282, cit. por César Olivera Serrano, ob. cit., p 139.

86 Marsilio Cassotti, “Infanta Beatriz”, Infantas de Portugal, Rainhas em Espanha, Lisboa: Esfera dos
Livros, 2007, pp. 133-134.

87 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 377.

146



mencionar ndo sé a legitimidade do casamento dos pais que determina a sua’> — “E eu
dona Beatriz Iffante de Portugal filha legitima e herdeira /. do Mui alto pringepe dom
fernando Rey de portugal e do algarue / e da muj nobre senhora dona leonor Reynha dos
dictos Regnos I...I” -, como a aprovacdo e licenga que obteve dos dois, para o referido
casamento. A carta que regista este acontecimento é mandada ser entregue ao Rei de
Castela, por D. Fernando, que a assina, em conjunto, com Leonor, a um de Maio, do
dito ano: “E Nos e a dicta Reynha mjnha molher asijgnamos per nossas mados”.>*
Contudo, a partilha de soberania, mais uma vez demonstrada, o rei faz questdo, de
acrescentar, logo de seguida, a marca da sua superioridade: “E Nos o dicto Rey a
mandamos seelar com o nosso seelo de chunbo”.>°

Presentes neste matrimonio estiveram, além de Beatriz e do dito arcebispo de
Santiago, procurador de Juan I; os reis de Portugal, Fernando e Leonor; D. Pedro,
cardeal de Aragado; D. Jodo, bispo de Coimbra; D. Jodo Afonso Telo, Conde de
Barcelos; D. Juan Fernindez de Andeiro, Conde de Ourém; Gongalo Vasques de
Azevedo, Jodo Gongalves Teixeira. A estas personalidades juntam-se, também, D.
Martinho, bispo de Lisboa; frei Afonso, bispo de Coyra; D. Henrique Manuel, Conde de
Seia; D. Gongalo, Conde de Neiva “E outros muijtos”.591 Ferndo Lopes menciona,

ainda, a presenga de D. Jodo Afonso Telo, Conde de Barcelos; Jodo Afonso Pimentel,

Jodo Rodrigues Portocarrero, Gongalo Gomes da Silva, Lourenco Eanes Fogaca, Alvaro

% Legitimidade esta aceite por todos os presentes nestes esponsais e, depois, posta em causa por Jodo das
Regras, nas Cortes de Coimbra, em 1385. Ferndo Lopes D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 184, pp. 441-443.
38 “Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 377.
30 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 377.
¥ «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 377.
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Gongalves de Figueiredo, Alvaro Gongalves ”

curamos”.>>.

, entre “muitos outros que dizer nom

Esta lista de presencas pode sinalizar-nos, ndo s6, os vassalos que mais
proximo estavam de Fernando e Leonor, a altura, como também, que, entre estes,
estavam os protegidos da Rainha, que reportimos, no capitulo anterior. Importa,
também, salientar, a auséncia do Mestre de Avis, D. Jodo, irmdo bastardo de D.
Fernando. De Ferndao Lopes, sabemos que o Mestre ndo caia nas boas gracas da Rainha,
pois ela prépria, segundo o cronista, conseguira que o rei o prendesse, antevendo a sua
expulsdo do reino, que lhe traria mais sossego, pois libertd-la-ia de mais um rival, na
luta que travava pela sucessdo de Portuga1594. Quanto ao Rei D. Fernando, a
proximidade com o Mestre nunca estivera muito em primeiro plano. Embora, D. Jodo
estivesse estado nas Cortes de Leiria e tivesse jurado herdeira do trono, a sua sobrinha,
Beatriz, a sua presenca ndo ¢ mencionada nem no primeiro, nem no segundo tratados de
casamento a que nos referimos neste capitulo. Embora acompanhe a Rainha a Elvas,
para as festas de casamento da filha desta com o Rei de Castela, o Mestre de Avis ndo
nos parece que fosse uma das pessoas que mais confian¢a merecesse do rei. Nao sé
nunca foi embaixador dos acordos matrimoniais da filha, como o seu nome é raramente
referido por Ferndo Lopes, na Crénica de D. Fernando. Nao negligenciemos, porém,
dois aspectos: a doacdo que o casal régio fez a Ordem de Avis, em 1379, e o facto de D.
Fernando, no seu testamento, ndo o afastar, como fez com os Castros, da sucessao do
reino. Talvez por a bastardia dele nunca ter sido contestada — ao contrario dos filhos de
Inés de Castro, que se pretendiam legitimos e cujo assunto era tema de conversa no
reino, pois o cronista a isso alude®” — e, por essa razdo, estar afastado, naturalmente, da

corrida ao trono. No entanto, ndo sabemos, se por prevencdo de supostas futuras

32 Este deveria ser o vedor da fazenda do Rei D. Fernando, que o Mestre de Avis afastard do seu
conselho, a pedido dos mesteirais da cidade de Lisboa, a 1 de Abril de 1384, devido ao facto dele ter feito
parte do circulo de amigos da Rainha D. Leonor Teles. De igual modo, todos os outros que foram
conotados como tendo sido criados da Rainha, sofreram idéntico afastamento. “l...| era dicto que nos
queriamos tomar pera nos e pera nosso conselho aluaro Gongallvez veedor que foe em estes regnos da
fazenda do nosso jrmado elrrey a que deus perdoe que dizem que he da Rainha e seu jmjgo delles E que
outrossy €sso mesmo queriamos tomar outros criados da Rainha e dos que forom do seu conselho os
quades dizem que som a nos suspeitos e a nosso seruj¢o I...| E pediam nos por mercee que postos que a
estes taaes nossa mercee fosse de perdoarmos que lhes nom quisesemos dar officios nenhuuns na nossa
mercee nem outrossy na dicta cidade E Nos veendo esto que nos assy pedir enujarom e querendo lhes
fazer graca e mercee outorgamos lhe todo o que no dicto capitulo suso scripto he contheudo I...I”.
IANTT, Chancelaria de D. Jodo I, Liv. 1, f. 21 v°, “Privijllegios outorgados a lixboa”, 01/04/1384, in
Marcello Caetano, A Crise Nacional de 1383-1385, doc. 1, pp. 171-172.

%3 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLX, p. 556.

% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CXLI, pp. 495-496.

3% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CI, p. 361; cap. CLXXV, p. 603; cap. CLXXVI, pp. 606-608.
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pretensdes — como se veio a verificar, entre 1383 e 1385 —, se por cortesia, formalidades
ou/e lacos familiares e/ou ndo afectivos, o Mestre de Avis serd obrigado a jurar, em
conjunto com outros vassalos portugueses, a aceitacdo e o cumprimento do Tratado de
Salvaterra de Magos. D. Fernando chega mesmo a escrever uma carta, em Salvaterra, a
quatro de Maio de 1383, onde ordena os seus vassalos a fazer preitos e menagens ao Rei
de Castela, prometendo-lhe que tudo fardo para que os assuntos do dito acordo “‘se
tenham e durem e seiam firmes e se conpram assj per Nos come pela dicta Reynha dona
leonor mjnha molher.” **°A Rainha é mais uma vez implicada nas negociacdes do
marido, como sua igual. Contudo, quando o monarca da liberdade aos vassalos de se
desnaturalizarem e de fazerem guerra contra ele proprio, se ele ndo cumprir o tratado, ja
nao inclui o nome de Leonor: “E uos mandamos e damos lecenca |...| que em caso que
Nos dicto rey de Portugal nom tenhamos nem conpramos nem guardemos os dictos
trautos |...l que uos podades e uos desnaturedes de Nos dicto Rey de Portugal e nos

7 . ~
1% Estaria, entdo, a

faredes guerra e seeredes contra Nos e contra nossos Regnos |..
proteger a mulher?

Observemos, uma vez mais, os vassalos implicados neste juramento, que vird a
ser feito, na catedral de Badajoz, a vinte-e-um de Maio do corrente ano, depois de ja se
ter celebrado o casamento por palavras do presente, na presenca dos dois noivos, em
Elvas,””® conforme o acordo estabelecia e a que nés ja fizemos referéncia: D. Alvaro
Peres de Castro, Conde de Arraiolos; D. Gongalo, Conde de Neiva, irmdo de Leonor
Teles; D. Joao Afonso Telo, Conde de Viena e primo da Rainha; D. Jodo, Mestre de
Avis; frei Pedro Alvares Pereira, Prior do Hospital; D. Fernando Afonso de
Albuquerque, Mestre de Santiago; D. Lopo Dias, Mestre de Cristo; Migce Manuel,
almirante; Francisco Gongalves de Sousa; Gongalo Mendes de Vasconcelos e Joao
Mendes, seu irmdo; Vasco Martins de Melo; Alvaro Gongalves de Moura; Pedro
Rodrigues da Fonseca; Martins Gongalves de Ataide; Alvaro Vasques de Géis; Vasco
Porcalho, comendador-mor da Ordem de Avis; Mem Rodrigues e Rui Mendes, filhos do

dito Gongalo Mendes; Diogo Alvares; Fernando Alvares Pereira; Gongalo Viegas;

Alvaro Gongalves de Azevedo.

3% «“Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 385.

37 «Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 386.

8 No dia 14.05.1383, em Elvas, numa tenda mandada montar para esse efeito, pelo rei D. Fernando.
Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXV, p. 567; “Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D.
Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 382 e p. 384.
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O juramento feito comprometia os mencionados vassalos; nao s6 significava que
tinham perfeito conhecimento do que fora acordado em Salvaterra de Magos, como 0s
obrigava a cuidar que o seu rei cumprisse inteiramente a parte do acordo que lhe
competia. A infrac¢do do monarca portugués ao tratado dava-lhes liberdade de se
desnaturalizarem e de se rebelarem contra o reino. César Olivera Serrano entende que a
responsabilidade destes vassalos, nomeadamente, do Mestre de Avis, é maior do que a
dos outros, como os irméos Castro e Nuno Alvares Pereira, que ndo estiveram presentes
no dito juramento. “Jodo de Avis sabia perfectamente el alcance de todo lo que estaba
sucediendo en esse momento |...l, la sucesion de Portugal estaba decidida: él mismo era
una de las garantias de su cumplimento. I...| es innegable que Jodo de Avis no estaba en
condiciones de dar lecciones a nadie. Los grandes ausentes de la ceremonia — los
Infantes de Portugal, el Condestable Pereira — si que estaban mucho mas cualificados

para emprender una sublecacién.””’

7. Leonor Teles, Juan I e uma Possivel Leitura do Casamento de 1383

Desde Ferndao Lopes que tem sido frequente a historiografia portuguesa apontar
a Rainha de Portugal, D. Leonor Teles, e ao Rei de Castela, D. Juan I, uma relacdo de
conivéncia. Salvador Dias Arnaut refere que Juan I, ao discordar dos capitulos do
Tratado de Pinto, acima explicitados, fizera referéncia a um outro acordo, anterior a este
ultimo, estabelecido entre ele e D. Fernando, onde as condi¢des para o Rei de Castela
seriam melhores. Nao obstante, acaba por contemporizar, implicando Leonor Teles, e
lancando suspeitas de alguma cumplicidade entre os dois. I...| “como quier que nos
seriamos mas contento de la veer segund que por el outro memorial dixiemos”, [Juan I
deixa isto a conta dos dois embaixadores e da Rainha, “por que nos tenemos tanta fusia
en ella por el buen amorio que sienpre nos ouo que nos querra engafiar el qual engafio
faria tanto a su fila como a nos”.®” Para sustentar melhor a teoria de que havia
entendimento entre o monarca castelhano e a Rainha de Portugal, Salvador Dias Arnaut
menciona, ainda, que o dito rei enviara, a vinte e dois de Abril, ou pouco depois, um

emissdrio seu, Rui Gutiérrez, com instru¢des para o arcebispo de Santiago. Nestas®"

estd expresso que o rei quer que o dito arcebispo transmita a Leonor Teles que, em

399 César Olivera Serrano, ob. cit., p. 89.

600 Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 43

601 A.G.S., Patroanto Real, leg. 47, fol. 44, doc. n° 27 , no “Apéndice”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., pp. 49-50.
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Portugal, muitos estdo contra o casamento dele com a Infanta e que hd quem escreva
cartas ao Infante D. Jodo de Portugal, para que se acautele contra as invectivas do
monarca castelhano e se refugie fora de Castela. A missiva refere, ainda, que depois de
morrer D. Fernando, este partido prefere ver o dito Infante, rei de Portugal, que Beatriz
e Juan I, acabando por incitar o primogénito de Inés de Castro a entrar, em Portugal,
logo a seguir a morte de D. Fernando. A pressa em realizar o casamento torna a
colaboracdo de Leonor Teles importante: “por que lo rrogamos que quiera acugiar la su
venida a las vistas para que desque alli seamos se ponga en esto fecho el Remédio que
cumple al rrey de portogal et a ella et a nos”.°”® César Olivera Serrano®” também
considera que o Rei de Castela tem muita pressa em casar e que a igreja do papa
Clemente VII, também, tem interesse neste consorcio, na medida em que contava
ganhar mais um aliado na luta que travava contra o papa Urbano VI, pontifice que D.
Fernando apoiara, quando acordara o casamento de sua filha, Beatriz com o filho do
Conde de Cambridge, Edward. As ansiedades de Juan I e da igreja de Avignon podem
justificar a autorizacao clerical®™ que proclama a Infanta, que tem dez anos, a estar apta
para o matriménio. Consideramos que estas teses t€ém a sua razao de ser, pois o tratado
de Salvaterra de Magos acaba por “satisfazer” as trés frac¢des, que se digladiardo, em
1383-85: por um lado, garante a Leonor Teles uma longa regéncia de amplos poderes,
que assegurard a independéncia nacional, para aqueles que a temem; por outro,
tranquiliza o Rei de Castela, na medida em que s6 o casamento com Beatriz, que o
tratado determina, lhe permite sonhar com a Coroa de Portugal.

Ainda sobre a suposta cumplicidade que tinham Juan I e Leonor Teles, estd uma
carta datada, também de vinte e dois de Abril, que o Rei de Castela escreve a D.
Fernando, onde o incita a encontrar-se com ele, para delinearem estratégias de combate
aos ingleses, em colaboracdo com a Franca, a que Castela estava ligada (cremos, porém,
que o monarca castelhano esperava com este encontro impor a sua vontade ao rei doente
e alterar as disposi¢des de Pinto, que ndo lhe tinham agradado). No entanto, se o

monarca portugués nio puder estar presente, Juan I sugere a intermediacdao da Rainha:

602 A.G.S., Patroanto Real, leg. 47, fol. 44, doc. n° 27 , no “Apéndice”, cit. por Salvador Dias Arnaut, A
Crise Nacional..., p. 50.

893 Cgsar Olivera Serrano, ob. cit., pp. 87-88.

894 «Outrossi fallamos que el dicho Rey de Castiella prové cumplidamente que la dicha Infanta |...| es tan
corpulenta et tan discreta et industriosa et de tan buen entendimiento et de tamafio vigor natural et assi
poderosa para seer com ella consumado matrimonio por el dicho rey de Castiella maduramente que la
industria en ella supple todo fallecimiento de edat.” (“Decleracién del legado papal firmada em Yelves el
14 de mayo de 1383”; A.G.S., Patronato Real, leg. 47, fol. 18; public por Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., doc. 29, do “Apéndice”, pp. 400-402, cit. por César Olivera Serrano, ob. cit., p 87).
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“Et si venir nom pudierdes desir lo hemos a la rreyna Et Rogamos vos que avisedes a la
reyna et a los de vuestro conseio que na de venir com ella lo que en ello vos paresgiere
que nos deuemos fazer por que tenemos que asi auedes de tomar carga de todos nuestros
fechos como de los vuestros mesmos™.®” Esta proposta de mediacio da Rainha D.
Leonor Teles entre os dois reis € repetida, por mais de uma vez, nesta carta, € confirma
a importancia politica que era reconhecida a Leonor, fora do reino.

Fernao Lopes também alimenta esta cumplicidade, nos capitulos da crénica,
onde relata o casamento de Beatriz com o rei, em Elvas, referindo que o genro e a sogra
estiveram muito tempo juntos a conversar®®, dando-nos a impressio que Leonor
ocupou a aten¢do de Juan I muito mais tempo do que Beatriz, a sua recente mulher. O
cronista castelhano, Pero Lopez de Ayala, contemporidneo destes acontecimentos,
também refere que genro e sogra estiveram juntos a conversar, junto as tendas do
casamento, em Elvas, confirmando o que diz Ferndo Lopes, mas sem dar o tom,

607
. Por outro lado,

especialmente, acintosos que o cronista portugués usa no seu relato
no momento em que Leonor Teles resolveu abdicar da regéncia a favor de Juan I, o
cronista castelhano refere que a Rainha lhe entregou certas joias de D. Fernando e que

os dois, genro e sogra, ficaram muito amigos.**®

Voltando a celebracdo das festividades que acompanharam o casamento da
Infanta portuguesa com o monarca de Castela, observamos que a descri¢dao das roupas e
da beleza de Leonor®” impressionou os convivas vindos de Castela e, talvez, também, o
préprio rei, contribuindo este facto para o protagonismo da Rainha e o secundarismo da
noiva, a Infanta D. Beatriz. Pensamos, no entanto, que o interesse de Juan I em estar
com a sogra se deveria, sobretudo, a razdes politicas. Os documentos que citdmos

indiciam a boa colaboracdo que Juan I espera de Leonor, nas negociacdes deste

matriménio, e comprovam, a tese defendida por muitos historiadores®'® que este

605 A.G.S., Patronato Real, leg. 47, f. 44 (fs. 8r.°, 8.v°, 9r.° e 12): “Carta de D. Jodo I para D. Fernando”,
Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., p. 399.

8% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXVI, p. 572; cap. CLXVII, pp. 576-577.

%7 Pero Lopez de Ayala, “Crénica del Rey Don Juan, Primero de Castilla é de Leon”, Crénicas de los
Reyes de Castilla, Desde don Alfonso el Sdabio, hasta los Catdlicos don Fernando y dofia Isabel, Madrid:
Ediciones Atlas, 1953, ano de 1383, cap. I, p. 81.

%% Pero Lopez de Ayala, “Crénica del Rey Don Juan, Primero de Castilla ¢ de Leon”, ano de 1384, cap.
I, p. 88. Voltaremos a abordar este assunto.

% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXV, p.568.

610 «“Deste ultimo acto do reinado ITratado de Salvaterra de Magos| parece ndo caber imediatamente
responsabilidade a D. Fernando, ja ferido gravemente da doenca que o matou em Outubro de 1383. Tudo
induz a suspeitar que a Rainha e Juan Ferndndez de Andeiro, que foi o negociador do casamento,
governaram entdo como quiseram, ndo se preocupando em cousa alguma com a vontade de D. Fernando.
[...I Do que se diz no cap. 162l Ferndo Lopes, Cronica de D. Fernandol parece até deprehender-se, que D.
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consorcio terd sido mais obra dos dois, filtrada pela negociagdo de Juan Ferndndez de
Andeiro, do que do proprio Rei D. Fernando. Este, quando fica sozinho, depois da
Rainha e da filha terem partido, com toda a comitiva, para Elvas, envia Rui Cravo, um
mensageiro seu, a Inglaterra, para se desculpar do casamento da filha — “ca eu esto que

fige foi muito contra minha voontade e porque nom puide mais fazer” ®'!

—, procurando
que os lacos de amizade e os respectivos trautos se mantenham, entre os dois reinos®'?.
A desculpa do rei quererd dizer que ele se viu obrigado a fazer este casamento, por
pressao de Leonor? Peter Russel tem essa opinido. “Encontrando-o doente no palécio, a
Rainha D. Leonor e o amante desta, Jodo Fernandes Andeiro, apoiado pelo bispo de
Lisboa e alguns magnatas portugueses, encetaram negociacdes com Juan I para uma
reapreciacdo das disposicdes matrimoniais contidas no tratado de Badajoz”.613 As pazes
que puseram fim a terceira guerra fernandina foram assinadas em 1382 (Tratado de
Badajoz) e o casamento acordado entre os dois reinos era o de Beatriz com Fernando,
filho segundo do monarca castelhano, que, ao que parece, “prazia mais a el-rrei dom
Fernando que do casamento do iffante dom Henrrique, porque o iffante dom Fernando,
pois era segundo filho, casando com sua filha ficava rRei de Portugal sem sse
mesturando o rreino com o de Castella, o que era por for¢a de se mesturar casando com
o iffante dom henrrique que era herdeiro do rreino”.®"* A pressio que D. Fernando
possa ter sentido para este volte-face, ndo terd vindo da necessidade de acabar com a
guerra, pois a paz ja estava assinada. O cronista diz que, quando 0 monarca portugués

soube da morte da Rainha de Castela, D. Leonor de Aragdo, reuniu o seu conselho e

Fernando esperou que a Rainha estivesse ausente para poder mandar a Inglaterra um enviado que o
desculpasse perante o rei e o duque de Lancaster do casamento da Infanta.” (Henrique da Gama Barros,
Historia da Administracdo Publica em Portugal..., tomo V, Cap. XVII, pp. 289-290). Peter Russel
defende, igualmente, esta tese, como notificamos, a seguir.

811 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXII, p. 561.

612 peter Russel considera que o rei portugués sempre fora angléfono e o envio de Rui Cravo comprova a
tese de que a alianga com Inglaterra sempre fora a sua preferida e que estava disposto a honra-la, apesar
do tratado de Salvaterra se ter assinado. O historiador inglés afirma que o rei ja nfo detinha o poder, no
governo do reino, nesta altura, estando este nas maos de Leonor e Juan Ferndndez de Andeiro. (Peter
Russel, A Intervencdo Inglesa na Peninsula Ibérica..., pp. 386, 388). A corroborar a tese de que o
monarca portugués era verdadeiramente pré-inglés e que se sentira traido pela Rainha e por Juan
Fernandez de Andeiro, depois de formuladas as cldusulas de sucessdo de Portugal, em Salvaterra, estd o
facto de D. Fernando ndo ter ido ao casamento da filha a Elvas, “embora melhor de saide”, e ter
impedido o seu chanceler, Fogaca, de assistir as cerimdnias. Nas palavras de Ferndao Lopes, “este tinha a
cruz de S. Jorge inscrita no corag@o, como ele”. (Ferndo Lopes, D. Fernando, cap CLXII, cit. por Peter
Russel, A Intervengdo Inglesa na Peninsula Ibérica..., p. 388). Peter Russel, A Intervengdo Inglesa na
Peninsula Ibérica..., pp.387-388. S. Jorge € o santo patrono de Inglaterra.

613 Peter Russel, A Intervengdo Inglesa na Peninsula Ibérica..., p. 386.

14 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLIV, p. 535.

153



determinou propor ao rei vitivo®" o casamento deste com a sua filha, em lugar, do seu
filho, o Infante D. Fernando, enviando, logo, a Castela, Juan Ferniandez de Andeiro,
como embaixador — “o quall foi muito bem corregido” —, acompanhado de muitos
fidalgos®'®. Porqué? Que motivos teria o rei, que estava doente, para arriscar a
independéncia de Portugal, que estava segura com o matriménio entre os Infantes e que
tanto lhe agradara, por essas razdes? O acesso ao Atlantico norte continuava nas maos
de Castela; Ana Paula Sousa®'’, parafraseando Luis Addo da Fonseca, julga que D.
Fernando se apercebera que sé a alianca com Castela lhe poderia garantir o acesso a
esses portos do oeste europeu, uma vez que fracassara a alianca militar com os ingleses,
sendo esse 0 motivo porque se propds o Tratado de Pinto a Juan 1. Mas serd s6 isto? E a
Rainha? Terd sido ela, que contava viver mais anos do que o marido, que se sentira
insegura, quanto ao seu futuro? Sentir-se-ia ela mais tranquila com um genro que fosse
monarca de Castela, do que com um filho segundo deste mesmo rei, de nome Fernando,
que ndo poria em causa a soberania do reino, nem, muito provavelmente, os seus
poderes de regéncia, dada a sua tenra idade®®? Frei Manuel dos Santos apresenta,
contudo, dois motivos que nos parecem possiveis: o primeiro era que o Rei de Portugal
temia que o Infante D. Fernando, por ser jovem, ndo teria idade suficiente para defender
o trono de Beatriz, dos eventuais rivais que se atravessassem, como os irmaos Castro,
que poderiam alegar a ilegitimidade de Beatriz, dada a controvérsia com o casamento
dos pais. O segundo motivo caberia a Rainha: Juan I ndo deixaria o reino de Castela,
para vir governar Portugal, tornando-se a regéncia de Leonor, a media¢do necessaria. O
mesmo ndo se passaria com o Infante D. Fernando, que por ndo ser Rei de Castela, teria
mais vontade de vir para Portugal. Seria, entdo, Beatriz “e ndo a may, na falta dEl rey D.
Fernando Iqueml havia de ser a Rainha logo acclamada e obedecida, por andar ji na
idade de onze anos”’.®" Pensamos que Leonor se sentia, de facto, ameacgada

internamente e, por isso, talvez buscasse num rei, vizinho e estrangeiro, a for¢ca para

o5 Note-se que Jilio Valdeén oferece uma leitura diferente desta iniciativa, dado que segundo o

historiador foi de Castela que partiu a proposta de casamento: “ El Consejo Real de Castilla, reunido a
finales de aquel afio 11382, propuso que Juan I, viudo de su primera esposa, casara directamente com la
Infanta portuguesa Beatriz.” Julio Valdedn, Los Trastdmaras..., p. 60.

016 Ferndo Lopes destaca: Martim Gongalves de Ataide, Gongalo Rodrigues de Sousa, Pedro Rodrigues da
Fonseca, Alvaro Gongalves de Azevedo e Vasco Peres de Camdes. (Ferndo Lopes, D. Fernando, cap.
CLVII, pp. 545-546). Pero Lopez de Ayala confirma a informagdo de Ferndo Lopes, sem referir nome dos
mensageiros portugueses. Pero Lopez de Ayala, Cronica del Rey Don Juan, Primero de Castilla é de
Leon, ano de 1382,cap. IV, p. 78.

17 Ana Paula Sousa, Leonor Teles..., pp. 77-78.

18 O Infanta D. Fernando nascera em 1380. (Julio Valdeoén, Los Trastdmaras..., p. 60). Teria, pois, dois
ou trés anos de idade, na altura do Tratado de Salvaterra de Magos.

61 Frei Manuel dos Santos, Monarchia Lusitana, parte VIII, cap. LX, p. 391.
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manter o seu poder e estatuto de Rainha.”’ Os Infantes Castros exilados em Castela

eram protegidos de Juan 1%

e o perigo de reclamarem a Coroa portuguesa para um
deles, depois da morte de D. Fernando, era real e podia contar com a ajuda do monarca
castelhano; alegariam que eram filhos legitimos do rei D. Pedro I e que estavam muito
mais aptos a governar Portugal, do que a Infanta Beatriz, por ser mulher e nao haver

- . . : 622
tradi¢do no reino, de Rainhas reinantes.

Existe um dito popular que diz que quando
ndo podes ir contra eles, alia-te a eles. Talvez seja o que fez Leonor (e porque ndo,
também, D. Fernando?) ao propor este casamento de Beatriz com Juan I. Em todos os
tratados matrimoniais acordados com Castela estava prevista a sucessdo de Portugal
para os monarcas castelhanos, com ou sem Beatriz, conforme constatimos; as guerras
fernandinas também ndo ocultaram o desejo que Castela tinha de se apoderar do trono
luso, sendo o inverso também verdadeiro, dados os estreitos lagos de parentesco que
tinham as duas Coroas. Os casamentos da irma bastarda de D. Fernando, D. Beatriz,
com D. Sancho, irmao bastardo do rei Enrique II de Castela, e o de D. Isabel, filha
ilegitima do mesmo D. Fernando com o Conde de Gijon, D. Afonso, filho ilegitimo do

mesmo Enrique II, planeados, conforme ja aludimos, no acordo de paz de 1373, sao

exemplos de aliangas que ja contemplavam a ideia de uma alegada unido ibérica, dada a

620 «“Talvez o motivo fosse 0 agravamento do estado de saide de D. Fernando, que sofria de tuberculose, e
isso levou Leonor Teles a pensar que se ficasse vitiva e com uma filha menor no trono, sé6 um rei
poderoso poderia dar-lhes seguranga.” Marsilio Cassotti, ob. cit., p. 132.

021 Recordemos que os irmdos Castro foram, notoriamente, afastados da sucessdo ao trono de Portugal, no
testamento de D. Fernando, em 1378, como ja explicitimos.

Vivendo em Castela, depois do assassinato de sua mulher, D. Maria Teles, irma da Rainha D. Leonor
Teles (em1379?), o Infante D. Jodo de Portugal vem a casar, em segundas nipcias, com D. Constanca,
irma bastarda de Juan I. Em 1380, recebeu deste monarca o senhorio de Manzanares el Real, mas em
1383, a seguir a morte de D. Fernando, é mandado prender por ele, devido a ameaca que o Infanta
representava para o projecto dos reis de Castela de se candidatarem a Coroa de Portugal. Em 1385, depois
da batalha de Aljubarrota € libertado e reabilitado por Juan I que lhe entrega o senhorio de Alba de
Tormes, em compensa¢do pela perda do senhorio anterior ocorrida no momento em que fora preso. Em
1387, recebe Valencia e o titulo ducal, figurando entre a nobreza mais distinta de Castela. Morre em ou
depois de 1393.

O seu irmdo, o Infante D. Dinis vive em Castela, provavelmente, desde a assinatura do Tratado de
Santarém, em 1373. (O estudo deste Tratado e o cruzamento com a alianca luso-inglesa sdo estudadas por
Peter Russel in, “Ferndo Lopes e o Tratado de Santarém”, Separata da Revista Portuguesa de Historia,
tomo V, Coimbra: Faculdade de Letras da Universidade de Coimbra, MCMLI, pp. 5-23). Recebeu de
Enrique II alguns favores, que lhe deram uma fama castelhana. Antes de 1382, recebeu, de Juan I, o
senhorio de Alba de Tormes (que depois fica para o irmdo). Apds Aljubarrota, tentou, sem sucesso, um
entendimento com D. Jodo, Mestre de Avis. Regressa a Castela, em 1391, e casa com D. Joana, filha
bastarda de Enrique II, recebendo o senhorio de Escalona e Cifuentes. Com o apoio do rei Enrique III,
filho de Juan I, o Infanta — substituindo o irmao, Jodo, j4 falecido — tenta, em vao, conquistar o trono de
Portugal, invadindo-se o reino luso, na Primavera de 1398. Morreu cerca de 1410. As carreiras politicas
dos Infantas de Portugal, Jodo e Dinis, “siempre estuvieron a las ordenes que dictaban en cada instante los
reyes castellanos” (p. 286), o que acabou por hipotecar a viabilidade de alcancarem o trono de Portugal.
César Olivera Serrano, ob. cit., pp. 286-293.

622 [ uis Suarez Fernandez, Juan I, 1379-1390, Palencia: Editoriam La Olmeda, 1994, p. 91. Recordemos,
a este propdsito, o sentimento de misoginia medieval, atrds explicitado.
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proximidade familiar dos nubentes as duas Coroas (bastarda, € certo, mas o Mestre de
Avis, também nao foi ele um bastardo?).

Morto D. Fernando, Leonor temia tumultos populares, acentuados pela crise
econdmica, e uma ofensiva forte de Castela, com a colaboragdo ou nao dos Castros®®.
Além disso, Juan I, vitvo, era um partido forte pretendido pelas casas de Navarra,
Franca e Inglaterra: o Rei de Castela foi procurado pelo duque de Gerona que lhe
propunha um duplo compromisso: o casamento com uma cunhada sua, Violante de Bar,
e um segundo consoércio entre o primogénito, Enrique e uma infanta aragonesa. Estas
aliancas trariam, ainda, a possibilidade de conseguir trazer para a causa clementista, o
rei de Aragdo, D. Pedro IV.%*Luis Suarez Fernandez acredita, que o duque de Lancaster

625 _ Esta

chegou a oferecer ao monarca castelhano, a mao de uma das suas filhas
hipétese parece-nos bastante vélida, tendo em conta que era uma maneira de John of
Gaunt conseguir com a sua descendéncia o que nao conseguiu para ele préprio: o trono
de Castela e a recuperacdo da linhagem de Pedro I, de Castela. Este plano ndo se
concretiza com Juan I, mas acaba por se efectuar com o seu filho, Enrique III, que
casard com Catarina de Lancaster, filha do dito John of Gaunt —. A alianca de Castela
com Inglaterra era demasiado poderosa para Leonor e o reino de Portugal se poderem
defender sozinhos. A forma de a travar poderia passar pela alianca matrimonial de
Salvaterra, transformando um poderoso inimigo, num aliado forte. Ao afastar Castela
das propostas matrimoniais enunciadas, Leonor quebrava a forca do inimigo e usava-a a

seu favor.®?® Julgamos, pois, que terd sido a convic¢do de que Juan I a podia ajudar, que

levard a Rainha a cometer o principal erro da sua carreira politica: a abdicacdo da

623 Luis Suarez Fernandez, Juan I, pp. 91-92.

24 Luis Suarez Fernandez, Juan I, p. 90.

625 Luis Suarez Fernandez, Juan I, p. 90.

26 Observemos que semelhante atitude, ja o Rei D. Fernando havia tido, na opinido de Julio Valdeén,
quando refez a alianga com o duque de Lancaster contra Castela, em 1380. “ I...| el monarca lusitano
Fernando I, temeroso de la fuerza que habia alcanzado la corona de Castilla, apost6 por la alianza com el
duque de Lancaster , el cual, como sabemos, reclamaba el trono castellano, debido a su matriménio com
Constanza, una hija del Pedro I, el rey derrotado por Enrique II.” (Juilio Valdeén, Los Trastdmaras..., p.
58). Enfraquecer o inimigo (Castela), negociando aliancas com outras poténcias (Inglaterra) — rival de
Portugal, na candidatura ao trono de Castela — pareceu justificar-se, mesmo que tal pacto representasse a
desisténcia de D. Fernando pela Coroa castelhana. A mulher do duque de Lancaster, Constanza, era, tal
como a sua irma, Isabel, filha do rei Pedro I de Castela e da sua amante. D. Maria de Padilla. “I...| al
parecer, su legitimidad habfa sido reconocida en las presuntas Cortes de Sevilla de 1362 o en las mds
problemdticas ain de Bubierca de 1363.” (Julio Valdedn, Enrique II, 1369-1379, col. Corona de Espafia,
serie reyes de Castilla y Leon, Vol. Maior, Palencia: Diputacion Provincial de Palencia, Editorial La
Olmeda S.L., 1996, p. 138) Esta legitimacdo reforcava, assim, os argumentos de John of Gaunt, duque de
Lancaster, ao trono de Castela, contra a bastardia Trastimara.
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regéneia a favor do genro e da filha, no inicio de 1384%’. Por fim, julgamos,
igualmente, plausivel que os reis de Portugal possam ter ponderado que era muito mais
prestigiante para eles, para a Infanta e para o reino casar uma filha com um rei do que
casd-la com um filho segundo, que s6 seria rei consorte de Portugal.

Consideramos pertinente avaliar, agora, melhor o posicionamento de Castela. O
tratado de Salvaterra e, em particular os direitos conferidos a regéncia de Leonor Teles,
ofereciam a Castela uma escassa margem de manobra e uma longa travessia no deserto.
Juan I ndo tinha inten¢des de cumprir o acordo e sé o assinou, para ter a legitimidade de
reclamar o trono portugués, em nome da sua mulher, Beatriz, quando falecesse D.
Fernando. Luis Suarez Fernandez ®*® conta que o Infante D. Jodo de Portugal tentou
avisar Juan I que o casamento com a Infanta ndo passava de uma trama da Rainha
portuguesa. De igual modo, Tello Gonzéllez, mensageiro do Conde de Noronha,
informou o Rei de Castela que Leonor Teles estava, de novo gravida, e que este
consorcio era apenas um meio encontrado por ela, para ganhar tempo; simultaneamente,
sabia-se que tropas inglesas se movimentavam na fronteira da Gascunha. O rei
castelhano confronta os reis de Portugal com estas noticias, assegurando-lhes a deteng¢ao
dos dois intriguistas. Conseguido o seu objectivo, que era pressionar 0 COmpromisso, o
tratado € assinado a trinta de Abril de 1383.

Assim, consideramos pouco verosimil que Leonor Teles e Juan I tenham sido
parceiros do mesmo barco. Cada um jogava o seu jogo, ocultando ao outro as suas
verdadeiras inten¢des. E possivel que tenham estado juntos e sido cimplices, como
alguns historiadores defendem, mas tudo isso se terd passado na fase que precedeu
Salvaterra e no casamento em Elvas. O casamento era o passo que os dois necessitavam
para a concretizacdo dos seus sonhos: a regéncia para Leonor, a legitimidade para
reclamar o trono portugués, para Juan I. Juan Fernandez de Andeiro, por ser galego de
nascimento, pode até ter facilitado, mediado e alimentado os contactos entre os dois,
agora que a experiéncia com as tropas do Conde de Cambridge fracassara e que ele
estava, ja, confortavelmente instalado na Corte dos reis portugueses, com o titulo de

629

Conde de Ourém™. Depois do casamento e morto o Rei D. Fernando, Leonor assume a

7 Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 65. Referiremos esta questdo, no capitulo “ A
Chancelaria da Rainha”.

628 _uis Suarez Fernandez, Juan I, pp. 95-96.

629 Peter Russel considera que Juan Fernandez de Andeiro foi o grande mentor do tratado de Salvaterra de
Magos. O embaixador de Portugal era por nascimento stibdito da Coroa de Castela, ndo sendo, por isso,
particularmente compreensivo dos sentimentos nacionalistas portugueses. Peter Russel, A intervengdo
inglesa..., p. 387, nota 19.
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regéncia e as verdadeiras inten¢des da sogra e do genro descobrem-se. As pretensas
conivéncias e colaboracdo entre os dois terminaram com a morte de D. Fernando. Se de
inicio, parecem caminhar lado a lado, cedo os dois estrategas se declaram rivais, na

perseguicdo que fazem do mesmo alvo: a luta pelo poder de Portugal
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IV - REFLEXOES SUGERIDAS PELOS TRATADOS E PELA CHANCELARIA
DO REI: O PODER POLITICO DE LEONOR TELES, NO SEIO DO “PODER
ABSOLUTO” DO REI

A persisténcia do nome da Rainha ao lado do nome do rei, nas procuragdes e
tratados analisados, pensamos ser significativo do poder que Leonor parece ter, no
governo do reino € na politica externa que o casamento da filha determina. Na verdade,
ja no tratado firmado entre Portugal e a Inglaterra, a um de Junho de 1373, o nome de

Leonor aparece630

. A Rainha toma parte activa nas negociagdes, porque o governo do
reino e a sua sucessdao também lhe dizem respeito. A quatro de Agosto de 1383, o
concelho de Lisboa elege os procuradores que jurardo o contrato de casamento de Juan |
com Beatriz. Neste diploma, Leonor é novamente citada, a par de Fernando, sendo-lhe

imputada uma expressdo que comprova o consenso interno®’

de que a Rainha competia
uma parte do reino: “E outorgamos que por quanto antre nosso senhor muy alto E muy
caro principe dom ffernando pella graca de deus Rey de Portugal e do Algarue E a muy

alta E muy nobre Senhora dona lionor sua molher por esa meesma graca Raynha dos

630 «“Rex Franciae & Angliae, & Dominus Hiberniae, Notum facimus Universis quod Nos. |...| Dantes &
Concedentes dictis nostris Procuratoribus, & eorum cuilibet, plenam & liberam Potestatem Tractandi &
Paciscendi cum, Magnifico & Illustri Principe, Domino Fernando, Dei Gratia, Portugaliae & Algarbii
Rege, & cum, [llustri Domina, Domina Elianor a Regina, ejus Consorte, & Successoribus suis in eorum
Regnis, Terris, & Dominiis Portugaliae & Algarbii I...I”. (“Tratado de 1373, Plenos Poderes, De potestate
Tractandi, cum Rege & Regina Portugaliae”’, Eduard Brazdo, Uma Velha Alianga, 1955, pp. 56-57). “I...
In Primis, Ordinamus & Concordamus quod, inter praedictum Dominum nostrum Eduardum Regem
Angliae & Franciae, Dominum Fernandum Regem Portugaliae & Algarbii, Dominam Alianoram,
Reginam & suam, eorum Successores in Regnis praedictis Angliae & Portugaliae, Regna, Terras,
Dominia, Provincia Vassallos, & Subditos quoscumque, fideliter obedientes, I...| Mutuae & Perpetuae
Amicitiae, Adunationes, Alligantiae I...| & mutuo hinc inde Amicis Amici, & Inimici, contra omnes
Homines qui possunt vivere vel mori, cujuscumque Dignitatis, Status, Praceminentiae, seu conditionis
existant, eorum Terras, Regna, & Dominia, invicem se juvabunt, manutenebunt, & sustinebunt, per
Terram & per Mare, mutuo: |...I”. (“De Alligantiis cum Rege & Regina Portugalliae”, Eduard Brazdo, ob.
cit., p. 64). A presenca da Rainha neste Tratado foi, igualmente, referida por Francisco da Fonseca
Benevides (As Rainhas de Portugal, Tomo I, 1879, p. 226). Julio Valde6n Baruque também considera
que a alianga entre a Inglaterra e Portugal, que este Tratado celebra, foi conseguida por Juan Ferndndez de
Andeiro, em 1372, gracas a influéncia da Rainha: “En efecto, el delegado del duque de Lancaster, Juan
Fernandez Juan Ferndndez de Andeiro, alcanzé en Julio de 1372, gracias en buena medida a la actuacién
de la reina, Leonor Téllez de Meneses, un acuerdo com Fernando I de Portugal, en el que se establecia
que si el pretendiente al trono de Castilla entraba por Navarra el monarca lusitano atacaria a Enrique II y
si, por el contrario, Fernando I comenzaba las hostilidades Juan de Gante le prestaria auxilio.” Julio
Valdeodn, Enrique 11, 1369-1379, p. 140.

81 Recordemos que a nivel externo, pelo menos em Castela, também parecia ser consensual a ideia de
que a Rainha tinha um papel activo, no governo de D. Fernando, conforme mostram as declaracdes de
Juan I, na carta que dirigiu ao Rei de Portugal, a 22 de Abril de 1383 (A.G.S., Patronato Real, leg. 47, f.
44 - fs. 8r.° 8.v° 9r.° e 12 - “Carta de D. Jodo I para D. Fernando”, Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., pp. 397-399), que explicitdimos no sub-capitulo “Leonor Teles e uma Possivel Leitura do
Casamento de 1383”.
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dictos Regnos por sy da hiia parte e por todos seus naturddes E soc;esoresl...l”.632 Outra

expressao curiosa desta afirmacdo € a que atribui a Leonor o direito de ser Rainha, por
graca divina, tal como se passa com o rei — “por esa meesma graca Raynha dos dictos
Regnos™.

No prosseguimento desta ideia de que a graca divina estd na origem do poder
que o rei e, aqui, também, a Rainha detém, no governo do reino, estd uma afirmacdo de
D. Fernando, de que ja fizemos mencdo, — na lei de treze de Setembro de 1375, que
regula a jurisdicdo dos grandes nas suas terras — e que diz: a Rainha “tem parte do

regimento do Regno, e do Estado, que nos DEOS deu I...I""%,

A concepgado
providencialista do poder régio é aqui enunciada pelo monarca®*: Deus d4 ao rei o
poder para ele administrar o reino. E ele, por sua vez, divide esse poder com a Rainha,
sua mulher. A graca divina, na afirmacdo do rei, s6 o escolheu a ele; ele € o eleito de
Deus para governar os homens. A participacdo da Rainha neste trabalho ndo resulta,
pois de uma obra divina, mas do arbitrio do monarca. Estas duas ideias — superioridade
do monarca sobre todos, inclusive a rainha, e a partilha de poder que D. Fernando
admite fazer com ela — nortearam o seu reinado, mesmo que, na pratica, possam ter
gerado alguma contradicao, pela esfera de influéncia que Leonor ocupou. O estudo de
John Carmi Parsons sobre o papel e o poder das rainhas consortes, na Inglaterra
medieval consolida e contextualiza a no¢do de poder que tem D. Fernando. Embora a
Historia inglesa tenha a experiéncia da Coroagdo e sagracdo dos reis que entre nds nao

¢, de todo, consensual que tenha, sequer, existido®®

, consideramos que a ligacdo
comercial, diplomatica, militar entre Portugal e Inglaterra, incitada por D. Dinis e por D.
Fernando, trouxe aos dois reinos trocas comerciais, mas também influéncias de
costumes e de mentalidades. O referido estudo defende, entdo, que, embora o lugar da

Rainha seja de subordinagdo ao rei, ela é coroada como o marido, sendo referida como

32O sublinhado é nosso. (“O concelho de Lisboa elege procuradores para jurarem o contrato de
casamento de D. Jodo I de Castela com D. Beatriz”, 04.08.1383, A.G.S., Patronato Real, leg. 48, fl. 41,
“Contrato de casamento de Jodo I de Castela com D. Beatriz”, in Salvador Dias Arnaut, A Crise
Nacional..., p. 409; “Procuracdo do Concelho de Lisboa”, Cortes... D. Fernando, Vol. 11, p. 167).

3 Ordenagées Afonsinas, Livro II, Titulo LXIIL, p. 404.

%% J4 nas Cortes do Porto de 1372, D. Fernando menciona que os povos se referem a ele desta maneira:
“que a nossa pessoa foi por Deos escolheita para em seu nome fazermos justica na terra.” Cit. por
Henrique da Gama Barros, notas 5 e 6: “Coll. de Cortes”, ms., VI, fol. 116 v°, in Henrique da Gama
Barros, Historia da Administragdo Publica em Portugal ..., Tomo I, cap. I, p. 151.

935 Sobre esta discussdo, consultem-se os estudos de José Mattoso, “A Realeza de Afonso Henriques”,
Fragmentos de uma Composi¢cdo Medieval, 1990; “A Coroacdo dos primeiros reis de Portugal”, Naquele
Tempo. Ensaios de Historia Medieval, in Obras completas, Vol. 1, 2000, e de Nuno J. Espinosa Gomes
da Silva, “Nota III. Sobre a Uncéo régia em Portugal”, Histdria do Direito Portugués. Fontes de Direito,
2000.
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sua parceira, num “ordo” do século XI. A complementaridade de fun¢des entre o casal
real é sublinhada pelo historiador: ao rei compete o exercicio da inteligéncia e do
direito, a rainha, o do coracdo e o da piedade. O lugar oficioso da consorte ndo a
Condenava ao isolamento, pois a manipulagdo adequada dos rituais a que estava
confinada permitia-lhe uma magistratura, subestimada pela comunidade.®*

Como ja4 menciondmos, foi no reinado de D. Fernando que se retomou a prética
da rainha firmar, em conjunto com o monarca, documentos régios, reforcando, assim,
essa ideia de partilha de poder que D. Fernando entendia ser legitima. Nao se tratava,
porém, de uma situacdo inédita, se tivermos em conta que nas Cortes de Henrique III, de
Inglaterra, e depois de Jodo I de Portugal, se praticou um tipo de governacdo que
contava com a colaboracdo mais estreita e presente das Rainhas consortes, como
salienta Amélia Hutchinson®’. A Chancelaria de D. Fernando tem virias doacdes
outorgadas pelo rei “em sembra” ou com o consentimento de Leonor®®, como
analisamos no capitulo “Leonor Teles, na Chancelaria de D. Fernando”. Talvez, por esta
razdo e, de acordo com o mesmo principio defendido pelo monarca sobre a governagao,
possamos compreender melhor a participagdo de Leonor nas negociacdes matrimoniais
planeadas para a filha. Contudo, importa contextualizarmos a sua actuagao, na época em
que viveu. Assim, esta, repetimos, ndo nos parece, de todo, excepcional e Unica, tendo
em conta que: era mester tradicional das rainhas preocuparem-se com as ligacoes

9; outras rainhas

familiares que conseguiam, através dos casamentos para os filhos®
medievais de outras casas europeias usaram os casamentos da sua parentela — a

~ . 640
semelhanca do que fez Leonor Teles, conforme Ferndo Lopes denuncia™ — para

836 John Carmi Parsons, “Ritual and Symbol in the English Medieval Queenship to 1500, pp. 62, 69.

7 “The inclusion of Queen Leonor's name in state documents, however, suggests a tendency towards a
more personalised government with greater involvement of the queen, as practised in the English court of
Henrt III of England and Philippa of Hainault, and as further intensified in the reign of Jodo I and
Philippa of Lancaster.” Amélia Pereira Hutchinson, Leonor Teles and the Construction of Female
Characters in Ferndo Ferndo Lopes, tese para o degree of Ph. D., London: University of London, King’s
College, School of Humanities, 2002, p.124.

83 Consulte-se, a este propdsito, o “Apéndice”: “Tabela de Pessoas e Institui¢des”. A titulo de exemplo:
doacdo de herdades e reguengos, em Rio Maior, no dia 20.04.1379, a Gongalo Vasques Coutinho, pelo rei
“em sembra” com a Rainha, (IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 42-42v°); doagdo de Liez e
outros lugares, no dia 27.07.1373, a Gongalo Tenreiro, pelo rei “com o outorgamento”da Rainha, (Ibidem,
Liv. 1, fs. 128-128v°).

839 “The ritual and diplomatic activities of royal daughters benefited the male relatives in whose interests
international marriages were arranged; but if anyone understood the ongoing inner working of such
marriages, queens did, and it was this knowledge that allowed them to assert their influence in concluding
their daughters’ marriages.” John Carmi Parsons, “Mothers, daughters, Marriage, power: Some
Plantagenet Evidence, 1150-1500", Medieval Queenship, New York: St. Martin’ Press, s.d., p. 72.

0 . . . s
E porquanto ella era certa, que nom prazia aas gentes meudas de ella seer rainha ..., e ainda d
alglius grandes duvidava muito, trabalhou-se de aver da sua parte todollos moores do rreino per
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fortalecer o seu papel politico, no governo de seus maridos. O rei Afonso X de Castela
compilou dois cddigos de leis, de inspiragdo romana. O primeiro foi Espéculo, de 1255,

e o segundo foram as Siete Partidas, de 1255-1260.%4

Neles, hd uma seccio onde se
discorre sobre os deveres da Rainha e os do par real. As Siete Partidas consideram que
€ dever do casal “the procuration of good and honorable marriages for their daughters
l...I”.%*2 Por outro lado, a Rainha Leonor da Aquitania, nos trinta e cinco anos que
esteve em Inglaterra, organizou cerca de vinte casamentos envolvendo primos, afilhados
e Cortesdos “purchasing marriages of noble youths for their Kinswomen or offering a
favored knight” s daughter a marriage “to advance her”; the queen’s executors rewarded
a knight who married «at the queen’s will»”. A politica matrimonial que seguia,
servia a sua esfera de interesses e visava, pois, fortalecer o seu poder politico. O
casamento das filhas ndo s internacionalizava e fortalecia as aliancas dos pais com
outras casas europeias, como prestigiava as rainhas: o matrimoénio das infantas langcava-
as para fora da esfera doméstica e oficiosa, a que a sociedade e a mentalidade medievais

as confinavam®*

. Muitas vezes, acabavam por ser os lacos familiares que as rainhas
traziam para o casamento o que garantia aos maridos o alargamento das aliancas®® e os
projectados matriménios dos filhos.

Nao deveremos desprezar o facto de que, também, em Castela a Rainha D.
Joana, mae de Juan I e a irma deste, a Infanta D. Leonor, juram e confirmam o tratado

de Salvaterra de Magos, como ja assinaldmos. Portanto, o hadbito de rainhas e infantas

assinarem documentos deste teor, em conjunto com os reis, nao € exclusivo de Portugal,

|9’

casamentos e grandes officios e fortellezas de logares que lhes fez dar |...I”. (Ferndo Lopes, D. Fernando,
cap.LXV, p. 227). Na pdgina 229, deste capitulo, o cronista enumera os matriménios urdidos pela Rainha.
Os procuradores de Lisboa queixar-se-do a D. Jodo I da politica de casamentos e compadrios seguida por
D. Fernando e D. Leonor: “Os Povos em commum queixaradse delRey D. Fernando, e da Rainha Dona
Leonor, dizendo; que constrangiad por suas cartas a cazar contra vontade, e com pessoas desiguaes a
muitas mulheres nobres, e que se ellas duvidavao cazar, chamava-as Elrey a Corte, aonde as trazia tempos
dilatados gastando inutilmente da fazenda prépria; e porque era contra o servico de Deos, e bem dos

vassallos, pediad que nad desse taes cartas |...I”. Carta do Arquivo da Camara de Lisboa, Livro Antigo de
Privilegios Reaes, f. 107, cit. por Frey Manuel dos Santos, ob. cit., parte VIII, Livro XXIII, cap. XXXII,
p. 679.

%! Theresa M. Vann, “The Theory and Practice of Medieval Castilian Queenship”, Queens, Regents and
Potentates, ed. Theresa M. Vann, Dallas: Academia, 1993, p. 126.

642 Partidas, 2,7,12, cit. por Theresa M. Vann, “The Theory and Practice of Medieval Castilian
Queenship”, p. 132.

%43 John Carmi Parsons, “Mothers, daughters, Marriage...”, p. 72.

%44 John Carmi Parsons, “Mothers, daughters, Marriage, ...”, pp. 68-69, 75.

45 Recordemos o episddio da formosissima Maria, narrado por Luis de Camdes, n” Os Lusiadas: estando
em apuros com os sarracenos, o rei Alfonso XI de Castela envia a sua mulher, D. Maria, a Portugal, para
que esta interceda junto do seu pai, o rei D. Afonso IV, e obtenha o apoio militar, que levara a vitdria dos
cristdos, na batalha do Salado. Luis de Camdes, Os Lusiadas, Porto: Porto Editora, 2000, Canto III, ests.
102-117, pp. 154-158.
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nem poderd, por si s, bastar para sublinharmos o poder de Leonor Teles, nesta
negociacio. E claro que ¢ significativo o facto de ter sido com Leonor Teles que se
retomou esta prdtica, abandonada a partir do reinado de D. Dinis e praticada,
pontualmente, por D. Beatriz, mulher de D. Afonso IV, como ja referimos e que
voltamos a explicitar, mais abaixo. Contudo, ndo nos podemos esquecer que o reinado
de D. Pedro, que antecedeu o de D. Fernando, ndo teve nenhuma rainha consorte, dado
que a Infanta D. Constanca morreu antes de D. Pedro ser rei e este ndo teve, depois dela,
nenhuma ainha consorte oficial, apesar da polémica em torno da existéncia ou nao do
casamento com Inés de Castro. Assim, parece-nos mais significativo do poder de
Leonor Teles, as procuragdes que a Rainha passou sozinha, nos “trautos” de 1380, aos
embaixadores portugueses ou os poderes de regéncia que lhe sdo assegurados.

Até aos séculos XII, XIII, os forais e as doagdes eram, pois, confirmados pelo

monarca, pela Rainha®*

e pelos filhos, seguindo-se, muitas vezes, a chancela da
nobreza e do clero, representados nas pessoas dos principais dignita’lrios.647 Subjacente a
esta prética estava o modelo da monarquia visigética que imperou nos primérdios da
nossa Histéria e que defendia a ideia de que o poder do rei tinha origem divina®*®, mas
que a sua autoridade ndo devia ser discriciondria®: a participacdo dos fidalgos e dos

principais prelados era vista como uma forma de controlar a soberania régia e de a fazer

mais ‘“democrética”. A preponderancia da classe clerical no governo justificava-se,

646 «A5 quatro primeiras rainhas de Portugal figuram em todos os diplomas importantes de seus maridos.
O nome da Rainha acha-se geralmente em cima, no principio do documento, logo depois do do rei;
algumas vezes apparece no fim do diploma. Acontecia também frequentemente estar no fim do
documento outra vez o nome da Rainha outorgando o que o rei mandava ou pondo limites ao que
consentia.” Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo 1, 1879, p. 5.

47 Como exemplo, citamos os documentos “carta per que he coutada a uila de maffara com todos seus
termos e deuasdes e marcos”, (IANTT, Chancelaria do Rei D. Dinis, Liv. 3, fs. 29 v°-30) e “doacom da
vila de Torres Nouas Aa Reya D. Isabel”, (IANTT, Chancelaria do Rei D. Dinis, Liv. 3, fs. 33-33v°); no
final destes documentos, encontrdmos listas dos nomes dos notdveis que presenciaram o0s actos
respectivos: fidalgos da alta nobreza, bispos, sobrejuizes, chanceler do reino...

648 “E esta doutrina do direito divino como origem da soberania, doutrina proclamada solemnemente nos
concilios de Toledo, foi a dominante, ou, para melhor dizer, a Gnica recebida em Portugal para a epocha
de que tratdmos, concorrendo o clero poderosamente para a conservar intemerata, porque a
preponderancia da classe clerical no governo da sociedade resultava, em grande parte, da origem que se
atribui ao poder civil e da dependéncia em que esta origem o collocava par com a Igreja.” (Henrique da
Gama Barros, Histéria da Administragcdo Publica em Portugal..., Tomo I, pp. 149-150). De salientar,
porém, que nos primeiros tempos da monarquia portuguesa até ao reinado de D. Dinis, a relacdo da Coroa
com a igreja ndo era pacifica, pois os reis achavam que o poder sagrado que detinham provinha da relagdo
directa que Deus tinha para com eles, ndo sendo necessdrio a intermediacdo papal. As vitdrias militares
que obtinham confirmavam a sua eleicio e reforcavam esta convicgdo. - A lenda de Ourique e o episddio
do bispo negro, no reinado de D. Afonso Henriques sdo elucidativos da soberania e independéncia como
era encarado o poder régio, face ao poder espiritual. - Este clima de tensdo tenderd a atenuar-se, a partir
do momento em que o territério portugués ja estd definido e € necessdria a ajuda das ordens religiosas no
povoamento e defesa do reino. A monarquia passard de guerreira a administrativa e € D. Dinis quem
procura, entdo, resolver o conflito dos seus antepassados com o clero.

%9 Henrique da Gama Barros, Histéria da Administracdo Publica em Portugal..., Tomo I, pp. 160-161.
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quanto mais se defendesse o principio providencialista que sustentava a monarquia
visigdtica. Nos seus primeiros tempos, o rei era escolhido por ser o melhor, entre os
melhores homens de armas da comunidade, tornando-se o chefe supremo dos poderes

militar, judicial e administrativo®™. Portugal adoptou este modelo de monarquia
651

N 7z

guerreira, de tradi¢do germanica, mas a pratica da eleicdo, juntou / sobrepds o
principio da sucessdo hereditdria, de inspiracdo romana. Nos seus testamentos, 0s
monarcas nomeavam o seu sucessor, geralmente, o/a filho/a primogénito/a que, ja, havia
sido jurado/a, em Cortes, no momento ou pouco depois do seu nascimento — como
acontecera com a filha de Fernando e de Leonor, jurada herdeira de Portugal, nas Cortes
de Leiria, trés anos depois do seu nascimento, como ja mencionimos.

Com D. Afonso II fazem-se as primeiras leis gerais do reino®> e autorizam-se as
primeiras inquiricdes.’ Este trabalho legislador foi, ainda, feito num contexto de
monarquia feudal, pois “um bom nimero de individualidades (bispos, membros da
nobreza de Corte, grandes oficiais) assiste 0 monarca quando legisla.” 6% Contudo, a
sua iniciativa, bem como a sua temadtica denunciam, j4, uma politica de centralizacdo
régia, de inspiracdo romana, continuada e desenvolvida nos reinados seguintes. A
atribuicdo de um dote a noiva, dado pelo pai desta, comecou no consorcio régio entre

Dinis e Isabel®’

e € ja um exemplo da aplicacdo que se comecava a fazer da jurisdi¢dao
romana e que chegou, parco, até aos dias de hoje.

E neste reinado que se contrariam antigas préticas senhoriais na justi¢a, que
permitiam que a apelacdo fosse em primeiro lugar para o senhor e s6, depois, para o
monarca. Em 1282, D. Dinis obriga a que as apelagdes se facam, em primeiro lugar,
para a Coroa e, em 1317, uma lei geral, deste mesmo rei, fixa este principio de que a
. . . . . . 656
justica maior era exclusiva do poder mondrquico . Paralelamente, observa-se que a

producdo das leis conta cada vez menos com a participacdo de notdveis. Esta praitica

650 Henrique da Gama Barros, Historia da Administracdo Publica em Portugal..., Tomo I, p. 149-150.

91 para José Mattoso, o hdbito de alcar o rei sobre o seu escudo — como aconteceu com D. Afonso
Henriques na batalha de Ourique, em 1139 — provém da origem guerreira que a monarquia teve nos seus
primdérdios. José Mattoso, “A Realeza de Afonso Henriques”, pp. 227-229.

%2 Este monarca produziu um conjunto de 27 leis que legisla sobre os direitos e o patriménio da Coroa, a
fiscalizagdo sobre o servico dos oficiais da Coroa, a imposicdo da justica régia, o combate a
vagabundagem. Armando Carvalho Homem, “Estado Moderno e Legislacio Régia: producido e
compilacdo legislativa em Portugal (sécs. XIII a XV)”, p. 113.

633 Henrique da Gama Barros, Historia da Administracdo Publica em Portugal..., Tomo I, p. 364.

6% Armando Carvalho Homem, “Estado Moderno e Legislacdo Régia: produgdo e compilagdo legislativa
em Portugal (sécs. XIII a XV)”, p. 115.

%55 Francisco da Fonseca Benevides, “D. Isabel de Aragdo”, As Rainhas de Portugal, 2007, p. 161.

%6 Henrique da Gama Barros, Histéria da Administracdo Publica em Portugal..., Tomo II, pp. 426-427.
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657 ' As Cortes deixam

legislativa serd seguida por Afonso IV e pelo seu filho, D. Pedro
de ser locais onde se produzem leis. A actividade legislativa é cada vez mais um acto
isolado do monarca, assessorado por um conjunto técnico de oficiais. ‘“Portanto, ja
pouco ou nada ha a lembrar os tradicionais confirmantes e testemunhas, configurando-
se em contrapartida um Rei rodeado por um corpo de oficiais que ou participa na
elaboracdo da legislacdo ou no que seria o ponto de partida para a sua vigéncia”.658
Comeca, pois a nortear a politica régia a teoria do direito romano, que ao invés, do
visigético, defende um poder régio mais forte e soberano®’. Desde o século XIII, o
poder do rei, inspirado no modelo imperial romano, ndo conhece restricoes e ¢
comummente aceite.®® A férmula régia usada nos diplomas de chancelaria, de “nosso
poder absoluto e de nossa certa sciencia”, usada, frequentemente, por D. Fernando, na
sua chancelaria661, comprova os laivos de absolutismo, que o Estado moderno
acentuard. Sem nos querermos alongar mais nesta tematica, importa s6 referir que a
pratica vai contradizer bastante a legislacdo evocada, sendo corrompida niao sé pelos
costumes antigos a que os senhores se apegavam, como pelos proprios poderes régios
que abrem inumeras excep¢des a este propdsito, minando assim a sua real
efectivacdo®®; estas excepcdes ndo deixardo de ser, no entanto e simultaneamente
(como ja explicdimos), uma expressao da autoridade maxima do poder real. D. Fernando
continuard e legislard de acordo com esta filosofia: as leis de 1372 e de 1375, que

estuddmos, procuram limitar os poderes de jurisdicio da nobreza e do clero, mas

ressalvam a possibilidade de ordenar, em contrdrio, se assim o monarca entender.%®

7 Armando Carvalho Homem, “Estado Moderno e Legislagio Régia: produgido e compilagdo legislativa
em Portugal (sécs. XIII a XV)”, p. 115.

58 Armando Carvalho Homem, “Dionisius et Alfonsus”..., p. 27.

659 «B de feito, no reinado de D. Diniz, 1279-1325, reconhece-se j4 de um modo indubitdvel o uso do
direito reformado.” (Henrique da Gama Barros, Histdria da Administracdo Publica em Portugal..., Tomo
I, p. 121). As Siete Partidas, ordenadas pelo Rei de Castela, Afonso X, reflectem, sobejamente, a
influéncia do direito de Justiniano e terdo atraido, naturalmente, os legisladores nacionais. Henrique da
Gama Barros afirma que as “Ordenagdes Afonsinas trasladaram quasi litteralmente leis inteiras das
Partidas”. Henrique da Gama Barros, Ibidem, p. 127.

%0 Humberto Baquero Moreno, “Estado, Nobreza e Senhorios”, A Génese do Estado Moderno no
Portugal Tardo-Medievo, Lisboa: Universidade Auténoma, 1999, p. 260.

1 Ex°s. Liv.1, fs.157v°-158. Recordemos que esta expressio comecou a ser usada nos privilégios
concedidos pelos reis, nos anos 40, do século XIV, como sublinhou Armando Carvalho Homem, in
“Dionisius et Alfonsus”..., p. 37.

%2 Henrique da Gama Barros, Histéria da Administracdo Publica em Portugal..., Tomo 11, p. 428. Veja-
se a este propdsito uma carta de D. Fernando, de 20.05.1375, onde o monarca diz retomar, para a Coroa, o
direito de padroados sobre todas as igrejas, ndo embargando que, em anteriores doagdes o tenha alienado:
“salvo | nas terras da Raynha dona lionor nossa molher | ou se sobre ello mais nosso special e expreso |
mandado depois deste nosso recado I...I”. IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Lv. 1, fs. 169v°-170.

%3 Sobre as contradi¢des politicas do reinado de D. Fernando, Alvaro Cunhal apresenta a seguinte
interpretacdo: “O que estd por detrds dessas contradigdes sdo os os interesses antagénicos dos senhores
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Além disso, a Rainha, os Infantes e outros magnates sdo a excepcdo que a lei®™, a

partida, ja contemporiza.

Todo este contexto nos leva a considerar que Leonor Teles representava para o
Rei D. Fernando uma parceira com quem ele partilhava alguns assuntos da gestdo do
reino, como o casamento da herdeira do trono, a sucessao de Portugal e a alienacdo do
patriménio régio as pessoas mais importantes do reino, como os condes, familiares da
Rainha, e outro vassalos, seus parentes ou de especial relevo na Corte de D. Fernando.
O esforco de centralizacao régia desenvolvido por D. Fernando nao colidia, para ele,
com os poderes e doagdes que concedia a Rainha, sua mulher.

Segundo Francisco da Fonseca Benevides665, € com D. Dinis que se introduz a
pratica do monarca assinar os documentos que manda produzir, mas é com a mulher
dele, a Rainha D. Isabel, “que acabou o uso de figurar o nome da rainha nos
documentos publicos, continuando s6 a ser empregado nos que se referiam ao governo e
administracdo da sua casa; nos documentos relativos 4 casa das rainhas ndo figurava

- . 55 666
entdao nunca o nome do rei.”

feudais por um lado e da burguesia e seus aliados por outro. Nuns casos, sdo os interesses e necessidades
politicas da nobreza que forcam o poder central a adoptar determinadas solucdes politicas, financeiras,
militares ou diplomadticas. Noutros casos, sdo os interesses da burguesia urbana e rural que forcam o
poder central a adoptar solugdes de sentido diametralmente oposto.” Alvaro Cunhal, ob. cit., p. 51.

%4 Recordemos que a lei de 1372 prevé como excepgdes os Infantas, irmdos do Rei D. Fernando, ndo
especificando nomes. O nome da Rainha ndo é referido. D. Dinis parece estar ainda incluido, nesta lei,
pois a carta de 17.08.1372, referente a esta legislagdo, ndo exclui o dito Infanta. (Henrique da Gama
Barros, Historia da Administragcdo Publica em Portugal..., Tomo II, nota 2, pp. 470-471) justifica esta
situacdo, por achar que entre o casamento real e as desavencas com D. Dinis — provenientes do facto dele
se recusar a beijar a mao a cunhada —, ndo houve tempo suficiente lhe retirar os antigos privilégios, nas
suas terras. Recordemos que a carta de “arras” de Leonor é de 05.01.1372 (Chancelaria de D. Fernando,
Liv. 1, fs. 107-108. liv. 2; f. 60), o casamento publico parece ter sido em Maio, desse ano, e a carta
dirigida a alguns concelhos e fidalgos e que reporta parte do teor da lei de 1372, é de 17.08.1372.
Relativamente, ainda, ao Infante D. Dinis, sabemos que sé no tratado de Salvaterra de Magos se
promulgou uma disposi¢do geral que bania de Portugal todos os portugueses que tivessem lutado ao lado
de Castela. D. Dinis entrara ao servico de Castela, em 1372, mas ndo consta que tenha tomado parte na
segunda guerra fernandina. (Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional..., pp. 47, 228-229). A 25.02.1384,
Afonso Eanes de Evora, delegado do Mestre de Avis, assegurou que a Rainha “fezera esterrar” os
Infantas Jodo e Dinis. (Doc. do Livro Extras, da T. T., cit. por Salvador Dias Arnaut, A Crise Nacional...,
p. 148, nota 1).

A lei de 1375, que j4 analisdmos, reconhece serem excepgdes ao seu teor, a Rainha; os Infantas D. Jodo e
D. Maria (omite-se D. Dinis, jd ao servico de Enrique II, Rei de Castela, desde 1372 - Pero Lopez de

Ayala, “Crénica del Rey Enrique, Segundo de Castilla” cap. V, p. 15. Ferndo Lopes, D. Fernando, cap.
LXXI, p. 249 -, devido ao dito episédio do beija-mdo, e D. Beatriz, a viver, igualmente, em Castela.
Como j4 referencidmos, estes dois irmaos serdo acusados pelo rei, no seu testamento, em 1378, de o terem
tentado envenenar. Estes factos podem explicar por que é que a lei de 1375 s6 refere os Infantas Jodo e
Maria); os Condes; o almirante, D. Jodo Afonso Telo, irmao da Rainha; o alferes-mor, Aires Gomes da
Silva, e o Mosteiro de Alcobaca.

%5 Francisco da Fonseca Benevides, “D. Isabel de Aragdo”, As Rainhas de Portugal, Tomo II, Lisboa:
Typographia Castro Irmao, 1879, reeditado em Lisboa: Livros Horizonte, 2007, p. 168.

Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo 1, 1879, pp. 5-6. Porém, o nome de
D. Isabel surge na doag¢do que D. Dinis fez aos seus filhos naturais. Ao que parece o nome dela, ao lado
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Questiondamo-nos, vdrias vezes, sobre os motivos que terdo levado o Rei D.
Fernando a retomar o habito da rainha — e, por vezes, também, a Infanta®®’ — firmarem,
em conjunto com ele os diplomas régios, depois de D. Dinis ter, praticamente, acabado
com este procedimento. D. Fernando foi um monarca que se preocupou com o refor¢o
da autoridade régia e, nesse sentido, poderia ter actuado como fizeram o seu pai € o seu
avl. Recordemo-nos que D. Beatriz de Castela, mulher de D. Afonso IV, ndo figurou
nos documentos régios, salvo na escritura de conciliacio feita entre pai e filho, a cinco
de Agosto de 1355, depois do assassinato de Inés de Castro. A monarca nio sé esteve
no acto evocado, como o seu selo estd no diploma de vinte de Agosto desse ano,

juntamente como o do marido e o do filho®°®

. Por outro lado, como j4 comentdmos,
durante os dez anos de reinado de D. Pedro I (1357-1367) ndo houve rainha, a ndo ser a
rainha-mae, a dita D. Beatriz de Castela, que morreu, dois anos depois de Afonso 1V,
em 1359°%. D. Constanga, mulher de D. Pedro e mae de D. Fernando, morrera, antes do
marido ascender ao trono, ao que parece no momento do nascimento de Fernando, a
trinta e um de Outubro de 1345%"°. Quer a ligacdo com Inés de Castro tenha sido ou ndo
oficializada, o certo € que D. Pedro nao voltou a ter ao seu lado, uma mulher que fosse
reconhecida como rainha e actuasse como tal, durante o tempo do seu governo. Serd,
pois, preciso esperar por Leonor Teles para que, novamente, uma monarca consorte
volte a assinar documentos régios, em conjunto com o marido, ou até, individualmente.
E curioso notar que Leonor é a primeira rainha que assinou documentos e de quem se

671

conhece a letra’’ . As suas antecessoras, bem como os reis antes de D. Dinis, assinavam

672
de cruz.

D. Fernando chega ao trono, em 1367, com vinte e dois anos de idade. A sua avd
ocupara o lugar de rainha-mae até aos catorze anos de D. Fernando. Depois disso, ou

seja, durante oito anos ndo houve Rainha em Portugal. Fernao Lopes refere que, por

do do monarca, sancionava o acto. Chancelaria de D. Dinis, Liv. III, fl. 33v, ref. por Francisco da
Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo I, 1879, p. 5, nota 3.

87 Consulte-se, a este propésito, a “Tabela de Pessoas e Instituicdes” do “Apéndice”. A titulo de
exemplo, citamos a doacdo de Valadares a Vasco Gomes de Abreu, feita em conjunto pelo rei, Rainha e
Infanta, a 16.02.1383, IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, fs. 102-102v°.

668 IANTT, Gaveta 13, m. 9, n° 26, “Concordata entre El rey D. Affonso IV e o Inffante D. Pedro seu
filho herdeiro sobre a discérdia que havia entre elles pella morte de Donna Ignes |I...I”; Francisco da
Fonseca Benevides, “D. Beatriz de Castela”, As Rainhas de Portugal, 2007, Tomo II, pp. 187-188.

%% Francisco da Fonseca Benevides, “D. Beatriz de Castela”, As Rainhas de Portugal, 2007, Tomo II, p.
191.

7 Francisco da Fonseca Benevides, “D. Constanga Manuel”, As Rainhas de Portugal, 2007, Tomo II, p.
195.

7! Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo I, 1879, p. 7.

72 Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo I, 1879, p. 7.
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esse motivo, era D. Beatriz, irma de D. Fernando e filha de Inés de Castro, quem fazia
esse papel, ao ponto de parecer ter com o irmao uma relacao incestuosa®”.

A chegada de Leonor Teles, em 1372, abre um novo ciclo: apesar das discussoes
que o seu casamento com o rei levanta, ela é a rainha de Portugal, depois de um periodo
de “celibato” na Coroa portuguesa de quinze anos®’*. O hébito, iniciado com D. Dinis,
das rainhas nao firmarem os documentos ndo terd tido, assim, tanto grande impacto na
burocracia e na politica, dado a relativa vacatura que se sentiu no lugar das consortes.
H4, pois, uma memoria e uma pratica ndo enraizadas que terdo favorecido a afirmacgao
de Leonor Teles na esfera politica e diplomatica do reino. Os sentimentos que o Rei lhe

- 675
parecia devotar

e a ambicdo da prépria Rainha terdo, naturalmente, consentido e
concertado este papel. Terdo sido, pois, estas circunstincias e o facto de Fernando
pensar que Leonor era sua parceira na gestdo do reino e ndo sua rival®’®, que, em nosso
entender, poderdo explicar o lugar politico de Leonor num governo mais centralizador,

que 0 monarca tentou construir, pelo menos a nivel da legislacao.

%73 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap.LVIIL, p. 198.

67 «Ag King Pedro had not had a surviving queen consort, the way was open for his successor, King
Fernando and his wife to introduce new practices. The inclusion of the queen’s name in a treaty also
represented an added degree of formalisation, recognition and, therefore, of acceptance. On the other
hand, considering that the country did not have a queen consort for twelve years, it is not surprising that
Leonor Teles met with so much opposition.” Amélia Pereira Hutchinson, ob. cit., p. 125.

8% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXIII, p. 25; “I...| el-rrei era de todo ponto em poder d’ ella, e que o
trazia enfeiticado, pois fazia mais que quanto ella quiria” — diz Diogo Lopes Pacheco ao Infante D. Dinis,
depois de falar com o rei. Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXVI, p. 232.

67 Nzo esquecamos que as doagdes A rainha tinham sempre um caricter efémero, dado que eram
concessdes vitalicias. Ap6s a morte dela, os bens doados regressariam a coroa.
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V — A CHANCELARIA DA RAINHA

Os diplomas passados por Leonor Teles, ao longo do reinado de D. Fernando,
usam a intitulacdo “dona Leonor pella graga de santa Maria reynha de Portugal e do
Algarve”, ao contrdrio dos documentos da sua regéncia que registam “Dona Leonor
pella graca de deus reynha governador e regedor dos reynos de Portugal e do Algarve”.
Curiosamente, Leonor Teles também se diferencia das suas antecessoras, ja que estas, a
semelhan¢a dos monarcas, também invocavam Deus, nas suas intitulacdes, a julgar
pelos diplomas relativos a gestdo das suas terras, citados por Francisco da Fonseca
Benevides para as Rainhas D. Isabel de Aragdo e D. Beatriz de Castela.’”’ J4
discursdmos, pois, neste estudo, sobre a importincia que a invocag¢do a santa Maria
possa ter representado, na época, para a Rainha e para os subditos. A mudanca de
«patrono», aquando da regéncia, pode justificar-se pelo facto de Leonor assumir, entdo,
o lugar do monarca que haveria de tomar os destinos do reino. A Rainha poderd ter
achado mais credivel usar a formula tradicional dos reis, seus antecessores, de modo a
melhor cimentar a sua presenca. Era necessario marcar a diferenca face ao seu passado
de Rainha consorte e de senhora, enquanto administradora de um vasto patriménio.
Leonor era, agora, a entidade politica mais elevada. O facto de ser mulher, de ser
Rainha (sem o rei ao lado) e ser mal amada, no reino, como o cronista nos faz querer, ao
longo das suas crénicas, podera ter impulsionado Leonor a optar pela invoca¢ao a Deus
— prépria dos reis — e nao pela de santa Maria, mais proxima das mulheres e das
Rainhas, pelas implicacdes que tinha com a maternidade e a intercessdo, anteriormente
explicitadas.

Segundo Jodo Anténio Mendes Neves678, a chancelaria da Rainha existiu, pois
respondeu aos quatro requisitos necessarios para a constituicao deste tipo de servico: os

) N . . 67
diplomas tém um autor, que é a Rainha; o

esta encarrega, geralmente, alguém da
composi¢do/redac¢io do dito acto. Os diplomas foram escritos em pergaminho e estao
validados com o selo e a assinatura da Rainha. Contudo, esta chancelaria nio

correspondia a uma realidade fisica, apenas conceptual. Nao tinha funcionérios préprios

77 IANTT, Colec¢io Especial, cx. 72, “Domna Isabel pela graca de Deos Reyna de Portugal e do

Algarue |...I”, cit. por Francisco da Fonseca Benevides, Rainhas de Portugal, 2007, p. 176; IANTT,
Colecgdo Especial, cx. 72, Dona Beatris pela graca de Deos Raynha de Portugal e do algarue |...|, cit.
por Francisco da Fonseca Benevides, Rainhas de Portugal, 2007, p. 189.

78 Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 110.

7% No escatocolo dos documentos 1&-se: “a reynha o mandou”. Lisboa, 12 de Julho de 1373, Colec¢do
Especial, m. 19, Lisboa: IANTT
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e recorria a burocracia régia para emanar os seus documentos. “Os escrivaes que davam
a forma aos actos eram oficiais da chancelaria fernandina. Por exemplo, Domingues
Fernandes, Afonso Peres, Jodo Martins escreveram cartas da Rainha e também do Rei,
enquanto Lopo Afonso, Fernando Esteves e Afonso Lopes sdo escrivaes com produgao
conhecida, apenas, na casa da Rainha. Mas tal ndo significa que também nao
exercessem a sua actividade na chancelaria do rei, a exemplo dos primeiros. A
supervisionar o acto estavam homens de confianca da Rainha, os ouvidores.
Desempenharam este cargo Afonso Martins, Gil Eanes e Joao Afonso, os quais por duas
vezes assumiram as fungdes de redactores, mas nunca sao os subscritores dos diplomas.
3 680

A Unica mio a assinar € a da Rainha.

A gravura 1 reproduz a assinatura da Rainha:

Gravura 1: A assinatura de D. Leonor Teles !

(IANTT, Colec¢ao Especial, cx. 72, m. 19, n.° 1)

Leonor parece manejar bem a pena. Nos diplomas que consultdmos na Torre do
Tombo, em Lisboa682, verificdmos que alguns deles t€m, ainda, restos de selos
pendentes. A reconstitui¢do deste foi tentada por D. Anténio Caetano de Sousa®’ e é

reproduzida, no quadro abaixo, publicado por Mendes Neves®™

. De notar a presenca
dos simbolos régios, no selo da Rainha: castelos, quinas e escudos, que remetem para a

autoridade da Coroa e legitimam a sua accao.

%0 Jod0 A. Mendes Neves, ob. cit., p. 110.

1 Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 111. Esta assinatura foi transcrita, igualmente, por Anténio Caetano
de Sousa e por Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo I, Lisboa: Typographia
Castro Irmao, 1879, p. 234.

682 Colecgdo Especial, caixa 72, m.19.

83 Anténio Caetano de Sousa, Historia Genealdgica da Casa Real Portuguesa, Provas, Tomo 1V, Livro
V, Coimbra: Atlantida — Livraria Editora, Lda, MCMXLVII, selos XXXVII, XXXIX.

%4 Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 112.
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Quadro 3: Os selos de D. Leonor Teles

Localizacio IANTT, Colecc¢do Especial, cx 72, m. 19, n.° 5
Tipo Esboco (original fragmentado) Original (fragmento)
Faces Unifacial

X Cera vermelha incrustada em concho de cera
Material esboco .

virgem

Forma circular circular
Legenda do | S(igillum):D(omi)NAE:LEONORIS:......... |.............REGINA:PORTUGALIAE:ET:...
anverso PORTUGALIAE:ET:ALGARBII:
Legenda do
reverso
S;reicgt:;;ios Capitais goéticas Capitais goéticas

Descricio do
anverso

Ao centro, em forma de cruz estdo 5 escudos (3 ao alto e dois de lado apontados para o
centro), cada escudo apresenta 5 quinas, envolvendo os escudos estd cercadura com a
legenda. Em volta da legenda estdo 8 nichos, decorados em alternincia, com 4 escudos e 4

castelos.

Descricio do

reverso

A xlare. |60 x60 mm 37x 41 mm
Publicado por Anténio Caetano de Sousa,

Bibliografia, | Historia Genealdgica da Casa Real

referéncia Portuguesa, t. IV, L. V, Coimbra, 1947,
estampa K, selo XXX VI

Observamos que, durante o governo de D. Fernando, praticamente, todos os

< .

diplomas da Rainha dizem respeito a jurisdicdo das suas terras: confirmam-se
privilégios antigos e regula-se o pagamento de impostos. Durante a regéncia, o campo
de accdo de Leonor alarga-se e constatamos a sua interveng¢do nos locais que nao

pertencem ao seu patriménio, como Portalegre, Porto, Lisboa ou Tavira, por exemplo. O

5 O ndmero do selo estd errado, neste quadro, e na p. 29, da obra de Anténio Caetano de Sousa (Historia
Genealdgica da Casa Real Portuguesa, Provas, Tomo 1V, Livro V, Coimbra: Atlantida — Livraria
Editora, Lda, MCMXLVII), o numero certo ¢ XXXVII. Este selo encontra-se junto ao diploma de
9/10/1377, onde a Rainha manda o seu almoxarife de Frielas repor, ao Mosteiro de Odivelas, a marinha
de sal, em Santo Anténio do Tojal, doada por D. Dinis. IANTT, Mosteiro de Sdo Dinis de Odivelas, Liv.
1, n° 76.

171




teor dos actos €, também, mais diversificado. Além do exercicio de padroado, a Regente

faz doacdes, coutadas, concede isengdes fiscais e tengas.

1. Chancelaria da Rainha Consorte

Analisdimos nove originais outorgados pela Rainha, ao longo do reinado de D.
Fernando, que se encontram esquematizados e referenciados, no “Apéndice” deste
estudo. Todos eles representam privilégios que Leonor concedeu ou confirmou ao clero:

e 2 diplomas — Mosteiro de S. Vicente de Fora, 12/07/1373 e 10/09/1381.

e 2 diplomas — Mosteiro de Alcobaca, 15/07/1374 e 09/10/1377.

e 2 diplomas — Mosteiro de S. Dinis de Odivelas, 1376; 09/10/1377.

e 3 diplomas — Comendadeira e Mosteiro de Santos-o-Novo, 24/03/1376;

05/08/1378; 19/11/1381.

Na maioria das vezes, estes documentos representam respostas da Rainha a
queixas e contendas que lhe sdo expostas. Estas reclamacdes partem sempre dos
Mosteiros citados ou dos responsaveis que os representam e prendem-se com litigios
vivenciados entre estas institui¢des religiosas e as justicas da Rainha, nas suas terras. O
que estd em causa pode ser a isencdo de determinado imposto, a posse de uma certa
terra, a aplicac@o da lei geral sobre os reguengos, regulacao que nao se compadece com
os privilégios antigos a que os Mosteiros se agarram para defender as suas pretensoes. A
Rainha decide, em todos estes diplomas, a favor das partes queixosas, ou seja, a favor
do clero.®®® Em S. Vicente de Fora (1381)®®", Leonor ordena que as suas justicas no
constranjam os lavradores das herdades, que o Mosteiro tem em Sintra, Torres Vedras e
Alenquer, a pagarem a jugada de pao e de vinho, salvo aquela que era tradi¢@o dos reis e

Rainhas anteriores a Leonor, ser paga688. Em Alcobacga (1374)°®, a Rainha consente que

6% Note-se que Ferndo Lopes comenta, que Leonor “era muito graada e liberall a quaaesquer que lhe
pediam, entanto que nunca a ella chegou pessoa por lhe demandar mercee que d’ante’ ella partisse com
vaa esperanca”. Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, pp. 229-230.

%7 TANTT, Coleccio Especial, cx. 72, m.19, n° 3.

%8 A jugada fazia parte dos direitos régios que eram transferidos para os donatarios, quando lhes era feita
uma doagdo. Inicialmente, a jugada fora “uma pensdo de um moio do cereal cultivado (a saber, 56
alqueires de trigo ou de milho, ou metade de cada) por cada junta de bois. I...| Estavam dispensados de
jugada os que, pelas suas actividades, prestavam relevantes servigos a comunidade, devendo por isso ser
desagravados das muitas despesas feitas: cavaleiros e besteiros |...| foreiros dos fidalgos e da Igreja que
trouxessem casais encabegados.” A iseng@o da taxa cairia, porém, se os ditos foreiros “lavrassem terras
préprias ou de outros senhores”. Ana Maria Rodrigues, Torres Vedras, a Vila e o Termo nos Finais da
Idade Média, pp. 470-472.
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0 Mosteiro possa cobrar a dizima®’ a todos os navios que aportarem em S. Martinho do
Porto, conforme ditavam os privilégios concedidos por D. Afonso Henriqueségl,
confirmados e alargados pelo rei D. Pedro. Leonor coage o seu almoxarife e o seu
escrivio, de Obidos, a ndo levantarem embargos e a devolverem qualquer penhora que
tivessem, entdo, praticado. Ainda, ao Mosteiro de Alcobaca, em 1377692, a Rainha
confirma a posse de umas ‘“saynhas” que estdo, nos seus reguengos de Frielas, mesmo
que esta decisdo va contra a “ley que hi ha que diz que moesteiros nem outras pesoas
ecresyastecas nom posam aver erdades nem posyssdoes nos regeemgos”.693 Alcobaga
lembra a Rainha que possui as mencionadas “saynhas”, ha mais de cem anos, e Leonor

justifica a sua opc¢ao, sublinhando ao seu almoxarife e ao seu escrivao de Frielas e de

Sacavém, que o Mosteiro lhe paga o quarto do seu tributo, importante rendimento que a

689 IANTT, Colecgdo Especial, cx. 72, m.19, n° 2.

% O monopdlio sobre os meios de produgdo concedido pelos reis, nas cartas de doagdo, aos senhores
(neste caso a Rainha) permitia-lhes cobrar uma taxa — dizima — sempre que esses meios eram utilizados,
por “um sem-nimero de actividades transformadoras.” (Ana Maria Rodrigues, Torres Vedras, a Vila e o
Termo nos Finais da Idade Média, p. 474). Na situa¢do acima enunciada, a Rainha prescindiu da dizima
cobrada aos barcos que aportassem em S. Martinho do Porto, em detrimento do Mosteiro de Alcobaca,
por se tratar de um privilégio antigo que a monarca pretendeu manter.

%1 “Logo em Abril de 1153, o monarca portugués ID. Afonso Henriques! fez doagdo a S. Bernardo dos
extensos territérios onde se implatariam os cistercienses de Alcobaga. Era a doagdo de terras situadas, de
forma pouco clara, algures, entre Leiria e Obidos I...I. Af exerceram os cistercienses uma profunda e
notdvel accdo colonizadora, fundando granjas, atraindo agricultores para as suas glebas, organizando
econdémica e socialmente o territério que lhes havia sido confiado e alargando-o para norte e para sul,
tanto quanto lhes foi possivel.” (Iria Gongalves, Manuela Santos Silva, “S@o Martinho do Porto e a Lagoa
de Alfeizerdo, na Idade Média”, A Baia de S. Martinho do Porto, Aspectos geogrdficos e historicos,
Coordenagdo Maria Candida Proenca, Edi¢cdes Colibri, Associacdo de Defesa do Ambiente de S.
Martinho do Porto, Lisboa: 2005, pp. 53-54.) S. Martinho do Porto faria parte do territdrio arroteado pelos
monges de Alcobaca, acabando por receber carta de povoamento, em 1257, quando j4 14 habitavam cerca
de seis familias e se previam que viessem a habitar cerca de sessenta. Este niimero, ao que parece, ndo
chegou a ser atingido, na Idade Média, mas em 1290, contavam-se vinte e seis familias. (Iria Gongalves,
Manuela Santos Silva, “S@o Martinho do Porto e a Lagoa de Alfeizerdo, na Idade Média”, pp. 54, 63). Na
dita carta de povoamento, “ficou estabelecido que os pescadores tivessem, para a pesca, o seu linho isento
de qualquer foro. Havia que fabricar linhas e redes para o desempenho da profissdo, que essa, sim, era
muito rendosa para o senhor. Ele bem podia dispensar, em troca, umas quantas maos de linho.” (Iria
Gongalves, Manuela Santos Silva, “Sa@o Martinho do Porto e a Lagoa de Alfeizerdo, na Idade Média”, p.
58). A benesse oferecida aos pescadores ndo seria inocente, dado que favorecia a actividade piscatdria
que pagaria a dizima ao Mosteiro, tributo, criteriosamente, controlado: “Quando os barcos aportavam Ina
ribeira de S. Martinhol com o peixe Isardinhal, devia encontrar-se no local um representante do abade que
assistira a contagem das capturas e um escrivdo que anotaria o seu ndmero. Todos os peixes, com
excepcdo das moreias, deviam pagar a dizima ao Mosteiro e s6 assim os monges podiam ter a certeza de
receber integralmente o seu direito. |...| na lagoa andavam sempre barcas a pescar. As capturas af eram
livres para os vizinhos e até para os de fora, desde que todos pagassem a dizima do pescado ao Mosteiro.”
(Iria Gongalves, Manuela Santos Silva, “Sdo Martinho do Porto e a Lagoa de Alfeizerdo, na Idade
Média”, p. 59). Além da pesca, da agricultura e da exploragdo de salinas, o Mosteiro participava,
também, no comércio regular de sal e de vinho, exportado para a Galiza e outros lugares. Iria Gongalves,
Manuela Santos Silva, “Sao Martinho do Porto e a Lagoa de Alfeizerao, na Idade Média”, p. 60.

692 IANTT, Colecg¢do Especial, cx. 72, m.19, n° 1.

693 IANTT, Colecg¢do Especial, cx. 72, m.19, n° 1.
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694, a Rainha confirma os

Rainha ndo quer perder. Ao Mosteiro de S. Dinis (1376)
privilégios antigos que o convento recebeu dos reis e Rainhas anteriores a ela. Em
1377%°, Leonor outorga nova mercé a este Mosteiro e confirma-lhe a posse de uma
marinha, em Santo Anténio do Tojal, no termo de Lisboa. Tal como sucedera, em
Alcobaca, com as “saynhas” mencionadas, também, aqui, as justicas da Rainha,
representadas pelas mesmas pessoas, Afonso Eanes e Jodo Martins, tiraram ao Mosteiro
de S. Dinis, a marinha de sal de Santo Anténio do Tojal. A abadessa do convento
recorda a Rainha que tem, na sua posse, a carta de D. Dinis onde a marinha € doada ao
Mosteiro de forma isenta e as cartas de D. Fernando e de D. Leonor Teles a
confirmarem este acto. A Rainha decide, a seu favor, conforme ja indicdmos. E
importante ndo esquecer que a salga era o processo de conservacdo dos alimentos,

nomeadamente do peixe, mais utilizado, na Idade Média.*®

A exploragdo das salinas,
numa zona fortemente piscatéria, como eram os terrenos do Mosteiro de Alcobaca®’ (S.
Martinho do Porto, Lagoas de Alfeizerdo, da Pederneira, e mais abaixo, em Frielas e
Sacavém...) e de S. Dinis de Odivelas (que também tinha marinhas de sal, em Fielas e
Sacavém, nomeadamente, em Santo Anténio do Tojal) tornava-se uma actividade
essencial, paralela a da pesca e da agricultura. Assim se compreende a luta destes
Mosteiros, pela preservagdo das salinas, que os diplomas citados atestam.

Por fim, ao Mosteiro de Santos e a respectiva comendadeira, Leonor Teles
concede trés privilégios. Antes de nos debrucarmos sobre estes, é importante lembrar
que Joana Teles, a irma bastarda da Rainha, recebera do Rei D. Fernando a guarda e a
comenda do dito Mosteiro, a 14 de Junho de 1373.9%® Joana Teles permaneceu neste
lugar, até 1377, ano em que abandonou a comenda para casar com Jodo Afonso
Pimentel.””” Em 1379, o monarca emite novo diploma onde as citadas guarda e

comenda sdo, entdo, entregues a outra senhora, de nome Leonor.”® Provavelmente, esta

694 IANTT, Mosteiro de S. Dinis de Odivelas Liv. 1, n° 76, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, 0b.
cit., p. 370.

695 IANTT, Mosteiro de S. Dinis de Odivelas Liv. 1, n° 76, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, 0b.
cit., pp. 372-373.

% TIria Gongalves, Manuela Santos Silva, “Sao Martinho do Porto e a Lagoa de Alfeizerdao, na Idade
Média”, p. 59.

%7 Observe-se que, no século XV, podiam entrar, no Mosteiro de Alcobaga, “por ano entre trezentos a
seicentos alqueires de sal. Bastante por certo, proveniente das salinas que o proprio Mosteiro explorava.”
Iria Gongalves, Manuela Santos Silva, “Sdo Martinho do Porto e a Lagoa de Alfeizerdo, na Idade Média”,
p- 59.

098 IANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, m. 1, n° 2, cit. e transc. por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p.
221.

% Bernardo Vasconcelos e Sousa, Os Pimentéis, p. 285.

" TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 41 v°, Vila Nova, 26/02/1379,.
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transi¢do ocorreu, um ano antes, uma vez que a 5 de Agosto de 1378, a Rainha redigiu
uma carta, cujo teor é igual a que o rei escreveu em 1373, onde anuncia que a
comendadeira (ndo refere o nome, mas tratar-se-4, possivelmente, da dita Leonor), o
Mosteiro e todas as pessoas e bens da instiui¢do estdo sob a sua proteccdo; Leonor
liberta os lavradores, os caseiros e os foreiros de Santos de trabalharem nos concelhos
das suas vilas e lugares, a semelhanca do que fizera o monarca, nos diplomas de 1373 e

1379 citados, para os concelhos do reino.’"!

A antecipacdo de Leonor face ao rei,
relativamente a proteccdo que oferece a nova comendadeira nos seus senhorios, mostra
a estreita relacdo que a Rainha deveria ter com a comunidade feminina da Ordem de
Santiago, a que o Mosteiro pertencia. O casamento da sua meia-irma, Joana, com Jodo
Afonso Pimentel ajudara a reforcar o prestigio de que este vassalo ja gozava, na Corte,
bem como os lagos de fidelidade a Rainha.

Analisando, agora, os privilégios da Rainha entregues ao Mosteiro de Santos,

observamos que, na carta de 1376'%

, € discutida a questdo que op0ds o dito Mosteiro ao
concelho de Almada. Em causa estiveram as confrontacdes da vila de Coina e a posse
deste lugar. O Mosteiro alegou que Coina lhe pertencia, em virtude da doacdo,
confirmada pelo rei D. Pedro, que entregara a mencionada institui¢do, a vila e a
respectiva jurisdicdo civil e criminal. O concelho de Almada embargou estes direitos e
colocou marcos entre Coina e o dito concelho. O juiz, em Lisboa, Afonso Martins, a
quem a Rainha dirige esta missiva, decidiu, depois de ter visto as confrontacdes
expostas pelas duas partes e analisado as inquiri¢des feitas, que “a comendadeira e
conuento de sanctos prouauam milhor e mais compridamente as cousas e razdesl...I”.”"
Almada nao se conformou e recorre, para a Rainha, desta sentenca. Leonor confirma a
decisao do juiz e vai mais longe, no apoio que da ao partido de Santos, pois acrescenta
um reparo a decisao judicial: “E na parte em que julgastes que se posem marcos no
dicto logo I...l julgeo que nos nom julgastes bem ca esta pertencaa (?) | da propriedade
de que nom fazia mencom na carta delrey per que se ordenahse o dicto fecto e
corregendo nosso juizo mando que a dicta comendadeira e conuento Entrem(?) em pose

pellos termhos e \vinhas ou diuisdes/ per ellas criados segundo se mostrou pella

'D. Fernando isenta, de facto, os trabalhadores do Mosteiro de Santos, que tenham terras emprazadas
ou aforadas, de servirem nos outros concelhos do reino, mas ndo dispensa os besteiros do conto e os
homens das vintenas do mar. Valada, 14/07/1373, IANTT Mosteiro de Santos-o-Novo, m. 1, n° 2, Valada,
14/07/1373, cit. e trans. por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p. 221; IANTT, Chancelaria de D.
Fernando, Liv. 2, f. 41 v°, Vila Nova, 26/02/1379.

702 TANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, n° 1295.

703 TANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, n° 1295.
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» 7A sentenca da Rainha obriga as suas justicas, em Almada, a ndo

enquiricom.
colocarem mais nenhum embargo ao dito Mosteiro e a pagarem, a Santos, as custas do
processo, mesmo que, para isso, tenham de vender os bens moéveis e de raiz, que

8’ que jé referimos, é outro exemplo da

possuem. O diploma de Agosto de 137
protec¢do que Leonor prestou a esta instituicdo e a sua representante. Depois de
informar que o Mosteiro, a comendadeira, as donas, o convento, as herdades, as casas,
os gados e tudo o mais que pertenca ao Mosteiro de Santos, estdo sob a sua guarda e
comenda, a Rainha avisa que quem ousar prejudicar as pessoas e os bens do citado
Mosteiro terd de pagar seis mil soldos e “coregera dellas em dobro o mal e forca que
lhis fezer”.”® Por outro lado, outorga aos lavradores, foreiros e caseiros da instituicdo,
que tenham terrenos aforados ou emprazados, a isencdo de trabalharem nos concelhos
das vilas da Rainha, “salvo se forem besteiros do conto’”’ ou aqueles que andarem em
viinteiras do [mar]”.””® Esta determinacdo da Rainha remete-nos para dois outros actos:
a carta da Rainha de 1373, referente ao Mosteiro de S. Vicente de Fora’” e o diploma
do rei, de Fevereiro de 1379, relativo ao Mosteiro de Sant0s710, acima citado. Na
primeira, Leonor desobriga os lavradores, os caseiros, os foreiros e os parceiros deste
Mosteiro de trabalharem em terras alheias, tendo eles que fazer nas suas proprias terras
ou nas terras de S. Vicente. Esta decisdo coincide com a que a autora determinou para o
Mosteiro de Santos, embora consideremos que Leonor foi mais generosa com esta
ultima instituicdo, pois liberta os ditos trabalhadores de servirem nas outras terras da
Rainha, independentemente, de terem ou ndo que fazer nas suas ou nas do Mosteiro ao

qual estdo ligados, ao contrdrio dos moradores de S. Vicente que sé sdo escusados de

servirem fora da dita institui¢do, enquanto estiverem ocupados com as terras as quais

04 TANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, n° 1295.

705 IANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, m. 6, n° 103, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit.,
p. 374.

706 IANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, m. 6, n° 103, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit.,
p. 374.

"7 Besteiros sdo aqueles combatentes que manejam a besta, normalmente a besta pesada, chamada de
polé. Combatem a pé e formam um grupo distinto dos homens de cavalo, por um lado, e dos pedes, por
outro. Contudo, hd algumas referéncias a besteiros a cavalo (desde que tivessem bens suficientes para
iss0). I...l Os besteiros constitufam as milicias dos concelhos. Cada concelho participava na guerra com
um conto ou nimero fixo e obrigatério. Parece ser esta a origem do nome «besteiros do conto». Eram
recrutados entre os pedes, em parte entre as gentes dos mesteres, mas distinguiam-se deles pelas regalias

auferidas, |...| ficando equiparados aos cavaleiros-vildos.” Maria Angela Beirante, ob. cit., p. 56.
708 IANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, m. 6, n° 103, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit.,
p. 374.

709 IANTT, Colecg¢do Especiall, cx. 72, m. 19, n° 5.
"OTANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 41 v°, Vila Nova, 26/02/1379.
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estdo obrigados.”'! No segundo diploma (como jd afirmdmos), 3 semelhanca do que
fizera Leonor um ano antes, D. Fernando recebe, agora, a guarda e a comenda do
Mosteiro de Santos, da sua comendadeira, do convento, das donas e de todas as outras
pessoas e bens envolvidos na instituicdo. Tal como a Rainha, o rei também estabelece
multas, a pagar ao rei e ao mencionado Mosteiro, a quem infringir as regras e os direitos
que a comenda consente. Representando a comenda a atribui¢do de um beneficio com
renda anexa, concedido a um eclesidstico ou a um membro de uma ordem militar’'? e
tomando Leonor e, depois, Fernando, a guarda, ou seja, a proteccao dos bens e pessoas
ligados ao dito Mosteiro de Santos, consideramos possivel aproximar estes privilégios
aos recebidos por um couto. Na verdade, Henrique da Gama Barros refere que a carta de
couto concedia a isen¢do de encargos certos, escusando “os seus moradores de servigo
militar (de hoste e de fossado), dos outros servigos pessoais, € de tributos pecunidrios ou
em géneros, directos ou indirectos (de foro), e finalmente das multas applicadas ao fisco
(e de toda a peita)”.713 Estes dois diplomas — o da Rainha de 1378 e o do rei de 1379 —
equiparam-se, ainda, na salvaguarda que tomam, relativamente aos besteiros do conto
ou aos homens das vintenas do mar, na medida em que estes podem ser requisitados
para servirem fora do Mosteiro, ao contrario dos lavradores e rendeiros de Santos que
recebem a isengdo destes servigos, tal como estabeleciam as regras do couto, acima
citadas. “l...| mandamos que os seus lauradores e ca- | seiros e foreyros que a seus
casaaes e her- | dades trouxerem aforadas ou emprazados | nom seiam constrangidos de
seruirem com | nehuum concelho |...| saluo se forem besteiros de conto ou homens
postos em vintenas de mar os | quaaes desto nom deuem seer scusadosl...”.”"
Lembremos, a este propdsito, que o rei, por ter falta de bragos na guerra contra Castela,
recorreu a este tipo de homens, em 1381, facto que a Rainha censurou, por achar que
eles ndo tinham a preparagao militar requerida, o que determinou, para ela, a derrota em
Saltes. “Porque vos anojaaes assi, senhor, por a perda de vossa frota? Digo-vos senhor,
que nunca eu outras novas esperei d’ ella |...| porque como eu vi que vés mandavees

trager os baracos cheos de lavradores e de mesteiraaes e os mandavees meter em ellas,

711 . . . .
“nom costrangades a esses caseeiros e lavradores e parceiros e foreiros que vaam a servigo doutrem

emquanto ouverem de fazer nos seus beens e do dicto moesteiro e se os deles que ao dicto Prior e
moesteiro forem obrigados I...I”. : IANTT, Colec¢do Especiall, cx. 72, m. 19, n° 5.

712 Academia das Ciéncias de Lisboa e Fundacdo Calouste Gulbenkian, Diciondrio da Lingua Portuguesa
Contempordnea, 1 Vol., p. 877.

3 Henrique da Gama Barros, Historia da Administracdo Publica em Portugal..., tomos 11, p. 434.

"4 JANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 41 v°, Carta do rei para o Mosteiro de Santos,
26/02/1379.
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com outros agravos que faziees ao poboo, sempre eu cuidei em minha voontade que tall
mandado vos aviia de viir d’ ella como vos veo.” '

O ultimo documento que beneficiou 0 Mosteiro de Santos e a sua comendadeira,
data de Novembro de 13817'° e foi copiado, em 1383, a pedido do procurador da
institui¢do (Gomes Peres), por causa de um conflito com as justicas da Rainha, na sua
vila de Torres Vedras. Mais uma vez, a semelhanca do que se passara, em Setembro de
1381, com o Mosteiro de S. Vicente de Fora, conforme ja aludimos, a Rainha oferece,
agora, ao Mosteiro de Santos a isen¢do do pagamento da jugada, nos mesmos termos e
condicdes que usara no Mosteiro de S. Vicente. Assim, as terras da comendadeira e do
seu Mosteiro ndo serdo “constranjidos que paguem jugadas | de pam nem de vynho
Senom pella guisa e condicom que as pagarom em tempo dos outros Reys e Reynha que
ante | mjm forom”.”'"De sublinhar que este diploma j4 indica dona Leonor, como sendo
o nome da comendadeira do Mosteiro de Santos, nome que, também, ja, o rei citara na
mercé que entregara ao dito Mosteiro, em Fevereiro de 1379,718 como indicAmos atras.

Relativamente ao Mosteiro e a comendadeira de Santos, gostariamos, ainda de
frisar que foi uma institui¢cao que mereceu, quer da parte do rei, quer da parte da Rainha,
especial aten¢do. Recordemos que além do documento de 1379, acima referenciado, D.
Fernando intercedeu, em 1374, a favor do Mosteiro, por causa da posse de umas
oliveiras.”"* O favorecimento que o Mosteiro recebeu poder-se-a explicar com o facto
da sua comendadeira ser durante alguns anos a irma bastarda da Rainha. Na verdade, o
monarca, a semelhanca do que fez com outros magnates720, passou uma carta, em 1376,
onde confirmou o perfilhamento de Joana Teles, Comendadeira de Santos, por Gil

. - - 721 . £ set
Vicente e sua mulher, moradores no Ribatejo’”". O acto visou, além de legitimar o

"1 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CXXVI, p. 448. A armada naval que conduziu ao desastre de Saltes
foi comandada pelo almirante Jodo Afonso Telo, irmdo da Rainha. Ferndo Lopes atribui-lhe a
responsabilidade da derrota, pois fez desbaratar as galés portuguesas, por presuncio e soberba: “I...| foi
sandia prosuncom, come homem que nunca sse em outra tall vira, nem prezava avisamentos nem
consselho de néhiu”. (Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CXXV, p. 443). O almirante e todos os
portugueses que iam a bordo, ficam prisioneiros de Castela, salvando-se, apenas, a galé de Gil Lourengo,
do Porto, que conseguiu fugir para Lisboa, em virtude de ndo ter seguido as ordens de Jodo Afonso Telo.
Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CXXV, pp. 444-445.

716 TANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, n° 107.

i TANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, n° 107.

"8 Nesta carta, D. Fernando recebe em guarda e em comenda a comendadeira de santos, o Mosteiro e
todas as pessoas e bens a ele ligados. IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 2, f. 41 v°.

79 IANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, m.6, n° 101, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit.,
p. 224-225.

29 por exemplo, com Gongalo Vasques de Azevedo, filho do Prior de Santa Cruz de Coimbra e da Monja
Teresa, IANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 178-179.

721 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, f. 197.
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direito de heranga dos bens do casal para Joana Teles, garantir que estes ficassem para
pessoas leigas depois da morte da comendadeira, como ja analisdmos no capitulo
“Leonor Teles, na Chancelaria de D. Fernando”. No entanto, em Fevereiro de 1379,
quando a comendadeira é expressamente declarada ser Leonor e ja ndo Joana Teles, o
Mosteiro recebeu do rei os mesmos privilégios. Sabemos, até, que, a 9 de Marco desse
ano, D. Fernando mandou o seu almoxarife e os escrivdes das avencas, de Lisboa,
entregarem diariamente dez soldos a comendadeira de Santos, para seu mantimento
“emquanto nossa mercee for segundo he contheudo nas cartas que as dictas
comendadeira e convento do dicto moesteiro sobrello teem e lhi nom ponhades sobrello

enbargo nenhuum |I.. 7

Estas palavras do rei confirmam-nos a ideia de que a
mudanca de titular na comenda nao alterou o estatuto que a dita instituicdo merecia da
Coroa.

Por outro lado, para melhor compreendermos os privilégios do Rei e da Rainha
ao Mosteiro de Santos, ndo podemos ignorar que a comunidade de Santos representava
o ramo feminino da Ordem de Santiago. Os cavaleiros desta Ordem tinham de perder
alguns direitos pessoais, quando aderiam, o que fazia com que as familias dos que eram
casados ficassem dependentes da dita Ordem. Esta garantia-lhes a educagdo dos filhos e
das filhas. “As donas e as donzelas viviam em comunidades como o famoso Mosteiro
de Santos em Lisboa, e, de um modo geral, gozavam de liberdade, mantendo consigo as
préprias filhas e frequentando a Corte”.’* Julgamos que esta inter-dependéncia que se
gerou entre os cavaleiros de Santiago724, as donas, as donzelas de Santos e a Corte, que
todos visitavam e serviam com assiduidade, estreitou a ligacdo a Coroa e justificou os
apoios e benesses que os membros de Santos receberam, quer com D. Fernando, quer
com D. Leonor.

O Mosteiro de Alcobaca recebeu dois privilégios de Leonor, conforme ja
citdmos. O primeiro data de 15 de Julho de 1374 e o segundo de 9 de Outubro de 1377.
Curiosamente, o0 mesmo Mosteiro recebera, também, em 23 de Julho de 1374, a doagdo
da aldeia de “Fataros” (Pataias?), pelas maos do casal régio.725 Neste ultimo acto,

Alcobaga €, ainda, agraciado com a entrega da jurisdi¢@o civil e criminal, mero e misto

2 IANTT, Mosteiro de Santos-o-Novo, m.6, n° 94, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., p.
292.

723 Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 133.

" Lembremos o exemplo de Fernando Afonso de Albuquerque, cunhado dos irmdos da Rainha, recebeu
o mestrado de Santiago, por influéncia de Leonor Teles, a alcaidaria da Guarda, rendas e muitos outros
bens. Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. LXV, p. 229; “Apéndice”:*“Tabela de Pessoas e Institui¢des”.

725 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 150 v°-151.
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império, da dita aldeia, ficando liberta da sujei¢do a Leiria. A apelagdo e a correi¢ao
maior ficam reservadas a Coroa. Esta doacdo nada tem que ver com o privilégio que
Leonor outorgou, no mesmo ano, ao dito Mosteiro, pois limita-se a confirmar-lhe o
direito de cobrar a dizima a todos os navios que aportassem no porto de S. Martinho,
conforme fora determinado pelos reis anteriores. Estes dois documentos t€ém em comum
citarem e quererem honrar, com as benesses concedidas, Deus e Santa Maria. A
assinatura de Leonor € referida nos dois diplomas. O Mosteiro de Alcobaca, porém,
mereceu, ainda atencdo de D. Fernando que lhe outorgou a isencao do pagamento da
jugada, em 1381, contra a regra que estabelecera para o resto do reino.’”® Outros
diplomas citados no “Apéndice” deste trabalho’?’, bem como outros mais que Jodo A.
Mendes Neves transcreveu, na sua tese de mestrado, evidenciam o peso € a importancia
que a Coroa reconhecia ao dito Mosteiro.

Da mesma maneira que os Mosteiros de Santos e de Alcobaga, também os
Mosteiros de S. Dinis de Odivelas e de S. Vicente de Fora receberam de D. Fernando
atencdes. Em 1367, o Mosteiro de Odivelas viu confirmados os privilégios, foros e
liberdades concedidos pelos reis anteriores’*® e recebeu a protec¢do do monarca, que
tomou 2 sua guarda e comenda as pessoas e os bens do dito Mosteiro’>’. Em 1369, o
monarca intervém numa disputa que o Mosteiro de S. Vicente tem com um morador de

730

Santarém, por causa de uma vinha'~" e, em 1375, D. Fernando confirma ao mencionado

Mosteiro e ao seu Prior a posse de uma quinta, em Melinde.”"

Do exposto, concluimos
que Fernando e Leonor concordaram e coabitaram na mesma politica de privilégios a

Igreja, sobre a qual tecemos, de seguida, algumas consideragdes.

726 “Sabede que o abade e convento do moesteiro d’Alcobaga nos enviarom dizer que o dicto moesteiro
tem e ha suas erdades nas dictas vilas e logares as quaes lavram seus lavradores com seus bois por sua
racom das quaes nunca pagarom jugada ataa o tenpo que per nos foy mandado I...| Teemos por bem e
mandamos e que nom costrangredes nem mandedes constranger os dictos lavradores que lavram as dictas
erdades do dicto moesteiro como dicto he que paguem jugada daquilo que Deus der em ellas e se lhis por
ello alguma cousa teendes filhado ou enbargado outorgade-lho e que......... entregam |...I”, Agosto de
1381, IANTT, Alcobaga, DR, 1* incorporagdo, m. 4, doc. 29, cit. e transcrito por Jodo A. Mendes Neves,
ob. cit., p. 339.

27 Por exemplo, a doacio do lugar de Paredes, em 1368; a isencdo do pagamento das fintas, das talhas e
outros encargos, bem como da aposentadoria, em 1374. Consultar “Apéndice”, s.f.f.

78 IANTT, Mosteiro de S. Dinis de Odivelas, Liv. 1, n° 66, Santarém, 15/03/1367, cit. e transcrito por
Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., pp. 146-147.

729 IANTT, Mosteiro de S. Dinis de Odivelas, Liv. 1, n° 65, Santarém, 19/03/1367, cit. e transcrito por
Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., pp. 147-148.

730 IANTT, C.R.S. Vicente, 1* incorporacdo, m. 14, doc. 41, Santarém, 14/07/13609, cit. e transcrito por
Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., pp. 193-196.

731 IANTT, CR Mosteiro de S.Vicente, 2* incorporagdo, cx. 16, n° 51, Santarém, 21/07/1375, cit. e
transcrito por Jodo A. Mendes Neves, ob. cit., pp. 253-257.
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1.1. Reflexao Sobre a Chancelaria da Rainha Consorte

Julgamos que a esfera de actuacdo de Leonor Teles, na sua chancelaria, esta
limitada, durante a vida de seu marido, a gestdo do seu patriménio, ao contrario do que
observamos, na Chancelaria de D. Fernando, onde diversos documentos registam a
participacao da Rainha em matérias que transcendem os seus senhorios. Alvitramos, por
1ss0, que Leonor s6 conseguia intervir nos assuntos do reino, indirectamente, através da
mao do rei, como comprova a carta para o Mosteiro de Alcobaga que o casal outorgara a
23 de Julho de 1374, acima explicitada, e as demais doacdes conjuntas que Fernando e
Leonor entregaram e que analisdmos, no capitulo “Leonor Teles, na Chancelaria de D.
Fernando”. Ana Maria Rodrigues diz mesmo que quando as Rainhas consortes
procuravam intervir nos assuntos do reino “in a direction that conflicted with their
husbands’ or their in-laws’ interests, they found no support in the men and funs they
needed to stand against them save in their own estates and then not even in all of

732 a s ~ -
”'7% Tavez por esta razdo e a excepcdo da critica ao desastre de Saltes, Leonor

those.
nunca enfrentou o marido, tracando, antes, junto dele uma politica de cumplicidade.
Esta estratégia permitia-lhe participar e opinar, no governo de D. Fernando, sem que ele
se opusesse, oferecendo a imagem de ser o rei o unico decisor. Assim, as Rainhas
consortes eram donatdrias ricas e poderosas, mas o seu poder estava, de facto,
teoricamente, limitado as suas terras. “This meant that in Portugal queen consorts did
not enjoy personal authority nor any sort of charisma of their own but derived all their
power from the specific concessions that the Kings made to them.”’

O estudo da Chancelaria da Rainha Consorte permitiu-nos constatar, também,
que o clero é o unico grupo social agraciado pela Rainha e, dentro dele, as ordens
monadsticas como a dos Cénegos Regrantes de Santo Agostinho, no Mosteiro de S.
Vicente de Fora; a Ordem de Cister (também conhecida pela de S. Bento), no Mosteiro
de S. Dinis de Odivelas e no Mosteiro de Alcobaca; e a Ordem de Santiago, no
Mosteiro de Santos-o-Novo. De facto, nos diplomas analisados, os beneficiados sdo
estes Mosteiros. Entendemos que esta preferéncia nao se devia a nenhum fervor
religioso particular, que Leonor pudesse sentir pelas regras que os conventos seguiam

(tanto mais que estas comunidades, no séc. XIV, estavam ja muito afastadas dos ideais

de rigor e de austeridade que nortearam a sua fundagdo). Provavelmente, razdes mais

32 Ana Maria Rodrigues, “The Queen Consort in Late-Medieval Portugal”, p. 145.
3 Ana Maria Rodrigues, “The Queen Consort in Late-Medieval Portugal”, p. 145.
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prosaicas ajudardo a perceber estas benesses. E preciso ndo esquecer que as terras da
Rainha estavam inseridas em conjuntos territoriais € administrativos que chocavam com
as possessoes e jurisdicdes dos Mosteiros, direitos estes muito anteriores aos de Leonor
Teles, pois provinham de doacdes e privilégios outorgados, alguns (como verificimos),
desde D. Afonso Henriques, D. Dinis ou D. Pedro, a essas ditas institui¢des. Nao
podemos, igualmente, negligenciar a informacao de que a igreja era detentora de vastos
senhorios, fortuna que se justifica pela acumulacdo de terras recebidas, como
recompensa pelos esforcos desenvolvidos, na guerra da reconquista, no povoamento e

na defesa do reino’**

. Além destas doacdes régias, o clero recebia, ainda, outros bens
imobilidrios provenientes dos leigos, pouco ou muito endinheirados. Este patriménio
eclesiastico, a luz do direito candnico, ndo podia ser alienado, o que fazia com que
“todas as propriedades caidas nas suas mdos ndo mais voltavam a sair delas.”’™
Francisco da Fonseca Benevides explica que a importancia que o clero teve, na Idade
Média, se deveu muito a ligacdo que, cedo, estabeleceu com o poder temporal. Depois
de converter os barbaros do norte, que invadiram o império romano, o clero, a tnica
classe instruida da época, “‘chamou a si as pessoas que se haviam mostrado mais
notdveis por qualquer forma, dando inclusivamente aos seculares ingresso em seus
concilios. I...| por justa reciprocidade o clero tomou ingeréncia nos negdcios temporais.
Foi principalmente no século VI que, durante o reinado do rei godo Recarredo, o clero
comecou a ter grande influéncia no poder temporal.” *°

Voltando as benesses que a Rainha teve para com a igreja, importa perceber que
Leonor Teles tinha, pois, de saber lidar com este poderoso vizinho que ela ndo pretendia
afrontar, tendo em conta que respondeu, sempre, favoravelmente as suas reclamagdes,
mesmo que para isso, tivesse de lesar os interesses municipais das suas vilas e lugares.
Ferndo Lopes considera que esta politica estava de acordo com o projecto da Rainha de
querer conquistar a simpatia dos grandes do reino, ja que dos pequenos, ela ndo era bem

737

querida’’. Esta postura aproximava a Rainha da mentalidade senhorial** que imperou

% “Gragas a liberalidade e devogdo dos soberanos e dos particulares, os bens do clero foram
augmentando de tal modo, que em 1581 os seus prédios rusticos formavam quasi a quarta parte da regido
ardvel do paiz.” Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo I, p. 14.

> Ana Maria Rodrigues, Torres Vedras, a Vila e o Termo nos Finais da Idade Média, Lisboa: Fundagio
Calouste Gulbenkian, Junta Nacional de Investigacdo Cientifica e Tecnolégica, 1995, p. 371.

736 Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo 1, 1879, p. 14.

37 “E porquanto ella era certa que nom prazia aas gentes meudas de ella seer rainha, segundo se mostrara
em Lixboa e em outros logares ...l trabalhou-sse de aver da sua parte todollos moores do rreino per
casamentos e grandes officios e fortellezas de logares que lhes fez dar I...I”. Ferndo Lopes, D. Fernando,
cap. LXV, p. 227.
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na monarquia dos primeiros reinados’>’ e afastava-a do centralismo régio que o marido
procurava consertar, ainda que o fizesse com alguns recuos, como ja constatimos, no
capitulo da “Leonor Teles na Chancelaria de D. Fernando”. Amélia Pereira Hutchinson
defende que o perfil feudal de Leonor impediu-a de reconhecer os ventos da mudanca
que sopravam o poder para as maos da burguesia de Lisboa e do Porto.”* No entanto, é
importante ndo esquecer que a politica de favorecimento ao clero que Leonor seguiu,
vinha na linha de D. Fernando, como atris salientimos, observando-se nos diplomas dos
dois monarcas estudados, uma ac¢do de continuidade e uma confirmacgao de atitudes.

Os nove documentos analisados tém todos a mesma autora, que ¢ a Rainha. A
sua assinatura s6 ndo é mencionada no diploma de 1376, entregue ao Mosteiro de S.
Dinis de Odivelas e nos trés documentos referentes ao Mosteiro de Santos. Com o
Mosteiro de Odivelas, na carta de 1376, surge a assinatura de Vicente Roiz, que ndo é
nem o ouvidor, nem o escriba deste privilégio. Com o Mosteiro de Santos, convém
salientar que dois dos documentos mencionados (1378, 1381) sdo traslados dos textos
originais. SO a carta de 1376 constitui o original da Rainha, tendo preso a este, um selo
com as insignias régias de Leonor e o registo de um ou dois sinais de tabelido’*'. A
autora de todas estas cartas mostra-se conhecedora e prudente nos juizos que faz. Os
diplomas revelam que foi uma senhoria atenta aos problemas expostos € com
capacidades decisérias firmes e fundamentadas.”** Consideramos, igualmente, que a

mdquina burocritica que superintendia o patriménio da Rainha funcionava bem’*, mas

3% «Leonor's mentality appears to be typically feudal, based on the sacred ties between vassal and
suzerain, perhaps because only that structure was capable of giving her the desired protection and access
to the power she craved.” Amélia Pereira Hutchinson, “Appendix 3”, ob. cit., p. 288.

3% “Em pagamento dos servicos feitos pelos chefes dos seus homens de guerra, os monarchas concediam
em doagdes terras e propriedades; a pouco e pouco a nobreza foi adquirindo grandes riquezas e notdvel
influéncia I...I”. Francisco da Fonseca Benevides, As Rainhas de Portugal, Tomo 1, 1879, p. 15.

™0« eonor also failed in her ultimate bid for power and authority because she had a politically feudal
mentality, failing to recognise the winds of change and the power of the new commercial bourgeoisie,
mainly of the cities of Lisbon and Oporto” (Amélia Pereira Hutchinson, ob. cit., p. 160). Nesta nova
sociedade mercantil, de qualquer maneira, Leonor, também, ndo teria lugar, pois o poder girava a volta do
rei e dos seus burocratas que separavam o dominio privado (onde estavam as Rainhas) do dominio
publico (poder politico). Amélia Pereira Hutchinson, ob. cit., p. 160.

"1 Ver “Apéndice”: “Chancelaria da Rainha Consorte”, s.f.f.

42 “Conservam-se uns poucos documentos da Rainha D. Leonor, que a mostram activa e interveniente no
governo de suas terras e rendas.” Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 83.

™ A escolha dos oficiais para a sua casa e terras era atributo das Rainhas. “As the full jurisdiction of
these territories also belonged to them, they chose the local judges and had a superior magistrate
(«corregedor») for judging the appeals coming from the local courts of justice. Other justice officials —
including enquirers, jailers, porters — and the public notaries («tabelides») were also nominated by the
queens. As patrons of the local churches they could present their respective appointees to the bishop for
confirmation. |...| some queens even received the right to nominate the governors of the local castels
(«alcaides»), but these had to be approved by the King and swear allegiance to him.” No entanto é
importante reter que a maior parte dos oficiais da Rainha provinham da casa do rei, podendo servir os
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reconhecia que a dltima palavra competia a Leonor. E por essa razio que, quando
ocorreu um litigio entre o concelho de Almada, vila de Leonor, e 0 Mosteiro de Santos,
relativamente, as confrontacdes do lugar de Coina, a Rainha é chamada a intervir, como
ultima instancia, depois do juiz da sua vila ter proclamado a sua sentenca. Tal como nas
terras do rei, a Rainha detém, nos seus senhorios, a justica maior, podendo as partes
(como foi o caso em Almada) apelar para ela, recorrendo, assim, das decisdes tomadas
pelas entidades juridicas municipais. Efectivamente, como comprova a carta de “arras”
dada a Leonor, em 1372, o rei concede-lhe vastos territérios que compreendem, entre
outras coisas, os “padroados d eigreias e de moesteiros E com todo senhorio alto e baixo
E com toda jurdicam crime e ciuel e correycom mayor € com mero € mixto jmperio e
plena jurdicom E com toda sujeecom e execugom assy nas pesoas como nos beens assy

e tam compridamente como osnos auemos e de derreito deuemos d auer”. '*

2. Chancelaria da Rainha Regente

Registdmos 18 diplomas, nesta chancelaria, que se encontram referenciados e
descritos no “Apéndice”, deste estudo. Os agraciados destes documentos nio se repetem
e representam pessoas singulares, assim como entidades colectivas:

- Freiras de Santa Clara, em Portalegre — Lisboa, 16/11/1383;

- Afonso Alvares, criado da Rainha — Lisboa, 18/11/1383;

- Fernando Fernandes, abade de noma (Nomao?) seu criado — Lisboa,
24/11/1383;

- Joao Vicente, estrabeiro da Rainha — Lisboa, 28/11/1383;

- Estevao Martins, clérigo — Lisboa, 02/12/1383;

- Jodo Afonso das Regras (Regas?), doutor em leis e clérigo — Lisboa,
07/12/1383;

- Gil Eanes, corregedor na Corte — Lisboa, 09/12/1383;

dois cOnjuges, ao mesmo tempo. (Ana Maria Rodrigues, “The Queen Consort in Late-Medieval
Portugal”, p. 144). Relativamente aos oficiais que serviam a Rainha, nas suas terras, podem-se consultar,
ainda, vdrios outros estudos: Manuela Santos Silva, Estruturas Urbanas e Administracdo Concelhia:
Obidos Medieval, Cascais: Patrimonia Histérica, 1997, pp. 131-137; Manuela Santos Silva, “Os
primérdios da Casa das Rainhas de Portugal”, Lisboa: Faculdade de Letras da Universidade de Lisboa,
artigo entregue para publicacdo, em 2008; Ana Maria Rodrigues; Manuela Santos Silva, “Private
Properties, seigniorial Tributes and Jurisdictional Rents: the Income of the Queens of Portugal in the
Middle Ages”, artigo entregue para publicagdo, em 2007; Ana Maria Rodrigues, Torres Vedras, a Vila e
o Termo nos Finais da Idade Média, Lisboa: Fundacdo Calouste Gulbenkian, Junta Nacional de
Investigacdo Cientifica e Tecnoldgica, 1995, pp. 478-485.

44 TANTT, Chancelaria de D. Fernando, Liv. 1, fs. 107-108; Liv. 2, f. 60.
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- Mice Lancarote Pecanha, almirante — Lisboa, 09/12/1383;

- Antam Rodrigues, clérigo — Alenquer, 18/12/1383;

- concelho de Tavira — Alenquer, 21/12/1383;

- Jodo Afonso, clérigo — Alenquer, 22/12/1383;

- concelho e homens bons do Porto — Alenquer, 23/12/1383;

- juizes da cidade do Porto — Alenquer, 23/12/1383;

- Convento do Mosteiro de Santa Cruz de Coimbra e respectivo Prior —
Santarém, 24/12/1383;

- Mem Gongalves, morador em Evora — Alenquer, 25/12/1383;

- Alenquer — Alenquer, 25/12/1383;

- Pedro de Castro — Santarém, 02/01/1384;

- Afonso Martins de Alvete, morador em Coimbra — Santarém, 06/01/1384.

Leonor outorgou oito cartas em Lisboa, quatro, em Novembro, e as restantes em
Dezembro de 1383. Em Alenquer, para onde terd ido entre 9 e 18 de Dezembro desse
ano, passou sete diplomas. Entre os dias 24 ou 25 de Dezembro e o dia 2 de Janeiro, a
Rainha partiu para Santarém, onde redigiu os dltimos trés documentos citados acima’®.
Em Lisboa, cada carta foi feita, em seu dia, excepto a 9 de Dezembro, em que se
escrevem duas. Em Alenquer, notdmos que trés diplomas foram redigidos em trés dias
consecutivos, mas os restantes ja se acumulam: dois datam de 23 e os outros dois de 25
de Dezembro. Em Santarém, temos trés actos que datam de dias diferentes (25 de
Dezembro, 2 e 6 de Janeiro). Entre os dias 24 e 25 de Dezembro parece ter havido
alguma confusdao no local de redaccdo dos diplomas, na medida em que temos o
diploma do dia 24, que agracia o Mosteiro de Santa Cruz e que foi passado em
Santarém, e, logo no dia seguinte, registamos dois documentos redigidos em Alenquer,
para Mem Gongalves e para a propria vila de Alenquer, respectivamente. Tratar-se-a de
um engano do escriba? No diploma do dia 24, o escriba € Pedro Eanes, de Pedroso e, no
acto do dia 25, para Mem Gongalves, o escriba € Joao, de Santarém. A carta para
Alenquer, nao refere o nome do redactor. Serd que os dois documentos do dia 25 foram
ja outorgados em Santarém, uma vez que o escriba do documento de Mem Gongalves é

um Jodo, de Santarém, e o que é para Alenquer, ndo refere o redactor? As omissdes nao

5 . L e . . , .
™5 Maria José Pimenta Ferro considera que “a ida para Santarém ocorreu, a seguir ao Natal, entre 28 e 31

de Dezembro, depois da tomada do castelo de Lisboa I...I”, Maria José Pimenta Ferro, “A Nobreza no
Reinado de D. Fernando...”, p. 74.
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podem levar a conclusdes precipitadas, por isso, deixamos esta questdo em aberto, na
medida em que também ndo € absolutamente relevante para o nosso estudo ter a certeza
se, no dia 25 de Dezembro, Leonor Teles ainda estaria em Alenquer ou ja, em Santarém.
De qualquer maneira, nao deixamos de observar que os outros dois documentos, por nés
conhecidos, passados em Santarém, datam de 2 e 6 de Janeiro, o que podera confirmar a
hipétese da viagem de Alenquer para Santarém ter ocorrido entre 25 de Dezembro e 2
de Janeiro, como acima propusemos.

Os intervalos entre os documentos sao pequenos e variam entre um (Alenquer,
21 e 22 de Dezembro) e nove dias (9 e 18 de Dezembro, Lisboa e Alenquer,
respectivamente). Constata-se, pois, uma chancelaria activa, preocupada em responder e
em despachar assuntos, no menor espaco de tempo possivel. Leonor ficou vitdva a 22 de
Outubro de 1383 e o primeiro documento da sua chancelaria de Regente, que temos
conhecimento, data de 16 de Novembro desse ano. Nas trés semanas que medeiam estes
dois acontecimentos, a Rainha ter-se-4, provavelmente, inteirado das suas novas funcdes
e reunido com os homens bons de Lisboa, que Fernao Lopes nos narra, no final da
Crénica de D. Fernando™ . Parece-nos, no entanto, que a chancelaria em Lisboa revela
um ritmo mais lento e mais equitativamente distribuido no tempo, do que as vilas para
onde, depois, Leonor vai, ja que, em cerca de trés meses de regéncia, foram outorgados,
na capital, oito diplomas, enquanto que, em Alenquer, onde a Regente esteve uma a
duas semanas, se passaram sete. E, ndo esquecamos, que destes sete, quatro foram
redigidos em dois dias quase seguidos: 23 e 25 de Dezembro e os restantes trés, em dias
muito préximos: 18, 21 e 22 do dito més. E evidente que a actividade da dita
chancelaria depende das circunstincias histéricas vigentes e € por essa razdo que as

vamos, agora, referir.

6 Caps. CLXXII-CLXXIV.
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2.1. A Regéncia de Leonor Teles. Breve Abordagem
2.1.1. Reunidio com os Homens Bons’*’ de Lisboa

No soterramento do Rei D. Fernando, pouca gente participou. A auséncia da
Rainha foi registada por Ferndo Lopes “|...| e foi com elle pouca gente e doo; e nom foi

a rainha a seu soterramento, dizendo que sse sentia mall, € nom podia 1a hir; outros
dizem que o fez rreceando mormuro das gentes; e sua nom hida fez mais fallar em ello
d o que per ventuira fallarom se aaquella hora fosse presente”748. E, igualmente, notério
nas palavras do cronista, a censura e a divida pela sinceridade do luto de Leonor Teles.
“l...I e sse novamente chegavom alglius, posto adeparte todo fingimento, fazia seu
planto com elles, mostrando-lhe a horphandade do marido que perdera, com sallucos e
grandes ldgrimas; nas quaaes depois farta de chorar, I...l, nom perdiam as gentes porem
rrenembranga d*aquella maa fama que em vida d'el-rrei cobrara™*. Os esforcos de
Leonor Teles por conquistar a simpatia do reino continuavam sem surtir os efeitos
desejados.

A regéncia dava a Leonor Teles “toda jurdicom e senhorio em quitar menagées e
apresentar egrejas, confirmando deus boos husos e costumes aas villas e cidades que lho
rrequerir enviavom, como tem husanga de fazer hiiu rrei quando novamente comeca de
rregnar, obedeceedo-lhes os fidallgos € commiiu poboo como sua rainha e senhora em

750
todallas cousas”

. Por esta razdo € a ela que se dirigem os homens bons da cidade de
Lisboa, nos pacos de S. Martinho, quando pretendem a reparacdo do reino bastante
danificado, segundo eles, com as guerras e a politica de D. Fernando, que ouvia mais os

conselhos dos estrangeiros do que os de sua gente: “l...| per cujo aazo forom gastados

N

7«0 termo de homens bonsl...| aplica-se a aristocracia dos concelhos (cidades, vilas, freguesias e
lugares), mas € mais frequente no caso das cidades. I...| Os homens bons gozam da consideracio geral, ja
pela sua riqueza, ja pelo seu poder ou até pelo seu bom senso nos juizos. Sdo agentes do poder local, na
administracdo da justica, na distribui¢do dos bens e obrigacdes dos habitantes do lugar e na policia dos
costumes. Por isso, eles devem ser «sem suspeita» e «sem cobiga», isto €, isentos, moralmente idoneos.
Sao também os delegados da colectividade junto do poder central, desde que sejam cidaddos entendidos.
O homem-bom nem sempre serd cidaddo. S6 o é quando exerce cargos especificos na cdmara do
concelho, onde constitui um verdadeiro patriciado urbano. Porém, o cidaddo serd, em principio, um
homem-bom.” (Maria Angela Beirante, ob. cit., p. 46). Fazem parte da categoria dos homens bons, os
mercadores, os proprietdrios rurais e os mesteirais; estes dltimos entram para este grupo, com o Mestre de
Avis, que permite a sua inclus@o no concelho de Lisboa, como forma de recompensa pelo apoio prestado
a sua causa, na crise de 1383/1385. Maria Angela Beirante, ob. cit., p. 47.

48 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap.CLXXII, p. 592.

¥ Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXXIII, p. 594.

730 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXXIII, p. 593.
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quantos thesouros e joyas ficarom dos outros rreis pera defendimento e guarda d estes
rregnos”’>'. Temendo a poderosa influéncia que os familiares e outros privados da
Regente pudessem ter nos destinos do reino’™*, os homens bons apresentam-se 2
Rainha-Vidva com trés propostas:

e criacdo do conselho da Regente, com portugueses € ndo galegos nem
castelhanos, constituido por prelados’ e dois homens bons™* de cada
uma das seguintes comarcas: entre Tejo, Guadiana e Estremadura, Beira
e Tras-os-Montes, Entre Douro e Minho, Algarve. O conselho deveria
tomar assento em Santarém ou em Coimbra, ou em ambos os lugares,
partindo, para isso, o ano ao meio. Com ele, a Regente deveria reunir
para se informar do que fora feito e do que haveria a decidir e a fazer, na
governacao do reino;

e expulsdo dos judeus e dos mouros dos oficios tradicionalmente ocupados
pelos cristdos, como o de rendeiros, de cobradores de impostos ou de

6(|

oficiais da Regente. “l...| e assi o fezerom os rreis que antiigamente
forom em estes rregnos, e por nossos pecados prougue a el-rrei, cuja

alma Deus haja, delhe dar officios pubricos em que estava a mor

! Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXXIII, p. 594. Sobre esta reuniio Margarida Garcés Ventura
sublinha: “Nessa entrevista fizeram-lhe notar a responsabilidade dela enquanto portadora do «carrego de
correger € emmendar os danos e malles que os d’estes rregnos ham rrecebidos». Apelo, pois a
corresponder no plano politico, a graca de Deus, que fez D. Leonor regedor do reino e lhe deu «senhorio»
sobre os povos.” (Margarida Garcés Ventura, O Messias de Lisboa, Um Estudo de Mitologia Politica
(1383-1415), Lisboa: Edi¢des Cosmos, 1992, p. 11). Mais uma vez, observamos a presenca da teoria
providencialista do poder régio, agora aplicada a D. Leonor Teles. Tal como um rei, a Regente recebe de
Deus o poder, a «graga divina» que a faz governadora do reino.

2 Luis de Sousa Rebelo considera que “ a regéncia de Dona Leonor é caracterizada de um modo que a
indentifica sem sombra de divida com um regime oligarquico. I...| A progressiva erosdo da autoridade do
monarca |ID. Fernandol, as suas cedéncias a um Conselho, onde domina cada vez mais a vontade da
familia Teles de Meneses, cujo centro € a Rainha, e onde se reflecte a pressdo da fac¢do estrangeira, criam
as condig¢des favordveis ao governo oligdrquico que ocupa o poder logo apdés o falecimento de D.
Fernando.” Luis de Sousa Rebelo, ob. cit., p. 29.

3 «QOs prelados sdo normalmente ricos, possuem muitos criados e combatem com os seus homens na
guerra. |...| Sdo senhores |...| mas o titulo devem-no principalmente a natureza do seu minus e nio a
fidalguia do seu nascimento, visto que elementos da pequena nobreza e da categoria de cidaddos podem
ascender a tais lugares.” Maria Angela Beirante, ob. cit., p. 58.

% Estes homens bons eram cidados, pois s6 assim podiam exercer cargos publicos. O termo cidadio
aplica-se a uma parte restrita da populacdo de uma cidade, de um lugar ou de um concelho. (Maria
Angela Beirante, ob. cit., p. 43). “Podemos admitir que os cidaddos representam a ctipula da hierarquia
social do concelho, que se recruta entre os mais abastados e entendidos dos homens bons. Sdo aqueles que
detém na sua mado, directa ou indirectamente, a geréncia do concelho e, por isso, t€tm o poder de o
representar em Cortes e no concelho do rei, onde figuram elementos de um estado do reino.” Maria
Angela Beirante, ob. cit., p. 43.
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fielldade e sustancia de sua fazenda, fiando-sse d elles mais do que dos
christaﬁos”;755

e criacdo de estalagens para albergarem os fidalgos, que viajassem, ja que
estes, nas casas alheias, onde costumam pousar, usavam “I...| dos bées e
rroupas que teem per tanto tempo que muitas vezes se gastam de todo
ponto, rrecebendo aquelles com que assi pousam outros danos de mayor
graveza, contra dereito e nom pera dizer” "°. Se ndo houvesse, no reino,
quem construisse as ditas estalagens, os homens bons sugeriam que as
mesmas fossem edificadas pelos almoxarifes ou pelos conselhos das vilas
e lugares, com disponibilidade econémica para o fazer. Se os fidalgos
nao se quisessem 14 alojar, entdo que os recebessem “I...| os Mosteiros e
em-nos pacos dos outros senhores, quando esteverem vazios, € suas
gentes nas estallag€es”. Caso a Regente discordasse desta sugestdo, os
homens bons apelavam a que ela encontrasse outra solucao para “l...| que

tanta malldade nom dure mais tempo”75 7.

A resposta da Regente € dada no capitulo CLXXIV. Sucinta, objectiva e
inteligente e de forma encadeada, Leonor Teles responde, ponto por ponto, as
solicitacdes dos homens bons, indo ao encontro das pretensdes manifestadas.”®

Relativamente a natureza do seu concelho, garante a nacionalidade portuguesa
dos seus elementos, assim como o seu assento em Lisboa e nos lugares por eles
enunciados, pois “a mim nom cumpre andar pella terra a montes e a cacgas, como tém
em costume de fazer os rreis, (... antes quero) despender meu tempo com meus

5759,

officiaaes e rreger e assessegar o rregno em verdadeira e dereita justica”~; nestas

afirmacdes podemos sugerir uma critica da Regente (ou de Ferndo Lopes?) a

5 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXXIII, p. 596. O favorecimento de D. Fernando prestado aos

judeus prendia-se, como ja assinaldmos, com a riqueza que estes detinham, util, naturalmente, ao
financiamento da politica bélica e de governagdo de D. Fernando.

% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXXIII, p. 596. Note-se que as criticas aos abusos da
aposentadoria, praticados pelos fidalgos, sdo recorrentes no reinado e na regéncia, como provam as
queixas dos Mosteiros e das Cortes ao rei, abordadas no capitulo “Leonor Teles, na Chancelaria de D.
Fernando”.

7 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXXIIL, p. 597.

758 « A Rainha declara aceitar, no essencial, as sugestdes: a impopular Leonor Teles tentava reconstruir a
sua imagem num terreno adverso junto das elites da capital.”, Luis Miguel Duarte, Guerra pela
Independéncia, Aljubarrota, 1383-1389, col. Batalhas da Histéria de Portugal, coordenada pela Prof*
Doutora Manuela Mendonga, Lisboa: Academia Portuguesa de Histéria, Matosinhos/Lisboa:
QUIDNOVI, 2006, p. 34.

7% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXXIV, p. 599.
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governagdo dos reis que passavam muito tempo em cagadas, descuidando os negocios
da politica do reino. Leonor Teles demonstra, nestas palavras, mais uma vez sentido
pritico e uma visdo moderna e ttil de fazer politica. E ainda, intengdo da Regente
governar em consonancia com o conselho, particularidade que D. Fernando desleixou,

(‘l

na opinido dos homens bons: “l...| des o tempo que el-rrei nosso senhor, |...| teve o
rregimento d estes rregnos ataa ora se seguirom n eelles muitos damnos e mortes |...l e
que per muitas desordenadas despesas feitas como nom deviam |...| e todo per mingua
de boom consselho, fazendo seus feitos sem acordo d os de seu rregno e per consselho
dos estrangeiros |...1"%.

A critica a D. Fernando prossegue nas palavras da Regente, escritas pelo
cronista, quando se refere aos judeus. “Em rrazom d’o que dissestes dos officiaaes
judeos, digo-vos que minha teengcom foi sempre de os judeus nom averem officios
n"eestes rregnos, e trabalhei muito em tempo d el-rrei meu senhor de os nom aver hi.”
Leonor Teles afirma que retirou aos judeus o cargo de tesoureiro’®' e de almoxarife da
alfandega de Lisboa, bem como os lugares de sacadores e de oficiais. Em nome do
“dereito e boos costumes”, promete manter esta op¢ao, mesmo que as rendas obtidas
pelos judeus, para a sua casa, sejam superiores 2 dos cristios’®>. A Regente reconhece,
nesta passagem, o posicionamento de D. Fernando perante os judeus e o interesse
econdmico que este grupo social representava para os cofres da Coroa: a sua capacidade

de sacar dinheiro as populagdes era bem mais eficaz do que a demonstrada pelos

cristaos.

7% Eerndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXXIIL, p. 594.

! Tratar-se-d de D. Judas, rabi-mor dos judeus em Portugal, tesoureiro e vedor da fazenda de D.
Fernando? Se assim for, mesmo afastado do cargo, D. Judas continuard junto da Regente, dado que a
acompanhard, em Alenquer e em Santarém, e acabard por ser quem confirmard a conspiragdo da Rainha
ao Rei de Castela. Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, caps. 16, 30, §3.

762 Nio acreditamos que Leonor tivesse o firme propésito de afastar os judeus do seu circulo. Quando o
povo de Lisboa quis assaltar a judiaria onde estavam os bens de judeus ricos, como D. Judas e D. David
Negro, os motivos apresentados ao Mestre de Avis foram que estes judeus “sdo da parte da Rainha, t€ém
grandes tesouros escondidos, e queremos-lhos tomar e di-los a vds, que queremos por senhor”. (Ferndo
Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 14, pp. 114-115). Recordemos, ainda, que este grupo social estard,
entre os melhores da cidade, para receber a Regente, quando ela chega a Santarém. (Ferndao Lopes, D.
Jodo I, Primeira Parte, cap. 30, p. 139). E nossa convicgio que tanto o Rei D. Fernando como a Rainha
apadrinhavam os judeus e confiavam neles para os cargos relacionados com as finangas, como foi
exemplo, o lugar de tesoureiro-mor e vedor da fazenda que D. Judas ocupou, no governo fernandino,
desde 1374. (Fernao Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 16, p. 117. Armando Carvalho Homem,
Portugal nos Finais da Idade Média: Estado, Instituicées, Sociedade Politica, p. 179. Ver, também, as
doacdes feitas a D. Judas, na “Tabela de Pessoas e Institui¢cdes”, do “Apéndice”, deste estudo). “A
eficdcia introduzida nos mecanismos de contabilidade e na organizac¢do das despesas da Corte e da casa
real de D. Fernando, por exemplo, coincidem cronologicamente com o servico dos «dispenseiros» e
almoxarifes judaicos, cujas préticas levaram aos habituais protestos dos procuradores concelhios as
Cortes.” Rita Costa Gomes, D. Fernando, p. 117.
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Por tltimo, a questao da construgao de estalagens foi, igualmente, bem acolhida,
com a condi¢do de que sejam os concelhos a executd-las. Acrescenta, porém, que “ (...)
nos lugares hu sse fazer nom podem, nom sse poderia esto gualrdalr”763 .

A reunido com os homens bons de Lisboa acaba, saindo ambas as partes
concordantes e satisfeitas. “Desi partirom-sse pagados de sua rreposta e ella contente

N . 764
d o que lhe disserom”"™".

2.1.2. A Morte de Juan Fernandez Andeiro

O assassinato do Conde Juan Ferndndez de Andeiro, pelas maos do Mestre de
Avis e de Rui Pereira, precipitou os acontecimentos e determinou, no nosso ponto de
vista, a actuagdo politica de Leonor, nos meses seguintes. Ayala considera que Juan
Fernandez de Andeiro, que tinha sido feito Conde de Ourém, pelo Rei D. Fernando, e
que recebera dele outras muitas mercé€s, gerara, a sua volta, muitos inimigos “I...| este
Conde tenia estonce consigo muchas Companas, em pero nom era bien amado de
algunos sefiores e caballeros de Portogal nin de los de la cibdad de Lisbona”.’®
Portanto, para o cronista castelhano, o poder do valido junto da Coroa e as inimizades

que tinha dos grandes e do povo de Lisboa explicam o seu aniquilamento, pelo irmao

bastardo do monarca falecido, o dito Mestre de Avis, que “era estonce bien quisto de

%3 Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXXIV, p. 600. A questdo da aposentadoria serd, de novo,

retomada pelos mesteirais de Lisboa, na Carta de Privilégios de 1 de Abril de 1384, e, nos Capitulos
Especiais que Lisboa entrega a D. Jodo I, nas Cortes de Coimbra, a 10 de Abril de 1385. Ficou, pois
determinado que, de futuro, ninguém poderia albergar-se nas casas dos Homens bons da cidade, ou nas
casa dos seus oficiais, ou na daqueles que, em tempo de guerra ou de outra necessidade publica, tivessem
de se ausentar das sua pousadas para servir Lisboa ou o rei. (Marcello Caetano, “O Concelho de Lisboa
na Crise de 1383-1385”, A Crise Nacional de 1383-1385, p. 133). As disposi¢des sobre esta matéria
determinadas por D. Fernando sdo recordadas por Lisboa, que pede ao novo rei que as retome: “O
seitemo capitollo he que El Rey nosso Jrmado . a quem deus perdoe fez mercee a esta ¢idade que lle nem
os seus nem outros Senhores nem fidalgos deste rreigno nom tomassem galinhas nem carnes nem pam
nem outros mantijmentos nem palha nem lenha contra vontade de seus donos./ |...| Nem que outro ssi
posasem com os moradores . da dicta Cidade . e seu termo nem lhes tomasem suas Roupas de camas .
[...I' A esto rrespondemos que nos praz que lhe seja guardada a mercee que lhe nosso Jrmado fez. E
outrossi nos lhe outorgamos I...| que a dicta cidade . faca albergues honrrados em que poosom sem
vergonca pousar os que veerem aa dicta . Cidade por seis dinheiros -/-/”. (“Dos Usos E costumes”,
10/04/1385, ACML, Livro dos Pregos, fs. 132 v°-135 v°, in Marcello Caetano, “O Concelho de Lisboa na
Crise de 1383-1385”, A Crise Nacional de 1383-1385, doc. 7, p. 195). As determinacdes de D. Fernando
e de D. Jodo I que acabamo de evocar, visavam, naturalmente, incrementar o comércio de Lisboa. Como
Marcello Caetano fez notar (“O Concelho de Lisboa na Crise de 1383-1385", A Crise Nacional de 1383-
1385, pp. 161-162), os homens bons de Lisboa ndo saiam de suas casas com a sua mercadoria, por
recearem que os grandes pousassem nas casas deles, durante as suas auséncias. A criacdo de estalagens
pensada por D. Fernando, prometida, na regéncia, por D. Leonor e, depois, em Coimbra, por D. Jodo I
pretendia libertar os mesteirais deste receio e empurra-los para as suas actividades econdmicas.

% Ferndo Lopes, D. Fernando, cap. CLXXIV, p. 600.

765 pero Lopez de Ayala, “Crénica del Rey Don Juan, Primero de Castilla é de Leon”, cap. XIV, p. 86.
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los de la cibdad de Lisbona e que después que el Rey Don Fernando muriera tenia
tratado com algunos otros que matasen 4 este Conde de Oren”.”*® Ferndo Lopes ndo
contradiz as razdes do seu par castelhano, mas aponta que a principal motiva¢do do
crime foi o adultério de Juan Ferndndez de Andeiro com a Rainha, situacdo que,

sublinhemos uma vez mais, sé ele refere nos seus escritos’®’

. “Ca € certo que usando o
Conde per tempo daquela gram maldade que dissemos’®®, dormindo com a mulher de
seu senhor, de que tantas mercés e acrescentamento havia recebido, ndo soou esto assim
simpresmente nas orelhas dos grandes senhores e fidalgos que lhe ndo gerasse grande e
assinado desejo de vingar a desonra del-Rei D. Fernando™’®. Como ja menciondmos,
ndo € nossa intencdo analisar se a questdo do adultério existiu ou se foi forjada por
Ferndo Lopes para melhor cimentar o apoio e a actuagdo de D. Jodo, Mestre de Avis e
da dinastia que fundou. Consideramos, até, que serd uma matéria sempre muito dificil

de provar. Contudo, é inegdvel que Juan Ferniandez de Andeiro, o cavaleiro galego,

colhera de Fernando e de Leonor benesses e prestigiantes func¢des, que referimos, ao

766 pero Lopez de Ayala, “Crénica del Rey Don Juan, Primero de Castilla é de Leon”, cap. XIV, p. 86.

77 De facto, Pero Lopez de Ayala nada refere sobre este assunto. Relativamente ao assassinato de Juan
Ferndndez de Andeiro e aos acontecimentos que se seguiram (alvoroco e acalmia dos dnimos, em Lisboa,
a vista do Mestre ; morte do bispo, partida da Rainha para Alenquer...), a narragdo do cronista castelhano
€ bastante sintéctica, mas, no essencial, estd proxima da de Fernao Lopes. (Teresa Amado, ob. cit., p.
190). “A tnica diferenca temadtica de relevo € o siléncio de Pero Lopez de Ayala sobre a intimidade entre
D. Leonor e Juan Ferndndez de Andeiro”. (Teresa Amado, ob. cit., p. 190). “O cronista é um veiculo
duma tradi¢@o popular que difamava a Rainha, com o intuito de por em causa a legitimidade da herdeira
do trono.” (Manuel Marques Duarte, ob. cit., p. 49). A causa do adultério de Leonor Teles com Juan
Fernandez de Andeiro serd usada por Jodo das Regras, nas Cortes de Coimbra de 1385, para derrotar o

acesso ao trono de Beatriz. “I...| toda a mulher que é infamada que faz maldade a seu marido, e desto é
pubrica voz e fama, que os filhos que dela nascem o direito presume e hd por suspeitos quer podem ser
nio de seu marido I...|Assim |...| se nds herdeiro houvéssemos que escolher destes que ji nomeei, ndo

tomarfamos noés sua filha desta [Beatriz, filha de Leonor Telesl , pois que o direito a tem por suspeita , por
ser filha de madre nom casta”. (Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 184, p. 442). A este
propésito, dird Duarte Nunes de Ledo: “l...| os desafeicoados aa Rainha Dona Lionor, & aa unido de
Portugal com Castella, & affeicoados a D. Ioam, Mestre de Auis, querido falsamente fazer |Beatrizl
adulterina, & filha do dito Conde Ioam Fernandez, ndo sendo possiuel tal cousa. Porque a afei¢do que a
Rainha com o Conde tomou, comecou dahi a muito tempo, por occasio da pousada que lhe el Rei deu em
Estremoz I...| sendo ja Infanta Dona Beatriz a esse tempo de oito annos. |...| E a Rainha D. Lianor, ainda
que se screua della que nas fallas era mais desenuolta do que aa honestidade matronal & Real conuinha,
nunqua se della disse, antes do Conde Ioam Fernandez, que tiuesse amores com algum outro”. Duarte
Nunes de Ledo, Cronicas dos Reis de Portugal, Porto: Lello e Irmads Editores, 1975, p. 411.

%% Ferndo Lopes referir-se-d, possivelmente, aos episédios do lenco e do anel, narrados nos caps.
CXXXIX e CXLVI, da Crénica de D. Fernando, onde sdo narradas situa¢des que visam comprovar o
pretenso adultério.

% Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 1, p. 86. O desejo de vingar a honra do rei defunto &,
ironicamente, comentada pelo historiador José Mattoso, que diz tratar-se de uma fidelidade postuma (José
Mattoso (dir.), Histéria de Portugal, A Monarquia Feudal, Vol. 2, Editorial Estampa, p. 494), uma vez
que, em vida do préprio, a questdo nunca se colocou. Leonor Teles também desdenha dos arrojos de
coragem dos fidalgos portugueses que se dispdem a fazer guerra contra o Rei de Castela, se este invadir
Portugal, agora que D. Fernando morreu, ndo tendo apresentado a mesma valentia e disponibilidade,
quando o mesmo era vivo. “— Oh, que boa razdo essa! Hi era el-rei meu senhor vivo e v6s outros todos
com ele e ndo o podieis fazer, quanto mais agora que ele € morto, e toda a vossa esperanca soterrada com
ele!” (Fernao Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 13, p. 113).
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longo deste trabalho.””® Apés o falecimento do rei portugués, Ferndo Lopes conta que o

. . 771 z
valido se refugiou, no seu condado, receando receber alguma afronta.””” Porém, quando

7% Anténio Borges Coelho acha que Juan Fernindez de Andeiro era o “homem forte da nobreza e lol
principal negociador dos tratados de entrega da independéncia portuguesa a Castela, é a eminéncia parda
do regime. Com a morte do rei, o seu papel politico torna-se mais claro, exercendo as funcdes dum
auténtico primeiro-ministro.” Anténio Borges Coelho, A Revolucdo de 1383, Tentativa de
Caracterizac¢do, 5* ed. Revista e aumentada, col. Universitdria, Lisboa: Editorial Caminho, 1981, pp. 116-
117.

" Na verdade, Ferndo Lopes afirma, que o Conde de Juan Fernindez de Andeiro esteve ja vérias vezes
para ser morto, mas tal ndo sucedera, porque Deus queria que fosse o Mestre de Avis — que Ele escolhera
para ser rei —, a concretizar tal feito. “Mas temos que o mui alto Senhor Deus, que em sua providéncia
nenhuma cousa falece, que tinha deposto de o Mestre ser rei, ordenou que o ndo matasse outro sendo ele,
e isto em tempo a assinado e com certos azos, posto que poderoso fosse de o doutra guisa fazer”. (Ferndao
Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 1, p. 86). Destaque-se, nesta passagem, a preocupacio do cronista
em legitimar o direito ao trono do Mestre de Avis e da dinastia que lhe sucedeu, usando como argumento
a teoria providencialista do poder real, que conferia, ao rei, uma origem divina.

O cronista relata as vdrias tentativas de assassinato pensadas para o Conde de Juan Ferndndez de
Andeiro, ainda em vida de D. Fernando. Assim, menciona que o monarca se apercebeu da relagao
amorosa da sua mulher com Juan Ferndndez de Andeiro: “E portanto el-Rei D. Fernando, vendo os
muitos modos per que a Rainha mostrava desordenada afei¢do e bem querenca ao Conde Jodo Fernandes
l...I, bem certificou em seu pensamento ser verdade o que as gentes presumiam |...l. Assim que el-Rei D.
Fernando bem entendia o que era, mas nenhuma cousa dava a entender |...I"”. (Ferndo Lopes, D. Jodo I,
Primeira Parte, cap. 3, p. 89). Quando a Rainha partiu para Elvas com a sua filha e o rei fora para
Almada, este decidiu mandar o Mestre de Avis matd-lo. Por conselho do seu escrivdo de puridade, acaba
por desistir do plano, uma vez que se temia que semelhante feito levasse as gentes do reino a aclamar rei,
0 Mestre, caso D. Fernando falecesse, comprometendo, desta forma, a heranca do trono acordada no
tratado de Salvaterra de Magos. A tese defendida por Ferndo Lopes de que o préprio D. Fernando soubera
do adultério e pensara em matar o Conde, serve, julgamos nds, para reforcar a ac¢do do Mestre de Avis e
toda a reviravolta que se da na sucessdo do trono, entre 1383 e 1385, na medida em que o assassinato de
Juan Fernandez Andeiro pelo Mestre foi sancionado pelo préprio rei defunto. Se o rei soube ou ndo do
eventual adultério, ndo sabemos, porém ndo deixa de parecer estranho que o monarca tenha concedido
tantos privilégios e responsabilidades a um homem que dormia com a sua mulher. Os interesses politicos,
o temperamento vulnerdvel de D. Fernando e as qualidades diplométicas de Juan Fernandez de Andeiro
poderdo ter-se sobreposto a paixdo do rei pela sua mulher e leva-lo, por isso, a ignorar o dito adultério.
Contudo, estas afirmagdes ndo passam de especulagdes sobre o pensamento de um rei, que nés
desconhecemos.

Ferndo Lopes indica, também, outras pessoas que desejaram mandar matar Juan Ferndndez de
Andeiro: o Conde de Barcelos, irmdo da Rainha, o Mestre de Avis, Pedro Alvares, Prior do Hospital,
Goncalo Vasques d"Gongalo Vasques de Azevedo. O cronista relata que a Rainha, sabendo das intencdes
de seu irmdo, quando este regressa a Portugal depois do desastre de Saltes, ndo sé o acolheu muito bem,
como lhe terd dado uma grande dddiva que o desviara, de momento, das suas inten¢des (Ferndo Lopes, D.
Jodo I, Primeira Parte, cap. 1, p. 87). No segundo capitulo da Crdnica de D. Jodo I, Primeira Parte, é
contado que os quatro nomes referidos acima planearam o assassinato de Juan Ferndndez de Andeiro,
quando este regressasse da sua embaixada em Castela; o desvio do Conde do caminho por eles pensado,
salvou-o da emboscada (Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 2, pp. 88-89). Outras tentativas
falhadas deste homicidio sio-nos relatadas. No “saimento” do Rei D. Fernando, Nuno Alvares Pereira,
que fora convidado pela Rainha, conspira esta morte com o seu irmio, Pedro Alvares. Alvaro Pais —
antigo chanceler dos reis D. Pedro I e D. Fernando e que se afastara deste dltimo, por motivos de satdde e
por ndo suportar a desonra do rei, feita pela Rainha e Juan Ferndndez de Andeiro, afirma Ferndo Lopes —
¢ outro dos nomes mentores da morte do Conde. Terd sido ele quem convenceu o Mestre de Avis a
executar o plano. No capitulo sexto da mesma crénica, Alvaro Pais alicia-o para o feito, dizendo que a
vida dele, que j4 estivera ameagada quando fora preso, no tempo de D. Fernando, por ac¢do da Rainha e
de Juan Ferndndez de Andeiro, estava de novo em perigo, pois que, enquanto o Conde fosse vivo, ele ndo
estaria seguro, “ca pois el-rei agora é morto usardo mais de sua maldade”. (Ferndo Lopes, D. Jodo I,
Primeira Parte, cap. 6, p. 95). O Mestre, por diversas vezes revela receios de concretizar a morte de Juan
Ferndndez de Andeiro. Apesar de Alvaro Pais lhe prometer que terd o apoio popular de Lisboa, ele
continua a temer as represdlias da Regente, do Rei de Castela e dos fidalgos protegidos de Juan Fernandez
de Andeiro. José Mattoso comenta a esse propdsito que o Mestre tinha muito boas razdes para recear a
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a Rainha, um més depois da morte de D. Fernando, convida todos os fidalgos (Juan
Fernandez de Andeiro inclusive) para virem a Lisboa, ao saimento do monarca, o valido
decide vir, contra os conselhos de sua mulher e de Gongalo Vasques de Azevedo, seu
compadre. Chegado a capital, o Conde € bem recebido por todos, ficando “em gram
privanca e gasalhado da Rainha, desembargando com ela todolos desembargos do
reino”.””? O homicidio de Juan Ferndndez de Andeiro ocorre, a seis de Dezembro de
1383, e é-nos narrado, no capitulo nono da Crénica de D. Jodo I, Primeira Parte. O
Mestre de Avis, finalmente rendido as razdes de Alvaro Pais para cometer o dito crime,
regressa, repentinamente, a Lisboa, depois de ter partido, a mando da Regente, para
defender as terras do seu mestrado face a uma hipotética invasdo do Rei de Castela.”” A
pretexto de precisar de mais vassalos para empresa de que Leonor Teles o incumbira, o
Mestre € recebido, de pronto e amistosamente, por ela e por Juan Ferndandez de Andeiro.
O assassinato da-se num grande casa contigua a camara da Regente, para onde o Mestre
leva o Conde de Ourém, depois de ver tratados os assuntos dos vassalos requeridos, de
ter os seus homens de perto, ja armados, e de se despedir de Leonor Teles. D. Joao fere-
0, entdo, com um cutelo na cabeca, cabendo a estucada final a Rui Pereira. José
Hermano Saraiva julga que a presenca do galego no governo da Regente justifica a
conspiragcdo para o matar, pois contradiz o que ela prometera na reunido com os homens

bons de Lisboa, que era ter, perto dela, um conselho constituido apenas pelos melhores

accdo do Rei de Castela, pois uma das primeiras decisdes que tomou, foi mandar prender os potenciais
candidatos ao trono portugués, que mais perto estavam de si: o Infante D. Jodo de Castro e o Conde de
Gijon y Norofia, marido de D. Isabel, a filha bastarda de D. Fernando. (José Mattoso, Historia de
Portugal, A Monarquia Feudal, p. 494. Pero Lopez de Ayala, “Crénica del Rey Don Juan, Primero de
Castilla € de Leon”, caps. VII-VIII). Efectivamente, conforme ja aludimos, D. Afonso Henriques, Conde
Gijon e Noronha, por mais de uma vez, se rebelou contra a Coroa de Castela, representada, na altura pelo
seu irmdo, Juanl. Segundo Alexandre de Lucena e Vale (0b. cit., p. 108), foram trés, as vezes, em que tal
comportamento se verificou: a primeira, ocorreu aquando das contendas havidas entre D. Fernando, o
duque de Lancaster e Juan I. Nesta altura, o dito Conde correu para Braganga, para apoiar o monarca
portugués contra aquele que era seu rei e irmdo; a segunda, deu-se no momento em que se celebrava, em
Badajoz, as bodas de Juan I com D. Beatriz de Portugal, “a mesma que ele Conde ambicionara. [Deste
modol, aproveita o ensejo para, furtando-se a cerimoénia, se alcar rei das Asturias, proclamando contra
Castela a independéncia do antigo reino |...I"”. (Alexandre de Lucena e Vale, ob. cit., p. 108). A terceira
vez verificou-se, quando D. Fernando faleceu. O Conde de Gijon candidata-se a sucessor do sogro e s
ndo se bate contra as forcas do irmdo, porque este, a cautela, o encarcerara, previamente, no alcicer de
Toledo. Alexandre de Lucena e Vale, ob. cit., p. 108. E libertado, em 1391, durante a regéncia da
menoridade de Enrique III, de Castela. (Jilio Valdeon, Los Trastdmaras..., p. 79).

72 Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 7, p. 97.

" “D. Leonor Teles, que cumpria com afinco o seu papel de regente do reino, assessorada pelo seu
amigo galego, perante rumores de que o rei de Castela se preparava para entrar em Portugal com o seu
exército, toma algumas providéncias defensivas; e a primeira de todas era quase sempre a nomeacgdo de
«fronteiros», uma espécie de comandantes militares de emergéncia, para as comarcas portuguesas |...l; o
Mestre de Avis recebe, da rainha, instru¢cdes para defender as terras e os castelos da sua Ordem.”, Luis
Miguel Duarte, Guerra pela Independéncia, Aljubarrota, 1383-1389, p. 40.
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portugueses, que existissem nas comarcas do reino’’". Para este historiador, a alta
burguesia de Lisboa e alguma nobreza foram, pois, os grupos responsdveis pelo
assassinato do Conde’”. Luis de Sousa Rebelo defende que a politica de D. Leonor
Teles, na regéncia, continuou a agravar a adminitracdo debilitada de D. Fernando, “na
medida em que continuava a manter os mercadores afastados dos negdécios da
governacdo. |Por esta razdol, os «homens bons» ndo haviam tido outra alternativa que
nao fosse a do recurso a um golpe de forg;al.”776 A Cronica do Condestdvel refere que
esta morte serviu a causa dos irmaos Pereira de porem no poder o Mestre de Avis, pois
“a Rainha tinha em ele grande esperanca”. '’ Hordcio Ferreira Alves justifica o crime
com o facto de Juan Fernandez de Andeiro “dispor de grande influéncia na Corte
inglesa, especialmente junto dos duques de Lancaster e de York, e de se ter recusado, ao
contrario do que fizeram muitos, a atraicoar a esposa do rei que fora seu amigo e

benfeitor”. ’’8

2.1.3. O Principio do Fim

Depois da morte de Juan Fernidndez de Andeiro, diziamos nds, os
acontecimentos precipitaram-se e di-se uma viragem na imagem do poder, que passa a
ser protagonizada, progressivamente, pelo Mestre de Avis, em desfavorecimento da que
representa Leonor Teles. Em busca de maior seguranca, a Rainha — depois de mandar
soterrar, discretamente, Juan Ferndndez de Andeiro, na igreja de S. Martinho — deixa o
paco, vai para a alcdcova de Lisboa e desta para a sua terra de Alenquer. O alvorogo
popular de Lisboa estende-se ao resto do reino, assaltando e pilhando igrejas, matando

¢ a abadessa de Evora780, por serem do

alguns clérigos como o bispo de Lisboa’’
partido da Regente. As vozes e os pregdes pelo Mestre calam e sobrepdem-se as ordens

da Regente, como sucedeu com a sentenga de puni¢do aplicada aos perseguidores dos

77 José Hermano Saraiva, nota 103, p. 475, in Fernao Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte.

"7 “QOs grandes burgueses tentaram impor A Regente a sua orientagdo governativa e propuseram-lhe a
criagdo de um conselho de Governo formado por “cidaddos”, isto €, burgueses. Foram eles que, aliados a
alguns nobres, decidiram a morte do Conde de Jodo Fernandes Andeiro, um aventureiro galego que
dispunha de grande poder politico e, certamente, constituia embarago a pretendida mudancga. Para essa
missdo escolheram D. Jodo, Mestre da Ordem Militar de Avis, filho bastardo de D. Pedro 1.” José
Hermano Saraiva, Historia de Portugal, Lisboa: Publicacdes alfa, 1993, p. 125.

776 Luis de Sousa Rebelo, ob. cit., p. 25.

"7 Crénica do Condestdvel de Portugal D. Nuno Alvares Pereira, cap. XVI, p. 47.

78 Hor4cio Ferreira Alves, ob. cit., p. 237.

7 Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 12.

80 Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 45.
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judeus, em nome do Mestre , no capitulo catorze da Cronica de D. Jodo I, Primeira
Parte. A 16 de Dezembro de 1383, o Mestre de Avis € aclamado regedor e defensor do
reino, no Mosteiro de S. Domingos, em Lisboa’®'. O tanoeiro Afonso Eanes Penedo,
com a mao na espada, pressiona os homens bons de Lisboa a aceitarem o Mestre, sob
pena de perderem a vida. Segue-se a esta reunido, a “mudanca de cadeiras” no poder e a
criacdo do selo e do ditado novos, nos documentos. O Mestre passou, entdo, a usar o
titulo de “Dom Jodo pela graca de Deus filho do mui nobre rei D. Pedro, Mestre da
cavalaria da Ordem de Avis, regedor e defensor dos reinos de Portugal e do Algarve” ™.
Nomeia oficiais para o seu concelho, entre os quais estd o letrado Jodo das Regras,
como chanceler-mor do Mestre >. A partir de entdo, o reino deparar-se-4 com dois
Regentes: “um, a Rainha vitiva, Dona Leonor, oficialmente nomeada em Outubro de
1383, em conformidade com a letra dos tratados luso-castelhanos; outro, o Mestre de
Avis, eleito por aclamacdes do povo de Lisboa e apoiado, ap6ds certas hesitacdes, pelos
«homens honrados», ou nobreza da cidade.””®*

A noticia desta nomeacdo espalhou o panico entra as gentes da Rainha.
Familiares e pessoas da sua criacdo, com medo de serem alvo de ataque’®, abandonam
Lisboa e vao ter com ela, ou, entdo, partem para outros lugares que tenham voz pelo Rei
de Castela’®®, ou mesmo para fora do reino. O mesmo sucederd no Porto, em Evora e

787
com outros castelos, ”’ que o povo toma em nome do Mestre, clamando:

“- Portugal! Portugal! Polo Mestre de Avis! |...I

8! Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 26. “Ora os poderes conferidos ao Mestre , em 16 de
Dezembro de 1383, davam-lhe grande liberdade de accdo e eram j4 de facto os poderes de um soberano.
Ao aceitar a regéncia, conquanto o fizesse ainda no intuito de conservar o governo do reino para o irmao,
o Infante D. Jodo, a ferros em Castela por mandado do rei, o Mestre assumia frontalmente uma posicao de
rebeldia contra o poder instituido.” Luis de Sousa Rebelo, ob. cit., p. 25.

782 Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 27, p. 133.

78 José Mattoso considera que com que “Com a nomeagdo do Mestre de Avis como “Regedoe e Defensor
do Reino” pelo povo de Lisboa, contra todos os tratados e a revelia de todo o direito, os reis aclamados
anteriormente sdo abolidos e a regéncia de D. Leonor também. Entra-se num interregno. Ou seja, num
periodo em que ndo hd rei nem autoridade governativa que actue em seu nome.” José Mattoso, Histéria
de Portugal, A Monarquia Feudal, p. 495.

8 1 uis de Sousa Rebelo, ob. cit., p. 25.

85 “E isto era especialmente contra os melhores e mais honrados que havia nos lugares, dos quais muitos
foram postos em grande cajom de morte e roubados de quanto haviam”. Ferndo Lopes, D. Jodo I,
Primeira Parte, cap 46, p. 169.

78 Ferndo Lopes, D. Jodo I, Primeira Parte, cap. 46, p. 169.

87 Como acentua Luis Miguel Duarte, as classes privilegiadas estdo divididas e inseguras nos apoios a
prestarem. “Aparentemente o povo mais humilde e muitos mesteirais ja tinham escolhido o seu rei. Mas
para a nobreza e o alto clero a questdo ndo era facil. A fidelidade ao rei morto significava, para quase
todos, o respeito pela sua vontade claramente manifestada e pela sucessdo de D. Beatriz. Isso acarretava,
¢ verdade, a vinda de um rei castelhano, o que para alguns seria incémodo, para outros perfeitamente
natural.” Luis Miguel Duarte, Guerra pela Independéncia, Aljubarrota, 1383-1389, pp. 38-39.
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- Arreal, Arreal! Pelo Mestre de Avis, regedor e defensor dos reinos de
Portugall!”788

Alguns dos bens deixados por estas pessoas sao descobertos pelos partidarios do
Mestre que os recebe e lhos