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Resumen. En este documento presentamos el pro-
yecto Funes, un repositorio electronico de do-
cumentos en Educacion Matemdtica y describimos
el procedimiento que sequimos para establecer la
taxonomia de términos clave con el que se clasifi-
can los documentos que se incluyen en el reposito-
rio. Funes busca contribuir a la consolidacion de la
comunidad iberoamericana de Educacion Ma-
temadtica, al proporcionar un espacio virtual en el
que profesores, innovadores e investigadores pue-
dan compartir su produccion escrita y puedan
aprender mutuamente a partir de ella.

Términos clave: documentacidn, repositorio, taxo-
nomia.

El conocimiento en Educaciéon Matematica se suele
recoger en articulos de investigacion y en libros de
investigacion, de innovacién o de texto. Gran parte
de estos documentos se encuentran escritos en
inglés, por considerarse el idioma internacional
para la comunicacién cientifica. Sin embargo, bien
por la dificultad para obtener un documento con-
creto o bien por dificultades con el idioma, muchos
profesores, innovadores e investigadores iberoa-
mericanos no tienen acceso a esta literatura.

La comunidad iberoamericana de Educacién Ma-
temadtica produce conocimiento en castellano que
tiene difusion limitada. Este conocimiento tiene
una circulacion restringida, por ejemplo, en actas
de congresos, en documentos que resumen jorna-
das de trabajo o en multitud de paginas de Inter-
net. Por consiguiente, el conocimiento se encuen-
tra disperso y es compartido, discutido y criticado
Unicamente dentro de dmbitos reducidos y locales.
Aunque existen asociaciones y sociedades que se
preocupan por temas o aspectos concretos de la
Educacion Matematica que realizan diversas reu-
niones, estos espacios tienden a ser restringidos y
en ellos participan un nimero reducido de profe-
sores, innovadores e investigadores que, con fre-
cuencia, proceden de areas geograficas cercanas.
En este sentido, la comunidad iberoamericana se
comporta como un conjunto de comunidades de
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practica aisladas que persiguen sus propios propoé-
sitos y no aprenden tanto como podrian y seria
deseable de las demas.

Las tecnologias relacionadas con Internet ofrecen
oportunidades para abordar algunas de estas difi-
cultades. En particular, los repositorios digitales
ofrecen la posibilidad de compartir la produccion
escrita y establecer la interaccion entre autores y
lectores. En este trabajo presentamos Funes, un
repositorio digital de documentos en Educacién
Matematica cuyo propdsito es contribuir a la con-
solidacion de la comunidad iberoamericana de
esta disciplina, al proporcionar un espacio virtual
en el que profesores, innovadores e investigadores
en Educacion Matematica pueden compartir su
produccion escrita y pueden aprender mutuamen-
te a partir de ella.

A continuaciodn, caracterizamos los repositorios
digitales de documentos, presentamos las princi-
pales caracteristicas de Funes y describimos el
procedimiento que seguimos para establecer la
taxonomia de términos clave que permite clasificar
y buscar los documentos publicados en este repo-
sitorio.

Repositorios Digitales de Documentos

Un depdsito electrénico de documentos o reposi-
torio digital es un sistema en red formado por
hardware, software, datos y procedimientos que:
(a) contiene objetos digitales, (b) contiene meta-
datos’, (c) asegura la identificacidn persistente del
objeto mediante un identificador Unico persisten-
te, (d) ofrece funciones de gestion, archivo y pre-
servacion de los objetos, (e) proporciona un acce-
so facil, controlado y estandarizado a los objetos,
(f) ofrece sistemas adecuados de seguridad para
los objetos y los metadatos, y (g) es sostenible en
el tiempo (Lopez, 2007, p. 6). Un repositorio digital
sirve como herramienta de gestion de los conteni-
dos digitales de una instituciéon o comunidad, con
el propdsito de apoyar la investigacion, la innova-
cion y el aprendizaje de sus miembros. Los reposi-
torios digitales abiertos son complementarios al

! Los metadatos se refieren a informacion acerca
de los datos, en este caso, al objeto digital. En el
caso de un documento publicado, su referencia
bibliografica, sus términos clave y el tipo de docu-
mento son ejemplos de metadatos del documento.

-

brought to you by .i. CORE

provided by Funes



https://core.ac.uk/display/12341544?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1

proceso de publicacidn cientifica “formal” y son
vehiculos del movimiento Open Access (o ruta ver-
de) en el que se da acceso a documentacion de
manera gratuita, en linea y sin la mayoria de las
restricciones implicadas en los derechos de autor.
El nimero de repositorios digitales esta creciendo
s s . 2
rapidamente en la actualidad”.

La creacidén de un repositorio digital requiere del
andlisis de una gran variedad de cuestiones y la
toma de decisiones sobre diversos temas. Hay que
establecer unos objetivos claros, seleccionar una
arquitectura (centralizada o distribuida) y definir
una organizacion y una politica para la busqueda y
seleccion de los documentos. En particular, hay
que decidir sobre los contenidos de los documen-
tos a publicar, sus tipos y formatos, su preserva-
cion, los procedimientos para su remision, los pro-
cedimientos para su seleccion, el tipo de
metadatos que deben incluirse, cbmo se deben
clasificar y la resolucion de las cuestiones legales.
Por otro lado, es necesario definir con anticipacion
indicadores del éxito del proyecto a lo largo del
tiempo.

Funes

La comunidad iberoamericana de educadores ma-
tematicos requiere cada vez mas de fuentes de
informacion para sus trabajos de investigacion,
innovacién y ensefianza. Desafortunadamente,
una proporcién importante de los miembros de
esta comunidad no tienen conocimiento suficiente
del inglés para acceder a la informacién que existe
en ese idioma. La necesidad de este tipo de recur-
so se hace patente, por ejemplo, en los accesos
que tiene la Base de Datos PNA’. Aunque es una
base de datos especializada en investigacidon en
Didactica de la Matemdtica, restringida a la pro-
duccidn de un grupo de investigacion especifico4, y
no se ha realizado una labor de difusién, este por-
tal recibe una gran cantidad de visitas de todos los
paises latinoamericanos. La necesidad existe y Co-

2 Ver, por ejemplo, http://www.opendoar.org/.

3 http://cumbia.ath.cx/pna.htm

4 El grupo Didactica de la Matematica: Pensamien-
to Numérico (FQM-193), del Plan Andaluz de In-
vestigacion, Desarrollo e Innovacion (PAIDI).
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lombia ha aprovechado la oportunidad para con-
vertirse en lider en este tipo de servicio.

Funes es un repositorio digital de documentos en
Educacion Matematica (Gomez, Cafiadas, Soler y
Restrepo, 2009). Su objetivo es contribuir a la me-
jora de la ensefianza y aprendizaje de las matema-
ticas en Iberoamérica, poniendo a disposicion de la
comunidad de educadores matematicos los docu-
mentos que no tienen restriccion de derechos de
autor y que pueden apoyar el trabajo de esta co-
munidad.

Funes ha sido creado y es administrado por “una
empresa docente” del Departamento de Matema-
ticas de la Universidad de los Andes (Colombia).
Estd en estrecha relacion con el portal Colombia
Aprende del Ministerio de Educaciéon Nacional de
Colombia, con el que comparte la informacién de
sus bases de datos y buscara asociarse con otros
repositorios digitales relacionados.

El publico objetivo de Funes es la comunidad ibe-
roamericana de educadores matematicos. Esta
comunidad incluye, entre otros, investigadores en
Educacion Matematica, formadores de profesores
de matematicas y profesores de matematicas de
todos los niveles educativos. El contenido de Funes
esta disponible para todo el publicos. No se impo-
nen restricciones de acceso al portal y los usuarios
tienen acceso a todos los documentos del reposi-
torio. Los documentos deben tener relacién con
algun aspecto de la ensefianza y el aprendizaje de
las matemadticas. Se incluyen archivos en formato
PDF y formatos multimedia (imagenes, videos,
presentaciones, etcétera). Cualquier autor puede
contribuir con documentos a Funes. Para ello, el
usuario debe registrarse en el sistema. Este regis-
tro es verificado por el administrador académico
del sistema. Una vez verificado, el usuario podra
incluir documentos en el sistema de acuerdo con
procedimientos que se describen a continuacion.

Los documentos propuestos por sus autores para
su publicacion son revisados por un comité
académico que verifica su legibilidad, completitud
y coherencia. Estos son los Unicos criterios para la
aceptacion o rechazo de documentos para su pu-

> http://funes.uniandes.edu.co/



blicacién. Por otra parte, el administrador acadé-
mico debe también verificar, corregir y mejorar los
datos de identificacion del documento (metada-
tos). Se incluyen procedimientos para que los au-
tores puedan eliminar, revisar o reemplazar con-
tenidos que hayan incluido en el sistema. No se
hace una evaluacién de documentos diferente de
verificar su legibilidad, completitud y coherencia.
Esta previsto que el sistema presente informacion
sobre el nimero de veces que cada documento se
ha descargado (popularidad) y evaluacién de sus
lectores. El sistema permitira a los lectores hacer
comentarios de cualquier documento e incluso
interactuar entre ellos y con el autor (tipo blog).

Clasificacion y Busqueda de Documentos en
Funes

En el momento de escribir este trabajos, Funes
tiene cerca de 300 documentos. Prevemos que el
numero de documentos en el repositorio aumen-
tara exponencialmente en la medida en que sea
conocido por la comunidad iberoamericana de
Educacion Matemadtica y que sus miembros apre-
cien las virtudes de poner a disposicion de los de-
mas miembros su producciéon académica. Por con-
siguiente, en el mediano y largo plazo, esperamos
que los documentos en Funes no se cuenten por
cientos, sino por miles. Un crecimiento de este
tipo genera problemas importantes que es necesa-
rio prever desde un comienzo. En particular, en la
medida en que haya un mayor nimero de docu-
mentos, sera mas dificil para un usuario encontrar
aquellos documentos que le interesan en un mo-
mento concreto. Funes debe, por lo tanto, ofrecer
herramientas para una busqueda y seleccion efi-
ciente de documentos. Este es el propdsito del
esquema de clasificacion y etiquetacion de docu-
mentos que describimos a continuacién.

Los documentos en Funes se clasifican y etiquetan
en cuatro fases. La primera fase se refiere al tipo
de documento. En esta fase se puede distinguir,
por ejemplo, entre articulos, capitulos de libros,
libros, tesis doctorales y recursos de ensefianza,
entre otros. En la segunda fase se establece el tipo
de archivos que estan asociados a un documento.
Aunque en general, se busca que los documentos
se publiquen en formato PDF, un mismo documen-

% Mayo de 2010.
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to puede incluirse en Funes en mas de un formato.
Este seria el caso, por ejemplo, de las transparen-
cias de un taller que se pueden publicar en forma-
to PDF y en formato PowerPoint. En esta fase
también se identifica la version del archivo, el
idioma en que esta escrito el documento y el tipo
de licencia de publicacién que el autor le asigna al
documento, entre otros. La tercera fase se refiere
a la informacién bibliografica del documento. A
todo documento, independientemente de su tipo,
se le debe asignar un titulo, un resumen, uno o
mas autores y una fecha. Dependiendo del tipo de
documento, la informacién bibliografica cambia.
Por ejemplo, si el documento es un articulo publi-
cado en una revista7, es necesario incluir el nom-
bre de la revista, el nimero y volumen en los que
el documento esta publicado y el rango de paginas
en el que se encuentra dentro del nimero en
cuestidon. En esta categoria el usuario puede eti-
quetar el documento con campos opcionales como
el proyecto dentro del que se desarrolld el trabajo
que dio lugar al documento o las referencias bi-
bliogréficas que se incluyen en el mismo, por
ejemplo. La cuarta fase se refiere a los términos
clave con los que se identifica el documento.

Un usuario puede buscar un documento concreto
de manera sencilla: basta introducir suficiente in-
formacién bibliografica en la busqueda para ubi-
carlo. No obstante, en muchas ocasiones el usua-
rio busca informacion sobre un tema o problema
sin conocer qué documentos tratan ese tema o
dan respuesta a ese problema. En este caso, el
usuario debe hacer una busqueda por términos
clave. El usuario espera un esquema de busqueda
que le permita identificar con rapidez y precision
los documentos mds relevantes para sus intereses.
En lo que sigue, describimos el procedimiento que
seguimos para establecer la taxonomia de térmi-
nos clave de Funes y mostramos los esquemas de
busqueda que se basan en ellos.

Construccion de Vocabularios Controlados

Muchas revistas de investigacion y memorias de
congresos no controlan el vocabulario de sus

" El autor puede incluir su trabajo de una revista
siempre y cuando esté en posesion de los derechos
de autor.



términos clave: solicitan a los autores una lista de
términos clave y los editores asignan sin revisidn
esos términos clave a los documentos. Al no estar
controlado, este tipo de vocabulario genera pro-
blemas a la hora de buscar e identificar un conte-
nido. Por un lado, se genera ambigliedad, puesto
que existen términos que tiene mas de un signifi-
cado. Por ejemplo, “Mercurio” puede referirse al
planeta, al metal, al dios de la mitologia romana, al
nombre de un periddico o al modelo de un coche.
Por otro lado, se genera también sinonimia: el
hecho de que un mismo concepto se puede repre-
sentar con términos diferentes. Es el caso, por
ejemplo, de los términos “esposo” y “marido”.
Cuando los contenidos se han etiquetado con un
vocabulario no controlado se generan entonces
dos situaciones indeseadas: (a) la busqueda pro-
duce resultados que no son relevantes para el
usuario —seria el caso de una busqueda por “Mer-
curio”, cuando el usuario Unicamente se interesa
por el metal— y (b) los resultados no incluyen to-
dos los contenidos relevantes —seria el caso de
una busqueda por “marido” cuando el contenido
esta etiquetado con “esposo” —.

Un vocabulario controlado es un sistema que per-
mite la busqueda y seleccion de contenidos a
través de algun tipo de descripcién linglistica. Su
propdsito principal es lograr una descripcién con-
sistente de los contenidos y facilitar su recupera-
cion. Existe un estandar para la construccion, for-
mato y gestion de vocabularios controlados (NISO,
2005) en el que nos basamos en este apartado.

El disefio y desarrollo de un vocabulario contro-
lado sigue cuatro principios (p. 13):

¢ eliminar la ambigledad,

controlar los sinébnimos,

¢ establecer relaciones entre términos,
cuando se considere apropiado y

¢ verificar y validar los términos.

*

Al seguir estos principios, se buscan dos propdsi-
tos: precision —encontrar todo lo que es posible
encontrar— vy relevancia —evitar resultados que
no corresponden con los intereses—.
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Busqueda de una Taxonomia de Términos Clave
para Funes

Teniendo en cuenta los principios anteriores, nos
dimos a la tarea de establecer una taxonomia de
términos clave para Funes. En una primera
aproximacion, identificamos tres tipos de términos
clave que denominamos enfoque, nivel educativo
y tema. El enfoque caracteriza el propdsito y utili-
dad del documento —investigacién, ensayo, inno-
vacion y actividad—, mientras que el nivel educa-
tivo identifica el tipo de formacidn de los sujetos a
los que hace referencia el documento. Para este
término clave utilizamos una escala internacional
de niveles educativos.

El problema se centraba en los términos clave que
denominamos “temas”. Esta seria la taxonomia
que deberia permitir busquedas precisas y rele-
vantes a aquellos usuarios con un interés o pro-
blema concreto. Nuestra primera aproximacion a
este problema consistido en intentar utilizar una
taxonomia ya existente. Encontramos entonces
que las taxonomias de la UNESCO (2010) y ERIC
(2010) eran muy limitadas. Al ser taxonomias ge-
nerales sobre educacién, proporcionan un nimero
reducido de términos clave en Educacién Matema-
tica. En el caso de la UNESCO encontramos Unica-
mente tres términos: ensefianza de las matemati-
cas, ensefianza estadistica y alfabetizacién
numérica. El tesauro de ERIC es mas completo y
estructurado, pero también limitado: al bajar dos
niveles en la estructura, los términos se repiten en
un ciclo que pone de manifiesto el nimero reduci-
do términos clave que son especificos a la Educa-
cién Matemadtica. Decidimos entonces analizar
MathEduc (FIZ Kalruhe, 2010) la base de datos de
documentos especializada mas conocida en la dis-
ciplina.

MathEduc es una base de datos en Educacion Ma-
tematica que incluye las referencias bibliograficas
de alrededor de 500 revistas de investigacion, li-
bros y memorias de congresos en Educacion Ma-
tematica. Es una referencia obligada en nuestra
disciplina y era nuestro principal candidato para la
taxonomia de temas de Funes. Sin embargo, al
analizar este tesauro nos encontramos con algunas
dificultades.



El tesauro de MathEduc da la apariencia de ser
bastante rico en términos clave, puesto que inclu-
ye alrededor de 300 términos. Sin embargo, en
este tesauro se incluyen términos clave de in-
formatica educativa que no corresponden especi-
ficamente a la Educacién Matemdtica. El tesauro
incluye términos clave para los contenidos ma-
tematicos, pero no diferencia entre temas de ma-
tematicas escolares y de matematicas superiores.
Cuando se limita el analisis a los términos especifi-
cos de Educacion Matematica nos encontramos
con alrededor de unos 80 términos clave organiza-
dos en cuatro categorias: politica educativa, psico-
logia de la Educacién Matematica y ensefianza de
las matematicas. Por ejemplo, en la categoria de
ensefanza de las matematicas, nos encontramos
con términos relacionados con trabajos generales,
contribuciones filoséficas y tedricas, objetivos de
ensefianza, métodos de ensefianza, resolucién de
problemas, evaluacidn, dificultades de aprendizaje
y unidades didacticas. Encontramos que esta clasi-
ficacion es bastante discutible desde el punto de
vista conceptual.

MathEduc resuelve los problemas de ambigiiedad
y sinonimia definiendo en detalle la mayoria de los
términos clave. Asi, la resolucién de problemas se
identifica con la siguiente frase: “investigacion y
resolucion de problemas (e.g., ensefianza de reso-
lucion de problemas y estrategias heuristicas, clasi-
ficacion de ejercicios, resolucion de problemas en
el curriculo)”. Este tipo de término clave no era
una opcidn para Funes. Nosotros queriamos tener
una taxonomia de términos clave que siguiera los
estdndares  establecidos  internacionalmente
(NISO, 2005, pp. 23-41). Estas razones nos llevaron
a la decision de construir nuestra propia taxonom-
ia de términos clave. Nos impusimos en todo caso
la condicion de que todo término clave de
MathEduc tuviera un término equivalente en
Funes.

Construccion de la Taxonomia de Funes

Después de diversas reflexiones, consideramos
que la taxonomia de Funes deberia estar basada
en un marco conceptual sélido y especifico a la
Educacion Matematica y deberia ser eficiente para
el registro y busqueda de documentos (Pinto,
2008), al mismo tiempo que abordara los proble-
mas de ambigliedad y sinonimia. Decidimos dife-
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renciar con claridad los términos clave que se re-
ferian a la Educacion Matematica de aquellos que
se referian a los contenidos matemdticos. Estos
ultimos los separamos en términos clave de las
matematicas escolares y términos clave de las ma-
temadticas superiores. Nos basamos en la taxo-
nomia de TIMMS (Mullis, Martin, Ruddock,
O'Sullivan, Arora y Eberber, 2005) y TEDS-M (Tatto,
Schwille, Schmidt, Ingvarson y Beavis, 2006) para
la construccidn de estas dos taxonomias.

Para los términos clave de Educacién Matematica
tomamos entonces la decisién de adoptar un en-
foque curricular (Rico, 1997). Este enfoque dio
lugar a las nueve categorias bdsicas de términos
clave de Educacion Matematica en Funes:

(a) sistema educativo,

(b) centro educativo,

(c) aula,

(d) alumno,

(e) profesor,

(f) aprendizaje,

(g) ensefianza,

(h) evaluaciony

(i) curriculo.

Por otro lado, consideramos relevante incluir una
categoria para la relacidon entre la Educacién Ma-
tematica y otras disciplinas y otra categoria para
los términos clave relacionados con la investiga-
cion y la innovacién en Educacién Matematica.
También incluimos una categoria general para
aquellos términos clave propios de la Educacién
Matematica que no tenian cabida clara en la es-
tructura curricular.

Seguimos un proceso ciclico de construccién de la
taxonomia en el que, por un lado, revisamos taxo-
nomias de revistas de investigacién, memorias de
congresos y bases de datos nacionales e interna-
cionales con dos propdsitos centrales: (a) asegu-
rarnos de que los términos clave que consideraban
tenian su equivalente en la taxonomia de Funes y
(b) asegurarnos que los documentos de esas fuen-
tes podian ser clasificados apropiadamente en
nuestra taxonomia. Por otro lado, solicitamos a
varios expertos internacionales que revisaran la
taxonomia e intentaran clasificar sus propios do-
cumentos con ella. En este proceso ciclico modifi-
camos varias veces su estructura y contenido.



La taxonomia de términos clave de Funes se en-
cuentra en Gomez y Cafiadas (2010). En la Figura 1
presentamos como ejemplo la estructura relacio-

nada con el aprendizaje.
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Figura 1. Categoria de aprendizaje en Funes

Precision, Relevancia y Eficiencia de la Taxonomia
de Funes

Los problemas de ambigliedad se resuelven en
Funes con base en su propia estructura. Por ejem-
plo, el término evaluacién aparece en varios
términos clave, pero estos términos clave se en-

cuentran dentro de apartados que le dan el signifi-
cado concreto que les corresponde. En diferentes
términos clave aparece otro, que también se iden-
tifica con la categoria de términos clave a la que
pertenece. La sinonimia la abordamos de una ma-
nera indirecta. Cada concepto tiene un Unico
término clave asignado en Funes. No obstante, el
comité editorial mantiene una base de datos de
sindnimos como medio para asegurar la completi-
tud de la taxonomia. Un usuario que busque el
término “comunidad de aprendizaje” no lo encon-
trard en Funes. No obstante, encontrara “comuni-
dad de practica”. Esperamos en algin momento
utilizar esta base datos como herramienta para el
usuario. Por ahora, es solamente una herramienta
interna de trabajo.

Funes resuelve los problemas de relevancia y efi-
ciencia de la manera que describimos a continua-
cién. El usuario tiene acceso a la estructura de los
términos clave con los que se ha etiquetado al
menos un documento. La Figura 2 presenta una
porcidn de esta estructura. El usuario puede pulsar
en cualquiera de los enlaces para obtener la lista
de documentos etiquetados con el término clave
correspondiente.

o D1. Sisterna educativo (9)

» Acceso a diferentes niveles educativos (1)

» Gestion v Calidad (6)
» Leaislacién educativa (1)
o 02. Centro educativo (5)
» Gestién y organizacion del centro (1)

» Departamentos de Matematicas (1)

= Recursos (3)
= _Otro (recursas) (1)
= Relaciones del centro (1)
» Padres de familia (1)
o 03. Aula (30)
» Gestion del aula (1)
s El discursa (1)
» Recursos didacticos (30)
» Libros de texto (3)
= Materiales manipulativos (6)
» Becursos informatices (19)
= Calculadoras (8)
» Computadores (2)
s Software (3)
=  Otro (recursos didacticos) (1)
» Relaciones interpersonales (1)
s Entre estudiantes (1)
» Profesor-estudiantes (1)

Figura 2. Exploracion por término clave en Funes
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Discusion

En el contexto actual el aprendizaje es un proceso
social en el que aprendemos de manera interde-
pendiente dentro de las multiples comunidades de
practica a las que pertenecemos. En el area de la
Educacion Matematica, la comunidad iberoameri-
cana se configura alrededor de una variedad de
personas (profesores, innovadores, investigadores,
directivos, entre otros) que se agrupan en institu-
ciones educativas, asociaciones y otros colectivos.
Las tecnologias de la informacion y la comunica-
cion presentan una oportunidad para que esta
multiplicidad de profesionales se organicen y es-
tructuren en un sistema social de aprendizaje a
diferentes escalas, en el que cada quien pueda
aprender de los demds y contribuir a su aprendiza-
je. Los repositorios digitales son una de las herra-
mientas de este tipo de tecnologia que puede con-
tribuir a ese propdsito.

En este documento hemos presentado Funes, un
repositorio digital de documentos en Educacion
Matemadtica como una oportunidad para apoyar la
consolidacion de la comunidad iberoamericana de
Educacion Matemadtica y proporcionar espacios
para el aprendizaje interdependiente de sus
miembros. El éxito del proyecto depende princi-
palmente de la participaciéon de sus miembros al
proponer documentos para su publicacién, des-
cargar documentos publicados, comentarlos e in-
teractuar con sus autores y los demds lectores.

También hemos presentado el procedimiento en
virtud del cual construimos la taxonomia de térmi-
nos clave de Funes. Dadas las caracteristicas de los
contados tesauros y taxonomias existentes en la
actualidad en Educacién Matematica, hemos justi-
ficado la necesidad de construir una nueva taxo-
nomia. Hemos presentado el marco conceptual en
el que nos basamos para la construccion de la
taxonomia de Funes; hemos indicado de qué for-
ma esta taxonomia aborda los problemas de am-
bigliedad y sinonimia propios de los vocabularios
controlados; y hemos puesto en evidencia el es-
quema con el que un usuario puede realizar
busquedas precisas y relevantes en la actualidad.

La taxonomia de Funes no es un tesauro. Queda
pendiente establecer la necesidad de vincular
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términos relacionados dentro de la estructura. La
taxonomia de Funes es un organismo vivo que
deberd evolucionar en el tiempo de acuerdo con
las necesidades de los usuarios y las caracteristicas
de los documentos que se publiquen en el reposi-
torio. Por ejemplo, Funes tendrad en el futuro un
esquema que le permitird a los usuarios asignar
etiquetas (tags) libres a los documentos. Estas
etiquetas, junto con las sugerencias de nuevos
términos clave podran dar lugar a cambios en la
taxonomia.
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