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Hilke Elsen

Lexikalische und morphologische Unterschiede
zwischen Jugend- und Erwachsenensprache

Einleitung

Denken wir an Jugendliche, haben wir unwillkiirlich sackige Hosen, bauch-
freie T-Shirts bei Tiefsttemperaturen, Nasen- und andere Piercings und ab
und zu auch einmal bunte Haare vor Augen. Es scheint, als ob die zukiinfti-
gen Trager unserer Gesellschaft um jeden Preis auffallen wollen und sich so
gar nicht um Konventionen kiimmern. Im Rahmen des Themas "Identitat
und Differenz" soll im Folgenden gepriift werden, ob sich die Jugendlichen
auch sprachlich von "uns Erwachsenen" absetzen. Dazu wird zunéchst kurz
erkldrt, was "Jugendsprache" ist und welche Funktionen sie erfiillt. Schlie3-
lich wird auch darauf eingegangen, warum es zu Verhaltensabweichungen
kommt.

Jugendsprache

Die Jugendsprache ist eine Gruppensprache mit soziolektalen und bestimm-
ten stilistischen Determinanten, das heif$t, sie markiert eine soziale Gruppe,
will gewisse Effekte auslosen, ist altersabhidngig und teils auch regional ge-
prégt. Sie ist stark heterogen. Im Prinzip handelt es sich um viele Jugend-
sprachen, die aber dennoch geniigend Gemeinsamkeiten aufweisen, um den
Singular zu rechtfertigen.

Der folgende Dialogausschnitt stammt aus einem Gesprach zwischen drei
Studenten im Alter zwischen 23 bis 26 Jahren, die sich in einer Gastwirtschaft
iiber Musik unterhalten:

1.  B: Wir miissen mal unsre neue Compilation reinlegen so.

2. C:]Ja, sowieso. Ich bin sowieso, fiir das (...) ne Promo. Hast de eine da-
bei?

()

A: Ich hab im Moment kein' Bock, das so lange schleifen zu lassen.

C: An 'n paar' Tracks muss noch gearbeitet werden.

A: Ich wiisste ja schon Sangerinnen, aber die wollen alle Kohle.

C: Auf die Low-Budget-Singer, die nichts kosten.

A: Ich hab meinen ersten Tonstudio-Job. Ich soll Hamburgisch rappen.
Der dtzende Rap dadrin.

®© NG R



126 Hilke Elsen

9. B: Ob scratchen und so, ey. Ich wiird' damit nicht anfangen. Das ist
iiberhaupt nicht unser Gebiet so.

10. C: Gestern bei (...) war wieder geil, oder? Irgendwie war er doch wieder
hammergeil.

11. B:Ja, die war echt ausgepowert die Band, ne?

12.  A:]Ja, grofie Freiheit war viel geiler das Konzert.

13. C: Zehnmal geiler. Da warn die noch so energiegeladen.

14. B: Der Einzige, den ich locker fand (...) auch von der Show her. Es lief
alles viel lockerer so. Er hat zwar irgendwie versucht alles zu geben,
aber es ging aber irgendwie alles gar nich' mehr so, ne?

15. C: Obwohl bei der Ballade mit den hohen Noten, fand ich schon gut.
Das is so irre hoch,(...)davon trdum ich nur, ey. Ich hab'ne andere
Lage.(...) Das is' echt so irre hoch, was die da machen.

16. A: Das war so unglaublich geil in diesem Film noch drin zu sein. [...]
MTV castet halt wieder und hat meine Agentur angerufen. Die (Son-
ja) war so'n bisschen hyper. (...)

(nach Bachofer 2003: 70)

Wie leicht zu erkennen ist, finden sich viele umgangssprachliche Merk-
male, beispielsweise Assimilationen und Reduktionen wie ne (2), de (2), kein'
(4), hab (4), warn (13), kurze Sitze, Satzfragmente (der dtzende Rap dadrin (8),
zehnmal geiler (13)), Briiche (grofe Freiheit war viel geiler das Konzert (12)), aber
es ging aber irgendwie alles (14)), Ellipsen (fand ich schon gut (15)), sogenannte
Tags wie ne (11), (14) und relativ sinnentleerte "Aufweicher" wie irgendwie
(10), (14), so (1), (9). Das heifit, die Jugendsprache ist an der Umgangssprache
orientiert. Ein weiteres Charakteristikum ist die semantisch abweichende
Verwendung von standardsprachlichen Adjektiven wie geil (10), (12), (13),
(16) oder irre (15), viele Partikeln und Griifie und eine kurzlebige Lexik, was
durch das stiandige Andersseinwollen und gleichzeitige Abnutzen der Neu-
heitseffekte bedingt ist. Dabei kommt es immer wieder zu Sprachspielen und
Regelverstofien. Schimpf-, Fluch- und Tabuworter sind ebenso typischer
Bestandteil dieser Sprachauspriagung wie Signalworter (ey, okay, boah, cool),
nicht zu vergessen die starke Tendenz zu emotionaler, emphatischer und
pejorativer Sprache. Schliefllich werden auch Phraseologismen verdreht,
etwa der Student geht solange zur Mensa, bis er bricht, oder die Version von ich
bin fit wie ein Turnschuh im folgenden Ausschnitt:

B:  Ach ja, statt geil sagt man jetzt fett. Das ham die (...) inner TV-Dingens
auch schon geseh'n.

C:  Derbe fett.

B:  Affenfett.

C:  Affenfett schmeckt nur mit Honig. Und ohne Extras. (Und dann kommt
schon der zitierte Spruch:) Ich bin fit wie ein Affe. (lacht)

B: Fett, fetter, am fettesten

(Bachofer 2003: 62f.)
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Hier ist auch die Spielerei mit dem Begriff affenfett erwdhnenswert, der im
Anschluss an C's fett von B als Steigerung mit Prifixoid zu verstehen ist,
dann aber von C als motiviertes Kompositum gebraucht wird.

Wesentliche Funktionen der Jugendsprache sind Spannungsabfuhr, Ge-
wihrleistung von Verhaltenssicherheit, Distanz zu Erwachsenen, Gruppen-
solidaritidt und Selbstprofilierung (z.B. Henne 1986). Gerade diese fiihrt oft zu
einem spielerisch-provokativen Umgang mit der Sprache. Je nach Situation
werden die Funktionen in unterschiedlicher Intensitit kombiniert und erge-
ben einen Aufgabenkomplex, der die Jugendsprache von jeder anderen
Sprachvarietdt abhebt.

Um nun einige Beispiele jugendsprachlicher Bildungen zu nennen, blei-
ben wir zunéchst im Bereich standardsprachlicher Morphologie. Wir finden
Komposita wie Fressleiste 'Zahne", Kniippeltherapie 'Schlagerei', Abhebeparty
'sehr schone Party', Hdrtepreis 'iberhohter Preis', Klopfkonzert 'Schlégerei'. Es
gibt viele Ableitungen, beispielsweise trendig 'im Trend liegend', entsiffen
'sdubern’, abjacken 'die Jacke ausziehen', Geaste 'schnelles Fahren, Arbeiten’,
Stauche 'Strafpredigt!, einpfeifen 'schnell essen, trinken', kultig 'originell, ei-
genwillig!, Chippie 'Anfanger im Drogenkonsum'. Im Zusammenhang mit
Beispielen wie Stauche f4llt allerdings auf, dafs dieses Muster standardsprach-
lich kaum aktiv ist, in der Jugendsprache aber haufig genutzt wird (Abhetze,
Abzocke, Verarsche, Kotze, Siffe). Auch die Prifixoidbildung ist ein gern ge-
nutztes Wortbildungsmittel (endgeil 'sehr geil', endstark 'sehr stark', Oberklem-
mi 'sehr pride Person', Diplom-Zyniker 'sehr zynische Person'). Genauso wie
in den erwachsensprachlichen Ausprédgungen des Deutschen gibt es Bedeu-
tungsveranderungen (Kaktus 'Kurzhaarschnitt, Strampelanzug 'Trainingsan-
zug', biirsten 'verprigeln', fett 'gut, schon', Folterkammer 'Turnhalle') und
Fremdworter (Peanuts 'Kleinigkeit', skaten 'Skateboard fahren', Trash 'schlech-
te Filme, Musik').

Quantitative Unterschiede

Aus linguistischer Sicht sind diese Lexeme an sich nicht weiter auffillig,
denn sie bewegen sich ganz im Rahmen standardsprachlicher Regularitit.
Erst der Vergleich mit anderen Erhebungen macht hier Auffélligkeiten sicht-
bar. Dazu sollen nun Daten zu weiteren Sprachauspragungen herangezogen
werden, die aus dem Bereich der Erwachsenen- bzw. Standardsprache
stammen. Im Rahmen einer grofleren Studie zu neuen Wortern im Deutschen
(Elsen 2004b) wurden aus acht verschiedenen Varietdten neu gebildete Wor-
ter zusammengestellt, jeweils zwischen 500 und 700 Lexeme, insgesamt rund
4600 Neologismen. Die Beispiele wurden nach Wortbildungsart sowie nach
den Aspekten Bedeutungsverianderung und Fremdwortiibernahme unter-
sucht. Im Folgenden soll nun ein Ausschnitt dieser Studie vorgestellt werden.

! Beispiele aus Ehmann (1996), Elsen (2004b), Androutsopoulos (1998).
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Die erste hier als Vergleichsbasis dienende Varietit ist die Fachsprache
der Technik. Das Korpus beruht auf einem Woérterbuchvergleich der zwei
neuesten Auflagen eines Technik-Worterbuches (Oppermann 21992, 31999),
zur weiteren Methodik vgl. Elsen (2004b). Das zweite Korpus besteht aus
werbesprachlichen Beispielen. Es handelt sich dabei konkret um Worter aus
der Kosmetikwerbung der Jahre 2001/2002. Die Zeitungssprache ist durch
die Siiddeutsche Zeitung und die ZEIT, jeweils die Ausgabe vom 8. August
2002, vertreten, die Literatursprache durch Werke von Thomas Bernhard und
Axel Hacke. Die Worter des Jugendsprache-Korpus stammen von Ehmann
(1996), Teil 1. Diese Sammlung enthalt relativ neue jugendsprachliche Worter,
die noch nicht in Ehmann (1992) veréffentlicht sind. Der Autor hat mithilfe
von Tonbandaufnahmen, handschriftlichen Notizen und anonymen Frage-
bogen eine Wortschatzerhebung unter deutschsprachigen Jugendlichen
durchgefithrt und die Daten nach den Kriterien Neuheit, Frequenz, Kreativi-
tat und semantische Originalitat fiir die Veroffentlichung ausgewéhlt. Obs-
zonitdten, Kraftausdriicke und andere beleidigende Begriffe wurden aussor-
tiert. Trotz einiger methodischer und linguistischer Schwachen erfiillt seine
Zusammenstellung die fiir die vorliegende Studie notwendigen Vorausset-
zungen am ehesten. Aber wie auch die anderen Worterbuch-Korpora musste
die Sammlung bereinigt werden. Verschiedene Kriterien fiihrten zum Aus-
schluss von Wortern. Beispielsweise fielen Lexeme, die nur als Bestandteile
von Phraseologismen aufgefiihrt sind, fort (z.B. Schatten 'Macke, Dachscha-
den' in einen Schatten haben). Ebenso wenig wurden Lexeme berticksichtigt,
die nicht eindeutig oder gar nicht erklart sind (z.B. Siffkopf, Winseltasche), in
den Worterbiichern in gleicher Bedeutung als umgangssprachlich oder
mundartlich verzeichnet sind (z.B. Nuckelpinne 'kleines, langsames Fahrzeug',
schippeln 'gern, gewohnheitsmafig trinken'), bzw. deren Herkunft nicht er-
mittelbar war, z.B. Fay(s) 'knallbunte Wind- und (All-) Wetterjacke'.

Einige der Ergebnisse sind in der folgenden Tabelle zusammengestellt. Es
handelt sich um Prozentangaben, bezogen auf das jeweilige Subkorpus.

Moglichkeiten der Wortschatzerweiterung in fiinf deutschen Varie-
taten (vgl. Elsen 2004b)

Fachsprache Werbung Zeitung Literatur Jugend
Technik
Komposition 76,24 61,64 80,94 64,43 17,1
Bedeutungsverande- 0,78 1,4 2,55 1,48 28,03
rung
Derivation 0,62 4,2 511 12,22 27,24
Prafixoidbildung 0 0,35 0 1,3 5,17
Fremdwortiibernahme 1,09 21,19 0,98 0,37 6,96
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Wie deutlich zu sehen ist, hebt sich die Jugendsprache durch die Menge
der bedeutungsveranderten Ausdriicke, Komposita, Derivate und Prafixoid-
bildungen klar von den anderen Varietiten ab. Die Menge der Zusammen-
setzungen ist extrem klein, 17,1 % gegeniiber etwa 60 - 80 %, die der Bedeu-
tungsveranderungen ist sehr grofs - rund 28 % gegentiber 0,78 - 2,55 %. Auch
die Ableitungen machen eine relativ starke Gruppe im Vergleich zu den
anderen Erhebungen aus (27,24 % vs. 0,62 - 12,22 %). Die Préfixoidbildungen
sind deutlich, aber nicht iiberméfig haufiger vertreten (5,17 % vs. 0 - 1,3%).
Die Anzahl der Fremdworter hingegen ist nicht so bemerkenswert. Dies sei
hier erwahnt, weil ja gelegentlich die Behauptung zu finden ist, die Jugendli-
chen verwendeten so viele Anglizismen.

Qualitative Unterschiede

Neben diesen zahlenméfligen Unterschieden zu den erwachsenensprachli-
chen Varietiten, was die Wortbildungsgewohnheiten anbetrifft, gibt es aber
auch Eigenheiten in der Lexik bzw. Wortbildung selbst. Eine Auffalligkeit
sind die analogischen Reihen, Worter mit unterschiedlichen Stimmen, die
aber stets die gleiche Bedeutung tragen: abschweben, abpfeifen, abschmieren,
abzittern 'schnell weglaufen', abgejubelt, abgegessen, abgemackert, abgezopft 'alt,
unbrauchbar', abgebaggert, abgespaced/t abgenervt 'fertig mit den Nerven',
Geplitscher, Geblubber, Geschwabbel 'dummes Gerede', anbloken, anschwallen,
anmeiern, anwaffeln jemanden dumm anreden!, bekoffern, beldffeln, beschnarchen
‘jemanden anpumpen, jemanden dumm anreden'. Obwohl sich die Wurzeln
andern und es teilweise nicht einmal morphologisch einheitliche Basisformen
gibt, namlich sowohl Partizipien und Infinitive als auch Nomina, bleibt doch
der Inhalt der Worter immer gleich.

Ein anderes von der Standardsprache abweichendes Vorgehen ist es, Teile
aus Redewendungen zu nehmen und sie in der phraseologisch fixierten Be-
deutung isoliert zu gebrauchen. Aus der Wendung den Kanal wechseln etwa
stammt der Begriff Kanal in der Bedeutung 'Thema'. Andere Beispiele sind
abgezopft aus etwas ist ein alter Zopf oder Bringer zu etwas, das es bringt. Auch
dieses Herauslosen aus dem phraseologischen Verband gibt es iiblicherweise
nicht in standardsprachlichen Auspragungen des Deutschen. Im Ubergangs-
bereich zwischen Auffalligkeit und Regelwidrigkeit befinden sich Bildungen
wie Miillologe, Durchblickologe, abgeleitet mit einem durch Fehlsegmentierung
entstandenen Suffix, oder krokofantds, das in Zusammenhang mit elefantds zu
sehen ist. Das Besondere an Flexibelchen ist die chen-Ableitung von einem
Adjektiv statt von einem Nomen. Die deadjektivischen Ableitungen Konfisi,
Korrupti, Radikalo schlieflich sind deswegen ungewohnlich, weil die stan-
dardsprachlichen Basen fiir Ableitungen auf -i und -o normalerweise ge-
kiirzte Substantive sind.

Die néchste strukturelle Besonderheit, die wiederholt in den Daten zu se-
hen war, ist die Verwendung von Verben in einer neuen syntaktischen Um-
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gebung, verbunden mit einer Bedeutungsveranderung, beispielsweise sich
raussprengen 'fliehen', sich wegklemmen ‘fliehen’, sich durchwabern 'sich durch-
schlagen', (j-n) anpesen 'j-n zusammenbriillen, laut anschreien'. Aber nicht nur
die syntaktische Umgebung kann einer Veranderung unterworfen sein, auch
eigentlich gebundene Morpheme werden frei verwendet, so zum Beispiel
para als selbststandiges Wort: "Die Mucke ist ja voll para" (Ehmann, 1996, S.
102). Eine wohl voriibergehende Erscheinung ist der appellativische
Gebrauch von Titel und Lexem, vgl. Dr. Chaos ‘'spontan handeln-
de/schusselige Person', Miss Austauschbar 'Médchen ohne besondere Reize',
Mr. Schniegelmann 'herausgeputzter Mann'. Standardsprachlich zeigt der Titel
einen Eigennamen und damit ein Individuum an. Hier wird diese Funktion
aufgelost und in das Gegenteil verkehrt. Die Ausdriicke dienen als Gat-
tungsbezeichnungen. Auch in anderen Untersuchungen gab es solche Bei-
spiele, etwa Mr. Sixpack 'Mann mit Waschbrettbauch' (Dirmeier 2003). Eine
ganz wesentliche Eigenschaft der Jugendsprache schliefllich sind formale
Verdnderungen ohne Bedeutungsverdnderungen, was in standardsprachli-
chen Auspragungen nicht vorkommt, beispielsweise greifen / abgreifen 'steh-
len', Geck / Gecko 'Modenarr', rasant / rasanto, dde / 6dig 'langweilig', hip /
hippig 'besonders gut, aktuell’, Kontaminationen wie klaufen 'klauen' aus kau-
fen und klauen sowie die bereits erwdhnten analogischen Reihen (abgejubelt,
abgegessen, abgemackert, abgezopft 'alt, unbrauchbar'). Zusammengefasst gibt es
also zahlreiche Beispiele fiir strukturelle Auffalligkeiten in der Jugendspra-
che, die in erwachsensprachlichen Auspriagungen des Deutschen nicht zu
finden sind.

Anders sein in jeder Beziehung

Die Jugendsprache weicht morphologisch und lexikalisch sowohl in quanti-
tativer Hinsicht als auch in qualitativer Hinsicht von der Erwachsenenspra-
che ab. Das liegt an dem besonderen Aufgabenkomplex dieser Sprachaus-
pragung. Gewohnlich benennen neue Woérter neue Dinge und Sachverhalte -
es geht also primdr um Informationsvermittlung. Jugendsprachliche Kompo-
sita bezeichnen dagegen sehr selten neue Referenten (Grenzbomber Prostitu-
ierte aus grenznahen Gebieten'). Die Jugendsprache dient neben der Weiter-
gabe an Information mehr als andere Sprachausprigungen dazu, soziale
Bediirfnisse zu markieren. Darum lassen sich viele Signalworter und Signal-
endungen wie bei rasanto oder Gecko finden. Wesentliche Funktionen sind
Selbstdarstellung, Kontakterhaltung, Ausdruck von Solidaritit und dadurch
auch Distanz gegeniiber den Erwachsenen. Dazu sind keine vollig neuen
Form-Inhalt-Kombinationen notwendig, die Gewshnungsprozesse und viel
Dekodierungsaufwand erfordern und so das Verstindnis erschweren wiir-
den. Leichte Abwandlungen geniigen, denn sie erlauben den Jugendlichen,
etwas anders, aber dennoch verstindlich zu sein. Sie sind einfacher und aus
dem Stand heraus nachvollziehbar und auch leichter nachzuahmen. Es wer-
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den Bildungen bevorzugt, die moglichst viel mit vorhandenem Sprachmate-
rial gemeinsam haben, Freiheit fiir Spiel und Kreativitit lassen und anders
als die der Erwachsenen klingen. Zudem geht es, wie gesagt, meist nicht um
die Benennung neuer Dinge. Also bleibt die Form erhalten und die Bedeu-
tung wird metaphorisch, emphatisch, pejorativ verschoben. Das fiihrt zu
vielen bedeutungsverdnderten Wortern, aber weniger Komposita, was der
eigentlich klassische Weg fiir die Bezeichnung neuer Sachverhalte wire.
Gerade Worter in neuen Bedeutungen finden wir auffallend haufig. Da sie
durch Kontext und die vorhandenen Inhalte gestiitzt werden, konnen die
Jugendlichen mit einem Minimum an Neuem trotzdem eine Distanz zum
Standard und eigene Kreativitdt demonstrieren und gleichzeitig sehr iiber-
triebene Kommentare geben - das Internat wird zur Internierungsanstalt, fer-
keln bedeutet 'Kinder bekommen'. Der alternative Weg ist, die Form leicht
abzuwandeln, vorwiegend durch Ableitungen und oft ohne Bedeutungsver-
anderung. Meist werden lediglich Konnotationsverdnderungen ausgeldst:
zuschwallen oder vollschwallen sind intensiver als anschwallen oder beschwallen,
beziehen sich aber doch nur mehr oder weniger tibertrieben auf lingere Re-
desequenzen.

Besonders eindeutige stilistische Effekte lassen sich mit typischen forma-
len Markierungen erzielen, auch ohne eigentliche Bedeutungsverdnderung,
um anders als die Erwachsenen zu klingen, denn welcher Erwachsene sagt
abgreifen statt greifen oder auf Zacko sein statt auf Zack sein? Einige wenige
Regelwidrigkeiten driicken Distanz gegeniiber den Erwachsenen deutlich
aus oder sind schlicht Spielerei. Die vielen Bedeutungsverdnderungen und
leeren Ableitungen haben Signalwirkung. Insgesamt ist das spielerische und
stilistische Moment dieser Varietét stark ausgepragt.

Den Jugendlichen geht es nicht unbedingt darum, klare Aussagen zu ma-
chen und Inhalte prazise wiederzugeben, sondern um die Starkung bzw.
Verteidigung der Position in der Gruppe durch verbale Techniken. Die Varie-
tat wird stark durch das Bediirfnis geprégt, stets anders zu sein, es bleibt
keine Zeit fiir lange Lexikalisierungsphasen. Um den Protest gegen die Er-
wachsen auch sprachlich auszudriicken, kommt es zu auffilligen oder re-
gelwidrigen Bildungen. Die Verben mit neuen Valenzstrukturen oder ver-
schiedene Sondermuster zeigen, dass sich die Jugendsprache nicht nur in der
Wahl der préferierten Wortbildungsmuster von den anderen Sprachauspra-
gungen abhebt, sondern dass sie auch tiber sprachliche Spezifika verfiigt. Die
diirften aber genauso kurzlebigen Trends unterliegen wie die Lexeme selbst.
Das semantisch leere "coole" Ableitungssuffix -o beispielsweise in Zack /
Zacko, Geck / Gecko, trivial / trivialo, egal / egalo, optimal / optimalo etc., das nicht
zur Bedeutungsveranderung fiihrt, hat ein Pendant im Franzosischen (-os,
Zimmermann 1993) und in der frithen Studentensprache, vgl. Freund / Freun-
dus (Androutsopoulos 1998: 125). Die Jugendlichen setzen solche Affixe als
stilistisch-emotionale Markierungen ein, die varietitenprédgend wirken. In
der Jugendsprache treten referierende Gesichtspunkte in den Hintergrund
und besonders Bedeutungsverdnderungen und Ableitungen tragen durch
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ihre vorwiegend stilistische Funktion zum Ausdruck der Solidaritdt und
Abgrenzung von den Erwachsenen bei.

Schluss

Jugendliche missen sich abreagieren in dem Spannungsfeld zwischen nicht
mehr ganz Kind- und noch nicht Erwachsen-Sein, was sie unter anderem
durch ihre Sprechweise tun, und zwar nicht nur mithilfe von Kraftausdrii-
cken, sondern durch bewusste, spielerisch-experimentelle Abwandlungen
der erwachsensprachlichen Muster. Innerhalb der Gruppe konnen sie durch
gemeinsame Musik und Freizeitgestaltung, durch besondere Kleidung, Ver-
haltens- und Sprechweisen einen Platz in der sozialen Ordnung finden und
Selbstbewusstsein aufbauen. Die peer group ist fiir Heranwachsende eine sehr
ernst zu nehmende Grundlage fiir die Identitatsfindung. Durch eine auffalli-
ge Sprache konnen sie ihre Solidaritit demonstrieren und sich gleichzeitig
von anderen Gruppen und den Erwachsenen abgrenzen. Der spielerisch-
provokative Umgang mit Sprache, der sich mit der Zeit zu einem individuel-
len Stil entwickeln kann, fordert das Zugehorigkeitsgefiihl. Diese Sprachpro-
filierung wird als wichtiges Merkmal derjenigen Phase betont, die an die Zeit
des Spracherwerbs anschlief3t.

Das Anderssein ist offenbar ein dringendes Bediirfnis Heranwachsender
und bildet woméglich einen notwendigen Bestandteil der Uberwindung der
Pubertdt und der Eingliederung in die Gesellschaft. Darum sollten uns die
Eigenheiten der Sprache nicht weiter verwundern, was uns aber nicht von
gelegentlichen Korrekturmafinahmen abhalten darf.
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