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Gedanken zum vorliegenden Band

Vom "agrarstrukturellen Wandel" ist h&ufig die Rede.
Warum noch eine weitere Sammlung von Meinungen zu
diesem umstrittenen Thema? Wird der Titel "“Landliche
Gesellschaft im Umbruch" spontane Neugier beim Leser
erwecken? Das Wort “Umbruch" wurde allerdings mit
Bedacht gewahlt, es soll auf einen neuen Sachverhalt
verweisen, der durch "VWVandel" oder "Krise" nicht ange-

messen bezeichnet wird.

Die Art und Veise, in der die zustadndigen Sozialwissen-
schaften - in erster Linie die Agrarsoziologie - das
Thema des landwirtschaftlichen Wandels in der Indu-
striegesellschaft bislang behandelt haben, 1ist unbe-
friedigend. Nicht der Vorgang des Wandels selbst, nicht
seine Ursachen und Merkmale sind thematisiert worden,
sondern lediglich seine Folgen - d.h. die Reaktionen
der agrarischen und im weiteren Sinne der l&andlichen
Bevolkerung auf den scheinbar unvermeidbaren und
unaufhaltsamen technisch-wirtschaftlichen Fortschritt.
So wurde eigentlich nur die griffige politische und
mediengerechte Redeweise vom "Wachsen oder Weichen" in
die sozialwissenschaftliche Formel von "Anpassung oder
Viderstand" iibersetzt.

Das alles hat sich natiirlich vor dem Hintergrund der
positivistisch-optimistischen Stimmung der 60Oer und
70er Jahre abgespielt, daB die Mansholtschen Richt-
linien der Agrarstrukturpolitik letztlich =zum wirt-

schaftlichen Vorteil aller durchzusetzen seien.

Lieser Optimismus ist seit dem Beginn der 80er Jahre
verflogen, das Skonomische Harmoniemodell des Struktur-
wvandele zerbrochen. Einen entsprechenden neuen Ansatz

nit hobherer theoretischer iiberzeugungskraft und prakti-
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Die segmentierte Gesellschaft.
Dualistische Gesellschafts—
konzeptionen als theoretische

Grundlage der Agrarsoziologie

Hans Pongratz=z

1. 2ur Bedeutung dualistischer Konzepte
fur die Analyse der industrie-—
gesellschaftlichen Entwicklung

Kaum eine soziologische Teildisziplin ist 1in ihrer
theoretischen Entwicklung in solchem Ausmaf durch die
Auseinandersetzung mit dualistischen Vorstellungen be-
stimmt worden wie die Land- und Agrarsoziologie. Das
beginnt bei der Gegenstandsbestimmung, wenn das Land
gegeniiber stadtischen Siedlungsformen abgegrenzt wird,
und reicht weit in die Theoriebildung hinein, wo es
immer wieder um die Besonderheiten 1landlicher bzw.
landwirtschaftlicher gegeniiber stadtischen bzw. in-
dustriellen Lebensformen geht. In den letzten Jahrzehn-
ten sind solche dualistischen Konzepte in der Land- und
Agrarsoziologie allerdings zunehmend in MiB8kredit gera-
ten (1O. Demgegeniiber greife ich im AnschluB an die
Jungste soziologische Diskussion um die Bedeutung dua-
ler Strukturen fir die industriegesellschaftliche Ent-

wicklung (2) erneut verschiedene dualistische Ansdtze

(1) Vgl. dazu die Diskussion des Stadt-Land-Verhdltnisses unten.

2) Vgl. LUTZ, B., Der kurze Traum immerwdhrender Prosperitiat,
Frankfurt/Main, New York 1984; BERGER, S. und PIORE, K.,
Dualism and Discontinuity in Industrial Societies, Cambridge
1980.
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auf und diskutiere ihre Tragfihigkeit als theoretische

Konzepte der Gesellschaftsanalyse.
Kennzeichen dualistischer Gesellschaftskonzepte

Dualistische Gesellschaftskonzeptionen beruhen auf der
Annahme, dag sich eine Gesellschaft hinsichtlich
bestimmter Dimensionen durch die relativ dauerhafte
Exisienz zweier groSer bzw. michtiger Sektoren kenn-
zeichnen 1#8t, die im Hinblick auf diese Dimensionen
grundsatzlich verschieden, aber in sich vergleichsweise
homogen sind, z. B. stadtische und landliche Raume oder
moderne und traditionelle Virtschaftsbereiche. Der dua-
le Ansatz bezieht sich dabei auf die gesamte Gesell-
schaft, thematisiert diese aber nur 1in einzelnen
Dimensionen, wie etwa der Stadt-Land-Dualismus die
raumlich-sa8zialen Aspekte. Von einem gesamtgesell-
schaftlich umfassenden, alle Aspekte abdeckenden Dua-
lismus, wie er z. B. immer wieder fir Entwicklungs-
lander in der Gegeniiberstellung der traditional-biauer-
lichen Gesellschaft und den modernen, stadtisch-indu-
striell @gepragten Gesellschaftsbereichen postuliert
wird (3), kann man fir die heutigen Industriestaaten

sicherlich nicht ausgehen.

Mit ihrer immanenten Zweier-Logik bedeuten solche Kon-
zepte notwendigerweise eine erhebliche Vereinfachung in
der Beschreibung der tatsichlichen gesellschaftlichen
Vielfalt. Sie stellen bestimmte strukturelle Elemente
und Merkmale einer Gesellschaft besonders deutlich he-

raus, aber sie blenden dabei zunidchst auch Differenzie-

(3) Vgl. z. B. die Diskussion in DOLZER, H., Die bauerliche
Gesellschaft: Zwischen Traditionalit&t und Modernitat?
Frankfurt/Main u. a. 1979.
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rungen, Mischformen und Abweichungen aus. Doch 1liegt
ihre eigentliche analytische Starke in der Untersuchung
der spezifischen Wechselwirkungen 2zwischen den dualen
Sektoren, ihrer Interaktions- und Austauschprozesse,
welche maBgeblich sind fir die Dynamik ihrer jeweili-

gen Entwicklungen.

Uber diese iibliche Bestimmung von Dualismus hinaus gehe
ich im folgenden von der These aus, daB sich Strukturen
nicht zufallig und beliebig dualistisch ausprigen, son-—
dern weil und insofern sich darin gesellschaftliche
Machtbeziehungen ausdriicken. So erscheinen dualistische
Strukturen haufig als das Ergebnis von historischen
Prozessen, in denen sich eine neue, "moderne" Entwick-
lung gegen die bestehenden Verh&ltnisse durchsetzt,
eine strukturelle Basis als eigensténdiger Sektor er-
langt und so eine Machtposition gegeniber dem nunmehr
"traditionellen" Sektor gewinnt und eventuell ausbaut.
Aus dieser dynamischen Machtstruktur der Dualismen er-
klart sich ihre relative Stabilitat: Zur Aufrechter-
haltung ihrer Machtpositionen entwickeln sich in den
Sektoren Tendenzen, sich gegeneinander abzugrenzen, die
inneren Strukturen zu festigen und die Beziehungen nach
auBen moglichst kontrollierbar und berechenbar zu ge-
stalten. Dabei entsteht - so lautet meine These weiter
- in der Regel ein mehr oder weniger stark ausgepragtes
strukturelles Ungleichgewicht zwischen den Sektoren mit
unterschiedlichen Moglichkeiten der Interessen-

durchsetzung (4). Das dadurch erzeugte Machtgefalle

(4)  Unter Betonung der Gegensatzlichkeit bzw. Unvereinbarkeit
der Interessenstrukturen der Sektoren werden Dualismen
hdufig auch als Dichotomien gekennzeichnet. Da ich grund-
sitzlich von einem strukturellen Ungleichgewicht der duali-
stischen Struktur ausgehe, sind fir mich beide Begriffe
weitgehend gleichbedeutend.
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Zzeigt sich nun in modernen, industriell-kapitalisti-
schen Gesellschaften weniger in konkreten Herrschafts-
beziehungen als vielmehr in asymetrischen Austauschbe-
ziehungen zwischen den Sektoren (5). Dualistische Kon-
zepte eignen sich demnach nicht nur fir die Beschrei-
bung gesellschaftlicher Strukturen und die Analyse
ihrer Wechselwirkungen, sondern vor allem auch zur He-
rausarbeitung der damit verbundenen Abhiéngigkeits—- und
Machtbeziehungen, worauf ich im folgenden besonderes

Augenmerk legen will.

Kritik am Interpretationsmuster

industrie-gesellschaftlicher Entwicklung

Die hier vorgenommene Betonung dualistischer Konzepte
steht in deutlichem Gegensatz zur vorherrschenden Ein-
schatzung in der Land- und Agrarsoziologie. Dort wird,
etwa gegeniber &lteren und neueren dichotomisierenden
Ansatzen zum Stadt-Land-Verhaltnis, die funktionale In-
terdependenz von Stadt und Land und beider Einbindung
in ein gemeinsames, allerdings stadtisch-industriell
gepragtes Muster der Sozialorganisation herausgestri-
chen (6). Aus der Annahme, da8 Stadt und Land aufgrund

‘5)  Zu Konzepten strukturellen Ungleichgewichts und struktu-
reller Gewalt und ihrer herrschaftssoziologischen Implika-
tionen vgl. die neuere Imperialismus-Diskussion, z. B.
SENGHAAS, D. (Hg.), Imperialismus und strukturelle Gewalt,
Frankfurt/Main 1972. Die herrschaftssoziologische Analyse
dualistischer Strukturen sollte sich dabei sowohl auf hi-
storisch-genetische Untersuchungen stitzen, die ihre Ent-
stehung thematisieren, als auch auf funktionale Analysen,
die die gegenwartigen Austauschbeziehungen zwischen den Sek-
toren und damit die Bedingungen ihrer weiteren Stabilitat
zum Gegenstand haben. Vgl. SENGHAAS, D., a.a.0., S. 21.

6 Vgl. PLANCK, U. und ZICHE, J., Land- und Agrarsoziologie,
Stuttgart 1979, S. 44 ff. und KOTTER, H., Zur Soziologie der
Stadt-Land-Beziehungen. In: K6NIG, R. (Hg.), Handbuch der
empirischen Sozialforschung, Band 10, Stuttgart 1977.
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verschiedener Ausgangsbedingungen 2zwar ungleichmiBig,
aber mit derselben Zielrichtung dem modernen Fort-
schrittspfad folgen, wird auf eine umfassende Anglei-
chung der Lebensverhaltnisse und eine starke Verringe-—
rung der Unterschiede geschlossen. Diese gegensatzli-—
chen Standpunkte lassen sich kaum nur aus abweichenden
Beurteilungen eilnzelner Aspekte, etwa des Stadt-Land-
Verhdltnisses, erklaren, sondern scheinen auf grundle-
gend unterschiedlichen Vorstellungen von der industrie—

gesellschaftlichen Entwicklung iiberhaupt zu beruhen.

Das Modernisierungsverstandnis der Land- und Agrarso-—
ziologie entspricht in seinen Grundziigen einem in den
Sozialwissenschaften und in groBen Bereichen von Poli-
tik und Offentlichkeit in der Bundesrepublik weit ver-—
bfeiteten Interpretationsmuster industriegesellschaft-
licher Entwicklung, das sich ganz grob durch folgende

zweil Grundannahmen kennzeichnen l1aBt (7):

1. Der wissenschaftliche, technische und organisatori-
sche Fortschritt 1im industriewirtschaftlichen Be-
reich fihrt in einer relativ kontinuierlichen Ent-
wicklung zu einer standigen Steigerung des allgemei-
nen Wohlstandes; er breitet sich in &hnlicher Form
in allen gesellschaftlichen Bereichen aus und setzt

eich in ihnen zum Nutzen aller schlieRlich durch.

2. Daraus folgend werden Unterschiede, Ungleichheiten
und Gegens#tze in den sozialen Strukturen abgebaut,
so daB sich langfristig - verbunden mit den sozio-
kulturellen Nivellierungstendenzen der Wohlstands-

kultur - die Lebensformen und Lebenslagen in der Ge-

7) Vgl. dazu LUTZ, B., Der kurze Traum, a.a.0., S. 35 ff. sowie
BERGER, S. und PIORE, M., a.a.0., S. 1 ff.
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sellschaft auf einem wachsenden Niveau des Lebens-

standards einander angleichen.

Vor dem Hintergrund neuerer industriesoziologischer Un-
tersuchungen haben LUTZ und BERGER/PIORE diese Kontinu-
itats- und Homogenisierungsannahmen kritisch hinter-
fragt. LUTZ zeigt, wie eng solche Interpretationen an
das Phanomen der "“europdischen Nachkriegsprosperitat"
gebunden sind, wenn die zentralen Merkmale dieser
historisch besonderen Situation zZur “Normalform
industriegesellschaftlicher Entwicklung” erklart wer-
den (8. Betrachtet man aber die Geschichte der
europaischen Industrienationen iiber diesen Zeitraum
hinaus, so treten gravierende Umbriiche und Diskontinui-
taten hervor, die sich eben nicht "als Ausdruck tief-
liegender und langfristig wirkender Entwicklungsgesetz-
maBigkeiten industrieller bzw. kapitalistischer Ge-
sellschaften" (9) interpretieren lassen, sondern nur
jeweils "als Ergebnis einer historisch ganz einmaligen
und unwiederholbaren Konstellation" <(10>. BERGER und
PIORE widersprechen vor allem der Annahme von der
allmshlichen Homogenisierung der Gesellschaft im Moder-
nisierungsprozef und verweisen demgegeniiber auf die
immer noch relativ stabilen Unterschiede und Ungieich—
heiten Zwischen verschiedenen gesellschaftlichen

- Gruppen und deren sozialstruktureller Verankerung (11).

Der entscheidende Unterschied beider Ansatze zum kriti-
sierten Modernisierungsverstandnis 1ist, daB sie die

festgestellte Diskontinuitat sozialen WVandels (LUT2Z)

(8 - LUTZ, B., a.a.0., S. 9 und S. 29 ff.

(9) Ebd., S. 34.

(10> Ebd., S. 9.

(11> Vgl. BERGER, S. und PIORE, M., a.a.0., S. 1 ff.
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bzw. die Heterogenitat der sozialen Struktur (BERGER/
PiORE) nicht als bloBe Storungen oder ibergangsphénome-
ne einer - im groBen und ganzen ihrer inneren Notwen-
digkeit folgenden - industriegesellschaftlichen Moder-
nisierung interpretieren. Vielmehr sehen sie darin den
spezifischen historischen Ausdruck gesellschaftlichen
Vandels, der aus dem je besonderen Zusammenwirken ver-
schiedenster Strukturen und Prozesse resultiert, die
jeweils konkret zu ermitteln und nicht aus der all-

gemeinen Entwicklung ableitbar sind.

Dualistische Strukturen als konstitutive
Elemente einer segmentierten Gesellschaft

Die gesellschaftliche Gesamtstruktur ergibt sich aus
der iUberlagerung der unterschiedlichen Einzelstruk-
turen, die ein spezifisches Strukturmuster ausbil-
den (12). Sofern sich innerhalb dieses Musters einzelne
strukturelle Konstellationen in ihrem inneren Zusam-
menhang deutlich von anderen Konstellationen abgrenzen

lassen, konnen sie als gesellschaftliche Segmente ge-

(12) Vgl. hierzu auch das ZentrumPeripherie-Modell, das die
soziale Ungleichheitsstruktur als asymmetrisch strukturier-
tes Kraftefeld darstellt, wie es KRECKEL jiungst in die theo-
retische Diskussion sozialer Ungleichheit eingebracht hat
(KRECKEL, R., Theorien sozialer Ungleichheit im Ubergang.
In: Ders. (Hg.), Soziale Ungleichheiten, Gottingen 1983, S.
3 - 12). Auch er sieht die Ungleichheitsstruktur als Ergeb-
nis der iberlagerung verschiedener "Kraftfelder" und fol-
gert: "...aus ambivalenten, beziehungsreichen Kraftekon-
stellationen erwachsen vielfaltige und ambivalente Interes-
senlagen, nicht eindeutige Konfliktlinien" <(ebd., S. 10).
Dabei streicht er den engen Zusammenhang solcher Kraftfel-
der mit strukturellen Machtbeziehungen heraus. Allerdings
erscheint es mir fraglich, ob die ZentrumPeripherie-Meta-
pher, die iiblicherweise auf raumliche Strukturen bezogen
ist (vgl. unten Pkt. 2), mit der Abbildung aller Dimensionen
sozialer Ungleichheit nicht doch iiberfordert ist - bei allen
Vorteilen, die sie gegeniiber dem iiblichen vertikalen Un-
gleichheitsmodell besitzt.
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kennzeichnet werden. Gegeniiber der Vorstellung einer
homogenisierten bzw. kontinuierlich differenzierten Ge-
sellschaft steht hier das Bild einer vielfach segmen-—
tierten Gesellschaft (13), deren Bestandteile 1in un-
terschiedlichen Kombinationen von gesellschaftlichen
Strukturierungen betroffen sind. BERGER/PIORE charak-
terisieren diese Segmentierung folgendermafen: "By this
we mean that various segments of society organize a-
round different rules, processes, and institutions that
produce different systems of incentives and disincen-
tiveé to which individuals respond. These 'lumps' or
social segments are coherent wholes that derive their
unity both from the consistency of their internal rules
and organization and from the stability of their rela-
tionships with other parts of society (14)." Dualisti-
sche Strukturen tragen neben anderen Strukturen zur

Ausbildung solcher Segmente bei.

Von einer Segmentierung dieser Art ausgehend vertrete
ich die These, daB die Landwirtschaft ein spezifisches
Segment in der industriell-kapitalistischen Gesell-
schaft darstellt und dabei in verschiedene dualistische
Strukturen einbezogen ist. Ich stelle im folgenden drei
dualistische Konzepte vor, die fir die Stellung der
Landwirtschaft in der Gesellschaft jeweils von spezifi-

scher Bedeutung sind:

- die fir die Land- und Agrarsoziologie klassische und
typische raumliche Unterteilung in Stadt und Land
(Punkt 2> mit ihren sozialen und politischen Impli-
kationen,

(13> Vgl. BERGER, S. und PIORE, M., a.a.0., S. 2: "...that a so-
ciety is divided segmentally and not continuously.”
(14) BERGER, S. und PIORE, M., a.a.0., S. 2.

61



- die aus der Entwicklungslanderforschung stammende
und in neueren Gesellschaftsanalysen wieder aufge-
griffene okonomische Unterscheidung eines tradi-
tionellen und eines modernen Wirtschaftssektors
(Punkt 3)

- und die an Ergebnissen der Forschung zur l&ndlichen
Alltagswelt orientierte Gegeniiberstellung von loka-

len und gesamtgesellschaftlichen Kulturen (Punkt 4).

Dies alles sind Konzepte der allgemeinen gesellschaft-
lichen Strukturanalyse, die iber den Bereich der Land-
wirtschaft weit hinausgehen. Ich werde versuchen, sie
moglichst in ihrem theoriegeschichtlichen Kontext zu
skizzieren und ihre Bedeutung fir agrarsoziologische
Analysen ansatzweise zu diskutieren. Wegen der hier ge-
botenen Kiirze wird die Darstellung notwendigerweise re-
lativ theoretisch-abstrakt bleiben und auf die vielfal-
tigen einzelnen Aspekte dieser Konzepte und ihres Zu-
sammenhangs mit der Landwirtschaft kaum detailliert

eingehen konnen.

2, Der Stadt—-Land-Dualismus

Der adlteste, hiaufigste, aber auch am meisten kritisier-
te Dualismus ist die Unterteilung der Raumstruktur in
Stadt und Land, wobei die Landwirtschaft in der Regel
als Kernbereich des landlichen Raumes erscheint. Die
Gegeniberstellung von Stadt und Land kann auf sehr un-
terschiedlichen Abgrenzungskriterien beruhen. In der
agrarsoziologischen Theoriegeschichte scheinen vor al-
lem drei inhaltliche Bestimmungen maBgeblich gewesen zu
sein: die Unterscheidung von Stadt und Land nach sozia-
len Vesensmerkmalen, nach siedlungsstrukturellen Krite-
rien und durch historisch begrindete Abhangigkeitsver-

haltnisse. Die einzelnen Ansatze fihren zu ganz unter-
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schiedlichen Einschatzungen des Stadt-Land-Verhiltnis-

ses.

Die These von den sozialen Unterschieden
zwischen Stadt und Land

Die Wurzeln der Agrarsoziologie liegen unter anderem in
der kulturhistorischen Forschung des 19. Jahrhunderts
(15>. Unter dem Eindruck des Industrialisierungsprozes-
ses gediehen dort agrarromantische Vorstellungen, die
einen grundlegenden Gegensatz im sozialen Wesen von
Stadt und Land postulierten (16). Man kontrastierte die
Probleme der raschen Verstadterung mit der angeblich
biologisch, kulturell und sozial gesunden Lebenswelt
des Landes. Die festgestellten Unterschiede wurden ver-—
allgemeinert und mit Wertungen belegt und zum Teil zu
einem "natirlichen Gegensatz" (17) von Land und Stadt
hochstilisiert.

Rickhalt erhielten diese Vorstellungen durch ihre Ver-
bindung mit einem soziologischen Dualismus, der gegen
Ende des 19. Jahrhunderts entstand, namlich der Unter-
scheidung von Gemeinschaft und Gesellschaft durch ToN-
NIES (18). In seiner umfassenden Gegeniiberstellung der
Vesensunterschiede der Gemeinschaft als "alles vertrau-
te, heimliche, ausschliefliche Zusammenleben" ¢19) und

der Gesellschaft mit ihrem isolierten und formalisier-—

(15) Vgl. vor allem RIEHL, W.H., Land und Leute, Stuttgart und
Berlin 1925 (zuerst 1854).

(16) Vgl. als kritische Darstellung der Agrarromantik bis zum
Hationalsozialismus BERGMANN, K., Agrarromantik und Gro8-
stadtfeindschaft, Meisenheim am Glan 1970.

(17> RIEHL, V.H., a.a.0., S. 89.

(18) Vgl. TONNIES, F., Gemeinschaft und Gesellschaft, Darmstadt
1963 (zuerst 1887).

(19) Ebd., S. 3.
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ten &ffentlichen Leben schien TONNIES den Stadt-Land-
Gegensatz paradigmatisch formuliert 2zu haben und die
damit verbundene Wertung zu unterstitzen (20). Inzwi-
schen hat sich zur Geniige gezeigt, wie wenig diese ver-
‘e’ilniseitigende und verabsolutierende Wesensbestimmung
dem realen Verhdéltnis von Stadt und Land gerecht werden
kann. Aber als willkommene Ideologie bauerlicher Inte-
ressenvertretung erlebte sie im Nationalsozialismus
eine Blite im Dienst nationalistischer und rassisti-
scher Wahnvorstellungen und blieb auch in der Bundesre-

publik wirksam.

Die siedlungsstrukturelle und funktionale
Abgrenzung von Stadt und Land

Unter dem EinfluB der stark exﬁpirisch ausgerichteten
angloamerikanischen ‘'rural sociology'’ geriet diese
wertende Entgegenstellung in der bundesdeutschen Agrar-
soziologie zunehmend in den Hintergrund. Ihr geht es
nun' nicht mehr um die Erhaltung einer eigenstandigen
bduerlichen Velt, sondern um ihre Anpassung an die in-
dustriegesellschaftliche Entwicklungsdynamik. Dahinter
steht ,die Vorstellung von Land und Landwirtschaft als
integralem Bestandteil der industriellen Gesellschaft.
V‘on Vesensuntersechieden ist deshalb kaum mehr die Rede;
allenfalls noch von Besonderheiten, die aber im Sinne
der ‘'‘cultural 1lag'-Hypothese iiberwiegend als Zeichen
von Rickstindigkeit gedeutet werden. Der nunmehr di-
stanziertere Blick richtet sich auf die unterschiedli-
chen Siedlungsformen, deren Vielfalt sich jedoch immer
weniger eindeutig den Kategoriem Stadt und Land zuord-

(20) Er selbst hat auf diesen Zusammenhang hingewiesen; Vgl.
ToNNIES, F., a.a.0., S. 4 f.
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nen 1l4a8t. Gegeniiber der dualistischen Sicht hat sich
deshalb die Vorstellung eines Stadt-Land-Kontinuums mit
den Polen Gro8stadt und landwirtschaftliche Gemeinde
verbreitet. Ansdtze 2zur Uberwindung der disziplinadren
Trennung der soziologischen Untersuchung von Land und
Stadt durch eine iibergreifende 'Siedlungssoziologie’
21 - worauf eine konsequent siedlungsstrukturelle
Betrachtungsweise hinauslaufen muB - haben sich zwar
noch nicht durchgesetzt; aber der These folgend, dal
die ganze Bevélkerung "unter einem gemeinsamen Muster
der Sozialorganisation" lebt, fragt KOTTER z.B., "...ob
man angesichts mangelnder Priazision der Kategorie noch
von ‘'stadtischer' oder 'landlicher' Sozialorganisation
sprechen sollte (22)."

In dieser Theorietradition werden stiédtische und l&nd-
liche Raume inzwischen fast nur noch hinsichtlich ihrer
funktionalen Bestimmung unterschieden. So stellt KOTTER
in seiner "Soziologie der Stadt—Land-Beziehungen“ﬂggfér
Bezug auf den systemtheoretischen Ansatz Stadt und Land
als zwei Erscheinungsformen eines einheitlichen Ent-

wicklungsprozesses dar, die in Wechselwirkung stehen:

"Stadtische und landliche Gebiete ergédnzen sich gegen-
seitig 2zu einem funktionalisierten Ganzen (23)." Als
Funktionen des Landes werden angesprochen (24): Die
Funktion als Standort fir Landwirtschaft und gewerbli-
che Betriebe, die Funktion als Wohnort, die Funktion

als Erholungsraum fir die stadtische Bevslkerung und

(21) Vgl. ATTESLANDER, P. und HAMM, B. (Hg.), Materialien zur
Siedlungssoziologie, Koéln 1974, und BORRIES, V. von u.a.,
Siedlungssoziologie, Minchen 1978.

(22) KoOTTER, H., Stadt-Land-Beziehungen, a.a.0., S. 22.

(23) Ebd., S. 26; vgl. auch ebd., S. 11.

(24) Vgl. dazu PLANCK, U. und ZICHE, J., a.a.0., S. 46 ff.
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die "allgemeine Wohlfahrtsfunktion als Naturpark, WVas-
ser- und Luftreservoir" (25). Das Land dient damit als
umfassende Ressource fiir stiadtische Lebensbedirfnisse;
inwiefern die Stadt dieselbe Aufgabe fir die l&ndliche
Bévalkerung erfillt, wird nicht gefragt (26).

Die herrschaftssoziologische Begrindung
eines Stadt-Land-Gegensatzes

Mit der abstrakten Funktionsbeschreibung wird aber nur
die eine Seite des gesellschaftlichen Verh#iltnisses von
Stadt und Land thematisiert. Einen 2zweiten zentralen
Aspekt erfaBt ein herrschaftssoziologisch orientierter
Ansatz mit der dualistischen Abgrenzung der Stédte als
politisch-skonomischen Zentren vom Land als entspre-
chender Peripherie (27). Dieses strukturelle Ungleich-
gewicht zwischen Stadt und Land ist historisch begriin-
det und hat in seiner Entwicklung unterschiedliche Aus-
pragungen angenommen. Wahrend die Stidte im Mittelalter
vorwiegend als Handwerks- und Handelszentren Bedeutung
hatten, wurden sie nmit der Entstehung moderner Staaten
zunehmend auch zu politischen Verwaltungszentren und zu
Mittelpunkten der kulturellen und wissenschaftlichen
Entwicklung. SchlieBlich ging im Industrialisierungs-
proze8 die gesellschaftliche Entwicklungsdynamik ent-
scheidend von den stidtischen oder verstadterten Zen-

tren aus. Trotz der formalrechtlichen Gleichheit von

(25) KXOTTER, H., Stadt-Land-Beziehungen, a.a.0., S. 26.

(26) Vgl. zur Kritik an diesem Ansatz FUNK, A., Abschied von der
Provinz, Offenbach 1977, S. 11 ff.

(27) Vgl. BODENSTEDT, A., Zukinftige Forschungsaufgaben im Be-
reich der Sozialwissenschaften. In: ALBRECHT, H. wund
SCHMITT, G. (Hg.), Forschung und Ausbildung im Bereich der
Virtschafts- und Sozialwissenschaften des Landbaues, Min-
chen, Bern und Vien 1975, S. 137 - 147, und BODENSTEDT, A.
in diesem Band.
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stadtischen und landlichen Gemeinden - so laBt sich als
Kern dieses Ansatzes formulieren - sind die vielfalti-
gen Abhangigkeitsbeziehungen als Ergebnis jenes histo-
rischen Prozesses in modernen Industriegesellschaften
nicht verschwunden, sondern préagen welterhin in verén-

derter Form das Verhdltnis der Siedlungsriaume (28).

Dieser Stadt-Land-Dualismus grindet jedoch weniger auf
einem direkten Herrschaftsverhaltnis als auf dem un-
- gleichen - Austausch von Leistungen und Funktionen im
Rahmen einer umfassenden Funktionalisierung des Landes
fir die industriell-stadtische Lebenskultur. So zeigt
FUNK, wie im Rahmen "“der verstarkten Integration der
landlichen Regionen in den kapitalistischen Reproduk-
tionsprozeB" (29) staatliche MaBnahmen "die Funktiona-
lisierung der Regionen fir einzelne Teilbereiche des
gesellschaftlichen Reproduktionsprozesses" 30> si-
chern. Dieses strukturelle Ungleichgewicht zwischen
Stadt und Land kommt in verschiedenen Bereichen zum
Ausdruck:

- Okonomisch hat die Stadt als Folge verstarkter Ar-
beitsteilung und Varenwirtschaft in Verbindung mit
zunehmender Kapitalisierung und technisch-industri-

ellem Fortschritt einen erheblichen Entwicklungsvor-

(28) Vgl. SCHMALS, K.M. und VOIGT, R. (Hg.), Krise léndlicher
Lebenswelten, Frankfurt/Main und New York 1986. Die Heraus-
geber fassen im Editorial die Benachteiligung des landlichen
Raumes in den verschiedenen Industrialisierungspbasen in
deutliche Thesen.

(29> FUNK, A., a.a.0., S. 7.

(30) FUNK, A., a.a.0., S. 9; zu den okonomischen und politischen
Aspekten dieses Verhaltnisses vgl. auch POPPINGA, 0., Das
Ende des Dorfes? In: BRANDES, V., HIRSCH, J. und ROTH, R.
(Hrsg.), Leben in der Bundesrepublik, Berlin 1980, S. 156 -
192,
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sprung vor dem Land (31). Das Berufspendeln vom Land
in die Stadt ist ein Beisgpiel fiir diese Abhangig-
keit (32). )

Politisch ubernimmt die Stadt immer mehr Aufgaben
der Verwaltung fiir das Land und schrénkt die 1l&andli-
che Selbstverwaltung ein. Das jiingste Beispiel fir
diese Machtkonzentration in den Stadten ist die mit
der Gebietsreform verbundene Zentralisierung kommu-

naler Aufgaben (33).

Die stéadtische Kultur bestimmt entscheidend die kul-
turelle Entwicklung der Gesellschaft und damit auch
des landlichen Raumes. Sie hat eigenstandige Kultu-
ren nicht nur iiberlagert, sondern auch mit Vorurtei-
len und Abwertungen belegt, wie etwa in den Vorstel-
lungen vom dummen oder schlauen Bauern, vom rick-
standigen oder unterentwickelten Land. Diese "“Dis-
kreditierung und Diskriminierung des Landlichen"
(34> f&allt umso leichter, als die Landbewohner
selbst sie als eine Art "kulturelle Kolonisierung"
dulden (35).

Das soziale Verhialtnis (36> 2zwischen Landbewohnern
und Stadtern ist - so gleich Stellung und Moglich-

(31) Vgl. BODENSTEDT, A., Zukiinftige Forschungsaufgaben, a.a.O.

S. 139 ff.

(32) Vgl. POPPINGA, O., Ende des Dorfes? A.a.0., S. 177.

(33) Vgl. ebd., S. 186 ff.

(34) BODENSTEDT, A., Zukinftige Forschungsaufgaben, a.a.0.,
S. 140.

(35) BRUGGEMANN, B. und RIEHLE, R., Das Dorf, Frankfurt/Main und
New York 1986, S. 56 ff.

(36) In diesem Zusammenhang stellt sich die Frage, inwieweit sich
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unterschiedliche soziale Verhaltensstrukturen ausbilden. So

haben neuere Untersuchungen wieder die Besonderheit und
(Forts. FuBn. (36) s. folg. Seite)



keiten formal heute auch sein msgen - durch die
jahrhundertelange Erfahrdhg von Herrschaft und Mar-
ginalisierung gepragt. BODENSTEDT leitet das ent-
sprechende Unterlegenheitsgefiihl der landlichen
Bevolkerung aus der Identifikation mit den Zuschrei-
bungen "Wir-Stadter-Biirger" und "Ihr-Dorfler-Bau-
ern" ab (37). BRUGGEMANN und RIEHLE verweisen auf
die geschichtliche Kontinuitat der Erfahrung von
Abhéangigkeit und Herrschaft: "...diese Grundmuster
bauerlicher Erfahrung pragten und préagen das Zu-
sammenleben im Dorf bis auf den heutigen Tag (38)."
v Lo A
Aus diesen Uberlegungen folgere ich, daB der Stadt-
Land-Dualismus als Charakterisierung bestimmter, histo-
risch begriindeter Herrschafts— und Abhéngigkeitsbezie-
hungen immer noch eine relevante theoretische Kategorie
ist. Allerdings sollte man stets seine inneren Diffe-
renzierungen und seine Uberlagerung mit anderen gesell-
schaftlichen Strukturen beachten. Auch die raumliche
Strukturierung wird mit dem Stadt-Land-Dualismus nicht
vollstandig abgedeckt, sondern bedarf zumindest der Er-
ganzung durch regionale Strukturen: verschiedene Regio-
nen eines Landes konnen ganz unterschiedliche skonomi-

sche Entwicklungsniveaus aufweisen, so daB ganze Lan-—

(Forts. FuBn. (36))

Eigenstandigkeit der "Sozialform Dorf" (BRUGGEMANN, B. und
RIEHLE, R., a.a.0.) oder der "landlichen Vergesellschaf-
tung" (INHETVEEN, H., in diesem Band) hervorgehoben. Doch
ist die Auspragung sozialer Verhaltensmuster analytisch
getrennt von den herrschaftssoziologischen Aspekten des
Stadt-Land-Dualismus 2zu Dbetrachten, auch wenn es iber-
schneidungen gibt. Ich werde deshalb auf diese soziokultu-
relle Dimension gesondert und ausfiihrlich zu sprechen kom-
men im Zusammenhang mit der dualistischen Unterscheidung von
lokaler und gesamtgesellschaftlicher Kultur (Punkt 4).

(37) BODENRSTEDT, A., Zukinftige Forschungsaufgaben, a.a.0., 8.
138 f£.

(38) BRUGGEMANN, B. und RIEHLE, R., a.a.0., S. 190.
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desteile zu ©benachteiligten und abhéngigen Gebieten
werden kosnnen (39). Es gibt also durchaus stadtnahe
Dsrfer, die durch ihre Lage gegeniiber Stadten in be-
nachteiligten Regionen bevorzugt sind. Deshalb ist zu
iberlegen, ob nicht allgemeiner von einem Zentrum-
Peripherie—Modell zZur Kennzeichnung der sozialen
Bedeutung raumlicher Differenzierungen ausgegangen wér—
den sollte <40).

3, Der Dualismus eines traditionellen und
eines modernen Wirtschaftssektors

Konzepte eines oskonomischen Dualismus beruhen auf der
Annahme, daB in einer Gesellschaft 2zwei groBe, in
wesentlichen Grundziigen ganz verschiedene VWirtschafts-

bereiche nebeneinander bestehen (41):

- Ein traditioneller, urspringlich subsistenzwirt-
schaftlich ausgerichteter Sektor, in welchem sich
der Familienbetrieb mit iberwiegend familieneigenen
Arbeitskraften weitgehend erhalten hat; dazu z&hlen
Kleinbetriebe vor allem in Landwirtschaft und Hand-

(39) Vgl. zur Regionalismus-Diskussion: BLASCHKE, J. (Hg.),
Handbuch der westeuropdischen Regionalbewegungen, Frankfurt/
Main 1980; Ders., Nationalstaatsbildung und interner Kolo-
nialismus als Entwicklungsimpulse regionaler Bewegungen in
Vesteuropa. In: SCHMALS, K.M. und VOIGT, R., a.a.0., S. 49 -
87; GUSTAFSSON, L. <(Hg.), Tintenfisch 10. Thema: Regio-
nalismus, Berlin 1976; SAINT-LAURENT, E. de, Fir eine revo-
lutiondre Ideologie der Region. In: Autonomie, Heft 3, Jg.
6, 1976, S. 19 - 38.

(40) Vgl. BODENSTEDT, A., in diesem Band; vgl. auch die iberle-
gungen zum Zusammenhang von kapitalistischem Nodernisie-
rungsprozess und Raumentwicklung von IPSEN als Ansatz zu
einer gesellschaftstheoretisch fundierten “Theorie des Rau-
mes*: IPSEN, D., Raumliche Vergesellschaftung. In: Prokla
68, Heft 3, 1987, S. 113 - 130.
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werk, aber auch im Bereich von Handel, Verkehr und

Dienstleistungen, und die Hauswirtschaft.

- Ein moderner, industriell-marktwirtschaftlicher Sek-
tor, der charakterisiert ist "durch groBbetrieblich-
kapitalistische Organisation und Wirtschaftsweise,
durch Lohnarbeit als dominante Form der Erwerbsta-
tigkeit und durch iberwiegende Orientierung an groS-
raumigen (...)> Markten (42)."

Diese Unterscheidung ist fir die Agrarsoziologie des-
halb besonders interessant, weil die Landwirtschaft in
Form des Familienbetriebs als typischer Kern des tradi-
tionellen Sektors gilt (43). Dabei thematisiert das
dualistische Konzept zugleich die strukturelle Beson-
derheit der Landwirtschaft als Teil des traditionellen
Sektors und die Abhangigkeit ihrer Entwicklung von ih-
rem Verhéltnis zum modernen Sektor, der die Dynamik des
gesellschaftlichen Wandels entscheidend bestimmt. So
entgeht es zwei 1in der Agrarsoziologie verbreiteten
Vereinseitigungen: einerseits der Beschrankung auf die
Analyse der spezifischen Formen bauerlichen Lebens und

Virtschaftens, die den gesamtgesellschaftlichen Bezug

<(41) Vgl. JOCHIMSEN, R., Dualismus als Problem der wirt-
schaftlichen Entwicklung. In: FRITSCH, B. (Hg.), Entwick-
lungsléander, Koéln/Berlin 1968, S. 65 - 80 und LUTZ, B., Der
kurze Traum, a.a.0., S. 21 und 101 ff.

(42) LUTZ, B., Der kurze Traum, a.a.0., S. 21.

(43) Dabei ist die Landwirtschaft in engem Zusammenhang mit der
Hauswirtschaft zu sehen, sowohl wegen der strukturellen &hn-
lichkeit ihrer Arbeitsweisen als auch in Bezug auf ihre fa-
milienwirtschaftliche Organisation. Vgl. OSTNER, 1., Beruf
und Hausarbeit, Frankfurt/Main und New York 1978, S. 89 ff.
und INHETVEEN/BLASCHE, Frauen in der kleinbauerlichen Land-
wirtschaft, Opladen 1983, S. 55 ff.; zur subsistenzwirt-
schaftlichen Orientierung bauerlicher Produktion vgl. auch
Arbeitsgruppe Bielefelder Entwicklungssoziologen (Hrsg.),
Subsistenzproduktion und Akkumulation, Saarbriicken 1979.
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vernachlidssigt, und andererseits der Perspektive einer
integrierten Industriegesellschaft, in der sich alle
Teile und so auch die Landwirtschaft auf dem Weg der
Anpassung und Eingliederung in eine vereinheitlichende
Industriekultur befinden, und die deshaldb strukturelle
Besonderheiten allenfalls noch als Rickstandigkeiten
und Integrationshindernisse bericksichtigt. Dem Span-—
nungsverhéltnis zwischen der Eigenart der bauerlichen
Landwirtschaft und ihrer gesellschaftlichen Einbindung
in Abhéngigkeitsbeziehungen zum industriellen Sektor
ist bisher am ehesten das Konzept der einfachen Waren-—
produktion gerecht geworden, das deutliche Entsprechun-—
gen zum dualistischen Ansatz aufweist und von mir des-—

halb in diesen Rahmen einbezogen wird.

Das Konzept des skonomischen Dualismus in der

Entwicklungslénderforschung

Das Konzept des okonomischen Dualismus ist im Rahmen
der Forschung zu Entwicklungslandern und 2zu “Spat-
lingen" der industriewirtschaftlichen Entwicklung, also
zu Liandern wie Indonesien, Brasilien, Indien oder
Italien, in den funfziger Jahren entstanden (44). Die
duale Struktur wird dabei als typisches Ubergangs-
"phanomen auf dem Weg 2zu einer hochentwickelten Indu-
striegesellschaft interpretiert. Es wird aber auch er-
kannt, daB traditionelle Virtschaftsformen nicht blo8
als iberkommene Relikte noch einige Zeit iberdauern,
sondern daB sie in typischen Austauschbeziehungen zum
modernen Sektor stehen, durch die sich ihre Existenz

voribergehend stabilisiert.

(44> Vgl. JOCHIMSEN, R., a.a.0. und die kritische Darstellung von
MARTINELLI, A., Dualismus und Abhéngigkeit. In: SENGHAAS, D.
(Hg.), Imperialismus, a.a.0., S. 356 - 378.
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In der Imperialismus-Debatte der sechziger und sieb-
ziger Jahre (45) wird das Dualismus-Konzept vor allem
deshaldb sehr kritigch betrachtet, weil es den iiber-
geordneten Zusammenhang der Abhangigkeit der Ent-
wicklungslander von den kapitalistischen Metropolen
vernachléssigt (46). Doch bleibt letztlich ungeklart,
inwieweit die interne Struktur der Entwicklungslander
tatsdachlich noch als duvalistisch zu kennzeichnen ist.
So halt MARTINELLI - gegeniiber Autoren, die das
Dualismus-Konzept ganz ablehnen - in seiner zusammen-
fassenden Kritik an dem zugrunde liegenden Phinomen im
wesentlichen fest und problematisiert vor allem die
Begrifflichkeit: "Ich halte es fir ratsam,, entweder von
struktureller Heterogenitat oder von der Koexistenz
unterschiedlicher sozialer Beziehungen unter der herr-
schenden kapitalistischen Proddktionsweise zZu sprechen,
obwohl der Begriff ‘Dualismus' durchaus legitim ist,
vorausgesetzt, er wird in angemessener Weise neu defi-
niert." 47

(45) Vgl. SENGHAAS, D. (Hg.), Imperialismus, a.a.0. und ders.
(Hrsg.), Peripherer Kapitalismus, Frankfurt/ Main 1974.

(46) Demgegeniiber wird in der Imperialismus-Diskussion mit Model-
len etwa der “abhangigen Reproduktion* oder des “peripheren
Kapitalismus" gezeigt, wie innerhalb einer asymmetrischen
Herrschaftsstruktur die kapitalistischen Metropolen die Ent-
wicklung der Peripherie-Lander nach ihren eigenen Erforder-

nissen bestimmen. Das Dualismus-Konzept wird - obwohl es
solchen Abhdngigkeitsstrukturen nicht notwendig wider-
spricht - als Ideologie der Verschleierung dieses imperi-

alistischen Verhaltnisses gewertet. Vgl. ebd.

(47) MARTINELLI, A., a.a.0., S. 373. Ahnliche iUberlegungen fin-
den sich auch in anderen Ansdtzen, so wenn GALTUNG, J. (Eine
strukturelle Theorie des Imperialismus. In: SENGHAAS, D.
(Hg.), Imperialismus, a.a.0., S. 29 - 104) die Nationen des
Zentrums und der Peripherie selbst jeweils wieder in ein in-
nergesellschaftliches Zentrum und eine Peripherie unter-
teilt, die zur Grundlage eines "internen Kolonialismus" wer-
den kénnen. Vgl. SENGHAAS, D., Editorisches Vorwort, a.a.O.,
S. 17. In jedem Fall wird besonderer Vert darauf gelegt, he-
rauszuarbeiten, wie auch die innergesellschaftliche Struktur
Ausdruck von ungleichen Machtstrukturen ist.
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Dér okonomische Dualismus

In den neueren Thematisierungen des &Skonomischen Dua-
lismus durch LUTZ <48)> und BERGER/PIORE <(49) wird nun
nicht nur erneut die dualistische Strukturierung be-
tont, sondern insbesondere auch ihre Relevanz fir hoch-
entwickelte Industrielander. So erklart LUTZ (50) die
wirtschaftliche Entwicklung Deutschlands und der Bun-
desrepublik im 19. und 20. Jahrhundert aus den Aus-
tauschbeziehungen zwischen dem traditionellen und dem
modernen Sektor, die im historischen Verlauf spezifi-

sche Formen angenommen haben:

- Bis zum 1. Veltkrieg stabilisieren sich beide Sekto-
ren gegenseitig in einer "Prosperitatsspirale*, fir
die drei Austauschbeziehungen maBgeblich sind:

1. wandern tUberzihlige Arbeitskrafte aus dem tradi-
tionellen Sektor in den modernen Sektor ab,

2. verwenden sie das dort verdiente Lohneinkommen
zum Bezug von Erzeugnissen des alltaglichen Be-
darfs aus dem traditionellen Sektor, der

3. deshaldb selbst wiederum zu verstarkten Kiaufen von
industriell gefertigten Gitern des modernen Sek-
tors in der Lage ist (B51).

- Zwischen den beiden Weltkriegen schlagen die Aus-

(48) LUTZ, B., Der kurze Traum, a.a.0., ders., Die Bauern und die
Industrialisierung. In: BERGER, J. (Hrsg.), Die Moderne -
Kontinuitdten und Zésuren, Gottingen 1986, S. 119 - 137.

(49) BERGER, S. und PIORE, M., a.a.O.

(50) LUTZ, B., Der kurze Traum, a.a.0., S. 19 ff.

(51) Dabei vernachldssigt LUTZ die - wenn man etwa KRIEDTE, P.,
MEDICK, H. und SCHLUMBOHM, J., Industrialisierung vor der
Industrialisierung, Goéttingen 1977, besonders S. 309 ff.,
folgt - ganz erheblichen Krisen- und Verelendungserschei-
nungen, welche die frihe Industrialisierung fir weite Teile
der lindlichen Beviélkerung brachte.
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tauschbeziehungen zwischen den Sektoren zum Nachteil
beider in eine "depressive Spirale" um, weil der Ex-—
port ins Stocken kommt und damit die bisher expan-
sive VWirtschaftsdynamik lahmt.

- Nach dem 2. Veltkrieg entsteht dann auf der Basis
einer erfolgreichen wohlfahrtsstaatlichen Politik
und der massiven Steigerung der Lohneinkommen eine
neuartige Prosperitatskonstellation, durch die sich
dem modernen Sektor wieder groBe Wachstumschancen
ersffnen. In diesem Expansionsprozef des modernen
Sektors wird der traditionelle Sektor weitgehend ab-
sorbiert bzw. vom Markt verdrangt, so daB die duale

Struktur verschwindet oder unbedeutend wird.

Das Szenario zeigt deutlich, wie sich die gesellschaft-
liche Lage der Landwirtschaft als Teil des traditionel-
len Sektors historisch in Abhangigkeit von der Entwick-
lung des modernen Sektors verandert hat (52). Doch
stellt sich die Frage, nb nicht auch schon fir die er-
sten beiden Phasen statt des von LUTZ unterstellten
ausgeglichenen Verhdltnisses der beiden Sektoren, 1in
dem sie von positiven und negativen Entwicklungen glei-
chermafen betroffen sind, ein grundlegendes strukturel-
les Ungleichgewicht zwischen ihnen angenommen werden
muB (53).

Dieses Ungleichgewicht tritt fir LUTZ erst nach dem 2.

Weltkrieg ein; dann namlich werden in einem ProzeB8, den

(52) ‘LUTZ veranschaulicht das in seiner an wirtschaftlichen Zu-
sammenhdngen orientierten Analyse in erster Linie anhand
okonomischer Faktoren, namlich den Mobilitatsprozessen von
Arbeitskraften und den Gutermiarkten und -strémen.

(53) Vgl. PONGRATZ, H., Bauern - am Rande der Gesellschaft? Dem
nachst in: Soziale Velt, und die dort diskutierten Ansédtze.
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er in Anlehnung an LUXEMBURG - "in Analogie zur & u s-
seren Landnah ﬁ e des Imperialismus" - als
innere Landnahme kennzeichnet, die
"Sfrukturen, Produktionsweisen, Lebensformen und Ver-
haltensorientierungen” des traditionellen Sektors durch
die Expansion des modernen Sektors zerstsrt (54). Dafir
sind nach LUTZ zwel Prozesse entscheidend.

Erstens machen steigende Lshne, die 2zunehmende Ab-
sicherung der Lohnarbeiterexistenz und der Anreiz einer
neuen, von Vohlstand geprigten Lebensweise die indu-
strielle Lohnarbeit auch fir diejenigen Arbeitskrafte
attraktiv, die bisher im traditionellen Sektor noch ein
bescheidenes Auskommen fanden. Das fihrt 2zu einer
"Mobilisierung eines groBen Teils der bisher im tradi-
tionellen Sektor gebundenen Arbeitskridfte fir Lohnar-
beit in Betrieben industriell-marktwirtschaftlicher
Art" (55>, die nun die Voraussetzung fir ein beispiel-
loses Vachstum des modernen Sektors bildet.

Sie ermsglicht damit zweitens die "fortschreitende Ver-
arangung charakteristischer Produkte und Leistungen des
‘traditionellen Sektors aus der Deckung des taglichen
Lebensbedarfs der Arbeitnehmereinkommen" (56). Denn
nicht nur, daB die Steigerung der Einkommen nicht mehr
dem traditionellen Sektor 2zugute kommt; im Gegenteil
werden sogar zunehmend Giter des traditionellen Sektors
in industrielle Verarbeitungsprozesse einbezogen (z. B.
Lebensmittelindustrie) oder durch 1industriell gefer-
tigte Varen ersetzt ( z. B. Textilien) (57).

(54) LUTZ, B., Der kurze Traum, a.a.0., S. 214.

(55) Ebd., S. 213.

(56) Ebd., S. 224.

(57) In diesem Zusammenhang fiihrt LUTZ auch verschiedene skonomi-
sche Konkurrenzvorteile des modernen Sektors an, die sich
als strukturelle Elemente des Ungleichgewichts der Sektoren
interpretieren lassen, und die durch die wohlfahrtsstaat-
liche Politik noch verstarkt werden. Vgl. ebd., S. 217 f{f.
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Insgesamt liefert LUTZ damit einen Interpretationsrah-
men fir die Entwicklung dér Landwirtschaft, in welchem
'diése nicht bloB als iberbleibsel der vorindustriellen
Gesellschaft, sondern als Grundlage der entscheidenden
Wachstumsschiibe der 1industriellen Gesellschaft er-
scheint - auch wenn ihre Rolle dabei weitgehend passiv
auf die Bereitstellung der erforderlichen Ressourcen,
vor allem tiichtiger Arbeitskridfte, beschrénkt ist. Pro-
blematisch aber erscheint die These vom Verschwinden
des traditionellen Sektors in der Bundesrepublik, mit
der LUTZ den wirtschaftlichen Dualismus als Ubergangs-
phénomen kennzeichnet. Denn auch wenn dieser Sektor in
den finfziger und sechziger Jahren erheblich ge-
schrumpft ist, bleibt er doch ein bedeutender volks-
wirtschaftlicher Faktor mit deutlichen Stabilisierungs-

tendenzen in den siebziger Jahren (58).
Gesellschaftliche Funktionen des traditionellen Sektors

BERGER/PIORE widersprechen der These vom Verschwinden
des traditionellen Sektors auch im Hinblick auf die in-
ternationale Lage: “Yet the evidence from both deve-
loped and developing countries suggests the persi-
stance, not the disappearance, of the traditional or

informal sector* (59). Denn der traditidnelle Sektor

(58) Vgl. als Anhaltspunkte die Angaben bei BOGENHOLD, D., Die
Selbstdndigen, Frankfurt/Main, New York 1985. Die Zahl der
Selbsténdigen und mithelfenden Familienangehorigen betrug
1980 in der Bundesrepublik 13,5 % der Erwerbstatigen, ebd.,
S. 30. Der Anteil der Beschiftigten in Kleinbetrieben mit
weniger als 100 Beschaftigten betrug 1970 45 %, ebd., S. 43.

(59) BERGER, S. und PIORE, M., a.a.0., S. 5; in &hnlicher Veise
stellen BECHHOFER/ELLIOTT fir das selbstadndige Kleinbiirger-
tum in den westlichen Industrieldndern fest: "The petite
bourgeoisie is a socially distinctive and persistent ele-
ment in capitalist societies." BECHHOFER, F. und ELLIOTT,
B., The petite bourgeoisie in late capitalism. In: Annual
Review of Sociology, 11, 1985, S. 181 - 207; Zitat S. 181.
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erfillt auch weiterhin wichtige Funktionen fir die
Entwicklung des modernen Sektors und ist dadurch in
seinem Fortbestand gesichert. In diesem Sinne interpre-
tieren sie die strukturelle Heterogenitat der Gesell-
schaft nicht als Hindernis auf dem VWeg zur vereinheit-
lichten Industriekultur, sondern im Gegenteil gerade
als Antwort auf 2zentrale Probleme industriegesell-
schaftlicher Entwicklung - vor allem auf die Probleme
politischer Instabilitat und skonomischer Unsicherheit.

Fir die Agrarsoziologie besonders interessant (60) er-
scheint mir dabei die Analyse der Skonomischen und po-
litischen Funktionen des kleinbetrieblichen VWirt-
schaftssektors am Beispiel Frankreichs und Italiens
durch BERGER - auch wenn sie dabei explizit kaum auf
die Landwirtschaft eingeht. Als Skonomische Hauptfunk-
tionen des traditionellen Sektors fiihrt sie an (61):

- die Versorgung mit Giitern, die von groBen Betrieben
nicht hergestellt werden, etwa weil sie besondere
persénliche, z. B. kiinstlerische, Bearbeitung erfor-
dern,

- die Bindung von Arbeitskraften in Beschaftigungsver-
hdltnissen mit schlechten Arbeitsbedingungen, z. B.
niedrigen Lshnen, und erschwerten Méglichkeiten der
Interessenvertretungxder Arbeitnehmer,

- die Gewshrleistung von Flexibilitat fiur eine Wirt-
schaft, deren Strukturen durch Kapitalbindungen und

(60) Die arbeitsmarkttheoretische Analyse von PIORE zur Bedeutung
dualer Arbeitsmirkte fir die Bewhltigung des Problems der
ckonomischen Unsicherheit ist fir die Situation der Land-
wirtschaft weniger relevant.

(61) BBRGER, S. und PIORE, M., a.a.0., S. 100 ff.; vgl. auch die
zum Teil ibereinstimmende, zum Teil ergdnzende Argumenta-
tion bei BECHHOFER, F. und ELLIOTT, B., a.a.O.

78



durch die etablierte gewerkschaftliche Macht weit-
gehend verfestigt sind, wihrend die Kapazitédten der
kleinen Betriebe in hohem MaBe disponibel bleiben.

Insgesamt iibernimmt der traditionelle Sektor also fir
die GroBbetriebe wenig rentable Restaufgaben und Re-
servefunktionen und wirkt als eine Art volkswirt-
schaftlicher Puffer, der die gesamte Virtschaft weniger
krisenanfillig macht. Daneben betont BERGER seine
Bedeutung fir die politische Stabilitat: "... 1t plays
a vital role in preserving political and social order"
62).

.Den anhaltenden politischen EinfluB des traditionellen
Sektors fihrt sie iber das Gewicht seines Wahlerpoten-
tials hinaus zuriick auf die Demobilisierung und Schwa-
chung der Arbeitnehmervertretung, die latente Drohung
mittelstédndischer Protestbewegungen und die Eingebun-
denheit von Gruppen bzw. Vertretern des traditionellen
Sektors in politische Biindnisse, die vor allem fir die
groBen "Volksparteien" von strategischer Bedeutung fir

die Regierungsbildung sind (63).

(62) BERGER, S. und PIORE, M., a.a.0., S. 109.

(63) Ebd., S. 108 ff. BERGER verbindet diese funktionale Analyse
mit einer historisch-genetischen Sichtweise, derzufolge sich
die konkrete Form des Verhaltnisses der beiden Sektoren nur
aus 1hrer Geschichte erklaren 1&d8t. Die Elemente, in denen
sich der traditionelle Sektor erhalten hat, bilden je spezi-
fische Ausgangssituationen fir bestimmte Funktionalisie-
rungen durch den modernen Sektor. Deshalb lassen sie sich
nur unter Bezug auf die besondere Entwicklung eines Landes
angemessen untersuchen:

"... the problems that seem common to all industrial
societies turn out to be significantly different according

to how they arose, were perceived, and were resolved.® Ebd.,
S. 99. ‘ .
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Das Verhiiltnis der Landwirtschaft
als einfacher Warenproduktion zu den
industriell-kapitalistischen Virtschaftsbereichen

Natirlich gelten die von BERGER beschriebenen Funk-
tionen des traditionellen Sektors nicht in gleicher
:Weise fir die Landwirtschaft. Das Spektrum innerhalb
'd:es traditionellen Saktors ist grof und die Landwirt-
schaft scheint darin eine - noch kaum untersuchte - be-
sondere Stellung einzunehmen. So erzeugt die Landwirt-
schaft der Bundesrepublik zwar Giiter, deren Produktion
in industriellen GroBbetrieben nur erschwert mdglich
ist, doch hat sie wegen der geringen Zahl an Lohnar-
beitskrédften kaum Einflu8 auf die Interessenvertretung
der Arbeitnehmer. Allenfalls die gewerkschaftlich wenig
organisierten Nebenerwerbslandwirte sind in dieser
Hinsicht von Bedeutung. Eine umfassende Analyse der po-
litischen und &konomischen Funktionen der Landwirt-
schaft steht aber noch aus. Wichtige Vorarbeiten dazu
hat die marxistisch orientierte Agrarsoziologie der
70er Jahre (64) mit der Analyse der Landwirtschaft als
einfacher Warenproduktion und ihres Verhidltnisses zur
in .der ibrigen Gesellschaft dominierenden képitalisti—
schen Warenproduktion geleistet. Der Ansatz der ein-
fachen VWarenproduktion geht davon aus, daB die Bauern
im Familienbetrieb zugleich Besitzer der Produktions-

mittel und - zZusammen mit ihrer Familie - ihre eigenen

(64) Vgl. vor allem POPPINGA, 0., Bauern und Politik, Frankfurt/
Main und Koéln 1975; SCHNEIDER, G., Zur politischen oOkonomie
des Agrarsektors, Koln 1980; FRIEDMANN, H., Vorld market,
state, and family farm: Social bases of household produc-
tion in the era of wage labor. In: Comparative Studies in
Society and History, 20, 1978, S. 545 - 586; vgl. auch meine
etwas ausfiihrlichere Darstellung in PONGRATZ, H., a.a.O.



Arbeitskréifte sind (65). Der fir die kapitalistische
Varenproduktion kennzeichnende Gegensatz zwischen den
Produktionsmittelbesitzern und den Lohnarbeitskraften
besteht hier nicht. Dadurch ergeben sich fir die Bauern
besondere Produktionsbedingungen, weil z. B. vertrag-
lich festgelegte Arbeitsbedingungen, wie etwa feste
Lohnkosten und Arbeitszeitbegrenzungen, oder die Not-
wendigkeit von Kapitalrenditen entfallen.

Aber auch der bduerliche Familienbetrieb ist nicht mehr
subsistenzwirtschaftlich an der eigenen Versorgung aus-
gerichtet, sondern er ist durch die Notwendigkeit des
Verkaufs von Waren in den Gesamtzusammenhang kapitali-
stischer Varenproduktion eingebunden (66). Er muf den
Anforderungen und Bedingungen der kapitalistischen Kon-
kurrenzwirtschaft in seinem sozialdkonomischen Umfeld
zumindest so weit Geniige tun, da8 er seine Existenz
iber die VWVarenproduktion erhalten kann. Da sie dabei
aber weiterhin den Produktionsbedingungen der einfachen
Varenproduktion folgt, befindet sich die bauerliche
Landwirtschaft 1in einer strukturell benachteiligten
Situation gegeniiber der gesellschaftlich dominanten
industriell-kapitalistischen Varenproduktion. Diese
Lage wird noch verscharft durch die unginstigen Produk-
tions- und Kapitalverwertungsbedingungen der Landwirt-
schaft, durch ihre atomistische Marktposition als
Kleinstbetriebe und durch die Auslagerung lukrativer

Verarbeitungs- und Vermarktungstatigkeiten.

Verschiedene Analysen haben diese Abhéngigkeitsbezie-

hungen skizziert, im einzelnen aber sind sie bisher nur

(65) Vgl. dazu verschiedene, nicht marxistisch orientierte
Konzeptionen bauerlicher Familienwirtschaft (s. Anm. 43).

(66) Zum konkreten Verlauf dieser Entwicklung in der Bundes-
republik vgl. auch SAUER, M., in diesem Band.
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unzureichend nachgewiesen (67). Das gilt auch fir mei-
nen Versuch, diese &ckonomische Situation als internes
Kolonisierungsverhdltnis zu fassen, das auch die poli-
tische, soziale und kulturelle Lage der Landwirtschaft
umfaBt (68). Denn Agrarpolitik und Bauernverband - so
lauten meine Thesen dort - gleichen &Skonomische Nach-
teile kaum aus, well sie an der weiteren Verdrangung
kleiner und mittlerer Betriebe interessiert sind und

deshalb nur die groBen Betriebe effektiv unterstitzen.

Analysen der konkreten ckonomischen Beziehung 2zwischen
Landwirtschaft und industriell-kapitalistischem WVirt-
schaftsbereich und ihrer sozialen wund politischen
Implikationen dirften auch deshalb noch weitgehend aus-
stehen, weil die entsprechende Theoriebildung stark
vernachlassigt worden ist. In jingster Zeit wird nun
der Ansatz der einfachen WVarenproduktion wieder ver-
starkt aufgegriffen (69). Aber das Konzept eines wirt-
schaftlichen Dualismus, wie 1ich es hier anhand der
Analysen von LUTZ und BERGER/PIORE skizziert habe, ist
bisher in der Agrarsoziologie nicht beachtet worden,
obwohl es einen Interpretationsrahmen bietet, der die
Landwirtschaft in eine gesamtgesellschaftliche Analyse
einbezieht, ohne ihre besonderen Bedingungen und Eigen-

standigkeiten auBer Acht zu lassen.

4, Der Dualismus von lokaler und
gesamt—gesellschaftlicher Kultur

Wahrend die Konzepte eines Stadt-Land-Gegensatzes und

67> Vgl. z.B. POPPINGA, 0., Bauern und Politik, a.a.0., oder
SCHNEIDER, G., a.a.O..

(68) Vgl. PONGRATZ, H., a.a.O..

(69) Vgl. BODENSTEDT, A., in diesem Band.
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eines okonomischen Dualismus zwar umstritten, aber in
der wissenschaftlichen Diskussion doch verbreitet sind,
ist ein kultureller Dualismus bisher kaum thematisiert
worden. Ich orientiere mich im folgenden an der For-
mulierung eines solchen Ansatzes durch den britischen
Sozialanthropologen COHEN (70). COHEN stellt eine Reihe
von sozialanthropologischen Studien in landlichen Ge-
bieten GroBbritanniens vor, die eine erstaunliche Viei—
falt lokaler Kulturen belegen. Diese lokalen Kulturen
sind nicht bloB gruppenspezifische Auspragungen der Ge-
samtkultur, sie entstehen vielmehr im lokalen Zusammen-
hang gerade in Auseinandersetzung mit und als Abgren-
zung gegen die ibergreifende "“Kultur der Metropolen*®,
die als Kultur der Gesamtgesellschaft erscheint, d. h.
sie stehen ihr als eigenstiandige Kraft gegeniiber. In
dem Verhaltnis der beiden Kulturbereiche liegt fir
COHEN eine “"part-whole duality" begriindet:

"... the two basic dimensions of belonging to a culture
- membership of the part, and membership of the whole -
whose crucial empirical interrelation can only be

properly appreciated if each is fully understood.* (71)

Lindliche Gesellschaft zwischen Anpassung
und eigenstandiger Entwicklung

Hinweise auf einen kulturellen Dualismus finden sich
auch in der Agrarsoziologie der Bundesrepublik, obschon
sie dort bisher nicht in diesem Sinne gedeutet wurden.
Denn auf der einen Seite hat die "etablierte" Agrar-
soziologie intensiv nach der Anpassung der léndlichen

Bevslkerung an den gesamtgesellschaftlichen sozialen

(70> COHEN, A., Belonging: the experience of culture. In: ders.

(Hrsg.), Belonging. Identity and social organisation in Bri-
tish rural cultures, Manchester 1982, S. 1 - 17.
(71) Ebd., S. 14.
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und kulturellen Wandel geforscht und in verschiedenen
empirischen Untersuchungen eine weitgehende iUbernahme
der stadtisch-industriell gepréagten Verte und Verhal-
tensnormen festgestellt (72). So faBt van DEENEN die
Ergebnisse einer reprasentativen Befragung landwirt-
eschaftlicher Betriebsleiter von 1960 und 1965 in dem
ﬁrteil zZusammen:

"In allen Bereichen des o6ffentlichen, politischen und
staatlichen Lebens sowie 1in der Selbsteinschétzung
zeigen sich deutliche Entwicklungen 2zu fortechritts-
offenen Verhaltens- und Meinungsstrukturen und eine
zunehmende Objektivierung der Einstellungen und Urteile
in Anerkennung pluralistischer Wertsysteme. Die Verhal-
tensweisen und Meinungen der befragten Betriebsleiter
legen offen, daB die landwirtschaftliche Bevélkerung
sich zunehmend in die moderne Industriegesellschaft

integriert." (73)

Demgegeniber hat auf der anderen Seite die Feldfor-

schung der "kritischen" Agrarsoziologie bzw. Volkskunde

(72) Die verbliebenen traditionellen BewuBtseinsinhalte werden im
Sinne der “cultural lag"-Hypothese iiblicherweise lediglich
als kulturelle Rickstandigkeiten gewertet, die die Anpas-
sungsschwierigkeiten der Bauern im Modernisierungsprozeg
ausdriicken; vgl. KOTTER, H., Landbevélkerung im sozialen
Vandel, Diisseldorf und Koln 1958, S. 11 ff. und S. 173.

(73) Van DEENEN, B., WVandel im Verhalten, in den Einstellungen

und Meinungen westdeutscher Landwirte zu Beruf, Familie und
Gesellschaft, Bonn 1971, S. 193. Verschiedene andere Be-
fragungen lassen nach MROHS vermuten, daB es keine eigen-
standige léndliche Kultur mehr gibt:
*Die Autoren gelangen iibereinstimmend zu dem SchluB, daB die
beobachteten Stadt-Land-Unterschiede in bestimmten fami-
lialen Verhaltensweisen und Einstellungen keineswegs auf den
EinfluB andersartiger Umweltsysteme, sondern auf die Ver-
teilung bestimmter individueller Merkmale der handelnde:n
Personen zuriickzufiihren sind." MROHS, E, Zukinftige For-
schungsaufgaben der Agrarckonomie im Bereich der Sozial-
wissenschaften (Koreferat). In: ALBRECHT, H/SCHMITT, G.
(Hrsg.), a.a.0., S. 149 - 152, Zitat auf S. 150.
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seit Mitte der siebziger Jahre deutliche Belege fiir den
“Eigen-Sinn der heutigen dérflichen Lebenswelt" (74)
und die "Zahigkeit der Sozialform Dorf" (75) erbracht.
Zwar wird auch &ort bebbachtet, daB sich das landliche
Leben vor allem in seinen &uBeren Erscheinungsformen
dem gesellschaftlichen Modernisierungsprozea figt,
zumal wenn ockonomische Zwange wirksam werden. Zugleich
aber wird die These vertreten, daf das soziale und kul-
turelle Leben auf dem Land immer noch von traditio-
nellen Verhaltgensregeln bestimmt wird, die zum Teil
gerade in der Bewdltigung des beschleunigten
gesellschaftlichen Wandels neue Bedeutung erlangt
haben. BRUGGEMANN/RIEHLE etwa stellen einen anhaltenden
Einflu8 bauerlicher Denk- und Verhaltensweisen auf das
soziale Leben im Dorf fest und begriinden diesen mit der
Funktion der bauerlichen Regeln fir den Umgang mit
gesellschaftlichen Veranderungen:

"Bauerlichkeit in diesem Sinne - also in einer nach
eigenen Regeln organisierten Erfahrungs-, Verarbei-
tungs- und Lebensweise - integriert das AuBerregelhafte
selbst zur Regel und gestaltet sich so weiter lebens-
fahig, auch wenn ihre Skonomische Basis das Gegenteil,
die Zerstsrung bauerlicher Existenz und die Proletari-

sierung des Dorfes, mit sich bringt." (76>

Auch INHETVEEN geht von einer spezifischen "Vergesell-
schaftung im Dorf" als Ergebnis der besonderen Vernetz-
ung der dorflichen Teilgruppen vor allem durch Ver-
wandtschaft und Nachbarschaft aus. Sie betont dabei die
Variabilitat und die individuellen Gestaltungsmoglich-

(74) ILIE¥, A./JEGGLE, U., Leben auf dem Dorf, Opladen 1978,
S. 9.

(75) Ebd., S. 11.

'(76) BRUGGEMANN, B./RIEHLE, R., a.a.0., S. 184.
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keiten der sozialen Ordnung im Dorf (77). Im BewuBtsein
der Besonderheit ihrer sozialen Formen entwickeln die
Dorfbewohner in Abgrenzung gegeniiber anderen Lebens-
weisen eine Art “"kollektives SelbstbewuBtsein” als
Basis ihrer sozialen Identit&at:

"Das Dorf als Lebenszusammenhang ist nicht nur Soziali-
sierungsinstanz, sondern auch Identifikationsobjekt und
Identitdtsstifter, indem es Zusammenhang und Einheit
bietet und seine Bewohner mit einem ausgrenzenden
SelbstbewuBtsein ausstattet: ‘Wir hier machen das so

und haben es schon immer so gemacht'." (78)

Wie 1ist nun angesichts der widersprichlichen For-
schungsresultate von "etablierter" wund “kritischer”
Agrarsoziologie die Frage nach eigenstandigen 1l&nd-
lichen Kulturen zu beantworten? Manche Differenzen las-—
sen sich aus den methodischen Vorgehensweisen erkliren.
Die Ergebnisse der "“etablierten" Forschung beruhen
meist auf hoch standardisierten Massenbefragungen, die
durch die Forscher stark vorstrukturiert sind und eher
oberflachliche MeinungsaiiBerungen erfassen. Die "kriti-
sche" Forschung arbeitet dagegen vorwiegend mit inten-—

siven regionalen Fallstudien in deutlicher Anlehnung an

(77) Vgl. INHETVEEN, H., in diesem Band. Dagegen stellen BRUG-
GEMANN/RIEHLE die restriktiven Elemente der nach wie vor
bduerlich gepriagen Sozialform des Dorfes heraus, vor allem
die Allgegenwart von Arbeit - die das Leben nicht nur regel-
haft strukturiert, sondern auch als Norm beherrscht -; die
hohe Bedeutung von Familie und Besitz, die individuelle Le-
bensformen ebenso erschwert wie die Permanenz sozialer

Kontrolle - welche 2zwar iberschaubarkeit und Verhaltemns-
sicherheit schafft, aber den individuellen Handlungspielraum
stark einschrankt -; und schlieBlich weisen sie auf die

systematische Konfliktausklammerung bzw. Konfliktvermeidung
hin, die einen Mangel an Phantasie, MiBtrauen dem Fremden
und Ungewohnten gegeniiber und die Unfahigkeit, in Alter-
nativen zu denken, zur Folge hat.

(78) BRUGGEMANN, B./RIEHLE, R., a.a.0., S. 184.
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ethnologische Verfahren. Sie zielt auf die Erfassung
des doérflichen Alltagslebens und seine Interpretation
auf der Basis der Deutungen der Dorfbewohner selbst.
Dies erfordert vom Forscher ein “ethonosoziologisches"
Herangehen, wie INHETVEEN es kennzeichnet, ein mog-
lichst unvoreingenommenes Sicheinlassen auf die dorf-
liche Realitat. Es 1ist nicht verwunderlich, wenn bei
diesem Vorgehen eher "Besonderheiten" entdeckt werdén
als bei der oberflachlicheren Meinungserhebung. Aber
den unterschiedlichen Interpretationen liegen nicht nur
verschiedene empirische Ergebnisse, sondern auch an-
dersartige theoretische Blickwinkel - im einen Fall vom
Allgemeinen der Gesamtgesellschaft, im anderen vom

Besonderen der Teilgesellschaft ausgehend - zugrunde.
Merkmale lokaler Kulturen

Der Ansatz COHENs scheint mir nun beide Sichtweisen in
einer iibergreifenden Perspektive zu vereinen, auch wenn
er selbst empirisch mit der “"ethnosoziologischen"
Methode arbeitet. COHEN macht die Analyse lokaler Kul-
turen an den Grenzerfahrungen ihrer Mitglieder fest:
“The ethnography of locality is an account of how
people experience and express their difference from
others, and of how their sense of éifference becomes
incorporated 1into and informs the nature of their
social organisation and process. The sense of
difference thus lays at the heart of people's awareness
of their culture and, indeed, makes it appropriate for
ethnographers to designate as 'cultures' such arenas of
distinctiveness." (79)

An den Grenzen ihrer lokalen Kultur, in der Begegnung

(79) COHEN, A., a.a.0., S. 2.

87



mit anderen Kulturen - in erster Linie mit der gesell-
schaftlich dominierenden Kultur der Metropolen — machen
die Mitglieder die fir ihre kulturelle Eigenstandigkeit
entscheidene Erfahrung der Zugehorigkeit zu dieser Kul-
tur. Die kulturelle Gemeinsamkeit bestimmt sich dabei
nicht an einem spezifischen, formalisierten Bestand von
Vissen oder Verhaltensregeln, sondern aus der Erfahrung
der lokalen Besonderheit in der alltdglichen Lebens-
praxis, ihren iiblichen Arbeits- und Denkgewohnheiten,
den gemeinsamen 1lokalen Kenntnissen oder den einge-

schliffenen Kommunikations- und Sprachformen.

Besonders ausgeprigt erscheint diese lokale kulturelle
Identitat bei Gruppen, die sich am Rand der indu-
striell-kapitalistischen Gesellschaft befinden und
dadurch den Anpassungsdruck der Kultur der Metropolen
umso nachhaltiger spiiren. COHEN und seine Mitautoren
haben vor allem solche Kulturen untersucht und heraus-
gefunden, daB die Aufrechterhaltung ihrer lokalen Kul-
tur fir sie ein entscheidendes Mittel in der Ausein-
andersetzung mit und im Viderstand gegen die Herrschaft
der Metropolen ist:

"The persistent 'production’ of culture and attribution
of value becomes an essential bulwark against the
cultural imperialism of the political and economic
centres, and thus provides fundamental means by keeping
the communities alive and fruitful." <80

In der Herstellung von Gemeinsamkeit zeugt sie vom
Behauptungswillen der randstandigen Tellgesellschaft,
auch wo sie inhaltlich die Situation des Ausgeliefert-
seins nur reproduziert:

"Peripherality, marginality, can be collective self-

(80) COHEN, A., a.a.0., S. 6.
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images, informing and informed by a community's per-
ception of its inability to affect the course of ‘events

- even to affect its own destiny." B>

Entsprechende Beobachtungen habe ich in einer
explorativen empirischen Untersuchung bei Vollerwerbs-
landwirteng in Bayern gemacht (82). Die befragten Bauern
zeigen deutlich ein BewuBtsein gesellschaftlicher Rand-
standigkeit: Sie fihlen sich als Berufgruppe in einer
grundsatzlich benachteiligten Stellung in der Gesell-
schaft, weil landwirtschaftliche Interessen gegeniber
den Ansprichen der Industrie vernachlassigt werden und
weil in der offentlichen Meinung den Bauern die Schuld
fir Fehlentwicklungen der Landwirtschaft gegeben wird,
in die sie durch wirtschaftlichen und politischen Druck
hineingezwungen wurden. Mit diesem Argumentations-
muster vergewissern sich die Bauern ihrer als marginal
empfundenen gesellschaftlichen Stellung, dricken ihre
Unzufriedenheit aus und finden sich doch weitgehend
resignativ damit ab. Nun ist die Berufsgruppe der
Bauern aber keine lokale Kultur in Sinne COHENs. Zwar
spricht viel fir die Annahme einer gemeinsamen bauer-
lichen Identitat (83) - ein starkes Zusammengehorig-
keitsgefiihl innerhalb des Berufsstandes und eine deut-
liche Abgrenzung nach auBen -, doch geht diese weit

iber lokale Zusammenhinge hinaus.

Damit wird ein Problem angesprochen, das grundsatzlich
klarungsbedirftig ist: In einer hoch integrierten Ge-

sellschaft gibt es solche Kulturen, die durch Zusammen-

(81) COHEN, A., a.a.0., S. 6.

(82> PONGRATZ, H., a.a.O..

(83) Zu Gemeinsamkeiten und Unterschieden bauerlicher Denk- und
Verhaltensweisen im im internationalen Vergleich siehe auch
MARINESCU, M., in diesem Band.
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gehorigkeitsgefiihle und Abgrenzungen nach auBen gekenn-
zeichnet sind, in verschiedenen Bereichen - raumliche
Gemeinschaften, Religionsgruppen, Berufsgruppen oder
ethnische Gruppen - und auf mehreren Aggregations-
ebenen, z.B. auf 1lokaler, regionaler oder nationaler
Ebene, und sie iberschneiden sich in vielfacher Veise.
COHEN selbst verweist darauf, daB sich eine Person in
Bezug auf einzelne dieser Ebenen und Bereiche unter-
schiedlichen Gruppen zuordnen kann (84). Die besondere
Bedeutung der 1lokalen Kulturen ergibt sich fir ihn
daraus, daBR <sie auf direkten sozialen Kontakten und
guter Kenntnis der Mitglieder voneinander beruhen. Die
Beziehungen in der 1lokalen Kultur sind zugleich ver-
traut und sffentlich:

"“Because people know a great deal about each other and
because everything is salient as public knowledge,
people have to behave in particular ways - to conceal
certain things, to restrain others. They have to accord
with the conventions of intimate society and, at the
same time, they have to resist the tensions inherent in

the too-close coexistence of small-scale sdciety.“ 85>

Aus diesen Merkmalen la8t sich - im Rahmen anderer kul-
tureller Zusammenhange - die herausragende Stellung der
lokalen Kultur gegeniber der anonymen Macht der Kultur
der Metropolen ableiten. Die Bedingungen fir so ge-
artete lokale Kulturen sind natirlich am ehesten auf
dem Land und 1in Kleinstadten gegeben; grundsdtzlich
erscheinen sie aber auch in der GroBstadt méglich, etwa
bei ethnischen Gruppen 1in bestimmten Stadtvierteln.
Umgekehrt koénnen auch auf dem Dorf verschiedene

Gruppen, z.B. "Zugezogene", aus der lokalen Kultur aus-

(84) Vgl. COHEN, A., a.a.0., S. 10.
(85) Ebd., S. 11.
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@eschlossen bleiben. Insofern sind solche lokalen Kul-
turen kein rein landliches Phanomen und der kulturelle

Dualismus deckt sich nicht mit dem Stadt-Land-Gegen-
satz.

Die Bedeutung lokaler Kulturen fir

gesellschaftliche Integrationsprozesse

In der Gegeniiberstellung fir so geartete lokale Kul-
~uren geht es COHEN nicht darum, die verschiedenen
Kulturen einer Gesellschaft, deren Vielfalt er Jja
gerade bhetont, nun mit zwel Kategorien abzudecken (86).
Vielmehr versucht er mit dem dualistischen Ansatz, den
Prozess der sozialen und kulturellen Integration in
einer modernen Industriegesellschaft 2zu kennzeichnen.
Auf der einen Seite sind alle Mitglieder dieser Gesell-
schaft durch okonomische, politische und soziokul-
turelle Beziehungen in das Gesanmtsystem eingebunden.
Diese Einbindung fiuhrt aber nicht - und damit wendet
sich COHEN nachdrucklich gegen Vorstellungen eines
kulturellen Determinismus - zu einer einheitlichen oder
vereinheitlichten Alltagskultur. Vielmehr - und das ist
die andere Seite des Dualismus - setzen sich die Men-
schen auf der Basis ihrer jeweiligen lokalen Kultur mit
diesem tibergreifenden EinfluB auseinander, vermitteln
und "udbersetzen" ihn den lokalen Gegebenheiten und Er-
fodernissen entsprechend:

"Their influence is translated into - absorbed by - in-
digenous 1idiom and experience and, therefore, even-

tuates in sharply differing forms." (€7)

(86) Deshalb kann man den Dualismus hier nur in eingeschrdnktem
MaBe im Sinne zweier einigermaSen genau abgrenzbarer GroB8-
gruppen der Geamtgesellschaft, so wie es der unter Punkt 1

gegebenen Definition von Dualismus entspricht, verstehen.
(87) COHEN, A., a.a.0., S. 12.
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In dieser Auseinandersetzung verschwindet die Besonder-
heit der lokalen Kultur nicht allmihlich im Einheits-
ﬁrei der Gesai&kultur. wie dies in der Modernisierungs-
'fﬁéorie ublicherweise angenommen wird, sondern sie
feproduziert sich in einer angepaBteren, aber deshalbdb
nicht unbedingt weniger charakteristischen und eigen-
standigen Form.

Mit einem solchen Konzept 1&B8t sich méglicherweise der
Vidersepruch 1in den Ergebnissen der bundesdeutschen
landsoziologischen Forschung auflésen: Natirlich sind
die Landbewohner dem EinfluR der modernen Kultur ausge-
setzt und ibernehmen daraus allgemeine VWertvorstel-
lungen und Verhaltenserwartungen. Aber sie gehen damit
~auf der Basis ihrer lokalen Kultur auf ihre eigene Art
um und integrieren sie in besonderer VWeise in 1ihr
Alltagsleben, das dadurch seine ~ von der "ethnosozio-
logisch" orientierten Forschung festgestellte - Eigen-
stiandigkeit in hohem MaBe beh&lt. Da sich der kultu-
relle Zusammenhang der Bauern in &hnlicher Form ent-
wickelt und erhialt, kann er - auch wenn er stark von
iberregionalen berufsstandischen Interessen bestimmt
ist - durchaus als eine Art "quasi-lokaler Kultur" be-

griffen werden.

S, Dualistische Strukturen und die
Landwirtschaftt

als gesellschaftliches Segment

Dualistische Strukturen als Ausdruck
gesellschaftlicher Heterogenitat

Dualistische Strukturen - so lassen sich die einzelnen
Thesen zusammenfassen - sind nach wie vor von maBgeb-

licher Bedeutung fir die soziale Gliederung fortge-
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schrittener industriell-kapitalistischer Gesell-
schaften. Dabel markieren die geschilderten raumlichen,
okonomischen und kulturellen Dualismen jeweils zwei
deutlich voneinander unterscheidbare Macht- und Ein-
fluBspharen. Deren Verhdltnis zueinander zeichnet sich
durch ein mehr oder weniger ausgepragtes Machtgefalle
aus: von stadtischen 2zu landlichen Raumen, d.h. vom
Zentrum zur Peripherie; vom modernen, industriewirt-
schaftlichen zum traditionellen Wirtschaftssektor und
von der gesamtgesellschaftlich dominierenden Kultur der
Metropolen zu den verschiedenen lokalen Kulturen. Die
dualistischen Strukturen sind das Ergebnis historischer
Auseinandersetzungen um Macht- und EinfluBstrukturen
und reproduzieren diese in dem Wandel moderner Indu-
striegesellschaften folgenden Formen. Durch ihre asym-
metrische Konstruktion fihren sie zur unterschiedlichen
und ungleichen Verteilung gesellschaftlicher Posi-

tionen, Ressourcen und Chancen.

Dualistische Strukturen determinieren die gesellschaft-
lichen Beziehungen jedoch nicht, und sie sind nicht
immer nur in einer Richtung wirksam (88>. Zudem haben
auch die "schwacheren" Sektoren jeweils eine gewisse
Gegenmacht, wie sie besonders deutlich in den lokalen
Kulturen hervortritt. Diese bilden eine Art "kulturel-
les Widerstandspotential des kleinen Mannes", weil der
EinfluB der Metropolen nur vermittelt iber lokale Kul-
turen im Alltagsleben wirksam werden kann. Und da sie
vor allem auf sozialen Primirbeziehungen und lokalen
Gegebenheiten aufbauen, sind <sie 1in vergléichsweise

hohem AusmaB selbstbestimmt und eigenstandig. Aber auch

(38) Etwa wenn es fir bestimmte Bevolkerungsschichten zum Privi-
leg wird, auf dem Land zu wohnen, oder wenn sich im tradi-
tionellen Sektor sehr innovative Firmen entwickeln.
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dort, wo 1landliche Réume oder traditionelle Virt-
schaftsbereiche fir den industriell-kapitalistischen
Fortschritt funktionalisiert werden, behalten sie - zu-
mindest soweit dadurch die Erfillung ihrer Funktionen
nicht gefahrdet wird - eine gewisse Selbststandigkeit.
Uber solche inneren Hechanismen stabilisieren sich
dualistische Strukturen. Doch werden die "schwdcheren®
Bereiche immer wieder darauf verwiesen 2zu reagieren,
Fremdes zu integrieren und Eigenes anzupassen, weil die
Entwicklungsdynamik von den stadtischen, industriewirt-
schaftlich gepriagten Metropolen ausgeht.

Gemeinsam ist den dualistischen Gesellschaftskonzep-
tionen die Betonung der Heterogenitat der gesellschaft-
lichen Struktur, deren Gesamterscheinung sich jedoch
erst aus den iUberschneidungen und {berlagerungen der
verschiedenen dualistischen und anderen Strukturie-
rungen ergibt. Aus dieser Vielfalt spezifischer Kon-
stellationen von Strukturiberlagerungen entsteht das
Bild einer vielfach segmentierten Gesellschaft. Dabei
sind die einzelnen gesellschaftlichen Gruppen in unter-
schiedlicher Weise in die jeweiligen Strukturen einbe-
zogen.

Die Stellung der Landwirtschaft in der Gesellschaft
Ich habe hier drei dualistische Strukturen diskutiert,

die mir fir die Landwirtschaft besonders relevant er-

scheinen (89); in ihrer <iberlagerung sollten sie

(89) Die tiberschneidung dieser drei Strukturen erfaB8t zundchst
einen weit iiber die Landwirtschaft hinausgehenden Ausschnitt
der Gesellschaft, namlich den kleinbetrieblichen Sektor im
landlichen Raum in Verbindung mit lokalen Kulturen. Zur be-
sonderen Eingrenzung der Landwirtschaft als gesellschaft-
liches Segment ist zusatzlich der Produktionsbereich als
Kriterium heranzuziehen.
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deshalb ein zwar nicht vollstiandiges, aber charakteri-
stisches Bild der gesellschaftlichen Situation der
Landwirtschaft ergeben. Als kennzeichnend stellt sich
nun heraus, daB die Laninrtschaft in allen drei Dua-
lismen Jjeweils zum Kernbereich des "“schwacheren®,
strukturell benachteiligten Sektors zahlt. Soweit die
Landwirtschaft durch diese drei Strukturen als gesell-
schaftliches Segment beschrieben wird, befindet sie
sich also in einer stark von Abhangigkeiten bestimmten,
marginalen gesellschaftlichen Position <(90). Bel dem
Versuch, diese Stellung der Landwirtschaft am Rande der
Gesellschaft mit einem iubergreifenden Konzept zu er-
fassen, bietet sich der Rickgriff auf die Terminologie
und die theoretischen Ansatze der Soziologie der Ent-
wicklungslander an. Denn die Abhangigkeitsstruktur der
Lanwirtschaft von den stadtisch-industriellen Zentren
erscheint in verschiedenen Punkten dem Verhaltnis der
Entwicklungslander zu den kapitalistischen Metropolen
vergleichbar.

Drei Konzepte, die gelegentlich bereits angeklungen

sind, geben diesem Zusammenhang in unterschiedlicher
Form Ausdruck:

- Die allgemeinste Formulierung stellt die Kennzeich-
nung als abhangige Entwicklung dar, wie z.B. 1in der
Unterscheidung heteronomer und autonomer Entwick-
lungsimpulse von KONIG: "Eine Gesellschaft kann ver-

andert werden durch Impulse, die von auBen auf sie

(¢0  Unbericksichtigt bleiben dabei die zum Teil sehr gravieren-
den Differenzierungen innerhalb der Landwirtschaft, =z.B.
nach BetriebsgroBe oder Region, und die damit verbundenen
ungleichen Machtpositionen. Es ist aber davon auszugehen,
daB die Bauern in sehr unterschiedlicher Weise von solchen
Abhangigkeiten betroffen sind.
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einwirken; sie kann aber auch durch Impulse verian-
dert werden, die aus ihr selber stammen" (91). Eine
wesentlich markantere Akzentuierung setzt SENGHAAS
mit der Bestimmung von Abhangigkeit als "negativer
Kovarianz", in der “Gewinne und Verluste aufgrund
einer asymmetrischern Interaktionsestruktur ungleich
verteilt sind* (92> und ungleiche Entwicklungs-
chancen bedingen. Es ware zu prifen, inwieweit die
in diesem Zusammenhang von SENGHAAS aus der Imperia-
lismus-Diskussion angefihrten Konzepte der “abhéngi-
gen Reproduktion" oder des "peripheren Kapitalismus"
auf die Lage der Landwirtschaft iibertragbar sind.

Im Rahmen der Imperialismus-Diskussion wurde auch
das Zentrum-Peripherie-Modell von GALTUNG ausgear-
beitet. Es ist deshalb besonders interessant, weil
es verschiedene analytische Ebenen iibergreift und
dabei auch innergesellschaftliche Interessengegen-
sdatze erfaBt, was GALTUNG klassisch-einfach mit dem
Satz ausdrickt: "“Die Welt besteht aus Nationen im
Zentrum und Nationen an der Peripherie, und jede
Nation hat ihrerseits ein eigenes Zentrum und eine
eigene Peripherie" (93). In der entsprechenden Ana-
lyse der Landwirtschaft eines Industriestaates als
Element der innergesellschaftlichen Peripherie einer
Zentrums—-Nation waren dann auch ihre internationalen
Verflechtungen konzeptuell ©bericksichtigt. Aller-
dings 1ist GALTUNGs Modell stark formalisiert und
bedarf der Ausfillung mit inhaltlichen Thesen.

(91> KONIG, R., Autonome und heteronome Entwicklungsimpulse und

der koloniale Komplex. In: Ders., Soziologische Orientie-
rungen, Kéln/Berlin 1965, S. 307 - 328; Zitat S. 307.

(92) SENGHAAS, D., Editorisches Vorwort, a.a.0., S. 24.
(93) GALTUNG, J., a.a.0., S. 29.
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- Ahnliches gilt fir die Kolonisierungs-These, wenn
sie - wie das immer wieder, wenn auch meist nur kur-
siv, geschieht - auf innergesellschaftliche Verhalt-
nisse (94) oder speziell auf die Situation der Land-
wirtschaft angewendet wird. Die These einer inneren
Kolonisierung formuliert terminologisch am schirf-
sten die Abhangigkeitssituation der Landwirtschaft
und deren strukturelle Entsprechung 2zu Kolonisie-
rungsverhidltnissen zwischen Staaten. Doch héngt ihre
Auesagekraft entscheidend von der konkreten Bestim-
mung der Abhingigkeitsbeziehungen ab, deren Dar-
stellung ich ansatzweise an anderer Stelle versucht
habe (95). Der Kolonisierungs-Begriff ist insofern
problematisch, als er in hohem MaB8e mit konkreten
historischen Kolonisierungsprozessen verbunden wird,
was 2zu einer Ablenkung von den relevanten struk-

turellen Kennzeichen fihrt.
Ausblick

Inwiewelit die hier vorgestellten Thesen und Konzepte
fir die Analyse der gesellschaftlichen Lage der Land-
wirtschaft hilfreich und fruchtbar sind, kann sich
letzlich erst in konkreten Untersuchungen zeigen, die
die Einbindung der Landwirtschaft in verschiedene
dualistische Strukturen und ihre Folgen im einzelnen
priifen. Meine Ausfihrungen sollen Anreize und Orien-—
tierungshilfen dazu bieten und zur OUberwindung des
theoretischen Defizits beitragen, das durch die Ver-

nachlassigung der Rezeption allgemeiner Konzepte der

(94) Besonders verbreitet 1ist die These einer inneren Kolo-

nisierung in der Literatur zum Regionalismus (vgl. Anmer-
kung 40).

(95) Vgl. PONGRATZ, H., a.a.O..

Bayerische

Staatsbibliothek 97
Minchen




Gesellschaftsanalyse in weiten Bereichen der Agrar-

soziologie entstanden ist.

Mit diesem theoretischen Interesse verbindet sich das
emanzipatorische Anliegen, zur Aufdeckung von Ungleich-
heitsstrukturen beizutragen durch die besonders auf-
merksame Untersuchung gesellschaftsstruktureller He-
terogenitat und der ihr zugrunde liegenden Machtver-
haltnisse. Mit der Kritik an bestehenden Formen gesell-
schaftlicher Heterogenitat soll jedoch keineswegs das
Wunschbild einer homogenisierten Einheitsstruktur
heraufbeschworen werden. Ich vertrete im Gegenteil den
Anspruch, daR 1in einer Gesellschaft verschiedene so-
ziale, kulturelle und skonomische Lebensformen msglich
sein sollten - aber so weit es geht auf der Basis von
Selbstbestimmung und Eigenstandigkeit und nicht von
Fremdbestimmung und Abhangigkeit. Die weitere Entwick-
lung der Landwirtschaft wird wichtige Hinweise dafir
liefern, wie es um die Chancen elner solchermaBen seg-

mentierten Gesellschaft steht.
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