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~Konstrukce reality — systém — médium*

Mgr. Katrin Vodrazkovéa

Abstrakt:

Text rozebird pojmy realita a konstrukce ve smydhojic: konstrukce reality a realita
konstrukce (podle pojeti a teorie Niklase Luhmanmndz seznam literatury), dalgqulstavuje
problematiku média ve vztahu k médiim a masmédiintediska filosofie a mySleni médii,
sociologie, komunikénich a informanich studii, s konkrétnimifpadem média filmu, a to v
komparaci s médiem fotografie z pohlediznych technik zobrazovani. Médium filmu a
fotografie gitom autorka pojimé& jako dva inforra systémy. S timto tématem Gzce souvisi
pojem a problematik&asu, prostoru, pohybu. V neposledaé se text dotyka &kejniho
pojmu diferencev odliSeni oddiferenciace které prag ve svych teoriich uvadi myslitel
Niklas Luhmann. Text slouzi k zakladni orientagreblematice a zahrami tvorks, ale také

k upevréni pojmi a schopnosti rozliSovat jak v ramci jednotlivydkaiplin, tak pojmoslovi.

Kli¢ova slovadiference, diferenciace, informace, komunikaceajiom, realita, systém

Abstract:

The text discusses the concepts of reality andesehdesign in pairs: construction of reality
and reality construction (according to the concaptl theory of Niklas Luhmann — see
bibliography), also presents problems of medialation to the media and the mass media in
terms of philosophy and thinking, media, sociology;nmunications and information studies,
with a specific case of film, in comparison withettmedium of photography from the
perspective of different imaging techniques. Thedin@ of film and photography is yet
perceived as two information systems. This issugasely related to the concept and issues
of time, space, movement. Finally, the text is carmpm concept of difference with
differentiation. This is the most important ideatlof Luhmann’s system theory. Text is used
for basic knowledge of a foreign production, butocato strengthen the concepts and the

ability to distinguish both within individual diggines and terminology.
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Vznik a vyvoj systému

Pojem a problematiku systému chape Luhmann na pgaatesu evoluce. Jeho
vyzkum souvisi s jinymi vyznamnymi teoriemi (ParspMaturana a Varella, Berger, Winch)
zasahujici oblasti biologie, filosofie, sociologieybernetiky, medialni sféry, informatiky.
Luhmann pedklada jako svou systémovou temsebereferedni teorii, to znamena teorii
systémove diferenciace. Schopnost diferenciaceémyistvznikd na zaklagl operativniho
uzaveni systém a autopoiétické autonomie systémSystémova teorie obsahujéi t
analytické Grovs (LUHMANN 2006: 13):

e systém
» stroje, organismy, socialni systémy, psychickééyst

* interakci, organizaci, spajaosti

Luhmannovu teorii systéinlze aplikovat na velmi rozdilné systémy. Evoluggdmci
které se v§lenuji systémy, dala vznik nejprve biologickym systém (BERGHAUS 2002:
55). Déle doslo v procesu ko-evoluce ke vzniku pejg/ctf a socidlnich systén, jeZ se
viaci sobs nachézeji na stejné arovni. Sama evoluégarovsem probihat jen diky diferenci, v
tomto gipadt ji podmiiuje diference systému a priEsli. Zadny systém se totiz nerize
vyvijet sam ze sebePrag diference (systému a préstli) umo#uje evoluci a vyvoj
systénii. Tvorbu systémn potom uvadi do chodu komunikace, ktera transfoemuj
neprav@podobnost v pravgbodobnost (LUHMANN 2006: 180). Na zakkadkute&nosti, Zze
se systém a prasdi meéni odlisrs?, se vytvéi napiti a podrity, které vedou k diferenciaci
systéni. Diferenciace(némeckyAusdifferenzierungpro giblizeniceskémuwitendi Ize uzivat
vyraz také jakorydiferencovanneborozrizreni; pozn. autorky) je dalSimé&dejnim pojmem

Luhmannova mysleni a zaravee odliduje od pojmdiference.

Luhmann pedvadi specificky typ systému — operativni syStéktery se vyznéuje
operovanim. Samotné operace systému sestavajiadedhych zakladnich operacBystém

! Luhmann chéape systémy vzdy jako seberetare(autopoiétické) systémy, které samy sebe chiglaus\ij
vlastni gedn¥t a vynEiuji si pozitivni a negativni hodnoty. Jsou schopzéahovat se k sg@bhsamym a
diferencovat vztahy i svému prosedi. Viz LUHMANN, Niklas. Socialni systémy. BrnoDK, 2006. ISBN
80-7325-100-0.

2 Jako forma operace je zvolengdomi.

3 Jako forma operace je zvolena komunikace.

* Existuje tedy systém, kolengimo? je prosedi neboli okoli systému.

® Myslena je vzdy diference systému a predi.

® Model operativd uzawenych systéii (operativni konstruktivismus).
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se tak vymezuje obeémwuci prostedi, kazdy systém a kazdé presli systém vystupuji jako
celek, z 8hoz se roziznuji jednotlivé systemy, které se od sebétaylliSuji, a ty zase davaji
popud k tomu, Ze se produkuje a diferencujeon co je odliSené od ,xy“. Systémy s jejich
prostedim spojuje kauzalni vztah. Systém j&civprostedi oteweny. Zarové operuje
zpasobem, Ze seii prostedi vymezuje. Sam systém se takzev ramci sve diferenciace a
operovani fipojit k vlastnim, pra¥ uspsnynt operacim, selekcim a k dal$imu rfozgni.
Proto nyni je&t vice specifikujeme pojem operativniho systémuotiede jedna o operati¥n
uzawené systémy, jinymi slovy o rekurzi¥mzawené systénty Znamena to, Ze systémy jsou
castén¢ otevené (Wici prostedi) a Zasti (operativl) uzavené.

Na rozdil od starSich pojettidéjSich systémovych teorefikdava Luhmannitaz na
hranice systému, protoze tim, Zze se udrzuji hrasieaidrzuje systém. Hranice systému jsou
podmirény diferenci sebereference a reference druhéhanémmena diferenci systému a
vngjSiho prostedi. Hranice pomahaji k otevirani a uzavirani systéredpokladaji realitu
druhé strany a moZnostgkraceni. Oddluji prvky a udalosti, nikoli vztahy, neBovztahy
mohou existovat i mezi systémem a pfedim. Luhmann se tak nez&mje na vnitni stavbu
systémd’, kterd pedstavuje statické pojeti v systémové teorii. Luhmaale také nesouhlasi
S predstavou, Ze nejprve existoval systém, jemuz dedh@sprostedi [izpasobilo. Systém a
prostedi totiz chipe jako dvstrany téZe mince (BERGHAUS 2002: 42). Oboji ssokt
vztahuje navzajem. Systém je diferenifiyprostedi a progedi existuje pouze diky systému.
Prostedi tak lze definovat jako ¥j$i stranu systému a systémem je vzdy podndn
Prostedi je &tSi nez systém, je vSude okolo, je to vliasiBe krond systému samotného.
Prostedi dale na rozdil od systému charakterizuj&ivnepravidelnost. Zajimavé je, ze
systém vnima prog&di jako zn&ng chaotické a komplexhi Prostedi se stava sloZitou
komplexni strukturou vzajemného vztahu dvojice:téys — prosedi. ,Cim je systém
komplexd|Si acim silrgji je vystaven iritacim, tim vice siire s¥t dovolit diverzity, aniz by
se vzdal reality.(LUHMANN 1996: 19)

" Operace = reprodukce piivispojenych s udalostmi. Viz LUHMANN, Niklas. Sodidlsystémy. Brno: CDK,
2006. s. 65.

8 Nap. komunikace se podita (vztah emitenta a recipienta zprav a informaci)

® Rekurzivni = opakuijici se; souvisi s psifa zgtnou vazbou.

% Diive byl systém chapan v ramci traiiho pojeti diference celkudsti jako celek, ktery se skladal zidd
prvka.

1 pojem komplexity je dal$im&tejnim pojmem Luhmannovi teorie a vyfaje sloZitost systétna prostedi.
Komplexita vyviji selekni tlak a systém je komplexni diky selek&diu.
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Systém pedstavuje vnini stranu, zatimco prdsdi stranu v&$i*2. Pokud bychom
tedy réco vypovidali o systému, je zapebi vZzdy myslet na specifickou diferenci — hranici
vaci prostedi. Tento mechanismus plati odpovidajicinisgbem roveZ pro psychické a
socialni systémy. V systému probihaji dvcentralni aktivity (BERGHAUS 2002: 44), to
znamen&perovani(ném. Operieren) gozorovani(ném. Beobachtung),ifemz pozorovani
se dale di narozliSovani(ném. Unterscheiden) ezna‘ovani(ném. Bezeichnen). Pozorovani
vyzaduje rozliSovani a uskutauje se sotasré vedle operovani. Luhmanriqustavuje d¥&

hlavni Grovié pozorovani, a to pozorovani prvniho a pozorovamiéhoradu.

K pojmu diference

V pribéhu evoluce vzdy dochazelo k diferenciaci sysiénitvoluce vytvéi
diferenciaci na zakladzmeny konceptu sgrem od biologickych k psychickym a socialnim
systénim. Na pozadi witych zakonitosti se znovu objevuje diference systé progeds”.
Cely proces tedy funguje nasledéviNejprve se diferencuje systém a poté se difefjencu
konkrétni systémy, jez se vzdy odliSuji od svého okoli. Tedy existppjemdiferenciace
(ném. Ausdifferenzierung), ktery je odlisSny od pojmifedence, picemz diferenciace je svym
zpisobem jisté w§lenéni. Diference je vzdy jiz stavajiciadi stavajicimu, to znamena
odliSnost ve vice ménstejném obecném ramci, zatimco diferenciace jeil¢pu ¢asu jiné
vaci puvodnimu a obsazuje tudizZ jiné — noveé teritoriumtoTstruktury systému a praeti
piinaseji rozéizreéni, rozmanitost, mnohotvarnost. Hdirne napiklad o ffiznorodosti
individui nebo sociélnich systémJedna se o spiralovity proc&sktery se uskutsiuje v
nasledujicich krocich (BERGHAUS 2002: 56):

12| uhmann tento procesipodohiuje napiklad k aktu, kdy je vybrana vajea buika, ktera z&ina vlastni Zivot
jakozto biologicky systém Wenujici se z mateského &la. Jedna se tak o stejny akt jakoiippds operativig
uzawenych systérin

13 Clovek jakoZto psychicky systém vytkidze véeho, co vnima, své piesti. Déle nafiklad konferetini rada
¢ini ze vSeho okolo, co se stane &mii zasedani jakozto socialniho systému, svéipistKon€né systém
masmédii tvti ze spolénosti, o které podavéa zpravy a informace, své fEds{BERGHAUS 2002: 43).

14 Diference znamena rozliSovani, jE#di moZnosti zpracovani informaci. Viz LUHMANN, Nis. Socialni
systémy. Brno: CDK, 2006. s. 14.

Y Napiklad systém finagnictvi, ktery zastupuje médium pens binarnim kédem platit / neplatit; viz
LUHMANN, Niklas. Die Realitat der Massenmedien. @gén: Westdeutscher Verlag, 1996. Vydani 2. ISBN 3-
531-12841-8.

6 Luhmann tento $roubovity procesirpvnava k vymezeni prvadkvigi jejich prostedi, ze kterého ziskavaji
informace, nafiklad diky teplog, koristi nebo svych protivnik Evoluce tak probihd v ramci jejich moznosti
tim, Ze se rozvijeji nova chovani.



... => Freména prostiedi systéemu XA

=> Vydiferencovani systému XA

= Pireména prosti‘edi systému XB, ke kterému pati prostiedi XA
=> Vydiferencovani systému XB = ...

Zpusob, jakym lze v tomto procesu ziskat informaceéjnziritaci z vejSku. Informace jsou
dale gitazovany skterym z dané spirdly. Zde tedy vidime selektivni charakter procesu
evoluce. Toto plati analogicky pro psychické a &miisystémy. Masmédia jakozto jeden ze
systénti fungovani moderni spalrosti se v rdmci evoluce systému masmédiasow tim
myslime dobu od vynalezu knihtisku az dodnes — imegndiferencovala. Diferenciace
systému masmédii probiha paratek evoluci spolénosti etrg hospodéstvi, techniky,

rozvoje obyvatelstva, atd., to znamené paralklprostedi masmédif.

Pokud hovéime o diferenci, vzdy ji myslime diferenci systémprostedi. Samotny
systém vytvi a je s¥dkem diference systému a pi@sti. Systémy v ramci procesu
operovani takovou diferenci systému a prexdit produkuji. Vytvéeji formu, kterd sestava ze
dvou stran, tedy vrini (systém sam) a ¥j$i (prostedi neboli okoli systému, respektive vSe
krom¢ systému samého) strany.ulBzité je porozurt tomu, Ze diference (systému a
prostedi) nerozdluje celkovou realitu na dva dif} ale vzdy je ve vztahuiwi systému a
zarover vykazuje objektivitu. Jeji binarni kéd v podohbud’ — anebd neni absolutni.
Diference v Luhmannayteorii nema ontologicky charakter, adasto vyvolava problémy s
pochopenim tohoto pojmu diference. Pojem difergageutné odliSovat od pojmu rozliSeni.
Tento rozdil potom stanovuje systémovou referekigrou v Luhmannay teorii zastupuji

masmédia.

Souwasre zde tedy BZi o rozliSeni mezi dima typy reference, a tsebereference
(ném. Selbstreferenz) eeferencedruhého (ném. Fremdreferenz). Tyto dva typy reference
znamenaji zdvojeni reality, rozliSeni témat a funkci v systému, kdy probkmmunikace
prostednictvim rc¢eho jiného (a nikoli tedy prastdnictvim sebe sama). Sebereference
neboli autoreference (jinymi slovya sebevztaZzenostpozn. autorky) je také vlastnost, ktera

je charakteristicka pro meédia z pohledu medialmitySleni (filosofie médii, sociologie médii,

17 Viz piiklad s prvoky.

18 v praxi to mé vliv nafiklad na #izeni nového televizniho vysfia a fisobeni na ostatni podnikani v oblasti
médii ve vztahu k vysilacim stanicim.

Ve smyslu: ,zde" je systém, ,tam“ je prostli.



vizualni studia, komunikai a medialni studia), coz plati také pro médiuimdi a médium
fotografie; sebereferenci zahrnuje i kultura. Médfititak doké&Ze referovat, tedy vypovidat o
sok¥ samém jakoZto o médiu. DalSi charakteristikou méelireflexivita, neb médium se
dokaze vztahovat k sélsamému jako k médiu. Masmédia jsou jakozto pondrgystemy
nucena rozliSovat mezi sebereferenci a referendiétho. A podle Luhmanna jsou zardve
aktivni ve tech programovych oblastech (zpravy, reklama, zjb&ealizuji ti programové
oblasti odlisnymi typy konstrukce reality. V prooegpracovani informaci oteviraji horizont
nejistoty, zvysuji slozitost vyznamovych vziala miru iritace spolaosti — ogt skrze
diference (LUHMANN 2006: 172), proto nevyzZzaduiji lsemsus.

Systémova teorie se vztahuje k re&alKonstrukce reality, které nabizeji masmédia,
maiji silné &inky, avSak nikoho nendti Nejpiimgjsi zobrazenf reality podava zpravodajstvi.
Zabava®, kterou masmédia nabizeji, figpo ovliviuje to, co jekonstruovano jako realita.
Vznika tedy otazka, jaky popis reality masmédiavekgji a dale, jaka spataost vznika,
kdyz se timto zfisobem informuje o s@&B ,Kdyz rjaké téma vstoupi do moralni dimenze,
ziskavame dojem, Ze téma m4 tuto dimenzi ZgoiprotoZzeedlna realita je jind" (KMK
2009: 170) Kazdy kognitivni systénteuipoklada realiftf. Konstruktivisticka teorie poznani
zkouma, jak je realita konstruovana. Realit&dstavuje dvoustrannou formu eo je
pozorovano gak je to pozorovand. Realita masmédii ztarealitu pozorovani druhého
fadu. Realita vyviji proti poznani ailv odpor (LUHMANN 2006: 176). Média vytuaji
odpor \i¢i sok samym. Bez masmédii by ale ni&tad neslo rozpoznat kulturu jako kulturu.
Masmédia musi vedle vlastni reality konstruovatéjgiou realitu. Spol€nost vytvdi
problémy, které vyZzadujeSeni. A to vytva dalSi problémy, které vyzadugsSeni. Dochazi k
reprodukci témat, kterd& masmédia mohou pmitnv informace. Masmédia rozgji
komunikaci, a to diky pouziti technickych ph@stki, a& uz se jedna o knihyasopisy,
noviny, fotografickéc¢i elektronické kopie obeénnebo vysilani. Dlezité na tom je, Ze

dochéazi k rozgovani konkrétnich igdstaveni prostdnictvim obrazu a zvuku igdnasky,

20 Médium = obecné struktura komunikace. Médium jenlsglické a ma formu kédu (v kédech médii jsou
symboly). Luhmannova teorie zahrnuje kilgadu média jako médium p&nnebo médium lasky.

2 Zejména se to tyké zabavytitem svoboda je chapana jako képmnost natlaku. Dvoustranné selektory jsou
zantifené pedevsim na diskontinuitu a konflikt (konflikty n&#os masmédiich). Moréalka (jeji reflexivni forma
etika) ugednostiuje konsensus geSeni konflike, ale vyZzaduje skandalnost, tzn. masmédia a zvté&vizni
vysilani.

22 pozorovani sebe sama v modu druhéutu neboli pozorovani vlastniho pozorovani (LUHMAIRBD6: 171).
% Dulezité je rozliSovat realitu: reélnou, fiktivni taginarni, filmovou. V rovié pozorovani prvniho stupn
nelze rozlisit redlnou a imaginarni realitu, tplii a iluzi.

% pozorovani komunikace s ohledem na diferencerimdoe a séleni (LUHMANN 2006: 170).
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koncerty, vystavy, divadlo),ckoli nejde o samotna tataqustaveni, ale vzdy o rogdvani
komunikace, a to pomoci technologie réa@géni. Komunikace se uskut@ tehdy, kdyz
nekdo vidi, slySicte — a natolik rozumi, aby mohla pokoxat dalSi komunikace. Samotné
siklovani tedy jedt komunikaci nekonstituuje./fom je pro masmeédia obtiZznéciir (na
rozdil od interakce mezi/fiomnymi uZzivateli) aktuaéh zapojenou cilovou skupinu. Ve
znaném rozsahu proto musi byt nepochybnétomnost nahrazena pochybnostmi
(LUHMANN 1996: 14).

V neposlednitad® je problematika konstrukce reality, systémové ikea médii
spojena gasem, prostorem a pohybem, coz souvisi se systémadii filmu ¢i fotografie.
To, co hledame nebo se snazime viitygsou nové vztahy a nové formy — dochazi
k formovani forem. Nové vztahy vznikaji interakeivipi systému wase. Pomoci média se
utvareji formy a dochazi ke komunikaim operacim. Timto Zgobem se reprodukuje
systém. Kazdy komplexni systém se muBkpgasobovatcéasu. Modalitacasu misobi na
komunikaci v podob obav a narok Z hlediskacasu pro systémovou teorii ne vistava
tak, jak tomu je v dany okamzik. S@snost |ze chdpat jako rozdil minulosti a budoutnos
neboli rozdil obou¢asovych horizorit V tomto case se ustavuji informace @ni se
rozhodnuti (LUHMANN 2006: 58). Ale to, ctas je, ponechava systémova teorie i@pe.
»Systém si beréas a formuje vSechny operace do takovébekavani, aby na to mohly
navazovat ostatni. A takto pracuje i systém madmédpedpokladu, Ze vlastni komunikace
budou pokréovat v nasledujici hodémnebo v pistich dnech. Kazda emise slibuje dalSi emisi.
Nikdy pitom nejde o takovou reprezentacetsy jaka v okamziku jeSt(LUHMANN 1996:
26).

Pra¢ je diference a vztah systému a predt tolik dilezité? ProtoZze v samotné
komunikacf® je uloZena zgtna vazba a onen kauzélni vztah. Zadna diferente neni
mozna bez ziné vazby. Proces a postup je nasledujici: nejpastava z§tna vazba a
ostatni i zdanlivé opozié®se tvdi aZ poté. Znamena to, Ze v komunikaci jdesast o
zvyznameni druhého neboli o to, co muigava na hodnét Fritom je poteba rozliSit
situaci, kdy nasloveka reaguje &kdo vrejsi z okolf’ (z davu) od situace, kdy ndoveka

reaguje #kdo, kdo ma institucionalni filanou hodnotd® a tudi? moZnost naazené

%\ Luhmanno¥ systémové teorii = v teorii diferenciace systém
% Napriklad se jedna o dvojice: ,pole — priedi“. ,subjekt — objekt.
7 Tj. nékdo z davu.

*® Napr. manzelka.



legitimizacé®. Z hlediska komunikace je také nezbytnédomit si, Ze systém a komuniid
prostedi nabizi nad#mné mnoZstvi mozZnosti, respektive vice moZznost?, jge mozné

prakticky vyuzit. Samotné médium znabrovskou, ale omezenou oblast moZznosti.

Tyto skut&nosti a okolnosti nas ifpadeji opét k pojmu sebereference &n.
Selbstreferenz), kteryiedstavuje cely okruh, respektive Uravenaeni. Zgtna vazba a
formovani formy se projevuje v tom, co k tomu, eogiednttem popisu, bude dodano jako
forma popisovéani. Hleddme tedy to, dikgmuzZ Ize Bco popsat. Takovou formu mohou
zastupovat znaky, symboly, graficka znazoin Zasadni fitom je, aby tyto formy
korespondovaly s tim, co popisuji. Samotrgdmet popisu tak nuth vyZzaduje formu,
protoze v wité forme je pra¥ popisovan. Sebereference je nakonec jizsap, kterym lze
néco ukazat, fedvést, zobrazit. Takové sebeukazani potom znaméddi. Pro praxi a
poznavaci operace je vSakéZjni diference sebereference a reference druhd@toboze

pouze na zakladtéto diference rize systém pozorovat.
Zavér

Text se zarruje pedevsSim na problematiku diference systému a faoist\Vztah
systému k prosedi je dilezity proto, nebt zpétné slouzi systému k orientaci a vyieai
informaci. Systém ii¥e pracovat pouze s informaci. Systém masmeédii tofiermaci
rozsSiuje. Teorie operativniho konstruktivismu tediegpoklada, Ze existuje &8i prostedi,

s tim také hranice systému a realita. Probléngigpov tom, Ze operativni konstruktivismus
povazuje st za nedosazitelny, nejedna seiedmet. St je chapan jako horizont. Proto je
nezbytné konstruovat realitu, ggpac pozorovat pozorovatele, jak ti konstruuji realitu.

Pritom jsme stale na poli ve fenomenologickém smyslu.

Luhmann pedstavuje takovy systém, ktery je schopny rozliSowezi sebou a svym
okolim. Metodou je fitom pozorovani, jez seil na dw Urovre — fakta (skuténd realita, to
znamena vlastni operace) a pozorovani systépozorovana realita neboli pozorovani
pozorovatel, kdy Ize rozlisit to,jak pozorovatel pozoruje, a top pozoruje). Vztahy mezi
prvky v systému a jeho okolim definuji operaci jako zakladni funkci systému.
Luhmannova systémova teorie je pro pochopeniduhkiiferenciované moderni spofesti
stéZejni. Luhmann chape spoimst jako obsahly systém vSech komunikaci, projsde to

praw socialni systémy, které komunikuji.

** To znamena pro Luhmann moznost sknéereference — bez aktu legitimizace.
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Za specifickd média jsou povazovana médium fotograf médium filmu v ramci
diferenciace (informénich) systém. FricemZ jednotkou specifické diferenciace je kéd.
Systémy totiz vytvéeji specifické kédy. Jedna se vzdy o binarni kéd&a ,ano — né. Kéd
rozhoduje o tom, co bude komunikovano. Jednotliélia jez jsou funkné specializovana,
se déle staraji o stabilizaci komunikace. Konsteukahrnuje vesSkeré poznani, to znamena i
veskerou realitu. To fite byt dosazeno jedima zaklad diference sebereference a reference
druhého. Diference sebereference a reference dwoulpftom miZe existovat pouze v
samotném systému, nikoli v présdi systému. Tato diference utvé@mpirické podminky a

umoZziuje systému kognitivni operace.

»Realita tak neni @im jinym nez indikatorem pro U&mé oviovani konzistence v
systému. Realita se uitéuvnit systému na zaklédormovani smyslu (vyjédno anglicky:
sensemaking). Vznika tehdy, kdyz jsou stanoveoysigtence, které mohou vyplyvat z toho,
jak se par¥’ podili na operacich systému — ritigad prostednictvim konstrukce prostoru a
casu jakozto dimenzi gznymicastmi, na kterych se mohou nachazet rozdilna vriimego
vzpominky, aniz by se dostala do vzajemného kinrifilk UHMANN 1996: 19)
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