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A hazai vallalatszerkezet és a gazdasag versenyképessége

Czako Erzsébet
Egyetemi docens, igazgatd
Budapesti Corvinus Egyetem, Véllalatgazdasigtan Intézet
E-mail cim: erzsebet.czako @uni-corvinus.hu

Kivonat

Az eldadds a hazai vallalatszerkezetr6l €s a versenyképességrol folyé szakmai parbeszéd
gazdagitdsahoz kivan hozzdjarulni. A véllalatszerkezetet az alkalmazotti 1étszam alapjan
képzett méretkategérianként vizsgaljuk a 1999-2006 kozotti idészakban. Leird statisztikai
adatok alapjan Osszekapcsoljuk a vallalatcsoportok teljesitményét versenyképesség
koncepcidjaban gyakran szerepld makrogazdasagi teljesitményekkel (GDP, foglalkoztatds és
export). Elemzésiink végén rdmutatunk arra, hogy az elemi statisztikai elemzések
eredményeinek figyelembevételével milyen teriileteken sziikséges udjra gondolnunk a
véllalkozdsokra és véllalatokra vonatkozé megkozelitéseinket.

Bevezetés

Versenyképességi kutatdsaink (Iasd Chikdn — Czako, 2008) egyik, kozhelyszdmba megnd
megéllapitdsa, hogy a gazdasig versenyképességének éErtékelésének és alakitdsdnak
kozéppontjdban a vallalatok dallnak. Versenyképességi kutatdsainkra vonatkozé atfogd
munkdinkban gyakran haszndljuk, és a nemzetkozi irodalomban is széleskorben elterjedt a
Lredlszféra”, ,iizleti szféra”, vallalati szféra kifejezés. A piacgazdasig tobbéves gyakorlata és
a kiillonbozo adatgyiijtések lehetové teszik, hogy ezen fogalmakat vizsgilhatd kategdridk
alapjan konkretizaljuk. Az aldbbi tanulmany a BCE Versenyképesség Kutaté6 Kozpont és az
ASZ Fejlesztési és Mddszertani Intézete 4ltal 2006-ban inditott kutatdsihoz is kapcsolédik.
(Az els6 fazis kutatdsi eredményeirdl lasd Bager — Czakd (szerk., 2007).) A kutatds elsd
szakaszdban azt vizsgiltam, hogy az OECD és az EU milyen vallalatokra irdnyuld
versenyképességi kozpolitikai eszkozoket javasolt a vizsgélt orszdgok legjobb gyakorlatai
alapjan. A kutatas mostani szakaszdban azt vizsgalom, hogy a kiilonb6z6 méretli véallalatokra
vonatkozé adatok alapjdn ezek a javaslatok milyen prioritdsokat jelezhetnek a hazai
kormdnyzati kdzpolitikdk szdmadra. A kutatdshoz kapcsolddo jelen tanulmédny e munka egyik
fazisat jelezi. Az a célja, hogy felhivja a figyelmet arra, hogy az elérhetd adatsorok leir6
statisztikai elemzése néhdny vonatkozdsban megkérddjelezi a vallalkozdsokrol és
véllalatokrdl foly6 szakmai diskurzus kategoridit és allitdsait, és szdmos empirikus kutatdsi
kérdést is felvet. Ezen kérdések megvélaszoldsa, tovdbbi empirikus kutatdsok alapjan,
egyrészt a hazai versenyképességet célzé kozpolitikdk forméldsdhoz, mdasrészt a hazai
gazdalkoddstudomdanyi oktatds fejlesztéséhez jarulhatnak hozza.

Vallalkozas, vallalatszerkezet, versenyképesség

A gazdélkodastudomény egyik hazai vezetd szakmai folydiratinak, a Vezetéstudomanynak a
1999-2005-6s szamainak attekintése alapjan meglepddve tapasztaltam, hogy kevés olyan
munka jelent meg, amelyek a hazai vallalatszerkezet sajatossdgaival foglalkoznak, vagy egyes
hazai vallalattipusok stratégiai, mitkodési vagy magatartasi jellemzoit vizsgdljadk. A munkak



kozott a legtobb irds a hazai kis- és kozépvdllalatok problematikéjat targyalja, pontosan koriil
nem irva és egy kategdridnak tekintve a kis- és kozépvallalatokat.

A hazai vallalatokra (vallalkozadsok, gazdasagi szervezetek) lassan 10 éves adatsorok allnak
rendelkezésre, azonos adattartalommal és azonos logikdval, amelyek az EU adatgyijtési
modszertanaval konformak. Ennek egyike az alabbiakban elemzett KSH (2006) kiadvéany, a
masik a tobb, mint egy évtizede rendszeresen megjelendk a kis- és kozépvallalatok (kkv)
helyzetét elemzd kotet (Iasd GKM és NFGM). E két adatforrds attekintése azt sejtette, hogy
egyrészt a kis- és kozépvallalatok kategoridjat arnyaltabban kell vizsgalnunk, masrészt pedig
azt, hogy lehet6ség van arra, hogy vallalatcsoportok teljesitményét a makrogazdasigi
teljesitmények alapjan €s velilk Osszefiiggésben vizsgaljuk. Mieldtt egy vizsgélatra sor
keriilne, a vdllalkozds és vdllalat fogalmit szeretném tisztdzni, ami igen gyakran
szinonimaként keriil alkalmazdsra.

A vdllalkozds és keretei. Minden olyan tevékenység vdéllalkozdsnak tekintendd, amelyet
kockazatvallalds jellemez. Ett6l az A4ltaldnos fogalomtél Chikdn (1991) konyve ota
hatdrozottan megkiilonboztetjilk az tizleti vallalkozds fogalmat, ami minden olyan emberi
tevékenységet fed értelmezésiinkben, amelynek célja fogyasztoi igények kielégitése nyereség
elérése mellett (Chikdn, 2003, 24. old.). Masként fogalmazva ez a tevékenység
piacgazdasidgokban a nyereségorientdlt gazdasdgi célu vdllalkozdsi tevékenység - piaci
feltételek kozepette nyereséggel értékesiteni szdndékozott termék és szolgaltatas eldallitisa és
piacra vitele. E tevékenység meghatdrozott keretek kozott kell, hogy végbemenjen. E keretek
vonatkozhatnak pl. a tevékenység jogi kereteire (egyéni vallalkozds — tarsas vallalkozds) és
konyvvezetési keretekre (arbevételtdl, 1€tszamtol ill. tarsasdgi formatdl fiiggéen egyszeres
vagy kettés konyvvezetés). A jogi keretek Chikan (2003) széhaszndlatat kovetve vallalati
formdk, a tulajdonos(ok) szempontjabdl ragadjak meg a vallalkozdsok kereteit (Kisfaludy,
1998). Egyéni vallalkozdsok azok, amelyeknek egyetlen tulajdonosa van, aki vallalkozéi
igazolvannyal végzi vallalkozasi tevékenységét. A tarsas vallalkozasok tartoznak a gazdasagi
tarsasagokrdl szolo torvény hatdlya ald. A tarsasag alapitdit motivalhatja a személyegyesités
és tokeegyesités, a személyegyesités korlatlan; a tOkeegyesités korlatolt feleldsséget jelent a
tulajdonosok szdmdara. A legutébbi torvényi valtozasok kovetkeztében lehetové valt
egyszemélyes tarsassagok (kft. és rt.) létrehozatala, ami megkozelitésiink szerint a tulajdonos
a korlatolt felelosségét helyezi el6térbe.

A létszdm szerinti osztdlyozds. A gazdalkoddstudominyok, benne a véllalatgazdasigtan, a
vezetOk (menedzserek) szempontjabdl irja le, elemzi és rendszerezi a gazdidlkoddsra és
irdnyirdsra vonatkoz6 ismereteket. E megkozelitésben kiemelkedd implicit osztdlyozasi
szempontot jelent az alkalmazottak létszdma: hany f6s munkaszervezet vezetésérol és
irdnyitasar6l kell gondoskodni egy véllalaton beliil. Az alkalmazotti létszdmon alapul6
statisztikai besoroldsokra hajazé csoportositds (mikro, kis-, kozép-, nagyvallalat) segitségével
szamos vezetési, irdnyitdsi, mikodési €s magatartdsi sajitossdg elOrevetithetd, leirhato,
vizsgélhat6 és oktathatd. E megkozelités alapjan gyakori az az értelmezés, hogy véllalkozasok
(gyakori angol elnevezésiik a ,,small business”) alatt azokat az entitdsokat értjiik, amelyekben
a tulajdonos részt vesz a vallalat napi irdnyitasdban ill. miitkodésében. Jellemzden a mikro- és
kisvallalatok tartoznak ide, azaz a 49 f6nél kevesebb alkalmazottal mukodo iizleti
véllalkozasok. A vallalatok (enterprise, firm, corporation) esetében a tulajdonosi és az
irdnyitasi jogositvanyok elvéltak egymadstdl, jelen vannak az alkalmazottak kozott tobb
beosztott munkdjat irdnyité ,,vezetok” (managers), és e mellett a szervezeten beliili
munkamegosztast tiikkrozo tagolt szervezeti struktdraval jellemezhetok. Az 50 f6nél nagyobb
alkalmazotti 1étszammal jellemezhetd kozép- és nagyvéllalatok tartoznak ide. A mikro- és



kisvallalatokra vonatkoz6 ismeretek gazdagitdsa és atadédsa az ,.enterpreneurship” ill. a ,,small
business management” elnevezési teriiletekre vonatkozik, mig a ko6zép- €s nagyvallatokra a
»management”. Az aldbbiakban sajit széhaszndlatomban a vdllalat elnevezését haszndlom,
jelzoként hasznalva a mikro, kis, kozép és nagy jelzoket. Ezzel hangsulyozni szeretném, hogy
az lizleti vallalkozdsoknak méretiikbdl fakaddan is sajatos miikodési €s magatartasi jellemzdi
vannak. (A vallalkozds elnevezést az egyéni ill. a masodallasi véllalkozok esetében
hasznalom.)

A jogi keretek és az alkalmazotti létszam szerinti kategoridkat 6sszekapcsolva nemzetkozileg
megfigyelhetd jelenség, hogy minél kisebb alkalmazotti 1étszdm szerint egy vallalat, anndl
inkdbb jellemzO a személyegyesités, €s a tulajdonos(ok) részvétele a véllalat napi
muikodésében. Széles korben elfogadott hipotézisek a kovetkezok: (1) A vallalat
fennmaradasa a domindns cél a mikro- és kisvallalati populdciéban, és e viéllalati korre
kevéssé jellemzd az 1990-es években dltaldnossd vélt vallalati érték novekedés elvardsa a
tulajdonosok részérdl. (2) A vallalat novekedése (féként menedzsmentnek tulajdonitott cél) és
a vdllalati érték novelése (foként a tulajdonosoknak tulajdonitott elvéirds) a kozép- és még
inkdbb a nagyvdllalatok jellemzdje. A hazai vallalati populdcié tobb szempontbdl torténd
elemzését, és e tézisek megerdsitéseként olvashaté megallapitdsokat 14sd Roman (2004). A
kozepes vallalatokra vonatkozé leirdsardl és igazoldsardl 1dsd Konczol (2008). E hipotézisek
tovabbi empirikus vizsgdlatra érdemesek. Elfogadva hazai érvényességiiket, érdemes
felfigyelniink arra, hogy ezek a vdllalati aspirdcidik adjdk, és hatdssal vannak arra, hogy
milyen domindns magatartds jellemzi a két véllalati populdciét. E megkiilonboztetés alapjan
mar érdemesebb lenne a ,small business” (mikro- és kisvdllalatok) és a kozép- és
nagyvdllalatok problémai szerint kozeliteni a gazdasagi kozpolitikdknak. Olvasatomban az
Ujrafogalmazott lisszaboni stratégidban az EU szinten megfogalmazni €s érvényesiteni
szandékozott ,,small business act” mogott e megfontoldsok is szerepet jatszhatnak: arnyaltabb
megkozelitést tesz lehetévé, mint a hagyomanyos ,,kkv politika”.

A versenyképesség és vdllalatcsoportok. Legéltalanosabb értelemben a versenyképesség
Osszehasonlitdsban értelmezett teljesitményt és teljesitoképességet jelent. Chikdn — Czakd
(2008) alapjan egy ,,nemzetgazdasdg versenyképessége abban dll, hogy tgy tud létrehozni,
felhaszndlni illetve a globdlis verseny keretei kozott értékesiteni termékeket és
szolgaltatdsokat, hogy ennek sordn allampolgarainak joléte és sajat termelési tényezdinek
hozadéka fenntarthat6 mddon novekszik™ (i.m. 42. old.). A versenyképesség ,output”
valtozdjanak a GDP, a foglalkoztatds, és az export tekinthetd. A vdllalatok versenyképessége
abban 4ll, hogy a tarsadalmi normék betartdsdval dgy kindljanak termékeket a fogyasztoknak,
hogy azok hajlandék legyenek ezekért a versenytdrsakéndl nagyobb jovedelmezdséget
biztosité 4arat kifizetni (i.m. 43. old.). Noha a két gazdasigi szint (nemzetgazdasig és
véllalatok) Osszekapcsoldsa leirhatésdg, elemezhetdség és ok-okozati  viszonyok
szempontjabol nem egyszeri, beldthatd, hogy a versenyképesség alakitdsdra hatd
makrogazdasdgi politikdknak és eszkozoknek egyik f6 célpontjat a véllalatok magatartdsdnak
olyan befolydsoldsa jelenti, amely a véllalatok tevékenysége révén nagyobb GDP-t,
foglalkoztatdst és exportot eredményez. Tézisiink, hogy az eltérd véllalatcsoportok eltérd
mértékben jarulnak hozzd e harom kiemelt makrogazdasigi ,,output’-hoz. Témank
szempontjabdl ez azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a vallalatok ,,versenyképességének”
elosegitését egyéb tényezOok mellett a vallalatok sajatossdgaihoz igazodé elvek érvényesitése
és eszkozok alkalmazasa segitheti el6. A fenti fejtegetéssel 0sszhangban tanulmanyom arra
hivja fel a figyelmet, hogy a vallalatok méret szerinti csoportjai ilyen sajatossidgokat fejeznek
ki.



A hazai vallalatszerkezet méretkategoriak szerint, 1999-2006.

A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) 2006-ban publikdlta az EU statisztikai adatgytjtésével
konform Vaillalkozdsdemografia c. kiadvanyat. A kiadvany a miikodo vallalkozasokra (adott
naptari évben arbevételt realizdlt vallalkozasok) vonatkozdéan elemezte az 1999-2003.
idészakot, és azdéta a KSH honlapjan folyamatosan frissitésre keriil az adatsor. Ebben a
fejezetben ezen adatforrdsok alapjan az alkalmazottak 1étszdm szerinti kategdridi szerint
tekintjiikk at az idésorokat. (A KSH a profitorientalt gazdilkodé szervezetekre a vallalkozas
elnevezést hasznélja, és ebben a fejezetben magam is ezt a kifejezést hasznilom.) Az 1.
tabldzar a KSH adatgy(ijtési kategoridi szerint tartalmazza a miikodé vallalalkozasok
megoszlasat az alkalmazottak létszdma alapjan az 1999-2006. kozotti idészakban.

1. tablazat A miikodé vallalalkozasok szama az alkalmazottak létszama szerint, 1999-

2006.

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
0 6 17191 17665| 18721| 22835| 16414| 15970| 18361 | 17 578
16 371 547|408 066 | 424 782 | 465 000 | 464 150|464 096 | 458 871|451 155
216 76359 78 508| 80520| 82558 90205 92375 92830 91534
3-410 51456] 54001] 54 113] 55088| 58827| 61473 61769| 61415
5-910 32659| 34620 35205| 35469| 37504| 39613 40514| 41143
10-19 18 15652 16407 16656 16910 17530 18170 18648 19 036
20-49 16 9034 9442 9501 9919| 10252] 10636| 10859| 10352
50 -249 16 5371 5350] 5337] 5006] 5015] 5028] 4980| 5010
250 16 és felette 1093] 1088 1046 1003 958 946 924 923
Osszesen 580 362 | 625 147 | 645 881 | 693 788 | 700 855 | 708 307 | 707 756 | 698 146

Forras: KSH (2006) és
http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/tabl3_02_03i.html, Letdltve:
2008.06.13.

A tablazatbdl lathato, hogy 9 (0, 1, 2, 3-4, 5-9, 10-19, 20-49, 50-249 és 250 {6 és felette)
kategéridra vonatkozik az adatgyijtés. E 9 kategdria részletesebb, mint a GKM/NFGM
kiadvanyokban haszndlt. Itt a 0 és 1 fével miikddo véllalkozdsokat emeljiik ki. A O fével
mikddd vallalkozdsokat olyan mellékfoglalkozast vallalkozdsoknak tekinthetjiik, amelyeket
a tulajdonos(ok) vélelmezhetéen kiegészitd jovedelemszerzési céllal mikodtetnek. Az 1 f6t
alkalmaz6 csoport vallalkozasai az dnfoglalkoztaté véllalkozasok, 1évén hogy feltételezhetjiik,
hogy ezek egy fot bejelentett médon alkalmaznak. A miikodo vallalkozasok koziil 2006-ban a
KSH adatok szerint 351.745 miikodott egyéni vallalkozasként. Ez az adat a 0-1 fOs
véllalkozasok szamdval Osszevetve azt sejteti, hogy szdmos, 100 ezer koriili vallalkozas
tarsasagi formaban milkodik. A foglalkoztatds szempontjabdl az onfoglalkoztatd, tobb mint
450.000 populacié azt jelenti, hogy e csoport a foglalkoztatottak tobb mint 10%-anak ad
munkat.

Az 1. tablazat szerint a miikodo vallalalkozasok szama 2004-ig novekedett, majd ezt kovetden
csokkent - a tabldzat kiemelt adatai az adott kategdria iddsordnak legnagyobb értékeit jelzik -,
és 700 ezer koriili szdm koriil alakul. Az adatokbdl kitiinik, hogy két kategéridndl figyelhetd
meg monoton novekedés (a 2006-os érték a legmagasabb): a mikrovallalkozdsok
,legnagyobbjaindl”, az 5-9 6t foglalkoztatdk, és a kisvallalatok ,kisebbjeinél”, a 10-19 f6t
alkalmazé cégeknél. Erdemes felfigyelni arra, hogy a mikro- és kisvallalati csoport tobbi
kategéridjandl 2005-ig figyelhetd meg monoton ndvekedés. A vdllalatok szdmdnak



csokkenése monotonnak tekinthetd a kozép- és nagyvallalatok esetében — az 1999-es érték e
két csoportndl volt a legmagasabb. .

A 2. tdbldzat 6 csoportra, méretkategéridkra bontottan tartalmazza az adatokat: O fGvel
mikodo, gyakorlatilag ,,mdsodéllasi” vallalkozasokat, az 1 alkalmazottal mikodo,
gyakorlatilag 6nfoglalkoztatdkat, a 2-9 fovel miikodd mikro, a 10-50 fével mikodi kis-, az
50-249 fével miikodo kozép-, és a 250 fonél nagyobb alkalmazotti 1étszammal mikodo
nagyvallalatok. A mikrovéllalatok (az 1. tablazatbdl 3 kategéria, a 2, 3-4 és 5-9 £6), és a
kisvallalatok (1. tablazatbdl 2 kategdria, 10-19 és 20-49 {6) besoroldsandl eszkozoltiink
0sszevonast

2. tablazat Miikodé vallalatok szama méretkategoriak szerint, 1999-2006

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
0 f6 17191 17665 18721 | 22835| 16414| 15970 18361| 17578
110 371 547|408 066 | 424 782 | 465 000 | 464 150 | 464 096 | 458 871 | 451 155
Mikro, 2-9 | 160474 | 167 129| 169 838| 173 115| 186 536| 193 461 | 195 113 | 194 092
Kis, 10-49 24 686| 25849| 26157| 26829 27782| 28806| 29507| 29 388
Kozép, 50-
249 5371| 5350 5337] 5006 5015 5028, 4980| 5010
Nagy, 250- 1093 1 088 1 046 1 003 958 946 924 923
Osszesen 580 362 | 625147 | 645 881 | 693 788 | 700 855 | 708 307 | 707 756 | 698 146
Forras: KSH (2006) és
http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/tabl3_02_03i.html, Letdltve:
2008.06.13. alapjan sajit szamitas

A 2. tablazatbdl az deriil ki, hogy a 0 f6t foglalkoztaté ,,masodallasi” vallalakozasok szama
gyakorlatilag stagnalt az 1999-2006. kozotti id0szak kezd6 és utolso évét tekintve. A 2002. év
jelentette a masodallasu és az egy fot alkalmazé véllalkozasok ,,csicsévét” is. A 2002-es év
kiugré értékeit az adozdsi jogszabdlyok véltozdsa okozhatta: 2003. janudr 1-jével keriilt
bevezetésre az egységes vallalkozasi adé (EVA). Ezt latszik megerdsiteni a 3. tdbldzat, amely
szerint 2002-ben rekord szdmu egy fével mitkodo valédi Gj vallalkozds alakult meg mind a
két csoport esetében. Kutatdsokra érdemes, hogy e két kategoéridba tartozé vallalkozdsok
alapitasat, miikodését és megsziinését hogyan érinti az addzasi jogszabalyok viltoztatisa. Az
onfoglalkoztatd, 1 alkalmazotti 1étszammal miikod6 véllalkozdsok szamat jellemezte a
legnagyobb mértékii novekedés 1999-2006. kozott: az onfoglalkoztatok szama 1999-ez képest
21,4%-kal novekedett.

3. tablazat A valédi dj vallalkozasok szama méretkategoriak szerint, 2000-2006.

2000 [ 2001 | 2002 | 2003 [ 2004 | 2005 | 2006
0 £6 5111| 5563| 6361| 4106| 4427| 4517| 3776
116 67 716]65 926 85 893 |55 62053 933 |48 486 |45 473
Mikro, 2-9  |12339|11571| 10717[10939|11599| 9571| 9626
Kis, 10-49 943| 933]  942| 1006| 1146| 934| 844
Kozép, 50-249| 106 88 70| 88| 102] 87| 75
Nagy, 250- 11 4 11 6] 13 3 3
Osszesen 86 226 |84 085|103 994 |71 765 | 71 220| 63 59859 797

Forras: KSH (2006) és
http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/tabl3_02_03i.html, Letoltve:
2008.06.13. alapjan sajit szamitas



A mikrovallalalatok (2-9 alkalmazotti 1étszammal miikodok) és a kisvallalatok (10-49 f6)
csoportjara igaz leginkdbb, hogy az idetartoz6 vdllalatok szdma a vizsgalt idészakban
folyamatosan novekedett, és a vizsgalt idoszak alatt 20 szdzalékpont koriili novekedés volt
rajuk jellemezd. Mind a mikro-, mind a kisvallalatok esetében azonos a legnagyobb értéket
mutaté év: 2005. A villalatok szamanak csokkenése jellemzd a kozép- és nagyvallalatok
csoportjara. Mind a két esetben folyamatosnak tekinthetd a véllalatok szdmanak csokkenése.

Az egyes méretkategoriak néhany teljesitmény jellemzaje, 2000-2006

A kiilonboz6 vdllalatcsoportok teljesitményét a versenyképesség szempontjabol kiemeltnek
tekinthetd teljesitményekkel fogjuk vizsgilni. Ezek a foglalkoztatottak 1étszdma, a GDP-hez
valé hozzajarulds, és az export. Kérdésiink az lesz, hogy e teljesitmények mutatnak-e és
milyen valtozasokat az 2000-2006. kozotti idészakban. A vallalatcsoportok teljesitményének
értékelését egy tulajdonosok szempontjabdl relevins kategéridval kiegészitem: megnézziik,
hogy hogyan alakult a veszteséges véallalatok ardnya a vizsgalt idészakban.

Az adatok és a leirt villalati kor. Az adatok forrasa a GKM (2005, 2007), a NFGM (2008)
kiadvanyok. E kiadvdnyok az APEH tdrsasdgi adobevalldsai alapjdn készitenek kiilonb6zd
szempontu elemzéseket. A kiadvanyok ismertetik, hogy milyen szempontok alapjdn {rjdk le és
elemzik a vallalkozdsokat az adott években. A vdllalatok k6zott nem szerepelnek pénziigyi
tevékenységli cégek és dllami tobbséggel miikodd vallalatok. Az elemzett véllalati populdci6
tehat a tobbségi magédntulajdonban 1évd vdllalkozdsokra terjed ki. A tdbldzatokban
kovetkezetesen a legutobbi, 2007-es kiadvany Ota haszndlt elnevezését, a ,kettds konyvitelt
vezetd” vallalatok csoportjat haszndlom. A kiadvanybdl nem deriil ki, hogy e mintdnak
mekkora az elemszama. A szamviteli torvény szerint kettds konyvvitelre azok a vallalatok
kotelesek, amelyek kft vagy rt formaban mitkodnek (a KSH adatok szerint 2006-ban 176.950
mikodo cég), valamint fiiggetleniil tarsasagi formajuktol 50 fonél tobb alkalmazottal 1000 m
Ft-nal nagyobb arbevételt realizaltak és 500 m Ft-ot meghaladé mérlegf6osszeggel
rendelkeznek. Nem tartoznak e korbe az EVA (NFGM 2008-as kiadvanya szerint 103.516
véllalat és vallalkozas) hatédlya ala esok, valamint az egyszeres konyvvitelt vezetd tarsasagok,
és az egyéni villalkozdok (a mar idézett KSH adatok szerint 2006-ban 351.745). E kitételek
alapjan azt feltételezhetjiik, hogy az elemzett vallalati minta kérében szerepelhetnek kkt és bt
jogi formdban mikodo olyan cégek, amelyek arbevétele nagyobb, mint 1.000 m Ft,
mérlegfoosszegiik pedig meghaladja az 500 m Ft-ot. A kiadvdnyok adatait a KSH (2000-
2006) adataival is kiegészitjiik.

4. tablazat A GDP termeléséhez valé hozzajarulas méretkategorianként az egyéni
vallalkozasok és a kettos konyvvitelii vallalkozasok adataibél szamitva % ill. mrd Ft.
(2000-2005)

2000 2001 2002 2003 2004 2005] 2006
0-16 5.2 5.9 7.7 55 5.1 6,1 9.4
Mikro, 2-9 10 10,4 12,1 11,2 10,2 102] 108
Kis, 10-49 14,9 15.3 16,1 16 17 162 156
Ko2ép, 50-249 20 19,2 19,7 18,7 18,7 183 176
Nagy, 250- 49,9 492 44,4 48,6 49 492|466
Osszesen 100 100 100 100 100 100|100
GDP, mrd Ft | 13528,6| 15270,1| 17180,6] 18940,7| 20718,1| 22042,5|237953

Forras: GKM (2005), (2007) és NFGM (2008), és
http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/tabl3_01_01i.html



A GDP termeléshez valé hozzdjaruldsra vonatkozdé 4. tdbldzat adatai az egyéni
véllalkozasokra vonatkozdkat is magukba foglaljak. A tabldzat egyik érdekes adata a 0-1 fOs
véllalkozasokra vonatkozik: részesedésiik jelentdsen novekedett az elemzett idoszak alatt. A
mikro- és kisvallalatok részaranya alland6sulni latszik, mig monoton csokkené trendet lehet
latni a kozepes méretli véllalatokndl. A tablazat nagyvallalatokra vonatkoz6 iddsora azt jelzi,
hogy a GDP eléallitdsaban az idetartozé csokkend szamu vallalat részesedése tartdésan 40%-
50% kozé esik.

5. tablazat A Kkettos konyvvitelt vezeté vallalatok atlagos allomanyi létszama
méretkategoriak szerint, e £6, 2000-2006.

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
0-1f6 63 72 73 61 76 71 81
Mikro, 2-9 334 350 366 346 396 388 413
Kis, 10-49 442 432 448 432 473 464 499
Kozép, 50-249 467 460 456 432 466 436 462
Nagy, 250- 835 798 779 740 756 696 741
Osszesen 2121 2112 2122 2011 2167 2055 2196
Foglalkoztatottak,
ezer f6 37944 3808,2| 3810,6| 3847,2| 38254 3830,0] 38633

Forras: GKM (2005), (2007) és NFGM (2008), és
http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/tabl2_01_03i.html

A foglalkoztatdsra vonatkozo 5. tdbldzatot nézve az egyik meghtkkentd kovetkeztetés, hogy
2000-2006. kozoétti hét évben mintha ,,bebetonozddott” volna a kettds konyvvitelt vezetd
véllalatok 4ltal foglalkoztatottak 1étszama 2,1 m f6 koriili értékre. Mint a kiemelt adatok
mutatjdk, a nagyvallalatok altal foglalkoztatottak létszdma 2000 6ta monoton csokken, a
kozépvallalatoké pedig stagndl. (A tdblazat értelmezésénél fel kell hivni arra a figyelmet,
hogy az allami tobbségi tulajdont véllalatok, igy a nagy foglalkoztatk sem, mint pl. MAV és
Magyar Posta nem szerepelnek a kiadvanyok 4ltal elemzett véllalati populdcidban.) Az adatok
azt mutatjdk, hogy a nagyobb vdllalatokndl megfigyelhetd csokkenést a Kkis- és
mikrovéllalatok és az Onfoglalkoztatds ellensilyozza. Mind a hirom esetben novekedés
figyelhetdé meg 2000-t6l. Ez a hétéves trend azt sejteti, hogy a munkahelyteremtésben a
legkisebb méretii cégek jeleskednek. Amennyiben felidézziik a 2. tdbldzat 6nfoglalkoztatdkra
vonatkoz6é 2006-os adatat (451.155 f6), akkor a fenti tdbldzat sorainak atértelmezése azt
mutatja, hogy nemzetgazdasagi foglalkoztatasban 2006-ra az onfoglalkoztatd, a mikro-, s kis-
és kozépvallalatok kozel azonos részaranyt jelentenek.

6. tablazat: Az exportértékesités megoszlasa a kettos konyvviteli vallalkozasok korében
méretkategorianként, 2001-2006

2001 2002 2003 2004 2005 2006
0-1f8 2,6% 3,7% 2,1% 5,5% 5,9% 5,5%
Mikro, 2-9 5.2% 5,8% 5.2% 4,9% 5,5% 5,9%
Kis, 10-49 8,9% 10,5% 14,6 % 11,8% 10,3% 9,6%
Ko6zép, 50-249 13,1% 15,1% 13,7% 13,9% 13,5% 14,4%
Nagy, 250- 70,1% 64,8% 64,4% 64,0% 64,7% 64,7%
Osszesen 99,9% 99,9% | 100,0% 100,1% 99,9% 100,1%
Export, mrd Ft |8748,20| 88740,00| 9528,60| 11039,90| 12343,20| 15444,40

Forras: GKM (2005), (2007) és NFGM (2008), és KSH (2001-2006) Magyar Statisztika
Zsebkonyvek



A 6. tdbldzat az exportértékesités megoszlasit és az éves export adatokat tartalmazza (az
Osszesen adatok 100%-t6] vald eltérése a hivatkozott munka adatai nyoman addédik). A
megoszldsi adatok azt mutatjdk, hogy a nagyvdllalatok exportrészesedése csokkent, és 64-
65% koriil latszik allandésulni. Az itteni csokkenéssel parhuzamosan a 0-1 fével miikodo és a
mikrovallalatok részesedése novekedett. A kozépméretli vallalatok ardnya 14% koriil latszik
allandosulni. Amennyiben az export adatokhoz viszonyitjuk az adatokat, akkor az a
kovetkeztetés vonhat6 le, hogy a megoszlasok atrendezddése mogott jelentds nomindlértéken
szamitott értéknovekedések dllnak.

7. tablazat A veszteséges kettos konyvviteli vallalkozasok aranya méretkategorianként
2000 2001 | 2002| 2003| 2004| 2005 2006

0-1£6 36,5| 40,3| 42,6 42,9| 42,1| 39,6| 342

Mikro, 2-9 33,5] 35,7 36| 34,6 34| 31,2] 26,5

Kis, 10-49 23,5 22,2 21,5| 20,3| 20,5 19| 164

Kozép, 50-249 22,7) 19,7| 189| 20,2 19,5| 184| 15,3

Nagy, 250- 21 21 23,7| 23,3| 204| 222 17

Atlag 338 36,6 37,7 368 363 338 292

Forrds: GKM (2005), (2007) és NFGM (2008)

Utolso, 7. tabldzatként a veszteséges vdllalkozdsok ardnyat ismertetjiik méretkategéridnként.
A tablazat utolsé sordnak dtlagértékei azt mutatjdk, hogy csdkkendben, 1/3 ald es6ében van a
veszteséges vdllalkozdsok és vallalatok ardnya. A kis- és kozépvdllalatokndl a trend
egyértelmii javuldst mutat: folyamatosan csokkent a veszteséges vdllalatok ardnya.
Orvendetesnek tiinik a 0-1 f8s kategéridra vonatkozé adatok dltal mutatott tendencia is: a
2000-es évek elsd évei utan csokkend trendet mutatnak az adatok. A mikrovéllalatokndl 2002
6ta jellemzd ez a trend. A nagyvallalatok esetében a veszteséges vallalatok ardnya 2000-2005.
kozott tobb, mint 20% volt, ami 2006-ban jelentdsen csokkent.

Osszegzés és kovetkeztetések

Tanulmanyunkban leiré statisztikai elemzéssel vizsgiltuk a hazai véllalati szférat. A KSH
adatai alapjan ez a mikodo vdllalkozdsokra terjedt ki, a GKM/NFGN kiadvanyok alapjan
pedig a miikodé magan tulajdonosi tobbségii vallalkozasokra és véllalatokra, az 1999-2006.
idészakra. Az elemzé€s alapjan propoziciok formajaban fogalmazzuk meg kovetkeztetéseinket.

A hazai ,jzleti”, ,vdllalati’, ,redlszférat” érdemes méret alapjan differencialtabban
csoportokra (kategoridkra) bontani. A széles korben elterjedt ,.kkv”’ elnevezés redundas. Nem
csak azért nem hasznalhato és rosszul értelmezhet6, mert e szféra 99%-at lefedi, hanem azért
sem, mert igen eltéro stratégiai, mikkodési és magatartasi jellemzokkel rendelkezd vallalatokat
fed ez a kor. Az onfoglalkoztatd, a mikro- és kisvallalatok (mkv-k) és a kis- és nagyvallalatok
(knv-k) csoportjai alapjan jobban le tudjuk irni az {izleti szféra sajatossagait — statisztikai és a
mikodési jellemzobiket tekintve is.

A mukodé véllalkozéasok és villalatok szdma 700 ezer kozott stabilizdlddni latszik, csakigy,
mint a hazai véllalatszerkezet méretkategéridk szerint értelmezett csoportjai. A sokasdgban az
5-9 as a 10-19 fot foglalkoztaté vallalatok szdma latszik folyamatosan ndvekedni, mig a
kozép- és nagyvallalatok szama folyamatosan csokken 1999. 6ta. Az eldbbi trend vizsgélatra
érdemessé teszi a vallalatalapitdsi és vallalatnovekedési tényezOket a nagyobb mikro, és a
kisebb kisvéllalatok korében. A kozép- és nagyvdllalatokra vonatkozd trend a nemzetkozi
tendencidkkal egybevag.



A foglalkoztatdsra vonatkozé adatok azt mutattdk, hogy az onfoglalkoztaté véllalkozédsok, a
mikro- és a kisvdllalatok foglalkoztatdsa folyamatosan novekedett a 2000-2006. kozotti
idészakban. A itt szerepld adatsor felhivja a figyelmet arra, hogy fenntartdsokkal fogadni az e
szektorra vonatkoz6 sommas negativ kijelentéseket, mint pl. az Oriens (2008) tanulmanyanak
24-25. oldalan a ,kkv-szektor” foglalkoztatds elkeriilésére vonatkozé megdallapitasait, és
aldhdzza az arnyaltabb elemzések és kovetkeztetések levondsanak sziikségességét.

A GDP-ez val6 hozzajarulasra vonatkoz6 adatok is a fentieket erdsitik. E mellett ramutatnak
arra is, hogy a kozépvillalatok részesedése folyamatosan csokken a GDP termelésben. Az
adatsor felhivja a figyelmet arra, hogy e véllalati kor, amelyet hajlamosak vagyunk
,novekedés-orientdlt”-nak tekinteni, tovdbbi kutatisokra érdemes, ugyanis a kisebb
méretkategdriaju véllalatok dinamikusabbnak tiinnek. Az exportértékesitésre vonatkozo
megoszlasok is a fenti megallapitast latszanak aldtdmasztani.

Elemzésiinkben a veszteséges kettds konyvviteli vallalkozdsokra vonatkoz6 adatokat
tekintettik még at. A vallalatok magdntulajdondra vonatkozé allitdsbol kovetkezik, hogy a
magéntulajdont véllalatok veszteségeit a tulajdonosoknak kell végsd soron finanszirozniuk,
és hosszu tdvon a veszteséges miikodés nem tarthat6 fenn. A 2000-2006-ra vonatkozé hétéves
adatsor azt jelzi, hogy ezen dllitas érvényessége egyre nagyobb mértékben megjelenni latszik
minden méretkategdridban.

Olvasatomban a miikodd véllalkozdsokra és vallalatokra vonatkozé nyolc ill. hétéves
adatsorok azt mutatjdk, hogy a magantulajdonu vallalalkozdsok és vallalatok korében
megfigyelhetd egyfajta dinamikus mozgds. Ennek 1ényege, hogy a mikro- és kisvallalatok
szerepe a foglalkoztatdsban, a GDP-hez valé hozzdjaruldsban és az exportban is lassan
novekszik. A redlszférara vonatkozé versenyképességi kozpolitikdnak véleményem szerint ezt
a lassi novekedési folyamatot kellene valamilyen médon eldmozditania. Ehhez
elengedhetetlen, hogy &rnyaltabban kozelitsiink a vallalati szférdahoz, és hogy empirikus
kutatdsokat végezziink a kiilonbdz6 méretkategdriaju vallalatok sajatossagainak feltardsara.
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