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A kutatas leirasa

A kutatas célja

A kutatas célja a magyarorszagi €s olaszorszagi genetikailag médositott szervezetekkel (GMO)
kapcsolatos politika és a GMO-politikat alakitdo szakpolitikai mezé 0sszehasonlitasa,
valtozasanak feltarasa. A kutatds diszkurziv politikatudomanyi vizsgalatra eés kvalitativ
interjuk szocioldgiai szovegelemzésére épilt. A fébb kutatasi kérdések arra vonatkoztak,
hogy milyen diskurzusok alakulnak ki a GMO-k alkalmazéasaval kapcsolatban, illetve e
diskurzusok hogyan fiiggenek 0ssze a szabalyozassal és annak valtozasaval.

Alkalmazott moédszerek

A Kkutatds keretében sor kerult a géntechnoldgiat szabalyozd Eurdpai Unids és hazai
jogszabalyok attekintésére. Ebben az értelemben a GMO politikat sziikebb terileten, a

szabalyozasi teriletet nézve vizsgaltuk.

A kutatdsban sajtovizsgalatot vegeztiink: egyes, a GMO-k alkalmazasaval kapcsolatos

nyilvanos vitak szévegeit elemeztik.

A Kkutatds magvat a kulénb6zo, a szabalyozasba kdzvetlendl vagy kézvetve bekapcsolddok
szereplokkel készitett strukturdlt interjuk jelentik. Interjuk keszultek a kérdéssel foglalkozo
kutatokkal  (géntechnoldgus, ndvénynemesits, 0Okoldgus, toxikologus), kulénb6zé
hat6sagokkal (élelmiszerbiztonsag, mezégazdasagi mindsité intézmények, vetémag-felligyelet,
fogyasztovédelem), a  szabalyozast  kidolgozd6  minisztériumi  munkatarsakkal
(kdrnyezetvédelmi és foldmiivelés), civil (kdrnyezetvéds, fogyasztovédos, egészségvedo)
szervezetekkel, tarsadalmi mozgalmakkal valamint kilonbdz6 érdekvédelmi szervezetek
(kamarak, mezogazdasagi érdekvédok, méhész szdvetségek, biogazda tomorulések)

képviselsivel.



A tovabbiakban ismertetett kutatasi eredmények dsszefoglalé jellegiiek és el6zetesek. A
kutatds nyoman eddig egy nemzetkdzi konferencia-el6adas készilt, és egy angol nyelvii
konyvfejezet jelent meg. Tovabbi hazai nemzetkdzi publikacidk elokészitése folyamatban van.

Konferencia-eléadas:

Eszter Kollar, Attila Fonyd, Miklos Sukosd. Discursive Strategies in GM Policy: A
Theoretical Assessment. Paper presented at the 5™ Global Conference on Environmental
Justice and Global Citizenship. Mansfield College, Oxford, July 3-6, 2006.
http://www.inter-disciplinary.net/ptb/ejgc/ejgcs/kollar%20paper.pdf

Konyvfejezet:

Eszter Kollar, Attila Fonyd, Miklos Siikdsd. 2007. "Discoursive Strategies in GM-Policy: A
Theoretical Assessment,” in Probing the Boundaries of Environmental Justice and Global
Citizenship, edited by Belinda Clements, Inter-Disciplinary Press, Oxford, United Kingdom,
pp.169-184. ISBN: 978-1-904710-38-7.
http://www.inter-disciplinary.net/publishing/idp/eBooks/ptbejgcindex.html

EIméleti keretek és kutatasi hipotézisek

Diszkurziv megkdzelités

A kutatés diszkurziv elméleti megkdzelitést alkalmazott az aldbbi megfontolasokbol:

- a hagyomanyos realista megkdzelités egyértelmiien behatarolhatd érdekek, és ezek
mentén szervezédé érdekcsoportok kiizdelmekeént irja le a kozpolitika alakitast, mig a
diszkurziv politikai elemzes lehetéséget ad a szakpolitikai kiizdelmek szimbolikus
dimenzidinak feltarasara is

- a GM-technoldgia és a felhasznalassal kapcsolatos politika a kezdetektsl fogva a
kockézat-meghatarozasi kiizdelmek terepe, igy - mivel a kockazatok, azok dimenzioi,
és mutatoi a tarsadalmi tudas altal meghatarozottak - kiilénosen alkalmas a diszkurziv
megkozelitésre

- (részben) kornyezeti tematikdju kozpolitikai Ugyek vizsgalatdban mar szamos
érdekes tarsadalomtudomanyi eredmény sziletett a diszkuriv megkozelités

eredmanyeképpen



- az olasz-magyar 6sszehasonlitas mellett szdlt tovabba, hogy mindkét orszag vitai az

angol nyelvi diskurzusokrol levalasztva vizsgalhatd

A diskurzus-elemzés modszere

A diskurzusokat harom f6 dimenzié mentén vizsgaltuk:
1) Premisszak. A kognitiv keretek, azaz milyen ismeretelméleti alapok, feltételezések,
tovabba milyen értékpremisszak jelennek meg a valaszoldk es a nyilvanos megnyilvanulasok
szbvegeiben.
2) Téma-azonositdsok. A GMO politika vizsgélataban kiemelten fontos annak vizsgélata,
hogy a GMO-kkal kapcsolatos politikai allapontok milyen témaként jelennek meg a
nyilvanossag elétt. Azaz a GM-lgy egy-egy diskurzusban milyen tudomanyag, szakpolitikali
tertilet vagy tarsadalmi mozgalmi tigyeként (issue) konstrualodik meg. E témaazonositasokon
belul egyarant lehet talalkozni pro-GMO vagy anti-GMO érvekkel egyarant.
Az GMO-krol sz6l6 angol, magyar és olasz nyelvii nyilvanos vitakban alapvetéen tiz nagyobb
témaazonositast lehet elkuloniteni:

1. természetvédelem, kdrnyezetvédelem, 6koldgia, biodiverzitas

2. elelmiszerbiztonsag, egészségugy

3. mez6gazdasag, gazdalkodas

4. fogyasztoi jogok, fogyasztdvédelem

5. tudoméanyos kutatas, tudomany mitkodése, tudomanyos kutatas etikaja, szabadsaga,

lehet6sége, tudomanyos nyilvanossag mukodése, tudomanypolitika

6. szabadalmi kérdések, informacios jogok

7. figgoség-elmelet, harmadik vilag helyzete, globalis igazsagossag

8. altalanos gazdasagi névekedés, gazdasagi fejlesztés, K+F mint hizbagazat kérdése,

innovacio

9. demokratikus dnrendelkezés, ezen belil tagallami vagy regionalis szuverenitas

10. teologiai-vallasi azonositas
3) Stilus. A beszédmod, nyelvhasznalat sajatossagaiban a hasznalt fogalmak (példaul:
"genetikailag modositott”, "génmanipulalt”, "génpiszkalt™), a kilonbdz6 metaforak, analdgiak

hasznélatara, a szereplék &ltal hasznalt elnevezésének kilonb6zéségére koncentraltunk.



F6ébb hipotézisek, magyarazé modellek

Diskurzus-koalicio

A diskurzus-koalicié fogalma azt a jelenséget irja le, amikor kilonbdz6 szakmai, politikai,
etikai diskurzusok (jellemzé modon a fenti 10 téma-azonositas terlletén) egy gy,
szakpolitikai kérdés mentén elkezdik atvenni egymas premisszait, érvkészletét, vagy ezeket
kozelitik egymashoz, és tobbe-kevésbé egységes, komplex érvrendszert alkotnak.
Hipotézisink szerint mind Olaszorszagban, mind Magyarorszagon kialakul ilyen diskurzus

koalicid a GMO-k alkalmazasanak korlatozasa érdekében - de mas-mas témak mentén.

Legitiméacios és delegitiméacios tendenciak, gyakorlatok

A szakpolitikai dontéshozatalban a dontést (szabalyozast) megalapoz6 kilénb6zé allaspontok
érveinek, a diskurzusoknak kulénb6zé a legitimitasa, legitimitas-szintje. Egyes szempontok,
érvek, (tudomanyos) eredmenyek elfogadhatdk a szabalyozas gyakorlatanak alakitasara és a
kockazatok meghatarozasara, mig masok nem. Ugyanakkor a legitim érvek hatara
folyamatosan valtozik. A kiilonbdz6 diskurzusok, érvrendszerek, érvek legitimmé tétele vagy
delegitimalasa kiemelt stratégiai kiizdelem része a szakpolitikai mez6n belil.

A genetikailag modositott szervezetekkel kapcsolatos politika teriiletén, a kockazatok
érzékelésének illetve a diskurzusok legitimitasanak szikitésére jellemzdéen két stratégia
szolgal. Az egyik stratégia egyes természettudomanyi diszciplinak totalitasanak feltételezése.
Ennek alkalmazasa esetén a policy folyamatban csak bizonyos természettudomanyos érvek
jelentenek evidenciat, az ezeknek nem megfelelé érvek, probléma- és témaazonositasok,
kockazat-meghatarozasok nem legitimek. Ennek a stratégianak a szélséséges megnyilvanulasa
az, amikor egyes természet- és tarsadalomtudomanyi diszciplinak legitimitasa kérdéjelezédik
meg, vagy kerilnek kizarasra. A masik fegyelmez6 stratégia a kockadzatok es az etikai
kérdések privatizacidja, azaz a GMO-hasznalat, fogyasztas egyeni preferenciakra és
valasztdsokra bizasa az etikai kifogdsok megoldasa helyett. Az egyes GM-terményekkel,
termékekkel kapcsolatos bizonyitasi, kock&zat elemzési eljardsokban az EU-tagéllami
vitdkban altalaban csak a tudomanyos "hard evidence", "new scientific evidence" jellegi



érvek elfogadottak, ezert is értékelédnek fel a tudomanyos eredmények a kulonb6zé

allaspontok alatdmasztasaban.

Diskurzus-valtas

Hipotézisink szerint a szakpolitikai szinterektdl fliggéen egyes szakpolitikai szereplok
valtoztatjdk diskurzusaikat, azaz képesek premisszaik, témaazonositasaik, és ennek
megfogalmazésanak valtasara. Azaz feltételeztiik, hogy a szereplék "tobb nyelven beszélnek”,
tobb diskurzust hasznalnak kontextustol, a politika lehetéségek felmérésétol fliggéen. A
szereplok felismert stratégiai elényok vagy hatranyok alapjan tudatosan mddositjak, vagy
valtogatjak diskurzusaikat — természetesen sajat vilagképikon belll. Azt feltételeztiik, hogy
példaul komplex kornyezeti-okologiai témaazonositdsi érvrendszerre valthatnak a
mezd6gazdasagi érvrendszerben gondolkoddk, ha a kbézeg és a szabalyozasi kornyezet ennek
kedvez, vagy a szélesebb nyilvanossagban és a szakmai, szakpolitikai forumokon hasznalt

érvrendszer killonbodzik egymaéstol.

A politikai lehetéségek rendszere

A politikai lehetéségek rendszere (political oppurtunity system, POS) fogalma a tarsadalmi
mozgalmak és érdekvédelmi csoportok szakpolitika-alakitasi lehetéségét irja le. Ha a
hagyomanyos politikai dontéshozatali rendszerben legitimacids valsag alakul ki, vagy a)
tartdés konfliktus helyzet miatt, vagy b) kompetencia és irdnyultsag hiany miatt, akkor a
politikai keretfeltétel rendszer nyitottd valik, igy a dontéshozatalon addig Kivil rekedt
csoportok "benyomulhatnak™ a szakpolitikai mezébe. A GMO (igy olyan szakpolitikai terilet,
ahol a dontéshozatal az eddig targyalt korilmények miatt bizonytalanna vélhat, ezért elvileg a
politikai keretfeltételek rendszere kinyilhat a kiils6 mozgalmak, érdekvédelmi csoportok,

szakert6i haldk iranyaba.

Kozvélemeény-alakitas

A tarsadalmi mozgalmak szakirodalménak egyik kdzponti fogalma kézvélemény-alakitas,
amikor kilonbdz6 mozgalmak, csoportok, szervezetek a nyilvanossagban megjelenésii ligyek



napirendre hozatalaval, napirenden tartasaval, es az ligyek értelmezési keretének (framing)
alakitasaval, a kozvélemény befolydsolasan keresztiil gyakorolnak nyomaést a (szak)politikai
dontéshozatalra. Hipotézisink szerint Olaszorszagban kimutathaté ilyen stratégia,
Magyarorszagon viszont ennek hatasa elhanyagolhatd, a dontéshozatalt a szakmai
egyezetések értelmezési keretinek befolyasa es nem a kozvélemény alakuldsa hatdrozza meg

dontden.

Magyarorszagi eredmeények

GM-politika, szabalyozas

A magyarorszagi GM politika alakulasat két szabalyozasi teruleten tekintettik at.

1) A magyarorszagi GMO felhasznalas szabalyai 1996-98 kozott zajlo elékészités utan 1998-
ban késziiltek el. A géntechnoldgia tevékenysegrol az 1998. évi XXVII. torvény illetve a
Foldmuvelésiigyi és Vidékfejlesztési Miniszter 1/1999. rendelete rendelkezik (a késobbi
modositést alabb ismertetjik). A térveny meghozésakor viszonylag szigoru keretszabalynak
szamitott. A torvény szerint minden gentechnologiai tevekenység engedélykoteles (GMO
letrehozasa, laboratorium felallitasa, kibocsatas, forgalmazas, szallitas), kivéve a zart

rendszerii tudomanyos celu kiserleteket, amelyek csak bejelentési kitelezettsége ala esnek.

Az unids jogharmonizacio keretében a 2002. évi LXVII. térvény szabalyozasa gyakorlatilag
az EU szabalyok atvételére szoritkozik, a kapcsolodo rendeletek gyakorlatilag engedélyezik a
GMO tartalmu takarmanyok behozatalat a nyomon kovethetéség biztositdsa mellett.
Ugyanakkor a szantéfoldi (ekkor meg csak) kiseérleti feltételek (példaul a pufferzona mérete)

az EU szabalyozésnal tovabbra is szigoribbak maradtak.

A 2004-2006 kozott elokészitett, a GMO-termények, hagyomanyos termények, és
biotermenyek egylitt termesztesrél sz6l6 magyar szabalyozast a 2006. évi CVII. térvény (az
1998-as szabalyozds modositasa), illetve az ehhez kapcsolédd 86/2006. (XII. 23.) FVM
rendelet tartalmazza. Az egyutt termesztés esetében fajtatol figgoéen széles pufferzonékat ir

eld, kulon diploméhoz kéti a GMO termesztést illetve a termesztés minden szakaszara szigoru



nyilvantartasi rendszert vezet be, azaz rendkivili mértékben burokratizdlla a GMO

alkalmazasat.

2) A hazai GM-szabalyozas masik teriillete az EU teriiletén engedélyezett GMO-felhasznélas
és az azzal szemben bejelentett tagallami védzaradékokkal kapcsolatos magyar allaspont.
2004-ban az EuroOpai Bizottsag engedélyezte a MONB810 kukorica vonal tobb fajtajanak
fajtalistara vételét, illetve néhany termék forgalmazasat. Amennyiben a Bizottsag engedélyez
egy GMO-t, akkor egyetlen tagdllam sem tilthatja meg vagy korlatozhatja alkalmazésat,
Kivéve ha az Ugynevezett biztonsagi védzaradékot alkalmazza. A lehetoséggel 6t régi tagallam
(Ausztria, Németorszag, Luxemburg, Franciaorszag, Gorogorszag) és két Uj (Magyarorszag,
Lengyelorszag) élt kulonb6zé atmeneti korlatozasokkal. A vedzaradek alkalmazasat a
Bizottsaggal szemben tudoméanyosan igazolni kell. Amennyiben a Bizottsag tanacsado
testillete nem fogadja el ezeket a tudomanyos eredményeket, a tagallamok mindsitett
tobbségének kell elfogadnia - toébb fordulds eljaras keretében - a védzaradék fennmaradasat,
ellenkez6 esetben a Bizottsag dont.

A kukorica esetében leginkabb érintett (mint a legnagyobb kukorica termeszté) Magyarorszag
2005 elején a MONB810 kukoricamoly rezisztens kukorica vonalat nem engedélyezte. Azaz — a
szabalyozas fogalmaival - az 6sszes ilyen leszarmazasu kukoricafajtaval szemben alkalmazta

a védzaradékot.

A védzaradékok esetében Magyarorszag kétszeresen GM-kritikus allaspontot képviselt.
Egyreszt 6kologiai-természetvedelmi aggalyait hangoztatva nem engedélyezte egy EU szinten
engedélyezett fajtacsoport hazai termesztését. Masrészt az EU dontéshozatali rendszerében a

vedzaradékok fenntartasanak egyik sz6szoléja volt.



A magyarorszagi téma-azonositasok jellegzetességei

A hazai nyilvanos vitdkban a mezégazdasagi és kérnyezetvedelmi-okologiai témaazonositas a
jellemz6. Ehhez a két dominans kerethez idénként az egészségugyi, fogyasztovédelmi
témaazonositas kapcsolddik (szemben példaul a brit vitdk egészség- és fogyasztovédelmi
kdzpontlusagaval, vagy az olaszorszagi mezégazdasagi-€lelmiszerbiztonsagi olvasattal).

A mezdgazdasagi témaazonositason belll a felhasznalas-parti érvek a GM-fajtak elonyeit
hangsulyozzak, mig a mezégazdasagi (szantéfoldi) felhasznalas elleni legfontosabb érv az,
hogy jelenleg az exportra termelé mezdégazdasag felvevopiacainak donté tobbségében

megkovetelik a GMO-mentes régiobol szarmazo eredetet.

Az 6kologiai témaazonositason bellil harom fontosabb érv merl fel gyakran. A) A nyilvanos
vitdkban a biodiverzitds / 6shonos fajok egyediségének megorzése, azaz a GMO
szennyezo6déstol valo felelem az egyik visszatéré elem. B) Mind az interjukban, mind a
sajtovitakban gyakran jelenik meg a toxint termelé ndvények kdrnyezeti kockazata, egyrészt a
nem celszervezetekre (példaul moly helyett lepke, méh) mésrészt a talajra, a talajban €l6
szervezetekre gyakorolt hatas. C) Az interjukban az altaldnos szinten mozgd nyilvanos
polémidkhoz képest erételjesebben jelentkezik a Pannon 6ko-régié konkrét sajatossdganak
hangsulyozasa, a hazai biodiverzitas ertelmezése mint a MON810 kukoricavonallal
kapcsolatos hatasvizsgalatok egyik sarkalatos alapfeltevese (,,ami Ameriaban esetleg mukadik,

az itt veszélyt jeléenthet”.

Az interjukban két tovabbi témaazonositas er6sddik fel, jelenik meg tobbszor és hangsulyosan.
Az egyik ilyen a tudomanyos kutatas, a kutatds szabadsdgaval, ellehetetlenitésével
kapcsolatos témakor, amely mind pro-, mind anti-GMO felhasznalas erveket tartalmaz. (pl.
cégek nem biztositanak vetémagot hatasvizsgalathoz; a szakmai érveket egyes csoportok
atpolitizaljak, stb.). Ki kell emelni azt a fontos eredményt, hogy a hazai diskurzusokban,
egyetlen egy interjialanynal sem merilt fel a tudomanyos megismerés legitimitasanak
kérdése, nem jelenik meg a tudomany mddszernek "tronfosztasanak" igénye - ellentétben
egyes eurdpai vagy amerikai GM-kritikus érvelésekkel. A tudomanyos eredményeken alapulo
szakmai ervelés mindegyik diskurzusban kiemelt fontossagu, neélkilozhetetlen. Feltiing a

tudosok tisztelete mindegyik diskurzusban: visszateré elem a "tanar ar", a "professzor”, a
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"nemzetkozileg elismert kutat6” allando jelzéként valé hasznalata. Ugyanakkor ez nem
feltétlendl zarja ki egyes konkrét kutatok, mddszerek vagy vizsgalati eredmények akar teljes
diszkreditalasat, vagy legalabbis az erre iranyuld kisérleteket.

A masik interjukban megjelené témaazonositas a GM-politikat az Eurdpai Unié (a Bizottsag)
és a tagallamok kérdeskorébe (is) helyezi, azaz a GM vitat a tagallami szuverenitas koruli
vitanak, szakdiploméciai kérdésnek is azonositja. Ez utal arra a tényre, hogy a tagallami
védzaradékok Ugyében szamos - egyébként a GM kérdésben semleges allasponta - allam a
GM kritikus tagallamok oldalara allt, kifejezetten a szuverenitas védelmére hivatkozva.

Mind az interjukban, mind a vizsgalt sajtbanyagokban ritkan jelenik meg az egészségugyi-
élelmiszerbiztonsagi vonzat (példaul allergia, mint kockazat), a fogyasztovédelem.
Ugyanakkor a fogyasztok tajékoztatasa, a fogyasztdi attitiidok figyelembe vételének
megitélése fontos diskurzus tagolé alapelv.

A tobbi témaazonositas elemei altalaban megjelennek az aldbb elemzend6é két komplex
diskurzusban. Ugyanakkor a hazai diskurzusokbdl szinte teljesen hianyzik az angolszasz vés
olasz vitakban is jelen lévo, vallasi-teoldgia ("playing God™) témaazonositas: ez a keret csak

gy jelenik meg, hogy elhatarolodnak téle az interjualanyok.

A foébb kimutathatd diskurzusok

Kutatasunk soran 6sszességében 6t nagyobb, egymastdl egyértelmien elkilonilé diskurzust

sikerilt elkiloniteniink és elemezniink.

1. Fundamentalista pro-GMO diskurzus

A GMO-felhasznalas parti diskurzus ismeretelmélet alapja, hogy megfelel6 mennyiségi
tudomanyos ismeret all rendelkezésre a GMO-krol és azok alkalmazésardl. Az (6n)kritika
nélkali diskurzus értekpremisszajaban és fogalomhasznalataban visszatéré elem a "fejlédés”,
a jovoorientaltsag, a technologia optimizmus. Kiemelten fontos, hogy nem tesz kilénbséget a

tudoméanyos eredmény és annak felhasznélasa kozott: az igazolt tudomanyos ismeret
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alkalmazésa kikerulhetetlen sziikségletkent jelenik meg. Hol hangsulyosabban, hol kevésbe,
de megkérdéjelezi a politika (4llam) szabalyoz6 jogosultsagat, és idénként megjelenik benne
a gazdasagi szabadsag fontossaga, a piaci verseny elsédlegessége.

Témaazonositasaban dont6 a mezégazdasdgi €s a tudomanyos Kkutatdas szabadsagat,
fontossagat hangsulyozo elem. Emellett a kdrnyezeti-6koldgia téma jelenik meg hangsulyosan.
A mezdgazdasagi érvelésen belul donté a géntechnoldgia hasznanak hangsulyozasa: a)
magasabb terményatlag, b) kartevé-védelem kialakitasa, igy kevesebb ndvényvéds szer
hasznalatanak lehetésége, d) ndvényvédo szer rezisztens tulajdonsagok kialakitasa, igy a
totalis permetezés lehetésege, e) jobb mindségi, tulajdonsadgu termények kifejlesztése. A
diskurzusban hangsulyosan jelenik meg a géntechnoldgiai kutatdsok innovativitasa. Ez a

diskurzus jellemzéen bagatellizalja a kornyezeti problémakat.

A stilus: diszkreditald, sokszor lekezels. Visszatéré elem mas kutatok és mas szakpolitkai
szereplok szakmai kompetencigjanak megkérdojelezése. Jellemzé a szakszavak hasznélata, a
szakmaisdg hangsulyozasa. Ugyanakkor legalabb ennyire jellemz6 a szalmabab érvelés és a

hamis analdgiak hasznalata (papai tévedhetetlenség, ludditak).

Néhany géntechnoldgus kutatora és kevés géntechnoldgiai cégképviselore jellemzo diskurzus.

2. Kockazat-elfogadd, technoldgia-optimista pro-GMO diskurzus

E diskurzus kozponti ismeretelméleti és etikai alapja a kontrollalhatésagba vetett hit és a
szabalyozési és ellenérzési rendszer sziikségszeriisege. A géntechnoldgiaval es altaldban a
technologiai-tudomanyos fejlédéssel kapcsolatban optimista. A fundamentalista GM-parti
diskurzussal szemben hangsulyosan elismeri a tudomanyos eredmények és azok
alkalmazasanak kilonbségét. Szintén hangsulyos e diskurzusban, hogy a technoldgia
alkalmazéasanak lehetnek elényei és hatranyai, de a kockadzatokat megfeleld
kontrollvizsgalatokkal, ellenérzési rendszerrel kikiiszobdlhetonek tartja. Hangsulyosan
megjelenik ebben az érvelésben, hogy a mezégazdasagi géntechnoldgia, azon belll is a

kukoricamoly-rezisztens kukorica kifejlesztése csak egy nagyon sziik terilet.
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A mezoégazdasagi témaazonositas mellett hangsulyos mind a kdrnyezetei kockéazatok, mind az
egészségugyi kockazatok esetleges eléfordulasanak elismerése, de azok kezelhetéségének
hangsulyozasa. Egyes témaazonositasokon belul nyitott az ellenérvek felé.

A stilus visszafogott, ugyanakkor viszonylag merev. Jellemzé a szakmai terminus technicus-

ok, szakszavak hasznalata.

Toébb géntechnolégus kutatdra, néhany géntechnoldgiai cégképviselére és mezdgazdasagi

érdekvédaore, valamint néhany szakhatosagi munkatarsa jellemzé diskurzus.

3. Kockazat-hangsulyozé6, GMO-szkeptikus komplex diskurzus

A kovetkezé jol elkilonithetd érvrendszer komplex. Kdzponti eleme minden ezzel a
diskurzussal €l6 interjualany esetében a technoldgia kapcsan kockazatok lehet6ségének
kiemelése és az Gvatossag, az elévigyazatossag elvének hangsulyozasa.

E diskurzus komplex témaazonositasu. Dominans a kornyezeti és mezégazdasagi
témaazonositas, de nagyon hangsulyosan megjelenik benne a tudoméanyos Kkutatas,
tudomanypolitikai kérdéskore is. E harmon tul legalabb egy-két témaazonositas és az azon
bellli érvek ismertetése jellemz6. Azaz a diskurzus kiemelendé jellegzetessége a széles
kitekintés. A vallasi-teoldgai témaazonositas kivételével az 6sszes témakor megjelenik a

diskurzusban.

Az e diskurzusba tartozo alanyok altalaban, altalanossagban koztes “se nem pro, se nem anti"
allaspontot képviselnek. Ugyanakkor az szinte minden esetben jellemz6, hogy azon a
témaazonositason vagy ugyon belll, ami az alany szakterllete, vagy aminek vitajaban
erosebben érintett, az allaspont az anti-GMO diskurzushoz kozelit. Azaz adott
témaazonositason belil a fundamentalista pro-GMO érvrendszer taszitja az egyébként
semleges allasponty, de kritikus résztvevoket! Jellemzé fordulat, hogy a GMO j6 megoldast

jelent mas teruleteken, de az alany specidlis szakterlletén nem elfogadhato.

Paradigmatikus vonasa e szkeptikus diskurzusnak az idétényezé hangsulyozésa. E szerint a
technoldgia felfedezése vagy alkalmazasa 6ta még nem telt el elég id6, hogy az elényokrél és

hatranyokrol megbizonyosodhassunk. Elsésorban a kodrnyezeti témaazonositason beldl
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hangsulyozzak a visszafordithatatlansagot, és alapveté etikai premisszaja az Ovatossag
elvének hangsulyozésa. Legalabb ennyire jellemzé a technoldgia-torténet ismeretéb6l fakadd
szkepszis: az innovativ szemlélettel szemben hangsulyosan megjelenik az a feltételezés, hogy
minden (] technoldgia csak korlatozottan hozhat hasznot, nem csodaszer. Az id6tényez6
hangsulyozasa azért is érdekes, mert sokkal erésebb, mint a GMO hasznalatat markansabban
ellenz6 diskurzusban. Visszatéré elem néhany, az el6vigydzatossag elvének hianyat

szemléltet6 analdgia hasznélata (DDT, Contergan, besugarzas-technoldgia).

Fontos elem a diskurzusban az énkép hangsulyozasa, a besz€él6 pozicionalasa: visszatéro elem,
hogy az alany "semleges”, "se nem pro, se nem anti* allasponton van. Ugyanakkor a beszed
stilusdban, a nyelvhasznalatban szamos esetben kozelebb all a markans ellenzékhoz:
gyakoribb a becézés az ellenzék iranyaba es a személytelenités a GMO-partiak iranyaba:
"Szeged, GOdoll6, Martonvasar". Ez tiikrozédik néhany esetben egy-egy konkrét ligyben vagy

egy-egy téman belil a mi-6k szemben allitasa is.

E diskurzusban is jellemz6 a szakszavak hasznalata. Legalabb ennyire jellemz6 azonban az

irdnia vagy a szkeptikus érvelés megjelenése is.

Hatdsagi eés minisztériumi szakemberek, tisztviselok, mezégazdaséagi és okoldgiai kutatdk
egyarant hasznaljak ezt a komplex diskurzust.

4. Anti-GMO komplex diskurzus

A fentebb targyalt kockazathangsulyozo, de hangsulyozottan koztes allasponthoz képest e
diskurzus markansabban elemzi a gentechnologia hasznalatat egyes terlleteken. Ki kell
emelni, hogy a diskurzus kdzponti eleme a tudomanyos eredményekre alapozott érvelés, s a
nem a géntechnoldgiai egészét, hanem annak egyes mddszereit, illetve alkalmazasi teriileteit

tdmadja hangsulyosan.
Témazonositasa komplex: dominans a kornyezeti fenntartasok hangsulyozéasa, de

hangsulyosan jelentkezik a mezégazdasagi érdekekre valé hivatkozas, valamint a

legkllonb6zobb gazdasagi-tarsadalmi-etikai kérdések felvetése egyarant. Erés a technologia
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kiforratlansaganak hangsulyozasa. Szintén kiemelendé elem a demokratikus énrendelkezés, a

fogyasztok szabadsaganak védelme, azaz a nem szakérték érdekeinek képviselete.
A stilusra jellemzébb a hétkéznapibb fogalmazas.

Kornyezetvédé és fogyasztoveds civil szervezetekre, egyes biogazdalkodokra es

okologusokra jellemzé diskurzus.

5. Mezégazdasagi érdek-kdzpontu anti-GMO diskurzus

Egyértelmiien kimutathatdé egy olyan diskurzus, ami a géntechnoldégia mezdégazdasagi
alkalmazésa ellen foglal allast. E diskurzusban kdézponti elem a GM politika lesziikitése a

mezd6gazdasagi felhasznalas kérdesere, es ezen belll a hazai mezégazdasag érdekeire fokuszal.

Az érvelés legfontosabb fundamentuma: a hazai mezégazdasag dontéen exportra termel és a
felvevépiacon - a fogyasztoi ellendllds miatt - megkdvetelik a GM-mentes régiobol szarmazé
eredetigazoldst, ezért mezégazdasagi szempontbol, azaz a szabadfdldi termesztés
szempontjabol Magyarorszag GM-mentes statuszat fent kell tartani. Ennél radikalisabb
allaspont az, hogy egyaltalan nincs olyan érv vagy tudomanyos eredmeny, amely a

genetikailag modositott haszonndvények magyarorszagi bevezetése mellett szolna.

Az esetleges kornyezeti vagy egészségligyi hatasok e fenti mezégazdasagi érdekek tiukrében
jelentkeznek: pollenszennyezés okozta karok, a nem célszervezetekre gyakorolt hatds. Mas
témaazonositasok is felmertlnek (példaul harmadik vilagbeli éhezés, fogyasztoi tajekoztatas),

de csak marginalisan.

A szakszavak hasznélata kevésbe jellemzébb, hétkéznapibb a nyelvhasznélat

A fébb hipotézisek, magyardz6 modellek alatamasztasa, cafolata

15



Diskurzus-koalicio

A nyilvanos megnyilatkozasok alapjan kutatasi hipotézisiinkben a hazai GM-politika esetében
egy egységes mezdégazdasagi-kornyezetvédelmi tematikaju, GMO-felhasznalas ellenes
diskurzus koalicid meglétét feltételeztiik. Az interjuk elemzése alapjan azonban arra a
kovetkeztetésre jutottunk, hogy csak részben jott Iétre ilyen egységes érvrendszer; egy

konkrét esetben azonban egyértelmien jelen van egy komplex homogeén érvrendszer.

Mint fentebb bemutattuk, sem a GMO-felhasznélast tamogatd, sem azzal szemben
fenntartdsokat hangoztatdé diskurzusok nem alkotnak egységes szakpolitika érvrendszert,
ugyanakkor a kullénbdz6 diskurzusok kdzott szamos kapcsolodasi pont alakult ki.

A "kockézathangsulyozd, GMO-szkeptikus komplex diskurzus” es az "anti-GMO komplex
diskurzus" kozétt a legfontosabb kapcsolddasi pontok:
- az 6sszességében se pro, se kontra allasponton Iévék egyes témaazonositasokon belil
markans GM felhasznalas elleni érveket fogalmaznak meg, igy részben részesei az
anti-GM diskurzusnak
- Pusztai Arpad mint kutatd, és az & kutatdsi eredménye kapcsan kialakult, a
tudomanyos szabadsag korlatozasaként értelmezett Ggy (nagy-britanniai botrany)
mindkeét diskurzusban visszatéré elem, hivatkozasi alap
- k6z06s és visszatéro analdgia a DDT alkalmazasa
- MONB810 kukorica vonal esetében az érvrendszerek és az allaspont mind a
kockézathangsulyoz6, GMO-szkeptikus komplex diskurzus”, mind a "anti-GMO
komplex diskurzus™”, mind a "mezégazdasagi érdek kozpontl anti-GMO" diskurzus
esetében azonos, azonban a semlegesek nagyon erételjesen hangsulyozzak, hogy a
MONS810 ugyét és a géntechnoldgiai egészét semmi esetre sem szabad 6sszemosni,
mig a masik két diskurzusban a moly-rezisztens kukorica tgye idealtipikusként jelenik

meg.

Az "anti-GMO komplex diskurzus™ tekintheté leginkdbb kdrnyezetvéds-biogazda-6kologiai-
fogyasztovédo diskurzus-koalicionak, amely jelentésen épit a mezdégazdasagi érdekekkel
kapcsolatos érvekre. Ugyanakkor a "mezdégazdasagi érdekkdzpontl anti-GMO" diskurzus
egyértelmien levalaszthato errél. Mig a komplex, kdrnyezeti témékat is nagyon hangstlyozé

diskurzusban erételjes a mezégazdasagi érvrendszer, addig a mezbégazdasdgi érvrendszer
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kevéshé épit kornyezetvédelmi, fogyasztovedelmi ervekre. Azaz az érvrendszer atvétele

asszimetrikus.

Legitiméacios és delegitiméacios tendenciak, gyakorlatok

A legitim és nem legitim érvek kozotti hatdrmegvonasra, delegitimalo, diszkreditalo illetve

legitimalo stratégiara szamos érvelés tipus rekonstrualhat6 az elemzett interjikban.

Az egyik jelent6s hatarmegvonas a szakmai, tenyszert és az ideologiai, hitbéli meggy6z6dés
kozotti hatarvonal meghlzédsa. A szakmaisdg elismerésének tobb fokozata van: a GMO
felhasznalasparti érvelés egyik kdzponti eleme a GMO felhasznélasaval szemben felszolalok
szakmai kompetenciajanak megkérdéjelezése. Az ellenzék oldalan hasonld diszkreditalé érv a
géntechnoldgusok anyagi érdekeltségének feltételezese, és ezaltal kutatasi eredményeik

hitelességének kétsegbe vonasa.

Szintén fontos és visszatéré hatdrmegvonas az egyébként respektalt érvek esetében az EU-
kereteknek valé megfelelés, valamint a realis finanszirozas szdmonkérése és ez alapjan az érv

elvetése (példaul hatasvizsgalatok esetében).

Diskurzus-valtas

Az érvrendszerek valtasa leginkabb azzal mutathat6 ki a hazai szintéren, hogy a két komplex
diskurzus érvrendszere bévil. A sajtdé-megnyilatkozasok (ide tartoznak a mozgalmak oldalan
a média-akciok) és a dontés elokészité véleményezésekben hasznalt szakmai érvrendszerek
kozott - a kozegtol fuggéen - van atmenet ugyanakkor ez inkdbb stilusbeli kiilonbség,

mintsem "tobbnyelviiség".

A politikai lehetéségek rendszere

A politikai keretfeltétel rendszer kinyilasanak hipotézisét, mint a hazai GM-politikai alakitasat
magyarazo tényezét el kell vetnlink, ugyanakkor a politikai lehetéségek nyitottabba vélasa és
ezaltal egyes mozgalmak szerepének felértékel6dése kimutathatd. A politikai keretfeltétel-
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rendszer véaltozasa Onmagdban nem magyardzdé tényezé, mert a szabalyozas
kezdeményezésében és fébb irdnyainak meghatarozasaban az eurdpai szabalyozas hatasa, a
szakpolitikai igazgatas Ovatossaga (elorelatdsa a szabalyozas sziikségességére), a
kdrnyezetvédelmi és a mez6égazdasagi tarca dominanciaja, és az akadémia szféra szakértoi
vitajanak hatasa erésebbnek tiinik a kiilsé szereplék megjelenéséhez képest, annak ellenére,
hogy z6ld mozgalmak hangsulyosan jelen voltak a szabalyozas alakitdsdban mindvégig. A
kornyezetvédé mozgalmak szakértéi mozgositadsa (Okologusok delegéaldsa, a kdrnyezeti
hatasvizsgélatok iranti kozpolitikai igény felerésitése) kiemelendd, hiszen a térsadalmi
mozgalmak stratégiai értelmezését erésiti meg, szemben az olaszorszéagi identitaspolitikai

eredményekkel (és 6sszhangban az hazai civil tarsadalom vizsgalatokkal).

Ugyanakkor a politikai keretfeltétel rendszer vizsgalata alapjan kiemelend6, hogy a GM
politika alakitasa a viszonylag nyitottabb dontéshozatali folyamatok kozé tartozik. A
kdrnyezetvédelmi mozgalmak 1997-2002 kdzott mar jelen vannak ebben, mig a hagyomanyos
(azaz a mas mezoégazdasagi témaju érdekegyeztetésben rutinszeriien részt vevo)
mezo6gazdasagi érdekvedelmi szervezetek csak késobb gyakorolnak hatast a dontéshozatalra.
A z0ld szervezetek azdta is hangsulyosan jelen vannak a dontéselokészito testuletekben,

forumokban.

Mindezek kapcsan el kell vetniink azt a realista - és az interjualanyok egy részénél is
megjelend - olvasatot, miszerint a mezégazdasagi érdekek mentén fellép6 lobbik hataroztak
volna meg a GM politika alakulasat, hisz a szakpolitikai keretek kijel6lése, a kdrnyezeti-

mezdégazdasagi olvasat idoben megelézte ezen érdekek felismerését és megjelenését.

Kozvélemeény-alakitas

A kozvélemény GM-politika befolyasold tényezé szerepét a magyarorszagi viszonylatokban
gyengenek kell tekintenlink. A hazai kdzvélemény-kutatasok szerint a lakossag atlagosan
kevésbé tekintheté aggodonak, ugyanakkor a vélaszadok a két szélsé erték kordl
csoportosulnak, az egyaltalan nem aggodok és a a nagyon aggodok egyarant a lakossag a
lakossag harmadat-negyedét teszik ki. Azaz a politikai dontéshozatalon a hazai k6zvélemény
részérél nem volt tapasztalhaté erés nyomas a szigoru GM politikai kialakitadsara. A hazai
nyilvanos sajtovitdk is altaldban faziskeésesben, a dontéshozatali eljarasok befejez6

szakaszaban, gyakran utélag folytak le.
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Ugyanakkor nem szabad megfeledkezniink tarsadalmi mozgalmak transznacionalis, kzvetett
hatasarol. A kozvéleményen keresztil ez jelentésen hat a hazai GM-politikara, hisz a nyugat-
eurdpai fogyasztok GM-ellenességének, igy a GM-termények iranti alacsony kereslet

kialakitasaban jelent6s szerepet jatszottak e mozgalmak.

Ha azonban nem tarsadalmi mozgalmak szempontjat és a szélesebb nyilvadnosségot tekintjlk,
hanem a szakmai diskurzusokat és a sziikebb, kozépszintii nyilvanossagot, akkor a
kdzvélemény-alakitds jelensége nem elhanyagolhatdé. Mind kozpolitikai, mind akadémiai
szempontbdl kiemelend6, hogy a GM szabalyozasban mar a mezdégazdasagi érdekek
vizsgalata el6tt megjelenik a kdrnyezeti hatasvizsgalatok iranti fokozott igény, azaz az gy

okologiai olvasata.
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Olaszorszagi eredmények
A GM-politika torténete, szabalyozasa

Olaszorszagban a GMO fogalma szinte ismeretlen volt a szélesebb tarsadalmi rétegek
szdméra 1996-ig. Sem a GMO-szabalyozasrél, sem a GMO kornyezeti vagy a tarsadalmi
hatasairdl nyilvanos vita nem folyt. A problémat sziikebb szakmai férumokon vitattdk meg,
elsésorban az érdekelt kutatdcsoportok és kereskedelmi lobbi-csoportok részvételével. A téma
médialefedettsége is elenyész6 maradt, gyakorlatilag olyan latvanyos nemzetkdzi méreti civil
megmozdulasokra korlatozodott, mint az Egyesiilt Allamokbdl érkezé Monsanto GM-sz6ja

import elleni Greenpeace-akcié 1996 novemberében.

1999-ig a GMO vita a sziikebb szakmai férumokrol egyre inkabb kikerllt a szélesebb
trsadalmi vitdk terébe, és megkezdédott az A&llaspontok polarizalédasa, a tarsadalmi
csoportok érdekeinek és diskurzusainak igazodasa. Kezdetét vette egy széles GMO-ellenes
koalicio megalakulasa agrarszervezetek, hagyomanyos és biotermel6k, zold és fogyasztovedo

civil szervezetek részvételével.

2000 éve foként a téméaval kapcsolatos regionalis autonomiak kifejezédésével jellemezheto.
Elsoként lehettiink tanii a GM-mentes Ovezeteket kialakito regio szintii helyi szabalyozasi
eljarasok alkalmazasanak (Regione Lazio, Regione Friuli-Venezia Giulia), amely a GMO-
szabalyozas komplex kérdését a demokrécia és a legitimacid fogalmaival tette bonyolultabba,
illetve a GMO problematikat a nemzetek feletti és alatti kormanyzati szintek hatéskori
konfliktusainak dinamikajaba helyezte.

2000 majusaban a GMO-val kapcsolatos ellenérzesek elsoként jelentek meg az utcai
politizalasban Olaszorszagban, amikor a genovai nemzetkdzi biotechnoldgiai szakmai
kiallitast (Tebio) egy civil szervezetek altal vezetett tébb ezer f6s utcai demonstracié zavarta
meg. Az esemény a médian keresztil az ,,Olasz Seattle” néven valt ismertté, amely amerikai
elédjéhez hiven a tarsadalmi indulatok és a heves ellenallas jegyében zajlott, és Kkisebb
eroszakos eseményektol sem volt mentes. A hirverés kapcsan a GMO fogalma révid id6
leforgasa alatt beker(lt az olasz koztudatba, és a nyilvanos tarsadalmi vitan tal a mindennapi

kdzbeszéd szerves részéve valt.
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Eurdpai Unids tagorszag lévén, az olasz GMO-szabalyozds szorosan kovette az Unios
szabalyozés lépcsoit, amely a GMO politika és nyilvanos vita idobeli tematikajat is nagyban
meghatarozta. Az els6 fontos csata a GM szdrmazékot tartalmazé takarmanyndvények
kereskedelmi forgalomba hozatala korul zajlott. A GMO-k kereskedelmi engedélyeztetési
folyamatanak dontési hataskére Olaszorszagban az Istituto Superiore di Sanita kezébe kerlt.
1999 decemberében az intézet hét GM-nyersanyagot 0Osszeférhetetlennek mindésitett a
»substantial equivalence” Unids kdvetelménye alapjan (EC 258/97). Ennek hatasara az els6
jelentés GMO-ellenes intézkedést Giuliano Amato rendelte el a 2000-ben kiadott ,,Decreto
Amato” kormanyrendelettel, amely négy GM kukorica fajtanak a forgalomba hozatalat tiltotta
meg. A ,védzaradék” alkalmazasat az elégtelen kornyezeti hatdsvizsgalattal indokolta a
rendelet. A védzaradék aktusaval Olaszorszag beallt az egyes termékekre GM-moratériumot
hirdeté eurdpai orszagok soraba. Bizonyiték hidnyaban azonban 2004-ben a kormanynak

vissza kellett vonnia a védzaradékot.

2001-ben Pecoraro Scanio, folmivelés-tigyi miniszter rendeletet adott ki a szantofoldi
kisérletek teljes beszuntetésérél, annak ellenére, hogy korabban hatalyos jogszabaly
engedélyezte a kisérleteket. A rendelet az olasz tudoskozosseg tiltakozasahoz vezetett. A
tudomanytos kutatok nyilatkozataikban és demonstracioikban a tudomanyos szabadsag elvére
hivatkoztak és a technoldgiai fejlédés sziikségszeriiségét hangsulyoztak.

Az olasz kormany 2004-es kormanyrendelete nyoman a 2005/5-0s torvény sziletett a
koegzisztencia nemzeti szintii szabalyozasrol, amely iranyelveket tartalmaz a GMO
termények és a GMO-mentes kultardk egyittélésére nézve. Marche Régio az
Alkotménybirésagon tdmadta meg a fenti torvenyt a kovetkez6é indoklassal. Az Olasz
Alkotmany 8117-es paragrafusa szerint a mezdgazdasagi szabalyozas a régidk kizarolagos
hatdskore ald tartozik, a helyi autondémia elve alapjan. A torvény ennek alapjan
alkotmanyellenesnek mingésilt. Jelenleg a Koegzisztencia Bizottsag, amely egy régio-kozi
egyezteté tanacs, kormanydelegaltak és civil szervezetek reszvételével késziti elé6 az (j
koegzisztencia torvényt. Kozos irdnyelveket dolgoznak ki a régid-szintii szabalyozés hatélyba

Iéptetéséhez: ez a tervezet jelenleg is készl.

A 2003-ban alakult ,IltaliaEuropa - Liberi da OGM” (GMO-Mentes Olaszorszégeért és

Européért) nagykoalicié orszagos szinten tomoriti a GMO-ellenes legfontosabb tarsadalmi
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szervezeteket az egyuttes nemzeti és nemzetkdzi fellépés céljara. Tagjai kdzott szerepelnek az
orszag legfontosabb agrarszervezetei, fogyasztovédé csoportok, Kis- és kozépvallakozok
szervezete, termel6szovetkezetek, kereskedelmi és eloszto szervezeteket, kdrnyezetvédo civil
szervezetek, tudosok és kutatok csoportjai, valamint helyi és regiondlis szinti

onkormanyzatok.

A mozgalom legkiemelkedébb tevékenységeként, 2007 szeptember 15 — november 15 kdzott
nemzeti konzultacidra kerilt sor a ,,a GMO és az olasz agrar- és élelmiszer fejlodés modellje”
téméaban. Alapveté célja az volt, hogy elinditsa a nemzeti konzultaciés folyamatot a GM
élelmiszerekkel kapcsolatos tudomanyos informaciokrol és kulturalis tudasrol, valamint
szélesebb tarsadalmi rétegeket bevonva a GM-politizalasba a részvételi demokracia modelljét
atultesse a gyakorlatba és hozzajaruljon a témaval kapcsolatos tarsadalmi szolidaritdshoz. A
konzultacios folyamat legfobb eredménye az a 3,6 millio alairds, amelyben az olasz
tarsadalom jelentds része letette a voksat a GMO-mentes olasz agrar- és élelmiszerpolitikéért.

Hogyan viszonyul az olasz népesség a GMO-t tartalmazd élelmiszerekhez? A
kdzvéleménykutatasokat kdvetve 2002-t6l 2006-ig egyértelmiien kimutathatoé a genetikailag
modositott 0sszetevot tartalmazo elelmiszerekkel kapcsolatos fenntartasok ndvekedese és az
egyre erésebb elutasito attitiid. A 2002-es Eurobarométer kutatas alapjdn minden mésodik
olasz utasitja el a genetikailag modisitott élelmiszerek fogyasztasat. EQy 2003-as (Coldiretti-
Ipso) kutatds szerint az olaszok 13% vasarolna csak GM-élelmiszert, de kizarolag jelentés
arcsokkenés fejeben A népesség 53%-a olcson sem hajlandé GM szarmazekot tartalmazo
élelmiszert vasarolni. 71%-uk tudja ugy, hogy a GMO-val kapcsolatos tudomanyos
eredmények elégtelenek, igy nem lehet egyértelmiien kizarni azok veszélyesességet. 2005-ben
(Coldiretti-Ipso) tovabb né a bio (+6%) és a GM-mentes (+9%) élelmiszereket vasarolok
szdma, amely vasarlasi szokés az iskolai végzettség ndvekedésével egyenes ardnyban van.
Ugyanekkor az olaszok 70%-a van azon a véleményen, miszerint a GM-termékek karosak az
egészségre, és 80%-uk szerint kevésbe egészsegesek és kevéshé taplaléak a hagyomanyos

élelmiszereknél.

Az olaszorszagi téma-azonositas jellegzetességei
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Az Olaszorszagban dominans GMO-ellenes diskurzusok egy nagyobb meta-diskurzusba
illeszkednek. Ez a meta-diskurzus az olasz tarsadalmi fejlodés iranyat mint "sajatos kulturalis-
gazdasagi modellt” jellemzi. Az irdnyzat a neoliberélis kapitalista termelés és kereskedelem
alternativjat keresi, és a hagyomanyos termelésmodokat kivanja atmenteni a globélis
korszakba. Ez a diskurzus a modern globalis kor kihivasaira érzékeny, Okoldgiailag és
szocialisan fenntarthatd, de ugyanakkor a mediterran kultdra gyokereihez visszanyulo
gazdasagi-tarsadalmi rendszert kivan elémozditani. A talélés forrdsat a hagyomanyos értékek
Ujrafelfedezésében és jelenkori adaptacidjaban talalja meg. Ennek a tarsadami vizidnak az
élelmiszer termelési-, kereskedelmi-, és fogyaszt6i lancolatanak a fenntarthatd idealja a
kovetkez6 elemekbol épul fel. Kis-, és kozéptermeldk szovetkezetei az Okoldgiailag és
tarsadalmilag fenntarthatd hagyomanyos és biogazdalkodassal termelik a helyileg
hagyomanyos magvakat és mas termenyeket (prodotti tipici, DOC, DOP, IGP); az igy
eléallitott nyersanyagok a helyi kereskedelemi hal6zatokon (filiera corta) keresztul jutnak el a
termelékhoz és fogyasztokhoz, akik mindéségi helyi alapanyagokbdl generaciokon at
mego6rzott kulturdlis hagyomanyok alapjan készitik el az egészséges mindennapi taplalékot
(Slow Food, Made in Italy). Hogy a fent leirt tarsadalmi rendszer mennyiben megvaldsithato,
mennyiben képes az Onfenntartasra, és mennyire képes a globalis piaci viszonyok kdzott

versenyben maradni, az az olasz tarsadalom egyik legfontosabb kihivasaként merl fel.

A fébb kimutathaté diskurzusok

1. Fundamentalista pro-GMO diskurzus

Ez a diskurzus az olasz pro-GMO biotech kutatok beszédmddjat jellemzi, illetve részben
kozel all a gazdasagi minisztérium allaspontjahoz. A diskurzus teljes egészében megfelel a
Magyarorszagon is jellemz6 fundamentalista pro-GMO diskurzusnak, igy nem igényel kilén
jellemzést. Kilonbség a diskurzus politikai szerepében lelheté fel, ugyanis az olasz
kozeéletben egyaltalan nem dominans a pro-GMO diskurzus. Kiveételt képez az ezredforduld
koril zajlo tudomanyos kutatds szabadsagaért zajlo tiintetések sorozata. A diskurzus szerepe
annyira marginalis a jelenlegi olasz GMO politikaban, hogy a GM-kutatok teljesen

ellehetetlenitve érzik magukat kalfoldi, féleg angolszasz kollégaikhoz képest, és gyakran az
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emigracio kényszerét emlitik a ,,babonas kdzvelemenytol uralt konzervativ fejlédéskeéptelen

Olaszorszaghol.”

2. Az ,élelmiszer-szuverenitas” GMO-ellenes diskurzusa

Az élelmiszer-szuverenitds” (food sovereignty) fogalma a Via Campesina nemzetkozi
agrarmozgalombdl szarmazik, és az 1996-os World Food Summit alatt valt a nyilvanos vitak
részéve. Az élelmiszer-szuverenitds az orszagok és régiok sajat agrarpolitikajuk és
élelmiszerpolitikajuk feletti Onrendelkezés igényét fejezi ki. A fejl6dé orszagokban az
élelmiszer-szuverenitas elve elsésorban helyi piacokra vald termelésben és ezen keresztil az
éhezés megakadalyozasaban jatszik mozgdsitd szerepet. Ezen tul fontos a szegények foldhoz
juttatasaban, a vetémagokhoz val6 ingyenes hozzaferés és kdzjavakka nyilvanitasaban, és a

GM-magok monopdliuma elleni dsszefogasban.

A fejlett orszagokban a farmerek termelési autonémiajat fejezi ki, a fogyasztok szabad
élelmiszervélasztasat, és az eredetikkel kapcsolatos informéciéhoz val6 hozzéféres jogat.
Ezen tal fontos érvként merul fel az olcsdé harmadik vilagbeli élelmiszer-domping elleni
protekcios politikai érvelésben. A GMO élelmiszerek elleni ,kereskedelmi habordban”
pozitivabb konnotécioval keril eld, miszerint az Eurdpai Unionak és tagorszagainak joga van
onrendelkezni arrdl, hogy mit termeljenek a tagallamok szantéféldjein, és milyen étel kertiljon
az &llampolgérok asztalara. Az olasz kontextusban az élelmiszer-szuverenitashoz valo jog

0sszekapcsolddik az olasz kultira GM termények hatéséra valo elszegényesedésével.

Az élelmiszer-szuverenitds fogalmat a fent leirt és szeéles korben elterjedt fogalomnal
valamivel tagabb értelemben hasznaljuk. Az élelmiszer-szuverenitds diskurzus alatt tébb
normativ alapfeltevés és tematika viszonylag koherens fogalmi 6sszekapcsolésa értends. Az
élelmiszerekkel kapcsolatos dnrendelkezés, a termékekkel kapcsolatos informéaciéhoz valo jog
és egyéni valasztas lehetosége (cimkézés), az eléallitasi technoldgiaval kapcsolatos ismeretek
hozzéférése (élelmiszerbiztonsdg és informéacids jogok), a GMO-val kapcsolatos politikai
dontéshozatali részvétel (részvételi demokracia, aktiv allampolgarsag), eés a telepulések,
tartomanyok és regiok GMO-val kapcsolatos Onrendelkezése (helyi autondémia) gyakran

kapcsolddnak 6ssze a beszédmaddokban, ezért kdzos diskurzust alkotnak.
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3. Az olasz ,gasztro-kulturalis identitas” GMO-ellenes diskurzusa

Az olasz kulturara jellemz6é a mondas miszerint az étel olyan nyelv, amelyen keresztil az
ember a természethez, sajat tarsadalmahoz és més kultirdkhoz val6 viszonya fejezddik Ki.
Talan a vilagon a legismertebb és a legnépszeriibb az olasz konyha, de vajon létezik-e olasz
gasztrondmiai kultara? Olaszorszag gasztrondmiai hagyomanya leginkdbb a sokféle helyi
jellegzetességen keresztil jellemezhetd, aminek kettés magyarazata van: torténeti és foldrajzi.
Egyreszt 150 évvel ezeléttig az Appenin félsziget sok kis kiralysagra, hercegségre és
varosallamra bomlott, amelyek viszonylag zart gazdasagi és kulturélis egységeket alkottak. Ez
a gasztrondmiai hagyomanyok sokféleségének az egyik forrasa. Masrészt az orszag az északi
hegyektdl, a zold siksagokon at a déli szarazabb sziklas hegyvidékekig terjed. A csapadék is
egyenetlenil oszlik meg a tengerparttdl a szarazfold belsejéig. Mindez mérhetetlenil sokfele
klimatikus térségnek ad otthont, és sokfele allat-, és néveénykultira fejlodésenek kedvezett. Ez
a kettésség vezetett a regionalis, és lokalis termelési és f6zési szokasok kialakulasahoz. A
tipikus helyi termékek és ételek listaja vegeérhetetlen, de egy valami kéz6sen olasz benniik: a
minoségre és a helyi hagyomanyra fektetett hangsaly.

A helyi étkezési kultdra és a lokalisan jellegzetes termékek az olasz kulturalis identitas egyik
alappillerét alkotjadk. A GM-élelmiszerek éppen ennek a sokféleségnek és mindségi
termelésnek képezik az ellenpontjat a kozbeszédben. Igy a GMO alkalmazésa egyenesen az
olasz nemzeti identitast fenyegeti. Mig a minéség, sokféleség és kistermelés jellegzetesen
olasz jelz6k, a GMO a homogenitas, a monokultira és az egészségkarositd mellékhatasok
fogalmaival tarsul. Amikor az interjialanyok a GMO mezégazdasagi termelésre valo hatasat
taglaljak, az a gazdasagi veszteség csak masodlagos érdek annak ellnére, hogy a mingségi
élelmiszer-export és a gasztrondmiai turizmus fontos jovedelemforrasok az olasz
nemzetgazdasagban. Mégis az olaszok elsésorban a ,,fé6zés és étkezés olasz modra” kultarajat
feltik. Ezen kivil a GMO élelmiszerek elterjedésének hatasakent az idegenektdl vald
fligg6ség problémajat és a ételminéség €és élelmiszerbiztonsdg romlasat emlitik. A
GMO ’idegen elem’ az olasz élelmiszerkulturaban, és elterjedése a hagyomanyos kultura

elszegényedéséhez vezetne e diskurzus érvrendszere szerint.
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Amig GM-szdja vagy GM-kukorica termények bevezetése volt a tét, és a GMO fékent allati
eledelként kerllt szoba, a szabalyozasi és engedélyeztetési vitdk viszonylag sziik korii
szakmai és politikai férumokon zajlottak. A GM-buza (Roundup Ready, Monsanto 2004)
hirével azonban a GMO fogalma a mindennapok kdzelségébe kerllt, és a vita egy csapasra a

tarsadalmi indulatok kereszttiizébe kerilt.

A biotermelék (AIAB, AMAB), agrarszervezetek (Coldiretti, CIA), a hagyoményos olasz
élelmiszergyartok (Barilla, Parmalat), kereskedék (COOP), a helyi jellegzetessegii termékek
termel6i és kereskedoi, a fogyasztévédok (Codacon), és a fogyasztok tomegei mind egy
nyelvet beszélnek, amely az olasz identitds jellegzetes min6ségi és helyi gasztronomiai
kultdrajahoz kapcsolddik. A diskurzus fébb tematikus elemei a hagyoméanyos-, és
biogazdalkodas tamogatasa, a helyi jellegzetessegii termékek védelme (DOC, DOP, IGP,
Made in Italy), a kistermel6k és kiskereskedék védelme, a ,,slow food”, valamint az ételekkel
kapcsolatos jellegzetesen olasz regionalis és helyi identitdsok és termelési és fozési

hagyomanyok megérzése a jovo generaciok szamara.

A fébb hipotézisek, magyardzo modellek alatamasztasa, cafolata

Az elmult évtizedben az olasz GMO-ellenes tarsadalmi mozgalom jatszotta a legfontosabb
szerepet a GMO-politika és szabalyozas alakulasaban. Sikere elsésorban a széles és szinte
egyhangtan GMO-ellenes tarsadalmi tdmogatottsaganak koszonheté. Ehhez azonban
hozzajarul a mozgalom nagykoalicios stratégidja, a termelok, feldolgozok, kereskedd,
fogyasztok és kornyezetvédok egylttes fellepese kampanyok és allasfoglalasok forméajaban,
valamint a tdmegdemonstracidkra épilé utcai politizalas és a szakmai egyeztetésben valo
folyamatos jelenlét. Végul, talan legfontosabb elemként, a mozgalom sikeres értelmezési
stratégia emlitend6é: az els6 GMO-élelmiszerek megjelenésekor képes volt a negativ
attittdoket, GMO-ellenes stratégiat egy konstruktiv képpel felvaltani, és az olasz nemzeti

identitas velejéig hatolni egy pozitiv gasztro-kulturdlis identitas elemeinek felvazolasaval.
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