-

View metadata, citation and similar papers at core.ac.uk brought to you byji CORE

provided by Repository of the Academy's Library

A program a Magyar Néprajz I. Taj, nép, torténelem c. kotet elsé felének
megalkotéséat tiizte célul és négy fé témakdrre fokuszalt: A cél megvaldsult, a
tervezett kéziratok elkésziiltek cca 30 iv terjedelemben. Az egyes fejezetek
enciklopédikus jelleggel és tomorséggel foglaljak dssze targyukat.

mindenkori természeti tajhoz, figyelemmel annak tukrdzédésére a kulturélis
tradiciokban és a szoOkészletben. Az o©koldgiai potencial kihasznalasat, a
kultartaj formalasat, a tajépités eredmeényeit a tajformalas torténeti menetét
kdvetve, elemz6é modon irja le.

A torténeti Magyarorszag etnikumainak és etnikai tereinek torténeti
alakulasat, azon belul a magyar népességszam és népteriilet valtozasait kdveti
korszakrol-korszakra. Elemzi az etnodemografia tényszamait és térkeépeken
rogziti az egyes népek, etnikumok idében valtozé térfoglalasat és térvesztését.

A magyar nép torténeti-taji tagolodasat a foldrajzi és a kulturalis régiok,
torténeti tartomanyok viszonyrendszerében, Uj osztalyozasi szempontok
szerint, s a vizsgalt régio, vagy népcsoport jellemzésére alkalmas néprajzi
jelenségeket is megemlitve tekinti at. Fogalomhasznalataban helyet kapnak a
népsziget, enklavé, diaszpdra, reliktum, zona, Kistérség stb.-

Az etnogréfia és a folklorisztika torténetét Magyarorszagon, kulon-kalén
elsoként leird6 tanulmanyok a periodizacio, az eszmetOrténet, az
intézmenytorténet, s6t az iranyadd tudosok tekintetében is szamos (j
megéllapitassal szolgalnak (pl. a nemzetiségek néprajzi felfedezésérol, az

evolucionizmus eszmei hatasardl, az eurdpai etnoldgia kezdeteirél)

Zarojelentés a Magyar Neéprajz 1. (T4j, nép, torténelem) 1. félkotet
(T 042 789-es) OTKA-programrél, 2003-2006.
Célkittizés

A program a Magyar Néprajz nyolc kdtetben c. kézikonyv els6, Téj.nép,
torténelem c. kotete egyik felének el6készitését — megirasat es képanyaganak
Osszegyiijtését — ttizte célul. Ez a kb. 30 ivnyi szdveget és 10 ivnyi illusztraciot
tartalmazo félkotet negy fé témakorre fokuszalt: 1/ A magyar nép természeti

kornyezete, 2/ A magyar népesseg torténeti demografidja, 3/ A kulturalis
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régiok és az etnikai, regiondlis csoportok, 4/ Az etnogréafia és a folklorisztika
torténete Magyarorszagon.

A T4j, nép, torténelem c. kotet masik félkdtetének megirasa 2004-2005-
ben A magyar néphagyomany torténeti korszakai cimen, hasonld
terjedelemben, de az NKA tamogatasaval valosult meg. Mindket felkotet
szOvegezését a kézikonyv altal megkivant enciklopédikus jelleg és tomor

fogalmazaés jellemzi.

Résztvevok

A program négy szakérté szerzére épilt, akik egyetemi oktatoi, szakjukon
beltl és azon tdl is jol ismert kutatéi. Voigt Vilmos (ELTE) a hazai
folklorkutatas torténetét, Mohay Tamés (ELTE) a magyar népterilet keleti
felét, a kulturalis régiok es etnikai csoportok egyik részét (Alfold, Erdély,
Moldva), Paladi-Kovacs Attila (MTA Néprajzi Intézet és ELTE) a népterdilet
nyugati felét (Dunantul, Felféld) dolgozta fel a kotet szdméra. Paladi-Kovacs
»,a Mmagyar nép természeti kornyezete” cimen mutatta be a ,taj és néep”
kolcsonhatas, a természethez valé alkalmazkodas (tajkielés) és a
természetatalakitas  koronként  vAltozO  problematikdjat, a  kultartdj
létrehozasanak kiizdelmeit. Ugyancsak Paladi-Kovécs irta meg az etnogréfiai
kutatasok mintegy kétszaz eves hazai torténetét. Kocsis Karoly geografus
(MTA Foldrajztudomanyi Intézet) a magyar népesseg gyarapodasanak, olykor
drasztikus pusztulasanak torténetét, a Karpat-medence etnikai térszerkezetének
valtozésait dolgozta fel, figyelemmel a mindenkori népességszam alakuléséara,
az etnikai aranyok modosulasara, a telepitések, a migraciok, a lakossagcserek

hatasara, az asszimilacié és a disszimilacio jelenségeire.

A Kkutatas menete, mddszerei

A kutatas viszonylag kevés terepmunkat és utazast, annél tébb konyvtari és
adattari buavéarkodast igenyelt. Egyes résztémak helyszini anyaggyijtését
tamogattuk az OTKA program terhére: igy a bizonytalan dél-erdélyi magyar
szorvanyok, népszigetek (pl. Oltszakadat, Halmagy vidéke) meglatogatasat
gépkocsin (Mohay Tamas terepbejardsa). Kolozsvari konyvtari, adattari
kutatast vendégtanari meghivas alkalmaval mindketten végezhettiink, a dél-

gomori és észak-ndgradi csevice-forrasok felmeérését sajat koltségen végeztik



(Paladi-Kovacs). Mas esetekben (pl. Al-Dunataj, Deliblati-puszta) a korabbi
évek tereptapasztalatai is hasznosithatok voltak a tajtorténeti studiumok soran.

A kutatési tervben el6irdnyzott kulfoldi utazasok egy részeét sikerilt MTA
keretbdl megoldani. igy egyediil Mohay T. finnorszagi szallasdijat fizettik az
OTKA-program terhére a 9. Finn-magyar néprajzi szimpézium alkalmaval,
ahol témajabol angol nyelvii eléadast tartott. igy ezen a rovaton megtakaritast
érhettiink el.

A program kozremiik6d6 kutatoi évenként kiadott megbizas alapjan
készitették el az évekre lebontott kutatasi tervben meghatarozott
szovegrészeket, s adtak at a témavezetonek papiron és digitalis adathordozon
is. Ezek az anyagok ma az MTA Néprajzi Kutat6intézetében a témavezetd
szobajaban tekinthetok meg. Minden évben gyarapodott a tervezett kotet
illusztracios anyaga is. Abrak és térképek gyijtése folyt fénymaésolatban,
torténtek térképrajzolasok, kesziltek grafikai abrék, fénykép-reprodukciok és
kottagrafikak az anyagi lehet6ségek fliggvényében. (Ezek szamlai, bizonylatai
a pénziigyi beszamoldban jelennek meg.)

Kisebb résztemak anyagfeltarasat egyetemi hallgatok és doktoranduszok
(18 f6) tanulményi feladatként, honorélas nélkil végezték. Faradozasuk
eredménye (és jutalma) egy ,gyijteményes kotet”, mely az Akadémiai
Kiaddnal 2005-ben jelent meg az NKA és a NKOM tamogatasaval Parasztélet,
kultdra, adaptacié cimen Bati Aniko (et alii) szerkesztéseben. A kotet

nyomdai, kiaddi elokészitését OTKA-kutatasunk is tamogatta.

A kutatas eredmenyei
A MAGYAR NEP TERMESZETI KORNYEZETE

A tanulmény a magyarsag termeszeti kdrnyezettorténetét kdveti nyomon
a néppé valastél a 20. szazad kozepéig. Az emberi tarsadalom, a gazdasagi
tevekenyseg és a taji keretek, a természeti kornyezet 0Osszefliggés- és
kolcsonhatas-rendszerét targyalja, mind az OGshazakban, mind a Karpat-
medencében. ElIs6 renden a tajhasznalat, az életfenntartod tevékenységi formak
természeti eréforrasait, kdrnyezeti igényeit vizsgalja, s mell6zi a geoldgiai
szerkezet, a felszinfejlédes és térmorfoldgia stb. kérdéseit. Figyelemmel van a
domborzattipusokra, az alapveté éghajlati, vizrajzi, talajtani és biogeografiai

viszonyokra, mint az anyagi javak megszerzesenek, eléallitasanak tényezéire.



Ramutat, hogy a foldrajzi koérnyezet alakitasa, az antropogén erék hatdsa az
6shazdban még jelentéktelen. A korai szakaszokban az emberi kézdsség ,,a
természet  élosdije”,  javainak  gyijtogetéje  és  zsdkmanyoldja.
Termeszetismerete viszont igen jelentékeny, mint arr6l a magyar nyelv
szokészletének urali, finnugor és ugor rétege tandskodik. A szerzo
térképvazlatokkal is illusztralja az un. ,életfoldrajz” szerepét a magyar
6storténeti kutatasokban, az Ural-videki 6shazdk korvonalazdsaban. A termeld
gazdalkodas (foldmivelés. allattartas) megjelenése utan, majd a nomad
életformara torténo attérést kbvetéen az 6smagyarsag Uj életfoldrajzi viszonyok
kdzé kertilt és sikeresen adaptalodott hozzajuk. Keletrl nyugat felé vandorolva
egyre kedvezébb eletfoldrajzi viszonyok kozé kerilt. (Az Etelkdz és még
inkdbb a Karpat-medence természeti viszonyait a keleti pusztaknal kisebb
hémérseklet-ingadozas, tobb csapadék, bévebb fithozam jellemezte.) A magyar
nyelv a vandorlas koraban is jelentés mértékben bévilt djonnan megismert
novenyek, fanemek, halak, vadak, madarak stb. neveivel, féként 6torok és
keleti-szlav kolcsonszavakkal.

A tanulmany masodik fejezete a 9-15. szazad idémetszetében rajzolja
meg a Karpat-medence benépesitésének és gazdasagi birtokbavételének
folyamatat. A honfoglalas és a korai Arpad-kor — példaul az alféldi arterek és
armenetes térszinek (életkamrak) és a dombvidéki tajak, medencek -
természeti erdforrasai felgyorsitottak a tevékenységi formak fejlédesét, a
gazdasagi terek szervezédését, a termelés differencialodasat és térszerkezetét.
Jelentssé valt az emberi kdzosségek tajformald tevékenysége, amit jelez a
szantd-, rét- és legelonyerés celjabdl folytatott erdoirtds, a fokrendszer
kiépitése, karbantartasa a folyokon, halastavak, malom- és dntdzécsatornak
épitése, allandd telepllések létesitése, fold-, gerenda-, kovarak és templomok
épitése, a banyaszat megindulasa stb. A magyarsadg és az orszag mas népei
sajatos kornyezetkultdrat alakitottak ki, s a varosok megjelenésével megnétt az
utak, vamok, révek, hidak es altalaban a kozlekedés szerepe. Az Onellatas
torekvése mellett megjelent az aru, a piac es a foldrajzi munkamegosztas, a
tajak kozotti termékcsere.

A 16-18. szazadi tajvaltozasok zome kifejezetten antropogén eredetiiek.
Emlithetjik hatalmas hodoltsagi terlletek haboruk okozta pusztasodasat,

kordbbi kultartajak elvaduldsat, mikézben a kirdlyi Magyarorszag es Erdély



vedettebb részein megjelentek Eurdpa technikai innovacioi (banyaszat,
malmok, hamoripar, fafeldolgozas, épitészet stbh.), s még a kdzépkor épitett
Oroksége is megmaradt. A békésebb 18. szazadban hatalmas épitémunka
allitotta vissza a megmivelt tajak képét, szeliditette meg ismét az elvadult
kornyezetet. (Kezdetét vette a lapok, mocsarak lecsapolasa, a folydk, patakok
szabalyozasa, a gyepek feltdrése, a futbhomok megkotése, soha nem latott
méreteket Oltott az erdék, nadasok, bozotosok irtdsa stb.) A gazdasag
reorganizacioja, a termeszeti eréforrasok egyre teljesebb hasznositasa déntéen
még a hagyomanyos, kozépkorias paraszti és ipari modszerekkel tortént, s
kétkezi munkasrétegek tomegei kellettek hozza. Eghajlatvaltozas — a 16.
szdzadban kezd6dé kis jégkorszak” —kdvetkeztében huzédott délebbre a
Felvidék kdzépkori szélokulturaja az djkor elsé szazadaiban.- (Az évi 9,5-10 C
fokos izoterma-vonaltol északra fekvo helyeken a szélémuvelés megsziint vagy
eljelentéktelenedett a hiivossé valt éghajlat miatt.)

A 19-20. szazadi folyamatok meghataroz6 eredménye az integrélt
kornyezet-atalakitds és az orszagos infrastruktira halozatainak kiépitése. A
»termeészetatalakitas” munkalatai helyenként jelentés karokat is okoztak.
Emlitheté pl. az ,ipari tdjak”, kulondsen a banyavidékek, a kohaszat, az
épitéanyag ipar stb. telephelyei, s a tevékenységik kornyezetkarositasa. A
Tisza és mellékfolydinak szabalyozasa a Tiszantul és a Bansag jelent6s
térségein vezetett a talaj szikesedéséhez. (Az armentesitett tertletek, s az
arterek foldmivelése néhany év kiugrd eredményességét kovetden, altaldban
Véve visszaesett.)

A tajepité munka kései szakaszaban tértént a Nyirség, a Duna-Tisza kozti
homokhatsag és legkésobb a Deliblati-homokhatsag ,,meghoditésa”, intenziv
hasznositasa. A telepllések kozotti térben a Dunéntilon a 18. szazad végén, a
Kisalfoldon és a Nagyalfoldon csak a 19. szazad vegen kapcsolodtak 6ssze a
terjeszked6 kulturtajak. E régiokban ma mar csak szigetnek léteznek kisebb
nagyobb termeszeti tajak, 6si 6koszisztémak (pl. kopacsi rét, Gemenc, Bugac,
Hortobagy, Batorliget stb.) Az utobbi évtizedekben létesilt nemzeti parkok,
természetvedelmi korzetek foként a természet értékeit védik.

A kultdrtaj, mint folytonos emberi faradozéssal atalakitott és ma is
hasznalatos tér a Karpat-medencében a magyarsag és a vele egyiitt €16 népek

monumentéalis alkotasa, ezer éves munka eredménye. Dontéen a foldmiives



parasztsag érdeme, de még szdmos mas reteg, csoport is emlitheté lenne
(kézmiives iparosok, kubikosok, mérnokok, erdészek stb.).

A tanulmany targykdréhez tartoz6 publikacidk: Paladi-Kovacs A.: A rét-
és legelégazdalkodas visszaszorulasa az Alféldon (XIX-XX. szazad).
Nagykoros, 2004; U.6.: A Felfold asvanyvize: a csevice. Eger, 2006.; U.6.:
Tajépités és nemzetiség a Dél-Bansagban (1880-1914). Nyiregyhaza, 2006.;
U.6.: Természetatalakitas és telepllés a Banatban a 19. szazad végén. Eléadas
a Magyar-Roman Torténész Vegyesbizottsag tlésén. Bp., 2006. nov. 13. U.6.:
.lpari taj”. Gyarak, banyak, mihelyek népe a 19-20. szazadban. Kozel 30 ives
konyv (327 oldal + 44 oldal képmelléklet). Megjelent az Akademiai Kiaddnal
2007. augusztusdban. Kiaddsat donté részben a program Kkoltségvetési

maradvanya tette lehetévé (nyomdakaltseg)!

KULTURALIS REGIOK ES ETNIKAI, REGIONALIS CSOPORTOK

A magyar nép taji-torténeti tagolddasa a néprajztudomanyt régtél foglalkoztatd
kérdéskor. Viski Karoly, Ortutay Gyula, Gunda Béla és méasok rendszerezo,
leird6 munkalatai utdn a Magyar Néprajzi Lexikon szdcikkeinek egyik markans
vonulata, s az azokbol szerkesztett népszeri kotet (Késa Laszl6 — Filep Antal:
A magyar nép taji-torténeti tagolddasa) a szélesebb kozonséghez is eljuttatta a
targykor fontosabb ismereteit. Legutébb Kdésa Laszl6 fordult monografikus
igényii miveben a magyarsag taji csoportjai, foldrajzi, torténeti, tarsadalmi
tagolddasanak kérdései felé. (Kosa Laszl6: Paraszti polgarosulds és a népi
kultara taji megoszlasa Magyarorszagon [1880-1920]. Budapest, 1998.)

Jelen tanulmany Kosa konyvénél joval sziikebb terjedelemben, attol
eltér6 felfogasban kozeliti meg a hagyomanyos kultara foldrajzi tagoltsaganak
és a magyarsag taji csoportjainak problematikajat. Kulturalis régionak azt a
foldrajzilag korulhatarolhatd térseget nevezi, amelyen a kulturdnak egy
torténetileg viszonylag stabilan rogzult, folytonossagot mutato, a kdrnyezettél
eltéré, sajatos struktdraja mutathatdo ki. A kulturalis régiok egymassal
érintkezo, 6sszefliggd rendszerbe foglalhatok, s bar egymast nem fedik, éles
hatarok sem vonhatok kozottiik. E felfogas szerint a Karpat-medence éppugy
feloszthatd kulturdlis régiokra, mint a Balkan-félsziget vagy Skandinavia.
Meéreteit tekintve a kulturalis régio 6sszevethet6 a geografia régidival, s éppugy

tobb kdzép- és kistajbol tevodik dssze. Felfogasunk szerint a régidval szinonim



fogalom lehet a provincia és a tartomany. Akar a romai provincidkra, akar a
német tartomanyokra gondolunk, érzékelhetjuk e fogalomkdr politikai,
kormanyzasi, igazgatasi vonatkozasait is. E felfogas értelmében a Karpat-
medencében a Dunantul, a Felféld, az Alféld, Erdély és Szlavonia tekinthet6
teljes ertékii kulturalis regionak. Az igy ertelmezett kulturalis régiok a
torténelem egy-egy korszakaban tartomanyi kormanyzat alatt alltak vagy
onallo allamszervezet keletkezett a foldjukon. A torténelmi Magyarorszagon
kétségbevonhatatlan Erdély és Szlavonia (Dravantul) tartomanyi multja, s a
Dunéantulnak is van Pannonia provinciatdl kapott 6roksége. Thokoly Felso-
Magyarorszaganak északi szubrégidja a 20. szdzadban etnikai alapon allo
allamisagot kapott (Szlovékia), elragadva a két Alfold egyes részeit és a déli
szubrégiotol elvalasztdé medencék sorozatat (s velik egyutt magyar nyelvi
lakosok tdmegeit) is.

A vizsgalt tartomanyokban szazadok éta nem egyetlen, hanem tébb nép,
etnikum, nyelv, hitfelekezet van jelen, de azok statusa, szamaranya az id6k
folyamén valtozott, s koronként radikalisan atrendezédott. A kulturalis és
nyelvi kdlcsonhatasok e népek kdzott folyamatosan megfigyelheték, mikdzben
mindegyikik megérizte kulturgjanak, nepiségének etnikus jegyeit. Tartomanyi
szinten a népi kultdranak megragadhatok regiondlis elterjedtségii elemei,
rendszerei is. Ezek a muveltségi elemek, rendszerek jellemzéek a régiora, s
ilyenforman 0Osszekotik az ott €l6 népeket is. Tobbséguk a foldrajzi
kdrnyezethez szorosan kapcsolddd anyagi kultiraban, pl. a hagyomanyos
gazdalkodas targyi vilagaban és az épitett 6rokség objektumaiban figyelhet6
meg. Ezért foglalkozik a néprajz az ,.erdélyi”, a ,,moldvai”, a ,felfoldi”, az
»alfoldi” stb. népi kultdra regionalis jellegzetességeivel. Bartok (1925) ota
tudjuk, hogy az igy felfogott regionalitas jelen van a folklormiveltség egyes
rendszereiben is, pl. a népzene és a néptanc dialektusaiban is.

A tartomanyok, kulturédlis régiok maguk is erésen tagoltak, mind
természetfoldrajzi, mind tarsadalomfoldrajzi tekintetben. Az alrégiok
mindegyike szamos kozigazgatasi egységre (megye, jaras, kistérség), népi
névadasu Kisebb egységre, un. kistajra tagolodik.

A Dunantil maga is erésen tagolt geografiai térsége, melynek
tajfoldrajzat, tajbeosztasat sokan vizsgaltdk, s néhany 6sszefoglalas is

emlitheté. Targyunk szempontjabdl kilonds figyelmet érdemel Bulla Béla



természetfoldrajzi klasszifikacidja, mely négy nagytajat kulonit el benne: 1.
Alpokalja, 2. Kisalfold, 3. Dunantuli-k6zéphegység, 4. Dunantuli-dombség,
tovabba az Alféldhéz kapcsolodd, Mezéfold, Duna-mellék, Drava-mellék
néven emlitett kozép- és kistajak. Tanulsagos, hogy a Nyugat-Dunantdl, a
Kisalfold, a Dunantuli-kdzéphegyseg és Dél-Dunantal a klimatérkepeken is
onall6 éghajlati korzetként jelenik meg. Még meglepdbb a magyar népnyelv
dialektusainak, a nyelvjarasok tipusainak elrendezédése. A ,,nyugati dialektus”
hatarai csaknem pontosan egybevagnak a geografiai ,Alpokalja”, a
klimatologia ,,Nyugat-Dunantal” elnevezési térsegének hataraival. A
dialektusok kozott jol elvalik a ,,dél-dundntuli” és a ,.kozép-dunéntali —
kisalfoldi” megnevezésii nyelvjarastipus. (Utobbi a Kisalféld és a Dunantuli-
kdzéphegység teruletét dleli fel.)

A néprajzi tényanyag mellett ezek a tanulsagok is megerésitik a szerzét
abban, hogy a ,nyugati népteriilet” magja Vas és Zala megye teriilete,
Kiegészitve Veszprém nyugati (kb. a Marcal vonaléig terjedd) peremével és
Sopron koérnyékével.

A Dunantul egészere jellemzd, regionalis elterjedtsegi kulturalis javak
szama viszonylag szerény. llyen példaul a fejenhordas, mint dominans
teherhordd mod. Ezzel szemben a csingafa, a két személy altal vallon vitt
cs6borrad, csupan a Dunantul nyugati felén volt hasznalatos a 19-20. szadzad
forduléjan. Az etnografia szamon tartja a dunantali butorkultara jellegzetes
darabjait, stilusjegyeit, szerkesztési, diszitési technikait. A dunantuli
cifrasztirrél megallapitja, hogy a magyar sziirok kézott a legrovidebb, a gallérja
viszont a legnagyobb. A dunantuli viseletrél azt emeli ki, hogy sokkal kevéshé
kotik 6ssze azonos sajatsagok, mint az erdélyi, felfoldi vagy akar az alfoldi
Oltozeteket. Dunantuli jellegzetesség volt a 19. szazadban a sajatosan
hajtogatott fejkendd, a pacsa, férfiaknal a cilinder formaji, magas tetejt,
keskeny karimaju kalap, kivalt a pasztorok ruhazatdban. A Dunéntul volt a
posztobol keszult rajthuzli, miként a birkasok hazaja is.

A dunantuli pasztormtivészet mondhato valamennyi orszagrész kozil a
legvéaltozatosabbnak, mind targyi vilagat, mind technikai eljarasait tekintve.
Jellegzetes targyai pl. a lopOtokbol készilt edények (kobakok), a
spanyolozassal (viasztechnikaval) diszitett fafaragasok; kulonb6zé hasznélati

és disztargyak. A dunantdli zenei dialektust mar Bartok jellemezte (1925), a



dunantuli tancdialektust azonban csak Martin Gyorgy irta le, hatarozta meg az
1970-es években. Kilonosen Dél-Dunantul 6rizte meg a régies vonasokat, a
kanasztanc, a vele rokon ugrés, a botos és Uveges tancok, a ,lippentés —
martogatos” paros tancok boségét, a verbunkosok hianyat.

A Dunéntulon volt a céhes takadcsmesterség a legelterjedtebb, ahol mar a
18-19. szézadban atvette a szovés munkalatait a parasztasszonyoktol. Ott
készult a legtdbb ,himes také&csszottes” is, onnan maradtak fenne a
takacsmintakényvek. Koran meghonosodott a kékfesto ipar is, mely szintén
hozzajarult a dunantali népviseletek 19. szazadi alakuldsdhoz. A kenderrost
megmunkaldsa Nyugat-Dunéntilon csupan négy, a Kisalfoldon 6t fazisban
tortént. A magyar nyelvterlleten meghatarozott tizenot rostkikészité rendszer
kdzul harom kapcsolodik a Dunéntulhoz, az elébb mar emlitett alrégiokhoz.
Nem volt regionalis egység a tiizhely- és haztipusok tekintetében sem. Harom
hazterulet — a kisalfoldi, a kozép- és délnyugat-dunéntuli, a drévai — kotodik
szorosan az orszagrészhez, tovabba az alfoldi nyugati peremvidéke nyomul be
a Mezéfoldre, a Duna jobb partjara.

A tovabbi részletekhez lasd Paladi-Kovacs A. dolgozatat (A Dunantul
tajai és néprajzi tagoltsaga), s az abban kdzolt térképvazlatokat.

A Felfold és az északi magyar népterulet néprajzi jellege a két foldrajzi
szubrégiohoz (Magas-Felfold, Del-Felféld) sokban igazodik. A két alrégio
kdzott huzodo érchegységi zona, s az alatta futd magyar-szlovak nyelvhatar
Lévatdl — Kassaig tartd szakasza egyben domborzati, éghajlati, névényfoldrajzi
hatar is. Valoszintileg ezzel fligg 0ssze a nyelvhatar kozépkor 6ta kimutathato
folytonossaga, csekély mérvii ingadozasa is. Az emlitett természetféldrajzi és
tarsadalomféldrajzi  hatarvonalak nyalabja a Karpat-medence egyik
legjellegzetesebb népi, nyelvi, kulturalis kontaktzénajat jeldli ki.

A felfoldi regionalis kultdra kevésbé tagolt, mint a dunantali. Egysége
megmutatkozik a telepilésformak, a varos- és falualaprajzok, a telekformak, a
tizhely- eés hazformak egyontetiiségében, a lakasbelsé, a flstelvezetés
technikaja, a szanok- és kerekes jarmiivek, az emberi erével végzett
teherhordas, s6t még a népviselet és a taplalkozaskultira, a konyha jellegében
is. A felfoldi vagy északi haztipus Maramarostdl a Kiskarpatokig terjedéen
mindenitt egységes. Nemcsak a magyar nyelvterillet északi savjaban, s mas

népek koze ékelédd szigetein, hanem a szlovdk, német, ruszin, lengyel
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teleptiléseken is. Lényegét tekintve laposkemencés, kirtés flstelvezetést,
vizvetés homlokzatl lakéhaz jellemzi az egész nagy tartomanyt, legyen az
anyaga borona vagy zsilipelt fa, hasznaljanak bar ké-, fold- vagy
téglafalazatokat. A Magas-Felfold feny6zonajaban tovabb élt a boronahaz, a
Déli Felfold 6vezetében a tolgyfabol zsilipelt technikaval épult haz és csiir adta
meg a falukép jellegét. Elébbire a fazsindely, utébbira a l1épcsésen felrakott,
kévés zsupteté volt jellemzé. Az egész tartomanyban elterjedt régies
parasztbutor az acstechnikaval, blikkfabol készllt szuszék és acsolt lada, az
agyszék, a karos l6ca. A Felfold minden népenél ismeretes a szobai
fligg6bdlcsé, a mezei vaszonbdlcsé, s még olyan jelenségcsoportokban is
megmutatkozik a regiondlis egység, mint az emberi erével végzett teherhordas.
Az északi magyar népteriileten — akarcsak a szomszedos szlovak, ruszin, német
falvakban - meghatarozo volt a haton, féként vaszonlepedékkel, ponyvakkal
torténé cipekedés. A hatitarisznya, a hatikosar, a puttony,a szénas hétikas, a
gyermekhord6 lepedé (tacska, polka) kiegészitette a haton végzett teherhordas
eszkoztarat.

A Felfold népeinek taplalkozasi kultdraja tobbszorosen rétegezett. Egyik
jellegzetessége a savanyl izirany, a sokféle savanyl( leves, az erjesztett
korpalébdl fott bojti ételek (kiszi, kyselica), a a levesek tejjel, tejfollel habarasa,
s a hozza tartozo habardfa. Koran fontos szerepet kaptak a tejtermekek, a
sajtok és a juhtarok (brinza, boronza, kesers tard). A 19. szazad elején valt a
Magas Felfoldon és az érchegységek banyavidékein néptaplalékka a burgonya.
Pétolta a korabbi kasadkat (zab, pohanka, haricska), bar a keleti részeken a
zsamiska tovabbra is kedvelt étel maradt. A burgonya valtozatos
felhasznalasaval valt a felfoldi konyha jellegzetes ételévé a juhturds
sztrapacska, a tocsni, lepcsanka stb. A Felféld magyarsaga féként borivd, a
Magas Felfold szlovak és német lakossaga régtél inkabb sorivd, a
gabonapalinkat sem veti meg.

A felfoldi nepviseletek regionalis jegyei kozott a posztéruhak,
sziirujjasok szerepet kell kiemelni. Az északi magyar nepterileten a 18. szazad
vége felé a kék és a fekete poszto valtotta fel a nyersfehér (halina) posztét. A
zsinoros magyar viselet a 17-18. szdzadban behatolt a német banyavarosokba
is. A noi viseletet az egész Felfoldon a fokotok és fejrevald kendék nagy

valtozatossaga jellemzi. Ebben a tekintetben teljesen egyedil all a Karpat-
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medence tartomanyai, kulturdlis régidi kozott. Emlithet6 a csipke korai
feltiinése a noi viseletben, tovabba készitése és kivitele mas tajakra. A tét
csipke a 18. szazadi Erdélyben sem volt ismeretlen. Felfoldi vandorarusok
(csipkarok) terjesztették orszagszerte.

A banyészat, a vasipar, az agyagipar, a céhes kézmiipar fejlettsége a
Felfold varosait, ipari kdzpontjait és haziipari korzeteit mar az Gjkor elején
orszagos jelentoségre emelte. Legtébb ipari termékét az Alféldre hordta.
Véandoriparosai (szolgaltatd iparok: ablakos, drotos, badogos sth.) és
kereskeddi az orszaghatarokon tulra, messze orszagokba is eljutottak (pl.
vengerecek). Banyaszatdhoz, hamoriparahoz, tavolsagi kereskedelméhez
kapcsolodott a kerekes jarmtivek tobb tipusa (mazsaszekér rézérc, valoszekér
vasko, kasos szekér faszen, lancos oldalu szekér széna, nyari szekér széna és
kévés gabona, barkaszekér cseréparu szallitasara). Ezek egy része mar a késé
kdzépkor folyaman kialakult. Az erdei fakitermelés és a monténiparok a téli és
nyari szanok, a kézi és fogatolt csisz0 jarmivek gazdag valasztékat igényelték.

A felfoldi etnikumok szellemi miveltségének regionalisan jellemzé
kdz0s vonasait tobb torténeti rétegben is fellelhetjik. A Felféld tulnyomo
részén ismeretes szokas a kiszehordas vagy kiszehajtas. A néphit régi rétegébe
tartoznak a banyaszathoz kapcsolodo néphit-alakok (banyatorpe, banyaszellem,
permonyik). A felsé-magyarorszagi német varosokban emlitik elészor a passio
jatekokat, magyar és szlovak teriileten is elterjedtek a leanyok an. hidjatekai.
Az északi magyar népteriilethez tartozik a (Moldva nélkil szadmitott) négy
magyar zenedialektus egyike. A Felfold magyar és szlovdk népzenéje
kdlcsénosen hatott egymasra, s a régié dallambéségét a kdlcsonzések
bizonyara csak fokoztak. Regionalis tagozodas a torténeti nephagyomanyban is
megmutatkozik. Nem véletlen, hogy a Felfoldon a tatarjaras, a Muhi-csata utan
a hegyek kozott menekilé IV. Béla kirdly, a cseh rablolovagokat kiizé, a
magyar nemes urakat megleckézteté Matyads kirdly a népmondak hdse. A
huszitakra vonatkozo emlékanyag a Felféld magyarsadganal igen toredékes,
mégis megmutatja ,,a csehek Magyarorszagon” maig tartd nepi emlékezetét.
Népkoltési alkotasok, szovegek atjutdsa a nyelvhataron a kétnyelvii emberek
révén észrevétlenll folyt. Mesék, balladak, dalszévegek ,,atkoltése” valamivel

nehezebben ment, mint a dallamok adaptalasa, mégis mindennapos esemény
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volt. A zenefolklor kozvetitéséhez a nyelvhatar kozelében él6 ketnyelvii
ciganyzenekarok is hozzajarultak.

A kéziratos tanulmanyhoz kapcsolddo6 egyéb publikaciok: Paladi-Kovacs
A.. Tajak, népek, népcsoportok. Kényv. Bp. 2003; U.6.: A Dunantul tajai és
néprajzi tagoltsaga. (Pécs — Nyiregyhaza, 2003); U.6: Régi szekerek Eszak-
Gomdrben 1513 tajékan (Bp., 2003); U.6.: Kistdj, jaras, kistérség (Kecskemét,
2004); U.6.. Megjegyzések a zona és a zonalitas fogalmanak néprajzi
értelmezéséhez. Aszod, 2005; Kun nyomok Eszakon. Jaszberény, 2006; U.6: A
paldc kiszi és a savanyu izlésirany kérdese. Studia Ethnologica Hungarica V1.
(Pécs, 2007) sajtd alatt. U.6.: A kiszehajtas szokasanak foldrajzi elterjedtsége.
Agria, az Egri Mizeum Evkoényve, Eger, 2007. 5-20,

Az Alfold a Karpat-medence kdzponti fekvesii, siksagi jellegt és
legnagyobb taja (102 ezer km2), melynek tengelyében folyik a Tisza. A siksag
a folydvolgyekben beékelédik a hegyek kozé. Harom alrégidja a Duna-Tisza
kdze, a Tiszantul és a Bansag. A kdzponti magyar népteriilet egyik fele a Tisza
siksdgadhoz kapcsolddik. A Fels6-Tisza-vidék magyarsaga a kdzépkor Ota
folytonos, a Ko6zép-Tisza vidékéhez tartozé Kkistdjak népe a hodoltsag
szazadaiban er6sen megfogyatkozott, de utanpotlasat a 18. szdzadban a felfoldi
és a Fels6-Tisza-vidéki magyarsag adta. Az Also-Tisza-vidék (Bacska, Banat)
magyarsaga a 16-17. szdzadban csaknem teljes egészében elpusztult vagy
elmenekdilt. Népessége kicserelodott, magyarsdga 18-19. szézadi telepes. A
Délvidék Ujratelepitésébdl a torténeti Magyarorszag csaknem minden népe
Kivette a részét, de érkeztek telepesek tavoli német tartomanyokbdl is.

A pusztasodott, elmocsarasodott tajakon a folydk szabalyozasa, a lapok
lecsapoldsa, a fasitds, a falvak, varosok épitése volt a 18-19. szézadi
kdzosségek legnagyobb tette. Kizdelmes munkajuknak koszdnhetéen az
Alfold ismét kulturtdjjé valtozott.

Az Alfold kontinuus magyarsaga a kdzépkori (s még korabbi) kulturalis
hagyatéek sok elemét megérizte. Emlitheté a pusztdkon folyd szilaj
pasztorkodas szamos épitménye (cserény, vasald, szarnyek, kontyos kunyhd,
toviskaram stb.), a haziallatok régi fajtai (pl. hortobagyi rackajuh, a szirke
magyar marha, a komondor), az un. ,szaritott hus”, széritott tard, a tarhd
(joghurt), a kélesbél, majd kukoricabdl erjesztett boza, a tuzelés tragyaval, a

tézegvetés es sok egyéb. Az archaikus elemek kodzé sorolandd szamos 6si
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viseleti darab, kilondsen a borbél, nemezbal készilt targyak (kacagany, suba,
sliveg, saru, sziir).. Az alfoldi cifrasziirnek tobb Kistaji valtozata ismeretes.
Leghosszabb a kun vagy kunsagi sziir. Az Alfold pasztorvilaga mindenkor
népes, pasztorszervezete és szokincse egyedi, pasztormiivészete pedig
kilénosen a szaru- és bérmivessegben remekel, el6z meg mas régiokat.

A 13-14. szazadban kezd6d6 pusztasodas atalakitotta a telepuléshaldzatot
és a gazdasagi életet. Oriasfalvak és hatarok alakultak ki a szazadok folyaman.
Debrecen, Szeged, Kecskemét, H. vasarhely hatara a 19. szazadban egyes
angol grofsagok teruletével vetekedett. A ,pusztakon” a 15. szdzadban
kezd6dott a témeges vagomarha-tartds, s a marhakivitel évszazadokra az
orszag egyik 6 bevételi forrasava valt. Az egész évben legel6n tartott nyajak
Orzésére rideg pasztorok népes seregeét alkalmaztak, s belSlik valt ki a
katonaskodo hajduk serege a 16-17. szdzadban. Az alfoldi mezdvarosok
tehet6sebb, birtokos rétegébdl alakult ki az an. civis polgarsag.

Az AIlfold jellegzetes telepilésformaja az un. Olaskertes, kétbeltelkes
teleptlés. Tipusos formajaban ez foként a Kbzép-Tisza-vidék kistjain élte meg
a 20. szazadot. A telepulések magjaban, szik beltelket hasznald
lakonegyedeket az Olaskertes széles gyirije vette koral. A falvakat,
mezovarosokat az Un. belsé legel6 dvezte, ahova a kezes joszagot, a munkéhoz
szlikséges Okroket, lovakat és a fejosnydjakat, csordakat naponta kihajtottak.
Azon tal terllt el a szantdk, kaszaldk, ugarfoldek Ovezete, a hatar
peremvidékén pedig a kilsé legeloké. Ott a tékemarhat, a meddénydjat, a
ménest tartottdk egész éven at, utébb pedig a tavaszi kiveréstél az 6szi
beszorulasig. Az Olaskertes telepilés jellegzetes épllete a tizelds ol, mely
egyben a joszagot télen at gondozd férfiak lako- és halohelyeként is szolgalt.

Az Alfold tajképét a 19. szazad elejétol az 1960-as évekig jellemezte a
tanyavilag. A foldmiives tanya masodlagos szérvanytelepliilés, ahol a kdzségek,
varosok kultertleti lakossaga élt. Az Alfold epitéanyaga a fold. Az épuletek, a
hdzak falazata valtozatos technikaval, de foldbol, utobb valyogbdl vagy
agyagtéglabdl épult. Tetézete agasfas-szelemenes szerkezetii volt. A fedél
anyaga tulnyoméan nad, a Fels6-Tisza-vidéken taposott szalma. A lakéhaz
fusttelenitése mas hazai régiokat megel6zéen, a 17-18. szazadban ment végbe.
Jellegzetes thazhelye a sarbol épilt, zart boglyakemence, melynek fustje

kezdetleges keményeken, utobb un. szabadkéményen at tavozott.
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Az Alfold foldmivel6 gazdasagat mar a kdzépkor végen is a buza-, arpa-
és kolestermesztés jellemezte. Az aratas a 15-16. szazad 6ta hosszU nyeli
kaszaval tortént, nem sarldéval, mint a hegy- és dombvidéki tdjakon (mint
Europa tdlnyomo részén). A levagott gabonat a szénéhoz hasonloan ,takartak
fel”, gytjtotték boglyaba, vontatoba és lovas vontatassal tovabbitottak a szabad
szériikre, ahol lovakkal ,ragattdk el”, nyomtattak ki. Csiirok, rakoddk
hianyaban a szénat, szalmat a szabadban, a szemtermést pedig
gabonasvermekben, magas talajviz esetén boglyaformaji gabonasokban
taroltak.

Az alfoldi konyha 18-19. szazadi Ujitasa volt a gulyas, a porkolt és a
paprikas, eredendéen a pasztorok bogracsaban, szabadtiizon fott ételek.
Tovabbi jellegzetessegei az Un. szaraz tésztas ételek, a levesben és koretként is
hasznalt tarhonya, a lebbencs, bogracsos ételként a slambuc, az 6hon stb.
Régtol hires az alfoldi buzakenyér, melyrél méar a 18-19. szdzadi utazok is
beszamoltak. A fiszerek kozil a 18. szazad 6ta a paprika valt az alféldi konyha
jelképéve. Akkoriban fejlodtek ki a jellegzetes kertészeti kultirak, termétajak
is (csanyi dinnye, makdi hagyma, szegedi es kalocsai paprika, nyirségi és
bansagi dohény). A 19. szazad végén nétt meg a homokhatsagok
szoloultetvényeinek jelentésége, alakult ki a szabolcsi burgonya, majd az
almakultira, a kecskeméti barack, a szatymazi 6szibarack stb. hirneve.

Az alfoldi bator, az alfoldi viselet kdzos, regionalis jegyeit kevesbé lehet
megragadni. Hianyoznak az &csolt technikaval késziilt szekrények.
Meghataroz6 jelent6sége van a firészelt deszkafélékbol készult asztalos
termékeknek. gy is butormiives kozpont, stilus ismeretes (pl. debreceni,
vasarhelyi, tiszaflredi, bajai, kalocsai stb.).

Az Alfoldon viszonylag kevés népviseleti sziget élte meg a 20. szdzadot
(pl. Ajak, Apatfalva, Kalocsa, Mezokovesd). Ezek viszonylag Ujkeletd,
»parasztos” jellegii 6ltzeteivel szemben a mezévarosok civispolgarsaganak
ruhdzkodasa, izlése mar a 16-17. szazad Ota polgari irdnyban fejlédott. A
paraszti-pasztori viselet jellegzetes darabjai a kalapot megel6z6 nemezsiveg, a
vaszonbol, gyolcsbol varrott, révid derekd, lobog6s ujju ing, a nyéaron
felséruhaként is viselt, bészarl vaszongatya a 19. szazadban valt az alfoldi

magyarok jellegzetességéve.
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Az AIfold népzene- és néptanc-kultirdja a 18. szazadban teljesen
megujult. Az un. ,,0j stilus” ott szlletett és ott jutott el6szor tulsulyba a ,,régi
stilus”-sal szemben. Onnan terjedt tovabb Erdély, a Felfold és a Dunantul
irdnyaba, s hoditott a nemzetiségek kozott is. Az Alfold 6nallo dialektusterilet,
mind a népzene, mind a néptanc anyagaban Tanckultdraja egysegesebb, mint a
Dunantalé vagy Erdélyé. A csardas tempdja az Alfoldon mérsékeltebb, mint a
Dunantdlon, de gyorsabb, mint Erdélyben.. Az alféldi magyar népkdltészetben
nem talalhatok klasszikus népballadak, de boéséggel arad a betyarballadak
anyaga.

Erdély magashegységek (Keleti-Karpatok, Deéli-Karpatok, Erdélyi-
szigethegység) altal dvezett medence. Tagabb értelemben hozzaveszik az
egykori Partium terlletét; az 1920 utani kdznyelvben pedig neve Kiterjed a
torténeti Magyarorszagtol Romanidhoz csatolt egyéb teriiletekre is. Mar a
kdzépkorban ,,harom nemzet”, a magyar, a székely és a szasz hazija.. Az
Ujkorban a romansag sulya novekedett meg, legljabban a ciganysag szama
novekszik nagy Gtemben. A 16-17. szazadban a protestans felekezetek kerultek
tulstlyba, a 18-19. szazadban ismét meger6sodott a romai katolikus, s kiépdilt a
gorog katolikus egyhdz. A keleti magyar népterilet erésen feldarabolédott.
Homogén tdmbot mar csupén a Székelyfold alkot. Magyarok nagyobb szémban
Kalotaszegen, a Maros, a Szamos és a Kis-Kukull6 mentén, s a Barcasagban
élnek. A Mezoségen, Szilagysagban, Szatmarban, a Mezéségen, Torda-
Aranyos és Also-Fehér kisebb-nagyobb szigetei, diaszpérai talalhatok. Dél-
Erdélyben és a Bansdgban szintén Kkisebbségben, nyelvszigeteken,
diaszporakban él a magyarsag. A szomszédos népek, néptdredékek nyelvi és
kulturalis kélcsonhatasa egesz Erdélyben szembetiiné.

Eszak-Erdélyben (Maramaros, Szatmar, Szilagy, Szolnok-Doboka) az
anyagi kultdraban régi szlav hatas tapasztalhato. Ilyenek a fabol, fakéreghdl
készllt egyszerti targyak, melyek parhuzamai a szomszedos, ruszin, ukran, s
tavolabbi lengyel tajakon kovethetok. Dél-Erdély anyagi miveltségeben
viszont  balkani  jellegzetességek figyelhetok meg (pl. szantalpas
pasztorkunyho, kerek kékunyho, stitéharang, kaskaval sajt, dvguzsaly stb.)

Erdély anyagi miuveltségének regiondlis elterjedtségii elemei igen
boségesek. Minden népénél gazdag az erdei gyhjtogetd és zsdkmanyolo

gazdalkodas ismereti és targyi anyaga. A telepilések meghatarozo tipusa a zart
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falu és falukdzosseg. A falukerités és falukapu, a baromudvaros telekrend a 19-
20. szazadban még sok helyen az erdélyi tajak jellemvonésai kozé tartozott.
Szérvanyteleplilés legnagyobb szamban az Erdélyi szigethegységben alakult ki.
Ezekbdl 11, Jozsef hatalmi eszkdzokkel hozott l1étre kdzségeket. Elsédleges
szorvanyok a csangoknal (Gyimes, Uz-vélgy), s a székelyeknél (Hargita
nyugati oldalan) talalhatok.

A hatarhasznélat kétnyoméasos rendszere €s a juhkosarazassal torténé
tragyazas, miként a juhaszat szervezeti rendje, a tejelosztas és —feldolgozas
eszkozkészlete, a tejtermekek egesz sora, s a hozzajuk kapcsolodo taplalkozasi
kultira sajatosan erdélyi, regiondlis szinten megjelené struktirékba
szervez6dott. Erdélyi jellegzetesseg az allatallomany &agazati Osszetétele, a
havasi létartas és lofajtak (pl. székely 10, oroszhegyi-, békasi-, mokany-, hucul
16), a bivalytartas kiemelt jelent6sege, a juhtartds méretei és a péasztorlas
rendszerei, az 6kor-és bivalyigazas tulsulya, a loszerszam formaja (félham,
egészham).

A hézformak, tipusok alapjan két hazterilet hatarozhatd meg: északon a
szamosi, keleten a székely hazterllet. kett6 kozotti atmenet a kevesbé
jellegzetes mezoségi hazvidék. Az erdélyi haz alapvetéen fahéz, tébbnyire
boronahaz. Feltiin6en magas a haz tetzete, szarufas tet6széke. A fedél anyaga
a szamosi hazterlleten a taposott, vastag szalma, Székelyfoldon tébbnyire a
fazsindely és a dranyica. Az erdélyi acsok mestermunkai a fiatornyos
fatemplomok/templomtornyok és a régebben ,székely kapu”-nak hitt
galambbdgos nagykapuk. Fabol épultek a cstirok (odorral, hitval), a tehén- és a
I6pajtak és egyéb gazdasagi épitmények (pl. abara Szatmarban, Maramarosban,
landina Gyergydban, asztaglab Udvarhely megyeben).

Az erdélyi hdzak jellegzetessége a szobai nyilt ttizhely szikrafogoval,
kandalléval (lasd még goc, gbgany, kuptor).. A székely haz alaprajzi sajatsaga
a helységek keétsoros elrendezése. A dél-erdélyi és a beszterce-naszodi magyar
népszigetek faluképe és épité kultdraja szorosan kovette a szaszsag
polgarosultabb telekrendjét, utcaképét, a hazak kiilsé és belso kiképzeéset.

Erdélyben megmaradt néhany 6si gabonaféle (pl. alakor, tatarka), s
néptaplaléknak szamit a kukorica (Szatmarban malé, Székelyfoldon
torokbaza), s a beléle keészilt ételek (puliszka, malékenyer). A Mezésegen és a

folydk alsé volgyében a blza, felsé szakaszan az arpa és a zab termesztheto.
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Mindkett6 szolgalt emberi taplalkozasra. Az 1960-as években még élt a sarlds
aratds. A gabonakévéket Erdély-szerte a mezén, nyarsra hizott kalangyakban
szaritottak. A szénat foldbe asott rud koré rakott boglyakban taroltak.

Az erdélyi batormivesség kozépkori emlékei az acsolt ladak. Régi
formajuk (a ,,templomi lada”) egyes szasz falvak templomerédjében maradt
fenn. Hasonlo szerkezetii gabonas szUszékot székely falvak haziiparosai a 20.
szdzad kozepéig készitettek. Az Ujkor elején megjelent asztalosbutor kdzos
jellemzéje a ,viragozads”, melynek mintait, szineit a templomok festett
famenyezeteit és butorzatat készit asztalosoktol vették at a népi szobabelsét
alakito mesterek. A 19. szazad derekdn Orban Balazs mar a Székelyfold
minden zugaban festett szobabutorokat talalt. Eltéré stilust mutat a székely, a
hétfalusi csango, a kalotaszegi és a torockoi festett butor.

Az erdelyi pasztormtivészet kevésse valt el a paraszti fafaragastol,
targykészitéstol. Jellegzetes targya a kéreg sotartd, amit karcolassal, fiizott,
attort elemekkel diszitettek. A kéregedények nagyobb része nem diszitett (pl. a
székely kaszuk). A pasztorok, fafaragok diszité technikajat foként az ékrovas
és a vésett diszités jellemzi, a karcolt viragornamentika csak a 19. szazad végen
jelent meg (pl. pasztorbotokon).

Az erdélyi népviseletek kozds vondsa a régies szabasformak,
ruhadarabok fennmaradasa, a haziipari anyagok (vaszon-, gyapju- és
pamutszottesek) hasznalata. Mindkét nem viseleteben megtalalhatok a meleg —
borbél, posztobol — készilt ruhadarabok (zeke, szokmany, condra, bunda,
kdpeny, bekecs). A cifraasziir az Alfoldrél a Sebes-Kords mentén elérte
Kalotaszeget, majd a Maros mentén Dél-Erdélybe is behatolt. Erdély nagyobb
részén azonban ismeretlen maradt. A férfiak labravaloja nyaron a sziikszaru
vaszongatya, altaldban véve pedig a festetlen, fehér posztoharisnya. A néi
viselet jellegzetessege a lepelszoknya (muszuj, fersing, katrinca), mely a kelet-
eurdpai szomszédsaghoz koti ezt a tartomanyt. Mar-mar a viselet része a
gyapju oldaltarisznya és az atalvetonek nevezett kett6s-tarisznya (Kalotaszegen
iszak, a romanoknal desag). Az erdélyi lakaskultira tartozéka a tobb fajta,
haziipari eredetii cserge és szényeg (pl. a székely szényeq).

A téplélkozasban a savanyu izlésirany, a ,,csorba”-tipust levesételek, a
kasak, pépek, puliszkak, a valtozatos tejtermékek és sajtféelék es egyes fliszerek

hasznalata az erdelyi konyha jellegzetességei. A ,,kaposzta hussal”, a székely
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kaposzta Apor Péter szerint ,,magyar gyomorhoz a leginkabb illend6” étek. A
sztiken vett, a torténeti Erdély a kenyér és kenyérpotlok tekintetében is elvalik
a Partiumtol (pl. a kovaszmag, a kenyér mérete, kelesztése, sltésmodija, a
kenyerhej kezelése, s a puliszkaf6zés maodja terén). A kukoricapép (puliszka) a
torténeti Erdélyben ,,tort pép”, a Partiumban pedig ,eresztett pép”. Hasonld
eltérés mutatkozik a két alrégio kozott a kenderrost megmunkalasanak
A négy magyar népzene-dialektus kozil az egyik — mar Bartoknal is — az
erdélyi, melyet a régi stilusu dallamkincs ural. Sajatos mifaja a ,,keserves”, a
bujdos6 ének, s a klasszikus balladdk zenei anyaga. A keleti vagy erdélyi
tancdialektust a férfitancok szokatlan bésége, a tancélet régies szokésai,
esetenkent a kozépkori tanc és zenekultdra stiluselemei jellemzik.
Gazdagsaganak egyik forrdsa a magyar, roman és szasz, Ujabban a cigany,
zene- és tanchagyomany keveredése, kolcsonhatdsa. A keleti magyar
tancdialektus Kalotaszegtél Moldvaig szamos (9) kisebb taji egységre
tagolodik. A moldvai tdnchagyomany alapjaiban tér el az erdélyitél. Feltiné
benne a kdrtancok és a paros tanccal 6tvozott kortdncok dominans szerepe.
Erdély és Moldva a szajhagyomanyoz6 népkdltészet maig buzgo forrasa,
a mesék, mondak, népénekek, imak, s a klasszikus balladak foldje. A
szovegfolklort is gazdagitotta a torténetek, motivumok népek kozotti

»vandorlasa”, kélcsonzése (lasd VVadrozsa-per).

A MAGYAR NEPESSEG TORTENETE (ETNODEMOGRAFIA, ETNIKAI
TERSZERKEZET)

A tanulmény vizsgalja a magyarsag és a Karpat-medence mas népeinek
szamokban kifejezhet6 tomegét, a l1élekszam gyarapodasanak, fogyatkozasanak
ingadozasait és koveti a népek, népcsoportok telepiilésteriileteinek valtozasat,
az etnikai térszerkezet koronkénti modosulasat, esetenként dramai
atrendezédését. Korszakonként es fejezetenkent haladva tekinti at elébb a
Kéarpat-medence egészet, majd a jelenlegi allami-politikai tagolodas szerinti
rendben elemzi a statisztika becsllt és 0Osszeirasokon alapulé szamait és
térszerkezeti, geografiai vonatkozésait (Szlovakia, Karpatalja, Erdély,
Vajdasag, Horvétorszag, Muravidék, Orvidék [Burgenland], és Magyarorszag

sorrendjeben),
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Kozépkor (10-15. szazad)

A honfoglal6 magyarsag és a helyben talélt népesseg szamara vonatkozo
becslések mindegyikét sorra véve leszogezi, hogy a honfoglalék szdma nem
lehetett kisebb, mint a Kézép-Duna-medencében talalt szlavoke, mert kilénben
a magyarok is az eredetileg torok nyelvet beszélé bolgarok sorséara jutottak
volna. Ismerteti Malyusz és SzabO Istvan becslését az orszag népeinek
kdzépkor végi tomegérdl és szamaranyardl (Ossznepesség kb. 4 millio, a
magyarok szamaranya kb. 80 %), de inkdbb fogadja el Kubinyi Andrés
szamitasait. Kubinyi 3,1 millids 6ssznépességet tételez, s annak kb. 66 %-a
tartozott a magyar etnikumhoz.

A Felvidék benépesitésében szerepet jatsz0 magyar, német és
vlach kolonizaciét elemezve felhasznélja szlovak torténészek eredményeit is,
majd megallapitja, hogy a mai Szlovékia teriiletén a tatarjaras el6tt mar 1612
teleplilés mutathatd ki a torténeti forrasokban. A 14-15. szdzadban megnétt a
cseh, morva, lengyel kolonizacio szerepe. A szlovaksadg etnogenezise
szempontjabol kiléndsen nagy szerepet jatszott a Felvidék huszita megszallasa
(1428-1462) és a csehek tomeges bekdltdzése.

Kérpatalja magyarlakta savja a 10-11. szazadban még gyeptvidék
volt. A folyok mentén a 13-14. szazadban huzédott fel az alféldi magyarsag a
hegyek ala és a hegyek kozotti medencékbe. A magyarsagot a 13. szazad
veégetol az Uj szasz (német) telepek, majd a Maramarosban létesilt sobanyész
koronavarosok is erésitették. A 14. szazad derekédn gyorsult fel a Galiciabol,
Poddliabadl telepitett ruszinok bearamlasa a hegyvidékre.

Erdély mai tertiletén — mint az féként Kniezsa kutatasai (1938) és
régészeti leletek alapjan tudhaté — a 11. szazadi etnikai tér nagy biztonsaggal
lokalizalhat6 a folydk volgyére és a Mezéség térségére. A 13. szdzad elsé
felében jelentek meg Dél-Erdelyben német telepesek (lovagrend), s a havasok
aljan roman pasztorok a Déli Karpatokban. A tatarjaras katasztrofajat a kiraly
és az erdélyi foldbirtokosok uUjabb német és roman telepitésekkel
ellensulyoztak. Az 1495-06s addodsszeiras idején Erdély mai tertiletén kb. 830
ezer f6 élt, s a lakossag mintegy 20 %-at tette ki a németek és a romanok

egyuttes szama.
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A kbzépkorban a Délvidék (mai Vajdasag) az orszag legsiiriibben lakott,
s leginkdbb magyar jellegii térsége volt. A szerémsegi bornak és a bacskai
gabonanak kdszonhetéen az orszag leggazdagabb tajai kozé tartozott. A mai
Burgenland a 13. szazadra mar jorészt ausztriai birtokosok kezére kerlt;
(hazassag, elzalogositas, birtokadomanyok révén). A hatarvideki (s zommel
gyepuér eredetii) magyar népesség az oligarchak és Karoly Robert harcaiban
orlodott fel, s helyikre méar a 14-15. szazadban megindult a német ajka
jobbagyok betelepitése.

Ujkor (16-18. szazad)

Az 1526 és 1711 kozotti sziik két évszazadban a magyarok Iélekszama 2—
2,1 milliorol 1,5-re csokkent, a nem-magyaroké 1-1,1 milliorol 1,7-re nétt. A
magyarsag a Délvidékrol es Szlavoniabol szinte teljes egészében eltiint. Erésen
megfogyatkozott Erdélyben és a torok hddoltsag egész terliletén (Alfold, Kelet-
Dunantdl).A 18. szdzadi nagy vandormozgalmak és telepitések eredményeként
1790-ig a Karpat-medence 0Ossznepessége 4,3 milliorol 9,9 milliora, a
magyarok szama 1,7-r6l 3,1-re, a nem-magyaroké 2,6-rol 6,8 millidra
ndvekedett. A magyarok részaranya a 18. szazad végén 31,5 %-ra sullyedt.
Megvaltozott az etnikai térszerkezet is. A magyarsag néhany nagyobb etnikai
tdmbre és szamos Kkis etnikai szigetre szakadozott, s diaszporékat alkotott a
német tébbsegi varosokban.

A mai Szlovakia terliletén a Magas Felfold megyéi tulnépesedtek a 16-
17. szdzadban, majd a térok Kitizése utan a Felfold mindkét alrégidja kibocsatd
teruletté valt, ahonnan szlovak és magyar lakosok témegei vandoroltak délre.
1715-1720 tajékan a késébbi Szlovakia teriiletén a népesség nyelvi megoszlasa
az alébbi szdmokkal jellemezhet6: 67,6 % szlav (szlovdk, morva, ruszin,
lengyel), 22,9 % magyar, 7 % német, 2 % egyéb. A szlovak-magyar nyelvhatar
a Kisalfold terségében a hegyek labatol (a Nagyszombat — Nyitra — Léva
vonaltdl) délnek mozdult el. Akkoriban a Pozsonyi Hegyaljan, s a Nyitra alatti
sikon jelentés szlovak népszigetek alakultak ki (pl. Nagysurany kornyékén).
Nagyobb szlovak foltok telepiiltek a Pilis hegységben, Pest, Nograd és Békés
megye egyes részein. A Nagy AIfold Ujratelepitésében a Felféld magyar,

szlovak és ruszin lakossaga fontos szerepet kapott.
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A ma Romaniahoz tartoz6 orszagrészeken (Erdély, Bansag, Partium) az
etnikai  térszerkezet, a népek, nyelvek, felekezetek ardnyszama
visszafordithatatlanul megvaltozott. Az erdélyi medencét és a folydvolgyeket
feldulé torok és tatar seregek a 17. szdzad derekan a magyarsag végzetes
megfogyatkozasat idézték el6. A védett hegyvidéken, a havasok aljan él6
romansag lélekszdma a 17. szdzad mésodik feleben mar meghaladta az erdélyi
magyarsagét. A jobbagysag 18. szazadi utanpoétlasat a foldbirtokosok mar
csaknem kizarolag a havasokrol leszallitott vagy a roman fejedelemségekbdol
bedramlé romansaggal hajtottdk végre. A Partiumban kisebb német
(Nagykaroly vidéke), szlovak (Réz-hegység) és ruszin telepek is szilettek. A
katonai korméanyzat ala kerullt Temesi Bansagba a torok kiverését kovetéen is
folyton érkez6é roman és szerb népesség mellé a 18. szazadban foként német
lakosokat telepitettek az 6rokos tartomanyokbol vagy még tavolabbi német

térségekbdl.

Az 1790-t6l 1918-ig tarto korszak

A kovetkezé korszakot az Ujabb magyar gyarapodas és terjeszkedés
(transzgresszid) jellemezte az egyik oldalon, nem-magyar csoportok
asszimilacidja, elmagyarosodasa a masik oldalon. A 19. szdzad folyaman a
Karpat-medence kozponti fekvesi teriletein él6 magyarsadg lélekszama (és
aranyszama) az 1790-re becsult 3,1 milliordl (21,5 %-rél) 1842-ig 4,8 milliora
(37,4 %) gyarapodott. Ez a trend folytatédott a szdzad masodik felében is. A
magyarok lélekszdma 1869-ben (Horvéatorszag nélkil) 6,2 millié (45,5 %),
1880-ban 6,4 millio (46,6 %), 1910-ben pedig megkdzelitéleg 10 millié (54,5
%). A dualizmus koraban a magyarok névekedési rataja haromszorosa volt az
orszagban él6 nem-magyar népekének. Ebben szerepe volt az asszimilacios
nyereségnek is, de a magyarok nagyaranyl szaporodasa nem irhato tisztan az
erészakos asszimilaciés politika szamlajara. A névekedés megfigyelheté mar a
szazad els6 felében, s 1867-ig a magyarsagnak nem volt politikai befolyasa,
intézményes lehetésége ,,erészakos asszimilaciora™.

A spontan asszimilacio foként a nem-magyar anyanyelvii varosi
diaszporakat, a vegyes nemzetiségli telepulések kisebbségi helyzetben levo, s
mar generaciok Ota kétnyelvii lakosait eérintette. Az etnikai aranyok

megvaltozasdhoz hozzajarult a magyarok magas sziletésszama, Kkiugrd
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szaporodasi rataja, foldnélkuli rétegeinek hatalmas tdmege, s azok bearamlasa
az ipari munkahelyekre, banyakba, gyarakba, a folydszabalyozasok,
vasutépitések stb. munkahelyeire. Emlithet6 a magyar nyelvnek a kdzpontositd
hatalommal, Budapest felemelkedésével megntvekedett presztizse, a zsiddsag
tudatos, tdbmeges magyarosodasa, s gyors ndvekedése az emancipaciot kdvetd
évtizedekben. Néhany orszagrészben és viszonylatban a Kkivandorlas
kilonbozete is a magyaroknak kedvezett (pl. szlovak-magyar, német-magyar,
ruszin-magyar relacioban az Eszaki- és az Eszakkeleti-Felfold térségében).

Az 1910-es népszamlalas Erdély (Partium, romaniai Bansag) 5,3 millids
lakossagaban 2,8 millié (53,8 %) roman, 1,7 millié (31,6 %) magyar, 566 ezer
(10,7 %) német lakost talalt. Az etnikai térszerkezet a 18. szazad vége Ota
Iényegében nem valtozott. EImagyarosodott gorég katolikus ruszinok, romai
katolikus németek, magyarra lett ormeények, bolgarok, zsidok novelték a nagy
szaporasagu magyar (székely) népességet. Belsé migracio és telepitések révén
nétt meg a dél-erdélyi, meg a bansagi magyar nyelvszigetek szdma (Hunyad,
Krasso-Szorény, Temes megye). Novekedett az iparvarosok, banyatelepek
magyar munkasdiaszporaja is (Petrozsény és Zsil-volgye, Vajdahunyad,

Resica, Oravica stb.).

1918-tdl napjainkig

Az 1918-t6l napjainkig tartd idében a Karpat-medence allamhatarai tébbszor
atrendezédtek, s a magyarsag sllyos térvesztése kovetkezett be. Altalanos
tendencia a magyar népesség regresszidja, fogyatkozésa. Ez eleinte az
utodallamokban (Csehszlovakia, Romania, Szerb-Horvat-Szlovén kiralysag)
foként statisztikai eszkdzokkel, nevezetesen a zsiddsag e€s a ciganysag
levéalasztasaval, 6nallo kategoriakba sorolasaval tortént. Az etnikai aranyok
tényleges valtozasat okoztak a menekiltek és az optansok kisebb-nagyobb
tdmegei. Magyarorszagra mar az 1918-1924 kozotti eévekben is tébb mint 350
ezer magyar menekilt érkezett az utodallamokbol (190 ezren Romaénia, 107
ezren Csehszlovakia, 45 ezren a Szerb-Horvat-Szlovén kiralysag tertletérol). A
masodik vilagh&boru alatt és utan Gjabb 300-400 ezer menekdilt, elilddzott és
Kitelepitett magyar érkezett a szomszeédos allamokbol. A két szdm 0Osszege

legalabb 700 ezer f6s tomeget tesz ki. Mindezek ellenére meg az 1950-es evek
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elején is mintegy 3 milliényi magyar élt kisebbségi sorsban az utddallamok
teriiletén, zomik az allamhatarokat 6vezo széles sdvokban.

Magyarorszagon az onkéntes ,,hazatérés”, optalas kdvetkeztében csak kis
mértékben csbkkent a nemzetiségek lélekszama. Nagyobb veszteséget okozott
szamukra (és az orszag szamara) a Il. vilaghaborut kéveté Kitelepités (kb. 220
ezer nemet lakost érintett), a szlovak-magyar lakossagcsere (kb. 70 ezer
szlovak hagyta el az orszagot). Magyarorszag habords embervesztesege, a
zsidésag deportaladsa és a holokauszt, majd a kivandorlas egymast kovetd
hullamai az orszag nepességet drasztikusan apasztottak. Mégis névekedett a
magyarsag lélekszama az 1980-as évek elejéig mind a mai orszagterileten
(10,7-10,6 millié), mind a hatarokon kivdl (2,8 millid). Raadasul az emlitett
népmozgasok kdvetkeztében Magyarorszag etnikai homogenitasa akaratlanul, -
Europaban is szokatlan mértékben - megnétt.

Az 1980-as években a pozitiv trend megfordult és napjainkig mar
tetemes veszteséget mutat a demografia mérlege. Magyarorszag lakossagszama
2001-ig csupan a szomszéd orszagokbdl érkezé atteleplilteknek kdszénhetéen
nem zuhant 10 millio ala (10,1 milli6), s az elvandorlas, a sziletésszam
csokkenése miatt a szomszéd orszagok magyar kisebbségének lélekszama is
feltiinéen megfogyatkozott (2,7 milliéra).

Ma a magukat magyar nemzetiségiinek vallok kozul 9,3 - 9,4 millidan
Magyarorszag, 1,4 milliéan Erdély, 520 ezren Szlovékia, 240 ezren a
Vajdasag, 151 ezren Karpatalja, 15 ezren Horvatorszag, 6,6 ezren Orvidék
(Burgenland) és 5,4 ezren a Muravidék (Szlovénia) lakosai. Az elvandorlés és
a szuletésszdm csokkenése mellett a szomszéd allamokban is egyre
szamottevobb fogyatkozast okoz a magyarok fokozddd asszimilacioja.
Kilonb6z6é viszonylatokban figyelheték meg a disszimilacio jelenségei
Magyarorszagon és a szomszéd orszagokban. Kordbbi nemzedékek
asszimilansainak utddai (unokai) valtanak mas identitdsra a hazai németek,
ciganyok és egyéb kisebbsegiek kozul. Még természetesebbnek tiinik ez a
folyamat a szomszéd orszagok magyarra valt német, cigany és egyeb
kisebbségeinek korében. (A ciganysag esetében a valtas sok esetben az Gj roma
identitas véllalasaval jar egyltt.) A nemzetiségi aranyok Vvaltozésa
orszagonkent, nagy- és kis- térségenként, telepilésenkent is eltéré modon érinti

az etnikai térszerkezet alakulasat, folyamatos modosulasat.
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AZ ETNOGRAFIA TUDOMANYTORTENETE

A néprajz, mint 6néllé tudomany csupan a 19. szazadban jelent meg.
Nemzetkozi elnevezései kozil az etnografia a 18. szazad végen (1791-ben)
tant fel, bar jelentése akkor még nem teljesen azonos mai tartalméaval, az
etnoldgia pedig a 19, szazad elsé felében formalddott 6nall6 tudomannya.
Magyar nyelvii széveg élén Csaplovics Janos hasznalta elészor (1822) és
értelmezte az etnografia szot, mint az orszag lakosainak statisztikai leirasat. A
magyar néprajztudomany torténetérél eddig ket konyv sziletett, az egyik
angol, a masik magyar nyelven. (Sozan, Michael: The History of Hungarian
Ethnography. Washington, 1979.; Kosa Léaszl6: A magyar néprajz
tudomanytorténete. Budapest, 2001.). Mindkett6 egyiitt targyalja az etnogréafia
és a folklorisztika tudomanytorténetét. Magyarorszagon a neptudomany e két
agéat fokent kozos intézményei kapcsoljdk 0ssze (Néprajzi Mazeum, Magyar
Néprajzi Tarsasag, Ethnographia, Acta Ethnographica Hungarica, egyetemi
tanszékek, MTA Néprajzi Bizottsaga, Néprajzi Kutatointézete stb.), azonban
sok mas orszagban e két studium tanszekei, folydiratai, intézetei, tarsasagai is
kilon életet élnek, s rokontudoményok mas-mas koreihez kapcsolddnak. A
vilag legtdbb részén természetes az, ami Magyarorszagon Ujdonsag, hogy a két
(rész)diszciplina hazai tudomanytorténetét kilon-kulon tanulmany mutassa be.
Hazai el6zménye csupan a folklorisztikai kutatas torténetének van, amit A
magyar folklér cimi, tébb kiadast megélt tankonyv (legutébb Budapest, 1998)
szdméra Ortutay Gyula, Katona Imre és Voigt Vilmos dolgozott fel.

Kutatastorténet és tudomanytorténet kozott azonban kulonbséget kell
tennliink. Utdébbin azoknak az eszméknek, elméleteknek, iranyzatoknak,
iskolaknak a torténetét értjuk, melyek a szaktudomanyt kialakitottak, targyat
Kijelolték és szemléletét, moddszereit, targyfelfogasat formaltak. Sziikebb
értelemben hasznalatos a kutatastorténet fogalma. Altalaban véve egy-egy
tematika, részterilet, intezményi kor kutatasi eredményeinek szambavételét,
egy-egy korszak, iranyadd személyiség, kutatdi tevékenység vagy életmi
értékelését jelenti. Kutatastorténeti bevezeté a Magyar néprajz c. sorozat
folklor koteteiben a nagyobb tematikus egységek (pl. népkdltészet, népzene,
néptanc) élén is olvashatd, s megtalalhaté a VIII. Tarsadalom cimi kotet elején

is, de csupéan elvétve fedezhet6 fel az anyagi kultdrat targyald kotetekben.
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Az etnografia tudomanytorténete cimt tanulmany tiz fejezetben koveti
torténet hazai kutatadsanak eredmeényeit és az etnogréfiatorténet korszakait,
indokolja a periodizaciot, felvillantja a korszakhatarok vitas kérdéseit. Onallo
fejezetben mutatja be az orszagismeret, népismeret 18. szazadi eredményeit,
legkivalébb mivelsit, Bél Méatyds munkéssaganak néprajzi jelentoségét. A
szak el6futarai kozott emlékezik meg Tessedik Samuelr6l és Berzeviczy
Gergelyrél is, akik elsékent foglalkoztak tudomanyos alapossaggal a
parasztnép allapotaval Magyarorszagon.

A romantika és a reformkor (1822-1849) fejezet visszanyul Herder és II.
Jozsef korédba, targyalja az irodalmi népiesség kialakulasat, a 18. szazadi
orszagleirds, topografia hagyomanyait is folytatdé leiro statisztika néprajzi
eredményeit, s a hozza laza szalakkal kapcsolodo taj- és nepismerteto irodalom
irdnyzatat. Bevonja Magda Pal és Fényes Elek munkéssigat, s a korabbinal
kritikusabban kezeli Csaplovics Janos szerepét az etnografia hazai
megalapozasaban. Bizonyitja, hogy a nemzetiségek néprajzi felfedezése egyiitt
haladt a magyar tajak és népcsoportok feltarasaval, s6t olykor meg is el6zte azt.
Elemzi a targyak szerepét a ,régiségek” Kkutatdsdban és a ,,noméad
gazdalkodas”-nak, mint a magyar o&storténet egyik széalanak felfedezését.
Ramutat, hogy ennek szerzésege aligha tulajdonithaté Kallay Ferencnek (mint
Talasi gondolta), sokkal inkabb Kultsar Istvannak. A ,,nemzeti jellemtan”
kapcsan méltatja Edvi Illés Pal neprajzi, folklorisztikai jelentoségeét.
Hangsulyozza Edvi programjanak a parasztsagra iranyuld etnogréafiai jellegét,
szemben a kordbbi félreértéssel, a ,hungaroldgiai”, ,,nemzetismereti”
jelentéseg tuldimenzionalasaval. Edvi Illes — méas kortarsaival egyltt — a
Lorténeti etnogréfia” és a folklorisztika képvisel6jének tekintendd, akit nem
kellene az ,,etnocentrizmus” vadjaval illetni.

Az 1850-1872 kozotti periddust tanulmanyunk a ,retardacié” és a
»posztromantika” cimszavakkal nevezi meg. Sozan és Kdsa e periddus kapcsan
nem emlit etnogréafiai eredményeket. Pedig Reguly ,,paloc kutatasa”, Hunfalvy
Pal magyar etnogenezissel és néptorténettel kapcsolatos eredményei, a nép, a
nemzet, az etnosz, az etnogréafia stb. kategoériakra vonatkoz6 magyarazatai
ennek a szakasznak a fontos eredményei. Betet6zése a Magyarorszag

ethnographiaja (1876) cimii monografia azonban atcsiszott a kovetkezd
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periédusba. A népisme cimsz6 alatt e korszakban folyd, z6mmel hazai
tajakhoz, népcsoportokhoz kapcsolddo leird, dokumentaldé munka szintén
korszakos jelentéségi miiveket eredményezett (Kubinyi Ferenc, Vahot Imre,
Koévary Laszlo, Pronay Gabor, Palugyai Imre, Galgoczy Karoly, Hunfalvy
Janos, Orban Balazs es masok jovoltabol.)

A pozitivizmus és a néprajz elsd intézményei (1872-1889) cimet viseli a
kovetkez6 periodust bemutatd fejezet. Ebben kitlintetett helye van Beodthy
Lednak, az emberi tarsadalomtorténet els6 kiemelkedé magyar tuddsanak, a
pozitivizmus hazai ismertetdjének és Xantus Janosnak, a Néprajzi Tar
megalapitdjanak. Rajtuk kivil a kortars torténetirds ,,népi iranyzatanak”,
kiléndsen Hunfalvy Pal, Ipolyi Arnold, Rémer Floris néprajzi eredmeényeinek
és a haziipar, a népmitvészet ,felfedezeésenek”, a vilagkiallitasok és a hazai
orszagos kiallitdsok ebben jatszott szerepének elemzése a fejezet legfébb
érdeme. Egy-egy alfejezetben ismerteti a Néprajzi Tar elsé harom évtizedének

Az Evolucionizmus és a ,,targyi néprajz”’ alapvetése cimet viseli a
kovetkez6 harom évtized (1889-1919) folyamatait, eredményeit bemutato
fejezet. Elsé fészereplé benne Herman Ottd, aki A magyar halaszat konyve
(1887) két kotetével megalapozta a ,.targyi néprajz” hazai mivelését. Herman
természettudomanyos, utébb ,,magyar mddszer” néven elhirestlt irdnyzata a
paleontologia és az 6srégészet metodikajanak, torténelem-felfogasanak
egyenes folytatdsa. Torténeti rétegeket képvisel6 targyak idoben egymast
kdvetd sorozatai réven kivanta a targyak torténetét, a fejlédes szakaszait
feltarni. Herman jol ismerte Darwin, Lubbock ésVirchow tanitasait, kevesbé
érdekelte Spencer, Murdock és a tarsadalomtudosok munkaja. Egyénien
értelmezett  evolucionizmusat  kovette Jankdé Janos, de szigorubb
modszerességgel, s a finnugor nyelvcsaladdra vonatkoztatva. Targytipoldgiak,
osztalyzasok alapjan, Osszehasonlité néprajzi modszerrel kivanta az anyagi
kultara rekonstrukciéjat megvalésitani  (figyelemmel a nyelvtorténet
eredményeire is). Janko intézményépito, kutatasszervezé munkassagat tovabbi
alfejezetek mutatjak be (Néprajzi Mtzeum, Néprajzi Ertesits, millenniumi falu,
tajmonogréafiak).

Targyi néprajz, dJstorténeti irany, népmivészet targyszavakkal

jellemezhet6 az 1920-1934 kozotti peridodus etnografiai tevékenysege. E
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szakasz kozponti alakja Batky Zsigmond, a Néprajzi Muzeum igazgatoja volt,
aki Gyorffy Istvannal és Viski Kérollyal az oldalan ismét a tudomany eurdpai
rangu és elismertsegii miihelyévé tette a Néprajzi Muzeumot, s fél évszazadra
sz0l6 programot adott a szaknak. A nagy tridsz kevésbé ismert tagja, Viski
Karoly e fejezetben szintén jelentéségének megfelel6 értékelés kap. Harmuk
kozul 6 Kképviselte a magyar népi kultira eurdpaisaganak, eurdpai
bedgyazottsdganak felfogésat, szentelt legtobb figyelmet a nagy torténeti
stilusok, az eurdpai kulturdlis aramlatok kérdeseinek. Viski folyamatosan
torekedett a magyar népi ertékek, kulondsen a targyalkoté népmiivészet
feldolgozéasara, idegen nyelveken torténé kozreadasara. Viski volt A
magyarsag néprajza - az els6 nagy szintetikus ma - spiritus rectora is.
Harmojuk koziul Gyorffy Istvan jart legtébbet terepre ebben a periddusban, a
legtébbet tett a gyijtemények gyarapitasaért, s felfedezés értékt tanulmanyok
soréat irta a foldmiivelés és a teleplilésformak, a bérruhak és a sziirdk, az alfoldi
és az erdélyi magyar népcsoportok targykoreirél. A fejezet végén alfejezetek
ismertetik a Néprajzi Mulzeum, a Néprajzi Ertesits, a Néprajzi Tarsasag
torténetének Ujabb forduldpontjait, sikereit es kudarcait.

Az 1932-1949 kozotti sziik ket évtizedben Kkerllt a néprajz a ,,nemzeti
néprajza c. kézikdnyv négy kotete és a Monumenta Hungariae Ethnologica ¢
diszes népmiivészeti sorozat harom kotete az MTA tamogatasaval. Uj
intézmenyek sora létesult (MTA Néprajzi Bizottsaga, s annak Népzenei
Albizottsaga, egyetemi tanszék a budapesti, majd a kolozsvari egyetemen, Taj-
és Népkutato Intézet, Magyarsagtudomanyi Intézet, Néptudomanyi Intézet), s
mind tdmogatta, koordinalta a terepkutatast, az egyetemi oktatast és a konyvek,
folydiratok kiadasat. A kor fiatal etnografusai (Ortutay, Gunda Béla) szerepet
vallaltak a falukutatd mozgalomban, létrehoztdk a Néprajzi Mizeum
Etnologiai Adattarat, kozreadtdk a Magyar Néprajzi Atlasz elsé tervezetét és
meginditottdk a néprajzi térképezés munkalatait. A szak elhatarolédott a
nemzeti szocialista torekvésektol (s a német néprajzzal is lazult korabbi
kapcsolata), skandinav, francia, angolszasz orientdcids pontokat keresett és
fogaddkészséget tanusitott az eurdpai etnoldgia eszméje irant.

Ve

feladata az anyagi kultura kutatdsa volt. Akkoriban minden korabbinal
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hatarozottabban ,torténeti tudomany”-nak definidlta onmagat. Korszakos
valtozdsok a szak életében 1949-50-ben kovetkeztek be, amikor
megfogalmazddott a néprajz Gtéves terve, s szd&mos munkakdzosseg és
munkacsoport szervezédott. Az MTA kdzponti iranyitd, koordinalé szerepet
kapott, s a kutatasok finanszirozasat, a tudomanyos mingsitések, a konyv- és
folyoirat-kiadas tgyeit, a nemzetkdzi kapcsolatok apolésat is intézte. A néprajz
hatranyos helyzetét — az ideoldgiai megbélyegzésen tul — az a tény is fokozta,
hogy a Néptudomanyi Intézetet a kormanyzat 1949-ben megsziintette,
akadémiai kutatointézete pedig 1967-ig nem létezett.

A szak vallalasai, programjai (pl. Néprajzi Lexikon, Magyar Néprajzi
Atlasz) helyesnek bizonyultak, de csupan a késén feldllitott kutatointézet
bazisan valdsultak meg. Erdételjesen folyt az 1950-es évektél fogva az
agrargazdasdg hagyomanyvilaganak tematikus monogréafiakat eredményezé
kutatdsa, a torténeti folyamatok és korszakok néprajzi dokumentécidjanak
Osszegyiijtése, az archivalis forrasfeltaras. Mindebben foként Gunda Béla,
Talasi Istvan és Vargyas Lajos torekvese volt az iranyadd. Nagy erével indult
el az 50-es évek falusi valtozasainak kutatasa, de a 60-as évek elején ez az
iranyzat kifulladt, s csak a 70-es években indultak UGjabb néprajzi
jelenvizsgalatok. Korszakos jelentéségii eredményeket értek el az anyagi
kultdra legtobb tematikajanak feltarasdban a Néprajzi Mdzeum specialistai (pl.
Fel Edit, Csilléry Klara, Kresz Maria, Szolnoky Lajos, Bodrogi Tibor, Hofer
Tamas, Takacs Lajos és masok). A Szabadtéri Néprajzi Muzeum létrejotte, a
Néprajzi Muzeum Uj elhelyezése, a megyei mizeumi szervezetek kiéplilése, a
muzeumi évkonyvek és egyéb kiadvanyok garmadaja az etnografia korabban
elképzelhetetlen ,kitaguldsat”, a néprajzi dokumentacio és a publikéaciok
robbanésszerii gyarapodasat eredmeényezte. A sok eredmény kozul kiemelend6
a Magyar Neéprajzi Lexikon 6t kotete (1977-1982), a Magyar Néprajzi Atlasz
kilenc albumban kiadott 640 térképlapja (1987-1991), a Magyar néprajz cimi
sorozat els6 négy kotete (1987-1990).

A tanulmany utolso fejezete a rendszervaltas ota eltelt id6, a kozelmault és
a jelen allapotrajzat nyQjtja (A magyar néprajzi kutatas az ezredfordulén, 1990
-). Visszanyul az eurdpai néprajzi életben az 1960-as évek végétol kibontakozo
vitakhoz és utkereséshez, a kelet-eurdpai orszagokban 1990 tajékan mutatkozo

kérdojelekhez, s a legujabb valtozasokhoz. A ,,Kell-e nekiink antropoldgia?”
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kérdése, hol élesebben, hol csendesebben merilt fel. Magyarorszagon a
kulturdlis antropoldgia egyetemi tanszéket kapott az ELTE-n és a miskolci
egyetemen, néprajzi tanszék létesilt a pécsi egyetemen, szakos képzés indult
Szegeden és Pécsett. Néprajzi tanszék létestlt a kolozsvari egyetemen,
antropologiai mihely Csikszeredan.

Magyarorszagon a néprajztudomany az utobbi maésfél évtizedben is
dontéen a nemzeti kultdra, a néphagyomanyok érokseget kutatta és prezentélta
a tarsadalom szadmara. Kotelezettségének tekintette a hazai nemzetiségek,
etnikai és egyéb kisebbségek, valamint a hataron tal él6 magyar népcsoportok
kulturalis hagyatékanak feltarasat.

Folytatddott a Magyar néprajz sorozata, az anyagi kultira és a
tarsadalomnéprajz tematikajat tartalmazo kotetek kiadasa. Az MTA Néprajzi
Kutatdintézete és a Néprajzi Muzeum is folytatta torténeti forraskozlé
sorozatainak kiadasat. Dontéen a megyei muazeumi szervezetek érdeme A
megyék népmiivészete cimii sorozat koteteinek megirdsa és kiadasa. Az
orszagos és a megyei muzeumi szervezetek is nagy erofeszitéseket tettek
anyaguk digitalizalasa érdekében. Evkonyveik, kényvsorozataik, katalogusaik
a tudomanyos kutatas szamara is potolhatatlan, értékes anyaggal szolgélnak.

A hazai etnografia nemzetkOzi presztizsét szamos nagy szervezet
magyarorszagi konferencidjanak megrendezése is mutatja. Ezek kozil
kiemelkedik a SIEF (az Eurdpai Etnologia és Folklér Nemzetkdzi Tarsasaga)
7. kongresszusa (Budapest, 2001) és kdteteinek kiadasa.

A tanulmany elémunkalatai, alapozé és melléktermékei az al&bbi
publikaciok: Paladi-Kovacs A.: A nemzetiségek néprajzi felfedezsi. (k6nyv)
Budapest, 2006. (Akadémiai Kiadd), U.6.: Herman Otto és az evolucionizmus.
Miskolc, 2006.; U.6.: Egy eurdpai etnologus Erdélybdl: Viski Kéaroly. In:
Kalmér Janos (szerk.): Europai szemmel. Tanulményok Kopeczi Béla
tiszteletére, 199-211. Bp. 2007. Universitas Kiado.; U.6.: A European
Ethnologist from Transylvania. Acta Ethnographica Hungarica 52 (2007) 329-
344; U.6.: Material Culture in Time. Touching Things. In: Ethnologia Fennica
2007. Vol. 34. (in print), U.6.: K. Csilléry Klara eletmive a magyar
néprajztudomanyban. Haz és Ember 18 (2005) 313-316., U.6.: Erdély és a
Partium néprajzi kutatasardl. Haz es Ember 20 (2007) (sajto alatt). U.6.: Egy
emelkedd nemzet tuddsa: Fényes Elek (1807-1876). Ethnica 1X/1. (2007) 7-10.
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A FOLKLORISZTIKA TORTENETE MAGYARORSZAGON

A targykor els6 fejezetei elkésziltek és rendelkezésiinkre allnak, de masodik
felét meég nem kaptuk meg. A kidolgozasara vallalkoz6 munkatars a harmadik
és a negyedik évben — az irdsos megallapodasok/megbizasok ellenére - sem
tudta az Gjabb részleteket szallitani. (Teljesités hidnydban természetesen
kifizetés sem torténhetett.) Amennyiben a kotet szerkesztése, lektoralésa, sajtd
ala rendezése kozben a hianyzé részletek elkésziilnek, akkor a kézikonyv az
eredeti terveknek megfeleléen jelenhet meg. Ellenkezé esetben le kell
mondanunk errél a targykorrol, s a t. Szerzé altal vallalt fejezetrol.

A Bevezetés a folklorisztika hazai el6zményeit, a kutatas és az egyetemi
oktatas intézmenyi bazisanak kialakulasat veszi szamba. Szél olyan tervekrol
is, amelyek nem valdsultak meg. (Példaul arrol, hogy tébben is a Nemzeti
Mdazeumban kivantdk a kozponti magyar folklérarchivumot felallitani.)
Kiemeli a legrégibb magyar szépirodalmi tarsasdg, az 1836 Ota a magyar
népkaltés osszegyijtésének és kiadasanak tgyeivel is foglalkozé Kisfaludy
Tarsasag jelentoségét a magyar folklorisztika torténetében. Tanulsagos
részleteket villant fel a hazai nemzetiségek folklorgytjtésének multjabol.
Kevesen tudjdk, hogy 1866-ban meginditottdk A hazai nem magyar ajku
népkoltészet tara cimii konyvsorozatot, amely azonban hamar abbamaradt.
Ertékeli a dualizmus koranak a balkani népek etnografiai, folklorisztikai
kutatasa érdekében tett magyar eréfeszitéseit (pl. Strausz Adolf, Nopcsa
Ferenc). Fontos mozzanata a néprajz hazai torténetének a Német Néprajzi
Intézet megalapitdsa 1930-ban a budapesti egyetemen Schwarcz Elemer
vezetésével. (Ugyanott Gyorffy Istvan Néprajzi Tanszékét csupan 1934-ben
alapitottak meg.) Nemzetkozi 6sszehasonlitasban is jelentések Wlislocki
Henrik és Herrmann Antal cigany néprajzi (féként. folklorisztikai) kutatasai a
19. szazad végén.. Ma mar csak kevesen ismerik az Ethnologische
Mitteilungen der Zigeuner rovid sorozatat, rendszerteleniil megjelent szamait.
Ezt is, mint az Ethnologische Mitteilungan aus Ungarn c. idészaki folyoiratot,
Jozsef foherceg mecenatiraja révén tudtak megjelentetni. Kulfoldon nagyobb
elismerést aratott, mint itthon, amit az is mutat, hogy a Gypsy Lore Society
(London) 1900-ban hivatalos lapjava nyilvanitotta, a szerkeszté Herrmann

Antalt pedig a Tarsasag fétitkarava valasztotta.
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Nem kevésbé fontos, de csak kevesek altal ismert &ga a hazai
folklorisztika torténetének a zsido folklor kutatdsa az 1880-as évektsl fogva. A
budapesti Rabbiképzé, s a budapesti egyetem tanarai kozott mar a
szazadforduld tajékan is vilaghirt folkloristdk és orientalistak voltak
(Goldziher Ignac, Heller Bernat), akik részt vettek a Magyar Néprajzi Tarsasag
vezetésében, publikaltak a néprajzi folydiratokban. Késébb Léw Immanuel,
Krausz Samuel, Kohlbach Bertalan, majd a folklorisztika ,,targytorténet”-rol
mindent tudo Scheiber Sandor jeleskedett a zsidd folklor, s az 6sszehasonlito
kutatasok tertiletén. (Scheiber Sandor 1943-ban néprajzbdl habilitalt a szegedi
egyetemen.)

A fejezet tdbb olyan tényt emlit, ami a hazai folklorisztika
,»Vilagels6ség”-ét bizonyitja. llyen volt az elsé 6sszehasonlitd irodalomtérténeti
— és egyben folklorisztikai — folydirat, az Acta Comparationis... (Kolozsvar,
1877), a népzene gyiijtése, hangrogzitése fonograffal (Vikar Béla), a népzenei
gytjtések nemzetkdzi koordinalasara kapott felkérés (Népszovetség, 1929), a
mesetipusok elsé nemzetkdzi rendszerezésének tervezete (Katona Lajos) stb.

A tanulmany kovetkez6 fejezete a folkorisztikai alapfogalmak, a
terminolégia és a tudoményelmélet Kkidolgozdsa terén végzett hazai
munkalatokat elemzi, de idében némileg 6sszemosva és lebegtetve. Vizsgalja
az ,.elméletellenesség” vadjanak érveit és ellenérveit. Ugy talélja, hogy a korai
magyar etnoldgia nagyjai nem vadolhatok sem ,.elméletietlenség”-gel, sem
provincializmussal. Ertékeli Hunfalvy Pal, Katona Lajos, Viski Karoly, Vajda
Laszl6 és masok elméleti iranyultsagu torekvéseit, publikéacioit. Kimondja,
hogy ,,torténeti fordulatra” a haza néprajztudomanyban a 20. szazad vége felé
mar csak azért sem volt szilkség, mert nalunk Gyorffy Istvan, majd Talasi
Istvan iranyitasaval koran kialakult a ,torténeti néprajz” szemlélete és
munkamaodszere.

Tanulsagos fejezet foglalkozik a ,,tudomanyterilet tudomanytorténetével
is. Vazolja a szomszed orszagok és az ott kisebbsegi kutatoként tevékenykedo
magyar folklorkutatoknak a szerepét és hatdsat a magyarorszagi kutatasra, a
hazai kutatok elméleti és modszertani felkésziiltségére. Ugy talélja, hogy az
etnografia és a folklorisztika hazai tudoméanytorténetének miuvelése,
eredményessége europai 6sszehasonlitdsban is megfelelé. Az el6z6 nemzedek

teljesitményei kozul Ortutay Gyula Magyar népismeret cimt konyvét (1937) és
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Talasi Istvan Néprajzi életiink kibontakozasa cimii szemléjét (1948) emeli Ki.
Ugy latja, hogy Ortutay ,egy, a nép megismerésével foglalkozo, felelds
tarsadalomtudomany torténetét vazolja fel.”. Talasi tudomanytorténeti
attekintése inkabb szakmai jellegii, s néla a tarsadalmi felelésség kérdése
héattérbe szorul. Ortutay és Talasi programado, révid tanulmanyt irtak, Sozan és
Kosa t&gabb, visszatekinté tudomanytorténetet adtak. Leszdgezi, hogy A
Magyar Népkutatas Kézikdnyve mindmaig tarstalan, felil nem mdlt

teljesitménye a néprajz hazai tudomanytorténet-irasanak.

Végezetil beszamolhatunk arrol, hogy a halasztasi kérelemben felsorolt pontok
mindegyike teljestlt. Megjelent az ,,Ipari taj” cimen elkészilt kotet, elkészilt a
Magyar Néprajz |. kotethez sziikséges illusztracio (térképek, abréak, fotdk,
kotték) talnyomo része, folytatodott a lektoralas és az eldszerkesztés (kéziratok
formai egységesitése). A maradvanybol tortént beszerzések biztositjak a mii

nyomdai leadasaig sziikséges targyi feltételeket.



