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Kovécs llona
A fogyasztoi arindex torzito tényezéi
Zarojelentés

Kutatasunk célja tobbréti:

A nemzetkozi irodalom alapjan részletesen elemeztik a fogyasztdi arindex-szamitas
koral elvileg fellépé torzitd tényezéket és magéanak a torzitdsnak lehetséges
kovetkezmenyeit. Kisérletet tettlink a magyar fogyasztdi arindex helyettesitesi hatasbol
szarmaz0 torzitasanak kimutatasara. Kovetkeztetéseinket, eredményeinket széleskdriien
publikaltuk a Statisztikai Szemlében, Kodzgazdasagi Szemlében,
Mthelytanulméanyokban, Discussion paper-ekben, konferenciat rendeztiink, el6adasokat
tartottunk hazai és kilfoldi konferenciakon egyarant. Kilfoldi utunk soran felvettik a
kapcsolatot az angol és a cseh statisztikai hivatalokkal, ahol, hasonlo jellegii kutatasokat
végeztek, és eredmenyeinket 6sszehasonlitottuk.

Kutatdsunkat a Boskin bizottsag jelentése motivalta. A hazai irodalomban a Ferenczi -
Valkovszky -Vincze (2000) tanulmanyon s néhany, a Statisztikai Szemlében megjelent
kiilfoldi szakirodalmi ismertetésen (Eltetd, 2001) kivill nem talalkoztunk olyan
anyagokkal, amelyek a fogyasztéi arindex torzitdo tényezdéinek szamszerisitésével
foglalkoztak volna.

Az amerikai Szenatus Pénzligyi Bizottsaga 1995-ben kinevezett egy mindkét partot
reprezentalo, vezeté kdzgazdaszokbol allé 5-tagl tanacsadd testiiletet, az un. Boskin
bizottsagot, azzal a megbizatassal, hogy elemezzek a Bureau of Labor Statistics altal
kozzétett fogyasztoi arindex mérési hibait, torzitasait. A bizottsag tagjai, Michael J.
Boskin (a bizottsag elndke), Ellen R. Dulberger, Robert J. Gordon, Zvi Griliches és
Dale W. Jorgenson, megbizatasuk teljesitése utan arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy
az 1990-es évek eleje és kozepe kozotti idészakot vizsgalva az atlagosan évi 3
szzalékos mért inflacios rata mintegy évi 1,1 szézalékponttal feltlbecsili a megélhetési
koltségek valtozasat. (Lasd Boskin et al.1998) A jelentés olymértékben figyelemfelkeltd
volt, hogy ennek nyoman rendkivil széleskorii kutatdas bontakozott ki a fogyasztoi
arindex méresi problémai teruletén. A legfontosabb publikaciok kézul néhany: Brent R.
Moulton (1996), Abraham-Greelees-Moulton (1998), Dale W. Jorgenson (1995), W.
Erwin Diewert (1998), Peter Hill (1997). 1997-ben az europai statisztikusok Genfben
megrendezett konferenciajat a fogyasztoi arindexnek szentelték. (Joint ECE/ILO
Meeting on Consumer Price Indices, Geneva, November 24-27, 1997). 1999-ben az
amerikai National Bureau of Economic Research két munkatarsa Ernst Berndt és Zwi
Griliches arstatisztikusokat hivott meg egy konferenciara, s az itt elhangzott eléggé
eklektikus véleményeket a Monthly Labor Review 2000. szeptemberi szdméaban
jelenttették meg.

A Boskin-bizottsdg munkéajahoz hasonl6an nagyon szerteagazdan és alapos mélységben
vizsgaltuk a fogyasztdi arindex szamitasanak magyar gyakorlatat.
A torzitasok forrasai

A fogyasztoi arindex hagyomanyos, Laspeyres tipusi mérésében tapasztalhatd
torzitasok és azok forrasai 6t csoportban foglalhatdk dssze:
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a termékek egymas kozotti helyettesitesébol, az Uzletek kozotti helyettesitésbal, a
termékek és szolgaltatdsok minéségjavulasabol, az Uj jészagok megjelenésébdl fakadd
torzitasok, valamint az elemi indexek szamitasa soran fellép6 hibaforrasok.

A kozgazdaszok korében mar régota ismert, hogy ha a bazisidészakot képvisel6
fogyasztoi kosar koltségét osszevetjik ugyanazon kosar targyidészaki koltségével,
akkor aremelkedés esetén a hagyomanyos, Laspeyres arindex tulbecsili a megélhetési
koltségek valtozasat. Mivel a Laspeyres éarindex mind a targyi, mind a
bazisidészakban rogzitett bazisidoszaki kiadasi hanyadokkal operal, mint
sulyokkal, holott a targyidészakban éppen a relativ arak eltéré mértékii valtozasa
kovetkeztében mddosul a kiadasi szerkezet, ezt a mddosult kiadasi szerkezetet a
Laspeyres index definiciéjanal fogva nem tudja figyelembe venni, tehat eleve
kizarja a fogyasztdi magatartas helyettesité hatasanak figyelembevételét.

A Paasche index éppen ellenkezé iranyd torzitast vinne az indexbe, vagyis alulbecsiili a
megélhetesi koltsegek valtozasat. Ezért javasoljak sokan az idealis megélhetési
koltségindex, true cost of living index (COLI) hasznalatat.

A Laspeyres tipusu fogyasztdi arindex definiciojanak az a feltételezése, hogy a
fogyasztoknak a javak kozotti, illetve Uzletek kdzotti helyettesitése nulla. k6zgazdasagi
abszurdum, hiszen a helyettesités a keresletelmélet egyik sarokkove. Altalanos
feltételezés a szakirodalomban: ha magas a relativ arindexek szorasa, a racionalis
fogyasztoi magatartas szerint fellép a helyettesités, aminek hatasat a Laspeyres tipusu
fogyasztoi arindex nem tudja tlkrozni Erésen megkérdbjelezhets tehat, hogy a
fogyasztoi arindex megélhetesi koltsegindex! A helyettesitési hatas elvi, logikai és
empirikus aton is igazolhatd, s nem véletlen, hogy a szakirodalom évtizedek Ota
foglalkozik a kérdéssel, a Laspeyres tipust indexet nagyobbnak tekinti, mint a Paasche
indexet. (Aizcorbe-Johnson, 1993; Podpiera, 2002; Filer-Hanousek, 2000).

Torténtek probalkozasok hedonikus fliggvények alkalmazédsaval a minéségjavulas
mérésére (lasd Fisher and Shell, 1971; Deaton and Muellbauer, 1980; Shapiro and
Wilcox, 1996; Greenlees, 1997), mi magunk is végeztlink hasonlé szamitasokat.

A torzitasok lehetséges kdvetkezményei

Fontos, hogy mind a gazdasagpolitikusok, politikusok, szakemberek tisztan lassak a
fogyasztoi arindex esetleges felfelé valo torzitasanak, mérési hibainak kdvetkezményeit,
implikacidit. Ezek a kovetkezmények, noha a dolog illusztralasara leginkabb az
Egyesiilt Allamok példait lathattuk, &ltalanos, egyetemleges érvényiiek, de vannak olyan
kovetkezmenyek, amelyek az atmeneti gazdasagokban erételjesebben mutatkozhatnak
meg, orszagonkeént is eltéré mértékben.

Ha a fogyasztdi arindex felfelé torzitja a megelhetési koltségek valtozasat, vagyis
valgjaban kisebb, mint amit a mérés mutat, akkor kovetkezésképpen a fogyasztoi
arindexszel deflalt makro-mutatok nagyobbak a mért eértékeknél. Figgetlenil a
fogyasztoi arindex torzitasatdl, az inflacionak akkor is hozama vagy vesztesége van, ha
az inflacio eltér a tervezettél. Ha a valosagos inflacio a tervezett inflaciot meghaladia,
tehat a kormanyzat alultervezte az inflaciét, akkor a kdltségvetés inflacios nyereséget
zsebel be, ha az inflacio a tervezett alatt marad, akkor ez a nyereség elesik. Ha a
fogyasztoi arindex felfelé torzit, akkor ez az inflacids nyereseg még nagyobb, anélkdl,
hogy errdl barki is tudna.

A fogyasztoi arindex felfelé valo torzitdsdnak drdmai hatdsa lehet a koltségvetési
egyenlegre, valamint a munkaltatok koltségeire is. A termelékenység mérésében
ugyancsak fontos szerepe van az arvaltozasok pontos mérésének. A Boskin bizottsag



arra is ramutat, hogy az Egyesilt Allamokban, a nyolcvanas évtizedben kimutatott
lassulo termelékenység-novekedés jelentés részben valdszinileg az idészakban
feltlbecsult inflacios ratanak tulajdonithato.

Az indexszamitas elméleti problémain talmendéen a hianygazdasagbdl a piacgazdasagba
valé atmenet jelentés valtozasokat hozott a valasztékbévilésben, a minéségjavulasban,
a hiany felszamolasaban, a kilonb6z6é termékek és szolgaltatasok relativ aranak
valtozasaban. Elvileg, tulajdonképpen az atmeneti orszagok gazdasaga lenne az az
idealis kornyezet, ahol a fogyasztoi arindex mérési problémai jol megragadhatok
lennének, mert a torzitas lehetséges okai sokkal nagyobb mértékben és léptékben
fordultak el6 tébbek kozott Magyarorszagon is, mint a jol fejlett kapitalista
orszagokban.

Az arindexszamitas madszertanarol

A fogyasztdi arindexszamitas 1992 és 1999 kozott alkalmazott metodikajara vonatkozd
informécidkat az 1992-ben megjelent KSH kiadvanyokbol vettik, (KSH, 1992). 1999-
t6l az eurdpai harmonizécids kdvetelmenyeknek és torekvéseknek megfelel6en
valtoztattak némileg a metodikan: a kordbbiakban 1600, illetve 1400 reprezentans
szerepelt a fogyaszt6i kosarban, 1999-t6l 1100, s bekeriilt a kosarba néhany
biztositassal, penziigyi szolgaltatassal kapcsolatos tétel is. Elemzéseinket ezek a
valtoztatasok nem érintik.

A magyar fogyasztoi arindex rogzitett feliré helyeken megfigyelt reprezentansok
egyedi arindexeinek bdzis sulyozasu atlaga, Laspeyres tipusu arindex. A fogyasztoi
arindex Kkiszamitasa tobb lépcsés aggregacios tevékenység. Az elsé fazisban a
megfigyelt heterogén arakbol a legalacsonyabb, elemi szinten minden reprezentansra
vonatkozoan egyetlen atlagarat, illetve arindexet szamit a hivatal. A reprezentansok
kiszdmitott egyedi arindexét hasznaljak fel az arindexszamitds késébbi fazisaban.
»Valamennyi reprezentansnak van stlya, amely sulyoknak az dsszege a globalis 100 %.
Ilyenképpen az arindexszamitas a reprezentanstol a részletes és 6sszegz6 csoportokon
keresztul a globalis indexig hézagmentes, attekinthet6 folyamat, és a reprezentansokbol
nem csak a fogyasztasi szerkezet szerinti, hanem barmilyen tetszéleges csoportositasu
arindex felépithet6” (KSH,1992). A reprezentansok sulyainak kialakitasa szakert6i
becsléssel torténik, magasabb aggregacios szinteken a sulyok alapjaul az 1992 és 2000
kozott érvenyben levé moddszertan szerint a haztartdsstatisztika adatai szolgalnak,
Osszhangba hozva azokat a nemzetgazdasagi elszamolasok rendszerében mért
makroszinti vasarolt fogyasztasi adatokkal.

A stlyok minden évben a két évvel kordbbi fogyasztasi szerkezetnek felelnek meg, mert
az adott évre, de meég a targyévet megel6z6 évre sem allnak rendelkezésre
haztartasstatisztikdbdl szarmazo kiadasi részaranyok. Ezért mondjuk azt, hogy a
fogyasztoi arindex Laspeyres tipusu, vagy Laspeyres modon szamitott arindex.

A reprezentdnsok sllyainak képzésének fazisdban nagy szerepet jatszik a szakertoi
becslés. A reprezentansok sulyvaltasa évenként torténik, ezeket a sulyokat minden
évben atdolgozzék, (KSH, 1992). A reprezentansok Laspeyres tipusu egyedi
arindexeinek felhasznalasaval tovabbi arindexeket szdmitanak a 160-as csoportra, majd
még magasabb aggregacios szinten 34 alcsoportra, és végll 7 f6 kiadascsoportra.

Szamitasaink és kodvetkeztetések

Rendelkezésunkre allt a KSH-tol kapott 1992 és 2002 kozotti adatbazis, amely 160
vasarolt termék és szolgaltatascsoport egyedi, Laspeyres modon szamitott arindexeit és
a csoportokhoz tartozé sulyokat tartalmazta. Ezekbol az egyedi arindexekbdl tovabbi



aggregacioval 34 alcsoportra és végul 7 fécsoportra vonatkozéan kiszamitott egyedi
Laspeyres arindexek és sulyok szintén rendelkezestinkre alltak.

Szamitéasaink arra iranyultak, hogy a hazai fogyasztoi arindexben megjelennek-e a
fentiekben vazolt torzito tényezék. Mennyiben térnek el a Laspeyres indexek a targyi
id6szaki sulyozasu Paasche indexektél.

Elemzésink legalacsonyabb aggregacios szintje a kétjegyi kdddal ellatott
kiadascsoportok, ahol a rendelkezéstinkre allé legalacsonyabb aggregacios szintii 160
csoport mindegyike besorolodik egy folotte lévé kétjegyi csoportba. Ezen az
aggregacios szinten dsszehasonlitottuk a kiszamitott Paasche és Laspeyres indexeket.

Szamitasaink alapjan megallapithattuk, hogy a magasabb aggregéacios szinteken (7
kiadascsoport) Iényegéeben eltiinik a helyettesitési hatas, nincs eltérés a Laspeyers
és a Paasche arindex kozott.

Vitathaté modszertani kérdések, aggalyok megfogalmazasa

Az arindexszamitas alapjaul szolgald 160 termék- és szolgaltatascsoportbdl mintegy
haromnegyed részének a sulya, tendenciézusan 3-évenkénti allandésagot mutat. 1991-
ben, 1994-ben és 1998-ban majd minden tételnek valtozott a sulya, mikdzben a
kdzbeesd években mintegy a haromnegyed résziiké valtozatlan maradt. Ez a koriilmény
természetszeriileg indokolja, hogy a Laspeyres mddon szamitott index lényegében
azonos a Paasche indexszel, mert ha nem valtoznak a targyévre a kiadasi hanyadok,
nincs miért eltérnie a két indexnek.

Noha az arstatisztika metodikai leirasa szerint a sulyok a haztartasstatisztikai
felvételekbdl szarmaznak, ennek ellentmond az, hogy ezek nem egyeznek meg a
tényleges héztartasstatisztikai kiadasok évenkenti részaranyaival. A két sulyrendszer
kozotti éles kulonbség magyarazatat az 1992-ben kiadott, az akkor megujitott fogyasztoi
arstatisztika metodikajat leir6 kiadvanyban talaltam, (KSH, 1992). A kiadvany
megallapitja, hogy a ,,haztartasstatisztika adatai tovabbi munkalatok nélkul nem fejezik
ki a fogyasztds egészét és valOsagos szerkezetét. Egyrészt azért nem, mert a
haztartasstatisztika bizonyos rétegeket nem tényleges aranyuknak megfeleléen képvisel,
masrészt azért nem, mert az adatok elfelejtés és letagadads miatt hidnyosak”. A
haztartasstatisztika alapjat képez6 véletlen mintaban szereplé haztartdsok 39 szazaléka
nem vallalta az adatszolgaltatast (1998-as adat), ezen belll a jomddu hdztartasok sokkal
nagyobb aranyban zarkoznak el a felvételtél, mint az alacsony jovedelmuek, idések és
nyugdijasok, aminek kovetkeztében az elébbiek alul, utdbbiak felulreprezentaltak a
mintaban.

Az emlitett tényez6k miatt a haztartasstatisztikdban mintegy 15-20 szazalékos hiany
mutatkozik a makro-fogyasztasi adatokhoz képest. Mintegy 10 szézalékra becsulik a
letagadashol és elfelejtésbol fakadd hianyt. A letagadas kilonodsen a szeszfogyasztas
esetében kirivo, a valosagos fogyasztasnak mintegy negyede-harmada jelenik meg a
héztartasstatisztikaban, de vannak olyan nagyobb jovedelem-rugalmassagu tételek, mint
példaul ettermi étkezés, kulféldi tdilés, testapolasi szolgaltatasok, jarma és Gizemanyag,
ahol ez a hiany a 30-40 szazalékot is eléri.

Az elmondottak miatt a haztartasstatisztikai adatokat az Arosztaly atdolgozza, ,,hogy a
fogyasztasrol  val6sdghti  strukturdt  mutassanak.”  Egyfelél a  valdsdgos
jovedelemaranyokhoz vald kozelitéssel, masfelél az elfelejtés és letagadas miatti
hidnnyal korrigéljak, Kkijavitjdk az érintett tételeket. A fogyasztds végdsszeget
megemelik a hianyz6 6sszeggel, mikézben az egyes fogyasztasi tételek értékdsszegeit
jovedelem-rugalmassaguknak megfeleléen valtoztatjak.



A héaztartasstatisztikai osztalytol szarmazd vasarolt fogyasztasra vonatkozO kiadasi
sulyokon végzett korrekcioval kapcsolatban a kdvetkez6 aggalyaim vannak:

A Haztartasstatisztikai Osztalytol kapott informéacidim szerint, mivel a minta tokéletlen
reprezentaciojaval 6k is tisztdban vannak, a reprezentaciobdl fakado, s az adatokban
megjelené torzitast, un. kalibrdlassal kiigazitjdk. Ha ugyanez az é&rosztalyon még
egyszer megtorténik, ketszeres lesz a korrekcio?

Az atdolgozas nyoman legnagyobb a kilénbség a kétféle sulyrendszerben a szeszes
italok, dohanyaruk, a haztartasi energia, valamint az élelmiszerek kiadascsoportoknal,
de nem jelentéktelen a kiilonbség a tartds fogyasztasi cikkeknél sem. A szeszes italok
részaranyat jelentésen megemelték, az élelmiszerekét csokkentették. Itt azonban arrol
sem szabad elfelejtkezniink, hogy a lakossagi hazai fogyasztasban benne van az
orszagban tartézkodo kilfoldiek vasarlasa is. A tartdsan Magyarorszagon él6 kilfoldiek
atlagosan tobb alkoholt vasarolnak, mint az atlagos magyar fogyaszto.

A kiadascsoportok kozil az energia tétel Kkiadasi hanyadat valtoztattdk a
legdrasztikusabban, a héaztartasstatisztikai adatokhoz képest lefelé. Ez a 1épés nem
vilagos annak a koncepcionak a fényében, hogy a korrigalasokkal a val6sagos
fogyasztasi struktirahoz kivannak kozeliteni, hiszen a haztartasstatisztikai osztalyon azt
a hianyossagot mar korrigaltdk, hogy a gazdagabb haztartdsok alulreprezentaltak a
mintavételben. Az energia tétel ilyen mertékt lefelé valo korrekcidja nem a helyes
fogyasztasi szerkezet irdnyaba vezet, hiszen a jobb moduak mennyiségileg ugy
fogyasztanak tobb energiat, hogy ez kiadasaikban is nagyobb hanyadot képvisel, mint a
kevésbé jomoduak esetében. Mindezen tulmenéen az energiafogyasztas kiadasi
részaranyanak drasztikus csokkentését azért is aggalyos, mert éppen ennek a
kiadascsoportnak nétt legjobban az ara. Ha az energia sulya a fogyasztasi kosarban
val6sagos sulyanal kisebb sullyal szerepel, akkor ez lefelé nyomja a hivatalos
fogyasztoi arindexet. A konkrét metodika, hogy valojaban mi is torténik a
héztartasstatisztikai adatokkal, nem valt ismertté.

Kiindulva abbol, hogy a mintaban szereplé fogyasztok racionalisan viselkednek, vagyis
feltételezziik, hogy minden évben hasonléan, szisztematikusan felejtik el és/vagy
tagadjak le vasarlasaikat, és feltételezve, hogy az arosztaly is ennek megfeleléen
szisztematikusan véltoztatja meg a haztartasstatisztikai adatokat, akkor azt is fel kell
tételeznlink, hogy a kiadasi részaranyok kétféle rendszerének évenkenti valtozasa kdzott
szoros és pozitiv iranyl kapcsolatnak kell lennie. Az arosztéaly altal modositott kiadasi
hanyadok évenkenti valtozasainak kovetnie kellene a haztartasstatisztikabol szarmazé
sulyadatok véaltozasat, ennek pedig ellentmond a valtozasok kozott mert korrelacio
abszollt lazasdga, ami kilondsen aggalyos a reprezentansok szintjehez kdzelallo
legalacsonyabb aggregacios szinteken. Ebbdél arra lehet kdvetkeztetni, hogy a fogyasztoi
kosar altal megjelenitett kiadasi szerkezet szinte semmilyen kapcsolatban sincs a
haztartasstatisztikai felmérésekbdl szarmazd kiadasi strukturaval, amely ha nem is
tokéletesen, de leképezi a magyar lakossag vasarolt fogyasztasanak szerkezetét.

A fogyaszto arindex az 1991 és 2002 kozotti idészakban tébb mint tszordsére nétt, évi
atlagban 18 szazalékkal. A legnagyobb aremelkedés az évtized els6 felében tortént, de
még 1997-ben is 17 szazalékos volt az inflacid. Az atlagos fogyasztoi arindexhez képest
az egyes kiadascsoportok relativ arindexe nagyon eltér6 mértékben valtozott. A tartds
fogyasztasi cikkek ara emelkedett legkevéshé, relative kdzel 50 szazalékkal csokkent az
altalanos fogyasztoi arindex emelkedéséhez kepest. Az élelmiszerek, szeszes italok,
dohényéruk, valamint a ruhdzkodas 4-17 szazalékponttal az atlag alatt nétt, mig a
legnagyobb mértékii arndvekedeés, kozel 50 szazalékkal az atlag felett, a haztartasi



energianal kovetkezett be. Atlag feletti az egyéb cikkek, lizemanyagok, valamint a
szolgaltatasok arndvekedése is. Ha alacsonyabb aggregacios szintre megyink, akkor
néhény Kkirivd példat hozhatunk: a gyogyszerek &ra 29-szeresére emelkedett, a
tankonyveké, kdnyvekeé és a legtobb kulturalis szolgaltatasé 8-10-szeresére.

A nemzetkdzi kutatasoknak azt a feltételezését, hogy az atmeneti orszagokban, amelyek
nagyon magas Utemt inflaciot éltek meg, magasabb lenne a torzitas mértéke, a magyar
adatok ezen az elemzési szinten nem tdmasztjak ald.

A gyakorlati tapasztalat alapjan nagy valoszintiséggel allithato, hogy a fogyasztoé a
reprezentansoknak megfelel6 termeék és szolgéltatas szinten helyettesit a relativ arakban
bekovetkez6 valtozasokra, s a Laspeyres index éppen ezt a hatast kiiszoboli ki. Feltant,
hogy az évente megjelené ,Fogyasztdi arindexek” Kkiadvanyban szerepeltetett
reprezentansok szama az ,,Elelmiszerek és szeszesitalok, dohanyaruk™ és a ,,Ruhézat”
tekintetében feltiing ardnytalansagot mutat. Az 0Osszkiadason belil tébb mint 30
szazalékot Kitevo elsé csoportnak Iényegében ugyanannyi reprezentansa van, mint a 6-7
sz&zalékot kitevé ruhdzatnak.

Kivancsisagképpen kiszamitottuk az arosztadly altal még nem Korrigélt, a
héztartasstatisztikai osztalytol kapott kalibralt sulyokkal is a Paasche indexeket 1997 és
2000 kozott. Meglepetésinkre az igy kapott eredmények csupan tizedes jegyben
mérhet6é kilonbséget mutatnak a korrigélt sulyokkal szdmitott Laspeyres indexekhez
képest. Ebbdl arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a fogyasztoi arindex
nagysaga meghatarozodik a reprezentansok szintjén, amikor szakértéi becsléssel
megallapitjak a reprezentansok sulyat.

Kiindulva abbdl a bizonyossagbdl, hogy minden olyan tényezé, amely a fogyasztok
magatartasaban helyettesitési hatast valt ki, jelen van a magyar gazdasagban is, sét ezek
a folyamatok éppen az atmeneti id6szakra koncentralodtak és gyorsultak fel, nagyobb
eltérést vartunk a Laspeyres es a Paasche index kozott.

A Statisztikai Hivatal Fogyasztoiar-statisztikai osztaly részérél természetesnek tartjak,
hogy a kétféle index nem tér el egymastol, azzal érvelve, hogy minden évben
atdolgozzéak a reprezentansok sulyrendszerét. Ezzel kapcsolatban azt gondoljuk, hogy
ha a ket index kozott emiatt nincsen kilonbség, akkor az atdolgozas magat a Laspeyres
tipusu arindexet valtoztatja meg, s azt lefelé nyomja.

A Hivatal berkeiben a Boskin jelentést t6bben politikai indittatasu vizsgalatnak tekintik,
mondvan, hogy a Clinton adminisztracié alatt felduzzadt koltségvetési deficit
lefaragasahoz a Boskin jelentés jo tdmogatasnak bizonyulna. Azért nem tekintjik
megalapozottnak ezeket a veleményeket, mert egyfeldl a felkért szakértok a két politikai
partot egyforman kepviseltek, masfel6l ha valoban politikai indittatasu lett volna a
vizsgalat célja, akkor nem erjesztett volna a jelentés vilagszerte olyan nagyméretii
kutatasokat a fogyasztoi arindex-elmélet terén, amihez foghatdt a 20. szdzad masodik
felében egyetlen kutatasi terlleten sem tapasztalhattunk. Talzas lenne azt gondolni,
hogy a vilag statisztikusai csatasorba alltak azért, hogy az Egyesiilt Allamoknak
segitséget nyljtsanak koltségvetési deficitje lefaragasahoz. Nem gondolhatjuk azt, hogy
a fogyasztoi arindex barmely orszagban olyan tokéletes a maga mivoltdban, hogy ne
lenne érdemes elgondolkozni, kisérletezni annak jobba tételen. Ha az amerikai arindex
valéban felfelé torzit, akkor ennek alapjaban véve a gazdasagra nézve vannak sulyos
kdvetkezményei.



Az a tény, hogy a kimutatott helyettesitési hatds Magyarorszagon elmarad a
varakozastol, azt sugallja, hogy, egyfeldl a fogyasztok helyettesitési torekvéseit mas
tényez6k nagymértékben ellensulyozhattak.

Ilyen tényezok lehetnek a kdvetkezok:

A rendszervaltas el6tt az orszag gazdasagat hiany és nagyfokl kielégitetlen kereslet
jellemezte. Az arak lényegesen alacsonyabbak voltak a piacszabalyozé egyensulyi
arnal. A kilencvenes évtized elejen végbemend arliberalizacioval parhuzamosan ment
végbe a kinalat jelentés béviilése, a nyugati vilagbdl ismert modern, Uj termékek és
szolgaltatasok 6zonlotték el a piacot, felszamolddott a hiany. A fogyasztok sok esetben
annak ellenére novelték keresletiiket, hogy az arak néttek. Ilyen kérilmenyek kozott
eléfordulhat, hogy a bazissulyozasi Laspeyres index alulbecsuli a megélhetési
koltségek novekedését.

A fogyasztoi arindex keépzésének metodikai eljarasa, az EUROSTAT ajanlasainak
kovetése kifogastalan. Kutatasunk szamara egyetlen 1épés képezte kifogas targyat,
ahogyan a legalacsonyabb szinten, a reprezentansok szintjén atdolgozzadk a
haztartasstatisztikai kiadasi részaranyokat. Belatva és elfogadva a kiadasi részaranyok
korrekcioja mellett felsorakoztatott érvek egy részét, a gyakorlati megvaldsitasban mér
nem latszanak tiikrozédni a leirt elvek.

Nagy valosziniiséggel allithatd, hogy a fogyasztdi arindex kiszdmitasdnak meghatarozé
mozzanata a kutatd szamara nem teljesen lathato és kdvethet6 fazisban, azon a szinten
dol el, amikor a reprezentansok besorolddnak egy magasabb szint(i, a haromjegyi
aggregaltsagu csoportokba, s ezeknek a csoportoknak a kiadasi sulyai szétosztodnak a
reprezentansok kozott. Ezzel a mozzanattal az altalanos fogyaszt6i arindex nagysaga
meghatarozddott! Eppen ezért nem mindegy, hogy, mekkora sulyt osztunk szét a
reprezentansok kozott, magasabbat vagy alacsonyabbat, mint ami a valdsagos
fogyasztasi szerkezetnek megfelel. Kulondsen az nem mindegy, hogy a reprezentansok
egyedi éarindexe ebben a korben hogyan alakult. A reprezentansok szintjén a
reprezentansok egyedi arindexe adott, de abba szubjektiv dontések is belejatszanak,
hogy példaul a legjobban dragulé ,,Haztartdsi energia” reprezentansai mennyivel
kapjanak kisebb sulyt a fogyasztdi kosarban, mint amekkora a haztartasstatisztikai
felmérésekben mért stlyuk. Ennek hatdsa a tovabbiakban végiggytrizédik a 3-jegyt €s
magasabb aggregacios szintekre szamitott egyedi arindexekben is. Hogy a ,,szakertoi
becslés” milyen és mekkora szubjektiv elemet visz ezen a szinten a sulyardnyok
kialakitasaba, arra vonatkozéan semmilyen képet nem tudtunk alkotni.
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