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Négy egymashoz illeszked6 vizsgalatot végeztem el.

csaladi hatter,, motivaltabb gimnaziumi tanulé k.sz.-k, mint naiv befogadok korében az
abrandozés, dlom, mivészet, fikcio, illuzio, beleélés, latomas, 6tletesség, csoda bizonyultak
a képzelet prototipikus jé példainak; a téluk élesen elkilonils, alacsony pontszamU gyenge
példak: beladtas, magyarazat, sport, hazugsag, tanulas, felismerés, tudomany. A leiras,
magyarazat, elbeszélés, tanulas, hazugsag, Otletesség, felismerés mind a verbalitashoz,
fogalmi gondolkodashoz kapcsolodd faktorba tartoznak, szemben a latomassal, alommal,
abrandozassal, illuzidval, amelyek az analdg, vizualis mikddést képvisel6 masik faktort
alkotnak. A harmadik faktor a rendkiviili, de val6sag-alapu teljesitményhez kéthets, amilyen
a sport és a tudomany, a csoda és a nemfikcio kiserletében. A negyedik pedig a mindennapi
életbeli tajékozodashoz kivanatos: elérelatas, belatas, beleélés, nem-miiveszet.

Ugyanakkor a szembeszok6é egyéni kulonbségek szerint, a valaszaddk kb.
egyharmada a képzelet erésen prototipikus valtozéit még prototipikusabbnak, és a nem-
prototipikusakat (valamelyest) prototipikusnak tartjak. Ok minden faktort nyilvanvaldbban
képviselnek, és kozilik néhanyan ugyanolyan erések a szdbeli, mint a vizualis, valamint a
tobbi faktorban. Komplexitasuk kovetkeztében a fogalmit és képszeriit, logikust és
illogikust, mindennapit és rendkivdlit, fiktivet és nemfiktivet, mtvészit és nem-mivészit
egyarant (egymast hajlékonyan véltogatva) képesek megragadni a szévegfeldolgozas kozott
kilonbsegeket.

A tovabbi harom, immar kozvetlenul szdvegfeldolgozasi vizsgalat kdzos eszkdze
egy 34 tételes skalakészlet, amely az empatikus (fiktiv mtivekben-helyzetekben), a vizualis
és az érzelmek inditotta képzelet (mindennapi korilmények kozott) elevenségét vizsgalo
harom skala adaptécidjabol, valamint kitdltésik utan — és a fikcionalitds adott szintjét
képvisel6 irodalmi szdveg elolvasasat kovetéen —, a mindenkori hésokre vonatkoztatasabol
allt. Azaz a kisérleti személyeknek valaszolniuk kellett arra is, hogy mennyire képzelik bele
magukat a hos helyebe, milyen elevenen latjak maguk el6tt 6t kilonb6z6 helyzetekben,
illetve milyen elevenen képzelik el kiilonbdz6 érzelmi allapotokban, mennyire tartjak
képzelet szilte-fiktiv alaknak, mennyire fontosak a torténet alakuldsdban a hés
tulajdonségai, illetve mennyire a korilmények. Tovabba megitélték, hogy mennyire
tartjak irodalminak, hihetének, eredetinek és szorakoztatonak az adott szoveget.

A naiv befogadd munkajanak jegyei és a fiktiv irodalmi szoveg sajatossagai kozotti

viszony tovabbi megkdzelitese érdekeben a fikcionalitas harom eltér6 szintjet — egyben a
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képzelet kimutatott prototipikus formait is eltéréen — képvisel6 irodalmi elbeszélé
szOovegekkel végeztem a vizsgalatokat. A mar testi valdsagaban elézéleg létezé hos
életeseményeinek pontos bemutatasara torekvo szoveg maximalisan torekszik a fiktiv
elemek kiiktatasara, mégha a narracid kényszertisége és a dokumentacid sziikségszeri
hidnyossaga folytan a rekonstrukcio nem teljesen mentes az elbeszélé képzeletének
muikddésétol. Nyilvanvaldan, nagyobb az elbeszelé képzeletének tere, amikor ugyanezt a
hést koltoi szabadsaggal é16 fiktiv, mindazonaltal realista torténetbe helyezi. Realista, mert
ha nem tortént is Ugy, ahogy az ir6 kitalalta és abrazolta, de a természeti és tarsadalmi élet
torvényei szerint megtorténhetett volna.

Két szdveg (egy az okorban, egy a kézelmultban élt térténelmi féhéssel és egy-
egy teljesen kitalalt hossel) képviselte. A fikcionalitas maésfajta szintjéhez tartoznak azok a
narrativ szovegek, amelyekben meghatarozok a meseszerii csodas fantasztikus elemek, mint
az egyik pillanatrél a masikra, ember atalakulasa allatta és életének folytatasa ekként, vagy
forditva. Egy szdveg képviselte egy hazaspar két tagjaval, a né hirtelen rokava valik, a férj
kitart mellette. A fikcionalitas tovabbi szintjét azok a narrativ irodalmi szévegek alkotjak,
amelyek a posztmodern szOvegjaték részei. Maga a valdsdg (megragadasa) vesztette
érvényét és mentesen barmi kotottségtol, minden lebegd, bizonytalan, atjarhatd. Tag tere
nyilik a folyamatosan ©nmaga szervezédésére figyelmeztetd, szévegmodell-alapl
jatékossagnak, a kepzelet felcsigazasanak, a fikcio és a nemfikcid, a létezé és az elképzelt
relativizalasanak. Két szdveg képviselte, amelyben az olvaso a képzelt képzeletet képzeli
el: ahogyan az ir6 &ltal elképzelt h6s maga is tovabbi hés(oke)t képzel el és kelt a
narrativ szévegben életre. Mig azonban az egyik felfogasa jelentés elmemunkat kovetel,
a masik kénnyen fogyaszthat6-kommersz.

A posztmodern szévegek legaldbb egyik hosét olvasoik kiugroan inkabb fantazia
szllte kitalalt alaknak tekintették, mint barmelyik realista szoveg hoéseit az 6 olvasoik,
és a posztmodern hosok egydttes atlagpontszama is magasabb a realistakénal. E
tekintetben a legnagyobb kulonbség a szérakoztato-kommersz és a realista hosok kozott
van. Viszont az 6 tulajdonségaik szerepét hatarozottan fontosabbnak itélték az
események alakulasaban viszonyitva a kérnyezetéhez, mint a posztmodern hésokét az 6
olvasoik, tovabbd a realista hosok érzelmi allapotat nyilvanvaloan elevenebben
képzelték el, de egeszeben vizualis elkepzelesik is elevenebb és helyikbe is inkabb
jelenitette meg hoseit,. személyiségiiket, konfliktusaikat, torténetiiket mégis
kiismerhetébbnek, érzelmileg telitett helyzetekben kivalt megragadhatobbnak,



szereplket meghatarozdbbnak lattdk az események alakuldsaban, mint a posztmodern
szOvegekéit. Bar mindkét szdveget szamottevéen eredetibbnek, mint szérakoztatonak
itélték olvasdik, megfeleléen a kommersz szdveg hosei kodzkeletii sémakra épitd
abrazolasanak, az 6 torténetliket szorakoztatobbnak tartottak, személyes
tulajdonsdgaiknak pedig nagyobb fontossdgot tulajdonitottak az események
alakuldsaban. Egyébként azonban semmi jele annak, hogy barmi kilénbség kimutathatd
lett volna akér eredetiség, akar elhitet6 erd, akar meglepetést okoz6 hatas, akéar
irodalmisag, akar annak felismerése szempontjabol, hogy az ilyen széveg nem a
valdsag, hanem az irodalom lehet6ségeirdl szol.

A mesékben gyakori metamorfézison atesett hést olvasdik olyan nagy
mértékben tartjak fantazia szilte kitalalt alaknak, hogy a fantasztikus széveg hoseinek
egyuttes képzeleti atlagpontszama még a szorakoztaté posztmodern szovegéit is
felulmulja. Hiszen a kezdettél mindvegig meseés csodavilag még inkdbb nélkuldzi a
kapcsolatot a valosaggal, mint a szérakoztato thrillert ird hos, aki valoban igen elevenen
elképzelhet egy életrekelt borzalmas gonosztevét. A fantasztikus széveg olvasoi
egészében jobban bele is élték magukat a hésok helyébe és elevenebben képzelték el
érzelmi allapotukat.

A tapasztalat tanit meg ra, hogy a mindennapi élet lgyes-bajos dolgaiban
helyénval0, ha nem fogadunk el mindent fenntartas nélkil. A tudoményos életben pedig
alapvet6 a ketelkedés, az allitasok és tagadasok tesztelése. A fiktiv irodalmi narrativum
hatdsa-befogadasa viszont megkivanja, hogy az olvaso hitetlensegét szandékosan
felfliggessze. Azaz, ha a szdveg a maga irodalmi eszkdzeivel a sajat vilagan belll
elhitetové teszi a fikciot, irrelevans az e vilagon kivili valdsagvizsgalat, legyen
egyébként a fikcid6 mégoly elképeszts. Am e tétel megfogalmazasa maga utal
ellentmondésossagara: elképeszté csakis a valosdghoz képest lehet barmi.
Eredményeink szerint az olvasd vilagismerete alapjan kialakit egy etalont és
segitségevel onkentelendl is viszonyit: az elképeszté fikciot a kevéshé elképesztéhoz és
mindegyiket a mindennapi valésagban valoszintihez.

Az etalon megbizhatdsagat és folyamat erejét mutatja, hogy béar adott csoport
csak egy szOveget olvasott — tagjai nem is tudtak arrdl, hogy a vizsgalatnak mas
szOvegek és mas csoportok is részei, az el6zéleg szamukra ismeretlen szdvegrol
(szerzojerol, mifaji jellemzoirdl, stilusardl, értékérsl) pedig semmiféle tajékoztatast
nem kaptak —, valaszaik 0sszehasonlitasa szerint a leginkdbb fantazia sziilte kitalalt

alakok sorat egyuttvéve a mesebeli fantasztikus hosok vezetik, 6ket a szorakoztato,



majd a komolyan ironikus posztmodern hésok kovetik, és a sort a realista modon
bemutatott hosok zarjak. Ertelemszeriien az utdbbiakat képzelték el vizualisan és
érzelmileg egyarant a legelevenebben, és a markansan maguk el6tt latott, élesen kitagolt
alakok szerepét itéltek a legmeghatarozdbbnak az események alakulasaban. Toélik a
legnagyobb tavolsagra az intellektualisan kihivo, a halallal is, énmagaval is jatszo
posztmodern szoveg elképzelése volt. A hozza képest egyertelmiibb és a gyermeki
képzeletvilag miikddéséhez visszanyuld masik két szdveg elképzeléséhez a naiv
olvasdknak tobb fogddzojuk volt. De mindegyik szOveg irodalmisagat — mintha
egymassal egyeztették volna —. hasonld mértékiinek tartottak. A vazolt etalon mddjara
mukddo értéketalonnal nem rendelkeznek, ami a képzeleti feldolgozas kilonbségeinek
tovabbi nyomatékot ad.

Barmilyen eleven volt is alkalmasint adott széveg adott hésének elképzelése a
masikhoz, illetve a tobbiekhez képest, a viszonylagossag nyilvanvalo. Az olvasok
ugyanis konnyebben képzelték bele magukat fiktiv helyzetekbe (miivekbe) altalaban,
mint barmelyik hés helyébe; konnyebben  képzeltek el vizualisan mindennapi
helyzeteket, illetve abban magukat, mint barmelyik hést hasonlo feltételek kozott. A
mértekében kisebb szbveghatds egyszersmind nagyobb egyéni eltérésekkel jar egyutt,
azaz tobb olyan résztvevé volt, aki sz&mottevéen elevenebben, de ugyancsak tébb, aki
viszont  figyelmetlensége, vagy/és megértési nehézsége miatt szamottevéen
homalyosabban képzelte bele magat a h6sok helyébe, illetve képzelte el 6ket vizualisan.
Bar a hosok érzelmi allapota elképzelésenek atlagos mértéke sem volt nagyobb, mint a
helyikbe beleélésé, illetve a vizudlis elkepzelesike, a szoveghatas ezdttal mégis eléri
annak mertékét, ahogy a résztvevok magukat erzelmileg felszolitdé mindennapi
helyzetekben elképzelik. Feltehetéen ez utobbi érzelmileg kozvetlenll megterhel6
feladat elharito-énvédo folyamatokat indit be, és igy a hozza képest neutralisabb fiktiv
helyzetek (mtivek), illetve vizualis elképzeles atlagos szintje mogott marad.

Nem meglepdé, hogy azok az olvasok, akik a fiktiv helyzeteket (miiveket)
szdmottevéen elevenebben képzelték el, vagy/és akiknek vizudlis vagy/és érzelmi
képzelete a legelevenebb volt, a héséket mindig kiugrdan elevenebben képzelték el és
helyikbe elevenebben beleélték magukat, mint azok, akiknek az olvasas el6tt mért
képzelete a legkevésbhé tint elevennek. lgen figyelemre mélté viszont, hogy
legelevenebb képzeletiiek, azaz a joval atlagszint felettiek kozott (barmelyik skéla



szerint) sokkal gyakoribbak a nok, a legkevésbeé eleven képzeletiiek, azaz a joval
atlagszint alattiak kozott pedig a férfiak.

Ennek megfeleléen a nék a hosdket is elevenebben képzelik el, helyikbe inkabb
beleélik magukat, mint a férfiak. A jelenség megértéseben segitségunkre van egy masik
vizsgalatunk. "Az irodalom olvasésa soran azt érzem, hogy..." kezdeti allitast kdzel hidsz
tétel kovetett és a jelolések gyakorisaga szerint a néket az irodalom joval inkabb érdekli,
felélénkiti és sokkal kevésbé untatja, jobban feloldja, felszabaditja és kevésbé farasztja,
inkabb lenyiigdzi, mint a férfiakat. EQy masik listan végzett jeldlés szerint a nok a
hagyomanyos miivészi kedvtelésekhez: koncert- szinhaz- muzeumlatogatashoz,
olvasashoz, miikedveléshez jobban vonzédtak. Altalunk készitett mivészeti CD-n
olvashat6 irodalmi narrativumon, illetve lathaté festményeken és szobron, de az
alkalmasint hozzajuk fiizott értekezé szdvegen is hosszabban elidéztek, alaposabban
megvizsgaltak a mivek egy-egy részletét, mint a férfiak. Nekik viszont a szamitdgép-
hasznalat jelentett pozitivabb élményt és a rovidebb elid6zés mindenekel6tt a —
komputeres jatékok altal is felerdsitett — motoros rutin és maszkulin rdmendsség
velejardja. JOI megfelel a praktikus igénya keresésre dmlesztett informacidtdmeghbdél,
szélvészgyors billentyiinyomkodassal-kattintassal, az "ez sem az, ez sem az, ez sem az"
élmény keretében, de kevessé illik a mindennapi értelemben nem kifizetéd6 irodalmi
olvasashoz, illetve multimédia esztétikai befogadasahoz. Legalabbis ami az e célbol
befektetett képzeleti tevékenyseget illeti, a nék motivaltabbak, hogy ne mondjuk,
adakozobbak. Legyen a befektetés targya kiemelked6 értékii avagy éppen nagyon is
kommersz mii. Nyitott kérdés, hogy a diakélet védettségét kdveté nagy életmddvaltés
utan mi marad fenn ebbdl.

A kutatasi eredményeket a publikacids listaban szerepl6é (kizarolag a mar
megjelent) tanulmanyokon kivil egy terjedelmes — értelemszeriien a problémakat tagabb
keretben feldolgozé — kb. 27 szerzéi iv terjedelmii konyvben is bemutatom. A lektoralt
kéziratot a Gondolat Kiad6 — A MTA tdmogatasaval — 2006-ban megjelenteti. Az
empirikus vizsgalatokat 6sszegez6é angol nyelvii tanulmanyt nemrég nydjtottam be egy

nemzetkdzi folyoiratnak, lektoralasa folyamatban van.



