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Beszamolo

A jelen kutatas f6 célkitlzése az volt, hogy a toérténeti irodalomban,
els6sorban a 19. szazadi kulturalis hagyomany kozvetitésével ismert, vagy
ismerni vélt kozépkori lengyel-magyar dinasztikus és ettél fluggetlen,
maganjogi jellegl kapcsolatok mennyiben kovetheték nyomon a forrasokban.
Kiindulopontjat az jelentette, hogy — miként az kbdzismert — a magyar és
lengyel mult- és torténetszemléletben kodzponti helyet foglal el, hogy a két
orszag a kozépkortol kezdve azonos, vagy legalabbis megkozelitben azonos
fejlédési palyat jart be. Mindemellett ugyancsak része a torténeti
hagyomanynak, hogy a szorosabb és tagabb értelemben vett kapcsolatok
igen élénkek voltak a két orszag kozott mar a kdzépkortdl kezdve is.

A forrasok vizsgalatahoz elsésorban az ilyen kapcsolatokat esetleg
fenntartd okleveleket kellett felkutatni. Miutan a vizsgalodas id6hatarait a 14-
15. szazadra, konkrétabban 1320-1444 ko6zé helyeztem, illetve
szukségszerien kiterjesztettem mind id6ben visszafelé, mind idében elbre,
els6sorban krakkdi levéltarakban, illetve konyvtarakban kellett dolgozni. 2001-
ben és 2002-ben két kulonb6zd idépontban a krakkéi Czartoryski Konyvtar
oklevélallomanyat néztem at, illetve a Krakkdi Kaptalani Levéltarban
dolgoztam (két-két hét). Mindezt 2003. decemberében kiegészitettem egy
tiznapos krakkéi konyvtari munkaval. A levéltari munka mellett
oklevélkiadasok alapjan is dolgoztam. A munka tovabbi részét itthon
veégeztem el.

A feldolgozas alapelveiben a kovetkezd célokat kovettem: az
okleveleket a kdvetkezb csoportra osztottam:

a) dinasztikus kapcsolatokat targyald oklevelek (6 db. llyen, valamint
masolataik)

b) magyar kiralyok lengyel kiralyként kiadott oklevelei lengyelek szamara,
beleértve a nevukben kiadottakat is (kb. 30-40 db.)

c) A lengyelorszagi magyar kormanyzat alatt keletkezett, nem kiralyi
kiallitdsu oklevelek,

d) Egyéb, a dinasztikus Ugyektél fuggetlenll keletkezett, magyar-lengyel
relacioju oklevel (hatarmenti teruleteket érinté oklevelek, magyarok
esetleges birtokszerzései Lengyelorszagban).

Altaldban problémat jelentett a munka elvégzésében, hogy oklevelek
Lengyelorszagban — a magyar diplomatikai emlékek szamahoz képest —
nagysagrendileg kevesebb szamban maradtak rank. A ma ismertek kozul is
csak nagyon kevés maradt meg eredetiben vagy kozépkori atiratban, a
legtobb altalam is vizsgalt dokumentum koraujkori masolatban ismert.

Az egész vizsgalt korszakban elszoértan, kis szamban talalhatok olyan
oklevelek, amelyek fluggetlenil a magyar-lengyel udvari, dinasztikus
kapcsolatoktol, altalaban hatarmenti maganjellegi kapcsolatokra utalnak.
Ezek kozott is els6sorban a birtokszerezés, vagy birtokatruhazasok
dominalnak. igy igazat kell adni Engel Palnak a jelen palyazathoz irott
birdlatanak, melyben ugy vélte, hogy hosszu tavon éppen e forrascsoport
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elégtelen szama miatt érdemesebb lenne altalaban tarsadalomtorténeti
kérdések szempontjabdl vizsgalni a forrasokat, egy valamilyen magyar-
lengyel terlletet érint6 tarsadalomtorténeti 6sszehasonlitas formajaban.

Az els6 magyar-lengyel perszonalis unié idején és utana (Hedvig
halalaig) kiadott kiralyi oklevelek azonban erds fuggéséget mutatnak a szazad
kozepén illetve masodik felében keletkezett dinasztikus jellegl
dokumentumokkal, igy a budai és a kassai privilégiummal (1355, 1374). E
ketté utols6 — a lengyel tron betdltésének szabalyzasan kivul rengeteg mas
rendelkezést is tartalmazott, igy adokivetést, az orszagos féméltésagok
betoltésének problémajat és a nemesség hadba vonulasanak szabalyozasat.
Medfigyelésem szerint az 1370-1399 kozotti, Nagy Lajos, tokietek Erzsébet,
Opuliai Laszl6 és utana Hedvig altal kiadott, birtokjogot megallapitd
oklevelekben részben (Lengyelorszag keleti részén, a megszerzett halicsi
részeken kiadott oklevelekben) nyomon kévethetéek az 1355-6s illetve 1374-
es dinasztikusnak tekintett oklevelek rendelkezései, mind az adokivetés, mind
a hadba vonulas tekintetében, mig a Kis- és Nagy-Lengyelorszag teruletén
kiallitott ilyen dokumentumokban nem. Ebbél esetleg arra lehet kovetkeztetni,
hogy Nagy Lajos néhany olyan gazdasagi intézkedést foganatositott uralma
alatt, melyek késdbb, a 15. szazad elejétél megszintek.

A kutatas soran derult ki, hogy — eredeti szandékaimmal ellentétben —
nem lehet figyelmen kivul hagyni a narrativ forrasokat sem. Ennek oka kett6s:
a vizsgalt torténeti korszak egyik legjelentésebb, bar nem legmegbizhatébb
elbeszél6 kutf6je, Czarnkowi Janos maga is hasznalt a krénikajaban olyan
diplomatikai forrasokat, melyek részben ugyan fennmaradtak, tartalmuk
azonban részben csak a szerz6 muivében lelhet6 fel. Mindemellett a kronika
jelentés befolyast gyakorolt a kés6-kdzépkori lengyel torténetszemléletre is,
és igy dontd jelentésége van abban, hogy miutan a szerz6 f6bb
megallapitasai bekertltek Jan Dtugosz, Martinus Comer és Maciej Miechowita
15. illetve 16. szazadi miveibe, a jelen kutatas kozponti kérdését eérintd
magyar-lengyel torténeti kapcsolatok ujkori megitélésének egyik forrasa lett.

A palyazati id6szak lezarultaval tehat a kovetkezOket lehet
megallapitani. A 19-20. szazadi torténetiras mindig is nagy figyelmet szentelt
a lengyel-magyar kézépkori kapcsolatoknak. Kulonosen erés volt a torténeti
irodalomban a dinasztikus illetve jogtorténeti kapcsolatok tulhangsulyozasa.
Kulondsen az utobbi valt kedvelt témajava a kutatoknak. A torténetirdk
megallapitasai azonban egy sajatsagos prizman keresztll Kkerultek
megfogalmazasra: a kozépkor kozosnek vélt Ugyeit a sajat koruk alt generalt
problémakon keresztul lattak és targyaltak, igy értékelésik nem egyszer
mell6zte a forrasok hasznalatat.

Nagy problémat jelent azonban maga a forrasoknak a kérdése.
Altalanos megallapitasként kell megjegyezni, hogy szamuk és jellegiik csak
nagy nehézséggel ad lehetéséget arra, hogy Uj valaszokat kapjunk a
kozépkori kapcsolattorténeti problémakra. Véleményem szerint a kozépkori
magyar és lengyel térténelemnek a problémait a késd-kézépkor tekintetében
is be kell helyezni egy nagyobb torténeti régioba, nevezetesen a torténeti
Kelet-K6zép-Eurdpaba, és regionalis szinten kell kérdéseket feltenni.

A torténetfoldrajzi horizont szélesitésén kivul — véleményem szerint -
Uj kérdéseket is fel kell tenni. Végleg szakitani kell azzal a szemlélettel, mely
a dinasztikus kapcsolatokon keresztul latta és lattatta a ko6zépkori magyar és
lengyel torténelem egyes kérdéseit. Helyette — a jovére nézve — olyan, a
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forrasok altal is jobban megvalaszolhaté problémakra kell helyezni a
hangsulyt, mint az allamfejlédés altalanos és specialis jellege, a kormanyzati
szervek, az allamot 6sszetartd tényezdk fejlédése stb.

Il.
A palyazat soran eredményként a kovetkezbk jottek létre:

a) Osszedllitasra kerilt egy bibliogréafiai adatbazis, melyet a tovabbiakban
is bbéviteni kivanok. Az adatbazist a kovetkezdé szempontok szerint
készitettem el.

- Forrasok

1. Diplomatikai emlékek

A.) Levéltari elérhetéség

B.) Kiadott oklevélgyijtemények

2. Egyéb forrasanyag

- Feldolgozasok

>

Forrastan, forraskritika

Kapcsolattorténeti irodalom
Torténetszemlélet
Allamfejlédés

Jogfejlédés

W~

. Egyéb részkérdések
Kiralysag és nemesség viszonya
Varosok
Egyhaz

@ =0

A bibliografia irant, melyet természetesen a késb6bbiekben is lehet tovabb
fejleszteni, élénk érdeklédést mutatott a marburgi Herder-Institut, mely f6
feladatként a torténeti Kelet-K6zép-Eurdpa targyaban végez kutatasokat.

b) A bibliografia mellett nyerskéziratként elkészult egy nagyobb (kb.
120.000 n) terjedelml tanulmany, mely tulajdonképpen egyrészrol
historiografiai attekintést ad a lengyel-magyar torténeti kapcsolatok
kozépkori szakaszanak kutatastorténeti irodalmardl, tajékoztat a
meglevd, részben vagy egészben felhasznalhato forrasokrol, és a
jovére nézve megfogalmaz néhany olyan célkitizést, melyeket
érdemes lenne megvalodsitani. A tanulmanyt még ebben az évben
véglegesiteni kivanom, és meg szeretném jelentetni.

Tartalomjegyzék

1. Bevezet6
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A. A kapcsolattorténeti kutatasok lényege
B. A lengyel-magyar k6z6s mult mint a kapcsolattorténeti kutatasok targya

2. Forrasok — irodalom és torténetszemlélet
A. A lengyel és magyar torténetszemlélet problémai: antemurale és
conformitas
A fébb témak
- Perszonalis unidk
- Dinasztikus kapcsolatok
- Jogtorténeti targyu tanulmanyok
B.1 A perszonalis uniok — Lajos és Ulaszlé
- A perszonalis unidk megitélése a torténetirasban
- Eltérés a lengyel és a magyar torténeti irodalomban a kérdés
megitélésében
B. 2. A dinasztikus kapcsolatok
- Visszanyulas az Arpadok és a Piastok torténetéhez
- Anjouk és a késdi Piastok
- A Jagellé-kor problémai

w

B.3. A jogtorténeti kutatasok
- A jogtorténeti kutatasok fénykora: a két haboru kozotti id6szak
- Témak: volt-e szlav 8sjog? Hatott-e a magyar jogfejl6dés a lengyelre?
- Az allamszocialista jogtudomany

C. Forrasok

- Altalanos probléma - a forrasok klasszifikdlasa, mennyiségi
megoszlasa és keletkezési korulményei

- A forrasok felhasznalhatésaga a kapcsolattorténeti kérdések
megvalaszolasahoz

- Forrasok, irodalom és torténetszemlélet: a nemzeti torténetszemlélet
eluralkodasa a forrasok felett. A késd-kdzépkori ,nemzeti” torténetiras
befolyasa az ujkori megitélésre.

3. Uj megoldasi kisérletek
A. A torténeti-geogréfiai horizont — kérdéses, hogy lehet-e csak a magyar
és a lengyel torténelmen keresztul valaszt kapni ezekre a kérdésekre:

a kelet-kozep-europai kontextus
B. Uj keérdéskisérletek

A palyazat folyaman a kovetkez6 tevékenységeket végeztem a f6 kutatasi
tevékenység mellett:

A palyazat folyaman egy tanulmany mar publikalasra kerult, kett6 tovabbit
— egyet magyarul, egyet lengyel nyelven, kulféldon — kozlésre elfogadtak, egy
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tanulmanyt megkuldtem kozlés céljabol Angliaba, jelen pillanatban még nem
ismert, hogy kozlésre elfogadjak-e.

A palyazati idészakban o6t tudomanyos ulésen vettem részt, melyek
tematikaja megfelelt a palyazatban foglalt célkitiizéseimnek. Ezek kozdl
négyen tartottam el6adast is, egyen pedig csak részvevéként széltam hozza a
konferencia témajahoz.

Modomban  allt ezen felul egy kulon el6adast tartani a Krakkéi
Tudomanyos Akadémia Il. Osztalynak teljes ulésén 2003. novemberében,
melynek témaja a késOkodzépkori lengyel torténeti forrasokban el6forduld
magyar adatok ismertetése volt.

Részletezve:

a) Konferencia-részvétel

a) Rex Poloniae. Krakow 2003 11. 28 — 12. 02.
b) The Medieval Chronicle. Reading 2005. 07. 15 - 07. 19.
c) Statebuilding from below. Locarno 2005. 09. 08. — 09. 11.
d) Holub Jézsef emlékulés. Pécs 2005. szeptember 30.
e) Kultura prawna w Europie $rodkowej. Miedzynarodowa KOnferencja.
Zabrze, 2005. november 17-19.
A megtartott el6adasok cimei:

b) Cum ira et studio. Johannes von Czarnkow uber die Regierung von Ludwig
dem Grolen.

c) Staatsentwicklung im Ostlichen Mitteleuropa im ausgehenden Mittelalter.
Ahnlichkeiten in der Staatsenwtwicklung von Polen und Ungarn.

d) A ius ducale rendszere Kelet-Kozép-Eurépaban és 14. szazadi
megszilnése.

e) Dynastia i naréd. Reformy prawne Andegawendéw w Polsce i na Wegrzech
w 14. wieku.

2. Egyéb el6adasok

- Wegierske dane w zrodtach polskich w wiekach srednich. El6adas a Krakkoi
Tudomanyos Akadémia Il. (Torténeti-Filozofiai) Osztalyanak teljes ulésén.
2003. november 29.

3. Publikaciok:

Megjelent és elfogadott publikaciokat |. a megfelelé Grlapon!
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- Diplomatische Quellen von Johannes de Czarnkow in seiner Chronik.
The Medieval Chronicle. A kézirat biralat céljabol bekuldésre kerllt a
The Medieval Chronicle szerkesztdbizottsaga elé, a jelen beszamold
idépontjaban még nem szuletett dontés a megjelentetésral.
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