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"In unserer Zeit, die so erfiillt ist von Spaltungen, von Kdmpfen und von zwietrdchtigen und
widersprechenden Forderungen, ist der fiir die Regierungen notwendige Liberalismus in
letzter Linie die feste Uberzeugung, dass die Vernunft schlieflich iiber ihr Widerspiel den
Sieg davon tragen wird; dass im Kampf der Meinungen und Bestrebungen die Verniinftigsten
den lingsten Atem haben; dass Erdichtungen und Falschheiten nur so lange leben, wie sie es
verdienen, dass jedoch die Erfahrung im Irrtum und im Bésen fiir die Vélker wie auch fiir die
Individuen notwendig ist, und dass man daher umsonst versuchen wiirde, ihnen die miihsame
Arbeit zu ersparen, indem man ihnen eine Wahrheit oder ein Gut darbieten wiirde, das sie
weder verstehen noch schdtzen kénnten. Was wir da vorbringen, sind einfache, beinahe
banale Grundsdtze, sie verlangen aber, um verwirklicht zu werden, echte Staatsmdnner, nicht

etwa solche Berufspolitiker oder Dilettanten, von denen es in allen Gassen wimmelt.""

" Guido de Ruggiero, Geschichte des Liberalismus in Europa, Scientia Verlag, Aalen, 1964, S. 426
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1 Einleitung

Warum gibt es in Osterreich keine starke liberale Partei, #hnlich der FDP in
Deutschland? Wo sind regierungsfahige Liberale? Wieso gibt es keine liberale Alternative zu
den Traditionsparteien? Die vorliegende Diplomarbeit befasst sich mit diesen Fragen und der
Krise des Liberalismus. Sie versucht unter anderem zu erkldren, wieso der Liberalismus in

eine Krise geraten konnte.

Der heutige moderne Rechtsstaat ist ohne die Erfolge des Liberalismus nicht mehr
denkbar. Der Liberalismus als ein Kind der Aufkldrung brachte beispielsweise die Grund- und
Menschenrechte, die Gleichheit vor dem Gesetz, die Gewaltenteilung, die Unabhéngigkeit der
Rechtsprechung, aber auch Wettbewerbsfreiheit, Pressefreiheit, Glaubens- und
Bekenntnisfreiheit, Freiheit von Forschung und Lehre, ebenso wie die Trennung von Staat

und Kirche, um nur einige Beispiele zu nennen.

Was hat diese ,Erfolgsgeschichte® dem Liberalismus als politische Bewegung
gebracht? Wir finden zwar liberale Elemente bei allen sterreichischen Parteien, doch wo ist

eine starke liberale Partei als Gegengewicht zu den anderen Parteien?

1.1 Definitionen

Ehe man sich ndher mit dem Thema befasst, ist eine Begriffsklirung notwendig. Wie

definiert man Liberalismus?

,Definitorisch verstehen wir unter Liberalismus jenen politischen Ideenkomplex, der
durch die Postulate der Selbstbestimmungsfihigkeit der Individuen durch Vernunft, der
Individualfreiheit gegeniiber dem Staat (Menschen- und Biirgerrechte), der Béndigung
politischer Herrschaft durch Verfassung und der Selbstregulierung der Okonomie durch
GesetzméiBigkeiten von Markt und Wettbewerb abgesteckt ist, in eine Evolutionsvorstellung
geschichtlichen Fortschritt miindet und zumindest in der Entstehungs-und Bliitezeit vom
Biirgertum mit seinen Eigentums- und Erwerbsinteressen und seinen daraus erwachsenden
Machtanspriichen getragen wurde. Der Liberalismus darf wohl als erste umfassende politische
Ideologie im modernen Sinne gelten, weil er erstmals einen systematischen Ordnungs- und
Entwicklungsentwurf im Wesentlichen nicht-religios begriindet und auch nicht blof faktische
Machtstrukturen untermauert, sondern eine Bewegung in bessere Zukiinfte auslobt und die
Kraft dazu aus den Fihigkeiten und Interessen aller einzelnen selbst schopft."?

2 Dieter Nohlen (Hrsg.), Kleines Lexikon der Politik, Verlag C.H. Beck, Miinchen, 2001, S. 285f.



Laut dem etymologischen Duden von 1963 kommt der Begriff ,Liberalismus‘ vom
Lateinischen ,Liberalis’, mit der Bedeutung die Freiheit betreffend, freiheitlich, edel,

vornehm, freigiebig.

,,Im 18. Jahrhundert wird es neu aus franzosisch liberal ibernommen, und zwar mit
den noch heute giiltigen Bedeutungen ,vorurteilslos in politischer und religioser Beziehung,
freiheitlich gesinnt‘. In diesem Sinne lebt das Wort aus dem Geist der Aufkldarung, wie auch
das im Anfang des 19. Jahrhunderts aufkommende Schlagwort Liberalismus zur Bezeichnung

einer Grundform politischen Verhaltens, in der das Individuum mit seinem Recht auf Freiheit

im Vordergrund steht.*>

Wiéhrend der Liberalismus eine Form der individuellen Freiheit ist, ist sein Gegensatz
der Totalitarismus, eine Form der Herrschaft, bei der die Gesellschaft und die Individuen
einer totalen Kontrolle unterworfen sind. Diese Herrschaft wird weder durch Grundrechte,
noch durch Gewaltenteilung irgendwie eingeschrénkt. Der Totalitarismus ist eine Ideologie,
die alle Lebensbereiche betrifft. Es ist aber auch ein Staatsapparat, der hierarchisch auf einen
Fiihrer ausgerichtet ist und von einer Einheitspartei beherrscht wird. Staat und Partei
kontrollieren die Wirtschaft und steuern und zensieren die Medien. In der Gesellschaft erfolgt
eine Militarisierung als auch eine Ausgrenzung und systematischer Terror gegen angeblich

systemzersetzende Krifte (Juden, Bourgeoisie).*

Friedrich Julius Stahl sieht den Liberalismus kritisch nur als eine erste Stufe der
Entwicklung, die schlieBlich in die Anarchie fiihrt. Seiner Ansicht nach ist der Liberalismus
eine philosophisch—weltanschauliche, rechtlich—politische und 6konomische Stromung. Seine
Auswirkungen haben seit der Franzdsischen Revolution die Geschichte und Kultur Europas

tiefgreifend verdndert und zunehmend bestimmt.

Der Liberalismus bildet ,die erste Phase des ,Systems der Revolution’ eines
ideologisch begriindeten und motivierten Prozesses, der den ihm innewohnenden Gesetzen
folge und iiber das Stadium des ,Demokratismus® zum ,Sozialismus® und ,Kommunismus*
filhre, der die Selbstzerstorung und Auflosung aller Formen und Institutionen des
menschlichen Zusammenlebens zur Folge habe und zuletzt auf einen permanenten Wechsel

. . . 5
von Anarchie und Despotie hinauslaufe.*

* Der grofle Duden, Etymologie — Herkunftsworterbuch der deutschen Sprache, Bd.7, Bibliographisches Institut
Mannheim, Dudenverlag, Mannheim, 1963, S. 402

* Vgl. Dieter Nohlen (Hrsg.), Kleines Lexikon der Politik, Verlag C.H. Beck, Miinchen, 2001, S. 528

> Hanns Jiirgen Wiegand, Friedrich Julius Stahls Bild des Liberalismus in: Martin Schmidt, Georg Schwaiger,
Kirchen und Liberalismus im 19.Jhdt, Vandenhoeck&Ruprecht, Gottingen, 1976, S. 48



Ludwig Mises wiederum beschiftigt sich in seiner Definition in seinem Werk "Der

Liberalismus" vorerst damit, was der Liberalismus nicht ist:

"Er ist keine Religion, weil er weder Glauben noch Hingabe fordert, weil nichts
Mystisches um ihn webt und weil er keine Dogmen hat; er ist keine Weltanschauung, weil er
nicht den Kosmos erkliren will und weil er uns nichts sagt und nichts sagen will iiber Sinn
und Zweck des Menschendaseins; er ist keine Partei der Interessen, weil er keinem einzelnen
und keiner Gruppe irgendeinen Sondervorteil verspricht, verschaffen will oder verschafft. Er
ist ganz etwas anderes. Er ist Ideologie, Lehre von dem Zusammenhang der gesellschaftlichen
Dinge und zugleich Anwendung dieser Lehre auf das Verhalten der Menschen in
gesellschaftlichen Dingen. Er verspricht nichts, was {iber das hinausgeht, was in der
Gesellschaft und durch die Gesellschaft geleistet werden kann. Er will den Menschen nur
eines geben: friedliche, ungestorte Entwicklung des materiellen Wohlstandes fiir alle, um so
von ihnen die duBeren Ursachen von Schmerz und Leid fernzuhalten, soweit das iiberhaupt in
der Macht gesellschaftlicher Einrichtungen steht. Leid zu mindern, Freude zu mehren, das ist
sein Ziel"®

Regina Gottschalk weist in ihrer Dissertation darauf hin, dass der Begriff
,Liberalismus®, obwohl dessen ,Forderungen und Ideale in fiir uns selbstverstindlichen
Institutionen innerhalb von Staat und Gesellschaft, in uns vollig vertrauten WertmaBstiben
und Verhaltensnormen priasent” sind, sich immer wieder dem Versuch einer prazisen

Definition entzieht.’

Das Meyers Lexikon von 1927 definiert Liberalismus insbesondere unter Betonung

des Gegensatzes Liberalismus zu Religion:

,Die liberale Gesinnung (franz. liberal), ihre Betdtigung, sodann die als literarische
Richtung oder Partei- und vereinsgemaf3 organisierten Anhénger derselben. Der Liberalismus
entsprungen aus der auf alles Gute und Edle gerichteten und Idealen nachstrebenden
Geisteshaltung, ist innerhalb der christlichen Kirche frithzeitig zu dem in Dogmatismus
erstarrten Judentum, spiter zum Fanatismus des Islams in Gegensatz getreten, hat sich durch
die Reformation gegeniiber dem Katholizismus durch den Pietismus gegeniiber den
lutherischen Orthodoxie und durch die historisch — kritische Theologie gegeniiber dem
Nationalismus fortgebildet, philosophisch vor allem weiterentwickelt durch die Aufkldrung
(Aufgeklarter Absolutismus) und ist politisch aufgewertet worden im 19. Jhdt in Verbindung
mit Parteibildung und Parlamentarismus gegeniiber der ,Reaktion®; wirtschaftlich
gleichbedeutend mit der Forderung nach Freihandel.®

6 Ludwig Mises, Der Liberalismus, Verlag von Gustav Fischer, Jena 1927, S. 168

7 Vgl. Regina Gottschalk, Die Linksliberalen zwischen Kaiserreich und Weimarer Republik — Von der Julikrise
1917 bis zum Bruch der Weimarer Koalition im Juni 1919 (Diss.), Mainz, 1969, S. 1

8 Meyers Lexikon , 7.Auflage, 6. Band, Bibliographisches Institut, Leipzig, 1927, S. 935



In der Ausgabe von Meyers Lexikon aus dem Jahr 1998 hingegen ist die Definition

von Liberalismus knapper und von dem Gegensatz zur Religion keine Rede mehr:

»Staats-, Gesellschafts- und Wirtschaftsauffassung, die die Freiheit des Einzelnen als
grundlegende Norm menschlichen Zusammenlebens ansieht und den Fortschritt in Kultur,
Recht, Sitte, Wirtschaft und sozialer Ordnung als den Inhalt geschichtlicher Entwicklung

versteht.®

Auch Koslowski, der im Mittelpunkt des Liberalismus die Freiheit und nicht die

Solidaritat sieht, definiert Liberalismus dhnlich:

,Der Liberalismus glaubt an die Freiheit und Vernunft als die Grundbestimmungen
des Menschen und setzt aus diesem Glauben an Freiheit und Vernunft heraus sein Vertrauen
in die Prinzipien der Selbstregulierung der biirgerlichen Gesellschaft im auBenpolitischen
Raum der Offentlichkeit und Marktwirtschaft und in die Selbstregierung im Staat der
parlamentarischen Demokratie.“*

Fir Wolfgang Mantl ist der Liberalismus ein rdumlich und zeitlich fixierbarer
Epochenbegriff ,,als Synonym fiir die Aufklarungswelt der letzten 200 Jahre, die freilich
durchaus ihre Verschiedenheiten aufweist, wenn man an die auf einem eher pessimistischen
Menschenbild fullende pragmatische englische Aufklidrung denkt und sie mit der ein
optimistisches Menschenbild reflektierenden konstruktivistischen franzdsischen Aufkldrung
vergleicht; fassbar in unterschiedlichen historisch-politischen Auspragungen, die jeweils ihre
verschiedenen Anhdnger und Gegner fanden, und zwar als politisch — juristischer, als
wirtschaftlicher und als kultureller Liberalismus; explizit liberale Parteien, die den engsten

Begriff von Liberalismus ausmachen.“"!

Schwan sieht im Liberalismus eine ,liberale, d.h. eine rechtsstaatlich-pluralistische
Demokratie mit einer kapitalistischen Marktwirtschaft, wie auch immer diese durch
Mitbestimmungsgesetze oder Sozialpolitiken modifiziert sein mag. Mir leuchtet ein, dass es
einen ,reinen‘ Liberalismus nicht gibt, sondern dass sich dieses System in der realen
Geschichte de facto immer modifiziert prédsentiert, sei es durch unvorhergesehene
Konsequenzen des politischen oder des okonomischen Handelns, sei es durch gezielte

politische MaBlnahmen. Kernpunkt des Liberalismus in diesem Verstdndnis sind der politische

? Mayers Grof3es Taschenlexikon, Bd. 13, 6. Aufl., Bibliographisches Institut, Mannheim, 1998, S. 137f.

1% peter Koslowski, Liberalismus, Soziale Frage und Solidaritdt in: Emil Brix, Wolfgang Mantl, (Hrsg.)
Liberalismus - Interpretationen und Perspektiven, Bohlau Verlag, Wien, 1996, S. 197

u Wolfgang Mantl, Liberalismus und Antiliberalismus in Osterreich. Eine Spurensuche in: Emil Brix,
Wolfgang Mantl (Hrsg.), Liberalismus — Interaktionen und Perspektiven, Bohlau Verlag, Wien, 1996, S.
17f.



Pluralismus, also die politische Institutionalisierung von Pluralitit, sowie eine
Wirtschaftsordnung, die das Handeln der Akteure am Gewinnprinzip und nicht am

Planerfiillungsprinzip orientiert.**

Zusammenfassend mochte ich feststellen, dass es keine allgemein giiltige Definition
des Liberalismus gibt, wie dies auch etwa Janik mit der Uberschrift ,,Die Undefinierbarkeit
des Liberalismus® in seinem Beitrag im Sammelband ,Liberalismus — Interaktionen und
Perspektiven” betont. Der Liberalismus hat in den letzten Jahrhunderten eine Wandlung
durchgemacht. So war die Eugenik um 1890 durchaus auch Bestandteil liberalen Denkens,

um dann Teil der nationalsozialistischen Ideologie zu werden.*

Wie Janik liberzeugend argumentiert, kann man ,,liberal* auch nicht vereinfacht als
»hicht konservativ bezeichnen, da gleichfalls auch ,konservativ nicht definierbar ist und

eine veraltete ,,liberale* Politik sich in eine , konservative® verwandeln kann.

,Hier will ich nur folgendes erwdhnen: Liberalismus ist an sich ein grundsdtzlich
umstrittener Begriff, d.h. ein Begriff, iiber den man endlos aber legitim streiten kann. Es gibt
inkompatible und inkommensurable Vorstellungen von Liberalismus, die miteinander
kdmpfen. Es ist beispielsweise weder zufillig, noch ohne Bedeutung, dass es einen britischen
und einen amerikanischen Liberalismus gibt, weil beide Gemeinwesen tief in der liberalen
Tradition verwurzelt sind.**

Bermbach ist gleichfalls der Ansicht, dass es beim Liberalismus keine exakte Aussage
iiber seine Inhalte gibt.

»Was unter Liberalismus jeweils verstanden wird, differiert nach Ort, Zeit, Nation und
Gegenstandsbereich. Von der eher engen Moglichkeit, Liberalismus mit der Ausbildung und
Praxis des Manchester — Kapitalismus oder strukturell dhnlicher Wirtschaftsmodelle
gleichzusetzen, iiber die Zuordnung von Liberalismus und politischer Aufkldarung bis hin zu
der Feststellung, Liberalismus bezeichne ganz allgemein die westliche politische Tradition,
finden sich — in der nicht mehr iiberschaubaren Literatur — nahezu alle Spielarten denkbarer
Begriffsvarianten.**

12 Gesine Schwan, Nach dem Zeitenbruch 1989/90 - Wiederkehr des Liberalismus in: Emil Brix, Wolfgang
Mantl (Hrsg.), Liberalismus — Interpretation und Perspektiven, Bohlau Verlag Wien, 1996, S. 276

B Vgl. Allan Janik Liberalismus und Aufklarungswelt: Definition und Entwicklungszusammenhénge in: Emil
Brix, Wolfgang Mantl (Hrsg.), Liberalismus — Interaktionen und Perspektiven, Bohlau Verlag, Wien, 1996,
S. 65

' Allan Janik Liberalismus und Aufklarungswelt: Definition und Entwicklungszusammenhinge in: Emil Brix,
Wolfgang Mantl (Hrsg.), Liberalismus — Interaktionen und Perspektiven, Béhlau Verlag, Wien, 1996, S. 67

> Udo Bermbach, Liberalismus in: Iring Fetscher, Herfried Miinkler (Hrsg.) Pipers Handbuch der politischen
Ideen, Band 4, R. Piper GmbH, Miinchen, 1986, S. 323
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1.2 Thesen

Grundsitzlich ist festzustellen, dass liberale Werte, wie Freiheit, Gleichheit oder
Gerechtigkeit von den politischen Parteien und ihren Reprisentanten in Osterreich hiufig
verwendet werden, soweit sie ihre Ansichten unterstiitzen. Wenn man jedoch genauer
iiberpriift, wie weit der Liberalismus bei den im Nationalrat vertretenen politischen Parteien
tatsdchlich gelebt wird, dann hat man doch so seine Zweifel. Aber kann man von einer Krise
des Liberalismus sprechen? Wenn man von einer eigenen liberalen politischen Bewegung

ausgeht, dann befindet sich der Liberalismus meiner Ansicht nach tatséchlich in einer Krise.

Dazu habe ich folgende Thesen aufgestellt:

1.) Der Liberalismus befand sich 1848/49 auf seinem Hohepunkt. Von diesem Zeitpunkt

an verlor er sukzessive als eigene politische Bewegung an Bedeutung.

2.) Liberale Gruppierungen verloren an Bedeutung, sobald sich rechtsradikale Parteien

gebildet haben, wie es das Aufkommen der ,,Schonerianer beweist.

3.) Bis 1986 sah es so aus, als hiitte der Liberalismus in der FPO eine Chance gehabt.
1993 mit der Abspaltung Heide Schmidts endet diese Phase.

4.) Griinde fiir die derzeitige Krise liegen unter anderem in der bereits weitgehenden
Beachtung liberaler Prinzipien, die ihren FEingang in die Programme der
Osterreichischen Parlamentsparteien gefunden haben und verbleibende nicht erfiillte
liberale Forderungen, wie etwa die Einfilhrung eines Ethik- statt

Religionsunterrichtes, sind fiir den Wéhler scheinbar nicht attraktiv genug.
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2 Abgrenzung und Quellenkorpus

Um die Krise des Liberalismus untersuchen zu konnen, werde ich in meinem
Quellenkorpus einschligige Literatur, aber auch der Recherchen im Internet, Interviews und
Stellungnahmen und Berichte aus Zeitungen und Zeitschriften heranziehen. Die Grenzen der
vorliegenden Arbeit sind rdumlich auf Osterreich beschriinkt, zeitlich grundsitzlich ab der
Revolution im Jahr 1848 bis heute und sachlich geht es um die Grundwerte des Liberalismus

in der Osterreichischen Gesellschaft, insbesondere in der Parteipolitik.

Nachdem ich mich bereits mit dem Begriff des Liberalismus auseinandergesetzt habe,
behandle ich in der weiteren Folge seine Formen sowie seine Entwicklung in Osterreich bis in
die Jetztzeit. Desweiteren gehe ich auf die verschiedenen politischen Sichtweisen, die
Stellung der Frauen im Liberalismus, die Position des Liberalismus in der Europdischen

Union und insbesondere in Osterreich ein.

2.1 Literatur

Bei meinen Literaturrecherchen werde ich mich gemiB3 meinen Thesen hauptsédchlich
auf Werke stiitzen, die sich mit dem Liberalismus seit der Revolution von 1848

auseinandersetzen.

2.2 Internetrecherchen

Bei meinen Recherchen im Internet mochte ich speziell auf die Parteiprogramme der
oOsterreichischen Parteien eingehen, um so ein differenziertes Bild wiederzugeben und den

Standpunkt zum Liberalismus besser hervorheben zu kénnen.
2.3 Interviews

Ich habe Experteninterviews mit meinungsbildenden Personlichkeiten gefiihrt, wobei
es nicht immer leicht war Personlichkeiten zu finden, die dazu bereit waren. An dieser Stelle
mdchte ich folgenden Personlichkeiten (in alphabetischer Reihenfolge) Dank sagen. Sie haben
mir nicht nur Zeit geopfert, sondern auch von ihrem jeweiligen Standpunkt aus Einblick in

den Liberalismus gegeben:
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Erhard Busek (bei der Griindung des Liberalen Forums Vizekanzler und Parteiobmann
der Osterreichischen Volkspartei);

Gilinther  Chaloupek  (Leiter der Abteilung  Wirtschaftswissenschaft  der
Arbeiterkammer Wien);

Ronald Pohoryles (Sprecher des Liberalen Forums fiir Wissenschaft und Forschung);
Wilfried Stadler (Herausgeber der Furche, Generaldirektor und Vorsitzender des

Vorstands der Investkreditbank).

Zeitungsberichte/Zeitschriften

Um die Krise des Liberalismus darzustellen, geht es auch um das Studium der

,veroffentlichten Meinungen in Zeitungen und Zeitschriften. Dabei wird deutlich wie die

Sicht aus der jeweiligen Zeit war und ob sowie welche Verdnderungen es gab.
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3 Formen des Liberalismus

Man kann den Liberalismus nach seinen Ausprigungen systematisch in drei Gruppen
unterscheiden:

- Politik

- Wirtschaft

- Kultur.

Eine dhnliche Unterscheidung trifft sie Mantl wenn er ausfiihrt:

,»(...) Liberalismus als rdumlich und zeitlich fixierbarer Epochenbegriff:

a.) als Synonym fiir die Aufklarungswelt der letzten 200 Jahre, die freilich durchaus ihre
Verschiedenheit aufweist, wenn man an die auf einem eher pessimistischen
Menschenbild reflektierenden  konstruktivistischen franzdsischen — Aufklidrung
vergleicht;

b.) fassbar in unterschiedlichen historisch — politischen Ausprdgungen, die jeweils ihre
verschiedenen Anhdnger und Gegner fanden, und zwar als politisch — juristischer, als

wirtschaftlicher und als kultureller Liberalismus;

c.) explizit liberale Parteien, die den engsten Begriff von Liberalismus ausmachen.**®

Jede dieser Gruppen (Politik, Wirtschaft, Kultur) hat eigene liberale
Unterscheidungsmerkmale, welche im Wandel der Jahrhunderte in ihrer Bedeutung
Anderungen erfahren haben, doch noch immer ein liberales Leitbild darstellen. An seinen
Inhalten muss sich eine liberale Gruppierung bewerten lassen. In weiterer Folge werde ich

diese Kriterien auch zur Beurteilung von Krisenerscheinungen verwenden.

3.1 Politischer Liberalismus

Die Wurzeln des politischen Liberalismus gehen bis ins klassische Altertum zuriick,
dessen Ideale wieder im Italien der Renaissance auftauchen. Sowohl in England als auch in
Holland haben die Werke eines Erasmus und Montaigne politische Bewegungen ausgelost.
Liberale Werte vertrat die Partei der Whigs etwa Ende des 17. Jahrhunderts bis zur

franzdsischen Revolution. Sie vertraten die Grundsitze der Meinungsfreiheit, der Herrschaft

'® Wolfgang Mantl, Liberalismus und Antiliberalismus in Osterreich. Eine Spurensuche in: Emil Brix, Wolfgang
Mantl (Hrsg.), Liberalismus — Interpretation und Perspektiven, Bohlau Verlag, Wien, 1996, S. 18
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des Gesetzes und des Sondereigentums, sowie die sich daraus ergebende Freiheit des
wirtschaftlichen Wettbewerbs. Die Meinungsfreiheit fiihrte zur Forderung nach Religions-
und Gewissensfreiheit sowie zur Presse,- Rede,- Versammlungsfreiheit und Freiheit der

Wissenschaft und Lehre.!’

Im Zentrum des politischen Liberalismus stehen der Einzelne und seine Freiheit. Diese
Freiheit zu sichern, das ist Aufgabe des politischen Liberalismus, sei es nun auf staatlicher
Ebene oder in wirtschaftlichen Bereichen. Jeder Einzelne ist fiir sich selbst verantwortlich.
Der Liberalismus lehnt jeglichen Totalitarismus ab und bejaht den Staat und die moderne

pluralistische Demokratie zur Garantie der Freiheit.

Im 19. Jahrhundert entstanden die Entwiirfe des Liberalismus aber auch des
Konservatismus und des Sozialismus und entwickelten sich zu politischen Bewegungen, die
auch heute noch die Politik beherrschen. Der politische Liberalismus zu dieser Zeit, der von
einer breiten Schicht des Biirgertums getragen wurde, war unter anderem gekennzeichnet
durch die Forderung nach einem Rechts- und Verfassungsstaat, mit Beseitigung der

standischen Vorrechte und Selbstverwaltung der Gemeinden.
Der politische Liberalismus hat zusammengefasst hauptsédchlich folgende Ziele:

- Einen demokratischen, pluralistischen Verfassungsstaat mit Trennung von
Gesetzgebung, Rechtsprechung und Verwaltung als auch mit Grund- und
Freiheitsrechten.

- Ein Staat, der sich selbst beschrinkt (Machtbegrenzung und Machtkontrolle) und
auf Interventionen verzichtet.'®

- Bewahrung des duleren und inneren Friedens.

- Der politische Liberalismus sieht das Individuum mit seiner Eigenverantwortung
im Mittelpunkt des politischen Handelns. Verantwortlich vor allem ist nicht der
Staat, sondern der Einzelne.

- Meinungsfreiheit

- Religions- und Gewissensfreiheit

v Vgl. Friedrich A. von Hayek, Liberalismus — Politischer Liberalismus in: Erwin v. Beckerath
(Hrsg.),Handworterbuch der Sozialwissenschaften — zugleich Neuauflage des Handworterbuch der
Staatswissenschaften, Bd. 6, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen, 1959, S. 591f.

'8 «Von welcher Seite immer wir den Interventionismus betrachten, es zeigt sich stets, dass er zu einem Erfolg
fiihrt, den seine Urheber und Befiirworter nicht beabsichtigt haben, und dass er von deren Standpunkt selbst
als sinn- und zweckwidrig, als unsinnige Politik erscheinen muss.*; Ludwig Mises, Der Liberalismus, Verlag
von Gustav Fischer, Jena, 1927, S. 75
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- Freiheit der Massenmedien
- Rede- und Versammlungsfreiheit

- Freiheit der Wissenschaft und Lehre

3.2 Wirtschaftlicher Liberalismus

Seine Begriindung erhielt der wirtschaftliche Liberalismus durch Smith, Ricardo und
Mill. An Bedeutung gewann er im 19. Jhdt, wo ab dieser Zeit die liberalen Forderungen nach
Gewerbefreiheit, freiem Wettbewerb, Freihandel, Berufsfreiheit langsam durchgesetzt
wurden.  Staatseingriffe, wie beim Merkantilismus, werden vom  klassischen
Wirtschaftsliberalismus abgelehnt. In Osterreich erhielt der Wirtschaftsliberalismus Auftrieb
nach der Revolution von 1848, wo die Forderung eine Handelskammer aufzubauen in Wien in
die Tat umgesetzt wurde. Seit 1849 gibt es Handels- und Gewerbekammern als
Selbstverwaltungskorper im gesamten Reichsgebiet fiir alle Handels- und Gewerbetreibenden.
Interessant ist, dass bereits damals eine obligatorische Mitgliedschaft (je nach Sichtweise eine
Zwangs- oder Pflichtmitgliedschaft) eingefiihrt wurde, welche eigentlich im Widerspruch
zum liberalen Gedankengut steht und bis heute auch von verschiedenen Gruppen heftig

kritisiert wird. "

Fiir Mises ist das Grundprinzip des Liberalismus die freie Marktwirtschaft, die von
Angebot und Nachfrage bestimmt wird. Um Gewinne zu lukrieren, ist der Unternehmer
gezwungen, den Markt bestmdglich zu den billigsten Preisen mit Waren zu beliefern.
Aufgabe des Staates wiederum ist es, das ungestdrte Funktionieren des Marktes zu

garantieren.”’

Eine Wirtschaft mit liberalen Grundsitzen ist mit einer kapitalistischen Wirtschaft
gleich zu setzen. Mises argumentiert, dass eine kapitalistische Wirtschaft fiir die Masse der

Menschen zu einer Verbesserung der Lebensumsténde fiihrt.

19 Vgl. Roman Sandgruber, Okonomie und Politik — Osterreichische Wirtschaftsgeschichte vom Mittelalter bis
zur Gegenwart in: Herwig Wolfram (Hrsg.), Osterreichische Geschichte, Carl Ueberreuter Verlag, Wien,
2005, S. 237

2 Vgl. Ludwig von Mises, Liberalismus — Wirtschaftlicher Liberalismus in: Erwin v. Beckerath (Hrsg.),
Handwdorterbuch der Sozialwissenschaften — zugleich Neuauflage des Handwdorterbuch der
Staatswissenschaften, Bd. 6, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen, 1959, S. 596f.
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"Es bedarf aber nur eines kurzen Augenblickes der Uberlegung, um zu erkennen, dass
die Ergebnisse aller technischen und industriellen Neuerungen sich in einer Verbesserung der
Bediirfnisbefriedigung der Massen auswirken. Alle GroBindustrien, die Endprodukte
erzeugen, arbeiten unmittelbar, alle Industrien, die Halbfabrikate und Maschinen erzeugen,
mittelbar fiir das Wohl der breiten Massen. Die groflen industriellen Umwélzungen der letzten
Jahrzehnte haben, geradeso wie die groBen industriellen Umwélzungen des 18. Jahrhunderts,
die man mit einem nicht gerade gliicklich gewdhlten Worte als ,industrielle Revolution
bezeichnet, in erster Linie eine bessere Befriedigung des Massenbedarfs bewirkt. Die
Entwicklung der Konfektionsindustrie, der mechanischen Schuhwarenerzeugung und der
Lebensmittelindustrie sind ihrer ganzen Natur nach den breitesten Massen zugutegekommen;
sie haben es bewirkt, dass die Massen heute weit besser gendhrt und gekleidet sind als je
vorher. Aber die Massenerzeugung sorgt nicht nur fiir Nahrung, Wohnung und Kleidung,
sondern auch flir andere Bediirfnisse der groBlen Menge. Die Presse ist geradeso
Massenindustrie wie die Filmindustrie, und selbst die Theater und &hnliche Kunststétten

werden von Tag zu Tag mehr zu Stétten des Massenbesuches."*

Mises vergisst aber darauf hinzuweisen, dass es einer organisierten Arbeiterschaft
bedurfte, um in der ,,Industriellen Revolution* auch die Masse der Bevolkerung etwa durch

Kollektivvertrige am Wohlstand teilhaben zu lassen.

Mantl weist darauf hin, dass der wirtschaftliche Liberalismus noch immer in den

verschiedenen Ideensystemen und politischen Stromungen umstritten ist:

»Marktwirtschaft, Wettbewerb, Privateigentum erfuhren zwar nach dem Zweiten
Weltkrieg, etwa im europdischen Neoliberalismus der sozialen Marktwirtschaft, bei
amerikanischen Nationalokonomen, die an spezifisch Osterreichische Denkleistungen
ankniipften, ebenso eine Renaissance, wie in entsprechenden wirtschaftspolitischen
Mafnahmen der amerikanischen und britischen Regierungen der achtziger Jahre. Aber
Widerstinde und Gegenbewegungen sind uniibersehbar. Auch in Osterreich ist mit dem
Verfall der Verstaatlichten Industrie die Diskussion um Privatisierung und Deregulierung aus
mehr oder weniger bewusst wirtschaftsliberalen Impulsen gespeist worden. Eine stérkere
Betonung des Privatrechts und die Okonomische Analyse des Rechts als Teil der Neuen
Politischen Okonomie haben hier ihre Wurzeln.*?

Das Gewinnprinzip steht im Vordergrund, das schon aus Eigeninteresse zu
effizienterem Wirtschaften und Innovationen fiihrt. Allerdings entsteht hier ein Spannungsfeld
zwischen Arbeitnehmern und Arbeitgebern, wenn es um reine Profiterzielung auf Kosten der

wirtschaftlich Schwicheren geht.

2 Ludwig Mises, Liberalismus, Verlag von Gustav Fischer, Jena, 1927, S. 9f.
2 Wolfgang Mantl, Liberalismus und Antiliberalismus in Osterreich. Eine Spurensuche in: Emil Brix,
Wolfgang Mantl (Hrsg.), Liberalismus — Interpretation und Perspektiven, Bohlau Verlag, Wien, 1996, S. 18f.
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Der Wirtschaftsliberalismus verfolgt folgende Ziele:

- Sicherung freien Wettbewerbs in einer kapitalistischen Marktwirtschaft orientiert am
Gewinnprinzip

- Schutz des Privateigentums

- Produktionsmittel im Privatbesitz

- Regelungen zur Vermeidung unerwiinschter Folgen des radikal - liberalen
Kapitalismus im Sinne eines am Bedarfsprinzip orientierten effizienten

Sozialnetzes."*?

3.3 Kulturliberalismus

Was bedeutet Kultur im Zusammenhang mit dem Liberalismus? Zunichst einmal ist
eine Definition von ,,Kultur &hnlich schwierig, wie die des ,,Liberalismus®. Im Meyers

Lexikon findet man als Definition von Kultur:

»Gesamtheit der typischen Lebensformen groBerer Gruppen einschlieBlich ihrer
geistigen Aktivitdten, besonders der Werteinstellungen. Kultur gilt im weitesten Sinn als
Inbegriff, fiir all das, was der Mensch geschaffen hat, im Unterschied zum Naturgegebenen.
Die materielle Kultur, die technischen Grundlagen des Daseins samt deren materiellen
Produkten (Obdach, Kleidung, Gerdt) wird heute nicht mehr zu einer geistigen Kultur in
Gegensatz gestellt. 1. e. S. bezeichnet Kultur alle Bereiche der menschlichen Bildung im
Umkreis von Erkenntnis, Wissensvermittlung, ethischen und &sthetischen Bediirfnissen.
Kultur wird auch bedeutungsgleich mit Kultiviertheit verwendet, z.B. im Hinblick auf die
zwischenmenschliche Kommunikation (Gespriichs- Konflikt-, Streitkultur).***

Abgesehen von der Definition kommt es auch auf den Standpunkt des Betrachters an.
Ein Europider, insbesondere eine Osterreicherln wird Kultur differenzierter und
bedeutungsvoller sehen als etwa die Durchschnitts-AmerikanerIn. In Amerika geht man im
Gegensatz zu Europa, das von Hochkultur spricht, von Marktliberalismus und Massenkultur
aus. Johnston sieht noch eine weitere Schwierigkeit, ndmlich die Abneigung mancher

europdischer Gelehrter gegeniiber dem Liberalismus:

,,Je nachdem, ob man den Liberalismus als einen Forderer der Hochkultur oder als
deren Totengriber betrachtet, trifft man auf eine unangenehme Feststellung: seit 1800 haben

> Heiko Nétstaller, Zur Bedeutung des Liberalismus in der 6sterreichischen Politik am Beginn des dritten
Jahrtausends (Dipl.), Wien, 2002, S. 157f.
# Meyers Grof3es Taschenlexikon, Bd. 12, 6. Aufl., Bibliographisches Institut, Mannheim, 1998, S. 234
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allzu wenige Hochmeister der Literatur, der Philosophie und sogar der Sozialwissenschaften
den politischen Liberalismus befiirwortet. Viele der allergroflten Meister haben den
Liberalismus entweder abgelehnt oder kaum beachtet.

(...) In Deutschland und Osterreich gelangte der Liberalismus erst nach dem Tod von
Goethe und Hegel in den Mittelpunkt der Diskussion, obwohl Kant und Humboldt die
Prinzipien des politischen Liberalismus bereits begriindet hatten. In Osterreich standen
Grillparzer und Stifter in ihren reifen Jahren eher gegen als fiir den Liberalismus. Hingegen
hat der deutsche Sprachraum im zwanzigsten Jahrhundert unerwarteterweise fast mehr
Liberale unter den Hochmeistern hervorgebracht als GrofBbritannien oder Frankreich. Ich
nenne vor allem Thomas Mann, Max Weber, Georg Simmel, Sigmund Freud, Arthur
Schnitzler, Robert Musil, Hans Kelsen und Karl Popper. Im antiliberalen Lager stehen
Altmeister wie Friedrich Nietzsche, Hugo von Hofmannsthal, Karl Kraus, Georg Lukacs und
bis zu einem gewissen Grad Franz Katka und Ludwig Wittgenstein. Es ist also festzustellen:
der Liberalismus gilt nicht unbedingt als die Geisteshaltung der schopferischen Geister des
zwanzigsten Jahrhunderts. Ein Beitrag iiber ,Liberalismus und Kultur® muss sich daher mit
dem Paradoxon abfinden, dass viele Hochmeister der liberalen Epoche dem Liberalismus

ablehnend gegeniiber standen."”

Wenn man von Kultur spricht, darf man das Thema ,Religion* nicht vergessen.
Religion hat die Kunst enorm befruchtet, jedoch die Kirchen, die vom Jenseitigen kiinden,
stellen aber auch eine weltliche politische Macht dar. Damit kommen sie in Gegensatz zum
Liberalismus. Mises unterstreicht, dass der duldsame Liberalismus unduldsam gegen jede Art
von Unduldsamkeit sein muss. Somit steht der Liberalismus kontrar zur katholischen Kirche,
die mit Vehemenz und mit Intoleranz ihre Position vertritt, da sie sich als alleinige Vertreterin

der wahren und richtigen Lehre sieht.

LWenn man in dem friedlichen Zusammenarbeiten aller Menschen das Ziel der
gesellschaftlichen Entwicklung sieht, kann man es nicht zulassen, dass der Frieden durch
Priester und Zeloten gestort werde. Der Liberalismus verkiindet Duldsamkeit fiir jeglichen
Glauben und jegliche Weltanschauung nicht aus Gleichgiiltigkeit gegen diese ,hoheren
Dinge, sondern aus der Uberzeugung heraus, dass iiber allem und jedem die Sicherung des
Friedens innerhalb der Gesellschaft stehen muss. Und weil er Duldung aller Meinungen und
aller Kirchen und Sekten verlangt, muss er alle in ihre Schranken zuriickweisen, wenn sie mit
Intoleranz hervortreten. In einer auf friedlicher Kooperation beruhenden Gesellschaftsordnung
ist kein Raum fiir den Anspruch der Kirchen, den Unterricht und die Erziehung der Jugend an
sich zu reiflen. Alles darf und muss den Kirchen verstattet bleiben, was ihre Anhinger ihnen
aus freien Stlicken gewihren; nichts darf ihnen erlaubt werden in Bezug auf Personen, die mit
ihnen nichts zu schaffen haben wollen.**

> William M. Johnston, Liberalismus und Kultur in: Emil Brix, Wolfgang Mantl (Hrsg.) Liberalismus -
Interpretationen und Perspektiven, Bohlau Verlag, Wien, 1996, S. 103f.
2 Ludwig Mises, Liberalismus, Verlag von Gustav Fischer, Jena, 1927, S. 49
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Mises stellt abschlieBend fest, dass der Liberalismus Toleranz fordert und ein Kampf
gegen das Dumme, das Unsinnige, das Irrige, das Bose von Liberalen mit den Waffen des

Geistes und nicht mit roher Gewalt und Unterdriickung gefiihrt werde.

Eine Voraussetzung fiir ein selbstbestimmtes, verantwortungsbewusstes Leben ist eine
entsprechende Bildung. Die Freiheit nicht nur der Wissenschaft, Forschung und Lehre,
sondern auch die Wabhlfreiheit seine Aus- und Weiterbildung zu wihlen, zdhlt zu den

Eckpfeilern des Liberalismus.
Die Ziele des Kulturliberalismus lassen sich folgendermal3en definieren:

- Duldung von Lehren und Meinungen

- Pressefreiheit

- Glaubens - und Bekenntnisfreiheit

- Trennung von Kirche und Staat

- Freiheit von Wissenschaft, Forschung und Lehre

- Freiheit von Kunst und Bildung *’

o Vgl. Heiko Nétstaller, Zur Bedeutung des Liberalismus in der osterreichischen Politik am Beginn des dritten
Jahrtausends (Dipl.), Wien, 2002, S. 159
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4  Entwicklung des Liberalismus in Osterreich

4.1 Theoretische Grundlagen und Ziele des Liberalismus

Um ein besseres Verstindnis fiir den Liberalismus in Osterreich zu erhalten, mochte
ich ganz kurz auch die Entwicklung bis 1848 streifen, wobei ich mich bei der Entwicklung
der liberalen Parteien bis heute versuche mdglichst knapp zu halten um die Arbeit nicht
ausufern zu lassen: Die Entstehung des Liberalismus hingt untrennbar mit dem Entstehen des
Biirgertums im 18. Jahrhundert zusammen und ist ein geistiges Erbe der Aufkldarung und der
Franzosischen Revolution. ,,Freiheit — Gleichheit - Briiderlichkeit™ wurden zum Kampfruf des
erwachenden Biirgertums gegen die Herrschaft des Absolutismus. Diese freiheitlichen und
demokratischen Bestrebungen wurden allerdings auch von anderen Bewegungen
libernommen, etwa von nationalistischen Ideologien. Die Ziele der freiheitlichen
Bestrebungen richteten sich jedoch immer mehr auf den Gedanken einer Nation, eines
Nationalstaates. Durch die hohere Bewertung der Nation wurden allerdings die liberalen Ziele
von diesen nationalistischen Interessen mehr in den Hintergrund gedringt. Das Aufbegehren
des Biirgertums gegen die absolutistischen Regime miindete schlieBlich in die Revolutionen

von 1848.%

,Das spezifisch Osterreichische am Liberalismus der Habsburgermonarchie in der
zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts entsprach der ethnisch — kulturellen Vielfalt dieses
Staates genauso wie dem komplizierten System des innenpolitischen Ausgleichs zwischen
verschiedenen Teilen und verschiedenen nach nationaler Emanzipation strebenden Volkern.
Daher musste das nationale (deutschnationale) Element im Unterschied zu Deutschland in
Konkurrenz zu anderen nationalen Elementen (dem ungarischen, tschechischen, polnischen
etc. Nationalismus) treten, was nicht ohne Auswirkung auf die Beschaffenheit und
gesellschaftspolitische Positionierung des ,,Austro — Liberalismus* blieb.“*

Man sagt iiber den Liberalismus, dass er sich von anderen politischen Richtungen
dadurch unterscheidet, dass er nur die Interessen eines Teiles der Gesellschaft vertritt,
ndmlich die Reichen, und dass diese Interessen fiir ihn iiber denen der anderen Gruppen
stehen. Meiner Meinung nach ist diese Behauptung nicht ganz richtig. Wie bereits unter dem
Punkt ,,Definitionen* dargelegt, strebt der Liberalismus das Wohl aller an. Historisch gesehen

kann man sagen, dass der Liberalismus die erste politische Richtung war, die sich

28 Vgl. Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstdndnis des Osterreichischen Liberalismus,

Osterreichische Gesellschaft fiir Mitteleuropdische Studien, Poznan, 1996, S. 11ff.
? Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstindnis des dsterreichischen Liberalismus, Osterreichische
Gesellschaft fiir Mitteleuropéische Studien, Poznan, 1996, S. 16
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grundsétzlich dem Wohle aller gewidmet hat. Auch der Sozialismus hat dieses Ziel, doch er
unterscheidet sich vom Liberalismus durch die Wahl der Mittel. Es ist auch ungerechtfertigt
zu behaupten, dass der Liberalismus nur den Wiinschen und Interessen bestimmter

gesellschaftlicher Sonderschichten dient.*

»Dass es Not und Elend gibt, ist kein Argument gegen den Liberalismus, wie die
Beschrinktheit des durchschnittlichen Zeitungslesers anzunehmen gewillt ist. Der
Liberalismus will ja gerade Not und Elend beseitigen und hélt die Mittel, die er vorschlégt fiir
die einzig tauglichen zur Erreichung dieses Zieles. Wer glaubt, dass er einen besseren oder
auch nur einen anderen Weg zu diesem Ziele kennt, der moge es beweisen. Aber die
Behauptung, dass die Liberalen nicht das Wohl aller Glieder der Gesellschaft, sondern das
einer Sondergruppe anstreben, ersetzt diesen Beweis keineswegs.

Die Tatsache, dass es Not und Elend gibt, wire selbst dann kein Beweis gegen den
Liberalismus, wenn die Welt heute liberale Politik befolgen wiirde; noch immer bliebe dann
ja die Frage offen, ob nicht bei anderer Politik mehr Not und Elend herrschen wiirden.
Angesichts des Umstandes, dass heute iiberall durch antiliberale Politik das Funktionieren der
Einrichtung des Sondereigentums gehemmt und behindert wird, ist es natiirlich ganz verkehrt,

daraus, dass in der Gegenwart nicht alles so ist, wie man es wiinschen wiirde, irgendetwas

gegen die Richtigkeit der liberalen Grundsitze schlieBen zu wollen."*'

Wenn man von Liberalismus spricht, dann ist Jean-Jacques Rousseau mit seinem
Freiheitsbegriff einer der Begriinder, wenn dies auch nicht unumstritten ist. Fiir Rousseau ist
der Mensch Ziel und Ausgangspunkt aller Politik und nicht die Begriindung und
Rechtfertigung von Recht und Macht, und das ist der Punkt, wo sich Rousseaus politische

Philosophie fundamental von den Naturrechtstheorien seiner Zeit unterscheidet.*

Kant wiederum differenziert die angeborene Gleichheit von der nachgeordneten
Gleichheit der ,,Befugnis® und der biirgerlichen Gleichheit im Staat, wobei dies nur eine
angeborene Folge des Rechtes der Freiheit sein kann. In seinen Defintivartikeln legte er fest,

wie die konstitutionellen Bedingungen einer Verfassung aussehen sollen.

»Jeder Staat, so der erste Definitionsartikel, soll republikanisch verfasst sein. Die
Verfassung und ,alle rechtliche Gesetzgebung® eines Staates miissen demnach aus der Idee
des urspriinglichen Vertrages hervorgehen und den Prinzipien der Freiheit des Menschen, der
Einheit und Allgemeinheit der Gesetze und der Gleichheit der Staatsbiirger geniigen. Damit
sind Prinzipien der Regierungsform, der gewaltenteiligen, ,reprasentiven‘ Republik, nicht

30 Vgl. Ludwig Mises, Liberalismus, Verlag von Gustav Fischer, Jena, 1927, S. 6f.

Ludwig Mises, Liberalismus, Verlag von Gustav Fischer, Jena, 1927, S. 8f.

Vgl. Elke Oberparleiter — Lorke, Der Freiheitsbegriff bei Rousseau — Rousseaus praktisches System der
Freiheit im Kontext der deutschen Transzendentalphilosophie und eines modernen interpersonalen
Freiheitsbegriffes, Konigshausen und Neumann GmbH Verlag, Wiirzburg, 1997, S. 13f.

31
32
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Grundsétze der Herrschaftsform entlang den Kategorien der klassischen Staatsformenlehre
formuliert. Eine von diesen Prinzipien - die als kritisch - transzendentalphilosophische
Transformation der Trias der Franzdsischen Revolution gelesen werden konnen - geleitete
republikanische Politik ist mit der Aussicht auf Frieden verbunden. Denn wenn ,die
Bestimmung der Staatsbiirger* zum Krieg erforderlich ist, sei ,nichts natiirlicher, als dass, da
sie alle Drangsale des Krieges iiber sich selbst beschlieBen miissten [...], sie sich sehr
bedenken werden, ein so schlimmes Spiel anzufangen®.

Der zweite Definitionsartikel besagt: ,Das Vdlkerrecht soll auf einen Foderalism freier
Staaten gegriindet sein‘. Einen freiwilligen ,Volkerbund‘ freier Staaten, nicht einen letztlich
despotischen Weltstaat hat Kant im Blick. Kant greift die zeitgendssische Volkerrechtslehre
scharf an: Grotius, Pufendorf und Vattel nennt er ,leidige Troster‘, deren Regelkompendien
nicht die mindeste gesetzliche Kraft besdflen und iiberdies bei aller Humanitit ihrer
kriegsbegrenzenden Postulate ,immer treuherzig zur Rechtfertigung eines Kriegsangriffs
angefiihrt’ wiirden. Namentlich bei dem damit angesprochenen freien Kriegsfithrungsrecht
der Staaten lasse ,sich eigentlich gar nichts denken‘. Seine Alternative ist ein Recht
schaffendes Biindnis freier, tendenziell friedfertiger Republiken, das ,alle Kriege auf immer
zu endigen sucht’ und sich auf die Erhaltung und gegenseitige Sicherung der Republiken
beschrinkt. In Ermangelung eines iiberstaatlichen Gesetzes ist der Volkerbund nur ,das
Surrogat des biirgerlichen Gesellschaftsbundes®, das jedoch allein in Frage kommt, um dem
internationalen Vernunftgebot ,Es soll unter uns kein Krieg sein‘ das Rechtsvertrauen zur
Seite zu stellen.

Vollstindig ist die Rechtsperspektive des Friedens erst, wenn auch das Verhiltnis
eines Staates zu Fremden einbezogen wird. Der dritte Definitivartikel legt fest: ,Das
Weltbiirgerrecht soll auf Bedingungen der allgemeinen Hospitalitéit eingeschrankt sein‘. Nicht
ein Gastrecht zu dem erst vertragsrechtliche Regelungen fiihren konnen, wird gefordert;
vielmehr wird das ,Recht eines Fremdlings, [...] nicht feindselig behandelt zu werden‘,- und
zwar sehr explizit gegen den Kolonialismus - eingeklagt. Auch hier reflektiert Kant also
betont zeitkritisch auf die Bedingungen der Moglichkeit einer friedensfordernden rechtlichen
Weltverfassung, und auch hier dient ihm der Rekurs auf ein sich geschichtlich artikulierendes
globales Gerechtigkeitsgefiihl als Hinweis auf die ,Ausfiihrbarkeit (objektive Realitét)
dessen, was die Vernunft gebietet.*>

Eine generelle Zusammenfassung liberaler Vorstellungen findet sich bei Fuchs. Er ist
der Auffassung, dass die Liberalen glauben, dass Erkenntnisprobleme, die iiberhaupt 16sbar
sind, mit wissenschaftlichen Methoden — und nicht etwa durch Intuition — gelost werden

konnen.

,,Als Erben der klassischen Nationalokonomie erkldren sie, dass materieller Reichtum
ein Gut, Armut ein Ubel ist. Privateigentum an den Produktionsmitteln scheint ihnen die
einzig mogliche Basis der zivilisierten Gesellschaft. Sie nehmen in ihrer Mehrheit an, dass der

* Klaus Dicke, Immanuel Kant, Zum ewigen Frieden (1795) in: Manfred Brocker (Hrsg.), Geschichte des

politischen Denkens, Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main, 2007, S. 378f.
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Gang der Weltgeschichte dem Menschengeschlecht bisher Fortschritte gebracht hat und das
noch weiter tun wird. Sie bejahen im Prinzip den Gedanken der Humanitét, den Gedanken der
Freiheit. Gesetzgebung durch eine gewihlte Volksvertretung gilt ihnen als treffliche
Einrichtung.***

4.2 Josephinismus und Revolution 1848

Liberalismus und Religion standen in Osterreich immer schon in einem
Spannungsverhiltnis gegeneinander. Einen Antiklerikalismus konnte man allerdings schon in
den unteren und mittleren Schichten in der Zeit vor dem Beginn des Liberalismus in
Osterreich bemerken, was auch eine Art des Protestes in einem nahezu rein katholischen Land
gegen das Staatskirchentum war. Die Liberalen waren es aber dann, welche offen antiklerikal
in der Presse auftraten und die Machtposition der Kirche und ihrer Vertreter kritisierten.
Sowohl das, als auch die Einfilhrung eines neuen Schulsystems, hatte Folgen fiir den

Nachwuchs der Kirche, denn die Zahl des Priesternachwuchses ging stark zuriick.>

Die Schriften der Aufklérer, insbesondere von Voltaire, Rousseau und Montesquieu,
fanden beim Adel und Biirgertum immer mehr Interesse. In den grofen Stidten der
Monarchie bildeten sich Klubs und Zirkel, wo die neuen Ideen der Aufklidrung auf
fruchtbaren Boden fielen. Man fiihrte Diskussionen dariiber, wie man Staat und Kirche
reformieren und wie wirtschaftlicher Fortschritt und Gesellschaft aussehen konnten, - mit

langfristigen Folgen.*

Voraussetzung fiir eine Verbreitung der Aufklarung und damit des Liberalismus war
eine Bekdmpfung des Analphabetismus und eine bessere Bildung breiter
Bevolkerungsschichten. Die Bildungsunterschiede waren signifikant und nur wer besser
ausgebildet war, wer lesen und schreiben konnte, hatte Chancen auf einen Aufstieg in der

Gesellschatft.

,Doch allein der Anspruch der Volksbildung, den Menschen gegen die Gefahr der Re-
[lliteralisierung den Zugang zu (wissenschaftlichen) Biichern zu ermdoglichen, was in die

3 Albert Fuchs, Geistige Strdmungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 10f.

Vgl. John W. Boyer, Karl Lueger (1844 - 1910) - Christlichsoziale Politik als Beruf - Eine Biographie,
Bohlau Verlag, Wien, 2010, S. 53f.

Vgl. Karl Eder, Der Liberalismus in Altosterreich - Geisteshaltung, Politik und Kultur, Verlag Herold, Wien,
1955, S. 44f.
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Griindung zahlreicher, meist unentgeltlich zu beniitzender Bibliotheken miindete, wurde in
der Habsburgermonarchie als subversiver Akt betrachtet:

,[D]er Fahigkeit, lesen zu konnen, kam damals eine nicht unbetrichtliche politische
Sprengkraft zu. Die jahrhundertelange buchfeindliche Tradition der obrigkeitlichen Stellen
und der von diesen geradezu gepflegte Analphabetismus waren motiviert von dem Ideal des in
jeder Hinsicht unmiindigen Untertan, der als Illiterat leichter ,handhabbar war,

erldutert Taschwer, und Dvorak fiigt hinzu:

,Lesen zu konnen...bedeutete filir die einzelnen Menschen die Entdeckung und ErschlieBung
einer neuen Welt, das Ende der Abhéngigkeit von fremden Autorititen, das Gewinnen von
Eigenstindigkeit im Denken, aber zugleich auch in der Chance der Verbesserung der
Lebenslage. <’

Bereits unter Kaiserin Maria Theresia zeigte sich der liberale Einfluss, der von ihren
Beratern ausging und auch in der Unterrichtspflicht in der Allgemeinen Schulordnung von
1774 seinen Niederschlag fand. Dadurch kam es zu einer Sékularisierung des Schulwesens.
Den meisten Einfluss auf die Kaiserin hatte ihr Staatskanzler Graf Anton Wenzel von Kaunitz
- Rietberg. Er, der urspriinglich Priester hitte werden sollen, doch dann Rechtswissenschaft
studierte, lernte auf Reisen durch Frankreich, England und Deutschland die Ideen der
Aufkldrung kennen und schétzen. So beeinflusst, kam es unter Maria Theresia unter anderem
zu verschiedenen Reformen im Ordenswesen, Eingriffen in das Kirchengut, Einschrankung in

das Asylrecht, Beseitigung der Inquisition und zu Initiativen zu einem Toleranzpatent.

Die Politik Josefs II. spielte dann im spéten 18. Jhdt flir die weitere Entwicklung des
Liberalismus von Osterreich eine maBgebende Rolle. Dabei waren zwei Umstinde von
entscheidender Bedeutung: erstens, die Selbststindigkeit, die sich der Kaiser gegeniiber den
hoheren kirchlichen Stellen zu wahren wusste und zweitens die Entstehung eines
Kryptoprotestantismus, welcher eine Opposition gegeniiber den Habsburgern und der
katholischen Kirche bildete. Das Toleranzpatent vom 13. Oktober 1781 fiihrte zur Duldung
der Protestanten und das Protestantenpatent vom 8. April 1861, welches ein Kind des
Liberalismus war, brachte die staatsrechtliche Gleichberechtigung. Die enge Verbindung des
Hauses Habsburg mit der katholischen Kirche - wobei Joseph II. als Sonderfall eine
Ausnahme darstellte - erweckte nicht nur bei der liberal eingestellten Biirgerschaft Misstrauen

und Widerstand.

37 Tamara Ehs, Demokratie und politische Bildung in: Tamara Ehs (Hrsg.), Hans Kelsen — eine
politikwissenschaftliche Einfiihrung, Facultas Verlags- und Buchhandels AG, 2009, S. 108

38 Vgl. Karl Eder, Der Liberalismus in Altdsterreich - Geisteshaltung, Politik und Kultur, Verlag Herold, Wien,
1955, S. 45f.
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"Mit dem spiter Josephinismus genannten staatskirchenrechtlichen System fiihrte sich
die Osterreichische Form der Aufkldarung in die Geschichte ein. Es war in Wirklichkeit das
Osterreichische Staatskirchentum das seine Wurzeln bis in das Hochmittelalter senkte und eine
lange Entwicklung durchlief. Es trat unter dem Anhauche aufklérerischer Ideen in seine
Bliitezeit ein und erhielt wegen der ungestiimen Reformen Josephs II. nach diesem Konzept
die Bezeichnung Josephinismus. Der Name ist insoweit irrefiihrend, als der "Josephinismus"
keineswegs erst unter Kaiser Joseph II. entstand und lange nach des Kaisers Tod weiterwirkte.
Der Josephinismus unterscheidet sich nach Herkunft, Wesensart und Zielsetzung durchaus

von der Aufklarung."*

Josef II. musste jedoch einen Teil seiner Reformen wieder zuriicknehmen, denn breite
Bevdlkerungskreise (und natiirlich die katholische Kirche) opponierten heftig gegen die tiefen
Eingriffe in das religise Leben. Selbst Papst Pius VI. reiste nach Wien (22.3 - 22.4.1782), um
den Kaiser umzustimmen. Aufgrund seiner Kirchenpolitik begann sich die Gesamtlage zu
Ungunsten Joseph II. zu entwickeln. In Ungarn musste der Kaiser seine Reformen
zuriicknehmen, Belgien drohte mit der Unabhdngigkeit und in den Erbldndern der Monarchie
war der Widerstand gegen die Klosterauthebung und die Eingriffe in das religiose Leben
grofer als die Zustimmung zu den positiven Maflnahmen, wie Bistumsneuordnungen und die

Griindung zahlreicher Pfarren.®

1815 erfolgte eine Neuordnung Europas auf dem Wiener Kongress und in der

Durchfiihrung der Beschliisse der Heiligen Allianz eine Verschlechterung der politischen

1

Lebensbedingungen.* 1845 gab es einen politischen Aufbruch durch regierungsfeindliche

Schriften, Pamphlete und Broschiiren herausgegeben von der liberalen Opposition, welcher
sich 1848 in einer Revolution explosiv entlud. Die Biirgerinnen und Biirger forderten

Grundrechte und sozialstaatliche Rechte im Sinne der franzodsischen Revolution.

»Der aufgekldrte Absolutismus hatte seinen Auftrag dahingehend verstanden, dass der
von der Aufkldrung als WertmafBstab aller Dinge proklamierte Mensch zu achten und zu
respektieren sei. Der absolute Staat habe daher dessen Wohlfahrt zu besorgen und vor seinen
natiirlichen, angeborenen Rechten Halt zu machen. Hieran ankniipfend, vollzieht der
Liberalismus einen entscheidenden Schritt: Der Mensch sei nicht nur in dieser Weise zu
respektieren, sondern miisse seine Geschicke selber lenken und bestimmen kdnnen, und zwar
frei von obrigkeitlicher Bevormundung. Der Liberalismus wendet sich damit gegen den
absoluten Fiirstenstaat, aber auch gegen das Stindewesen. Zu seinem Triger wird das

3 Karl Eder, Der Liberalismus in Altosterreich - Geisteshaltung, Politik und Kultur, Verlag Herold, Wien,
1955, S. 40

e Vgl. Karl Eder, Der Liberalismus in Altosterreich - Geisteshaltung, Politik und Kultur, Verlag Herold, Wien,
1955, S. 47f.

“ Vgl. Karl Eder, Der Liberalismus in Altosterreich - Geisteshaltung, Politik und Kultur, Verlag Herold, Wien,
1955, S. 81
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Biirgertum, das trotz seines materiell-geistigen Gewichtes keinen Anteil an der Staatsgewalt

des absoluten Staates hat, sondern dessen unmiindiges Objekt bleibt."*

1848 stellte Hans Kudlich im Reichsrat einen Antrag zur ,Bauernbefreiung’
(,,Authebung des béuerlichen Unterthinigkeitsverhéltnisses* und der bduerlichen Lasten).
Dieser Antrag wurde schlieBlich von seinem liberal-konservativen Kollegen Josef Lasser,
versehen mit einer Entschiddigungsklausel, in die endgiiltige Fassung gebracht. Schwieriger
wurde es im Streit mit der Kirche um die Schule. Damals war es liberal, die Schule auf eine
iiberkonfessionelle Ebene zu stellen. Auch die Ehe sollte von einem Sakrament zu einem

biirgerlichen Vertrag werden.*

In diesem Jahr war, meiner Meinung nach, der Liberalismus an seinem Hohepunkt
angelangt. Triager dieser Bewegung waren das ,,Bildungsbiirgertum™ und fortschrittliche
Adelige. Die liberalen Ideen, die damals propagiert wurden, wirken bis heute prigend auf die

Osterreichische Gesellschaft und Politik.

Am 25. April 1848 kam es zur ,Pillersdorfschen" Verfassung, wobei deren
Wahlordnung gleich zweimal gedndert wurde. Auf Grund dieser Wahlordnung wurde der
Osterreichische Reichstag gewdhlt und trat am 22. Juli in Wien zusammen, wo er bis zur
Verlegung nach Kremsier am 22.10.1848 tagte. Die Verfassung wurde von den Liberalen als
zu wenig weitgehend abgelehnt und die aufgebrachten Massen der Arbeiter, Kleinbiirger und
Studenten sahen mit der "Pillersdorfschen" Verfassung die Ideen der Revolution verraten. Sie
verlangten vehement (,,Sturmpetition®) die Wahl einer konstituierenden Versammlung und
das Einkammersystem.” Nach der Eroffnung des ersten Reichstages am 22. Juli begann
sowohl das parlamentarische Leben, als auch die Parteienbildung in Osterreich. Trotzdem
brodelte es, denn durch die Pressefreiheit kamen neue und teilweise radikale Zeitungen

heraus, deren kiimpferischer Inhalt die Stimmung autheizte.

Die Lage spitzte sich immer mehr zu und die Liberalen waren sich damals nicht einig,
ob sie eine Revolution wollten oder nur reagieren sollten. Schlielich kam es zur Revolution,
welche die Habsburgermonarchie mit ihrem Vielvolkerstaat schwer traf. Auch die nicht-

deutschen Volker strebten immer mehr nach liberalen Freiheiten. Nach Ausbruch der

2 Wilhelm Brauneder, Osterreichische Verfassungsgeschichte, Manz' sche Verlags- und
Universititsbuchhandlung, Wien 2005, S. 89

43 Vgl. Lothar Hobelt, Das Schicksal des politischen Liberalismus in Osterreich in: Erich Reiter,
Sozialwissenschaftliche Schriftenreihe des internationalen Institutes fiir liberale Politik in Wien, Heft 17,
Internationales Institut Liberale Politik, Wien, 2006, S. 10

M Vgl. Karl Eder, Der Liberalismus in Altosterreich - Geisteshaltung, Politik und Kultur, Verlag Herold, Wien,
1955,S. 111
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Oktoberrevolution iibersiedelte der erste gewéhlte Osterreichische Reichstag in das von
Unruhen unberiihrte Kremsier. Dort arbeiteten sie einen Verfassungsentwurf (,,Kremsierer
Verfassungsentwurf) aus, der auf dem Boden der Volkssouverinitit stand (§ 1: ,,Alle
Staatsgewalten gehen vom Volke aus und werden auf die in der Konstitution festgesetzte
Weise ausgeiibt.”) und eine Fiille liberaler Grundsitze verwirklichen sollte. Betont wurden
darin die Grundrechte und die Gewaltenteilung. Zentrales Organ sollte der Reichstag mit
Volkskammer und im Sinne des Foderalismus, im Hinblick auf die Nationalitdtenfrage, auch
eine Landerkammer sein. Die Gemeindeautonomie fand sich ebenfalls bereits in dem

Entwurf, der allerdings nie in Kraft trat.

1849 wurde mit kaiserlichem Patent anstelle des ,,Kremsierer Verfassungsentwurfes*
die sogenannte ,,Oktroyierte Maérzverfassung® (,,Reichsverfassung fiir das Kaisertum
Osterreich®) ohne Mitwirkung einer Volksvertretung erlassen und 1dste die Pillersdorfsche
Verfassung ab. Der absolute Monarch hatte sich ein Vetorecht in der Gesetzgebung und ein
Notverordnungsrecht in der Verfassung eingerdumt. Die Mitglieder des ,,Reichsrates” wurden
vom Kaiser ernannt und waren sowohl fiir die Regierung als auch fiir den Kaiser beratendes
Organ, wdhrend das Parlament an Bedeutung verlor. Gleichzeitig wurde ebenfalls ein
,»QGrundrechtspatent veroffentlicht, in dem weiter gehende Grundrechte als in der Verfassung
von 1848 verankert waren. Die ,,oktroyierte Marzverfassung™ kannte liberale Rechte, wie
Nationalititenschutz, Gleichheit vor dem Gesetz, Authebung der Leibeigenschaft,
Unverletzlichkeit des Eigentums, Grunderwerbs- und Erwerbsfreiheit, Freiziigigkeit des
Vermogens und der Person. Die darauf folgenden Jahre waren fiir Osterreich und die

umliegenden Staaten von einem ,,liberalen Absolutismus® geprégt.

Am 2. Dezember 1848 verzichtete Ferdinand I. auf den Thron und ernannte seinen
Neffen Franz Joseph I. zu seinem Nachfolger, da dessen Vater auf den Thron verzichtet hatte.
Mit dem ,,Silvesterpatent™ vom 31. Dezember 1851 wurde die ,,oktroyierte Marzverfassung*
wieder aufgehoben und es begann die Zeit des Neoabsolutismus, was fiir die liberalen
Bestrebungen ein harter Riickschlag war. Trotzdem waren die liberalen und demokratischen

Tendenzen nicht mehr zu unterdriicken.

»Nachdem der ,deutschliberale‘ Staatsminister A. Schmerling und sein Ministerium
(1860-65) 1861 durch das der liberalen Ideologie entgegenkommende Februarpatent eine
zentralistisch-konstitutionelle Verfassung geschaffen hatten, begann die eigentliche liberale
Ara in Osterreich. Aber von Anfang an traten innerhalb der Liberalen verschiedene politische
Richtungen auf, so der ,,Biirgerklub®, der ,,Deutschdemokratische Verein*, die ,,GroBbtirger*,
die ,,Unionisten* oder die steirischen ,,Autonomisten. Einig waren sie sich im Kampf gegen
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die Vorherrschaft von Adel und Geistlichkeit (Klerikale), gegen die foderalistischen
Bestrebungen der slawischen Nationalitdten, in threm Wirtschaftskonzept (,,freie” Wirtschaft)
und im Versuch, die freiheitlichen und konstitutionellen Grundlagen des Staats (Rechtsstaat,
Verfassung, Gewaltenteilung, unabhingige Gerichtsbarkeit, sanktionierte Grund- und
Freiheitsrechte) auszubauen und zu sichern.“*

Zur Entwicklung der liberalen Verfassungspartei im Wiener Reichsrat, welche die

politische Vertretung der Deutschen in Osterreich und Béhmen war, schreibt Rumpler.

"Einst hatte Franz Grillparzer den nichtdeutschen "Winkel - Nazionalititen', allen
voran den Tschechen, vorgeworfen, sie gefdhrdeten mit ihrem Radikalismus den Bestand der
Habsburgermonarchie. Verbittert musste der deutschliberale Dichter nun eingestehen, dass
der Krankheitsherd der 'Influenza der Nationalitdten' in Deutschland lag und dass die Slawen
Osterreichs nur Nachahmungstiter waren: 'Denn woher stammt dieses Geschrei von
Nazionalitdt, dieses Voranstellen von einheimischer Sprach- und Altertumswissenschaft
anders als von den deutschen Lehrkanzeln, auf denen gelehrte Toren den Geist einer ruhig
verstindigen Nazion bis zum Wahnsinn und Verbrechen gesteigert haben? Dort ist die Wiege
eurer Slavomanie, und wenn der Bohme am lautesten gegen den Deutschen eifert, ist er nichts
als ein Deutscher, ins Bohmische iibersetzt.! Die Deutschen Osterreichs und Béhmen,
politisch vertreten durch die liberale Verfassungspartei im Wiener Reichsrat, hatten den von
Grillparzer prophezeiten Weg von der 'Humanitét' iiber die 'Nationalitét' zur 'Bestialitdt' noch
nicht beschritten. Selbst in der Krisenzeit des 'deutschen Bruderkrieges' 1866 und der
deutschen Reichsgriindung 1871 blieben die Liberalen 'Osterreichische Deutsche'. Die
1870/71 entwickelte Ideologie vom "Osterreichischen Deutschtum" war noch imstande,
deutsches Nationalbewusstsein und Osterreichische Staatsloyalitdt miteinander zu verbinden:
'Wir Deutsche in Osterreich konnen deutsch fiihlen, ohne uns des Verrats an unserem
Vaterland schuldig zu machen. Uns ist neuerdings die Aufgabe zugefallen, der Welt zu
beweisen, dass man ein guter Deutscher sein konne, ohne darum aufzuhdren, ein guter
Osterreicher zu sein.' Aber wihrend Grillparzer sich vom 'fanatischen Deutschtum' immer
mehr distanzierte und zum Osterreicher wurde, beschritten die Deutschliberalen den
umgekehrten Weg. Damit verspielten sie das Ansehen der Deutschen als staatstragende
Nation und der Liberalen als staatstragende Partei und ihre noch immer anerkannte Rolle als
Vermittler zwischen den zwar nationalen, aber immer mehr staatsbejahenden nichtdeutschen
Volkern."*

1867 kamen der ,,Ausgleich“ mit Ungarn und die ,,Dezemberverfassung®. Die
Verfassung von 1867 beinhaltete unter anderem novellierte Verfassungsgesetze aus 1861,

ndmlich die vom liberalen Standpunkt her so bedeutenden Staatsgrundgesetze iiber die

»allgemeinen Rechte der Staatsbiirger”, ,,die Einsetzung eines Reichsgerichtes®, ,iiber die

% Ernst Bruckmiiller (Hrsg.), Osterreich Lexikon, Band I A- L, Verlagsgemeinschaft Osterreich Lexikon,

Wien, 1995, S. 706

Helmut Rumpler, Eine Chance fiir Mitteleuropa - Biirgerliche Emanzipation und Staatsverfall in der
Habsburgermonarchie in: Herwig Wolfram (Hrsg.) Osterreichische Geschichte 1804 - 1914, Verlag Carl
Ueberreuter, Wien, 2005, S. 450ff.
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richterliche Gewalt“ und ,jiber die Ausiibung der regierungs- und Vollzugsgewalt“.
Insbesondere das Staatsgrundgesetz iiber die ,allgemeinen Rechte der Staatsbiirger
beinhaltet einen Katalog an Grundrechten, der heute noch Giiltigkeit besitzt, da man sich

bisher nicht auf einen modernen Grundrechtskatalog einigen konnte.

Eigentlich sollte man Jubel erwarten, doch das ,Neue Wiener Tagblatt vom 23.

Dezember 1867 stellte unter ,,Die Dezemberverfassung® trocken fest:

,»Wir haben nun eine Verfassung. Die ,Wiener Zeitung® publiziert die mit der
kaiserlichen Sanktion versehenen Staatsgrundgesetze, die sofort in Kraft treten. Die neue
Konstitution ist auf keinem vulkanischen Boden entstanden. Sie ist das Resultat sehr
niichterner Erwagungen und Kompromisse. Nicht die Begeisterung hat sie gezeugt und das
Ideal ist nicht an ihrer Wiege gestanden. Deshalb erweckt auch das Ereignis der
Verfassungspublikation keine Begeisterung und man nimmt von der Konstitution Besitz, wie
von einem Hause, dessen Bauplan grole Mingel zeigt und an dem man so manche

bedeutsame Umgestaltung vorzunehmen beabsichtigt.**’

Diese Verfassung wurde dem Monarchen nicht abgerungen, sondern wurde ruhig
ausgehandelt. Aber ,,Wenn eine Zwangslage existiert hat, so bestand sie eben fiir die
vorgeschritten liberale Partei. Sie musste unter den gegebenen Verhiltnissen, um wenigstens
das Erreichbare sicher zu stellen, viele ihrer wesentlichsten Forderungen vorderhand
aufgeben.“*® Etwa das Prinzip der direkten Wahl oder eine Reform des Herrenhauses konnten

nicht durchgesetzt werden.

Am 1. Janner 1868 erfolgte in der Zeitung ,Neues Wiener Tagblatt (mit der
Beifligung ,,Demokratisches Organ®) auf Seite 1 ein flammender Appell, der in den nichsten

Jahrzehnten nichts von seiner Aktualitit verloren hat:

,@ebt uns aber die Freiheit nicht wie eine Medizin, tropfenweise oder hochstens alle
Stunde einen Essloffel. Gebt Sie uns voll, geht daran, die sozialen Fragen im Sinne der
Gerechtigkeit und des Friedens zu I6sen, macht den Anfang, die arbeitenden Klassen
emporzuziehen zu menschenwiirdiger Existenz, befreit die Geister, entfesselt alle Krifte des
Volkes und dann fiirchtet keinen Sturm, der an dem festen Gebilke ohnmaéchtig riitteln wird,
und habt ihr diesen rettenden Gedanken erfasst, dann wird unser Wunsch: Ein gliickliches
neues Jahr, voll und ganz in Erfiillung gehen 1%

In der Osterreichischen Reichshilfte wurden die Liberalen zur bestimmenden Kraft

und sie stellten auch mehrere Minister. Es gelang ihnen, durch die 1870 erfolgte einseitige

* Die Dezemberverfassung in:,,Neues Wiener Tagblatt®, 23. 12. 1867, Nr. 285, 1. Jg, S. 1
*® Die Dezemberverfassung in: ,,Neues Wiener Tagblatt™, 23. 12. 1867, Nr. 285, 1. Jg, S. 1
41867 in: ,,Neues Wiener Tagblatt™, 01. 01. 1868, Nr. 1,2.Jg, S. 1
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Kiindigung des Konkordates von 1855, und 1868 durch den Beschluss eines staatlichen Ehe-,
Schul- und interkonfessionellen Gesetzes im Reichsrat (,,Maigesetze®), die Macht der

einflussreichen katholischen Kirche etwa zuriick zu dréngen.

Tabelle 9
Die Berufsstruktur 1873—1879 innerbalb der verfassungstreuen Fraktionen
(Angaben in Prozent)

v L F Z NF KVP KL
Juristen : 23,1 22,3 28,7 13,0 26,8 29,2 16,7
Grundbesitzer 331 26,6 27,6 55,1 17,1 27,8 31,6
Staatsbeamte 9,7 9,3 5,9 16,0 7,3 5,5 9,6
,Privatbeamee® 8,4 92 11,9 43 147 11,1 7.9
Lehrer 0,5 - 2,0 — - — -
Univ.—PrOf. 2)6 3)3 210 115 479 1)4 5,3
Unternehmer 13,1 20,1 10,9 1,4 19,5 13,9 20,2
Techniker 1,3 2,2 — - — 1,4 3,5
Mediziner 1,3 1,6 4,0 - 4,9 1,4 0,8
Geistliche 1,3 1,6 - 2,9 — - 1,8
Militirs 2,3 1,1 30 4.3 — 1,4 —
Private und
Schriftsteller 2,1 1,6 2,0 - 2,4 5,5 0,8
Ohne Beruf 1,0 1,1 2,0 -1, 2,4 1,4 1,8

100 100 100 100 100 100 100

Abb. 1

(Studien zum Deutschliberalismus in Zisleithanien - Herrschaftsfundierung und
Organisationsformen des politischen Liberalismus, Verlag der 6sterreichischen Akademie der
Wissenschaften, Wien, 1992, S. 244)

Doch die Einigkeit innerhalb der Liberalen hielt nicht lange, au8erdem fanden sie fiir
die Nationalititenfrage keine befriedigende Antwort. Ihren Niederschlag fand dies 1873, nach
der Wahlrechtsreform. Es war dies die erste direkte Wahl in das Abgeordnetenhaus in
Osterreich. Das Wahlrecht war allerdings nicht allgemein, sondern durch die Wihlerklassen
bestimmt (GroBgrundbesitzer, Stidte, Handels- und Gewerbekammern und Landgemeinden).
Es gab vier ,liberale“ Gruppierungen, den Klub der Linken mit 88 Sitzen, den
Fortschrittsklub mit 57 und den sogenannten verfassungstreuen Grofgrundbesitz mit 54
Sitzen sowie die etwas weiter links stehenden Wiener Demokraten, die fiinf Abgeordnete
stellten. Sie erfiillten trotz mancher Auffassungsgegensitze einen Teil der Forderungen der
Liberalen. Diesem deutschliberalen Lager standen gegeniiber: 43 Abgeordnete der

Rechtsparteien, 33 tschechische Deklaranten, 49 Polen, 14 Ruthenen und 10 ohne
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Zugehorigkeit.> 1873 erlitten die Liberalen eine Niederlage und 1879 mussten sie auch den

Mehrheitsverlust im Abgeordnetenhaus hinnehmen und wurden in die Opposition gedringt.

Fraktionen im Abgeordnetenbhauns 1873-1879
Abgeordnete in absoluten Zahlen (in Prozent)

18731879 1879-1885
Verfassungspartei 199 (56,4) 149 (42,2)
Klub der Linken 88 -
Klub des linken Zentrums 53 -
Fortschrittsklub 58 —
Klub der Vereinigten Fortschrittspartei - 55
Klub der Liberalen - 94
Demokraten 5 -
Ruthenen 14 -
Polen 42 57
Katholisch-Konservative 27 56
Tschechische Foderalisten (Deklaranten) 53 54
Ohne Partei 13 37
Gesamt 353 353

Quelle: Reichsraths-Almanach 1873 und 1879.

Abb. 2: Fraktionen der Osterreichischen Parteien

(Studien zum Deutschliberalismus in Zisleithanien - Herrschaftsfundierung und
Organisationsformen des politischen Liberalismus, Verlag der osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, Wien, 1992, S. 240)

Nach 1879 brachen Gridben zwischen ihnen und den Demokraten auf, welche die
Regierung des Ministerprdsidenten Taaffe unterstiitzten. Sie mussten Kompromisse mit den
Tschechen, Polen und den Klerikalen eingehen und dadurch wurden die Demokraten des
Verrats an der deutschen Nation beschuldigt. Anfang der 1880er Jahre radikalisierte sich
immer mehr die 6ffentliche Meinung, angeheizt von den Liberalen mit nationalistischen und
antiklerikalen Argumenten.” Der Liberalismus der sich nur auf das Biirgertum stiitzte, konnte
dann spiter gegen die Christlichsozialen und die Sozialdemokraten politisch nicht mehr

relissieren.

>0 Vgl. Karl Vocelka, Die Gegenkrifte des Liberalismus in der Donaumonarchie in: Leopold Kammerhofer

(Hrsg.), Studien zum Deutschliberalismus in Zisleithanien 1873 - 1879 - Herrschaftsfundierung und
Organisationsformen des politischen Liberalismus, Verlag der osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, Wien, 1992, S. 127f.

Vgl. John W. Boyer, Karl Lueger (1844 - 1910) - Christlichsoziale Politik als Beruf - Eine Biographie,
Bohlau Verlag, Wien, 2010, S. 93f.
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4.3 Karl Lueger und Georg Ritter von Schonerer

Von besonderer Bedeutung fiir die Entwicklung der politischen Landschaft war Karl
Lueger, der selbst hundert Jahre nach seinem Tod noch immer polarisiert. Einesteils wird er
als groBBer Politiker bewundert, wihrend andere in ihm einen hemmungslosen Populisten und
Antisemiten sahen. Begonnen hatte er seine politische Karriere als Liberaler, war dann bei
den Linken und wurde schlieBlich mit Karl von Vogelsang zum Griinder der
christlichsozialen Partei. Er wurde im Oktober 1844 in Wien geboren. Seine Eltern waren
treue Untertanen der Habsburgermonarchie: Der Vater verehrte Feldmarschall Radetzky und
die Mutter war eine tief religiose Frau. Karl Lueger beendete die Schule am Theresianum als
Klassenbester und studierte Rechtswissenschaften an der Universitit Wien, wobel er es

vermied mit deutschnationalen Studentenverbindungen in Kontakt zu kommen. >

»In den Thesen, die er 1870 fiir sein Doktorat verteidigte, pliddierte er fiir ein
allgemeines Wabhlrecht aller voll alphabetisierten ménnlichen Biirger und fiir Ansitze eines
Arbeitnehmerschutzes. Derartige Positionen waren keineswegs radikal — allein die
Alphabetisierungsklausel hitte in Wien zehntausende vom Wahlrecht ausgeschlossen — fiir
die Osterreichischen Liberalen hétten sie aber unter Umstinden das Saatkorn fiir ein
aufkeimendes Selbstbewusstsein bilden konnen. Dies war jedoch nicht der Fall; und dass
Lueger daraufthin dem traditionellen liberalen Lager den Riicken kehrte, sollte sich als eine
der entscheidenden Weichenstellungen in der Geschichte des politischen Lebens in Wien

erweisen.>*

Fuchs ging der Frage nach, worauf die steile Karriere von Lueger beruhte:

,»Sie beruhte auf mehreren Umstidnden. Der wichtigste war natiirlich die Werbekraft,
die das christlichsoziale politische Konzept fiir die Wiener Kleinbiirger hatte. Kaum minder
wichtig war die Werbekraft von Luegers Wesensart. Die Wiener horten gerne was er sagte,
sie horten aber ganz besonders gerne, wie er es sagte. Er war bis ins Alter, bis in seine letzte
Zeit, der 'schone Karl'. Breitschultrig, hochgewachsen, die Stirn hoch und frei, die feinen
Ziige von einem starken Bart umrahmt, ein Bild von einem Mann. Und der sprach eine im
offentlichen Leben ganz ungewohnliche Sprache wienerisch, gutmiitig und derb, sogar
hausmeisterlich. Die liberalen Redner hatten klassische Zitate gebracht, nie war ein
Scherzwort iiber ihre Lippen gekommen. Lueger zitierte nichts, obwohl er es auch ,getroffen’
hitte, wie jeder wusste, an witzigen Einfdllen und Ausféllen war er unerschopflich. Seine Art,
auf seine Gegner zu schimpfen, erinnerte an die Art, in der die Fiaker auf dem Standplatz
schimpften. Eben deshalb mochten ihn die Fiaker. So fesch und resch war ihnen noch

*2 Vgl. John W. Boyer, Karl Lueger (1844 - 1910) - Christlichsoziale Politik als Beruf - Eine Biographie,
Bohlau Verlag, Wien, 2010, S. 74
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niemand gekommen. Die Liebenswiirdigkeit, Leichtigkeit, Zungenfertigkeit des
Osterreichischen Menschenschlages war in thm personifiziert. Man kann verstehen, dass er zu
einem Wiener Liebling wurde, wie es weder vorher noch nachher einen gegeben hat. Leider
waren die typischen Defekte des Osterreichischen Charakters Oberflidchlichkeit,
Prinzipienlosigkeit und Brutalitit, bei ihm ebenfalls zu finden, und zwar in kriftiger
Ausprigung.“**

Im Jahr 1861 bildeten sich informelle politische Gruppen aus denen spiter politische
Vereine und schlieBlich politische Parteien entstanden. Es gab Wahlen und die wichtigste
Partei in dieser Zeit war die Mittelpartei, eine Art Mitte - Rechts Block der Gemeinderéte. Die
Partei hatte sich 1862 konstituiert und blieb fast drei Jahrzehnte lang das Bollwerk liberaler
stadtischer Macht in Wien. Allerdings verteidigte diese Partei das nicht gerade liberale

Kurialsystem, wodurch den unteren Schichten ihre Biirgerrechte vorenthalten wurden.*

1861 zogen auch linksgerichtete Gruppen mit radikaldemokratischen Ansichten in den
Gemeinderat ein und an ihrer Spitze stand der ehemalige Liberale Lueger. Die AuBSerste Linke
war ein Bollwerk der Demokratiebewegung und ihre Anfithrer waren auch wohlhabende
Gewerbetreibende. Thre Wihler waren hauptséchlich in den Vorstddten zu finden. Die meisten

waren Handwerker, selbststdndige Unternehmer, Angestellte oder Freiberufler.

Lueger gebrauchte nur dann linksliberale Begriffe, wenn sie bei der Wéhlerschaft
ankamen. Fiir Lueger war das Volk das Biirgertum, auch das Kleinbiirgertum, das er
gewinnen wollte und nicht die erstarkende Arbeiterklasse. Gewissensbisse bei den Themen
Antisemitismus und Antiklerikalismus, hatte er nicht, noch dazu wo er damit sehr erfolgreich
agierte und das Wiener Biirgertum traditionellerweise antisemtisch und antiklerikal war.
Luegers Talent war es die Kulturreflexe von Antisemitismus und Antiklerikalismus

gegeneinander auszuspielen.*®

Im August 1878 wurde die erste antiliberale Koalition gebildet, die Vereinigte Linke,
die sich aus verschiedenen Klubs und Vereinen zusammensetzte und hauptsiachlich durch ihre
Gegnerschaft gegeniiber der Mittelpartei zusammengehalten wurde. ,,Sie umfasste jiingere,
extrem ehrgeizige Demokraten wie Karl Lueger und éltere, gesetztere Demokraten aus der
Vorstadt wie Steudel, Schrank und Loblich. Die Koalition funktionierte klaglos bei Themen

wie der deutschsprachigen Kontrolle der Verwaltung und ihrer Bedeutung fiir die

>* Albert Fuchs, Geistige Stromungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 59
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Einddmmung tschechischer Anspriiche; bei wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Themen
waren die Vereinigten Linken aber oft uneins.*”’ Interessant ist, dass es Lueger war, der fiir
die neue Koalition das Programm ausarbeitete. In diesem Programm, datiert mit August 1878,
wurde das Kuriensystem angegriffen und ein einheitliches Wahlrecht fiir alle Steuerzahler

verlangt. Es fehlten jedoch kommunalsozialistische Vorschlige zur Stadtentwicklung.®®

Die Zeit zwischen 1882 und Ende 1887 war die wohl wichtigste Zeit Luegers in der
Opposition. Er édnderte seine Politik und vertrat aus populistischen Griinden antiliberale
Standpunkte und einen immer radikaleren Antisemitismus.* Zahlreiche Liberale stellten
damals ihre Meinungsverschiedenheiten, die sie seit Ende der 70er Jahre mit den anderen
Fraktionen hatten, mehr in den Hintergrund und schlossen sich im Fortschrittskiub
zusammen. Mit Erfolg, denn ,,in den Gemeinderatswahlen von 1882 und 1883 gelang ihnen

60

eine psychologische Wende.

Mit Gesetz vom 19. Dezember 1890 wurden 30 Vorortegemeinden zur Gédnze und 19
weitere zum Teil mit der Stadt Wien vereinigt. Damit wurde das Stadtgebiet wesentlich
vergroflert und die Zahl der Bezirke stieg auf 19. Damals konnten die Liberalen auf die
Schaffung des neuen Gemeindestatutes Einfluss nehmen und es gelang ihnen die Position der
Bezirke mit Bezirksausschuss und Bezirksvorsteher aufzuwerten und ein wenig Foderalismus
einzufiihren. Gleichzeitig konnten sie die Wahlordnung der Stadt Wien abéndern, was den

Zuwachs der Antisemiten ein bremste.®

Durch ihre Uneinigkeit jedoch steuerten die Liberalen in Wien (vertreten wurden
linksliberale bis hin zu biirgerlichen Standpunkten) immer mehr in eine tiefe Krise. [hr Image
litt auch zusidtzlich durch schwere politische und wahltaktische Fehler und sie hatten
parteiinterne Streitigkeiten, insbesondere mit dem jlidischen Parteifliigel. Dies fiihrte dazu,

dass jiidische Wéhler nicht mehr liberal wiahlen wollten. Zusitzlich formierte sich Widerstand
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in der Beamtenschaft gegen die regierenden Liberalen.®” Nach den Wahlen im April 1895
hatten die Liberalen zwar noch eine hauchdiinne Mehrheit im Gemeinderat, doch konnten sie
sich selbst auf ihre eigenen Mandatare nicht mehr verlassen und so wurde letzten Endes
Lueger im September 1895 mit seiner Christlichsozialen Partei gegen den Widerstand der
Liberalen zum Biirgermeister gewihlt.”® Das Amt konnte er nach einem Einspruch des
Kaisers erst viel spiter antreten und legte seinen Amtseid als Biirgermeister am 20. April

1897 ab.*

»Als im September die Gemeinderatswahlen stattfanden, wurde das Schicksal der
Wiener Liberalen besiegelt — und zwar fiir immer. In der Dritten Kurie gelang es den
Christlichsozialen nicht nur alle ihre Sitze zu halten, sie gewannen sogar die Sitze des Ersten
Bezirks dazu, was zum groflen Teil auf die intensive Wahlwerbung des katholischen Klerus
zurlickzufiihren war. Die Zweite Kurie folgte diesem Beispiel und unterstiitzte ebenfalls mit
iiberwiegender Mehrheit die Christlichsozialen. (...) Vollig unerwartet war das Ergebnis in
der Ersten Kurie, in der Vergangenheit eine unerschiitterliche Bastion liberaler Unterstiitzung
(...). In der Gemeinderatswahl im Februar 1896 gewannen die Christlichsozialen vier weitere
Erste — Kurien — Sitze, davon zwei innerhalb des alten Linienwalles (Margareten und
Neubau). Nicht alle, aber eben doch eine signifikante Minderheit der Hausherren kehrten —
noch dazu bei steigender Tendenz - der Liberalen Partei den Riicken.“®

Im  November 1896  {iberfliigelten die  Christlichsozialen auch im
Niederosterreichischen Landtag die Liberalen. Seit damals konnten die Liberalen weder in
Osterreich noch in Wien die Mehrheit erringen — bis heute, womit die Krise dieser politischen

Bewegung 1896 einen ersten Hohepunkt erreichte.

1897 bis zu seinem Tod 1910 war Lueger Biirgermeister von Wien. 1893 hatte er
gemeinsam mit Vogelsang die Christlichsoziale Partei gegriindet, welche den Liberalismus,

den Antisemitismus und die Deutschliberalen bekdmpfte.

Ebenso wie Lueger kam auch Georg Ritter von Schonerer (geb. 1842 in Wien)
welcher die deutschnationale Bewegung (,,Alldeutsche®) griindete, urspriinglich aus den
Reihen der Liberalen. Er wurde spdter ein erkldrter Gegner des Liberalismus, der

Habsburgermonarchie (er wollte den Anschluss an das Deutsche Reich), der katholischen

6 Vgl. John W. Boyer, Karl Lueger (1844 - 1910) - Christlichsoziale Politik als Beruf - Eine Biographie,
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Kirche und war liberzeugter Antisemit. Er war 1882 Mitverfasser des Linzer Programmes der

Deutschnationalen.

"Der radikale Fliigel der Liberalen empfahl seit 1878 eine nationale Wende und nach
dem Beispiel des Polenklubs die neue Parteibezeichnung als 'Deutscher Klub'. Der geistige
Vater dieser Gruppierung war Georg Ritter von Schonerer, Sohn eines Wiener Ingenieurs und
Eisenbahntechnikers, Gutsherr in Rosenau bei Zwettl im Waldviertel, seit 1873 Abgeordneter
der Fortschrittspartei im Parlament. Er war bekannt fiir seine Haf3tiraden gegen die Dynastie,
die iibernationale Gsterreichisch - ungarische Monarchie, die katholische Kirche, gegen die
Juden und Kapitalisten. Zunichst allerdings waren die von ihm geprigten 'unverfilschten
deutschen Worte' wie 'Judenknecht', 'Prelbestie’, 'Polyp und Borsenkdfer' nur als verbale
Provokation gedacht um Aufsehen zu erregen. Angelpunkt seiner politischen Uberzeugung
und Zentrum der wilden Ideenmischung seines 1879 formulierten Programms war ein
radikaler Deutschnationalismus. Damit wurde der 'Ritter Georg' zum geistigen Vater der
'Alldeutschen’, wie sich die Mitglieder des 'Deutschnationalen Kreises' (1882) und spiter des
'Deutschnationalen Vereins' (1891) nannten. Einer der Sympathisanten Schonerers, der
Gymnasialprofessor Aurelius Polzer, beschrieb die alldeutsche Ideologie in einem das
Schonerianische Vokabular vorziiglich treffenden Vers: 'Deutsch und treu, so ganz und echt, /
Nicht verjudet, nicht vertschecht, / Nicht verpfafft und nicht verwelscht, / Kurz und gut, ganz
unverfilscht."®

Er spaltete die Liberalen und die Deutschnationalen durch seinen radikalen
Antisemitismus. Das liberale Bildungsbiirgertum in den Provinzstddten wechselte, von den
Universititen beeinflusst, zu den Deutschnationalen, wihrend sie in der Reichshauptstadt
Wien eher die Christlichsozialen bevorzugten.” Wie schon weiter oben erwihnt, mussten die
Liberalen bei den Wahlen 1879 starke Einbuflen an Mandaten hinnehmen und verloren die

Mehrheit.

Die Auswirkungen Schonerers zeigt ein Interview des ehemaligen Standard-
Chefredakteurs Gerfried Sperl mit Jorg Haider in seinem Buch ,Liberalismus gegen

Nationalismus:

,Sperl: Sie sehen Ilhre Partei historisch in der Tradition der Grofideutschen (die
zurtickgehen auf die Schonerianer) und des Landbundes. Dessen steirischer Chef Sepp Hainzl
zum Beispiel war Mitglied der ersten NS-Landesregierung. Was ist denn gut an dieser
Tradition, was lehnen sie ab?

* Helmut Rumpler, Eine Chance fiir Mitteleuropa - Biirgerliche Emanzipation und Staatsverfall in der

Habsburgermonarchie in: Herwig Wolfram (Hrsg.) Osterreichische Geschichte 1804 - 1914, Verlag Carl
Ueberreuter, Wien, 2005, S. 489

Vgl. Ernst Hanisch, Der lange Schatten des Staates — Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im 20.
Jahrhundert in: Herwig Wolfram (Hrsg.), Osterreichische Geschichte 1890 — 1990, Carl Ueberreuter Verlag,
Wien, 2005, S. 121f.
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Haider: Der Landbund hatte seine Legitimation im Einsatz fiir den ldndlichen Bereich
und fiir das Gewerbe. Vor allem in Kdrnten, in der Obersteiermark, im Siidburgenland. Da
bleibt eine gewisse Verwurzelung von Familien in diesem Lager evident. Das Negative: Dass
man schon in der Schonerianer-Bewegung den starken Antisemitismus akzeptiert hat,

andererseits in den 30er Jahren sich Richtung Nationalsozialismus bewegt und sich hat

«68
aufsaugen lassen.

Neben der ungeldsten Nationalititenfrage, welche die Liberalen in Osterreich spaltete,
und den gesellschaftspolitischen Auswirkungen der wirtschaftlichen Riickschldge der Jahre
1873 bis 1896, waren auch andere komplexe Griinde fiir den Niedergang dieser politischen
Gruppierung mal3gebend. Einerseits waren es die Gegnerschaft zur méichtigen katholischen
Kirche und die starke Verankerung der Religiositit in der Beviolkerung, andererseits die Néhe
zum Kaiserhaus und zur Regierung, welche Sympathien bei den Wéhlern kosteten und das
Auftreten von nationalen, katholischen und protestantischen Gruppierungen, welche auch
teilweise liberales Gedankengut vertraten. Das Hauptziel der Liberalen, dem Deutschtum in

der Monarchie den eindeutigen Vorrang einzurdumen, konnten sie nie ganz durchsetzen.®

,Der heftige Widerstand der Deutschliberalen gegen die Vorgangsweise in der
,Orientpolitik® bzw. gegen die Okkupation im Herbst 1878 und gegen die Annahme des
Berliner Vertrages im Abgeordnetenhaus im Jidnner 1879 endete schlieBlich mit der
politischen Entmachtung des Deutschliberalismus zu einer Zeit, als die militérische Besetzung
abgeschlossen war und die Votierung der Kosten durch die Delegationen im Mirz 1879 nur
noch formell, wenn auch gegen die Stimmen der Deutschliberalen, zu geschehen hatte. Der
allgemein erwartete 'militdrische Spaziergang' nach Bosnien und in die Herzegowina hatte
sich zu einem blutigen Waffengang der k .u. k Armee entwickelt und konnte erst nach drei
Monaten heftiger Kdmpfe mit der Besetzung der Festung Bihac am 20. Oktober 1878 beendet
werden."”

Die bisherige gewohnte liberale politische Ordnung war nicht mehr im Gleichgewicht.
Die Massenparteien des katholischen, sozialistischen und des nationalen Lagers wurden

gesellschaftspolitisch immer bedeutsamer, was Auswirkungen auf die tradierten liberalen

Wertvorstellungen hatte.

,»Zu einer gewissen Beschleunigung des Verdringungsprozesses liberaler Traditionen
trug der ansteigende Pessimismus bei, der als Produkt der Erschiitterung des

8 Gerfried Sperl, Liberalismus gegen Nationalismus, Passagen Verlag, Wien, 1993, S. 124
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Fortschrittsglaubens aufgefasst werden konnte. Die Grundtendenzen des geistigen und
sozialen Lebens in der zweiten Hailfte des 19. Jahrhunderts, ndmlich der Glaube an die
Grenzenlosigkeit der Wissenschaft und ihre Abgehobenheit von sozio—politischen
Determinanten, sowie der demonstrative Bildungsoptimismus, die Hand in Hand mit dem
steigenden Stellenwert des Rationalismus und Positivismus zu dominierenden Stromungen
der siebziger und achtziger Jahre aufsteigen, wurden daher durch eine Reihe kontrirer
Ideologien ersetzt, wobei eine irrationale Grundstimmung um die Jahrhundertwende den
Grundtenor angab.*"*

Nach 1880 griffen auch immer mehr soziale und politische Uberlegungen in den
Bereich biirgerlich-liberaler Gruppen ein. Dadurch geriet die Herrschaft einer liberalen
gesellschaftlichen Ordnung samt ihren Institutionen, die ohne Riicksicht auf die politisch
erwachende Masse der Wéhler handelte, ins Wanken. Biirgerlich-liberale Prinzipien wurden
immer mehr von alternativen Vorstellungen der Christlichsozialen, der Sozialdemokraten und
der Deutschnational-Sozialen ersetzt. Durch mangelnde Flexibilitit bei der Anpassung an die

politischen und gesellschaftlichen Gegebenheiten kamen die Liberalen immer mehr in die

Defensive.”?

1885 mussten die Liberalen eine weitere Wahlniederlage hinnehmen und als Folge
davon teilte sich die Parlamentsfraktion in einen ,Deutsch-0sterreichischen Klub‘, welcher der
Idee der Donaumonarchie treu blieb und in einen schonerianischen ,Deutschen Klub‘ auf.
Die Schonerer — Bewegung wurde in eine deutschnationale Partei umgewandelt. Sie begann
die alldeutsche Position mit der Forderung nach einem Anschluss der deutschen Lander
Osterreichs an Deutschland zu propagieren. Bereits bei den Wahlen 1897 konnten sie die
Hilfte der liberalen Wahlerschaft gewinnen. Ihre eifrigsten Mitstreiter bei der Verbreitung
eines deutschnationalen Radikalismus kamen aus den bohmischen Lindern und aus den

deutschen Burschenschaften.”

Die Serie der Wahlniederlagen der Liberalen kann man gleichfalls bei den
niederosterreichischen Landtagswahlen beobachten. Dies war unter anderem die Folge der
eigenen Untétigkeit und Erstarrung im Traditionalismus. Wie das nach einer Reihe verlorener

Wabhlen hiufig ist, zerfleischten sie sich in Fraktionskdmpfen was ihre politische Mobilitét

& Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstindnis des Osterreichischen Liberalismus,
Osterreichische Gesellschaft fiir Mitteleuropiische Studien, Poznan, 1996, S. 125
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zusitzlich hemmte. Bedeutsam war, dass sie keine Antworten auf die brennenden Probleme

der Zeit fanden, wie etwa die Nationalititenfrage oder die Folgen der Industrialisierung.”

,Die Landtagswahlen von 1890 brachten ein fiir die Wiener Liberalen katastrophales
Ergebnis. Von der beherrschenden Stellung im Landtag, die sie vor 1890 innegehabt hatten
(55 von 72 Sitzen insgesamt) rutschten sie auf 41 Sitze zuriick. Dabei entsprachen diese
Zahlen noch nicht den tatsdchlichen Verhiltnissen, da 19 der 41 Sitze auf das Konto der
privilegierten Kurien des Handels und Industrie sowie der verfassungstreuen adeligen
Gutsbesitzer gingen. In Wien selbst verloren die Liberalen die Hilfte der 18 Stadtbezirke.
Was an diesem Ergebnis am meisten schockierte, war der Verlust biirgerlicher Bastionen wie
Landstrale und Josefstadt, die an die Antisemiten fielen. Deren Erfolge lassen sich zum Teil
dadurch erkldren, dass die Fiinf - Gulden Gewerbetreibenden erstmals im Wéhlerregister fiir
den Landtag aufschienen, sie hatten zwar das Landeswahlrecht schon 1886 erhalten, konnten
es aber jetzt zum ersten Mal ausiiben. Man muss sich gleichwohl vor Augen halten, dass in
Bezirken, wie der Josefstadt, mit Gewerbetreibenden, die generell wohlhabender waren als
ihre Zunftgenossen in der iibrigen Stadt, die Fiinf Gulden Ménner nicht allein fiir den Absturz
der Liberalen verantwortlich sein konnten. Die Wahlergebnisse vom Oktober 1890 zeigen
vielmehr, wie attraktiv der politische Antisemitismus fiir Hunderte dort wohnhafte
Privatangestellte, Schul- und Gymnasiallehrer, kleinere und mittlere Staatsbedienstete sowie
andere Wéhler im Angestelltenverhiltnis war,- und dies galt ganz besonders fiir die Jiingeren
unter ithnen. Von den knapp 53.000 fiir die Parlaments- und Landtagswahlen von 1890
registrierten Wahlern waren ungefdhr 13.000 Angestellte in behordlichen Einrichtungen des
Staates, des Landes oder der Stadt. Der politische Antisemitismus in dieser Wihlergruppe
sollte sich als entscheidend sowohl fiir die Modernisierung des Wiener Parteiensystems wie

auch fiir die Entfaltung einer modernen Beamtenbewegung in Osterreich erweisen.*”®

Warum wurde der Einfluss der Liberalen im Parlament in den 1890er Jahren geringer?
Ich bin mit Fuchs einer Meinung, dass dies hauptsiachlich deswegen war, weil — wie von den
Liberalen immer schon gefordert — das Wahlrecht ausgeweitet wurde und dadurch neue nicht-
liberale Schichten der Bevolkerung Sitz und Stimme im Parlament erhielten, welche sich
vorher dort nicht artikulieren konnten.”® Desweiteren fehlten weiterhin schliissige Antworten
auf das immer groBere Problem der Nationalititenfrage oder die driickenden sozialen Folgen

der Industrialisierung.

Im August 1896 wurde in einem Flugblatt der Liberalismus mit salbungsvollen,
verhohnenden Worten zu Grabe getragen. Man bediente sich dabei auch des herrschenden

Antisemitismus, indem man darauf hinwies ,,....spéter sich beschneiden lieB*. Angekiindigt

7 Vgl. Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstdndnis des dsterreichischen Liberalismus,

Osterreichische Gesellschaft fiir Mitteleuropdische Studien, Poznan, 1996, S. 128

> John W. Boyer, Karl Lueger (1844 - 1910) - Christlichsoziale Politik als Beruf - Eine Biographie, Bohlau
Verlag, Wien, 2010, S. 126

76 Vgl. Albert Fuchs, Geistige Stromungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 10
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wurde, dass der ,,Herr Liberalismus® bei den nichsten Landtags- und Reichstagswahlen

aufgebahrt wird.

,Die Auflosung der Vereinigten Deutschen Linken 1895/97, die Abldse der
,Liberalen‘ durch die ,Deutschnationalen‘, zuguterletzt auch noch die Ernennung Luegers
zum Wiener Biirgermeister, stellen zweifelsohne eine einschneidende Zédsur der
osterreichischen Innenpolitik dar. Soziologische und politologische Indizien scheinen diesen
Befund zu bestitigen: Der Wechsel von der 'Honoratiorenpartei' zu den 'Massenparteien', die
alle das Erbe des Liberalismus antraten; die Degeneration des Parlamentarismus im

Wechselbad von Obstruktion und Notverordnungsparagraphen.’’

BHtatt jeder belonderven RAnjeige.

. £ om tiefften Sdymerze gebeugt, aeben die Unterjeidhneten alten Derwandten, Freunden und Befannten die erfdpiitternde
Tiadyricht von demt Binfdyciden ifres eingigen, inmigfigeliebten Solnes, vefp. Daters, Ueffen, Eufels . 2c,,
bes BHerrn Herrn

Riberalismus

weldjer, pon dyriftlidy-deutfdhen Eltern im 3ahre 1848 geboren, fpdter fid) befchneiden lief, confeffionslos mwurde
und mun nady langent fSrperlidgen und geijtigen Siedpthum an innerer Serfesung, Riidenmartdarre wnd trantbajten
fenbildungen fanft, aber herslos verfdieden ift

Die Aufbahrung des theuren Derblidienen findet wdbhrend der nddyften Candtage- und Reidsraibswablen
ftatt und wird nad) derfelben die irdifdye Hiille des Derftorbenen pom Sterbefhaufe: dfterr. Parlamentsgacblinde,
1. Srvansensring |, abgeholt und auf bden politifdien Fricdhof (ifr. 2btheil) diberfiihrt rwerden, tofelbft der un:
vergeglidie Todte i cigenen :Grabe ur ewigen Rube beftattet werben wird.

Wien, im Auguft 1896.
M ftilles BVeileid wird gebeten!

Pic fieffranernden Binferblichenen:

De. Adler, Dr. Ebogen Der dumme Rerl von Wien ( 1896) Dic foctatdemotratifde Partei
als (natiirl.) Séhue. afs (natiiv].) Dater. . afs Sdywiegertodyter.
Woriz Shops Die Dereinigte Linte Dr. Totpuagel

als Stiefmutter

Dr. Such, Wrabel, Woste

als Ssbue (aus 2. €he).
Die Tante ans der Sidtegafie
Die dentfde Sorvtfdritisparted

als unterfcdhobenes Kiud.

Mud [dmmilidie Biicje- und Prefijuden.

Hausarst,
Bertha voit Suttuer
emerit. Geburtsiran.

Proj. WMavrdet, Proj. BVenbdel

als Eeidqenbiiter.

Haron Sdari

&Elias Speidel
als Befdneidunaspathen.

Dr. Rronawetter
als Hausfrennd.

Jm Berlag be3 O. §F. Bag's , Riferili”, dber unt 2 fl. per Vierteljahr, Wien, 1. Gritnangergaffe Nv- 1 abounitt werben fann.
Budibruderet ReidhRiwebt” G. David & A. Scifi.

Abb.3 Flugblatt zum Ende des Liberalismus

(Lothar Hobelt, Kornblume und Kaiseradler — Deutschfreiheitlichen Parteien Altosterreichs
1882-1918, S. 351)

Die ,,Badeni-Krise* (1897) zeigte, wie weit sich der deutsche Nationalismus bereits
durchgesetzt hatte, der von den Studenten der Universititen massiv unterstiitzt wurde. Sie
beeinflussten das liberale Bildungsbiirgertum mit seinen antiklerikalen Tendenzen in der

Provinz in Richtung deutschnational, antisemitisch und antizentralistisch. Die deutschen

7" Lothar Hobelt, Kornblume und Kaiseradler - Deutschfreiheitlichen Parteien Altdsterreichs 1882-1918,

Verlag fiir Geschichte und Politik, Wien, 1993, S. 350
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Turn- und Gesangsvereine wurden von den jungen nationalistisch eingestellten Akademikern
immer mehr dominiert. Die Folge war, dass in der Provinz deutschnational gewéhlt wurde,

wihrend in Wien die Christlichsozialen die Macht iibernahmen.”®

"Trotz politischer Marginalisierung stellte der 'Osterreichische' Liberalismus am
Anfang des 20. Jahrhunderts eine fiihrende Ideologie dar, die das geistige Leben der
Monarchie weitgehend dominierte. Die Nachwirkung der Freiheits- und Gleichheitsideen, der
hohe Stellenwert des Individualismus innerhalb der geistig - kulturellen Eliten der Monarchie
zeichneten die Atmosphére in bestimmten Bereichen des wissenschaftlichen Lebens, wie z.B.
der Presse, der Literatur und der Kunst, aus. Das Aufblithen Wiens zum kulturellen Zentrum
des Reiches oder die Hochbliite des Prager Literaturlebens waren zum Teil Ergebnisse des
liberalen Klimas der Monarchie. Zum anderen Teil resultierten diese Entwicklungen aus der
gleichzeitigen Présenz vieler unterschiedlicher und bisweilen kontrérer Ideen, aus dem
Wettbewerb verschiedener gesellschaftspolitischer Programme und Visionen, aus dem
Wettkampf nationaler oder ethnischer Emanzipationsbestrebungen. Hinsichtlich letzterer
muss deren zunehmender und dauerhafter Einfluss auf eine liberale Weltanschauung im
allgemeinen und auf liberale Modelle der Umgestaltung bestimmter Bereiche des
gesellschaftspolitischen Systems im besonderen hervorgehoben werden. Konsequenzen der
Beeinflussung und der partiellen Vermengung liberaler und nationaler Vorstellungen duflerten
sich in einer Uberbewertung der Tradition und in der Uberbetonung des
Kontinuititsgedankens, die bereits um die Jahrhundertwende zum Grundtenor der liberalen
Stellungnahmen gehdrten. Im Umgang mit den gesellschaftspolitischen Ideen der Freiheit, der
Gleichheit, der Nationalitdt zeigte sich der negative Einfluss des Nationalismus besonders
deutlich, was nicht nur zur Einengung des liberalen Horizonts, sondern auch zur
Infragestellung der wichtigsten liberalen Prinzipien, von der Freiheit der Entscheidung, also
der Selbstbestimmung, vom ,natlirlichen‘ Recht auf eine freie Entfaltung der Individuen und
von einem auf Rationalismus basierenden Gestaltungssystem der Beziehungen zwischen Staat
und Gesellschaft, fiihrte. Daraus resultierten auch die ,Unebenheiten‘ des Liberalismus am
Anfang unseres Jahrhunderts, die sowohl in einer Differenzierung zwischen der eigenen und
der Freiheit der anderen wie in einer Gleichgiiltigkeit gegeniiber den immer stirker

auftretenden sozialen Kontrasten zum Ausdruck kamen.“”

Immer héufiger wurde der Absolutismus hinterfragt. Kritik am Absolutismus {ibte
spéter dann auch Kelsen, der eine moderne Gesellschaft und Demokratie wollte. Es war ithm
klar, dass die Kritik am Absolutismus nicht in "theoretische Erkenntnisschwiche" und einen
"hilflosen Skeptizismus" fiihrt, "sondern dass das permanente kritische Denken, die
Aufklarung der bestehenden Verhéltnisse in Natur und Gesellschaft, auch zu einer bewussten
Gestaltung von Natur und Gesellschaft fiihren musste (oder: sollte). Schon die Erkenntnis von

Natur und Gesellschaft in wissenschaftlicher Weise war fir die Vertreter der

78 Vgl. Ernst Hanisch, Der lange Schatten des Staates - Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im 20.
Jahrhundert, Carl Ueberreuter Verlag, Wien, 2005, S. 121

& Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstindnis des dsterreichischen Liberalismus, Osterreichische
Gesellschaft fiir Mitteleuropdische Studien, Poznan, 1996, S. 129
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wissenschaftlichen Weltauffassung des Wiener Kreises eine Sache moglichst aller Menschen
gewesen: Erreicht werden sollte Wissenschaftlichkeit im Alltag (nicht nur im Alltag der
Gelehrten). Die bewusste Gestaltung der Gesellschaft aber erfolgt durch moglichst alle
Menschen in der politischen Form der Demokratie. Wenn Kelsen sich auf David Hume

bezieht, so geschieht dies wohl deswegen, weil Hume in hochst eigenwilliger und duflerst

konsequenter Weise 'absolutistische' Denkweisen destruiert hatte.*

1907 wurde eine langjdhrige liberale Forderung erfiillt: das allgemeine, gleiche und
geheime Miannerwahlrecht wurde eingefiihrt und das Kuriensystem wurde abgeschafft — was
den Liberalen letzten Endes schadete, denn durch die Authebung des gleichférmigen
Sozialprofils der Wahler in den Kurien, dnderten sich die Mehrheiten. Auch die Verteilung

der liberalen Wihler war je nach den Herkunftsgebieten verschieden.

,In den Sudetengebieten umfassten die Freiheitlichen weiterhin gut 50 Prozent der
Wihler (wenn auch zuweilen auf bis zu fiinf Gruppierungen verteilt); in den Alpenldndern —
bei einer groen Schwankungsbreite — nur mehr rund ein Viertel, in Wien ganze 10 Prozent.
Damit war auch ihr Einzugsbereich ein vollkommen verschiedener: Der Kulturkampf, das
Hobby der freisinnigen Elite, blieb ein zentrales Thema des politischen Bewusstseins in Wien
und den Alpenldndern. Fiir das Massenpublikum der deutschbohmischen Industriegebiete war
der Antiklerikalismus irrelevant und selbst fiir ehemalige ,Los-von-Rom‘ Stiirmer zu einer

Peinlichkeit verkommen. &

Die Folge der Wahlen von 1907 war eine Niederlage fiir die Liberalen. Das
»Neuigkeits - Welt — Blatt“, welches damals zu den fiinf auflagenstiarksten Tageszeitungen in
Wien gehorte®, schrieb am 18. Mai 1907 in einer Wahlanalyse unter dem Titel ,Das groBe

Wahlbeben*:

»Die Offentliche Meinung hat sich mit Verachtung vom hetzerischen Liberalismus
abgewendet und auch dem jungtschechischen Liberalismus eine geradezu katastrophale
Niederlage bereitet. Die Mehrzahl des bohmischen Volkes hat sich fiir die Sozialdemokraten
entschieden, obwohl auch diese die religiose Freiheit ebenso mit Fiilen treten wie ihre
altliberalen Lehrmeister und Gonner. Die Partei des Hochfinanz und des religionsfeindlichen
Ueberkapitalismus ist gleich beim ersten Wahlbeben total niedergerissen und zermalmt
worden und mit Recht bemerkt hierzu ein Berliner Organ: ,Man kann es verstehen, wenn ein
satter Borsianer einen liberalen Stimmzettel in die Wahlurne legt; wenn aber bei allgemeinen,

% vgl. Johann Dvorak, David Hume. Wissenschaft und Religion bei Kelsen in: Tamara Ehs (Hg.) Hans Kelsen
— eine politikwissenschaftliche Einfiihrung, Facultas Verlags- und Buchhandels AG, Wien, 2009, S. 145
Lothar Hobelt, Kornblume und Kaiseradler - Deutschfreiheitlichen Parteien Altésterreichs 1882-1918,
Verlag flir Geschichte und Politik, Wien, 1993, S. 357

Gabrielle Melischek, Auflagenzahlen der Wiener Tageszeitungen 1895 — 1933 in quellenkritischer
Bearbeitung, Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Wien, 2001, S. 7
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gleichen und direkten Wahlen breite Massen des Volkes liberal wihlten, so wére das ein
Schlag ins eigene Gesicht, eine polizeiwidrige Dummheit.

Die Radikalisierung der Offentlichkeit stieg und Kompromisse zwischen Zentralisten
und Autonomisten waren kaum mehr mdglich. Die Liberalen in ihrer inneren Zerrissenheit

waren unfdhig als Briickenbauer aufzutreten.

Mandatsstirke der politischen Lager im Abgeordnetenhaus nach den Wahlen 1907 und
1911 (westliche Reichshiilfte)

1907 1911

1 Konservative/ Christlichsoziale 96 73
Sozialdemokraten (nationale Klubs) 87 ’ 83
Liberale/Deutschnationale 82 104

Quelle: Karl Ucakar, Demokratie und Wahlrechtin Osterreich (Wien 1985) 362 £.

Abb. 4

(Ernst Hanisch, Der lange Schatten des Staates - Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im
20. Jahrhundert, Carl Ueberreuter Verlag, Wien, 2005, S. 125)

"Nach 1907, mit der Zunahme ultranationalistischer Haltungen in Ungarn und der
Verbreitung xenophobisch - expansiver Stimmungen in beiden Reichshilften setzte sich eine
unversohnliche Einstellung der herrschenden Machteliten zu jeglichen Versuchen einer auf
Ausgleich hinarbeitenden Politik durch. Die k. u. k Armee, die schon vor der Bosnienkrise
einen Gegenpol zu ,aufweichenden Tendenzen® in Gesellschaft und Staat bildete, riickte noch
mehr in den Mittelpunkt jener Uberlegungen, die das Wohl der Monarchie mit der
Militarisierung der Gesellschaft in Zusammenhang brachten. Eine festere Bindung des
Militdrs und die Anpassung der Gesellschaft an die Vorbereitungspldne zur kriegerischen
Losung der wirtschaftlichen und politischen Interessen in Siid- und Siidosteuropa schienen
eine Garantie flir das Erzwingen der Einheit des Reichs zu bieten. Fiir die Mehrheit des
deutschsprachigen Adels war diese Entwicklung gleichbedeutend mit der Wiederherstellung
der intakten ,Rechte ihres Standes auf die fithrende Rolle im Habsburgerreich. Jene Kreise
der zisleithanischen Aristokratie, die sich entweder dem ,Deutsch — Osterreichertum® oder
anderen Volksgruppen (Nationen) verpflichtet fiihlten und bis zum begrenzten ,deutsch -
tschechischen Ausgleich® mit liberalen Vorstellungen sympathisiert bzw. liberale VorstoB3e in
der Innenpolitik unterstiitzt hatten, verabschiedeten sich endgiiltig von geméaBigteren

8 Das gro3e Wahlbeben® in: Neuigkeits - Welt - Blatt, 18. 05. 1907, Nr. 113, S. 4



44

Positionen, die ihnen lange Zeit die Wahrnehmung einer Vermittlerrolle zwischen
zentralistischen und zentrifugalen Kriften erlaubt hatten. Um 1908 war im Grunde genommen
der Prozess einer ,Entliberalisierung® dieser Teile des GroBgrundbesitzes abgeschlossen,
wobei punktuelle Gemeinsamkeiten mit den tschechisch- oder polnischsprachigen Vertretern
des verhdltnismédBig liberalen GroBgrundbesitzertums nichts an dieser Reorientierung
dnderten.

Als Chance zur Erhaltung des bestehenden Systems sahen die biirgerlichen Liberalen
die Armee und damit eine Mdglichkeit die ethnischen Konflikte zuriickzudrangen. Durch die
Aufwertung der Bedeutung des Militirs wurden aber Weichen gestellt, die in Richtung einer
aullenpolitischen Konfrontation gingen. So war es nur mehr ein kleiner Schritt in Richtung

,,Hurra-Patriotismus‘ auf dem Schlachtfeld.

Wie standen die Liberalen zum Patriotismus? Glass und Serloth sehen das
differenziert:

»lhr ,Patriotismus® entsprach ihren nationalen Prinzipien und schien eine besondere
Variante des Osterreichischen Nationalbewusstseins zu verkdrpern, was zumindest verbal in
Einzelfillen zum Ausdruck kam. Als Patrioten waren die Liberalen einerseits Verfechter des
habsburgischen Sendungsbewusstseins und andererseits iiberzeugte Beflirworter der
Vorherrschaft der ,Deutsch-Osterreicher* in der Monarchie. Eine gewisse Einschrinkung des
pro-habsburgischen Kurses konnte in der Toleranz gegeniiber anderen Sprachen und Vélkern
beobachtet werden, wobei dieses Produkt des ,a-nationalen Denken‘ nur einem Teil der
Liberalen eigen war.“®

Fuchs weist darauf hin, dass der Patriotismus der Liberalen kein spezifisch

Osterreichisches Nationalbewusstsein war.

,Der Gedanke, dass es eine Osterreichische Nation mit deutscher Sprache gibt, wurde
zwar damals schon von einzelnen Schriftstellern mit klaren, von anderen mit weniger klaren
Worten formuliert, vermochte sich aber keine der politischen Parteien zu erobern. Fiir die
Liberalen wie fiir die anderen Parteien waren die deutschsprechenden Osterreicher auf Grund
ihrer Sprache Deutsche. Was die Liberalen meinten, wenn sie sich gute Osterreicher nannten,
war, dass sie die Erhaltung und Festigung der Habsburgermonarchie wiinschten (hierdurch
unterschieden sie sich von den ,Alldeutschen‘, die auf die Zerschlagung der Monarchie
hinarbeiteten) und dass sie bereit waren, um des Zusammenlebens mit den librigen Nationen
willen nationale Toleranz zu {iben, das heifit — nach ihrer Auffassung — weitgehend a-national
zu denken.“®

8 Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstindnis des dsterreichischen Liberalismus, Osterreichische

Gesellschaft fiir Mitteleuropéische Studien, Poznan, 1996, S. 140

Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstindnis des dsterreichischen Liberalismus, Osterreichische
Gesellschaft fiir Mitteleuropéische Studien, Poznan, 1996, S. 140f.

Albert Fuchs, Geistige Stromungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 11f.
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Bei den Parlamentswahlen im Jahr 1911 verloren die Christlichsozialen ganz massiv.
Die Liberalen dagegen konnten stark an Mandaten zulegen, wéhrend die Sozialdemokraten
ebenfalls, allerdings schwéchere Verluste hinnehmen mussten (sieche Abbildung 4). Betrachtet
man die Wahlergebnisse nur in Wien, dann sieht die Lage etwas anders aus. Im ersten
Durchgang fielen die Christlichsozialen stark zuriick, doch die Sozialdemokraten gewannen
18 Prozent dazu und die Liberalen gar 25 Prozent, wobei dieses Lager aus drei Gruppen
bestand: antiklerikale Progressive (denen viele Juden angehorten), dann die

Deutschnationalen und die Wihler aus dem Beamtenstand.®’

Die Liberalen mit ihrem Patriotismus und der Uberbewertung der Armee begriiiten
den Ausbruch des Ersten Weltkriegs, da dadurch eine Vergrof3erung der Monarchie sowohl an
Land als auch an Macht erwartet wurde. Gegen Ende des Krieges wurde immer deutlicher,
dass die Trdume der Liberalen und anderer Gruppierungen Illusion war und der Zerfall der
Monarchie unabwendbar wurde.®® Mit Ende des Krieges wurde eine internationale
Neuordnung in Mitteleuropa notwendig. Wo vorher die Habsburgermonarchie herrschte,
entwickelten sich demokratische Republiken und die Republik Deutsch-Osterreich reduzierte
sich auf einen kleinen deutschsprachigen Rest, dessen Lebensfdhigkeit in einer Zeit grof3ter
materieller Not in Frage gestellt wurde. Die Unsicherheit in der Bevdlkerung war grof3 und
der Ruf und das Verlangen nach einem Anschluss an das Deutsche Reich wurden immer
dringender. Noch dazu, wo diese Idee flir die National-Liberalen beziehungsweise

Deutschnationalen eine logische Entwicklung aus fritheren Forderungen war.

4.4 Die Erste Republik

Das Zerbrechen der Donaumonarchie kann man als ,,Revolution bezeichnen.
Innerhalb kurzer Zeit zerfiel eine jahrhundertealte Ordnung. Die Nationalititen der
Habsburgermonarchie forderten die Unabhdngigkeit von der Monarchie und die schweren
Verluste, die der Krieg in der Bevolkerung verursacht hatte, spielten eine entscheidende
Rolle. Die Habsburgermonarchie hatte ihr einstiges Ansehen lidngst verloren und das
kaiserliche Manifest vom 16. Oktober 1918 bewirkte einen noch rascheren Zerfall in

Nationalstaaten. Die heimkehrenden, teilweise marodierenden Soldaten, die hungernde

& Vgl. John W. Boyer, Karl Lueger (1844 - 1910) - Christlichsoziale Politik als Beruf - Eine Biographie,

Bohlau Verlag, Wien, 2010, S. 337
Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstindnis des dsterreichischen Liberalismus, Osterreichische
Gesellschaft fiir Mitteleuropéische Studien, Poznan, 1996, S. 141f.
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Bevolkerung und die herrschende Unsicherheit liber die Zukunft brachten fiir die Tage nach

dem Ersten Weltkrieg Radikalitit und die Angst der Biirgerlichen vor einem ,,roten* Umsturz.

Am 11. November 1918 verzichtete der Kaiser auf die Ausiibung der Staatsgeschifte.
Die Republik wurde ausgerufen und der Anschluss an Deutschland erschien in der groBen Not
als einziger Ausweg aus den Schwierigkeiten. Aullerdem setzte man nach der Monarchie auf
die Demokratie. Das Wahlrecht wurde auf die Frauen ausgeweitet und das noch bestehende
Zensuswahlrecht in den Lidndern und Gemeinden wurde abgeschafft. Die drohende
,bolschewistische Revolution* bedrohte jedoch die demokratischen Parteien, welche die alten
Herrschaftsstrukturen iibernahmen. Eine solche Revolution zu verhindern, das wurde zum
gemeinsamen Grundkonsens, doch dariiber hinaus versuchten sowohl die Christlichsozialen,
die Sozialdemokraten als auch die Deutschnationalen sich ideologisch zu profilieren und

abzugrenzen.®

Die Unsicherheit der Bevolkerung resultierte auch aus der Tatsache, dass Osterreich
ein Staat ohne exakt definierte Grenzen war und sich den Begehrlichkeiten seiner Nachbarn
gegeniiber sah. Zudem gab es separatistische Bestrebungen im Land, etwa in Vorarlberg.
Schon bei der Griindung der Ersten Republik blickten die politischen Parteien in Richtung
Weimarer Republik und strebten den Anschluss an, - am meisten das deutschnationale liberale
Lager. Gerade dieses war jedoch traditionell in die verschiedensten Gruppen aufgesplittert
und vergab damit Wahlerfolgschancen. Nach den ersten allgemeinen, geheimen Wahlen im
Jahr 1919, woraus die Sozialdemokraten als Sieger hervorgingen, wollten die
Deutschnationalen ein geeintes Lager, in dem alle Gruppierungen integriert waren, was

nahezu gelang und in die Griindung der ,,GroBdeutschen Volkspartei* miindete.*

8 Vgl. Ernst Hanisch, Der lange Schatten des Staates - Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im 20.

Jahrhundert, Carl Ueberreuter Verlag, Wien, 2005, S. 265ff. ; Vgl. Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das
Selbstverstindnis des Osterreichischen Liberalismus, Osterreichische Gesellschaft fiir Mitteleuropiische
Studien, Poznan, 1996, S. 149ff.

Vgl. Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstdndnis des Osterreichischen Liberalismus,
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Tabelle 24: Ergebnisse der Nationalratswahblen in der Ersten Republik
(in Prozent der giiltigen Stimmen)

1919 1920 1923 1927 1930
Christlichsoziale 36 42 45 491 36
Sozialdemokraten 41 36 40 42 41
Deutschnationale 18 17 13 6 12
Sonstige 5 5 3 3 12°

! Einheitsliste (Christlichsoziale und Grofdeutsche)

2 Nur Landbund

3 Hier werden die 6 Prozent des Heimatblocks eingerechnet
Abweichungen von 100 Prozent entstehen durch Runden auf ganze Zahlen.

Quelle: Osterreich 1918-1938. Geschichte der Ersten Republik. 2. Bd. (hg. von Erika Wernzier/ u.a.,
Graz 1983) 1092 £.

Abb. 5

(Ernst Hanisch, Der lange Schatten des Staates - Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im
20. Jahrhundert, Carl Ueberreuter Verlag, Wien, 2005, S. 127)

,Bereits im Spdtherbst 1921 verfiigten die ,,GroBdeutschen® iiber eine weitldufige
Parteistruktur und ein umfassendes System der berufs- und gruppenspezifischen

Teilorganisationen (Vereinigungen), die eine bestmogliche Einbindung der deutschnationalen

Politklientel und aller relevanten Interessengruppen erlaubten.“”*

Wie man jedoch aus der Tabelle (Abbildung 5) ersieht, bliecben bei den
Nationalratswahlen der Jahre 1919 bis 1930 die Erfolge aus und die Deutschnationalen
verloren an Zustimmung bei den Wéhlern. Interessant, dass sowohl die Christlichsozialen wie
die Sozialdemokraten, trotz Zugewinnen in der Zwischenzeit, letztlich 1930 iiber genau so
viel Mandate verfiigten wie 1919. Allerdings hatte sich in dieser Zeit die politische
Gesamtsituation in ganz Europa grundlegend geédndert: Wiahrend 1919 die revolutioniren

linken Gruppen die Gesellschaft beherrschten, waren es 1930 rechtsradikale.

Wiihrend ab 1920 ein Biirger- und Bauernblock in Osterreich die Regierungsgeschiifte
fiihrte und sich die Sozialdemokratie mit dem politischen Katholizismus auseinandersetzte,
hatten Liberale, wie Hanisch feststellte, gerade noch Riickzugspositionen in der Presse, der
Handelskammer und der Kunst inne. An den letzten Regierungen waren die GroBdeutsche
Volkspartei und der Landbund am ,,Biirgerblock®™ beteiligt. SchlieBlich begann man sich

immer mehr an nationalsozialistische Positionen anzundhern und gab damit die Liberalitit

it Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstindnis des dsterreichischen Liberalismus,

Osterreichische Gesellschaft fiir Mitteleuropdische Studien, Poznan, 1996, S. 163
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auf. Zwischen 1938 und 1945 bestand das deutschnationale Lager nur mehr aus

Nationalsozialisten.

Dieses Kapitel mochte ich mit einem Zitat aus einem Beitrag von Friedrich A. Hayek
im Handbuch der Sozialwissenschaften iiber den Liberalismus schlieen. Mit Ende des Ersten
Weltkriegs endete fiir Hayek die Ara des ,.echten Liberalismus® als geistige Tradition. Er
bezieht sich zwar dabei auf Deutschland, doch treffen seine Feststellungen auch auf

Osterreich zu.

Fir Hajek gab es in den 1920er Jahren nur mehr ganz wenige liberale
Nationalokonomen. Der Bedeutendste war dabei fiir thn Mises, dessen Kritik des Sozialismus

»fir die spitere Neubelebung des Liberalismus* sorgte.

,,Der neue Liberalismus unterscheidet sich vom alten vor allem darin, daf3 er sich des
engen wechselseitigen Zusammenhanges zwischen wirtschaftlichen und politischen
Institutionen bewufter ist. Nicht nur, daB3 politische Freiheit ohne freie Wirtschaft unmoglich
sei, sondern vor allem auch, dal3 das befriedigende Funktionieren der Wettbewerbswirtschaft
ganz bestimmte Erfordernisse beziiglich des rechtlichen Rahmenwerkes stelle, sind die
Grunderkenntnisse, auf die sich der neue Liberalismus griindet. An die Stelle der stets
irrefiihrend gewesenen Formel ,Laissez faire‘ trat das ausdriickliche Bemiihen um eine
Gestaltung der Rechtsordnung, die der Erhaltung und dem ersprieSlichen Wirken des
Wettbewerbs gilinstig ist und das Entstehen von privaten Machtpositionen auf der Seite
sowohl der Unternehmer wie der Arbeiter zu verhindern sucht. Es war klar geworden, daf die
klassischen ,Grundrechte‘, in denen die liberalen Ideale des 19. Jh. vor allem ihren
Niederschlag gefunden hatten, nicht dadurch wirklich gesichert werden konnen, da} die
Verfassungen sie einfach aussprechen, sondern dafl der ganze Charakter der Rechtsordnung
threm Geiste entsprechend gestaltet werden muf3 und daB3 es vornehmlich die wirtschaftliche
und soziale Gesetzgebung der beiden letzten Generationen gewesen ist, die die Freiheit
bedrohte, die jene Grundrechte hatten schiitzen sollen. Das Ziel des wiedererstandenen
Liberalismus, der zur Zeit noch mehr eine intellektuelle als eine politische Bewegung
darstellt, ist somit im wesentlichen eine Wiederbelebung des Rechtsstaatsideals, wobei das
Prinzip der strengen Bindung der Gewaltausiibung des Staates durch das Gesetz und die
weitestgehende Verminderung aller Ermessensvollmachten an die Stelle der vagen
Gegnerschaft des élteren Liberalismus gegen alle ,Staatsintervention® getreten ist.*”?

Mit diesem ,,neuen Liberalismus®“ nach Hajek beschiftigen sich die nachfolgenden
Kapitel der Entwicklung des Liberalismus in Osterreich. Seine hellseherische Prophezeiung,
dass der Liberalismus mehr eine intellektuelle als eine politische Bewegung sei, hat sich in

Osterreich bewahrheitet. Als politische Gruppierung gelang es den Liberalen sich nur mehr

%2 Friedrich A. von Hayek, Liberalismus — Politischer Liberalismus in: Erwin v. Beckerath (Hrsg.),

Handwdorterbuch der Sozialwissenschaften — zugleich Neuauflage des Handworterbuch der
Staatswissenschaften, Bd. 6, Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen, 1959, S. 594f.
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durch ein relativ kurzes Aufflackern als Liberales Forum politisch 6ffentlichkeitswirksam in

Erscheinung zu setzen.

4.5 Problem der Griindung einer liberalen Partei nach 1945

Nach dem Zweiten Weltkrieg, 1945, durfte das Dritte Lager nicht offiziell auftreten,
da es mit den Nationalsozialisten in Zusammenhang gebracht wurde und damit unter das
Widerbetitigungsverbot fiel. 1948 wurde vom Nationalrat einstimmig ein Amnestiegesetz fiir

die minderbelasteten Nationalsozialisten beschlossen.

,»Nun aber begann ein Ringen um die Stimmen der ehemaligen Nationalsozialisten,
das so weit ging, dass man Geheimbesprechungen von Seiten der OVP mit fiihrenden
ehemaligen Nationalsozialisten in Oberweis abhielt. AuBBenminister Dr. Gruber erzdhlt, wie

andererseits auch der sozialistische Innenminister Helmer den franzdsischen AufBenminister

Schumann drang, die Bewilligung der Alliierten zur Zulassung des spiteren VdU zu geben.**

Hanisch wiederum sah die Griindung des VdU hauptsichlich durch die SPO
ermdglicht, welche damit die OVP treffen wollte, indem man eine zweite biirgerliche Partei
aufstellte. Es sollten so der OVP Stimmen weggenommen werden, um sie als Mitbewerber

um die Mehrheit im Staat zu verdringen. **

1949 kam es zur Griindung des VdU ("Verband der Unabhidngigen"), auch WdU
genannt (,,Wahlpartei der Unabhingigen®), durch Herbert Kraus und Viktor Reimann in
Salzburg. Sie versuchten wirtschaftsliberales Gedankengut in ihr Programm einzubauen, was
thnen die Unterstiitzung von einigen Industriellen sicherte. Bei der Wahl im gleichen Jahr
erreichte der VdU zwolf Prozent der Stimmen. Diese Partei wurde zum Sammelbecken vieler
ehemaliger Nationalsozialisten und vertriebener ,,Volksdeutscher. Damit war auch eine
wichtige Aufgabe der neuen Partei determiniert — die Bekdmpfung der

Nationalsozialistengesetze.

% Ernst] oseph Gorlich, Felix Romanik, Geschichte Osterreichs, (2.Aufl.), Tyrolia Verlag, Innsbruck, 1966, S.
574

% Vgl. Ernst Hanisch, Der lange Schatten des Staates - Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im 20.
Jahrhundert, Carl Ueberreuter Verlag, Wien, 2005, S. 150
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Wahlwerbung VdU/WdU:

Abb. 6

Nationalratswahl 1949, Quelle: OO.
Landesarchiv, Plakatsammlung
Inventarnr.: Plak 00632

,,Die neue Partei wandte sich in erster Linie an die deutschnationalen Kreise und an
ehemalige Nationalsozialisten, aber auch an Liberale, denen die OVP zu ,klerikal® war. Die
Kombination solch verschiedener Wihlergruppen konnte sich auf die Dauer nicht
behaupten.“*”

Auch Glass und Serloth sahen die Probleme des VdU/WdU é&hnlich. 1953 wurde noch
eine einheitliche Linie gefunden und die Liste der ,,Wahlpartei der Unabhidngigen* erreichte
zwar statt 12 nur mehr 11 Prozent, was aber doch einen Achtungserfolg darstellt, ,,was zum
letzten Mal vor dem Aufbruch in die zweite Hélfte der achtziger Jahre die Féhigkeit einer

kurzfristigen Mobilisierung der national-liberalen Wéhler unter Beweis stellte. Danach, bis

% Ernst Joseph Goérlich, Felix Romanik, Geschichte Osterreichs, (2.Aufl.), Tyrolia Verlag, Innsbruck, 1966,
S.574
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zum Staatsvertragsjahr, ,versank‘ der VdU in Fliigelkimpfen und in der Bedeutungslosigkeit

einer als ,Altnazi-Partei‘ apostrophierten Bewegung des ,dritten Lagers

Tabelle 25: Ergebnisse der Nationalratswablen in der Zweiten Republik

1945-1983 (in Prozent)

¢ 96

1945 1949 1953 1956 1959 1962

OVP 50 44 41 46 44 45
SPO 45 39 42 43 45 44
WdU/FPO - 12 11 7 8 7
KPO 5 5 5 4 3 3
Sonstige - — - - — -
1966 1970 1971 1975 1979 1983

OvP 48 45 43 43 42 43
SPO 43 48 50 50 51 48
WdU/FPO 5 6 6 5 6 5
KPO 0,5 1 1 1 1 1
Sonstige 3 - - - - 3

Abweichungen von 100 Prozent entstehen durch Runden auf ganze Zahlen.

Quele: Zwischen Koalition und Konkurrenz, Osterreichs Parteien seit 1945 (hg. von Peter Gerlich u.a.,

Wien 1983) 143; Politics in Austsia (ed. Kurt Richard Luther u.a., London 1992) 207

Abb. 7

(Ernst Hanisch, Der lange Schatten des Staates - Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im

20. Jahrhundert, Carl Ueberreuter Verlag, Wien, 2005, S. 128)

Die Stimmen fiir den VdU wurden immer weniger und 1956 wurde daraus die FPO,

die Freiheitliche Partei Osterreichs. Auch hier setzte sich aber die Spannung zwischen

deutschnationalen und liberalen Gruppen fort. Nach Hanisch gab es in Osterreich schon

damals gar keinen ,,Liberalismus im europdischen Sinne* mehr. Fiir diesen kam schon 1938

das Ende. Hier deckt er sich mit Hayek, der ab dem Zweiten Weltkrieg von einem ,,neuen

Liberalismus® spricht.

% Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstindnis des Osterreichischen Liberalismus,
Osterreichische Gesellschaft fiir Mitteleuropdische Studien, Poznan, 1996, S. 211f.
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Mandate bei den Nationalratswahlen 1949 bis 1966

1949 1953 1956 1959 1962 1966

dieOVP ............ 77 74 82 79 81 85
die SPO ............ 67 73 74 78 76 74
der WDU (= VdU) 16 14 -
die FPO ............ 6 8 8 6
dieKPO ............ 5 4 3

Aus dem VdU (= Verband der Unabhingigen) entstand spiter die FPO (= Freiheitliche Partei

Osterreichs)
Abb. 8

(Ernst Joseph Gorlich, Felix Romanik, Geschichte Osterreichs, (2.Aufl.), Tyrolia Verlag
Innsbruck, 1966, S. 571)

Der VdU hatte Probleme Mitglieder zu gewinnen und die Partei hatte in den 1950er
Jahren auch nur 22.000 Mitglieder. Das Parteiprogramm von 1949 hatte noch einen liberalen
Anstrich, der aber 1954 schwiicher wurde.”” Doch noch 1966 glaubte man, dass der liberale

Fliigel die Oberhand erhalten werde, denn Gorlich-Romanik schrieb damals:

,Lunter den jiingeren Mitgliedern wurden allméhlich liberalere Gedankengénge
wirksam, so dass die FPO von einer anderen rechtsradikalen Gruppe, der NDP (=
Nationaldemokratische Partei), als ,nicht genug (deutsch-)national® erklért wurde.**

1955 wurde die Forderung nach einer neuen Partei des ,,dritten Lagers® immer stirker.
Am 17. Oktober 1955 wurde dann die Freiheitliche Partei Osterreichs (FPO) gegriindet.
Parteigriinder war diesmal der ehemalige Nationalsozialist Anton Reinthaller, der Minister in

der Regierung Seyss - Inquart war und einen hohen SS - Rang fiihrte.

,.Die FPO stellte keine Antithese zu den liberalen Parteien und Gruppierungen des
Zwischenkriegsosterreichs dar, sie prasentierte sich als eine Partei der falsch verstandenen
Kontinuitit und einer belasteten Vergangenheit, was vielleicht konform zur Gsterreichischen
Tradition war, aber eine echte liberale Erneuerung von vornherein versperrte. Daraus
resultierte auch die Themen- und Ideenarmut der FPO im ersten Jahrzehnt ihrer politischen
Priisenz sowie die zunechmende Marginalisierung auf der parteipolitischen Biihne Osterreichs.
Die fehlende Zustimmung seitens der Wihlerschaft wurde immer aufs neue durch sinkende

7 Vgl. Ernst Hanisch, Der lange Schatten des Staates - Osterreichische Gesellschaftsgeschichte im 20.
Jahrhundert, Carl Ueberreuter Verlag, Wien, 2005, S. 150f.

Vgl. Ernst Joseph Gorlich, Felix Romanik, Geschichte Osterreichs, (2. Aufl.), Tyrolia Verlag, Innsbruck,
1966, S. 575
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Stimmenanteile bestdtigt, und dieser Trend konnte erst Ende der achtziger Jahre mit Jorg
Haider als dem neuen Bundesparteiobmann gestoppt werden. **®

Die nationalen Elemente begannen sich immer mehr gegeniiber den liberalen
durchzusetzen. In der Offentlichkeit verfestigte sich immer mehr der Eindruck, dass es sich

hier um eine Partei der ,,Ewiggestrigen* handelte.

4.6 Versuch der Liberalisierung der FPO

1958 schien sich mit der Ubernahme der FPO-Parteifilhrung durch den Liberalen
Friedrich Peter eine Anderung anzubahnen. Peter, ein ehemaliger Offizier der Waffen - SS,
wurde zu einem iiberzeugten Parlamentarier. War er aber ein Liberaler? Zumindest vertrat er
folgende, doch liberal klingende Grundsitze, welche bereits 1957 auf dem Bundesparteitag in

Klagenfurt formuliert wurden:

. Achtung vor dem Andersgesinnten;
- Diskussion auf der Ebene reiner Sachlichkeit
- Vorrang des Allgemeinwohles vor reinen Parteiinteressen, vor allem aber
Sauberkeit, Verantwortung und Wiirde.«'”

Wahlergebnisse der Freiheitlichen Partei Osterreichs in ganz Osterreich

Stimmen % aller Stimmen Nationalratssitze Bundesratssitze
1966 242.570 5 6 -
1970 253.425 6 6 -
1971 248.473 6 10 -
1975 249.444 5 10 -
1979 286.743 6 11 -
1983 241.789 5 12 -
1986 472.205 10 18 -
1990 782.648 17 33 1
1994 1,042.846 22 42 12
Abb. 9

(Ernst Bruckmiiller (Hrsg.), Osterreich Lexikon, Band I A- L, Verlagsgemeinschaft
Osterreich Lexikon, Wien, 1995, S. 347)

9 Krzysztof Glass, Barbara Serloth, Das Selbstverstéindnis des dsterreichischen Liberalismus,

Osterreichische Gesellschaft fiir Mitteleuropéische Studien, Poznan, 1996, S. 213
Anton Reinthaller, Ein neues Kapitel, dsterreichischer Geschichte in: Meilensteine des Aufstiegs. 35 Jahre
Freiheitliche Partei Osterreichs, Wien, 1991, S. 23
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Es gelang Peter die FPO aus der Isolation durch die beiden GroBparteien
herauszufiihren, indem er eine SPO-Minderheitsregierung unter Bruno Kreisky unterstiitzte
(der Preis dafiir war einerseits die Aufwertung der FPO und andererseits eine
Wahlrechtsreform, welche Kleinparteien bei den Nationalratswahlen besser stellte — ab 1971
vermehrte sich bei gleichem Stimmanteil die Zahl der FP-Nationalratssitze sprunghaft — siehe

Abb. 9).

,,Auch wenn von AuBerungen einzelner Funktionire oder von Teilen der Partei nicht
ohne weiteres auf die Gesamtpartei geschlossen werden darf, musste sich diese auch wihrend
der ,liberalen® Ara zumindest den Vorbehalt gefallen lassen, dass zu den verschiedenen
rechtsextremen Aktivititen, AuBerungen und Entgleisungen in der Regel keine Distanzierung
oder klarende Stellungnahme erfolgt. Dies hing damals zweifellos mit den labilen
innerparteilichen Kréfteverhdltnissen und mit den personellen Auseinandersetzungen
zusammen. Vor allem wollte kein FPO — Politiker die rechtsgerichteten ,nationalen‘ Kreise
vor den Kopf stoBen, wie dies im vertraulichen Gespriach gelegentlich offen zugegeben
wurde. Durch den grundlegenden Kurswechsel der FPO seit 1986 sind die vormals am
rechten Rand oder schon auerhalb angesiedelten ,nationalen‘ Krifte wieder voll in die Partei
zuriickgekehrt und zur ideologischen Hauptstrdomung der FPO geworden, worauf im
folgenden Abschnitt eingegangen wird.

Diese in Jahrzehnten gewachsenen Milieus und Strukturen lieBen einem
Erneuerungskurs in Richtung Liberalismus, wie er mit Unterstlitzung Friedrich Peters von
jingeren Kréften in den siebziger Jahren in Angriff genommen wurde, von vornherein nur
begrenzte Chancen. Die in dem 1971 gegriindeten ,Atterseekreis® versammelten, von
liberalen Ideen bewegten Jungen (Norbert Steger, Friedhelm Frischenschlager, Helmut
Kriines, Holger Bauer, Jorg Freunschlag, Volker Kier, Hansjorg Trengg u.a.) verstanden es
zwar, wichtige Funktionen zu iibernehmen, an die Spitze von Organisationen bis hin zur
Bundesparteifiihrung zu kommen, eine Anderung der Struktur der Basis gelang jedoch
nicht.*“'*!

Nachfolger von Peter als Bundesparteiobmann war Alexander Gotz (1978/79) und er
fiihrte die FPO als Mitglied in die ,,Liberale Internationale.“ Steger und die anderen Jungen
Liberalen machten in der FPO rasch Karriere. Norbert Steger war von 1980 bis 1986 FPO
Bundesparteiobmann und bis 1987 Vizekanzler und Handelsminister und forcierte eine
Koalition mit der SPO (1983 — 1986). Diesen raschen politischen Aufstieg verdankte er
seinem politischen Geschick, der von strategischen Uberlegungen geprigten Taktik und seiner

Kontaktfihigkeit."” Dabei fand er allerdings auch in Jérg Haider einen innenpolitischen

19" Brigitte Bailer- Galanda; Wolfgang Neugebauer, Die FPO: Vom Liberalismus zum Rechtsextremismus in:
Stiftung Dokumentationsarchiv des Osterreichischen Widerstandes, Handbuch des 6sterreichischen
Rechtsextremismus, Wiener Verlag, Wien, 1993, S. 335

102 Vgl. “Norbert Steger, der erste FPO Vizekanzler” in: Wiener Zeitung, 11. 09. 04, Nr. 179, S. 22
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Rivalen, der das Spiel mit der Intrige und der liberzeugenden Argumentation noch besser

beherrschte.

4.7 Krise des Liberalismus - FPO 1986

Unter Stegers Fiihrung konnte die FPO zwar ihre Position als Kleinpartei
mandatsmifig im Nationalrat halten, doch die Wahlerfolge fehlten, was den Unmut der Basis
iiber die Leitung der FPO schiirte. 1986 kam es am Innsbrucker Parteitag mit Hilfe des
deutschnationalen Fliigels bei einer Kampfabstimmung zur Abwahl Norbert Stegers durch
Jorg Haider.’® Es erfolgte damit eine radikale Abkehr der FPO vom Liberalismus und die
Aufkiindigung der Koalition mit der SPO durch Bundeskanzler Vranitzky. Es folgten
Neuwahlen zum Nationalrat, bei denen die FPO aufgrund des radikalen populistischen Kurses
von Haider einen enormen Erfolg mit einer Verdoppelung ihrer Stimmen erreichte. Dies
zementierte Haider und seine nationalen Gefolgsleute in der Fithrungsposition der Partei.
Meiner Meinung nach war es eine Kehrtwendung in Richtung Vergangenheit, mit
deutschnationalen und antiliberalen Themen. Viele Liberale sahen auch die FPO nicht mehr
als ihre Partei an und traten aus der Freiheitlichen Partei aus, denn wéhrend Steger mit seinem

liberalen Kurs eher zur Mitte tendiert hatte, riickte Haider radikal nach rechts auf3en.

Dies wurde auch von der ,Liberalen Internationale #hnlich gesehen. Die FPO
kiindigte zwar 1993 selbst die Mitgliedschaft bei der ,,LI*, doch sie kam durch ihren Austritt
nur einem bevorstehenden Ausschluss zuvor. Vielen Wahlerinnen und Wahlern gefiel aber
jedenfalls die Rechtslastigkeit und Radikalitét, denn es folgte die bisher erfolgreichste Zeit der
FPO. Bei den Nationalratswahlen 1993 kamen sie auf 22,5 Prozent und 1999 gar auf 26,9
Prozent der Wihlerstimmen, gleichauf mit der ehemaligen Massenpartei OVP (die
stimmenméBig sogar geringfligig schlechter abschnitt), doch auch die andere Massenpartei,

die SPO, erhielt nur noch von 33,15 Prozent der Wihlerinnen und Wihler das Vertrauen.

Die Zeit bis Anfang der 1990er-Jahre war geprégt von den beiden groBlen Parteien, mit
Stimmanteilen bei den Nationalratswahlen fiir beide bis iiber 40 Prozent. Sie waren verbunden
in einer Groflen Koalition, die immer mehr Stagnationstendenzen aufwies und der Erhaltung
der jeweiligen Machtpositionen diente. Aus Protest sahen sich viele Wahler nach Alternativen

um. Die Griinen verschreckten liberal aufgeschlossene Wahler durch linksextreme Positionen

195 vgl. Kurt Richard Luther, Die Freiheitliche Partei Osterreichs (FPO) und das Biindnis Zukunft Osterreich
(BZO) in: Herbert Dachs, Emmerich Talos (Hrsg.), Politik in Osterreich - Das Handbuch, Manzsche
Verlags- und Universitdtsbuchhandlung, Wien, 2006, S. 364f.
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und die FPO wiederum wurde zum rechten Sammelbecken mit Gegnerschaft zur
Europdischen Union und Fremdenfeindlichkeit. Fiir die heimatlosen Liberalen entstand 1993
das Liberale Forum, wobei der 1971 gegriindete , Atterseekreis, der 1986 ein
parteiunabhingiger Verein wurde, im Hintergrund sicherlich eine nicht unbedeutende Rolle

gespielt haben diirfte.'*

4.8 Griindung des LIF — Abspaltung von der FPO

Am 4. Februar 1993 wurde das Liberale Forum durch eine Abspaltung von fiinf
Abgeordneten der FPO unter Fiihrung von Heide Schmidt und Friedhelm Frischenschlager
gegriindet. Griinde fiir ihren Ausstieg gab es mehrere. Personlich waren es gro3e Spannungen
und laufende Reibereien mit Jorg Haider und inhaltlich stand das antiliberale Verhalten der
FPO im Vordergrund, etwa durch die Initiierung des auslinderfeindlichen Volksbegehrens

,Osterreich zuerst oder die vehemente Gegnerschaft zum Beitritt der Européischen Union.

,.Diese liberale Partei entstand in einer Phase, die immer mehr durch den Wandel der
Gesellschaft in Richtung Dienstleistungsgesellschaft, die Auflosung der traditionellen
Lagerbindungen, die Erosion des Parteien- bzw. Verbandestaates und die Pluralisierung der
politischen Themenlandschaft gekennzeichnet ist. Diese Verdnderungen in Richtung einer
grofleren Offenheit des Parteiensystems, die sowohl zu einem schérferen Ideenwettbewerb im
Parlament als auch zu einem hérteren Wettstreit um die Wahler fithrten, 6ffneten ein ,window
of opportunity‘, das gerade eine liberale Partei, deren Ziel der offene Wettbewerb nicht nur in
der Wirtschaft, sondern auch in der Gesellschaft und Politik ist, begiinstigte.«'*

Die fiinf LIF-Abgeordneten beantragten die Bildung eines eigenen Klubs im
Parlament, was ihnen auch bewilligt wurde, wobei sie die Unterstiitzung des damaligen
Nationalratsprisidenten Heinz Fischer von der SPO fanden. Vergebens klagte die FPO unter
Haider beim Verfassungsgerichtshof, da die Klubforderung fiir die Freiheitliche Partei
entsprechend gekiirzt wurde (VfGH-Erkenntnis 1993/12/13 A 10/93) ', womit auch die

rechtliche Zuldssigkeit des liberalen Klubs bestétigt wurde. Damit war die Partei anfangs nur

1% Vgl. Gerhard Kratky, Das Experiment einer Parteigriindung - Das Liberale Forum im Riickblick,
Studienverlag, Innsbruck, 2009, S. 13ff.

195 Barbara Liegl, Das Liberale Forum in: Herbert Dachs, Emmerich Talos (Hrsg.), Handbuch des politischen
Systems Osterreichs — Die Zweite Republik ( 3. Aufl), Manzsche Verlags- und Universititsbuchhandlung,
Wien, 1997, S. 315

106 Vgl. http://codices.coe.int/NXT/gateway.dll/CODICES/full/eur/aut/ger/aut-1994-1-002?fn=document-

frame.htm$f=templates$3.0 (02. 03. 10)
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im Parlament existent, denn der Griindungsparteitag, wo die Bundesparteigremien konstituiert

und das Programm beschlossen wurde, fand erst im November 1993 statt.

Warum wurde das Liberale Forum gegriindet? Diese Frage wird im

Grundsatzprogramm des LIF auf Seite 3 folgendermallen beantwortet:

»Der politische Liberalismus ist dem Vorurteil der inhaltlichen Beliebigkeit
ausgesetzt, seine Ziele seien historisch erreicht, liberales Gedankengut finde sich ohnedies in
allen politischen Kriften, sei auf alle Parteien ,verteilt’. Als Zuwaage zu sozialistischem oder
konservativem Denken, ist er gerne geduldet, ein Stiick des Weges darf der Liberale gehen,
aber nicht als eigenstindige Kraft, als Konkurrent. Doch: Koénnen die politischen,
wirtschaftlichen und kulturellen Strukturen Osterreichs als liberal, kann seine Gesellschaft als
,offen‘ bezeichnet werden? - Wohl kaum. Besonders in Osterreich gilt: Es gibt einen
Nachholbedarf an Liberalismus. Osterreich bedarf einer politischen Kraft, fiir die
Liberalismus nicht ein Modewort ist, sondern inhaltliche Bedeutung hat, fiir die der politische
Liberalismus im Mittelpunkt der Wertvorstellungen steht, die von der Uberzeugung ausgeht,
daB3 liberalen Grundsétzen insbesondere heute politische Losungskapazitdt zukommt. Diesen
Weg sind weltweit Parteien gegangen, die sich seit 1947 in der Liberalen Internationale
zusammengeschlossen und deren programmatische Arbeiten im Liberalen Appell 1981 (Rom)
ihren vorliufigen Abschlu gefunden haben. Fiir Osterreich ist das Liberale Forum die
politische Kraft, die den Liberalismus in den Mittelpunkt des programmatischen Wollens
stellt und in den politischen Wettbewerb einbringt. Die Grundlage dafiir ist unser
Programm.“*”’

Welche Ideologie das Liberale Forum verfolgt, sicht Pohoryles (LIF-Sprecher fiir
Wissenschaft und Forschung) so: ,, Es gilt, Grundwerte sind fiir alle gleich, das heifst es geht
um die Freiheit des Einzelnen, soweit die Rechte anderer nicht betroffen sind und es geht um
Rechtsstaatlichkeit und strenge Bindung an Rechtssdtze, Rechtsnormen, es geht aber auch
darum, dass der Staat nicht zu viel verrechtlichen soll, damit auch die Gesellschaft eine
stdarkere Rolle gegeniiber dem Staat spielt. Das heifst, die Ablehnung von Autoritdt, die nicht
durch Gesetz gegriindet worden ist und die Ablehnung in Form von Obrigkeitsstaat, aber
auch die Zustimmung zu Regelungen, die nétig sind um eine Gesellschaft in einem

verniinftigen Rahmen zu halten. ‘1%

In der ,Charta des Liberalen Forums“ wurde — nach heftigen

Meinungsverschiedenheiten - festgelegt:

,Das Liberale Forum sieht im Menschen den zu freiem und verantwortungsbewusstem
Handeln befdhigten Gestalter seiner eigenen Lebensverhiltnisse. Es leitet daraus fiir sich und

"7 LIF — Grundsatzprogramm Wien - 1993, S. 3
"% Interview Ronald Pohoryles (16. 02. 10)
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die Politik die Aufgabe ab, Urteilsfahigkeit sowie personliches und gesellschaftliches
Verantwortungsbewusstsein vorzuleben, zu wecken und dauerhaft zu férdern.

Politischer Liberalismus will die Chancen zu Autonomie und Selbstentfaltung fiir den
einzelnen wie fiir gesellschaftliche Gruppen sicherstellen und fordern; er wendet sich gegen
jede Form von autoritiren und dogmatischen Wahrheitsanspriichen in Politik, Kultur und
Wissenschatft.

Liberale Politik sucht zwischen den Extremen des schrankenlosen Egoismus und der
bevormundenden Gleichmacherei einen Weg, der zu moglichst viel Freiheit fiir moglichst
viele Menschen fiihrt. Sie wendet sich gegen jede Einschrankung der Freiheit und
Menschenwiirde sowie gegen Benachteiligung auf Grund von Geschlecht, Weltanschauung
oder ethnischer Zugehorigkeit.

Freiheit kann sich nur im Rahmen einer Ordnung entfalten. Das liberale Ordnungsprinzip
begriindet sich aus der Freiheitssicherung. Der demokratische Rechts- und
Verfassungsstaat mit den Grundsidtzen der Gewaltenteilung und der individuellen
Vertragsfreiheit ist jene Form des Gemeinwesens, welche der Freiheitssicherung am besten
entspricht.

Im wirtschaftlichen Bereich kann sich die Freiheit am besten im Rahmen einer auf
Privateigentum, Wettbewerb und Marktwirtschaft basierenden Wirtschaftsordnung entfalten.
Die Marktwirtschaft sichert ein Hochstmal3 an Leistungs- und Entwicklungsfahigkeit. Der
Gefdhrdung der Marktwirtschaft und wirtschaftlichen Chancengleichheit durch Monopole und
Kartelle ist durch entsprechende Rahmengesetzgebung vorzubeugen.

Die Sicherheit der materiellen Existenz ist eine Voraussetzung personlicher Freiheit. Daraus
leitet sich die soziale Dimension liberaler Politik ab. Freiheit von Armut und Not zu
gewdhrleisten stellt eine unteilbare Aufgabe des Einzelnen und der Gesellschaft dar. Niemand
soll der Eigenverantwortung enthoben, aber niemand soll der Hilflosigkeit preisgegeben
werden.

Eine gesunde Umwelt ist Voraussetzung fiir die freie Entfaltung des Menschen. Die
Zerstorung der natiirlichen Lebensgrundlagen ist eine Bedrohung fiir das Lebensrecht
kiinftiger Generationen. Daher ist 6kologische Verantwortung eine Verpflichtung fiir die
Liberalen.

Unterdriickung, Gewalt und Krieg stellen die grobsten Eingriffe in die Freiheitsrechte anderer
Menschen, Gruppen oder Nationen dar. Liberale Politik ist daher elementar der Entwicklung
einer weltweiten Friedensordnung verpflichtet.

Freiheit ist nicht nur Recht, sondern auch Verantwortung.“109

Diese Charta, deren Erstentwurf bereits im Marz 1993 bei der Klausur am
Wolfgangsee entstand, ist vom Geist der liberalen Werte der Aufkldrung durchdrungen. Hier
geht es sowohl um gesellschaftsliberale als auch wirtschaftsliberale Ideen. Der einzelne
Mensch steht im Zentrum, verantwortungsbewusst, urteilsfdhig und freiheitsliebend.
Probleme gab es jedoch bei der Erstellung der Charta zwischen den ,Linksliberalen und den

,echten Wirtschaftsliberalen‘. Durchgesetzt haben sich die ,Linksliberalen‘, welche die
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,soziale Dimension‘ und die ,0kologische Verantwortung® in der Charta verankern konnten,
womit der Wirtschaftsfliigel nicht gliicklich war. Auch, wie Liegl feststellte, war die
Gesellschaftspolitik ein Streitpunkt.

,Vor allem die Frauenpolitik und der Einsatz fiir die Homosexuellen wurden nicht von
allen Partnern goutiert und fiihrten letztlich auch zum Austritt eines ,echten
Wirtschaftsliberalen® — Georg Mautner-Markhof. Da das Programm letztendlich doch eher
sozialliberal ausgefallen war, wurde zu Beginn die Wirtschaftskompetenz des LIF in Abrede
gestellt, zumal auch kein Wirtschaftsexperte unter den anfinglich im Parlament vertretenen
fiinf Abgeordneten zu finden war.«'1°

Diese fehlende wirtschaftliche Kompetenz des LIF und die besondere Betonung
sozialer, gesellschaftsliberaler Dimensionen, wie dem Einsatz fiir Randgruppen
(Homosexuelle, Drogenpolitik etc.), mag mit ein Grund gewesen sein, warum die Partei
letzten Endes spater Wéhlerstimmen verlor. Auch im Kapitel ,,Kirche und Staat* wurde eine
Diskussion iiber das Konkordat entfacht, welche dem LIF wieder die Gegnerschaft von

Kirchenkreisen eintrug. Kratky stellt in seinen Erinnerungen deswegen fest:

,Leider haben wir aus den Reaktionen auf die Themen ,Entdiskriminierung
homosexueller Partnerschaften und ,Uberpriifung des Konkordats‘ ungeniigend gelernt.

Bereits im Jahre 1993 hitte man erkennen konnen, dass gesellschaftsliberale Reizthemen

,giftig® sein kdnnen.. I

4.9 Entwicklung des LIF seit 1993

Die Differenzen innerhalb des LIF, welche auch durch Statuten nicht ausgerdumt
werden konnten, wurden durch die Anfangserfolge iiberdeckt. Zuerst schaffte das Liberale
Forum im Mai 1993 mit 5,12 Prozent der Wihlerstimmen den Einzug in den
niederdsterreichischen Landtag und im Oktober 1994 trat es zur Nationalratswahl an und
erreichte nahezu sechs Prozent Stimmenanteil. Der Wahlkampf war durch die
Konfrontationen der Spitzenkandidaten im Fernsehen geprdgt, wovon vor allem das LIF
durch Heide Schmidt profitierte, die aus fritheren regelméfBigen TV-Sendungen als Assistentin

des freiheitlichen Volksanwaltes Gustav Zeilinger und spiter als Stellvertreterin des
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Bundesparteiobmannes und als dritte Nationalratsprasidentin breiten Bevolkerungsschichten
bekannt war. Sie wollte mit einer modernen, weltoffenen liberalen Partei sowohl
gesellschafts- als auch wirtschaftspolitische Akzente setzen, doch zeigt es sich, dass die

Spannungen dazwischen spiter zu grofl wurden.

Es wurde im Wahlkampf unter anderem eine liberale Wirtschaftsordnung, die
Neubewertung des Faktors Arbeit, Neuorientierung von Sozialversicherungs- und
Pensionssystems als auch der Schutz der Biirger vor einem Uberwachungsstaat propagiert.
Gleichzeitig war, wie schon oben erwdhnt, das LIF jedoch von schweren inneren

Streitigkeiten was Inhalt und Organisation betrifft, geplagt.

Bei den Nationalratswahlen von 1994 zeigte sich, dass sowohl frithere Nichtwahler als
auch Erstwihler im LIF eine Alternative zu den anderen Parteien sahen. Was von den
Liberalen in der FPO noch iibrig war, wechselte zum LIF, ebenso Anhinger der Griinen. Ein
Jahr spéter, anldsslich der Nationalratswahlen von 1995, wurde schlielich ein Konzept
beschlossen, das die Liberalen bei den Wihlerinnen und Wahlern als die Partei der offensiven
Mitte darstellte, und damit eine Alternative zu OVP und FPO und zu den beiden linken
Parteien SPO und Griine war. Die offensive Mitte sollte mit einem aktiven Eintreten fiir
Grund- und Menschenrechte und durch Liberalisierungsreformen im Wirtschaftsbereich

punkten.

Das Nationalratswahlergebnis von 1995 brachte zwar fiir das LIF einen leichten
Riickgang auf 5,5 Prozent, doch gelang es ihnen damit die Griinen zu iiberholen. Mit
respektablen zehn statt elf Mandaten konnte das LIF wieder in den Nationalrat einziehen.

Kratky dazu:

»Alle mir vorliegenden Wihlerstromanalysen (Institut fiir Statistik der Universitét
Wien und Gallup) zeigen, dass das Liberale Forum gegeniiber 1994 primir an die OVP
Stimmen verloren hatte. Ein Warnzeichen, welches wir zwar im Prasidium diskutierten, dem
aber leider in der tatsichlichen Politik keine Verhaltensinderung folgte. "

Die Alarmglocken mussten noch lauter schrillen, nachdem das LIF als die
Europapartei bei der ersten Wahl zum Européischen Parlament in Osterreich 1996 bundesweit

weniger Wéhlerinnen und Wéhler fand als noch bei der Nationalratswahl. Kratky erklérte das

so, dass das Europathema die Bevdlkerung noch nicht erreicht hatte und die Mitbewerber

12 Gerhard Kratky, Das Experiment einer Parteigriindung - Das Liberale Forum im Riickblick, Studienverlag,
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alles unternahmen, um europiische Perspektiven aus dem Wahlkampf heraus zu halten.'”
Dem kann ich nur bedingt zustimmen, denn auch die OVP gerierte sich als Europapartei und
konnte dies den Wahlerinnen und Wihlern plausibler darstellen. Wie Kratky selbst schrieb,
hat ,,gemél der Wihlerstromanalyse von Gallup (verdffentlicht im News am 14. 10. 1996) das
Liberale Forum im Vergleich zur Nationalratswahl vom Dezember 1995 neuerlich an die
OVP Stimmen verloren. Nach meiner Einschiitzung hat sich also der bereits 1995 erkennbare
Erosionsprozess wegen der unverstandenen programmatischen Ansagen im Bereich der

Gesellschaftspolitik in verscharfter Form fortgesetzt.****

Liegl stellte in ihrem Aufsatz iiber ,,Das Liberale Forum* im ,Handbuch des
politischen Systems Osterreichs® im Kapitel ,,Perspektiven® fest, dass der lingerfristige
Bestand des LIF davon abhdngen wird, ob es ihm gelingt, sich etwas von der Konzentration
auf die Bundessprecherin Heide Schmidt zu 16sen, da die wahlpolitischen Erfolge vorwiegend
von ihrer Medienwirksamkeit und Medienprdsenz abhingen. Dieser Einschidtzung kann ich
nur beipflichten und der Misserfolg des Liberalen Forums diirfte zum grofen Teil auch
diesem Faktum zuzuschreiben sein. Noch dazu, wo die Partei eher ein Minderheitenprogramm
fiir eine elitdre Zielgruppe vertrat und sich die Popularitit von Heide Schmidt abgeniitzt

hatte.'"’

Heide Schmidt als Frontfrau des Liberalen Forums sollte demnach auch 1998 bei der
Bundesprisidentenwahl durch ihre Popularitit die Abwanderungstendenzen stoppen. Sie
erreichte mit 11,8 Prozent der Wéhlerstimmen doppelt so viele wie das Liberale Forum bei
der letzten Nationalratswahl, doch noch immer weniger als die evangelische Superintendentin
Gertraud Knoll (13,6 Prozent). Der Wert der 11,8 Prozent wird auch relativiert, wenn man
bedenkt, dass Baumeister und Shopping-Center-Betreiber Richard Lugner ohne grofes

Programm mit 9,9 Prozent fast ebenfalls so viele Wihlerinnen und Wihler erreichen konnte.

Kratky fiihrte in seinen Erinnerungen an, dass die Unterstiitzung von Gertraud Knoll
durch die Griinen und Teile der SPO ein ,mentaler Tiefschlag fiir uns alle war®. Die
Bedeutung von Osterreichs groBter Tageszeitung, der ,Kronen-Zeitung“ mag mit eine

Ursache fiir das schlechtere Abschneiden von Heide Schmidt gegeniiber Gertraud Knoll
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gewesen sein. ,,War fiir Krone-Herausgeber Hans Dichand (,Cato‘) Gertraud Knoll eine
,sympathische junge Frau‘, der die Herzen zuflogen, so war Heide Schmidt fiir ihn eine
,Schnattergans‘. Auch die anderen Kommentatoren (,Strudl‘ und ,Staberl‘) haben sich voll
auf Heide Schmidt eingeschossen. (....) Dass die Kandidatur von Knoll vor allem

Wihlerpotential von Heide Schmidt abzog, war klar und daher auch schmerzlich.«**®

Mit einem Konzept zukunftsorientierter Bildungspolitik und dem Thema der
Grundsicherung ging das Liberale Forum in das Wahljahr 1999. Weitere Themen waren unter

anderem:

- Riickbau des Staates,

- Biirokratieabbau,

- Reform des 6ffentlichen Dienstes,

- Zuriickdrangung des parteipolitischen Einflusses bei ORF, Kammern, Schulen
etc.,

- Steuersenkung,

- Flexibilisierung der Arbeitszeiten und —formen,

- ein einheitliches Arbeits- und Pensionsrecht fiir alle Berufsgruppen,

- Sicherung und Schaffung von Arbeitsplétzen als auch

- soziale Fairness und mehr Treffsicherheit im Sozialsystem.'"”

1999 gingen zuerst schon die Landtagswahlen in Salzburg, Tirol und Kérnten fiir das
Liberale Forum schlecht aus. In keinem der Bundeslidnder konnte die Hiirde fiir den Einzug in
den Landtag genommen werden. Fiir die Nationalratswahl im gleichen Jahr wurden die
Themen deswegen teilweise abgedndert. Man setzte neben den oben genannten Punkten auf
Ethikunterricht, Grundsicherung, Ablehnung der Neutralitit, Senkung des Wahlalters und
individuelle Pensionsvorsorge. Wieder sieht man hier das Ubergewicht der
gesellschaftspolitischen Themen im Vergleich zu den wirtschaftspolitischen. Der Erfolg

stellte sich auch nicht ein.

,»Das Ergebnis war niederschmetternd: mit 3.65% wurde die 4%-Hiirde fiir den Einzug
in den Nationalrat verfehlt. Heide Schmidt zog die Konsequenzen und kiindigte den Riickzug
beim nichsten Bundesforum an. Die Ara Heide Schmidt war beendet und damit das
Experiment einer liberalen Partei.*'*®
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Nach der Waihlerstromanalyse des Sora-Institutes gingen 65.000 (25%) der
ehemaligen LIF Wéhlerlnnen nicht zur Wahl. ,,Die Hauptverluste der Liberalen (56.000)
gingen an die Griinen. Zu den Zugewinnen der SPO trug das Liberale Forum mit rund 30.000
WiihlerInnen fast in gleichem AusmaB bei wie OVP und FPO, was sich bei einer Kleinpartei

besonders schmerzhaft auswirkt.**

Nach Heide Schmidt, welche fiir die Offentlichkeit praktisch das LIF verkorperte,
sollte Christian Kock das Liberale Forum wieder beleben, doch er scheiterte an den
Differenzen der Bundespartei mit der Wiener Landespartei zwischen Gabriele Hecht und
Hanno Poschl. Kock trat schon beim nédchsten Bundesforum am 30. Juni 2000 zuriick.
Friedhelm Frischenschlager fiihrte kurzzeitig die Partei und wurde von dem damals 25-
jéhrigen ehemaligen LIF-Bezirksrat in Wien-Wihring, Alexander Zach, abgelost. Fiir die
vorgezogene Nationalratswahl 2002 versuchte die Partei nochmals ihr Gliick mit einem vom
ORF (Fernsehen) her bekannten Moderator (Reinhard Jesionek), erreichten jedoch nur ein
Prozent der Stimmen. Ihm fehlte meiner Ansicht nach die notige politische Erfahrung.

Telegen zu sein reichte alleine nicht aus.

Bei der Nationalratswahl 2006 sollte deswegen Heide Schmidt wieder antreten,
iberlegte es sich dann doch anders. Alexander Zach kandidierte schliefSlich als Vertreter des
Liberalen Forums auf der SPO-Liste. Dies relativierte die eigenstindige Politik des Liberalen

Forums und machte das LIF zum Beschaffer liberaler Stimmen fiir die SPO. Kratky schrieb:

,,Fiir mich war die Formalkonstruktion einer Listenkoppelung von SPO und LIF nicht
mehr als ein Feigenblatt. Denn mir schien es evident, dass der unvergleichlich groere Partner
den Winzling in einer solchen Konstruktion zu Tode umarmen wiirde. Vor allem aber schitzte
ich die Lage so ein, dass ein selbstindiges Antreten der Liberalen unter dem Namen Liberales
Forum zukiinftig kaum mehr mdglich sein wird. Denn der politische Gegner und die Medien
wiirden das LIF nie mehr als unabhiingige Kraft akzeptieren, sondern als SPO-Anhingsel
darstellen. Fiir mich war diese Entscheidung das eigentliche und bittere Ende des Liberalen

Forums, ein Experiment war gescheitert.*'*°

Einen unguten Nachgeschmack brachte die Affaire um Zach mit seinem Lobbying fiir
den Eurofighter-Hersteller EADS, wegen der er als Bundesprecher zuriicktrat. In der ,,Presse*

konnte man am 23. September 2008 lesen:
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»Zach zog damit die Konsequenzen aus den gegen ihn erhobenen Vorwiirfen, mit
seiner PR-Agentur fiir den Eurofighter-Hersteller EADS lobbyiert zu haben. Vergangene
Woche waren in ,News‘ und in der Folge in weiteren Medien Unterlagen zitiert worden, die
bereits frither geduBerte Vorwiirfe, Zach habe Lobbying in Sachen Eurofighter betrieben,
belegen sollten. Zach hatte zunichst eine PR-Tatigkeit fiir EADS abgestritten und von
,gestohlenen und manipulierten E-Mails* gesprochen.

Zuletzt gestand er eine indirekte Lobby-Arbeit ein: Seine PR-Agentur habe fiir die
deutsche Agentur Salaction gearbeitet, diese wiederum fiir EADS. Der ,akademisch gepriifte
PR-Berater* rdumte ein, ,dass da ein Fehler passiert ist, weil ich auf die Frage einer
Geschiéftsbeziehung zu EADS eine rechtliche Antwort gegeben habe. Man hitte politisch
antworten miissen‘ - also sofort sagen, dass fiir Salaction gearbeitet worden sei und diese fiir
EADS.“"!

Das Liberale Forum, jetzt unter der Bundessprecherin Dr. Angelika Mlinar, - sie war
Assistentin von Dr. Frischenschlager beim Europaparlament, - versuchte die Fehler der
Vergangenheit zu korrigieren und sich mehr der Wirtschaftspolitik zuzuwenden. Bei der
Wirtschaftskammerwahl 2010 trat das LIF bei drei Fachgruppen im Bereich der Sparte
oInformation und Consulting“ in Wien an. Das LIF wandte sich gegen die
»Zwangsmitgliedschaft und gegen den Verfassungsrang der Wirtschaftskammer (...)
Eigenverantwortung ist das Credo jedes Unternehmers, jeder Unternehmerin. Entscheidend
fiir Wirtschaft mit Verantwortung ist der direkte Zusammenhang mit Freiheit: Dafiir sind die
richtigen Rahmenbedingungen zu schaffen, wie sie derzeit in Osterreich nicht gegeben sind.
Der Staat darf Eigenverantwortung nicht abwiirgen, sondern muss sie verlangen, sodass eine
neue Verantwortungskultur entstehen kann. Stindestaatliche Strukturen, ein Ubermal an
Biirokratie, eine zu hohe Steuer-und Abgabenbelastung, der Vollkaskostaat - das ist die
Realitit der Gegenwart und behindert Innovation, Unternehmergeist und eine nachhaltige
soziale Absicherung. Demokratie, Freiheit, Rechtsstaat und Bildung sind Eckpfeiler fiir eine
nachhaltige Zukunft unserer Wirtschaft und damit unserer Gesellschaft. Dafiir kimpfen die
Liberalen in der Politik und aktuell in der Wirtschaftskammer.“**> Das Wahlergebnis war
allerdings erniichternd, denn in keiner der drei Fachgruppen gelang es dem Liberalen

Wirtschaftsforum auch nur ein Mandat zu erringen.

Pohoryles sieht die Probleme der Liberalen als Partei in der mangelnden Tradition.
, Es wurde nach dem Krieg keine liberale Partei aufgebaut, weil es auch schon vor der
Kriegszeit keine liberale Partei gab. Von daher kann man in dem Sinn nicht von liberalen

Einfliissen sprechen, aufser im Meinungsklima und das ist sehr interessant. Wenn man heute
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die Qualititsmedien zur Hand nimmt, wie ,Profil’, ,Presse’, ,Standard’, dann werden sehr

viele liberale Inhalte transportiert. Aber es gibt keine politischen Trdger dafiir, das ist das

123
Problem.

Die FPO unter Jorg Haider hatte in der Zwischenzeit auch Anderungen erfahren.
Angelockt von der Moglichkeit des Mitregierens mit der OVP verzichtete Haider auf eine
Position in der Bundesregierung, unterstiitzte den VP-Obmann Wolfgang Schiissel als
Bundeskanzler und Susanne Riess-Passer von der FPO wurde Vizekanzlerin. Sie war dies bis
2002 und man glaubte, dass sie nach einem Zerwiirfnis mit Jorg Haider, eine eigene liberal
ausgerichtete Partei grilnden wiirde, doch sie zog sich in die Privatwirtschaft zurlick. Zwei
Jahre nach dem Eintritt in die Regierung wirkte die Partei innerlich gespalten. Diese
Zerrissenheit war das Ergebnis einer jahrelangen Phase als populistische Protestpartei, die
dadurch den gewaltigen Anforderungen der Regierungsverantwortung nicht gewachsen war.
An die Akzeptanz einer kompromissbereiten Regierungsverantwortung konnten sich
zahlreiche lokale Parteifunktiondre, die sich an die Protestpolitik der vergangenen Jahre
gewoOhnt hatten, nicht gewohnen. Dem Parteiapparat war es auch innerparteilich nur schwer
moglich, von der Regierungslinie zu tiberzeugen. Dazu kam dann noch das Problem, dass der
Reihe nach Wahlen verloren gingen. Diese Entwicklungen haben die Parteifiihrung extrem

geschwicht.

4.10 Verschirfung der Krise des Liberalismus - BZO, FPK und LIF

Mit zur Verschirfung der Krise des Liberalismus trug die unterschwellige
Auslanderangst und Ausldnderfeindlichkeit groBer Teile der Bevolkerung bei. Die von der
FPO populistisch geschiirte Angst vor , Uberfremdung® hat viele in das rechte Lager
getrieben. In der Koalition mit der OVP allerdings konnte die FPO als staatstragende Partei
nicht mehr hemmungslos populistisch agieren, sondern musste sich eine Selbstbeschrinkung
auferlegen, was jedoch nur teilweise gelang. Die FPO verlor damit rasch an Zustimmung und
an Wiahlerstimmen, trotz einer doch ,,parteiinternen Opposition® durch Jorg Haider. Es kam
zum Eklat in Knittelfeld, der am 4. 4. 2005 mit der Griindung und Abspaltung des BZO unter
Jorg Haider endete.
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»Aus politikwissenschaftlicher Sicht ist dieser Streit aus mindestens drei Griinden
interessant gewesen. Erstens belegt er die mangelnde Kohdrenz innerhalb der (breit
aufgefassten) Parteifiihrung. Zweitens deutet er darauf hin, dass die auf FPO -
Funktionédrsebene herrschende Auffassung vom Wesen einer politischen Partei — und damit
auch die Rolle ihrer Regierungsmitglieder — eher jener entspricht, die Duverger (1954) bei
»extern kreierten™ Parteien konstatiert. Wenn auch iiberspitzt ausgedriickt, bedeutet das, dass
die Partei als Organisation politischer AuBenseiter betrachtet wird, deren in das ,System*
entsandte Vertreter Delegierte sind, die ohne Wenn — und — Aber an die systemverdandernden
Instruktionen der Basis gebunden sind. Drittens blieb die Grundhaltung vieler FPO —
Funktionire weiterhin stark protestorientiert. Da sie von ihrer festen Uberzeugung, es miisse
den ,,policy — seeking “ den Vorrang gegeniiber dem ,, office — seeking “ gegeben werden, nicht
abzubringen waren, wurde immer deutlicher, dass sie sich auf Dauer nur sehr schwer — wenn
{iberhaupt — mit einer freiheitlichen Regierungsteilnahme abfinden wiirden kénnen."'2*

Noch im Jahr 2006 sah Luther die Perspektiven sowohl der FPO als auch des BZO
keineswegs rosig.

,,Trotz vermeintlicher ,Befreiung® vom protestorientierten FPO-Funktionirskader ist
das BZO mit den gleichen Problemen konfrontiert, an denen seine Mutterpartei gescheitert ist
und wird es teils schwieriger finden, mit ihnen zurechtzukommen '

Vorerst aber konnte bei den Nationalratswahlen 2008 die FPO unter Heinz Christian

Strache an Stimmen wieder zulegen (von 11 Prozent auf 17,5 Prozent) und das BZO steigerte
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sich von 4,1 Prozent auf 10,7 Prozent.'*® , Gemeinsam erreichten BZO und FPO bei den

Nationalratswahlen 2008 fast 30 Prozent der Stimmen, unter den Jung- und Jiingstwéhlern
teilweise absolute Mehrheiten.“'*” 2008 verungliickte Jorg Haider tédlich und nur durch die

Stirke des BZO in Kérnten konnte die Partei bundesweit iiberleben.

,Diec Wunderwaffe des BZO waren die Auftritte ihres Altmeisters bei den TV-
Duellen. Wenn das BZO bei der nichsten Nationalratswahl nicht wirklich Karl - Heinz
Grasser aus dem Hut zaubert (oder plotzlich verborgene Talente sprieBen?), wird sein Erfolg

auBerhalb Kérntens eine Eintagsfliege bleiben.*'?

12 Kurt Richard Luther, Die Freiheitliche Partei (FPO) und das Biindnis Zukunft Osterreich (BZO) in: Herbert
Dachs, Peter Gerlich, Herbert Gottweis, Helmut Kramer, Volkmar Lauber, Wolfgang C. Miiller, Emmerich
Talos (Hrsg.), Politik in Osterreich — Das Handbuch, Manzsche Verlags- und Universititsbuchhandlung,
Wien, 2006, S. 384

125 Kurt Richard Luther, Die Freiheitliche Partei (FPO) und das Biindnis Zukunft Osterreich (BZO) in: Herbert
Dachs, Peter Gerlich, Herbert Gottweis, Helmut Kramer, Volkmar Lauber, Wolfgang C. Miiller, Emmerich
Talos (Hrsg.), Politik in Osterreich — Das Handbuch, Manzsche Verlags- und Universititsbuchhandlung,
Wien, 2006, S. 385

126 URL: http://wahl08.bmi.gv.at/ (18.03.2010)

127" Christa Z6chling, Freie Radikae in: profil — Das unabhingige Nachrichtenmagazin Osterreichs, Nr. 52, 40.

Jg.,21.12. 09,S.104

Lothar Hobelt, Das Dritte Lager - Von Steger iiber Haider zu Strache in: Andreas Kohl (Hrsg.)

Osterreichisches Jahrbuch fiir Politik 2008, Bohlau Verlag, Wien, 2009, S. 160
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Das BZO hatte Ende 2009 einen ,rechtsliberalen Kurs der Partei beschlossen®.
Demnach soll in wirtschaftspolitischen Fragen liberal vorgegangen werden, die
gesellschaftspolitischen Positionen werden allerdings konservativ betrachtet. Auf der BZO-
Homepage wurden ,,Zehn rechtsliberale Grundsatzpositionen" (26. Oktober 2009) online
gestellt: ,,

- Die Wiirde des Menschen ist unantastbar

- Freiheit braucht Eigenverantwortung und Ordnung
- Gerechtigkeit statt Gleichmacherei

- Zukunft braucht Heimat

- Keine Freiheit ohne Eigentum

- Wohlstand und Fortschritt beruhen auf Leistung

- Sicherheit ist ein Biirgerrecht

- Familie ist die Keimzelle der Gesellschaft

- Nur Bildung er6ffnet Zukunftschancen

- Nachhaltigkeit heute fiir die Generationen von morgen'?’

Manche dieser Grundsatzpositionen, wie ,Freiheit braucht Eigenverantwortung",
,Gerechtigkeit oder Eigentum" sind liberale Kernpositionen, doch sind sie teilweise durch

Zusitze verindert oder gehen in Richtung FPO-Linie.

Um das Chaos um BZO und FPO noch auszuweiten, spaltete sich am 16. Dezember
2009 in Kirnten das BZO in die FPK (Freiheitliche Partei Kirnten) ab, welche mit der FPO
zusammenarbeitet. Ohne den Riickhalt in Kéarnten wird es allerdings fiir das nunmehr
rechtsliberale BZO schwer die nétigen Stimmen fiir ein Grundmandat zu bekommen. Laut
Peter Filzmeier steht das BZO iiberhaupt vor dem politischen Aus. Das BZO kimpft bei der
steirischen Landtagswahl im Herbst 2010 um das nackte Uberleben, denn so Filzmeier, wenn

man es nicht schafft jetzt in den Landtag einzuziehen, dann nie wieder.™

Der Uberlebenskampf des BZO ist durch selbstzerstorerische Spaltungen
gekennzeichnet. Einige Funktionire des BZO in Wien haben noch vor den Wiener
Gemeinderatswahlen 2010 das ,,Freie Biindnis Zukunft”, kurz FBZ, gegriindet. Man wolle
eine klassische liberale Parteilinie verfolgen und glaubt mit der (nicht neuen) Forderung nach
Privatisierung der Gemeindebauten und der Legalisierung von Haschisch Wahlerfolge zu

erzielen. !

129 URL: http://bzoe.pixelpoint.biz/inhalte-and-themen.html (19. 03. 10)

10 Vgl URL: http://www.orf.at/100117-46969/index.html (17. 01. 10)
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Jg., 19.4.2010, S. 14
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,Die Wihler seien irritiert, meint Motivforscherin Sophie Karmasin: ,Die Mehrheit
der Osterreicher lehnt die Wiedervereinigung ab, mehr als ein Drittel gibt an, sich im dritten
Lager nicht mehr auszukennen — darunter auch viele FPO/FPK - und BZO -
Sympathisanten. Die Schlagzeilen rund um Hypo und FPK — Obmann Uwe Scheuch bringen
FPO — Chef Strache in Bedriingnis: ,Statt iiber den Parteiensumpf in Kérnten zu wettern, muss
er Scheuchs Truppe verteidigen. Das kratzt an seinem Wunsch—-Image als Retter des kleinen
Mannes. Er wird unglaubwiirdig. *'**

Dr. Christian Rainer, Herausgeber des ,,profil®, stellt in einem Leitartikel dagegen
noch am 21. Dezember 2009 fest, dass die Freiheitlichen unter Strache zur stirksten Kraft im

Land werden konnten und sich aller liberalen und aufgeklirten Elemente entledigt haben.'*

Die Frustration und Unzufriedenheit {iber die derzeitige Parteienlandschatft ist so gro83,
dass Peter Michael Lingens im ,,profil“ eine ,,vierte Kraft fiir Osterreich* forderte. Er hatte die
Vision von einer Partei auBerhalb von OVP, SPO und FPO, die nicht das Schicksal des
Liberalen Forums erleidet. Nur eine neue Partei, wie sie sich laut einer Market-Umfrage 72
Prozent der Osterreicher vorstellen kann, hat die Mdglichkeit als Sprachrohr der Jungen
Reformen zu verlangen. Lingens stellte sich vor, dass so eine Partei als ,,Zilinglein an der
Waage* bei Regierungsbildungen liberale Forderungen, wie sie auch in anderen Landern

durchgesetzt werden, umsetzen konnte.

,.Leider ist der Name ,,Liberale Partei” in Osterreich mit dem Scheitern des Liberalen
Forums belastet und wird (nicht immer zu Recht) lediglich mit Randthemen wie der Homo —
Ehe oder der Ablehnung von Kreuzen in Schulklassen assoziiert. Zwar glaube ich, dass eine
neue, liberale Partei schwerlich gegen die Homo — Ehe oder die Trennung von Kirche und
Staat sein konnte, aber ihr Schwerpunkt miisste doch eindeutig ihre wirtschaftliche
Kompetenz sein.*'**

4.11 Liberaldemokraten

Da nach Ansicht der Jungen Liberalen eine liberale Partei fehlte und es mit dem
Liberalen Forum Probleme gab, griindeten sie 2009 eine eigene neue liberale Partei, die

,Liberaldemokraten* und die ,,JuLis, die Jungen Liberalen, wurden mit Hannes Miillner an

132 Strache in Bedringnis® in: profil — das unabhingige Nachrichtenmagazin Osterreichs, Nr. 4, 41. Jg., 25. 1.
2010, S. 15

13 Christian Rainer, Der Anschluss — Vor genau zehn Jahren startete der Versuch, das rechte Lager

niederzuringen. Das Ergebnis: Die Freiheitlichen konnten zur starksten Kraft im Land werden., in: profil —

das unabhingige Nachrichtenmagazin Osterreichs, Nr. 52a, 40. Jg, 21.12. 2009, S. 11
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der Spitze zur Jugendorganisation der Liberaldemokraten (LDP). Sie bezeichnen sich selbst
als stiarker wirtschaftsliberal ausgerichtet als das Liberale Forum. LIF und LDP kdmpfen nun

um die gleichen Wihler, wobei sich die LDP als ,,Partei der Mitte* definiert.**

Auf der Homepage von den Jungen Liberalen (JuLi) heifl3t es:

"Wir halten folgende Wahrheiten fiir selbstverstiandlich:

Alle Menschen sind frei und gleich an Wiirde und Rechten geboren. Sie sind die zu
selbstbestimmtem und verantwortungsvollem Handeln befdhigten Gestalter ihrer eigenen
Lebensverhéltnisse. Sie sind verschiedenartig, gleichwertig und unvollkommen.
Zu ihren Rechten gehdren das Recht auf Leben, auf Freiheit und auf das Streben nach Gliick.

Freiheit bedeutet, aus einer Vielzahl von Mdglichkeiten des Handelns und Unterlassens
wihlen zu konnen. Es heifit auBerdem, sich ohne Unterdriickung, Abhédngigkeit und Zwang
selbst verwirklichen zu konnen. Die Freiheit des Einzelnen findet ihre Grenze am ebenso
groBBen Anspruch anderer Menschen, sowie zukiinftiger Generationen.

Mit dem Recht auf Freiheit trigt der Mensch auch die Pflicht, Verantwortung fiir das eigene
Handeln zu iibernehmen. Du bestimmst {iber dein Leben, und niemand sonst. Du legst deine
Ziele selbst fest und errichtest sie auf deinen eigenen Werten. Du entscheidest dariiber, woran
du glaubst und woran nicht. Du wirst Erfolg haben und du wirst Fehler machen, doch nur
dadurch wirst du wirklich lernen und wachsen. Du bist verantwortlich dafiir, was du mit
deiner Freiheit tust."'*

Das Wihlerreservoir, um das sich nun LDP, LIF und die Jungen Liberalen bemiihen,
wird ihnen auch von den Griinen streitig gemacht. Die Zukunftsprognosen fiir eine eigene
liberale Partei oder sogar fiir zwei konkurrierende liberale Parteien sind ungiinstig. Siehe dazu
Kapitel 8 ,,Griinde fiir die Krise der Liberalen in Osterreich® als auch Kapitel 10 ,,Zum

Zustand des Liberalismus.

Braucht Osterreich eigentlich noch eine eigene liberale Partei? Diese Frage habe
ich unter anderem an meine Interviewpartner gerichtet und je nach politischer Position
divergierende Antworten erhalten. Die Argumentationen gehen dahin, dass kein Bedarf nach
einer eigenen liberalen Partei bestehe, da liberale Inhalte von den bestehenden im Nationalrat
vertretenen Parteien vertreten werden, beziehungsweise auch NGOs Vorkdmpfer fiir liberale

Positionen sein konnen.

3> vgl. www.diepresse.at - Liberale: Neue Partei: Die Liberaldemokraten (07. 07. 09)

3¢ URL: http://euphorisch.at/page/Freiheit und Verantwortung (10. 01. 10)
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Erhard Busek: ,, Wenn Osterreich eine bréiuchte, dann hiitte sie sich schon gebildet. Da
gilt das Gesetz von Angebot und Nachfrage. Sie konnen das am Schicksal des Liberalen

Forums sehen. Es ist Geschichte. ">’

Giinther Chaloupek: ,,Meiner Meinung nach braucht man keine eigene liberale Partei.
Die liberalen Inhalte, die ich als giiltig ansehe, werden von anderen Parteien, nicht zuletzt

. .. . {(138
dadurch, dass es die Griinen gibt, wahrgenommen.

Ronald Pohoryles dagegen ist der Ansicht, dass Osterreich eine eigene liberale Partei
braucht und begriindet dies mit den bestehenden liberalen Parteien in Europa: ,, Meiner
Meinung nach ja, sonst wire ich ja nicht dort. Ich bin selbstverstindlich der Uberzeugung,
dass wir eine liberale Partei brauchen. Ich kann mir auch nicht vorstellen wie lange
Osterreich ein Sonderfall in Europa bleibt... wenn man sich anschaut, dass die britischen
Liberalen mit an die Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit der ndichsten Regierung
angehdren, wenn die liberale FDP heute Regierungspartei ist und wenn sie iiberall dort, wo
sie in Opposition sind, ...., 16, 17 Prozent an Stimmen lukrieren konnen, dann kann man sich
natiirlich fragen wie lange Osterreich ein Sonderfall bleibt... wir konnen nicht auf Dauer das

Kdirnten Europas bleiben. “'*

Im Gegensatz dazu steht Wilfried Stadler, welcher meint, dass liberale Werte nicht
unbedingt durch eine eigene liberale Partei vertreten werden miissten: ,, Da liegt eher noch die
Kraft zu liberalen Themen bei den einen oder anderen NGOs, die sozusagen sich das eine
oder andere politische Anliegen ohne deshalb gleich Partei zu sein in einem durchaus
parteilichen Sinn diesen Anliegen gegeniiber zum Ziel setzen. Es kann Amnesty International
sein, die sozusagen als Bannertrdger des Liberalismus, was die Personlichkeitsrechte betrifft,
auftritt und es kann eine andere Organisation sein, die sich um den Schutz der Privatsphdre
bemiiht und wo sich die Zivilgesellschaft und Staatsbiirger zu Interessensgruppierungen
zusammenschliefpen, denen das ein Anliegen ist. Die wollen aber nicht gleichzeitig deshalb
Teil einer liberalen Partei sein, die wieder eine nationalliberale, sozialliberale oder
kulturliberale Prdgung hat. Das ist auch der Grund, warum ich einer gesonderten Bewegung,

die sich das auf die Fahnen schreibt, nur sehr eingegrenzte Chancen im politischen Spektrum

7 Interview Erhard Busek (22. 03. 10)
1% Interview Giinther Chaloupek (13. 04. 10)
1% Interview Ronald Pohoryles (16.02. 10)
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Osterreichs einrdume. Wenn es zu so etwas kommt, dann am ehesten am sozusagen

rechtsliberalen Spektrumsrand. “'*

0 Interview Wilfried Stadler (11.02. 10)
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5  Stellung der Frauen im Liberalismus

Ein wichtiges Thema ist die Stellung einer Partei gegeniiber den Frauen. Nachfolgend

versuche ich die Position des Liberalismus zu den Frauen auszuloten.

Es war die Revolution des Liberalismus 1848, der die Frauenbewegungen in
Osterreich hervorbrachte. Durch die erfolgreiche Propagierung liberaler Werte wagten auch
Frauen diese fir sich einzufordern. Bereits 1848 wurde der ,,Wiener Demokratische
Frauenverein“ gegriindet (gegriindet von der Adeligen Karoline von Perin) Nach Fuchs war

die erste Frauenorganisation, der 1866 gegriindete ,,Wiener Frauen — Erwerbsverein.«'*!

»dogar der radikale ,Wiener demokratische Frauenverein® von 1848 wollte nicht nur
das ,demokratische Prinzip in allen weiblichen Kreisen (...) verbreiten‘ und durch die
,Griindung offentlicher Volksschulen und hoherer Bildungsanstalten® die Gleichberechtigung
der Frauen anstreben, sondern sah als gleich wichtig die ,humane® Aufgabe an, ndmlich die
,sorgsame Verpflegung aller Opfer der Revolution®. Bei all dieser sozialen Tatigkeit wurden
bewusst die eigenen Wertvorstellungen, biirgerliche Normen, v. a. das biirgerliche Frauenbild
propagiert.«'**

Die Revolutionidre wollten in ihrem Eifer den Gleichheitssatz in einer Verfassung
verankern und drangen deshalb auf die Beseitigung der Standesunterschiede und
Standesprivilegien, ,,doch fand sich kein Abgeordneter, der die Gleichberechtigung der
Geschlechter eingefordert hétte. Da schufen sich die Frauen mit dem ,,Wiener
demokratischen Frauenverein® eine Plattform um ihre Anliegen der Demokratisierung und

Frauenemanzipation durchzusetzen. Allerdings hatten sie dafiir zu wenig Zeit. Bereits im

Oktober 1848 kam das Vereinsverbot und der Verein wurde aufgeldst.'*

Spéter, im Jahr 1890, kamen dann der ,,Verein fiir erweiterte Frauenbildung® und der
,Allgemeine Osterreichische Frauenverein. Zwei der herausragenden Persdnlichkeiten aus
dieser Bewegung waren Marianne Hainisch, (Mutter von Michael Hainisch, dem ersten
Bundesprisidenten Osterreichs) welche fiir die Gleichberechtigung der Frauen im Unterricht
eintrat (Méadchen-Realgymnasium, Zulassung zum Universititsstudium) und die

Schriftstellerin Rosa Mayreder.

141 Albert Fuchs, Geistige Stromungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 143

142 Brigitte Mazohl - Wallnig (Hrsg.), Biirgerliche Frauenkultur im 19. Jahrhundert, Bohlau Verlag, Wien,
1995, S. 129

' Ute Gerhard (Hrsg.), Frauen in der Geschichte des Rechts — Von der Frithen Neuzeit bis zur Gegenwart,
Beck’scher Verlag, Miinchen, 1997, S. 305f.
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Vorerst machte sich die Bewegung dafiir stark, den Frauen aus den Mittelschichten
einen besseren Zugang zu mehr Bildung und damit bessere Berufschancen zu verschaffen. Sie
trafen auf starken Widerstand und jeder Schultyp musste einzeln erobert werden. Nachdem
man es geschafft hatte, viele Hindernisse zu iiberwinden, die geprdgt waren aus
Voreingenommenheit und Biirokratie, konnte 1892 ein Madchengymnasium erdffnet werden.

Ab 1897 wurden die Universitéiten langsam fiir Frauen gedffnet.**

Die Frauenorganisationen forderten ebenfalls mehr Liberalismus, durch eine
»Neugestaltung des Familienrechts, Gleichstellung der Geschlechter im Vereins- und

Versammlungsrecht und speziell im Wahlrecht.“'*

Die Forderung nach dem Frauenwahlrecht
wurde seit 1911 sogar mit einer eigenen ,Zeitschrift fiir Frauenstimmrecht* vehement
vertreten und 1913 gab es eine ,,Internationale Frauenstimmrechtskonferenz in Wien, bis es
in der Republik schlieBlich 1919 eingefiihrt wurde. Getrennt gekdmpft hatten dafiir
biirgerliche und sozialistische Frauen. Die Sozialdemokratinnen hatten eine eigene
Arbeiterinnen-Zeitung als Sprachrohr und feierten 1911 erstmals den internationalen
Frauentag. Das Frauenwahlrecht selbst wurde von den Parteien mit Misstrauen beobachtet,

denn 1919 stellten die Frauen durch den Krieg bedingt die eindeutige Mehrheit der

Wahlstimmen.

Die Frauenbewegungen beschiftigten sich aber auch mit nicht aus dem Liberalismus
entsprungenen Werten, wie der Sittlichkeit. So kritisierten sie den Staat, dass er die
Prostitution akzeptiere und statt der sogenannten Kasernierung und der Polizeiaufsicht sollte
zur Einddmmung der Geschlechtskrankheiten ein Verbot der Prostituierten eingefiihrt

werden.

Wenn man sich die Parteiprogramme der im Parlament vertretenen politischen
Parteien durchsicht, dann findet man — mit Ausnahme beim BZO — eigene Kapitel zum
Thema ,,Frauen“. Uberraschenderweise hat aber gerade das Liberale Forum, das nicht mehr
im Parlament vertreten ist, wo man es aber am ehesten vermuten wiirde, den Frauen kein
eigenes Kapitel gewidmet. Das Frauenbild des Liberalen Forums sieht vor, dass die
Selbstbestimmung die der Mann besitzt, die Gesellschaft auch der Frau zustehen muss. Durch
die traditionellen Frauenbilder hat die Frau sie bis heute nicht. Fiir Heide Schmidt ist die

Aussage ,,Ich will ein Kind* ein Anflug von Egoismus, denn das klingt nach Besitzen. Heide

144 Vgl. Albert Fuchs, Geistige Stromungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 143f.
145 Albert Fuchs, Geistige Stromungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 144
%6 Vgl. Albert Fuchs, Geistige Stromungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 144



74

Schmidt sagt zu Frauenbewegungen: ,,Da habe ich meine Position in den letzten Jahren
verdndert. Ich habe friiher eine distanzierte Haltung zu Frauenbewegungen und zum
Feminismus gehabt, weil sie mir sektiererisch schienen, heute stehe ich positiv zu diesen
Bewegungen. Ich halte sie auch fiir notwendig. Ich glaube, dass es notwendig ist, in diesem
Bereich Gruppen zu haben, die manches iiberzeichnen, weil sie damit Bewusstsein schaffen.
Dann bleibt zumindest etwas iibrig, was der Sache dient. Wenn der Feminismus aber zu einer

Anti - Minnerbewegung wird, lehne ich ihn ab.«'*’

Die heutigen Liberalen, das heift die Jungen Liberalen, lehnen auf ihrer Homepage
sogar eine Frauenquote als eine Form der Ungleichbehandlung ab. Die Frauen sollen
stattdessen durch strukturelle MafBnahmen, wie zum Beispiel durch staatlich geforderte
Betriebskindergérten, Kinderbetreuung in Mehrgenerationenhdusern und dergleichen mehr
unterstiitzt werden, um ihnen eine Wiedereinstellung nach der Erziehungszeit zu erleichtern.
Die Jungen Liberalen sind davon {iiberzeugt, dass eine Frauenquote gegen die Ideale des

Liberalismus gerichtet ist. Die Leistung und Kompetenz und nicht das Geschlecht sollten

dariiber entscheiden, ob ein Bewerber der Richtige fiir eine Position ist.**

Ein Programm liberaler Frauen gibt es beispielsweise auf der Homepage der FDP in
Deutschland. 2004 haben sie in Kdln ein neues Grundsatzprogramm mit dem Titel ,,Fiir eine
gendergerechte Gesellschaft™ beschlossen. ,,Die Zukunft gehort denen, die es schaffen, die
Bediirfnisse von Frauen und Ménnern gleichermaflen zu erfassen und in politischen und
gesellschaftlichen Rahmenbedingungen umzusetzen (Gendergesellschaft). Daher kommt es
heute nicht mehr nur darauf an, Frauenpolitik zu betreiben, um weiterhin bestehende
Nachteile aktiv auszugleichen. Vielmehr steht im Fokus der Liberalen Frauen das Anliegen,
Gesellschaftspolitik so zu gestalten, dass die spezifischen Ausgangsbedingungen beider
Geschlechter beriicksichtigt und Frauen wie Ménnern gleiche Chancen erdffnet werden. Mit

. . . . . 149
dieser Idee muss auch von Liberalen die Reformdiskussion neu gedacht werden.*

In weiterer Folge gibt es ein Programm, das iiber die Bildung, soziale Sicherung, das
Zukunftsmodell der freiwilligen Arbeit bis zu den Kindern, Familie und Alter eine Aussage
trifft. Aussagen, die mir bei den Liberalen in Osterreich abgehen. Dabei sind es gerade die

Frauen, welche das Liberale Forum wéhlen wiirden. Nach einer Market-Umfrage fiir die

147 peter Pelinka, Heide Schmidt - Eine Provokation, Carl Ueberreuter Verlag, Wien, 1993, S. 140
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Tageszeitung ,,der Standard* wurde erhoben, dass 14 Prozent der Osterreicher, jedoch 21
Prozent der Osterreicherinnen glauben, dass Osterreich Platz fiir eine liberale Partei hitte. 15
Prozent — und hier wieder eher die Frauen — kOnnten sich vorstellen so eine Partei zu

wiihlen. '>°

130 Conrad Seidl, Standard - Umfrage - 72 Prozent sechen Chancen fiir neue Parteien in: URL:
http://derstandard.at/1263705848473/STANDARD-Umfrage-72-Prozent-sehen-Chancen-fuer-neue-
Parteien (29.03.10)
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6 Politische Sichtweisen

Ideologien wurden frither hauptsidchlich religios begriindet. Erst der Liberalismus
brachte die erste umfassende politische Ideologie im modernen Sinn, die eine bessere Zukunft
schon auf Erden versprach. Grundsitzlich ist festzuhalten, dass sowohl Liberalismus,
Neoliberalismus, Marxismus, Sozialismus als auch die christliche Soziallehre Ideologien sind.
Daraus haben sich politische Gruppierungen entwickelt. Wie schon Guido de Ruggiero

feststellte, wurde aus dem wirtschaftlichen ein politischer Kampf, bei dem es um Macht geht.

,,Leider ist sich der Liberalismus dieser Gefahr nicht voll bewusst. Er hat mit seiner
eigenen Tradition die Verbindung verloren und seine Geistesverfassung in wenigen veralteten
Formeln versteinern lassen; es wére unsinnig, in ihnen die fertige Losung der von der
Wirklichkeit aufgestellten neuen Probleme zu suchen. Er ist daher von den sozialen und
wirtschaftlichen Stiirmen, die ihn von seiner geschichtlichen Bahn abgelenkt haben, leicht
iiberwiltigt worden. Er hat seinen ersten und schwersten Fehler damit begangen, dass er die
Aufnahme des politischen als eines wirtschaftlichen und sozialen Kampfes gebilligt und
seinen Parteien den Charakter biirgerlicher Parteien verlichen hat.*'”!

Fiir Mises sind alle modernen politischen Parteien und die Parteiideologien eine
Reaktion auf Sonderinteressen gegen den Liberalismus und sie stehen dem Liberalismus
gegeniiber in einer Kampffront. Dies auf Grund der uniiberbriickbaren Interessengegensitze.
Fiir die politischen Parteien ist der Liberalismus eine Partei, welche die Interessen der

Kapitalisten und Unternehmer gegen die Interessen aller anderen Schichten vertritt. '

6.1 Liberalismus - Marxismus

Beginnen wir mit dem Verhéltnis Liberalismus zu Marxismus. Was ist Marxismus? Im
Kleinen Lexikon der Politik ist zu finden, dass mit Marxismus all die Ansédtze gemeint sind,
die sich positiv auf die Lehren von Karl Marx und Friedrich Engels berufen. Das sind die
theoretisch - methodischen Konzepte "Historischer Materialismus" und "Kritik der politischen
Okonomie". ,Darin werden 1) eine bestimmte  Konzeptualisierung der jeweiligen
Beziehungen oder Vermittlungen zwischen Wirtschaft, Gesellschaft, politischer

Herrschaftsformen und ideologischen Deutungsmustern formuliert, 2) die historisch -

51 Guido de Ruggiero, Geschichte des Liberalismus in Europa, Scienta Verlag Aalen, 1964, S. 370f.
152 Vgl. Ludwig von Mises, Liberalismus, Verlag von Gustav Fischer, Jena, 1927, S. 138ff.



77

dialektische Methode zur Analyse dieser Zusammenhénge vorgestellt. Auf dieser Grundlage
entwickelt Marx seine Theorie der biirgerlich - kapitalistischen Gesellschaft, und zwar nicht
nur als Voraussetzung fiir deren jeweilige historische Analyse und Kritik, sondern auch als
Grundlage fiir ihre revolutionire Uberwindung durch das Proletariat. Da der Marxismus sich
so bewusst als wissenschaftlicher Reflex und Anleitung zur gesellschaftsverdndernden Praxis
versteht, resultieren Differenzen zwischen sogenannten Marxisten aus unterschiedlichen
historischen, nationalen und politischen Erfahrungen sowie deren unterschiedlicher

Verarbeitung und Umsetzung." ">

Entstanden sind der Marxismus und der Sozialismus als Antwort auf die durch den
Liberalismus geforderte Industrialisierung, die wiederum utilitaristisch den Nutzen im
Vordergrund sah und sich durch keine Biirokratie des Staates fesseln lassen wollte. Darauf
folgte eine wirtschaftliche als auch soziale Verelendung der Massen, die vom Land in die
Stadt stromten, da der Staat keine Schutzmalinahmen fiir Arbeitnehmer entwickelte. Aus den
berechtigten Interessen der Arbeitnehmer entstanden Parteien und Ideologien, die sich gegen
den uneingeschrinkten Liberalismus wandten. Walter Eucken, der Begriinder des Ordo-
Liberalismus, wandte sich spiter dann auch gegen Staatseingriffe, insbesondere gegen die
staatliche Planwirtschaft von Nazi-Deutschland, doch war er fiir staatliche Eingriffe um einen

fairen Wettbewerb am Markt zu garantieren (z.B. durch Verhinderung von Monopolen).

Fiir Marxisten sind die Liberalen eine Partei, welche Sonderinteressen, namlich die der

Kapitalisten und Unternehmer, vertritt.

"Diese Behauptung ist vom Marxismus mit groBem &uBleren Erfolg vorgebracht
worden. Wenn man die Lehre von der uniiberbriickbaren Gegensitzlichkeit der
Klasseninteressen innerhalb der auf dem Sondereigentum an den Produktionsmitteln
beruhenden Gesellschaft als das wesentliche Lehrstiick des Marxismus ansehen will, dann
miisste man alle Parteien, die heute auf dem européischen Kontinent tétig sind, als Anhénger
des Marxismus bezeichnen."**

Mises, der den Kommunismus ablehnt (,,Der Marxismus hat sich im wichtigsten
Punkte seiner Lehre iiber das Niveau einer Parteidoktrin fiir die Gasse nie erhoben."™),

wendet sich auch gegen die Vereinnahmung der Liberalen als Vertreter der GroBkapitalisten:

'3 Dieter Nohlen (Hrsg.), Kleines Lexikon der Politik, Verlag C.H. Beck, Miinchen, 2001, S. 294

154 Ludwig von Mises, Liberalismus, Verlag von Gustav Fischer, Jena, 1927, S. 141f.

1> Ludwig von Mises, Die Gemeinwirtschaft - Untersuchungen iiber den Sozialismus, Verlag von Gustav
Fischer, Jena, 1922, S. 333f.
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,Fiir Marx ist die politische Stellung des einzelnen durch seine Klassenzugehdrigkeit,
die politische Stellung der Klassen durch das Klasseninteresse bedingt. Die Bourgeoisie ist
gendtigt, flir den Kapitalismus einzutreten. Umgekehrt kann das Proletariat sein
Klasseninteresse, die Befreiung von der kapitalistischen Ausbeutung nicht anders verfolgen,
als durch die Anbahnung der sozialistischen Produktionsweise. Damit ist die Stellung, die
Biirgertum und Proletariat im politischen Kampf einnehmen miissen, gegeben. Kaum eine
zweite der Lehren von Marx hat so tief und nachhaltig auf die politische Theorie gewirkt wie
diese. Weit iiber die Kreise des Marxismus hinaus hat sie sich Geltung zu verschaffen
gewusst. Man hat sich allgemein daran gewo6hnt, dass im Liberalismus die Lehre zu erblicken,
in der die Klasseninteressen der Bourgeoisie und der GroBkapitalisten ihren Ausdruck
gefunden hétten. Wer liberale Anschauungen dufBert, sei ein mehr oder weniger gutgldubiger
Vertreter von  Sonderinteressen, die dem allgemeinen Wohl entgegenstehen.
Nationalokonomen, die die marxistische Wertlehre ablehnen, werden als 'geistige Leibgarde
des Kapitalprofits - mitunter auch der Grundrente' bezeichnet, ein Standpunkt, der allerdings
auBerordentlich bequem ist, weil er der Miihe, sich kritisch mit ihnen auseinanderzusetzen,

auf die einfachste Art entheben."**®

In Osterreich sollte man im Zusammenhang mit dem Marxismus nicht die Ideologie
des Austromarxismus vergessen, die eine besondere Schule war. Die wichtigsten Organe
dieser Schule waren die "Marx - Studien", die von Max Adler und Hilferding herausgegeben

wurden. Hier kann man deutlich zwei Perioden unterscheiden:

"die erste ist erfiillt von intensiver wissenschaftlicher Bemiihung, aus der wertvolle
Bereicherungen der sozialistischen Literatur entspringen, die zweite ist eine Periode der
Verflachung, des Ubergangs von der revolutiondiren auf eine offen oder versteckt
reformistische Position. Andere sozialistische Autoren gingen schon in ihren frithen Arbeiten
Wege, die sie vom Marxismus fort und zu irgendeiner biirgerlichen Doktrin fiihrten. Die
Irrtiimer der Theoretiker waren teils Wirkung, teils selbstwirkende Ursache der Irrtiimer, die
sich in der sozialdemokratischen Praxis zeigten. Diese Feststellung zu machen, ist ebenso
unerfreulich wie unerlésslich. Um die Wiederholung von Fehlern zu vermeiden, muss man sie
vor allem als Fehler erkennen. Der Austro - Marxismus hat der Arbeiterbewegung durch
Verfilschung des Marxismus unermesslichen Schaden zugefiigt. Aber er hat auch Werke
hervorgebracht, deren Abwesenheit in einer marxistischen Bibliothek eine Liicke bedeuten

wﬁrde n157

Grundsitzlich sind innere Spannungen und Widerspriiche Teil der Entwicklung einer
Ideologie, so auch im Liberalismus, etwa zwischen Fundamental- und Operativideologie.
Allerdings hat der Marxismus, der die Widerspriiche des Liberalismus 16sen wollte, wie die

Geschichte lehrt, versagt.

16 Ludwig von Mises, Die Gemeinwirtschaft - Untersuchungen iiber den Sozialismus, Verlag von Gustav

Fischer, Jena, 1922, S. 487
157" Albert Fuchs, Geistige Stromungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 112f.
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,Der Marxismus, der iiber die Widerspriiche des Liberalismus hinauszufiihren
bestimmt war, hat weder im System der Griinder noch in demjenigen ihrer orthodoxen
Nachfahren den Gegensatz zwischen Fundamental- und Operativideologie {iberwunden.
Besonders aufgrund ihres Determinismus wurde in ihrer Sozial- und Geschichtsphilosophie
der Widerspruch zwischen prinzipiellen Behauptungen und den aus praktischen
Situationsbewertungen gezogenen Schliissen gesteigert. Die im Marxismus als
selbstzerstorerisch dargestellten Widerspriiche des sozial — wissenschaftlichen Liberalismus
haben sich a la longue nicht als solche erwiesen, weil sie eben politischer Gestaltung im
Rahmen liberal — demokratischer Institutionen zugénglich, d.h. determinierbar blieben und
nicht allein, oder vorwiegend, determinierend wirkten. Obwohl Marx richtig, jedoch
iberspitzt darlegte, dass es sich bei dem Liberalismus seiner Zeit um den Widerspruch von
politischer und menschlicher Emanzipation handelte, weil die erstere nicht die
sozialokonomische Emanzipation einschloss, {iibersah er nicht allein die liberalen
Bemiihungen (vide Mill), diesen Bruch zu heilen. Er legte auch die Grundlage fiir die
Abwertung der politischen Demokratie, deren Abwesenheit in kommunistischen Landern den
krassesten Widerspruch demonstriert zwischen der Zielsetzung und des Reiches der Freiheit
und dem in Wirklichkeit geschaffenen Reich der politischen Unfreiheit.*'®

AbschlieBend mochte ich noch einmal Martin Seliger zitieren, der feststellt:

,»EBs darf wohl mit Sicherheit angenommen werden, dass liberale Operativideologie
nicht so weit gesunken wire, schreiende Ungerechtigkeit und menschliche Verelendung zu
bemainteln, und dass der Kommunismus nicht als Fassade fiir Terror und Unterdriickung hétte
herhalten miissen, wenn die Briicke zwischen Liberalismus und Sozialismus im Geiste Mills

umsichtiger intellektueller Selbstbeschrinkung und Redlichkeit bewahrt und ausgebaut

worden wire.“!>’

6.2 Liberalismus - Sozialismus

Der Sozialismus ist neben dem Liberalismus eine der bedeutenden politisch-
ideologischen Stromungen der Neuzeit und ist auf dem Boden des Marxismus entstanden. Der
Unterschied zwischen Liberalismus und Sozialismus liegt darin, dass es eine politische Lehre
ist, die als Modell gegen den Kapitalismus (und damit gegen den Liberalismus) entwickelt

wurde und bei der das zentrale Eigentum ,,sozialisiert™ (,,vergesellschaftet™) werden soll.

138 Martin Seliger, Authentischer Liberalismus — Grundideen, Entwicklungspotential und Krisen der

Verwirklichung in: Rudolf von Thadden (Hrsg.), Die Krise des Liberalismus zwischen den Weltkriegen,
Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen, 1978, S. 43f.

Martin Seliger, Authentischer Liberalismus — Grundideen, Entwicklungspotential und Krisen der
Verwirklichung in: Rudolf von Thadden (Hrsg.), Die Krise des Liberalismus zwischen den Weltkriegen,
Vandenhoeck & Ruprecht, Goéttingen, 1978, S. 50

159
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Das Ziel des Sozialismus ist eine klassenlose Gesellschaft, in sozialer Gleichheit und
Gerechtigkeit. Wiahrend der Kommunismus die klassenlose Gesellschaft durch eine
Revolution erreichen will, strebt der Sozialismus danach, dies auf demokratische Weise

(Evolution) zu erreichen.

Fir den Liberalen Ruggiero bildet der Sozialismus eine besondere Form der
Demokratie. Vor allem stiitzt sich der Sozialismus auf das Prinzip des Klassenkampfes, auf
den Kampf des Proletariats gegen den Kapitalismus. Ruggiero befiirchtete in der
Zwischenkriegszeit das Heranwachsen dieser Bewegung als eine starke Partei, welche
»infolge seines rein klassenmifigen Aufbaues eine tiefgreifende Verwirrung in die Ordnung
und Titigkeit des liberalen Staates'®® bringt. Die Folge ist, dass der politische Kampf zum

wirtschaftlichen Kampf wird.

,»Als sich der Sozialismus zu einer politischen Partei entwickelt, dndert er sowohl das
eigene Aussehen, als auch das der anderen Parteien. Durch die Herabwiirdigung des
politischen Kampfes zu einem wirtschaftlichen und durch das Versteifen des Sozialismus auf
seine Stellung als Klasse zwingt er auch seine Gegner, sich als Klassenparteien zu
organisieren, indem er sie jenem Gefiithl der Allgemeinheit ihrer politischen Funktion
abtriinnig macht, das in Gegenwart des Sozialismus um so notwendiger wire. Liberale
Parteien der Vergangenheit haben zweifellos durch ihren selbstsiichtigen Geist, ihre
Klassenvorurteile, ihre iibertriebene Kleinlichkeit gesilindigt; es muss aber anerkannt werden,
dass sie ihre Selbstsucht nie zur grundlegenden Regel der Regierung erhoben und dass sie
sich immer bemiiht haben, sich iiber die eng biirgerliche Geistesverfassung aufzuschwingen.
Jetzt aber bricht sich unter dem Einfluss des sozialistischen Gegensatzes die Uberzeugung
Bahn, dass sie den ausschlieBlichen politischen Ausdruck des Biirgertums darstellen und
thnen daher die Aufgabe zufalle, die Verteidigung der Interessen einer Klasse gegen eine
andere aufzunehmen; diese Erscheinung droht jede Anstrengung zu vereiteln, den
wirtschaftlichen Gegensétzen einen hoheren politischen Ausdruck zu verleithen und die
Maoglichkeit eines geordneten biirgerlichen Zusammenlebens der Klassen zu schaffen.*'®'

Mises lehnte sowohl den Kommunismus als auch den Sozialismus ab, da nur der
Kapitalismus menschliche Freiheit und die Funktion der Wirtschaft gewihrleistet. Durch sie
gibt es wieder Fortschritt und Wohlstand. Staatliche Eingriffe fiilhren zum Sozialismus und
letzten Endes werde dadurch der allgemeine Wohlstand gefidhrdet. Andererseits bestreitet
Mises nicht die Notwendigkeit eines Staatsapparates, einer Rechtsordnung und einer

Regierung. Die wichtigste Aufgabe des Staates sieht er darin, dass er das Sondereigentum

10" Guido de Ruggiero, Geschichte des Liberalismus in Europa, Scienta Verlag, Aalen, 1964, S. 368
11" Guido de Ruggiero, Geschichte des Liberalismus in Europa, Scienta Verlag, Aalen, 1964, S. 369f.
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schiitzt und den Frieden, der durch keinen Biirgerkrieg, keine Revolution oder Putsch gestort

werden darf.'®

Sozialismus bedeutet, dass die Produktionsmittel aus dem Sondereigentum in das

Eigentum der organisierten Gesellschaft, des Staates libergehen.

,Der sozialistische Staat ist Eigentiimer aller sachlichen Produktionsmittel und damit
der Leiter der gesamten Produktion. Es ist, was immer wieder iibersehen wird, nicht
notwendig, dass die Uberfiihrung des Eigentums in die Verfiigungsgewalt des Staates sich
unter Beobachtung der Formen vollzieht, die das Recht der auf dem Sondereigentum an den
Produktionsmitteln aufgebauten Geschichtsepoche fiir Eigentumsiibertragungen ausgebildet
hat; noch weniger kommt es darauf an, dass dabei am iiberlieferten Sprachgebrauch des
Privatrechts festgehalten wird. Eigentum ist Verfligungsmoglichkeit, und wenn die
Verfligungsmoglichkeit vom iiberlieferten Namen getrennt und damit ein eine neue
Bezeichnung fiihrendes Rechtsinstitut ausgestattet wird, so ist dies fiir das Wesen der Dinge
ohne Bedeutung. Nicht auf das Wort, auf die Sache ist zu sehen. Die Entwicklung zum
Sozialismus hat sich nur durch formelle Ubertragung des Eigentums an den Staat vollzogen.
Auch die Beschrinkung der Befugnisse des Eigentiimers ist ein Mittel der Sozialisierung."**

Man findet etwa auch in Verfassungen sozialistischer Staaten liberale Werte,
allerdings macht eine Aufzdhlung liberaler Grundséitze in einer Verfassung noch keinen
liberalen Staat. Es kommt nicht auf den liberalen de jure - Wortlaut einer Verfassung an,
sondern wie sie de facto mit liberalem Leben erfiillt wird. Dies gilt nicht nur fiir die

Verfassungen sozialistische Staaten, sondern fiir die Verfassung eines jeden Staates.

Wie spiter bei der Vorstellung der liberalen Grundsédtze der einzelnen politischen
Parteien festgestellt wird, sind auch zahlreiche liberale Elemente in den Programmen der
Osterreichischen Parlamentsparteien enthalten. Dies unterstreicht auch meine These, dass die
Griinde fiir die derzeitige Krise des Liberalismus unter anderem in der bereits weitgehenden
Beachtung liberaler Prinzipien liegen, die ihren Eingang in die Programme der
Osterreichischen Parlamentsparteien gefunden haben und verbleibende nicht erfiillte liberale
Forderungen, wie etwa die Einfiihrung eines Ethik- statt Religionsunterrichtes, fiir den Wihler

scheinbar nicht attraktiv genug sind.

162 Vgl. Ludwig von Mises, Liberalismus, Verlag von Gustav Fischer, Jena, 1927, S. 34f.
19 T udwig von Mises, Die Gemeinwirtschaft - Untersuchungen iiber den Sozialismus, Verlag von Gustav
Fischer, Jena, 1922, S. 34f.
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6.3 Liberalismus - Christliche Soziallehre

Grundlage der christlichen Soziallehre ist die Enzyklika ,,Rerum novarum* vom 15.
Mai 1891 des Papstes Leo XIII. Damit versuchte der Papst die Kirche von Sozialismus und
Liberalismus abzugrenzen. Gegen beide Richtungen wendet sich die Enzyklika, da sie nicht
von einem religiosen Weltbild bestimmt sind. Bemerkenswert finde ich, dass es das
sozialpolitische System des Osterreichers Karl von Vogelsang war, das ,mit einigen

Korrekturen und Weglassungen in die pépstliche Enzyklika ,Rerum novarum® ibernommen

(wurde), wodurch man in aller Welt dazu kam es zu diskutieren."'**

Bei Vogelsang war der Ausgangspunkt seiner Uberlegungen die Ethik des

Evangeliums und seine Ablehnung der liberal-kapitalistischen Ordnung;:

,Das irdische Leben ist dazu da, dass der Mensch sich auf das kiinftige vorbereitet.
Wirtschaft und Gesellschaft miissen so gestaltet sein, dass der Mensch die ihm von Gott
gestellte Aufgabe erfiillen kann. Einrichtungen, die diesem Grundsatz nicht entsprechen, sind,
so zweckmifig sie scheinen modgen, unentschuldbar und unhaltbar. In die Kategorie des
Unhaltbaren fillt nicht mehr und nicht weniger als die gesamte liberal — kapitalistische
Ordnung, wie sie sich in der Neuzeit herausgebildet hat. Es ist Unrecht, dass die Kapitalisten
iiber die Produktionsmittel nach Gutdiinken verfiigen, dass sie die Konsumenten durch hohe
Preise, die Arbeiter durch niedrige Lohne schddigen. Besonders krasses Unrecht liegt in dem
Geldverleihen auf Zinsen, einem Vorgang, den das Evangelium ausdriicklich verbietet. Die
Tendenz der kapitalistischen Wirtschaft, sich zur Weltwirtschaft auszudehnen, ist etwas
Unnatiirliches. Die Natur fordert den engsten 6konomischen Zusammenhang zwischen den
Menschen, die in demselben Land wohnen. Andere Zusammenhénge sollen nur hergestellt
werden, wo es notwendig ist. Die parlamentarische Verfassung, die die Liberalen geschaffen
haben, erlaubt den Kapitalisten, die Bevolkerung zu tyrannisieren, zugleich erleichtert sie das
Werk der Demagogen, die die Arbeiterschaft irreleiten. Um die drgsten der vorhandenen
Missstinde zu beseitigen, ist eine Menge tief einschneidender Reformen nétig.'®

Schon vor der Enzyklika gab es in Osterreich christlich beeinflusste Bemithungen um
Sozialreformen, nicht nur durch die von Vogelsang und Liechtenstein gegriindete ,,Freie
Vereinigung katholischer Sozialpolitiker*, welche durch die Sozialenzyklika einen kréftigen
Aufwind erhielt. Daneben existierten gleichfalls ein ,,Christlich-sozialer Verein* und ein
,Christlich-sozialer Arbeiterverein®. Daraus entstand 1893 die von Karl Lueger gegriindete

Christlichsoziale Partei.

,Das Eigene der christlichen Soziallehre besteht darin, dass ihre Auffassung vom
Menschen, ihr Menschenbild, eine besondere Pragung besitzt. Diese beruht darauf, dass Gott
den Menschen, wie es in den ersten Abschnitten der Bibel heifit, nach seinem Bild und

1" Albert Fuchs, Geistige Strmungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 51
195 Albert Fuchs, Geistige Stromungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 50f.
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Gleichnis geschaffen hat. Auf dieser Gottesebenbildlichkeit beruht die Wiirde des Menschen.
Infolge dieser Wiirde ,muss der Mensch Triager, Schopfer und Ziel aller gesellschaftlichen
Einrichtungen sein‘ (Johannes XXIII., Sozialenzyklika Nr. 219). Dies bildet, schreibt
Johannes XXIII., den ,obersten Grundsatz‘ der christlichen Soziallehre. %

Aus diesem Personalitétsprinzip und der gottlichen Forderung zur Einhaltung der
Néchstenliebe leitet sich der Grundsatz der Solidaritdt ab. Als oberster Grundsatz der
christlichen Soziallehre gilt, wie oben ausgefiihrt, dass ,,der Mensch der Trager, Schopfer und
das Ziel aller gesellschaftlichen Einrichtungen sein" soll. Dies erinnert auch an den
Liberalismus, wonach der einzelne Mensch im Mittelpunkt steht. Papst Pius XI. verankerte
zusitzlich das sogenannte Subsidiarititsprinzip in Artikel 79 seiner Enzyklika ,,Quadragesimo

anno‘‘:

»-.. wie dasjenige, was der Einzelmensch aus eigener Initiative und mit seinen eigenen
Kriften leisten kann, ihm nicht entzogen und der Gesellschaftstitigkeit zugewiesen werden
darf, so verstofit es gegen die Gerechtigkeit, das, was die kleineren und untergeordneten
Gemeinwesen leisten und zum guten Ende fithren konnen, fiir die weitere und tibergeordnete
Gemeinschaft in Anspruch zu nehmen. ... Jedwede Gemeinschaftstdtigkeit ist ja ihrem Wesen
nach subsididr; sie soll die Glieder des Gemeinwesens unterstiitzen, darf sie aber niemals

167
zerschlagen oder aufsaugen."

Das bedeutet, dass der Staat erst dann Aufgaben iibernehmen soll, wenn diese der
Einzelmensch nicht durchfiihren kann. Eine weitere Gemeinsamkeit mit dem Liberalismus
finden wir in den allgemeinen Grundsdtzen, wie Freiheit und Gerechtigkeit. In der Enzyklika
sind auch das Recht und die Pflicht der Staatsintervention zum Schutze der Menschen,
insbesondere der Arbeiter, verankert. Jeder hat ein Recht auf Privateigentum an den
Produktionsmitteln, doch steht dabei das Gemeinwohl im Vordergrund. Als eigenes

Menschenrecht wird die Koalitionsfreiheit der Arbeiter fixiert.

,Die Werte des christlich Humanen sind grundlegend die in der Gottesebenbildlichkeit
begriindete Menschenwiirde sowie die durch diese geforderte mitmenschliche Liebe. Beide,
die Menschenwiirde und Néichstenliebe, sind auch fiir den Nichtchristen Hochstwerte im
sozialen Bereich, wenn sie fiir ihn auch nur in der Vernunftseinsicht begriindet sind. Die
gelebten humanen Werte bilden die Grundschicht des Gemeinwohls. Von hier aus fachern die

166 Johannes M. Messner, Kurz gefasste christliche Soziallehre, Erzbischofliches Sekretariat — Hausdruckerei
der Erzdiozese Wien, 2001, S. 4

167 Manfried Welan, Liberales im Verfassungsrecht des Bundes — Diskussionspapier Nr. 34 -R- 95, Institut fiir
Wirtschaft, Politik und Recht, Universitét fiir Bodenkultur Wien, S. 8, in:
URL.: http://docs.google.com/viewer?a=v&qg=cache:q4qJu_mliQ8J:www.boku.ac.at/wpr/wpr_dp/dp-
34.pdftliberalismus+christlichetsoziallehre+twelan&hl=de&gl=de&pid=bl&srcid=ADGEESjSKY4uoa4lz
F_a8gl cl7lromapMHKNKIpJFLOzcHtUwWC8 PSTbXONjIwkFeAlJKaNm_ 9vusiA1gwfIFtBrUSTyURsfpc
nlk9kuQVL6cDGeXQw-
UX2npKwtkvGRpJonz_dYKILU&sig=AHIEtbQzF44NWUnacJGRKIrAhQJshqCcaA (28. 03. 10)
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Wertbereiche der verschiedenen Kulturgebiete auf. Diese Wertbereiche umfassen
Personlichkeits- und Sozialwerte, Selbstwerte und Instrumentalwerte, Lebenswerte und
Sachwerte. Dem Freiheitsbewufltsein des heutigen Menschen entspricht als Staatsform in

besonderer Weise die freiheitliche Demokratie. '

Interessant ist die Meinung des Sozial- und Wirtschaftswissenschaftlers Bernhard
Kiilp, wonach sich Neoliberalismus und christliche Soziallehre einander anndhern. Er

schreibt:

»von den Wirtschaftswissenschaftlern, die sich christlichen Normen verpflichtet
fithlen, wird seit den Tagen der Nachkriegszeit eine Synthese zwischen Neoliberalismus und
christlicher Soziallehre angestrebt. Es wird darauf hingewiesen, dass die Grundideen vor
allem des Ordo-Liberalismus keinesfalls mit den sozialen Prinzipien der Christenheit in
Widerspruch stehen und dass auch eine Reihe flihrender Neoliberaler — wie z. B. Walter
Eucken und Alfred Miiller-Armack — von christlich religiosen Motiven geleitet wurden und
eine marktwirtschaftliche Ordnung nur deshalb anstrebten, weil sie davon {iberzeugt waren,
dass der wettbewerblich organisierte Markt nicht nur ein effizientes Instrument
wirtschaftlichen Handelns darstelle, sondern gleichzeitig auch auf einen fairen Ausgleich der
Interessen der Marktpartner hin wirke.*'®

6.4 Liberalismus und Neoliberalismus

Man spricht sehr viel vom Neoliberalismus — doch wodurch unterscheidet er sich vom
Liberalismus? Im ,,Kleinen Lexikon der Politik* findet man folgende Definition fiir den

Neoliberalismus:

,Urspriinglich als Wirtschaftslehre entwickelt, reicht der Neoliberalismus weit in
Politik und Gesellschaft hinein. Kernstiick neoliberaler Auffassungen ist der
Marktwettbewerb. Er soll wirtschaftliche Effizienz, zugleich aber auch individuelle Freiheiten
gewihrleisten und auf deren Basis eine sich spontan entwickelnde, nicht koordinierte soziale
Solidaritét unter freien Individuen schaffen, die jeweils nach ihrem eigenen Antrieb handeln.

Der Neoliberalismus wendet sich im Prinzip gegen den Staatsinterventionismus in der
Wirtschaft. Aufgabe des Staates sei es lediglich, den allgemeinen Ordnungsrahmen und
effiziente Verwaltungsstrukturen zu stellen, so v.a. die Ordo - Liberalen, solange dieser einen
moglichst freien Wettbewerb garantiere und die Freiheit der Marktsubjekte wahre. Der
,schlanke Staat® von seiner so gesehenen biirokratischen Ineffizienz befreit, ist fiir die
Vertreter des Neoliberalismus zugleich der Schliissel zur Demokratie. Staatliche
Interventionen zur ,Korrektur® der Marktkrifte wie z.B. im Keynesianismus werden

18 Johannes M. Messner, Kurz gefasste christliche Soziallehre, Erzbischéfliches Sekretariat — Hausdruckerei

der Erzdiézese Wien, 2001, S. 13
169 URL: http://www.bernhard-kuelp.de/Liberalismus.htm (28. 03. 10)



http://www.bernhard-kuelp.de/Liberalismus.htm�

85

abgelehnt, da sie aus neoliberaler Perspektive Freiheiten unterdriicken, die erst durch die
Kréfte des Marktes zutage gefordert werden. (...) Seit die Misserfolge des Interventionismus
in den 1970er und 80er Jahren deutlich wurden und der real existierende Sozialismus
zusammenbrach, setzte sich der Neoliberalismus als Paradigma der Wirtschaftspolitik der
meisten Staaten durch.“*°

In den letzten Jahrzehnten hat sich der Neoliberalismus global durchgesetzt, bis zum
ebenfalls globalen Zusammenbruch der Immobilien- und Finanzmairkte sowie der darauf
folgenden Wirtschaftskrise mit ihren gravierenden sozialen Auswirkungen. War der
Neoliberalismus bis dahin viel gelobter und gefeierter Wohlstandsbringer, so wird er heute
verteufelt. Das Schlagwort ,,Mehr Privat, weniger Staat hatte plotzlich einen unangenechmen
Beigeschmack bekommen. Die Gier nach immer mehr Dividenden, Zinsen und dergleichen
fithrte zu einer Jagd nach Einsparungen — insbesondere bei Arbeitsplitzen. Der ,,Shareholder-
Value® und nicht der Mensch steht im Mittelpunkt, was einem wichtigen Grundsatz des
Liberalismus widerspricht. Doch das war uninteressant, wenn nur die Kasse stimmte. Der
Neoliberalismus hatte sich in allen Bereichen der Gesellschaft ideologisch festgesetzt. Seine
Vorgaben bestimmten das Denken und Handeln der Menschen. Man wollte mehr, immer
mehr und pl6tzlich hatte man durch die Krise immer weniger. Eine Krise, die auch eine des
Liberalismus ist, der von seinen eigenen Anhidngern anders, gewinnmaximierend um jeden
Preis, interpretiert wurde. Haben die Betroffenen daraus gelernt? Ich glaube nicht, sondern
wenn es moglich ist, dann wird genauso gehandelt wie zu den Glanzzeiten des
Neoliberalismus. Ich halte das fiir ein gefihrliches Anzeichen der Krise des Liberalismus!
Wer zahlt jetzt fir die Krise? Doch nur die sozial Schwicheren auf welche die
Bankenrettungspakete (wenn auch manche vielleicht tatsdchlich fiir den Staat zuletzt ein
Geschéft werden) und dergleichen mehr abgewdlzt werden. Der Staat braucht Geld um den
Staatshaushalt von den in guten Zeiten aufgenommenen Krediten fiir eine
,» Verteilungsdemokratie* zu sanieren. Von wem kann er sich das Geld holen? Es gibt einige
Reiche, doch das meiste Steuergeld kommt vom Mittelstand. Nur bei den Massensteuern, was
mit Steuergerechtigkeit kaum etwas zu tun hat, kann man mit wenig Aufwand grole Summe

hereinholen; sozusagen ein staatlich konzessionierter Neoliberalismus!

Wihrend der Staat auf der Seite der Einnahmen an der Steuerschraube dreht, wird auf
der Ausgabenseite eingespart, was zu Personalabbau bei den Staatsangestellten fiihren wird.
Zur Begriindung wird das Schlagwort des Abbaus einer ,,blirokratischen Ineffizienz* bemiiht,

womit man wieder auf neoliberale Gedanken zuriickgreift.

7% vgl. Dieter Nohlen (Hrsg.), Kleines Lexikon der Politik, Verlag C.H. Beck, Miinchen, 2001, S. 329
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6.5 Liberalismus — Soziale Marktwirtschaft

Die Soziale Marktwirtschaft wurde nach 1945 aus der freien Marktwirtschaft von
Alfred Miiller-Armack und von Ludwig Erhard entwickelt. Die Freiheit der Marktwirtschaft
wird dort eingeschrinkt, wo sie unsozial ist, wo sie nur den Starken dient und wo Hérten der
Marktwirtschaft den FEinzelnen treffen. In den Parteiprogrammen der im Parlament
vertretenen Osterreichischen Parteien ist ein Bekenntnis oder zumindest eine Anerkennung der
sozialen Marktwirtschaft zu finden. Wie Reiter feststellte, hat es nicht einmal das ,Liberale
Forum*® geschafft dariiber hinausgehende liberal gepréigte wirtschaftspolitische Vorstellungen

zu etablieren.

»AbschlieBend sei auf die naturgemill vorhandene Kluft zwischen der Theorie der
Programme und der tagespolitischen Praxis hingewiesen. Die Bedeutung der Programme darf
jedoch keinesfalls unterschétzt werden, formulieren sie doch das Gesellschaftsverstindnis und
den Wertkodex einer Partei. Gerade der Blick auf die Soziale Marktwirtschaft als Ausdruck
wirtschaftsliberalen Denkens in den dsterreichischen Programmen zeigt, dass die Entwicklung
der Programmatik einer Partei sich durchaus auch in deren tagespolitischen Handlungsweisen
widerspiegeln kann.«'"!

Eine Marktwirtschaft funktioniert nach den Prinzipien von Angebot und Nachfrage,
welche den Marktpreis bestimmen. Dies geht nur in einem uneingeschrinkten Wettbewerb.
Sollte dieser nicht gewihrleistet sein, dann gibt es schwerwiegende Storungen der Wirtschaft.
Mises erorterte dies an der Wirkung von Eingriffen durch den Staat, wenn dieser Preise von
Giitern und Dienstleistungen anders festsetzt, als der unbehinderte Markt sie bilden wiirde. Ist
der Preis nicht mehr kostendeckend, dann werden diese Waren vom Markt verschwinden. Aus
diesem Grund stellt er fest, dass man sich zwischen Kapitalismus und Sozialismus

entscheiden muss. Apodiktisch schreibt er: ,,ein Mittelding gibt es nicht.*'"?

Dem mochte ich widersprechen. Es gibt sehr wohl ein Mittelding und dieses ist die
Soziale Marktwirtschaft, die seit Jahrzehnten gehandhabt wird und einen noch nie gekannten
Wohlstand brachte. Im Gegenteil, ein Abgehen davon hat zu Auswirkungen gefiihrt, wie sie
die derzeitige wirtschaftliche Krise zeigt. Der Staat soll den Wettbewerb allerdings nur dort

einschrinken beziehungsweise Normen unterwerfen, wo katastrophale soziale Auswirkungen

71 Walter M. Iber, Erich Reiter, Die soziale Marktwirtschaft als Ausdruck wirtschaftsliberalen Denkens.

Programmatische Positionen der politischen Parteien seit 1945 in: Erich Reiter, Sozialwissenschaftliche
Schriftenreihe des internationalen Institutes fiir liberale Politik in Wien, Heft 17, Internationales Institut
Liberale Politik, Wien, 2006, S. 21f.

172 Ludwig von Mises, Liberalismus, Verlag von Gustav Fischer, Jena, 1927, S. 69
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zu erwarten sind, welche sogar den Staat selbst durch eine Uberbelastung des Budgets mit

nachfolgenden sozialen Unruhen ins Wanken bringen konnten.
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7  Stellung der osterreichischen Parteien zum Liberalismus

7.1 Allgemeines

Wie spiter dargestellt, baut Osterreichs Bundesverfassungsgesetz auf liberalen
Grundsitzen auf. Das bedeutet, dass die politischen Parteien auf dem Boden der Demokratie
stehen und auch die Grundsitze der Bundesverfassung anerkennen miissen um am politischen

Leben teilnehmen zu konnen.

In der Folge wird versucht darzustellen, wie weit Grundsétze des Liberalismus in den
einzelnen im Parlament vertretenen Parteien verwirklicht wurden. Busek erklart auf die Frage,
wie stark der Liberalismus in den einzelnen Parlamentsparteien vertreten ist: ,, Man muss hier
sehr genau aufpassen. Bei uns wird Liberalismus sehr oft verwechselt mit ,Jeder kann tun,
was er will!* Das ist nicht unbedingt eine liberale Ansicht, es ist auch ein Mangel an Profil,
quasi jeder soll nach seiner Fasson selig werden usw. Das wird unter liberal verstanden, was

ich fiir falsch halte. Das ist Positionslosigkeit in einem hohen Ausmap.“'”

Stadler sieht in den Parteiprogrammen der verschiedenen Parteien eine Hinwendung
zum Liberalismus. Insbesondere weist er darauf hin, dass es in den letzten Jahrzehnten
Verschiebungen gegeben hat und zieht den Bogen bis zur Frage, ob die EU uns eine

Einschrankung unserer Freiheit oder mehr Demokratisierung bringt.

., Wenn man heute die Parteiprogramme der Volksparteien, der Sozialdemokratischen
Parteien, aber auch der Freiheitlichen Parteien aus den 1950er Jahren mit den heutigen
vergleicht, dann sieht man einen unglaublich interessanten Themenwandel, der in fast allen
Gruppierungen auch zu einer grofSeren Liberalisierung gefiihrt hat. Es gab einen Abbau des
Lagerdenkens, wobei das Lagerdenken illiberal ist. Es kann sich heute keine politische Partei
mehr leisten, von sich selbst zu behaupten, dass sie besser ist, allein wahrheitsbewahrend.
Darin liegt das Spannende bei der Offnung gegeniiber dem europdischen Thema — ist das eine
Einschrinkung oder eine Erweiterung unserer Rechte? Die Frage wird sich in
unterschiedlichen Dekaden unterschiedlich darstellen, unterschiedlich beurteilt werden und

es hat immer liberale Mitkdmpfer bei solchen Themen gegeben. Wie viel Demokratieinhalt hat

' Interview Erhard Busek (22.03. 10)
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unser europdisches Institutionensystem, wie viel mehr Demokratie und damit Liberalitdt hat

der Lissabon-Vertrag gebracht? «l74

Chaloupek stellt dar, dass liberales Gedankengut von den einzelnen Parteien
iibernommen wurde und es war gerade die Sozialdemokratie, welche liberale Inhalte

durchgesetzt hat und nennt als Beispiel das allgemeine Wahlrecht.

,»Das waren nicht sozialdemokratische Inhalte, sondern das sind genau so gut liberale
Inhalte. Diese hat die Sozialdemokratie in der Ersten Republik als einzige ehrlich
hochgehalten. In der ersten Republik hat auch die Gedankenfreiheit, Geistesfreiheit,
intellektuelle Offenheit und Toleranz in der Sozialdemokratie sicher viel mehr Unterstiitzung
gefunden, als bei den stark klerikal beherrschten Christlichsozialen, die ja zum Teil
ausgesprochen gegen die Demokratie waren. Insofern hat die Sozialdemokratie immer stark
liberale Ziele iibernommen - auch in der Zweiten Republik. Das Modernisierungsprogramm
vom Kreisky kann man in vielerlei Hinsicht als das Weitertreiben von liberalem Gedankengut

ansehen.

Anderes liberales Gedankengut, also etwa die Gleichstellung der Frau, Gleichstellung
der nichtehelichen Kinder und die Abschaffung bestimmter Strafrechtsparagraphen, wie die
Abschaffung der Strafbarkeit der Homosexualitdit oder auch Eheverfehlung war noch strafbar
bis 1971, wurde aber -eigentlich nicht angewendet, - das war Liberalismus. Die
Sozialdemokratie ist dann iiber das hinausgegangen. Zum Beispiel die Mitbestimmung, der
Ausbau des Sozialstaates, das ist dann allerdings nicht mehr liberal. In der SPO kann man
auch noch eine gewisse Wettbewerbsorientierung in der Wirtschaftspolitik nennen, oder die
Gewerbeordnung. Auch das sind liberale Inhalte, die von der Sozialdemokratie weiterverfolgt
worden sind. Die OVP ist sicherlich auch auf dem Boden der parlamentarischen Demokratie

und insofern glaube ich, dass der Liberalismus Allgemeingut geworden ist.

Was nicht liberal im Sinne von wirtschaftsliberal ist, ist die Sozialpartnerschaft, sind
die Verbinde. Das sind die Strukturen, die fiir Osterreich wichtig sind. Da war der
Liberalismus nie ein Thema fiir die Sozialdemokratie, weil die Gewerkschaft eine
Kernorganisation ist, nicht der SPO, aber im Sinne der Arbeitnehmer als
Bevélkerungsgruppe. Auch auf der Unternehmerseite hat es immer starke Verbdnde gegeben,
wie die Bauern, die sowieso nie fiir den Liberalismus waren. Die waren immer

Protektionisten. Beim freien Handel, da war es eher die SPO, die gesagt hat, Vorsicht. Bei

Y% Interview Wilfried Stadler (11.02. 10)
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der Liberalisierung des Aufenhandels hat die OVP immer gebremst, denn das schadet der
osterreichischen Industrie. Das war der SPO auch nicht wurscht, die hat auch darauf
geschaut, wie konnen wir den Aufenhandel liberalisieren und dabei miissen wir darauf
achten, dass wir durch Importkonkurrenz keine Arbeitsplitze verlieren. Aber fiir

Liberalisierung waren immer nur die Arbeitnehmerseite und die SPO.

Verbinde gibt es sowohl auf der Seite der SPO sowie der OVP. Diese Teilung des
politischen Systems ist natiirlich nicht liberal und die Freiheitlichen waren da immer
dagegen. Das hat aber meiner Meinung nach nichts mit einer echten liberalen Gesinnung zu
tun, sondern ist nur darauf zuriickzufiihren, dass man dort nichts mitzureden gehabt hat. In
den Verbinden hat die FPO nie eine nennenswerte Rolle gespielt, weder in den
Gewerkschaften, noch in der Arbeiterkammer und schon gar nicht in der
Landwirtschaftskammer. — Daher — waren die  Freiheitlichen immer gegen die
Sozialpartnerschaft und haben das auch liberal etikettiert. Sie haben immer iiber die nicht
liberale Postenvergabe nach dem Proporz geschimpft. Sobald sie selber Posten vergeben

konnten, haben sie sich sehr beeilt solche fiir ihre Leute zu vergeben.

Den Anspruch liberal konnte am ehesten das LIF wahrnehmen, das hat aber nicht
lange existiert, wobei das LIF auch schon starke wirtschaftsliberale Forderungen im
Programm gehabt hat. Sie waren gegen den Mieterschutz und haben sich noch andere Dinge
einfallen lassen. Der sozialpolitische Teil war nicht sehr massenwirksam. Liberale

. . . . . . . . «175
Programminhalte haben die Griinen auch, so wie die anderen Parteien auch liberal sind.

Pohoryles vom Liberalen Forum sieht durchaus in allen gro3en Parteien auch Liberale,
obwohl sie etwa in der OVP, wie Erhard Busek, an den Rand gedringt wurden. Dies
insbesondere, da sie gegen die Schwarz-Blaue-Koalition waren. Bei den Sozialdemokraten
wiederum nennt er beispielsweise den ehemalige Nationalratsabgeordneten Walter Posch oder

den ehemaligen EU-Abgeordneten der Sozialdemokraten, Herbert Bosch.

., Zum Beispiel Walter Posch, ein iiberzeugter Minderheitensprecher, der Kritik an
dem Brief gedufert hat und auch der Bosch, der Europaparlamentarier, die allerdings
aufgrund der innerparteilichen Demokratie hinausgedringt worden sind. Es wird immer

wieder Liberale in den grofsen staatstragenden demokratischen Parteien geben — allerdings

' Interview Giinther Chaloupek (13. 04. 10)
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gibt es keine Liberale im BZO, in der FPO und schon gar nicht in Kérnten. Vergessen wir

nicht den Europaabgeordneten Karas, der natiirlich auch eine liberale Persénlichkeit ist. “'7

7.2  Die liberalen Positionen der einzelnen politischen Parteien

In diesem Kapitel untersuche ich die einzelnen Parteiprogramme der im Nationalrat
vertretenen politischen Parteien und wie weit dort liberale Positionen enthalten sind. Eine
Ausnahme dabei bildet das ,,Liberale Forum®, das nicht mehr im Parlament vertreten ist, doch
da es den Anspruch liberal zu sein schon im Namen zeigt, soll es hier auch angefiihrt werden,
noch dazu wo es seine Liberalitit besonders betont. Gleichzeitig werde ich auch das
Programm des LIF unter anderem als Mafstab der Liberalitit an die anderen politischen

Parteien anlegen.

Generell kann man zu allen Programmen sagen, dass der liberale Wert der ,,Freiheit*
iberall vorkommt. Am hdufigsten wird das Wort ,,Freiheit* im Programm der ,,Freiheitlichen
Partei Osterreichs® sowie des ,Biindnis Zukunft Osterreich® angefiihrt. Auch ,,Bildung*,
»Sicherheit und ,,Familie® wird bei jeder Partei als wichtig eingestuft. Die ,,Europdische
Union* kommt auBer beim BZO in den Parteiprogrammen vor, wobei das Thema bei der FPO

jedoch skeptischer gesehen wird.
7.2.1 Liberales Forum (LIF)

Im Jahr 2009 wurde die Ausarbeitung eines neuen liberalen Grundsatzprogrammes,
das eine Weiterentwicklung des Programmes von 1993 war, beschlossen. Daran mitgearbeitet
haben zahlreiche Interessierte, welche rund 500 Ideen via Internet beisteuerten und die von
einer Programmkommission ausgewertet wurden. Im Zentrum stehen der Mensch und seine
Freiheitsrechte sowie die Grundsitze einer offenen Gesellschaft, welche dem Einzelnen die
gleichen Lebenschancen bietet. Der Staat wird erst in Kapitel drei behandelt und angefiigt
wurde ein viertes Kapitel mit einem Bekenntnis zur Europdischen Union, gefolgt vom letzten
Kapitel iiber die Internationale Gemeinschaft. AbschlieBend heifit es dort programmatisch zu
den Léndern Osteuropas und der Dritten Welt: ,,Fiir das Liberale Forum liegt der alternative

Weg in eine bessere Zukunft dieser Lénder in einer 6kologisch vertretbaren, differenzierten

' Interview Roland Pohoryles (16. 02. 10)
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Industrialisierung aller Lebensbereiche. Die Rettung der Lebensgrundlagen der Menschheit
muss O0kologische Verantwortung und Verpflichtung fiir die Liberalen sein.” In der Folge

erldutere ich einige der im Grundsatzprogramm festgehaltenen liberalen Werte:

- Mensch:

Grundsétzlich steht der Mensch im Mittelpunkt und soll frei und selbstbestimmt in
allen Bereichen agieren konnen. Freiheit, Wiirde des Einzelnen, groftmogliche
Selbstbestimmung soll eine entsprechende Organisation von Gesellschaft und Staat
ermoglichen. Freiheit und Selbstbestimmung werden als die notwendigen Voraussetzungen

individueller Verantwortlichkeit gesehen.

- Freiheit:

Das LIF versteht politischen Liberalismus als engagiertes Eintreten fiir das Recht der
Menschen, ihr personliches Leben und ihr gesellschaftliches Umfeld, das im Rahmen
demokratisch legitimierter Normen frei gestaltet wird. Verstanden wird aber keine
schrankenlose Selbstentfaltung auf Kosten anderer und auf Kosten 6kologischer Ressourcen,
sondern eine Willensbildung im Ordnungsrahmen einer demokratischen politischen Kultur.
Die freie Wahl von Lebenszielen darf durch Normen nur dort eingeschrinkt werden, wo die

Freiheit anderer beeintrichtigt wiirde.
- Grund und Freiheitsrechte:

Freiheit, Wiirde und Selbstbestimmung des Menschen sind dem LIF so wichtig, dass
sie in ihrem Programm festlegen, dass sie eines institutionellen Schutzes bediirfen. Es wird
auch erkannt, dass die Grund- und Freiheitsrechte in einer sich wandelnden Gesellschaft
ebenfalls Verdnderungen unterworfen sind. Es drohen neue Gefahren durch die
Anonymisierung der Gesellschaft, durch Biirokratisierung, Zentralisierung sowie dkologische

Fehlentwicklungen.

Das Grundsatzprogramm fordert auf zur Wachsamkeit gegeniiber der Gefahr des
Riickfalls in faschistische, rassistische, totalitire und nationalistische Denkweisen. Die

Demokratisierung der Gesellschaft muss weiter voran getrieben werden.
- Leistung und Eigenverantwortung:

Der Gedanke der Leistung und die Ubernahme der Verantwortung fiir das eigene

Leben bilden einen Eckpunkt in den liberalen Vorstellungen. Die Bereitschaft der Menschen
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zu Leistung und eigenverantwortlichem Handeln wird durch das Bediirfnis nach Kooperation
und Solidaritit geweckt. Ebenso, wie bei der Freiheit, wird auch auf die Okologie

hingewiesen, fiir die neben dem Staat jeder Einzelne verantwortlich ist.

- Gleichberechtigung:

Die Gleichberechtigung der Menschen bedeutet Gleichwertigkeit und jegliche
Diskriminierung muss verhindert werden, erfolgt sie auf Grund des Geschlechts, der
ethnischen Zugehdrigkeit, Religion oder sexueller Orientierung. Auch hier gibt es wieder den
Hinweis auf die Umwelt, durch die Sicherung der Rechte der zukiinftigen Generationen in

okonomischer und 6kologischer Hinsicht.

- Qesellschaft:

Gefordert wird die Abwehr von 6kologischen Gefahren, vor denen auch eine liberale
Gesellschaftsordnung ihre Biirger institutionell schiitzen muss. Die Begrenzung individueller
Freiheit durch eine gesellschaftlich-institutionelle Rahmenordnung bildet die notwendige
Voraussetzung fiir die dauerhafte Erhaltung einer freien Gesellschaft. Hier beginnt eine
Gratwanderung zwischen dem liberalen Freiheitsverstaindnis und der Gefahr einer
,verordneten‘ Gesellschaft durch ideologisch motivierte Normvorstellungen, was abgelehnt
wird, denn die Basis einer liberalen Gesellschaftsordnung sind Freiheit, Miindigkeit und
Verldsslichkeit. Interessant ist der ausdriickliche Hinweis auf eine Verbesserung der
politischen Kultur durch Bildung und Erziehung sowie die Befdhigung zum kritischen

Umgang mit Medien.

- Offene Gesellschaft:

Da sich die gesellschaftlichen Werte weiter entwickeln, ist fiir das Liberale Forum eine
,offene Gesellschaft’ mit demokratischer Selbstbestimmung und verdnderbaren Institutionen
eine Notwendigkeit. Abgelehnt werden autoritire und dogmatische Wahrheitsanspriiche in
Politik, Kultur und Wissenschaft. Dem Staat wird eine subsididre Rolle in einer freien,
offenen und humanen Gesellschaft zugewiesen, wo jeder FEinzelne frei und
verantwortungsbewusst ebenso wie die Gesellschaft selbst zur Realisierung der Grund- und
Freiheitsrechte beitragen muss. Einzubinden in den Diskurs sind benachteiligte Gruppen als
auch die Medien, die frei von Bevormundung sind. Der freie Wettbewerb der Ideen soll eine
Konkurrenz zwischen Denkansétzen, Losungswegen, Lebensentwiirfen, Wirtschaftsmodellen,

kulturellen Ausdrucksformen usw. als eine Herausforderung und Bereicherung bringen.
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- Kultur:

Kultur manifestiert sich fiir das LIF nicht nur in Kunstwerken und kiinstlerischen
Ereignissen, sondern in der Art und Weise, wie Menschen in einer Gesellschaft miteinander
umgehen. Dies umfasst nicht nur die Alltagskultur und die politische Kultur, sondern
gleichfalls den Umgang mit der Natur. Kulturpolitik bedeutet deswegen den Freiraum des
Einzelnen fiir kreatives Handeln zu sichern und kulturelle Initiativen zu unterstiitzen. Wenn
der Staat eingreift, dann bedarf es einer sensiblen Offenheit sowie der Mitsprache des

Kiinstlers. Kunstférderung soll nur Impulsgeber sein.
- Bildung, Ausbildung und Erziehung:

Bildung bedeutet fiir einen Liberalen praktizierte Aufklarung. Es handelt sich dabei
um einen emanzipatorischen Prozess und der orientiert sich am Wandel der Gesellschaft
sowie an den Ausbildungsbediirfnissen. Aus diesem Grund miissen Ausbildungsziele laufend
hinterfragt werden, wobei Eigensténdigkeit, Urteilsfdhigkeit, Verantwortungsbewusstsein und
Toleranz sowie die Bereitschaft zur Weiterentwicklung der eigenen Kompetenzen und
kreativen = Fdhigkeiten @ im  Mittelpunkt des  miindigen, autonomen  und
verantwortungsbewussten Einzelnen stehen. Liberal ist ein Bildungssystem, wenn es die
Bereitschaft des Menschen zu Selbstbestimmung und Eigenverantwortung fordert. Gefordert
wird der freie Zutritt zu unbiirokratisch organisierten Bildungseinrichtungen, um die

Chancenungleichheit in der Gesellschaft abzubauen.
- Leben und Arbeit

Jeder soll seinen Beitrag durch Arbeit leisten. Arbeit und Wirtschaft soll der Einzelne
eigenverantwortlich mitgestalten, wofiir das Privateigentum, eine unverzichtbare Grundlage
ist, wobei es wie alle anderen Grundrechte seine Grenze dort findet, wo es sozialen oder
okologischen Missbrauch gibt. Das personliche Eigentum ist ein unverzichtbares Biirgerrecht.
Das LIF bekennt sich zu einer humanen Arbeitswelt mit Chancengleichheit,
Leistungsgerechtigkeit und der Gleichstellung von Mann und Frau. Verankert wurde auch das
Mitspracherecht des FEinzelnen als Ergidnzung zur Mitbestimmung von Aufsichtsréten.
Anerkannt werden die Mitarbeiterbeteiligung und Moglichkeiten der Erfolgs- und

Gewinnbeteiligung.
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- Okonomie

Im Zentrum stehen die Marktwirtschaft, das Leistungsprinzip und der freie
Wettbewerb, wobei Wettbewerbsverzerrungen abzubauen sind. Das Steuersystem soll auf den
Verbrauch und die Belastung der Umwelt als Steuerbemessungsgrundlage umgestellt werden.
Das LIF bekennt sich zu den Grundfreiheiten und Wettbewerbsregeln der Europdischen

Union.

Weitere Punkte im Kapitel ,,Gesellschaft im Grundsatzprogramm handeln von der
»sozialen Verantwortung und Existenzsicherung®, ,,0kologischen Verantwortung®, sowie
»Forschung und Entwicklung®. Das nichste gro3e Kapitel ist dem Staat gewidmet. Hier geht
es um ,,Politische Willensbildung und Demokratie®, ,,Rechtsordnung und Justiz* und ,,Staat
und Religionsgemeinschaften. Gerade in diesem Punkt ist im katholischen Osterreich
Zindstoff enthalten. Das LIF vertritt die Glaubens- und Bekenntnisfreiheit und eine strikte
Trennung von Kirche und Staat, was der, an Macht gewohnte Kirche als Institution nicht
gefillt. Es wird auch jeder Versuch gesellschaftliche Normen an religidse Uberzeugungen zu

binden, abgelehnt. Wortlich heilit es weiter:

»In einem modernen, pluralistischen und demokratischen Staat kann den
Religionsgemeinschaften nicht mehr jenes ethisch-moralische ,Wéchteramt® zukommen, das
sie iliber Jahrhunderte beanspruchten. Gerade weil sie in besonderer Weise bleibende
Wertfragen artikulieren, stellen sie aber fiir Liberale wichtige Dialogpartner in vielen
gesellschaftlichen Fragen dar, so ferne sie sich dem Dialog stellen und eigene Positionen nicht
absolut setzen. Das Liberale Forum wiirdigt das soziale, pddagogische und
erwachsenenbildnerische Engagement der Religionsgemeinschaften, stellt aber an dieses den
Anspruch, dass es sich den Grundgedanken der Aufkldarung nicht verschlieBen darf. Wo
Intoleranz, Fundamentalismus und irrationale Normierungsanspriiche durch religiose Gruppen
und Institutionen vertreten werden, muss ihnen liberale Politik entschieden entgegentreten.
Das Liberale Forum erwartet auch von den Religionsgemeinschaften, dass sie als
gesellschaftliche Institutionen ihren Mitgliedern im Rahmen ihres Selbstverstindnisses ein
Hochstmall an Mitsprache und Meinungsfreiheit einrdumen und sich zu einem mdglichst
hohen Grad der Eigenfinanzierung zu verpflichten.*'”’

Gerade mit dem religiosen Alleinvertretungsanspruch der Kirche sowie bei Mitsprache
und Meinungsfreiheit ihrer Mitglieder liegen die Reibungsgrenzen zwischen Liberalismus und

katholischer Kirche offen.

Y7 LIF — Grundsatzprogramm - 2009, S. 19
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Europa ist den Liberalen ein besonderes Anliegen, deswegen wurde dafiir auch ein
eigenes groBBes Kapitel im Grundsatzprogramm von 2009 vorgesehen. Hier geht es um ,,eine
demokratische und foderale europdische Verfassung®, um ,.ein starkes und leistungsfahiges

Europa“ sowie um ,,ein friedenssicherndes und weltoffenes Europa®.

Das letzte Kapitel trigt die Uberschrift , Internationale Gemeinschaft®. Auf eineinhalb
Seiten wird dargelegt was unter liberaler AuBenpolitik zu verstehen ist: ,Liberale
AuBenpolitik ist der Entwicklung einer weltweiten Friedensordnung verpflichtet und hat die
Sicherstellung wirtschaftlich, sozial und okologisch lebenswerter Verhéltnisse zum Ziel.
Gewaltverzicht bei der Verfolgung politischer Ziele steht fiir das Liberale Forum aufer

Frage.”

Die politische Basis fiir Friede in Freiheit und Gewaltverzicht bilden offene
Gesellschaften und demokratische Staaten. Liberale Sicherheitspolitik will daher, auf der
Grundlage der Wahrung der Menschenrechte, dazu beitragen, demokratische, grundrechtliche
und marktwirtschaftliche Verhiltnisse in Europa und in der Welt herzustellen und
weiterzuentwickeln. Verurteilt werden das Pliindern der nicht erneuerbaren Ressourcen in den
Entwicklungsldndern und unsere ,,Wegwerfokonomie®“. Fiir das Liberale Forum liegt der
alternative Weg in eine bessere Zukunft der Lander Osteuropas und der Dritten Welt in einer

okologisch vertretbaren, differenzierten Industrialisierung aller Lebensbereiche.

Auf die Frage von Peter Pelinka wie Heide Schmidt das LIF vom antisozialen
Manchester-Liberalismus abgrenzt, nimmt sie folgendermaflen Stellung: ,,Aus den Begriffen
Freiheit und Verantwortung leite ich die soziale Verantwortung ab. Fiir jene, die nicht selbst
dazu in der Lage sind, hat der Staat Schutzfunktion zu {ibernehmen. Der Staat hat aber nicht
Daseinsvorsorge schlechthin zu treffen, was ndmlich Abhingigkeiten schafft, sondern dann,
wenn es notig ist, Hilfe zur Selbsthilfe zu geben. Das heif3t, Ziel muss sein, auf eigenen Fiiflen
stechen zu konnen und nur fiir den, der es wirklich nicht kann, {ibernimmt der Staat die
Ausfallshaftung.*“'’® Das LIF ist auch gegen einheitliche Sozialleistungen und Heide Schmidt
ist dafiir die einheitlichen Transferleistungen, Familienbeihilfen, Schiilerfreifahrten und

Schulbiicher abzuschaffen.

178 peter Pelinka, Heide Schmidt - Eine Provokation, Carl Ueberreuter Verlag, Wien, 1993, S. 136
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7.2.2 SozialdemoKratische Partei Osterreichs (SPO)

Das Parteiprogramm der Sozialdemokratischen Partei Osterreichs (SPO) enthilt die
grundsitzlichen Forderungen, Ziele und Werte der Partei. Die SPO bekennt sich darin zu
Freiheit, Gleichheit, Gerechtigkeit und Solidaritdt. Das Programm wurde am Parteitag im

Oktober 1998 beschlossen.

Zu Beginn erkennt die SPO ,Neue Herausforderungen - neue Losungen. Sie fiihlt
sich dem Ideal einer humanen, demokratischen und gerechten Gesellschaft verpflichtet, ohne
Klassengegensitze, wo Probleme friedlich gelost werden und sich der Mensch frei von Not
und Angst entfalten kann. Angestrebt wird eine Gesellschaftsordnung in der alle Menschen in
Frieden und Freiheit leben, was auch der Liberalismus will. Die Grundwerte der
Sozialdemokratie sind ebenso wie bei den Liberalen Freiheit, Gleichheit, Gerechtigkeit, aber
auch Solidaritit und werden im Programm im Abschnitt ,,Die Grundsitze der

Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten* genauer ausgefiihrt.

Wie schon erwihnt, sind die Grundwerte der SPO mit denen der Liberalen zum
Grofteil durchaus vereinbar und gesellschafts- und wirtschaftsliberal relevant. Freiheit,
Frieden, Gleichheit und Gerechtigkeit vertreten beide Parteien, nur bei der Solidaritit geht die
SPO weiter als das Liberale Forum. Bei den Liberalen steht der Mensch im Mittelpunkt und

bei den Sozialdemokraten die ,,Wiirde des Menschen®.

L11.2.1. Die Wiirde des Menschen steht im Mittelpunkt sozialdemokratischer Politik,
daher treten wir entschlossen fiir die Wahrung der Menschenrechte ein und stehen fiir eine
Politik, die die Menschen in die Lage versetzt, ihr Leben selbstbestimmt und miindig zu
gestalten, und wollen gesellschaftliche Bedingungen schaffen, die diesem Prinzip
entsprechen. Wir treten daher einer Politik entgegen, die Menschen oder Menschengruppen
benutzt oder missbraucht, und werden eine Wirtschaftsordnung, die Menschen nur als Kosten-
und Produktionsfaktor betrachtet, verdndern und nach sozialdemokratischen Grundsitzen

gestalten.!”

Ein anderer Unterschied betrifft naturgeméf das Eigentum. Wéhrend sich dieses Wort
im SPO-Programm nicht einmal findet, so zihlt es neben Leben und Freiheit zu den
elementaren liberalen Grundrechten auf die nicht verzichtet werden kann: ,,Eigentum stellt fiir

uns eine unverzichtbare Grundlage eigenverantwortlichen Handelns dar, findet aber wie alle

17 SPO — das Grundsatzprogramm - 1998, S. 6
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anderen Grundrechte seine Grenze in der Notwendigkeit, sozialen und O6kologischen

Missbrauch der mit dem Eigentum verbundenen Verfiigungsgewalt zu verhindern.*'*

Gegen das Eigentum stemmt sich die Sozialdemokratie und damit auch gegen
weitgehende Privatisierungen staatseigener Betriebe und gegen wirtschaftsliberale
Bestrebungen, die insbesondere unter dem Schlagwort ,Neoliberalismus® durchgefiihrt
wurden. Das war der Grund, warum sich die SPO nur auf sehr vorsichtige Privatisierungen

einlisst, wobei sie die Politik eines Kernaktionirs bevorzugt, der ein Vetorecht besitzt. '

Neben diesen rudimentiiren wirtschaftsliberalen Ansitzen kann die SPO vielmehr auf
dem Gebiet des Kulturliberalismus punkten. So wird dem Punkt Identitdt und kritische
Offentlichkeit - Kunst und Medien breiter Raum gewidmet. Hier zeigt sich ein breites
Kunstverstindnis, das auch fiir Innovationen offen ist und der Kunst ihre Freiheit gewéhren

will. Auch das Liberale Forum tritt entschieden fiir die Freiheit der Kunst ein, doch

,Was Kunst ist, kann nicht von Mehrheiten entschieden werden; daher bedarf der
Eingriff des Staates in das kulturelle Geschehen einer sensiblen Offenheit sowie der
Mitsprache der Kiinstler als unmittelbar kompetente Beteiligte. Der staatlichen
Kunstforderung kommt dabei die Rolle eines Impulsgebers zu; sie darf weder zur Géngelung
der Kiinste noch zur Festschreibung etablierter Ausdrucksformen missbraucht werden.«'®*

Wihrend die SPO ebenfalls fiir eine breite Férderung der Kiinstler eintritt, ist das
Liberale Forum dabei allerdings vorsichtiger. Es will nur ,Impulsgeber sein, um es nicht
durch zu viel Forderung zu einer ,,Géngelung der Kiinste* — gemeint sind wohl die Kiinstler —

kommen zu lassen.

Dazu bringt Mantl Beispiele aus der Vergangenheit:

"Man denke bei der SPO an Bruno Kreiskys groBbiirgerliche Attitude, vorbereitet
durch die freilich nur kurzlebige Wochenzeitung ,Heute® (1958 - 1961). Kreiskys Image
sicherte der SPO dreimal die absolute Mehrheit. Es sei auch an Christian Brodas
Strafrechtspolitik oder an Karl Blechas Kunstpolitik erinnert, die sich jeweils als
,Liberalisierung® verstanden und sich als solche den Wihlern empfahlen. Abgesetzt von
dieser Linie trachteten Hannes Androsch und Franz Vranitzky, liberales Flair durch ,coole*
Wirtschaftskompetenz zu gewinnen. Mit dem Wiener Programm von 1958 ging die SPO den
neuen Weg eines nach westlichen und skandinavischen Mustern ausgerichteten liberalen

"% LIF — Grundsitze — 2009, S. 4

181 Vgl. Heiko Nétstaller, Zur Bedeutung des Liberalismus in der 6sterreichischen Politik am Beginn des dritten
Jahrtausends (Dipl.), Wien, 2002, S. 135f.

"2 LIF - Grundsitze — 2009, S. 9
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Sozialismus, sodass es nur konsequent war, vor einigen Jahren auch wieder den Namen
,Sozialdemokratie* anzunehmen. '**

Aufgefallen ist mir im Vergleich der Parteiprogramme, dass die SPO eine mutige
Vorstellung tiber das Zusammenleben von Arbeitnehmern und Unternehmern vorstellt (neben

der Bejahung der Sozialpartnerschaft):

»(5) Fiir uns ist der Mensch der MaBstab des Wirtschaftens. Arbeitnehmerinnen und
Arbeitnehmer sowie Unternehmerinnen und Unternehmer haben ein gemeinsames Interesse
an einer starken Wirtschaft, haben aber auch in vielen Bereichen unterschiedliche Interessen,
wie z.B. im Bereich der Einkommensverteilung. Wir wollen diese Interessensgegensitze
partnerschaftlich iiberwinden, weil wir der Uberzeugung sind, dass nur faire Verhiltnisse im
Arbeitsleben eine geeignete Basis fiir eine gute soziale und wirtschaftliche Entwicklung
darstellen, was im Interesse aller am Wirtschaftsprozess Beteiligten gelegen ist. Wir wollen
Verianderungen aktiv gestalten, wir wollen Mut zum Wandel und wir wollen Sicherheit im
Wandel bieten. Nur dadurch wird es moglich sein, dass Verdnderungen nicht als Bedrohung
abgewehrt und verweigert, sondern als Chance begriffen und angenommen werden.«'™

Der Klassenkampf (der mit dieser Bezeichnung nicht mehr erwidhnt wird) wird zur
Partnerschaft, wobei es nicht nur eine Partnerschaft der Arbeitnehmer und Arbeitgeber,
sondern auch der Geschlechter, der Wirtschaft, der Gewerkschaften geht und reicht bis zur
Sicherheitspartnerschaft im Rahmen der europdischen Sicherheitspolitik oder der

Entwicklungshilfe.

Einer der Grundwerte der sozialdemokratischen Politik ist die Solidaritét. Diese gibt es
tibrigens auch beim Liberalismus. Das Liberale Forum erwdhnt in seinem
Grundsatzprogramm die Solidaritit gleich mehrfach in verschiedenen Zusammenhdngen. So
geht es um die Sicherung elementarer Lebensbedingungen und die Auslibung von
Grundrechten, welche die Initiative des Einzelnen ebenso wie die Solidaritit der Gesellschaft
erfordern, wobei auch die Generationensolidaritit eingefordert wird. Im SPO-Programm wird

Solidaritét definiert:

LSolidaritdt im Sinne von Riicksichtnahme auf den Néichsten und Bereitschaft zu
gemeinsamem Handeln ist die Basis fiir die politische Verwirklichung der Ziele der
Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten. Solidaritit bedeutet Verantwortung fiir die
Gemeinschaft und damit die Verpflichtung, sich fiir andere einzusetzen und gesellschaftliche

18 Wolfgang Mantl, Liberalismus und Antiliberalismus in Osterreich. Eine Spurensuche in: Emil Brix,
Wolfgang Mantl (Hrsg.) Liberalismus - Interpretationen und Perspektiven, Bohlau Verlag GmbH, Wien,
1996, S. 41f.

'8 SPO — das Grundsatzprogramm - 1998, S. 9



100

Aufgaben im Interesse unserer Grundwerte zu erflillen. Sie ist letztlich die Grundlage des
sozialen Zusammenhalts und das wirksamste Instrument zur Durchsetzung gerechterer
Lebensbedingungen. Internationale Solidaritit umfasst alle Vélker.«'®

Der Begriff der ,,Solidaritét™ ist beim Liberalen Forum enger gefasst:

,Die Sicherung elementarer Lebensbedingungen und die Ausiibung von Grundrechten
erfordern die Initiative des Einzelnen ebenso wie die Solidaritdt der Gesellschaft. Der Staat
muss dariiber hinaus Rahmenbedingungen schaffen, um die Wahrung der Grundrechte
einzelner auch dort zu sichern, wo deren individuelle Bemiihungen und der Schutz von
Solidargemeinschaften unzureichend sind.*'™

Wihrend es beim Liberalen Forum Aufgabe des Einzelnen ist, dafiir zu sorgen, dass
seine elementaren Lebensbedingungen gesichert sind, wird in der Sozialdemokratie ein
Sicherheitsnetz gespannt, um den sozialen Absturz abzufedern (siehe auch die Ausfithrungen

bei der Sozialen Marktwirtschaft).

Am Schluss des Parteiprogrammes der SPO findet sich so, wie etwa bei der OVP, das
Bekenntnis zu Europa. In der Einleitung wird die européische Einigung als Friedensprojekt

hervorgehoben, ebenso wie die Solidaritit, Chancengleichheit, Toleranz und Sicherheit.

,,Wir Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten stehen fiir eine Politik, die den
Frieden als bestimmenden Wert einer Gesellschaft betrachtet. Daher ist fiir uns die Einigung
Europas ein entscheidendes Friedensprojekt. Nur durch den schrittweisen Aufbau eines
gemeinsamen Europa konnen die Voraussetzungen geschaffen werden, Konflikte zwischen
Staaten, aber auch zwischen ethnischen Gruppen, friedlich zu regeln. Fiir uns ist die
Europdische Union daher eine Gemeinschaft der Solidaritit, der Chancengleichheit, der
Toleranz und der Sicherheit, die all jenen Staaten Europas offenstehen muss, die diese Werte
teilen und die gemeinsam festgelegten Voraussetzungen erfiillen.«'®’

7.2.3 Osterreichische Volkspartei (OVP)

Die OVP ist eine konservative Partei mit christlich - sozialem Ursprung und ist im
Parteispektrum in der Mitte positioniert. Sperl charakterisiert den Liberalismus bei der OVP
als einen abgeschwichten Wirtschaftsliberalismus. 188 Mantl schreibt, »(...) der wirtschaftliche

Liberalismus fand in der OVP eine freilich durch mannigfaltige Riicksichtnahmen auf diverse

185 SPO — das Grundsatzprogramm - 1998, S. 6

"% LIF — Grundsitze — 2009, S. 4

187 SpO — das Grundsatzprogramm - 1998, S. 26

'8 Gerfried Sperl, Liberalismus gegen Nationalismus — Die Moglichkeiten der (sterreichischen) Politik in
Mitteleuropa, Passagen Verlag, Wien, 1993, S. 134
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Interessengruppen relativierte Heimat und in den letzten 15 Jahren neue Diskussionsanstofie
durch aus dem angelsichsischen Raum wieder nach Osterreich zuriickflutendes konomisches

Gedankengut.«'*

,Bei der OVP kann man von einem Liberalkonservatismus sprechen, der freilich in
den letzten Jahren einer Unsicherheit Platz machte, weil die Freiheitlichen in den
alpenlindischen  Konservativismus der OVP  ebenso einbrachen wie in die
modernisierungsdngstliche Arbeiterschaft der alten Industriezonen und damit der alten
Hochburgen der SPO.“** Der von Schiissel verfolgte Kurs des Neoliberalismus mit kréftigen
Einsparungen, Ausgabenbeschrinkungen und Pensionsregulierungen auch zu Lasten
einkommensschwacher Bevdlkerungsschichten, verursachte auf der einen Seite zwar ein
geringeres Budgetdefizit und eine Senkung der Pensionslasten, doch auf der anderen Seite
wurden kostspielige Ausgaben, wie fiir die Eurofighter, getdtigt. Letzten Endes fiihrte diese
Politik, zu der noch die Problematik des Pflegegeldes kam, zum Mehrheitsverlust.

Das derzeit geltende Grundsatzprogramm der OVP (,,Wiener Programm®) wurde 1995
vom Parteitag beschlossen. Schon in der Prdambel dieses neun Punkte umfassenden, 29
Seiten starken Programms definiert die OVP die christliche und humanistische Tradition
Europas als ihre Wurzeln. Neu aufgenommen wurden damals das Prinzip der Okosozialen

Marktwirtschaft sowie das Abriicken von der Neutralitét.

An erster Stelle ist einleitend bei ,,Unser Selbstverstindnis® festgehalten, dass die
OVP eine christliche Partei ist, wobei ausdriicklich hingewiesen wird, dass sich die Partei an
keine Konfession oder kirchliche Institution bindet. Schon der ndchste Punkt stellt den

Konnex zum Liberalismus her:

., Wir sind die Partei des liberalen Rechtsstaats und der offenen Gesellschaft

«  Wir treten fir die Freiheit des einzelnen und fiir die Forderung und Anerkennung der
personlichen Leistung ein. Staatliche Macht und Verwaltung wollen wir auf das Notwendige
beschrianken. Der Schutz und die Verteidigung der personlichen und politischen Grund- und
Freiheitsrechte sowie des privaten Eigentums haben fiir uns einen zentralen Stellenwert. Die
Freiheit des Menschen ohne Verantwortung ist flir die Zukunft nicht denkbar.

«  Wir bekennen uns zur parlamentarischen Demokratie. Diese ist getragen vom liberalen
Rechtsstaat, vom Wirken politischer Parteien, von der beruflichen und sozialen
Selbstverwaltung in den Kammern und Verbinden und von der direkten demokratischen

1% Wolfgang Mantl, Liberalismus und Antiliberalismus in Osterreich. Eine Spurensuche in: Emil Brix,
Wolfgang Mantl (Hrsg.) Liberalismus - Interpretationen und Perspektiven, Bohlau Verlag GmbH, Wien,
1996, S. 41

1% Wolfgang Mantl, Liberalismus und Antiliberalismus in Osterreich. Eine Spurensuche in: Emil Brix,
Wolfgang Mantl (Hrsg.) Liberalismus - Interpretationen und Perspektiven, Bohlau Verlag GmbH, Wien,
1996, S. 42



102

Mitwirkung der Biirger bei wichtigen Fragen. Die innerparteiliche Demokratie und die aktive
Mitwirkung unserer Mitglieder an der demokratischen Willensbildung sind uns Verpflichtung.

Wahlfreiheit in der Gestaltung der Lebensmdglichkeiten ist fiir uns die Voraussetzung einer
offenen Gesellschaft. Sie ist Ausdruck der Vielfalt der Meinungen, der kulturellen
LebensduBerungen, der Bediirfnisse und Interessen der Biirger und damit Grundlage fiir

Toleranz und Verdnderung. Flexibilitit in der Gestaltung der Lebensbedingungen ist

wesentlich, um den Menschen ein gliickliches Leben zu ermdglichen.« "

Hier liegt ein ausdriickliches Bekenntnis zu liberalen Werten vor (,,Wir sind die Partei
des liberalen Rechtsstaates und der offenen Gesellschaft*) — mit Ausnahme der Kammern und
Verbinde -, doch Nétstaller sicht das Selbstbekenntnis der OVP zum Liberalismus etwas
skeptisch. Er meint, dass es zwar auf die Partei selbst zutreffen mag, es gilt jedoch auch in
gewisser Weise flir alle anderen Parteien und auflerdem ist das eine Behauptung die von der
OVP nicht allein vertreten werden kann, da der Rechtsstaat eine Errungenschaft des

Liberalismus ist.**?

Seiner Kritik kann ich nicht beitreten, da es jeder Vereinigung
unbenommen bleiben muss, sich als liberal zu bezeichnen. Eine andere Sache ist es, ob diese

Vereinigung, die eine Partei ja auch ist, liberale Grundsétze tatsichlich befolgt.

Die OVP bekennt sich zur 6kosozialen Marktwirtschaft und dazu, dass sie eine soziale
Integrationspartei, eine echte ,,Volkspartei” sein mdchte. Als eine solche sieht sie sich selbst
in der politischen Mitte positioniert, lehnt Fundamentalismus, Intoleranz und Gewalt ab.
Schon im Grundsatzprogramm kiindigt sie ihren Anspruch auf die politische Fithrungsrolle in

Osterreich an.

Die Grundsitze der OVP beginnen beim Menschenbild auf einem christlich-
humanistischen Boden und der Achtung der Menschenwiirde. Der Mensch hat einen
unverduBerlichen Anspruch auf Freiheit, Selbstbestimmung und gesellschaftliche Mitsprache.

Die OVP will den Menschenrechten zu weltweiter Giiltigkeit verhelfen.

Der Mensch ist in Gemeinschaften eingebunden und betont wird die personliche
Verantwortung dabei. Er hat die Verpflichtung zur Teilnahme am Aufbau des Gemeinwohles
und verurteilt wird die Verfolgung ausschlieBlich egoistischer Interessen, da dadurch die
Grundlagen demokratischer Selbstbestimmung zerstort werden. Desweiteren hat et
Verantwortung gegeniiber der Natur (,,sorgsamer Umgang™ und ,Bewahrung der

Schopfung®).

1 OVP — Grundsatzprogramm - 1995, S. 3
192 Vgl. Heiko Nétstaller, Zur Bedeutung des Liberalismus in der dsterreichischen Politik am Beginn des dritten
Jahrtausends (Dipl.), Wien, 2002, S. 137
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Das menschliche Streben geht iiber materielle Lebensziele hinaus und neben der
sozialen, politischen und wirtschaftlichen Sicht beriicksichtigt die OVP auch eine kulturelle,
ethische und religiése Dimension des Menschen. Mit diesem Grundsatz unterscheidet sich die

Volkspartei ganz eindeutig von den anderen im Parlament vertretenen Parteien.

Hier finden sich mehrere liberal gefiarbte Werte, wie Freiheit, Verantwortung,

Gerechtigkeit, Leistung, Mitwirkung oder Toleranz.
- Freiheit

Jeder Mensch hat das Recht als freies, verantwortliches Individuum anerkannt zu
werden. Unter Freiheit versteht die OVP Selbstbestimmung, durch Gewissen und Vernunft.
Da der Mensch frei ist, ist er auch fiir sein Handeln verantwortlich. Es ist Aufgabe der Politik,
den Freiraum des demokratischen Rechtsstaates zu schiitzen. Es wird auch die Frage
beantwortet, wo die Freiheit endet, ndmlich dort, wo die des anderen beginnt. Es wird jede
staatliche Bevormundung und unnédtige Kontrolle abgelehnt und die Grund- und

Freiheitsrechte miissen laufend angepasst werden
- Verantwortung

Jeder Mensch ist fiir sein Handeln personlich verantwortlich, auch fiir seine
Mitmenschen und die staatliche Gemeinschaft. Die Politik hat die Ubernahme von

Verantwortung zu fordern und ein Verlagern auf anonyme Institutionen zu verhindern.

- Nachhaltigkeit

Die ,,Nachhaltigkeit* gehdrt meiner Ansicht nach noch zur ,,Verantwortung®, denn in
dem Grundsatzprogramm heif3t es: ,,Neben der Verantwortung fiir uns selbst und unsere
Mitmenschen tragen wir auch Verantwortung fiir die Uberlebensfihigkeit der gesamten
Menschheit. Aus diesem Grund verpflichten wir uns, unser eigenes politisches und
wirtschaftliches Handeln auch an den Zukunftschancen fiir kommende Generationen

auszurichten.*'”?

Verbunden wird diese Verantwortung allerdings mit der ,,ethischen Pflicht zum

MaBhalten, zu Selbstdisziplin und Selbstbeschrinkung®, welche aus dem Auftrag zur

'3 OVP — Grundsatzprogramm - 1995, S. 6f.
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Weltgestaltung (wohl aus der Bibel) erwichst. Dementsprechend darf die Nutzung der Natur

deren Kraft zur Selbsterneuerung nicht schwéchen.

- Gerechtigkeit

Ganz im Sinn der Liberalen lautet die Formulierung beim Punkt ,,Gerechtigkeit™: ,,In
thren Rechten und in ihrer Wiirde sind alle Menschen gleich. Ungleich sind sie in ihren
Anlagen, Fiahigkeiten, Neigungen und Interessen. Gerechtigkeit bedeutet nicht ,jedem das
Gleiche® sondern ,jedem das Seine‘. Wir streben eine Chancengerechtigkeit an, die jedem
Menschen die Mdglichkeit bietet, sich gemdll seiner personlichen Eigenart zu entfalten. Zur
Gerechtigkeit gehort, dass alle Menschen den gleichen Zugang zum Recht besitzen, Gleiches
gleich und Ungleiches ungleich behandelt wird. Gerechtigkeit zielt auf mdglichst gerecht
verteilte Lebenschancen, auf einen offenen Zugang zu den Bildungseinrichtungen, Giitern,
Leistungen und Eigentum, sowie auf Moglichkeiten zur Mitsprache und Mitverantwortung.
Gerechtigkeit erfordert die Anerkennung personlicher Leistung und sozialen Ausgleich fiir
diejenigen, die sich am Leistungswettbewerb unverschuldet nicht beteiligen konnen. Wir
treten flir eine gerechte, friedvolle und demokratische Weltordnung ein, die allen Bewohnern
der Erde einen gerechten Anteil an ihren Giitern und ein menschenwiirdiges Dasein

ermoglichen soll.«**

- Leistung

Leistung wird als Grundlage jeglichen menschlichen Fortschritts gesehen und der
Leistungswille und die Bereitschaft zu unternehmerischen Risiko soll deswegen gefordert
werden. Leistung soll ein Malistab fiir das Arbeitseinkommen und den beruflichen sowie
gesellschaftlichen Aufstieg sein, wobei die Wiirde des Menschen von seiner

Leistungsfahigkeit unberiihrt bleibt.

- Sicherheit

Sicherheit gehort zum liberalen Wert der Freiheit, wobei wiederum
Rahmenbedingungen durch den Staat notwendig sind, um in Freiheit sicher leben zu koénnen.

Dabei muss auch die soziale Absicherung und die Rechtssicherheit beachtet werden.

%% OVP — Grundsatzprogramm - 1995, S. 7
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- Partnerschaft

Die OVP bekennt sich zu einer partnerschaftlichen Gesellschaft in der Konflikte im
Sinne gemeinsamer Werte gelost werden. Es werden ausdriicklich die gesetzlich verankerten
Kammern und Verbinde im Rahmen der Sozialpartnerschaft genannt, was dem liberalen
Gedanken der Wirtschaftsfreiheit allerdings widerspricht, doch fiir sozialen Frieden sorgt,
wenn auch unter dem einstigen Bundeskanzler Schiissel die Sozialpartnerschaft an Einfluss
verloren hat. Abgelehnt wird eine unbegriindete Uber- und Unterordnung beziehungsweise
Ungleichheiten im Berufszugang und Lebensmoglichkeiten. Partnerschaft bedeutet auch
fiireinander verantwortlich zu sein. Die OVP strebt die Gleichberechtigung von Mann und
Frau an und verlangt die Einfiihrung einer Mindestquote von einem Drittel bei 6ffentlichen

Mandaten.

- Subsidiaritit

Bejaht wird eine Aufgabenteilung in der partnerschaftlichen Gesellschaft. Aufgaben
werden eigenverantwortlich gelost. Von der Gemeinschaft soll nur das verlangt werden, was
der Einzelne aus eigener Kraft nicht leisten kann. Die Aufgabenteilung reicht von der lokalen
bis zur internationalen Ebene und der Grundsatz des Foderalismus und der Autonomie von
Gemeinden, Landern und Regionen erhélt durch das Zusammenwachsen von Staaten und

Volkern in der EU eine vordringliche Bedeutung.

Mitwirkung

Die OVP bekennt sich zur reprisentativen Demokratie und direktdemokratische
Verfahren sollen dieses System ergénzen, wobei der Biirger aktiv an den politischen
Entscheidungen teilnimmt. Notwendig dafiir sind Verantwortungsbewusstsein, Toleranz und
kritische Urteilsfahigkeit, wobei das Gemeinwohl vor eigene oder lokale Interessen geht.

Wesentliche Voraussetzung ist eine umfassende, freie Information.

- Toleranz

Notwendig ist ein Grundkonsens iiber gemeinsame Werte in einer offenen
Gesellschaft, wobei abweichende Uberzeugungen geduldet werden. Diese Toleranz beruht auf

der Wiirde und Freiheit des Menschen und der Mafistab dafiir sind die Menschenrechte.
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Voraussetzung fiir die tolerante Haltung ist die selbstsichere Behauptung der eigenen

Identitét.

In dem oben angefiihrten Grundsatzkapitel findet man zahlreiche liberale Gedanken,
wobei diese aus Platzgriinden nicht vollstdndig ausgefiihrt werden konnten. Weiter fiihrt das
Parteiprogramm unter ,,Unsere Positionen” eine ,starke Demokratie”, ,0kosoziale
Marktwirtschaft”, ,,neue Gesellschaftsvertrdage®, ,,Leben und Umwelt®, ,,Bildung und Kultur*
und ,,Heimat in Europa und der Welt“ an. Dem Bereich der Wirtschaft inklusive der

Landwirtschaft wurde dabei etwa ebenso viel Platz gewidmet wie der Bildung und Kultur.

Aus den Ausfithrungen ergibt sich, dass die Osterreichische Volkspartei mit den
Liberalen durchaus einen Grundkonsens teilt. Etwa auch in der Gesellschaftspolitik, wo das
christlich-konservative Denken noch deutlich merkbar ist, wird doch versucht einen
modernen, zeitgemidBen Weg einzuschlagen, indem man sich zu einem Osterreich als
»Asylland® bekennt. Im néchsten Absatz wird dies dann wieder relativiert (,,Unbeschriankte
Einwanderung zu Lasten der Osterreichischen Bevolkerung kann es nicht geben.*). Auch der
Einfluss der Kirche, etwa bei der Ablehnung des Schwangerschaftsabbruches, ist deutlich

merkbar.

Im Bereich der Kultur vertritt die OVP durchaus einen liberalen Standpunkt und steht
zu einer freien kulturellen Entwicklung. Bemerkenswert ist der Hinweis, dass Kulturausgaben
sinnvolle Investitionen in die Kreativitdt und die Innovationsfahigkeit der Gesellschaft sind.
Ein weiterer wichtiger Punkt fiir die OVP ist ihr Bekenntnis zu Europa, wo sie sich durch ihre

Aktivitaten zum EU-Beitritt im Jahr 1995 Verdienste erworben hatte.

7.2.4 Freiheitliche Partei Osterreichs (FPO)

Bei der FPO handelt es sich, wie bereits in der historischen Entwicklung des
Liberalismus ndher erldutert, um eine nationale Partei, die sich frither teilweise liberal
gerierte. Die FPO sieht sich zwar selbst als liberale bzw. nationalliberale Partei, derzeit

befindet sie sich aber in einer eher nationalistischen Phase.

Nach Mantl fanden in der FPO unter Peter und Steger, mit diskursiver Unterstiitzung
durch den Atterseekreis, Bestrebungen statt, dass die FPO, nach dem Vorbild der deutschen
FDP, das Liberale neben dem Deutschnationalen betonen soll. Der Begriff "liberal" kommt

jedoch in den offiziellen Schriften der FPO kaum vor, nicht einmal im Parteinamen. 1986



107

wurden mit der Wahl Jorg Haiders zum Bundesparteiobmann der FPO liberale Bestrebungen
endgiiltig zu Grabe getragen. Haider konnte sich dabei auf die Uberreste der
Deutschnationalen, heimatlosen alpenlédndischen Konservativismus, Modernisierungsgegner,
auf eine allgemeine Protesthaltung und auf ein liberales Restpotenzial, das bei der FPO noch

verblieben ist und nicht zum LIF hintiiberwechselte, stiitzen.

Das Parteiprogramm beginnt mit dem Kapitel ,,Freiheit als hochstes Gut®, wobei der
Begriff , Freiheit sehr hdufig vorkommt. Die Freiheitlichen definieren darin den Begriff
»Freiheit” theoretisch und praktisch und rdumen ihm damit eine zentrale Stellung ein. Im
Programm heif3t es einleitend dazu: ,,Freiheit ist des Menschen hochstes Gut. Freiheit bedeutet
ein Hochstmal} an verantwortlicher Selbstbestimmung. Sie schlieft jede Unterdriickung, sei es
korperlicher, geistiger, religioser, politischer oder wirtschaftlicher Art, insbesondere jede
Form staatlicher Willkiir, aus."** Das entspricht der Forderung des klassischen, wie des
modernen Liberalismus und genau wie beim LIF wird auf die Eigenverantwortung des

Menschen gesetzt.

Was jedoch bei der FPO liberal heift, muss nicht immer den angesprochenen Werten
entsprechen. Man sollte hier beispielsweise an die Gerichtsprozesse denken, die vom
verstorbenen Kirntner Landeshauptmann und FPO Parteichef Haider gegen Journalisten und
Kritiker seiner Politik angestrengt wurden, sowie die Einstellung seines Nachfolgers zur
Medienfreiheit. Haider wie Strache setzen auf das nationale rechte und nicht auf das liberale
Lager, doch gelang es Haider seine Basis zu verbreitern und sich sowohl von der SPO als
auch von der OVP Wihler zu holen. Der jetzige FPO-Parteiobmann will mit liberal {iberhaupt
nichts zu tun haben. Alexander Purger schrieb am 27. April 2010 in den ,,Salzburger

Nachrichten* unter der Uberschrift: , Strache ist kein Jorg Haider*:

,Heinz-Christian Strache — der sein einstiges Vorbild bis in einzelne Wahlslogans
nachahmt — ist auf dem Status des Jorg Haider der spédten 1980er Jahre stecken geblieben.
Unter ihm gleicht die FPO heute einem Konventikel deutschnationaler Burschenschafter, die
— kurios genug — auf Mandaten sitzen, die im Wiener Gemeindebau errungen wurden. Haiders
Idee, die FPO zu einer Volkspartei auszubauen, ist Strache fremd. Innere Geschlossenheit
geht bei ihm vor. Barbara Rosenkranz als Prisidentschaftskandidatin lie3 vielleicht den
inneren Parteizirkel jubeln, an den ,biirgerlichen Wéahlern ging diese Kandidatur spurlos
vortiber.

Auch inhaltlich hat die FPO keine Breite. Auslinder und Sicherheit waren immer ihre
Kernthemen, doch um auch Waihlerschichten jenseits der 15 Prozent Protestwihler

% FpO - Parteiprogramm - 2005, S. 1
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anzusprechen, braucht es mehr. Die derzeitige FPO-Fiihrung scheint an dieser Verengung
aber nichts dndern zu wollen: Wer mit seinem Kurs nicht einverstanden sei, konne sich ja eine
andere Partei suchen, richtete Strache am Dienstag seinen Kritikern in den Lindern aus. Eine
liberalere Ausrichtung sei nicht notwendig, denn die FPO sei ohnehin eine ,,Mitte-Rechts*-
Kraft und stehe fiir Liberalitdt und Freiheit, erklarte Strache. Freuen tiber all das kann sich die
GroBle Koalition. Sie braucht sich — anders als vor zehn Jahren — trotz diirftigster
Erfolgsbilanz nicht vor der FPO zu fiirchten.*'”

Martin Fritzl stellte am 28. April 2010 in der ,,Presse* unter der Uberschrift ,,Die FPO

kann nicht liberaler werden* fest:

,»Welche drei Vertreter des liberalen Fliigels in der FPO fallen Thnen spontan ein? Kein
Einziger? Eben: Die Vorstellung, die FPO konnte als Reaktion auf das eher schwache
Ergebnis bei der Prasidentschaftswahl in die Mitte riicken und liberaler werden, ist illusorisch.
Der nationale Fliigel hat bei der Freiheitlichen Partei immer schon dominiert, aber seit Strache
existiert nur noch dieser nationale Fliigel. Davor, in der Haider-Ara, mussten sich die
Burschenschafter Macht und Amter mit Haiders Buberl-Partie teilen. Aber die ist ja
bekanntermafen ins BZO abgewandert.

Aber warum soll sich die FPO iiberhaupt ein anderes Image geben? Es ist schon
einigermalflen erstaunlich, dass ein einziger verungliickter Wahlgang zu derartiger Nervositét
fiihrt. Barbara Rosenkranz war, wie sich nachtriglich herausgestellt hat, die falsche
Kandidatin. Sie konnte die typische Strache-Klientel — die Jungen, die Arbeiter — schon
aufgrund ihrer Personlichkeit schwer fiir sich gewinnen. Bei den ndchsten Wahlgingen, wenn
Strache abermals selbst an der Spitze steht, wird das wieder ganz anders aussehen.

Strache symbolisiert auf seinen Discotouren das Junge und Moderne. Der ideologische
Unterbau ist durch nationale und xenophobe Elemente gekennzeichnet. Aber die lassen sich
nicht so einfach abstreifen — der Parteichef kommt schlieBlich selbst aus dieser Ecke.*"””

Von unabhéngiger Seite, nimlich vom ,,Weisenrat®, der von der EU im Jahr 2000
bestellt wurde um die Situation der Blau-Schwarzen-Regierung in Osterreich festzustellen —
bestechend aus dem fritheren finnischen Prédsidenten Martti Ahtisaari, dem ehemaligen
spanischen AuBenminister Marcelino Oreja und dem deutschen Volkerrechtler Jochen
Frowein, - wurde die FPO als ,rechtspopulistische Partei mit extremistischer Ausdrucksweise*
bezeichnet. Nach dieser Studie hat die FPO bewusst Fremdenfeindlichkeit ausgeniitzt und

auch gefordert. Als Beispiel wurde unter anderem der Wahlkampf im Oktober 1999

1% Alexander Purger, Strache ist kein J6rg Haider in: URL:
http://www.salzburg.com/online/nachrichten/newsletter/Strache-ist-kein-Joerg-
Haider.html?article=eGMmOI8V 5sB11yrwbVisAPWJKhqNh5XcOeLUtiz&img=&text=&mode=&
(27.05.10)

197 Martin Fritzl, Die FPO kann nicht liberaler werden in: URL:

http://diepresse.com/home/meinung/kommentare/561332/index.do?direct=562746& vl backlink=/home
/politik/innenpolitik/562746/index.do&selChannel= (28. 05. 10)
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angefiihrt, wo man Plakate mit der Aufschrift ,Stop der Uberfremdung® einsetzte.'”® Dazu ist
zu sagen, dass in Kapitel 7 ,,Demokratiereform, Freie Republik® des FPO-Parteiprogramms
sich die Einstellung zu Fliichtlingen verbirgt. Ganz offen ist dort auf Seite 9, Kapitel 3 (5) zu
lesen, dass es zwar eine ,Verfolgtenhilfe* geben soll, jedoch ,kein Recht auf
Asylgewidhrung. Das diirfte doch wohl bedeuten, dass man Fliichtlingen zwar mit
lebensnotwendigen Dingen hilft, sie dann jedoch moglichst rasch wieder abschiebt. Eine
pauschale Kriminalisierung von Einwanderern findet sich etwas weiter unten wo es heif3t: ,,4)
I[llegalen Einwanderungsstromen und dem Schlepperunwesen sollen durch die Einrichtung
einer wirkungsvollen Grenzschutzeinheit begegnet werden. Dies dient auch der
Verbrechensvorbeugung, da illegale FEinwanderung erfahrungsgemdl auch mit

«199

Kriminalititsimport zusammenhéngt. Dadurch entlarven sich die ,liberalen Werte* der

FPO von selbst.

Zu den liberalen Eckpunkten zihlt die Europapolitik, bei der sich die FPO durch eine
schwankende Pro - Contra Haltung ausgezeichnet hat. Jorg Haider war Befiirworter als auch
eifriger Gegner, insbesondere vor der Volksabstimmung zum EU-Beitritt oder bei der
Osterweiterung. Auch Strache opponiert populistisch heftig gegen die EU und liegt damit auf
einer Linie mit der ,Kronen Zeitung“. Belegt wird dies etwa durch einen Artikel im
Nachrichtenmagazin ,,Format“ vom Juni 2009. Unter der Uberschrift ,,Brandstifter H.C.
Strache bestimmt EU-Wahlkampf mit Hassparolen* wird H. C. Strache mit seiner Politik

dargestellt. Auszugsweise kann man lesen:

"Lissabon - Die Krise, die Angst vor Arbeitslosigkeit und der allgemeine Frust {iber die
Politik spielen der FPO in die Hiinde: Als einzige Partei im ansonsten mauen EU-Wahlkampf
liefert sie platte Ansagen und einfache Losungen. Arbeitslosigkeit? Einfach alle
,Gastarbeitslosen‘ abschieben und Firmen bestrafen, die keine Arbeitspldtze schaffen. Krise?
EU, Spekulanten und Konzerne abstrafen. Kriminalitdt? Grenzen zusperren. Auf einem
nationalistischen ideologischen Fundament hat Strache seine Ansdtze in simple Slogans
gegossen, die besonders bei den Verlierern der Gesellschaft ziehen — und die werden im Zuge
der Wirtschaftskrise tiglich mehr. Bei der Arbeiterkammerwahl in Wien verdreifachte die
FPO ihre Stimmen und wurde laut einer Umfrage bei jenen, die imminenten Jobverlust
fiirchteten, gar die Nummer eins. Nun, im EU-Wahlkampf, hat sich die FPO laut der jiingsten
OGM-Umfrage auf 16 Prozent hochgewettert. Das wire nach dem Tiefststand von 6,3
Prozent bei den  letzten @~ Wahlen  wieder fast eine  Verdreifachung.

1% Vgl. Heiko Nétstaller, Zur Bedeutung des Liberalismus in der 6sterreichischen Politik am Beginn des dritten
Jahrtausends (Dipl.), Wien, 2002, S. 142
1% FPQ - Parteiprogramm - 2005, S. 9
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Feind ist Zentralmacht in Briissel. Und das, obwohl die FPO kaum ein EU-Programm zu
bieten hat: Sie ist vor allem dagegen. Strache schwebt ein ,,Europa der Vaterldnder* vor, das
foderalistisch organisiert ist und bei dem die Macht zu den Nationalstaaten zuriickkehrt. Er
will nicht nur die AuBlengrenzen dichtmachen — um den ,Zuwanderungsstopp‘ durchzusetzen
—, sondern auch innerhalb der EU die Grenzen wieder schliefen. Der grof3e Feind aber ist die
,Zentralmacht in Briissel*. Im Comic ,Der blaue Planet‘, den die FPO diese Woche an
500.000 junge Wihler verschickte, ist Briissel ein diisterer technokratischer ,Zentralplanet®,
auf dem Korruption, Sodom und Gomorrha herrschen. Von dort aus machen sich schleimige,
Geld fressende Monster mit Zigarre im Mund — vulgo EU-Kommissare — auf, um auf dem
blauen Planeten Osterreich das Wasser abzupumpen und nach Spanien umzuleiten.

Vertrag darf nicht kommen. Linder, die den Lissabon-Vertrag schon unterschrieben haben,
versinken im Miill und miissen Halbmonde auf allen Gebéduden installieren. Das Programm
hinter der kruden Uberzeichnung: die FP-Position gegen den Lissabon-Vertrag und gegen ,die
zentrale EU‘. ,Der Lissabon-Vertrag darf auf keinen Fall kommen®, sagt Strache und zieht
dabei alle Register: Im Auftrag der FPO hat der deutsche Verfassungsrechtler Karl-Albrecht
Schachtschneider bereits eine Verfassungsklage ausgearbeitet, mit der der Vertrag
aufgehalten werden soll. Die Wahl des Experten ist wenig liberraschend — Schachtschneider
hat auch die rechtsextreme NPD in Deutschland schon gegen den Reformvertrag beraten.
Nach den Wahlen will Spitzenkandidat Andreas Mdlzer einen neuen Versuch starten, mit den
anderen nationalistischen Parteien im EU-Parlament eine Fraktion zu bilden — ohne
Beriihrungsiangste Richtung RechtsauBlen. Die Zusammenarbeit mit dem Vlaams Belang und
Le Pens Front National ist ausdriicklich geplant. Abgesehen von dieser Renationalisierung
und der Ansage ,Soziale Wiarme statt EU flir Konzerne® ist das EU-Programm diinn — es
bietet sich also an, auf simple Reflexe zu setzen, und zwar auf solche, die sehr weit rechts
angesiedelt sind. ,Die Abgrenzung zum Rechtsextremismus ist iiberhaupt nicht mehr zu
sehen‘, sagt die Journalistin Nina Horacek, mit ,Dancing Stars‘-Siegerin Claudia Reiterer Co-
Autorin des Buches ,HC Strache‘ (Ueberreuter Verlag). ,Das ldsst sich an vielen Beispielen
festmachen: etwa am Wiener Landesparteisekretir Hans-JOorg Jenewein, der auf einer
Veranstaltung der klar rechtsextremen AFP auftrat und dann sagte, er gehe da gerne wieder
hin, <%

Im FPO-Parteiprogramm lesen sich die Uberschriften der einzelnen Abschnitte
teilweise wie ein Auszug aus einem rein liberalen Programm, etwa ,,Menschenwiirde ist
unantastbar®, ,,Weite Kultur, freie Kunst® oder ,,Die Wissenschaft und ihre Lehre sind frei®.
Daneben gibt es jedoch Themen, die sich mit liberal kaum vereinbaren lassen, wie ,,Osterreich

zuerst®, ,,Recht auf Heimat* oder interessanterweise ,,Christentum, Fundament Europas.*

Zusammenfassend kann man feststellen, dass die Freiheitliche Partei zwar einige

liberale Positionen in ihrem Parteiprogramm aufgenommen hat, doch insgesamt gesehen,

2% Martina Madner, Corinna Milborn, Brandstifter H.C. Strache bestimmt EU - Wahlkampf mit Hassparolen in:
URL: http://www.format.at/articles/0922/524/243102/brandstifter-h-c-strache-eu-wahlkampf-hassparolen
(28.05.10)
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insbesondere in Anbetracht des konkreten Handelns, es sich um eine rechte nationalistische

aber nicht liberale Partei handelt.
7.2.5 Biindnis Zukunft Osterreich (BZO)

Wie bereits im Kapitel {iber die Entwicklung des Liberalismus in Osterreich dargelegt,
spaltete Haider 2005 das BZO von der FPO ab und mit seinen Stammwihlern in Kérnten
gelang ihm der Einzug in den Nationalrat. Auch bei der Landtagswahl 2009, kurz nach
seinem Tod, blieb das BZO mit 44,89 Prozent die stirkste Partei in Kérnten, wihrend die FPO
mit 3,76 Prozent schlecht abschnitt. Im Vergleich dazu kam die SPO auf 28,74 Prozent, die
OVP auf 16,83 Prozent und die Griinen auf 5,15 Prozent.”"!

Nachfolger von Jorg Haider als BZO-Parteiobmann wurde Josef Bucher. Er schlug der
Partei einen rechtsliberalen Kurs vor, der sich an den deutschen Freidemokraten orientiert.
Dieser wurde zwar angenommen, brachte aber eine Parteispaltung in Kérnten, was die

Zukunftschancen des BZO stark minderte. Bucher erklirte, dass er in wirtschaftspolitischen

202

Fragen liberal agieren wolle, doch in gesellschaftspolitischen konservativ bleibe.” Im

Vorwort zu den ,,Zehn rechtsliberale Grundsatzpositionen” vom 26. Oktober 2009 schrieb
Bucher, dass er im Sinne von Haider aus Osterreich ein modernes, gerechtes,
demokratischeres Land mit einer freien Gesellschaft und selbstbestimmten Biirgern machen

wolle.

»Der Weg zu diesem Ziel ist eine rechtsliberale, biirgerliche Politik, die gleichermafen
als reform- wie staatspolitisches und auch gesellschaftspolitisches Konzept in der langen
historischen Tradition des biirgerlichen Rechte- und Freiheitskampfes steht. Wir grenzen uns
ideologisch und dogmatisch klar von iiberholten linken Politutopien und ihren aktuellen
softsozialistischen Ausldufern in SPO, OVP, FPO und Griinen ab, sind weltanschaulich
grundwerteorientiert und leistungsorientiert, sachpolitisch reform- und 16sungsorientiert und
kdmpfen fiir eine freie und solidarische Biirgergesellschaft. Diese Politik ist keine neoliberale,
auch keine linksliberale, wie sie das Liberale Forum vertritt, sondern eine neue, auf die
Zukunft unserer Staats- und Gesellschaftsordnung insgesamt ausgerichtete rechtsliberale
Politik.«*"

Die zehn Grundsatzpositionen des BZO lauten:

1. Die Wiirde des Menschen ist unantastbar

2. Freiheit braucht Eigenverantwortung und Ordnung
3. Gerechtigkeit statt Gleichmacherei

21 URL: http://info.ktn.gv.at/ltwahl2009/ (26. 03. 10)
22 ygl. Oliver Pink, Die Angst vor der eigenen Courage in: Die Presse, 13. 10. 09, Nr. 18.540, S. 27
293 URL: http://www.bzoe.at/index.php?content=bzoe_programm ( 05. 05. 10)
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Zukunft braucht Heimat

Keine Freiheit ohne Eigentum

Wohlstand und Fortschritt beruhen auf Leistung
Sicherheit ist ein Biirgerrecht

Familie ist die Keimzelle der Gesellschaft

Nur Bildung erdffnet Zukunftschancen

O Nachhaltigkeit fiir die Generationen von morgen™

_‘\O.OO.\‘.O\.U‘P

Wie bereits festgestellt, sind manche dieser Grundsatzpositionen, wie ,Freiheit
braucht Eigenverantwortung", ,,Gerechtigkeit oder Eigentum" liberale Kernpositionen, doch
werden sie teilweise durch Zusitze verindert oder gehen in Richtung der FPO-Linie. An
erster Stelle wird bei den zehn Grundsatzpositionen die Wiirde des Menschen genannt. Sie ist
fiir das BZO unantastbar und steht im Zentrum der politischen Arbeit. Der Schutz
menschlicher Wiirde bedeutet aber auch die Freiheit des Einzelnen, der selbstbestimmt
entscheiden kann, zu garantieren. Unter dem ersten Grundsatz wird aber auch festgehalten,
dass ein schlanker Staat, eine weitreichende Staats- und Verwaltungsreform, Effizienz und
Sparsamkeit angestrebt wird. Dabei sollen die Leistungstriger und der Mittelstand steuerlich
entlastet werden. Angesprochen werden der Ausgleich der Generationen und die Einfiihrung

eines Pensionskontos sowie der Ausbau der Biirgerrechte.

Man sieht an der langen Aufzéhlung, dass schon in der ersten Grundsatzposition nicht
nur Programmatisches, sondern auch konkrete Vorhaben hineingepackt wurden. Das Thema
Freiheit wird an zweiter Stelle behandelt und erinnert an andere Parteiprogramme. Freiheit
bedeutet Selbstbestimmung, aber auch Verantwortung, Freiheit braucht Ordnung und die
Stiarkung direktdemokratischer Elemente. Uberhaupt wird die Freiheit des Menschen als
hochstes Gut angesehen. Die Freiheit des Einzelnen endet dort, wo die Freiheit des anderen

beginnt.

Bei ,,Gerechtigkeit statt Gleichmacherei® ist das liberale Leistungsprinzip verankert —
Arbeit und Leistung miissen sich lohnen. ,,Wir vom BZO wollen daher eine Reorganisation
des Sozialstaates hin zu einem wirklich solidarisch getragenen und finanzierbaren
Sozialsystem, das soziale Grundrechte wie Arbeit, Bildung, Gesundheit, Sicherheit und
Pension definiert und staatliche Basisleistungen dafiir garantiert.“ In einem spéteren Punkt

wird explizit ,,Wohlstand und Fortschritt beruhen auf Leistung® angesprochen. In anderen

204 URL: http://www.bzoe.at/index.php?content=bzoe_programm (05. 05. 10)
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Grundsatzpositionen geht es um Heimat, Familie und Nachhaltigkeit fiir die Generationen von

morgen. Behandelt werden auch Themenkreise wie ,,Keine Freiheit ohne Eigentum® oder

,»Nur Bildung er6ffnet Zukunftschancen. «*%

Welche Zukunftschancen dem BZO, das seine Liebe zum Liberalismus — mit
Einschrdnkungen - scheinbar gefunden hat, gegeben werden, wurde bereits unter 4.10

,Verschirfung der Krise des Liberalismus - BZO, FPK und LIF* behandel.

7.2.6 Die Griinen

Die Griinen haben ihr Grundsatzprogramm beim 20. Bundeskongress der Griinen am
7. und 8. Juli 2001 in Linz beschlossen. Es ist iibrigens das Umfangreichste aller im
Nationalrat vertreten Parteien. Im Vorwort stellt Alexander Van der Bellen fest, zu einer Zeit
als noch die blau-schwarze Koalition an der Regierung war, dass ,,der liberale Rechtsstaat, die
Freiheit der Meinungsduflerung, die Rolle unabhédngiger Journalistinnen (...) in einem
autoritiren Roll-back in Frage gestellt werden. Im Programm selbst werden die Grundwerte

der Griinen aufgezahlt. In der Einleitung heif3t es:

,»Wir verstehen unsere Grundwerte als Handlungsorientierung, von der wir unsere
Politik ableiten. Grundwerte sind fiir uns keine zu erreichenden Idealzustinde, sondern
Werthaltungen, die rein 6konomischen Zielen oder so genannten Sachzwiéngen tlibergeordnet
sind. Sie stehen in Wechselwirkungen zueinander, ergidnzen einander und konnen in ein
Spannungsverhiltnis zueinander geraten. Sie miissen immer neu artikuliert, verteidigt und mit
Leben erfiillt werden. Die Griinen Grundwerte sind: 6kologisch, solidarisch, selbstbestimmt,
basisdemokratisch, gewaltfrei und feministisch.**

Auffallend ist beim Durchlesen des Programms, wie oft der Ausdruck ,,neoliberal*
verwendet wird. Man konnte fast sagen, dass im Grundsatzprogramm der Griinen von 2001

prophetisch bereits die jetzige Wirtschaftskrise vorhergesehen wurde.

,Mit in die Krise gerissen wurde das Modell des Wohlfahrtsstaates, den die westlichen
Demokratien nach dem 2. Weltkrieg aufgebaut hatten und der auf der Grundlage stetigen
Wirtschaftswachstums einen gesamtgesellschaftlichen Ausgleich gesucht hatte. Das
neoliberale Modell kapitalistischer Entwicklung, das durch eine Riickkehr zum
Wirtschaftsliberalismus vorgibt, einen Weg aus der Krise anzubieten, dridngt die Politik des
Wohlfahrtsstaates Schritt fiir Schritt zurlick. Seine strategischen Antworten bestehen im
Wesentlichen aus Deregulierung, etwa des Arbeitsmarktes, und Freiheit — auch Steuerfreiheit
— fiir die Akteure des Finanzkapitals und die internationalen Konzerne. Der gegenwirtige
Globalisierungsprozess ist durch eine hohe Konzentration politischer und 6konomischer
Macht gekennzeichnet. Miachtige ,global players®, transnationale Institutionen, Kapitalstrome

295 URL: http://www.bzoe.at/index.php?content=bzoe_programm ( 05. 05. 10)
% Griine — Grundsatzprogramm - 2001, S. 6
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und private Rechtssysteme entziehen sich der politischen Regulierung sowie 6ffentlicher und
demokratischer Kontrolle.**"’

Die Griinen bieten in ihrem Grundsatzprogramm auch eine Losung an:

,,Die Politik muss das Primat iiber die Okonomie wieder zuriickgewinnen. Es geht
darum, die Fahigkeit zu einer sozialen und Okologischen Regulierung zuriickzuerobern.
Verteilungsfragen diirfen nicht dem globalen Markt {iberlassen werden, sondern miissen
politisch gelost werden. Die Krise der wirtschaftlichen Organisation der westlichen
Industriegesellschaften ist somit zutiefst auch eine Krise der Politik und der Demokratie.**®

Ursache fiir die Krise war und ist fiir die Griinen der Neoliberalismus, der die Gesetze
des Marktes als hochstes Gut sieht und soziale Einschrankungen hasst. Reiner Liberalismus

oder als Wirtschaftsliberalismus getarnte Ideen werden mehr oder weniger aber auch von den

anderen Parteien abgelehnt.

Anfangs wird im Grundsatzprogramm der Gesellschaftspolitik viel Raum eingerdumt.
In den ,Politischen Perspektiven geht es um die Lebensqualitit, deren Voraussetzung
Sicherheit, intakte Umwelt, Grundversorgung und Infrastruktur, Freirdume, Zeit und
Mitgestaltung sind. Im Anschluss kommen die Kapitel ,,Umwelt und Wirtschaft, ,,Arbeit und
Existenzsicherung®, ,,Offene und solidarische Gesellschaft”, , Demokratiec und

Mitbestimmung* sowie ,,Osterreich im internationalen Gefiige.“

Die Griinen orientieren sich an den Werten der Moderne wie Toleranz, Freiheit der
Einzelnen und ebenso an den unterschiedlichen Lebensmodellen der Einzelnen und kniipfen
an sozialistische Utopien von Gerechtigkeit und Solidaritdit an. Neu ist, dass sie die
Verbindung Kapital und Arbeit zu Natur hergestellt haben. Sie haben erkannt, dass
irgendwann die Ressourcen auf der Erde zu Ende gehen und haben damit zu einem
Umdenken gefiihrt. Mantl sieht bei den Griinen eine im 6konomischen und 6kologischen
Bereich vorhandene Distanz zum Wirtschaftsliberalismus, wobei diese groBer ist als bei den
Sozialdemokraten. Die Skepsis gegeniiber Wirtschaftswachstum und technischem Fortschritt

kann als Widerspruch zu liberalen Ideen gesehen werden.**

»@Grundlegend ist auch die der liberalen Grundannahme geradewegs widersprechende
Skepsis gegeniiber Fortschritt und Wachstum durch Naturwissenschaft, Technik und Medizin.

Der , Naturalismus * mancher ihrer Mitglieder und Gruppierungen an der Basis weist durchaus

27 Griine — Grundsatzprogramm - 2001, S. 11

2% Griine — Grundsatzprogramm - 2001, S. 11f.

29 Vgl. Heiko Nétstaller, Zur Bedeutung des Liberalismus in der dsterreichischen Politik am Beginn des dritten
Jahrtausends (Dipl.), Wien, 2002, S. 143 f.
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konservative Ziige auf, erinnert deutlich an die Literatur der deutschen Romantik.
Andererseits stammen Herrschaftsskepsis, Betonung und Notwendigkeit von Kontrolle,
Emanzipationskonzepte fiir Frauen, Minderheiten etc., Akzentuierung der kiinstlerischen
Freiheit bis zur Schrankenlosigkeit auch aus dem liberalen Repertoire. Das ganze ldsst sich in
seiner spezifischen Mischung als ,linksliberal* bezeichnen und hat in diesen Fragen weite
Konvergenzbereiche mit sozialistischen Optionen. Bei einer allfdlligen Koalition wiirden
diese Gemeinsamkeiten wohl in symbolischen Akten betont werden, unter Zuriickstellung der
okonomischen und Okologischen Divergenzen durch Nichthandeln auf diesen
Politikfeldern.“**® Die Partei hat sich in den letzten Jahren in Richtung Linksliberalismus
gedffnet. Sie waren es, die unter anderem, welche die Gleichstellung von homosexuellen
Paaren forderten und GroBteils durchsetzen konnten. Sie treten aber auch fiir eine
Legalisierung bzw. Entkriminalisierung leichter Drogen ein. Dies wird nicht nur von
konservativen Kreisen kritisiert, ebenso wie die radikaldemokratischen Ansitze die sie

vertreten, oder dirigistische Eingriffe in die Marktwirtschaft.

Ziel der Griinen ist es eine andere, eine alternative Gesellschaft zu schaffen. Eine
Gesellschaft, in der die Wiirde jedes Menschen, ohne Differenzierung, respektiert wird. Eine
Gesellschaft, in der die Menschen selbstbestimmt sind und wo gegen Okonomische
Fremdbestimmtheit, Sexismus, Fundamentalismus welcher Richtung auch immer,
Rechtspopulismus oder Rassismus entgegen getreten wird. Individuelle Freiheit und

solidarische Verantwortung sind dabei gefragt.

In der Fliichtlingspolitik haben bedrohte und verfolgte Menschen ein Recht auf Asyl,
womit sich die Griinen vom Parteiprogramm der FPO auch in diesem Punkt deutlich
unterscheiden. Sie gehen noch dariiber hinaus und fordern, dass auch fiir Asylwerberlnnen die

Grund- und Freiheitsrechte ebenso wie fiir die einheimische Bevdlkerung gelten sollen.

In der Europapolitik befiirworten die Griinen einerseits ein stérkeres auB3enpolitisches
Profil der Europdischen Union, andererseits betonen sie die Neutralitit, wobei sich beides
schwer verbinden ldsst. Die Griinen treten gleichfalls fiir eine Stirkung der
Durchsetzungsmoglichkeiten des Volkerrechts und der Beschliisse des UN-Sicherheitsrates

und der UN-Generalversammlung ein. Ein intensiveres Zusammenwirken zwischen Staaten

210 Wolfgang Mantl, Liberalismus und Antiliberalismus in Osterreich. Eine Spurensuche in: Emil Brix,
Wolfgang Mantl (Hrsg.) Liberalismus - Interpretationen und Perspektiven, Béhlau Verlag GmbH, Wien,
1996, S. 43
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und anderen Akteuren — wie der Zivilgesellschaft, NGOs, Wirtschaftsunternehmen etc. — ist
erforderlich, um die Globalisierung in verantwortlicher Weise zu steuern. Zur Einstellung der
Griinen zur EU schreibt Notstaller: ,,Zwar stehen sie der Gemeinschaft nicht vorbehaltlos
gegeniiber, jedoch fuBt die Kritik auf seridsen Argumenten. Die Griinen anerkennen die
Gemeinschaft als Gestaltungsinstrument eines zukiinftigen friedlichen und harmonischen
Europas (...). Die grine Kritik zielt auf die mangelnde Sattelfestigkeit der EU in
demokratischen Belangen ab, insbesondere auf die Praxis der Gesetzgebung unter Ausschluss
der Offentlichkeit."*"* Dieser Kritikpunkt konnte durch das Inkrafttreten des Vertrages von

Lissabon zumindest teilweise entschéarft werden.

' Heiko Notstaller, Zur Bedeutung des Liberalismus in der 6sterreichischen Politik am Beginn des dritten
Jahrtausends (Dipl.), Wien, 2002, S. 145f.
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8 Liberalismus in der EU

Liberale Werte haben im 0Osterreichischen Recht durch die Mitgliedschaft in der
Europdischen Union ein neues Gewicht bekommen. In Artikel 6 der konsolidierten Fassung
des Vertrags iiber die Europdische Union ist festgelegt, welche Vertrdge nunmehr auch fiir

Osterreich gelten:

»(1) Die Union erkennt die Rechte, Freiheiten und Grundsitze an, die in der Charta der
Grundrechte der Européischen Union vom 7. Dezember 2000 in der am 12. Dezember 2007 in
Stralburg angepassten Fassung niedergelegt sind: die Charta der Grundrechte und die
Vertrédge sind rechtlich gleichrangig.

Durch die Bestimmungen der Charta werden die in den Vertrdgen festgelegten
Zusténdigkeiten der Union in keiner Weise erweitert.

Die in der Charta niedergelegten Rechte, Freiheiten und Grundsédtze werden gemif3 den
allgemeinen Bestimmungen des Titels VII der Charta, der ihre Auslegungen und
Anwendungen regelt, und unter gebiihrender Beriicksichtigung der in der Charta angefiihrten
Erlduterungen, in denen die Quellen dieser Bestimmungen angegeben sind, ausgelegt.

(2) Die Union tritt der Europdischen Konvention zum Schutz der Menschenrechte und
Grundfreiheiten bei. Dieser Beitritt dndert nicht die in den Vertrigen festgelegten
Zustiandigkeiten der Union.

(3) Die Grundrechte, wie sie in der Europdischen Konvention zum Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten gewéhrleistet sind und wie sie sich aus den
gemeinsamen Verfassungsiiberlieferungen der Mitgliedstaaten ergeben, sind als allgemeine
Grundsitze Teil des Unionsrechts. 2

Die Charta der Grundrechte der Europdischen Union wurde auch von Osterreich
ratifiziert. Sie stellt eine Zusammenfassung der gemeinsamen Werte der Mitgliedstaaten der
EU dar, und in ihr sind zum ersten Mal die klassischen Biirgerrechte und politische sowie
wirtschaftliche und gesellschaftliche Rechte vereint. Thr Ziel ist in der Praambel definiert: ,,In
dem Bewusstsein ihres geistig-religiosen und sittlichen Erbes griindet sich die Union auf die
unteilbaren und universellen Werte der Wiirde des Menschen, der Freiheit, der Gleichheit und

der Solidaritit. Sie beruht auf den Grundsitzen der Demokratie und der Rechtsstaatlichkeit.

12 Konsolidierte Fassungen des Vertrags iiber die Europaische Union und des Vertrags iiber die Arbeitsweise
der Européischen Union (2008/C 115/01), 9.5. 2008, C 115/19
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Sie stellt den Menschen in den Mittelpunkt ihres Handelns, indem sie die Unionsbiirgerschaft

und einen Raum der Freiheit, der Sicherheit und des Rechts begriindet.**"

Im Vertrag von Lissabon wurde der Charta durch die neu aufgenommene
Bestimmung, dass sie den gleichen Wert wie die Vertrage besitzt (ist aber nicht Teil des
Vertrages von Lissabon), Rechtsverbindlichkeit verliehen. Zu diesem Zweck ist die Charta im

Dezember 2007 ein zweites Mal proklamiert worden.

Die Charta umfasst eine einleitende Prdambel und 54 Artikel in 7 Kapiteln:

Kapitel I: Wiirde (Wiirde des Menschen; Recht auf Leben; Recht auf Unversehrtheit;
Verbot der Folter und unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung; Verbot

der Sklaverei und der Zwangsarbeit);

Kapitel II: Freiheiten (Recht auf Freiheit und Sicherheit; Achtung des Privat- und
Familienlebens; Schutz personenbezogener Daten; Recht, eine Ehe einzugehen und eine
Familie zu griinden; Gedanken-, Gewissens- und Religionsfreiheit; Freiheit der
Meinungsduflerung und Informationsfreiheit; Versammlungs- und Vereinigungsfreiheit;
Freiheit von Kunst und Wissenschaft; Recht auf Bildung; Berufsfreiheit und Recht zu
arbeiten; unternehmerische Freiheit; Eigentumsrecht; Asylrecht; Schutz bei Abschiebung,

Ausweisung und Auslieferung);

Kapitel III: Gleichheit (Gleichheit vor dem Gesetz; Nichtdiskriminierung; Vielfalt der
Kulturen, Religionen und Sprache; Gleichheit von Minnern und Frauen; Recht des Kindes;

Rechte élterer Menschen; Integration von Menschen mit Behinderung);

Kapitel IV: Solidaritit (Recht auf Unterrichtung und Anhérung der
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer im Unternehmen; Recht auf Kollektivverhandlungen
und KollektivmafBnahmen; Recht auf Zugang zu einem Arbeitsvermittlungsdienst; Schutz bei
ungerechtfertigter Entlassung; gerechte und angemessene Arbeitsbedingungen; Verbot der
Kinderarbeit und Schutz der Jugendlichen am Arbeitsplatz; Familien- und Berufsleben;
soziale Sicherheit und soziale Unterstiitzung; Gesundheitsschutz; Zugang zu Dienstleistungen

von allgemeinem wirtschaftlichen Interesse; Umweltschutz; Verbraucherschutz);

Kapitel V: Biirgerrechte (aktives und passives Wahlrecht bei den Wahlen zum
Europiischen Parlament; aktives und passives Wahlrecht bei den Kommunalwahlen; Recht

auf eine gute Verwaltung; Recht auf Zugang zu Dokumenten; der Europdische

13 Konsolidierte Fassungen des Vertrags iiber die Europadische Union und des Vertrags iiber die Arbeitsweise

der Européischen Union (2008/C 115/01), 9.5. 2008, C 115/15
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Biirgerbeauftragte; Petitionsrecht; Freiziigigkeit und Aufenthaltsfreiheit; diplomatischer und

konsularischer Schutz);

Kapitel VI: Justizielle Rechte (Recht auf einen wirksamen Rechtsbehelf und ein
unparteiisches Gericht; Unschuldsvermutung und Verteidigungsrechte; Grundsdtze der
GesetzmaBigkeit und der VerhidltnismaBigkeit im Zusammenhang mit Straftaten und Strafen;
Recht, wegen derselben Straftat nicht zweimal strafrechtlich verfolgt oder bestraft zu

werden);

Kapitel VII: Allgemeine Bestimmungen (Anwendungsbereich; Tragweite und

Auslegung der Rechte und Grundsitze; Schutzniveau; Verbot des Missbrauchs der Rechte).

In den Allgemeinen Bestimmungen wird auf das Verhéltnis zwischen der Charta und
der Europdischen = Menschenrechtskonvention (EMRK)  hingewiesen und  der
Anwendungsbereich der Charta bestimmt. Die Charta gilt fiir die Organe, Einrichtungen und
sonstige Stellen der Union unter Wahrung des Subsidiarititsprinzips. Die Grundsitze der
Charta sind auch auf die Mitgliedstaaten (die Zentral- sowie die Regional- und
Lokalbehorden) anwendbar, wenn diese das Gemeinschaftsrecht umsetzen und die
Mitgliedstaaten sind im Rahmen des Gemeinschaftsrechts zur Einhaltung und Foérderung der

Grundrechte verpflichtet.”*

Liberale Parteien in Europa

Es gibt eine europiische Liberal - Demokratische Reformpartei (ELDR). Sie existiert
seit 1993 und ihr gehoren 45 liberale Parteien an, davon 27 aus EU - Mitgliedsstaaten, 3 aus
Beitrittslindern und 15 aus Siidosteuropa. Ein Drittel dieser Parteien stellen Minister in
nationalen Regierungen. Es gibt auch eine Jugendorganisation, die European Liberal Youth
(LYMEC), die weltweit 150.000 Mitglieder hat. Die Allianz der ELDR umfasst mehr als 20

Millionen Biirger. *** Aus Osterreich ist das ,,Liberale Forum* als Mitglied vertreten.>!¢

214 Vgl. Amtsblatt der Europdischen Union, ,,Charta der Grundrechte der Europdischen Union®, 2007/C 303/1
vom 14. 12. 07

215 URL: http://www.liberalismus-portal.de/liberale-parteien.htm (22. 03. 10)
216 URL: http:/eldr.eu/members (24. 03. 10)
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9 Momentaufnahme des jetzigen Zustandes der Liberalen in

Osterreich

Die liberale Gesinnung der Osterreicher war Gegenstand einer von der Republik
Osterreich geforderten IMAS-Umfrage, welche im September 2009 vom Internationalen
Institut fiir Liberale Politik Wien in der ,,Sozialwissenschaftlichen Schriftenreihe von Erich
Reiter veroffentlicht wurde. Diese Umfrage gibt den derzeitigen Zustand des Liberalismus in
Osterreich deutlich wieder und lassen die Krise des Liberalismus klar erkennen. Befragt
wurden 1.010 Personen, wodurch sich ein repridsentativer Querschnitt durch die
osterreichische Bevolkerung ergibt. Die Bedeutung des Liberalismus zeigt sich gleich zu

Beginn bei der Selbsteinschitzung: nur 8 Prozent sehen sich als Liberale.

Vor allem jiingere Menschen, sowie Maturanten und Akademiker tendieren in die
liberale Richtung. OVP- aber auch SPO-Sympathisanten sind weniger bereit sich als Liberale
auszugeben als FPO- und BZO-Wihler sowie die Griinen.

Liberale verstehen sich — mehr als der Durchschnitt der Bevdlkerung - als weltoffen,
iiberzeugte Demokraten, politisch interessiert, multikulturell gesinnt, aber auch biirgerlich mit

Sinn fiir Kunst und Schonheit. Auch bei der Europagesinnung stehen die Liberalen vorne.

Interessant ist die Frage, welche Vorstellung die Osterreichinnen und Osterreicher
vom Liberalismus haben. Bei der jungen Generation sowie bei Personen mit Volks- oder
Hauptschulbildung waren es 39 Prozent, die nicht einmal eine Deutung des Begriffes
Liberalismus wagten. Im Gegensatz dazu gaben 83 Prozent mit Matura und/oder

Universitatsabschluss Auskunft dazu.
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Liberale bezeichnen sich relatv hiufiger als die Bevolkerung alloemein als

Burgerliche um 96 % mehr
Weltoffene um 53 % mehr
Uberzeugte Demokraten um 105 % mehr
Politisch Interessierte um 79 % mehr
Menschen mit Kunst- und Schonheitssinn um 95 % mehr
Menschen mit multikultureller Gesinnung um 146 % mehr
Umweltbewusste um 46 % mehr
Europagesinnte um 112 % mehr
Leute, die sich jung u. unternehmungslustig fihlen um 53 % mehr
Berufsorientierte um 50 % mehr
Stadtmenschen um 39 % mehr
Sozial Engagierte um 61 % mehr
Fortschrittliche, Moderne um 29 % mehr
Mittelschicht um 25 % mehr

(Absolute Zahlen)

Abb. 10

(Erich Reiter, Liberale Gesinnung in Osterreich — Auswertung einer IMAS — Umfrage,
Sozialwissenschaftliche Schriftenreihe Studien, Wien, 2009, S. 6 )

Den Befragten wurde eine Liste mit 14 Punkten vorgelegt, aus welcher sie jene
nennen sollten, die auf den Liberalismus zutreffen. Von den meisten wurde die ,,Verteidigung
der Freiheit als hochster Wert™ genannt. Anders die befragten Liberalen, sie kreuzten den
Punkt ,,Fortschrittlichkeit, moderne Auffassungen® am haufigsten an (54 Prozent), gefolgt
von ,,Kampf um Menschenrechte und Religionsfreiheit (49 Prozent) und erst dann kam
»Verteidigung der Freiheit als hochster Wert* (45 Prozent). Der Punkt ,,Befiirwortung von
Kapitalismus und Gewinnstreben in der Wirtschaft* liegt sowohl bei den Liberalen wie auch

bei der iibrigen Bevolkerung nahezu einhellig an 13. Stelle.

Da das ,Eintreten fiir die Rechte von Randgruppen® nur im Mittelfeld liegt und die

,Beflirwortung der antiautoritdren Erziehung® erst an 12. Stelle steht, schlie3t Reiter daraus:

. . . . . . . . 21
,»50 gesehen ist das Liberalismusverstidndnis kein ,linksliberales‘.* 7

7 Erich Reiter, Liberale Gesinnung in Osterreich — Auswertung einer IMAS — Umfrage,
Sozialwissenschaftliche Schriftenreihe Studien, Wien, 2009, S. 10
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Sympathisanten Liberale Gesinnung spricht
von fiir ithn gegen thn ergibt
SPO 40 % 8 %o +32%
OVP 38 % 6 % + 32 %
FPO/BZO 45 % 11 % +34 %
GRUNE 59 % 5% + 54 %

Abb. 11

(Erich Reiter, Liberale Gesinnung in Osterreich — Auswertung einer IMAS — Umfrage,
Sozialwissenschaftliche Schriftenreihe Studien, Wien, 2009, S. 11)

Sympathien fiir liberale Ideen findet man am meisten bei den Anhéngern der Griinen.
Was nicht verwundert, da Griine und Liberale direkte Konkurrenten sind und viele
Ahnlichkeiten im jeweiligen Programm haben. Nach den Griinen konnen sich noch die
Gefolgsleute von FPO und BZO fiir eine liberale Gesinnung erwirmen, wobei es schade ist,
dass man bei der Befragung keinen Unterschied zwischen FPO und BZO machte. Nach der
SPO kommen erst die Sympathisanten von OVP, doch wenn man neben der Akzeptanz auch
die ablehnenden Stimmen mit einbezieht, dann erkennt man, dass die Unterschiede der SPO-,

OVP- aber auch der FPO/BZO-Anhinger sehr gering sind.

Wie wenig jedoch die Bevolkerung mit dem Begriff ,,liberal” anfangen kann, illustriert
die Beantwortung der Frage ,,Wenn Sie einmal an unsere Parteien denken, also SPO, OVP,
FPO, BZO und GRUNE: Welche dieser Parteien vertritt ihrem Gefiihl nach am ehesten
liberale Anschauungen?* 15 Prozent der Bevélkerung nennen die Griinen, 13 Prozent die FPO
(!) und die SPO, 11 Prozent die OVP und nur 8 Prozent das BZO. Mehr als die Hilfte weif3
jedoch nicht was er ankreuzen soll oder meint keine dieser Parteien (insgesamt 51 Prozent —
wobei offenbar Mehrfachnennungen mdéglich waren, da die Summe mehr als 100 Prozent
ergibt). Auch hier zeigt sich ein eklatanter Mangel an Wissen {iber den Liberalismus sowie

iber den Inhalt der Parteiprogramme der einzelnen Parteien.

»Nicht viel anders verhélt es sich mit der Gegenfrage, bei welchen Parteien am

wenigsten liberale Ansichten zu finden sind. In diesem Fall bekannten sogar 47% ihre
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Unkenntnis der Situation. Die konkreten Nennungen markierten (mit 19%) am chesten die

FPO als antiliberal. Am wenigsten verwiesen wurde (von lediglich 9%) auf die Griinen.**'"®

Die oben angefiihrte Erhebung beweist mit erschreckender Deutlichkeit, dass liberale
Gesinnung, fiir die etwa 1848 noch Menschen gestorben sind, heute nur mehr eine
untergeordnete Bedeutung hat. Ein Beweis dafiir ist etwa die mangelnde Bereitschaft das
Wahlrecht auch wirklich auszuiiben. Ein deutlicher Hinweis auf die derzeitige Krise des
Liberalismus in Osterreich, wobei dies aber eher eine Krise einer liberalen Partei ist, da

liberale Werte in allen Parteiprogrammen zu finden sind.

1% Erich Reiter, Liberale Gesinnung in Osterreich — Auswertung einer IMAS — Umfrage,
Sozialwissenschaftliche Schriftenreihe Studien, Wien, 2009, S. 13
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10 Zum Zustand des Liberalismus in Osterreich

10.1 Liberalismus in der osterreichischen Verfassung

Neben dem Wahlrecht war die Verfassung eine der grofften Errungenschaften des
Liberalismus. Wenn man den Zustand, die Bedeutung des Liberalismus behandelt, dann muss

man zuerst bei der Bundesverfassung beginnen.

Artikel 1 der Osterreichischen Bundesverfassung lautet: ,Osterreich ist eine
demokratische Republik. Thr Recht geht vom Volk aus.“ Mit diesem demokratischen Prinzip
(siche auch unten) wird normiert, dass das Volk herrscht und der Gesetzgeber ist. In der
Bundesverfassung selbst sind die Freiheitsrechte (z.B. Meinungsfreiheit, personliche Freiheit
usw.), die wir dem Liberalismus verdanken, verankert. Daraus ergibt sich, dass die

osterreichische Verfassung ein Dokument des Liberalismus ist.

Aus der Blitezeit des Liberalismus, stammt das Staatsgrundgesetz iiber die
allgemeinen Rechte der Staatsbiirger vom 21. Dezember 1867 (StGG), sowie das Bundes-
Verfassungsgesetz (B-VG) aus 1920 mit seinen Novellen (1925, 1929 usw.). Zu den
wichtigsten liberal beeinflussten Verfassungsgesetzen zdhlt auch die Europdische
Menschenrechtskonvention (EMRK), die Konvention zum Schutze der Menschenrechte und

Grundfreiheiten.

Nach Merkl ist der liberale Staat ein ,,Staat, der inhaltlich und formell in Schranken
gewiesen ist, die ihn zum reinen Garanten der Einzelinteressen seiner Biirger machen und
dariiber hinaus alle erdenklichen rechtlichen Sicherungen, dass diese Schranken nicht

{iberschritten werden.**"

Die osterreichische Bundesverfassung sieht im Sinne liberaler Forderungen einen
Stufenbau der Rechtsordnung vor. Demnach muss jeder Rechtsakt (Gesetz, Verordnung,
Bescheid, Urteil etc.) auf eine libergeordnete Norm zuriickgefiihrt werden kénnen und damit
{iberpriifbar sein. Uberdies gibt es eine Reihe von Grundprinzipien der Verfassung
(,,Baugesetze®), die nur mit einer Volksabstimmung abgedndert werden konnen. Die einzige

bisherige Gesamtinderung erfolgte durch den Beitritt Osterreichs zur Europiischen Union.

2% Adolf Merkl, Die Baugesetze der Osterreichischen Bundesverfassung, hier zum liberalen

(freiheitlichen) Baugesetz, in: Hans R. Klecatsky (Hrsg.): Die Republik Osterreich - Gestalt
und Funktion ihrer Verfassung, Wien 1968, S. 96
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Die Grundprinzipien der Verfassung sind:
Das demokratische Prinzip

In Art. 1 B-VG ist festgehalten: ,,Osterreich ist eine demokratische Republik. Ihr
Recht geht vom Volk aus.* Die demokratischen Elemente in der dsterreichischen Verfassung

sind:

Wahlrecht

Gewihlte Gesetzgebungsorgane

Volksabstimmung, Volksbegehren, Volksbefragung

Die verfassungsrechtlich garantierte Griindung politischer Parteien

Das republikanische Prinzip

Dieses Prinzip besagt, dass Osterreich die Staatsform einer Republik gewihlt hat mit
einem Bundesprisidenten an der Spitze, dessen Amtszeit begrenzt ist und der einer

rechtlichen sowie politischen Verantwortlichkeit unterliegt.
Das bundesstaatliche Prinzip

Art. 2 B-VG: ,,Osterreich ist ein Bundesstaat.* Die Gesetzgebung sowie die Vollziehung sind

zwischen Bund und Bundeslénder aufgeteilt (Kompetenzartikel).

Das Prinzip der Gewaltentrennung

Art. 94 B-VG: ,,Die Justiz ist von der Verwaltung in allen Instanzen getrennt.*

Das rechtsstaatliche Prinzip

Art. 18 Abs. 1 B-VG: ,,Die gesamte staatliche Verwaltung darf nur aufgrund der Gesetze

ausgeiibt werden.* (Legalitétsprinzip).

Das liberale Prinzip

Dieses Prinzip wird durch die Grund- und Freiheitsrechte umgesetzt.

In der Bundesverfassung von 1920 mit ihren Novellen (einschlieBlich des
Staatsgrundgesetzes 1867) sind zahlreiche liberale Prinzipien verwirklicht. Ich mdchte einige,

die mir besonders wichtig erscheinen, beispielsweise anfiihren:
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- Gleichheit vor dem Gesetz

- Schutz der personlichen Freiheit

- Recht auf Leben

- Vereins- und Versammlungsfreiheit

- Glaubens- und Gewissensfreiheit

- Freiheit der Wissenschaft und der Kunst
- Unverletzlichkeit des Eigentums

- Freiheit der Erwerbstitigkeit™

- Freies Mandat der Mitglieder des National- und Bundesrates
- Pressefreiheit

- Niederlassungsfreiheit

- Unabhéingigkeit der Richter

- Trennung Justiz und Verwaltung

10.2 Kirise der Liberalen in Osterreich

Ehe man von der Krise des Liberalismus spricht, ist es notwendig die Verdienste des
Liberalismus zu betonen. , Die lange Geschichte des Liberalismus in Osterreich - 'der im
Reichsrat vertretenen Konigreiche und Lander' - umfasst viele ruhmreiche und auch manche
weniger erfreuliche Kapitel; unbestritten ist jedoch, dass der Liberalismus die politische,
soziale und wirtschaftliche, die Geistes- und Kulturgeschichte vielfach prigend beeinflusst
hat. Das sogenannte liberale Zeitalter begann, als es einen politisch festgefiigten Liberalismus
noch gar nicht gab, und setzte sich noch fort, als es den politischen Liberalismus - als

herrschende politische Kraft - schon lange nicht mehr gab."***

1848, 1867, 1873 waren die Hohepunkte der liberalen Bewegung in Osterreich. Um
1890 begannen die Liberalen und ihre Parteien an Einfluss zu verlieren, weil einerseits das

Volk mit neuen Ideologien konfrontiert wurde und sich andererseits durch die Ausweitung

220 ygl. Heiko Nétstaller, Zur Bedeutung des Liberalismus in der osterreichischen Politik am Beginn des dritten
Jahrtausends (Dipl.), Wien, 2002, S. 124ff.

2! Leopold Kammerhorfer, Organisationsformen und Fiihrungsschichten in: Leopold Kammerhofer (Hrsg.),
Studien zum Deutschliberalismus in Zisleithanien 1873 - 1879 - Herrschaftsfundierung und
Organisationsformen des politischen Liberalismus, Verlag der osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, Wien, 1992, S. 23
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des Wahlrechts Bevolkerungsschichten artikulieren konnten, die frither keine Mdoglichkeit

dazu hatten.**?

Die industrielle Gesellschaft mit ihren Modernisierungen wurde vom Liberalismus
begiinstigt, brachte aber auch eine Vielzahl von sozialen Problemen, in deren Folge wiederum
das soziale System eingerichtet wurde. Eine ganz groBle Krise des Liberalismus, mit ihrem
Hohepunkt im Jahr 1929, brachte die Weltwirtschaftskrise nach dem 1. Weltkrieg mit sich.
Die kapitalistische Gesellschaft wurde erschiittert und der Staat wurde immer mehr zum
wirtschaftlichen Macht- und Kontrollorgan. Gleichzeitig wurde die freie Marktwirtschaft

durch Korporationen und Biirokratie eingeschrinkt.>

Parallelen lassen sich zur derzeitigen Wirtschafts- und Finanzkrise finden. Auch hier
hat ein liberbordender Neoliberalismus zu einer weltweiten Krise gefiihrt, die wiederum das

Vertrauen in liberale Grundsitze erschiitterte.

222 Vgl. Albert Fuchs, Geistige Stromungen in Osterreich 1867 - 1918, Locker Verlag, Wien, 1978, S. 9ff.

Vgl. S.N. Eisenstadt, Europdische Tradition und die Krise des européischen Liberalismus in: Rudolf von
Thadden (Hrsg.), Die Krise des Liberalismus zwischen den Weltkriegen, Vandenhoeck & Ruprecht,
Géttingen, 1978, S. 10f.
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11 Folgerungen und Ausblick

11.1 Folgerungen

Steckt der Liberalismus in Osterreich in einer Krise? Nach Pulzer ist der Liberalismus

224

in Osterreich iiberhaupt gescheitert,”"* nicht nur als eine eigene politische liberale Partei.

Griinde dafiir gibt es meiner Ansicht nach viele:

Beginnen mdochte ich mit dem Liberalen Forum, denn diese Partei verkdrperte fiir die
Offentlichkeit den Liberalismus par excellence. Seine anféinglich beachtlichen Erfolge hatte er
aus der starken politischen Personlichkeit von Heide Schmidt bezogen, die den Vorteil hatte
in den Massenmedien schon préisent und populdr gewesen zu sein. Fiir die Wahlerinnen und
Waihler stellte das LIF etwas Neues, Unverbrauchtes dar und schien ein vielversprechendes
Projekt zu sein. Mit der Zeit jedoch ging der Reiz des Neuen verloren und die Offentlichkeit
konnte mit den gesellschaftsliberalen Zielen nicht viel anfangen. Vielleicht hdtten mehr
wirtschaftsliberale Positionen auch mehr Erfolg gebracht, doch so stimmten politisches
Angebot und Nachfrage nicht {iberein. Die Partei litt, da sie von oben aus aufgebaut wurde, an
der mangelnden Basis in den Bundeslédndern, den fehlenden Parteistrukturen und an internen
Querelen und publikumswirksamen Austritten. Uberdies gelang es dem LIF nicht eine
Nutzenperspektive fiir Interessentinnen und Interessenten aufzubauen. Dazu kamen noch
Organisationsprobleme, die man auch mit Statuten nicht beheben konnte sowie eine
unzureichende finanzielle Ausstattung. Aus diesem Grund musste viel improvisiert werden,
besonders bei der Kandidaten- und Mitarbeiterwahl.””® Dabei darf auch nicht auf die
Konkurrenz durch eine andere Partei vergessen werden — die Griinen. Mit ihren liberalen
Positionen im Parteiprogramm, wie bereits beschrieben wurde, haben sie doch zahlreiche
Wihlerinnen und Wahler zumindest voriibergehend an sich binden kénnen. Es misslang noch
in besseren Zeiten einen Nachfolgepool fiir Heide Schmidt aufzubauen, wo sich prisumtive
Nachfolger hitten profilieren kénnen. Uberdies war das Verhiltnis der Bundespartei mit den

Landesparteien auch nicht gerade friktionsfrei.

Ein wesentlicher Grund dafiir, dass eine eigene liberale Partei nur geringe Chancen in
Osterreich hat, sind die anderen Parteien, welche mehr oder weniger liberale Werte in ihren

Parteiprogrammen vertreten. Liberalismus — in einer allerdings verwisserten Form — ist damit

24 Peter Pulzer, Osterreichischer Liberalismus oder Liberalismus aus Osterreich in: Emil Brix, Wolfgang Mantl
(Hrsg.), Liberalismus — Interpretationen und Perspektiven, Bohlau Verlag, Wien, 1996, S. 52

2 ygl. Alfred Gerstl, Der verspitete Liberalismus in Osterreich nach 1945. Politische, gesellschaftliche und
"liberale" Ursachen in: Erich Reiter, Sozialwissenschaftliche Schriftenreihe des internationalen Institutes fiir
liberale Politik in Wien, Heft 17, Internationales Institut Liberale Politik, Wien, 2006, S. 32
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zu einem Allgemeingut geworden. Die Staatsbiirgerinnen und Staatsbiirger konnen nunmehr
wihlen, wollen sie mehr die kulturliberale Richtung, dann tendieren sie zur SPO, wollen sie
mehr wirtschaftsliberale Positionen steht ihnen die OVP offen. Begeistern sie eher
linksliberale Ansichten, dann gehen sie zu den Griinen, oder wollen sie es eher rechtsliberal,
dann werden sie sich an das BZO wenden und weniger liberal, dafiir mehr national an die

FPO.

Der Liberalismus generell geriet in den letzten Jahren auch durch einen immer hirter
durchgepeitschten  Neoliberalismus in der Offentlichkeit, die um ihre sozialen
Errungenschaften fiirchtete, in Verruf. Zuletzt kamen dann noch die Wirtschafts- und
Finanzkrisen, die man einem hemmungslosen Neoliberalismus anlastete. Fiir besonders
gravierend erachte ich die Gegnerschaft insbesondere der katholischen Kirche, die sich die
Liberalen schon alleine durch ihre Forderungen nach Trennung von Kirche und Staat oder
nach Aufhebung des Konkordates zuzogen. SchlieBlich befindet sich die Kirche seit tiber 150
Jahren in einem Abwehrkampf gegen den rein vernunftbetonten ,gottlosen Liberalismus.
Auch andere gesellschaftsliberale Positionen, wie Sterbehilfe oder die Ehe Homosexueller
waren nicht dazu angetan, die Kirche fiir liberale Positionen einzunehmen. Osterreich mit
seiner kirchlichen Tradition auf der politischen Ebene war, und ist meiner Ansicht nach noch
immer stark von kirchlichem Einfluss geprégt, auch wenn dieser zusehends abnimmt. Es mag
ein Erfolg einer liberaleren Einstellung sein, dass immerhin iiber die Missstinde in der

Institution Amtskirche, wie sie derzeit aufgedeckt werden, berichtet werden konnte.

11.2 Ausblick

Eine eigene liberale Partei in Osterreich hat, schon auf Grund der oben angefiihrten
Griinde als auch der zitierten Umfrage iiber den Liberalismus in Osterreich (Erich Reiter),
tatsdchlich nur geringe Chancen eine Mehrheit zu erhalten. Das Wihlerpotential konnte aber
vielleicht ausreichen, um eine Partei entstehen zu lassen, die bei Koalitionen die
entscheidenden Mandate fiir eine Mehrheit verschaffen kann. Stadler sieht das dhnlich:
., Wenn es in Zukunft eine Art Wiedergeburt des Liberalen Forums geben soll, das mit vier bis
sieben, vielleicht sogar zehn Prozent der Wiihlerstimmen zu einem Ziinglein an der Waage im

politischen Spektrum wird, dann bedarf es dazu in aller erster Linie einer tragenden
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Personlichkeit. “**® Allerdings deckt bei den Wihlerinnen und Wihlern den liberalen Bereich

weitgehend die Partei der ,,Griinen* als direkte Konkurrenz ab.

Am 3. Janner 1959 schrieb Heinz Brantl, der geistige Vater der sozialliberalen
Zeitschrift ,,Heute*, am Beginn des damaligen Wahljahres: ,,Der wesentliche Teil des
Liberalismus sowohl an Wéhlern als an Ideen ist unwiederbringlich in den beiden grof3en
Parteien, in OVP und SPO aufgegangen.* Dieser Satz charakterisiert sehr treffend die lange
Zeit vorherrschende Auffassung, dass angesichts der oben skizzierten Entwicklung die
Chancen einer (nur) liberalen Partei gering seien, dass sie auBer der Kanalisierung der
jeweiligen Protestwihler gegen das Parteiensystem iiberhaupt zu wenig unterscheidende
Substanz gewinnen konne, da die traditionellen Osterreichischen Parteien — freilich mit
verschiedener inhaltlicher Akzentuierung — eben doch alle so etwas wie (auch) liberale
Parteien seien.??’ Die Wabhlergebnisse, insbesondere fiir das ,,Liberale Forum®, haben diese

Feststellung bestétigt.

Erhard Busek betont im Interview, dass sich der Liberalismus selbst positionieren
muss. ,, Es gibt in dem Sinn keinen liberalen Kern. Das ist das Problem der Liberalen. Wenn
Sie tiberlegen, zu wem gehen Sie hin, wenn sie iiber Liberalismus reden wollen? Sie gehen zu
einer Menge Leute mit den unterschiedlichsten Positionen. Das ist an sich schon liberal, doch
alle Werte, die mit Liberalismus zusammen hdngen, sollten doch definitorisch etwas klarer

. w228
sein.

Der Liberalismus steht vor neuen Herausforderungen. Im Gesprich erldutert Ronald
Pohoryles, welche das sind: ,, Erstens ist durch Offentlichkeitsarbeit darauf hinzuweisen, was
jene Besonderheiten sind, die osterreichische Liberale auszeichnen. (...) Themen zum Beispiel
sind eine verniinftige Energiepolitik, die nicht auf Angst basiert, sondern auf Innovation und
Fortschritt. Ein anderes Thema ist es beispielsweise, ohne Populismus, die Problematik des
Datenschutzes in einem verniinftigen Rahmen aufzugreifen. Es gibt den beriihmten Satz von
Benjamin Franklin, der gesagt hat: ,Wer Sicherheit und Gleichheit gegen einander aufwiegt,
verdient beides nicht‘ und das ist etwas sehr Wichtiges, was fiir den Liberalismus sehr
konstitutiv ist. Wirtschaftspolitisch gibt es natiirlich verschiedene Stromungen im

Liberalismus, von Hayek und Keynes, wobei Keynes selber aktiver Liberaler war in England.

226 Interview Wilfried Stadler (11.02. 10)

227 Vgl. Wolfgang Mantl, Liberalismus und Antiliberalismus in Osterreich. Eine Spurensuche in: Emil Brix und
Wolfgang Mantl (Hrsg.), Liberalismus — Interpretationen und Perspektiven, Bohlau Verlag, Wien, 1996, S.
43

22 Interview Erhard Busek (22.03. 10)



131

Er wurde im Neokeynesianismus zum Teil vollig missbraucht. Keynes hat die Makroékonomie
erfunden und hat die Prinzipien des ,deficit spendings‘ auch sehr deutlich gemacht. Er hat
allerdings einen Satz, der in Osterreich immer vergessen wird, dazu gesagt: ,Im Aufschwung
muss das Defizit wieder ausgeglichen werden.* Das ist etwas, was glaube ich, ein sehr
deutlicher Gegensatz zu Konservativen aber auch zu Sozialdemokraten ist. Wir kénnen nicht
immer nur mit ,deficit spending‘ leben, sondern wir miissen schauen im Aufschwung den
Haushalt in Ordnung zu bringen. Was in den friihen 70er Jahren Osterreich die Krise erspart
hat, war eine konsequente keynesianische Politik. Was die ndchste Krise ausgeldst hat, war
77/78, wo ein klarer Aufschwung zu erkennen war, dass die Schulden nicht zuriick gezahlt
worden sind.

Weitere Herausforderungen sind wirtschafts-, menschenrechts- und, umweltpolitische
Themen und letztlich auch die Frage des Grundeinkommens als ein Grundrecht, damit man
nicht zum Sozialamt betteln gehen muss. Ein anderes Beispiel ist die Verwaltungsreform. Das
wdre ein wichtiges Thema. Wir haben etliche Sozialbiirokratien aufgebaut, die
Gesundheitsvorsorge durch die Krankenkassen und zwar durch etliche Kassen, die
Pensionsversicherung, detto durch etliche Kassen. Das wdren alles Bereiche, von denen ich
glaube, dass es Themen sind, die in einer verniinftigen Art und Weise an die Offentlichkeit zu
bringen sind. Und da liegt ein Problem, von dem ich bis heute nicht weif3, wie die Losung zu

- w29
finden ist. *

Auf die Frage, welche Herausforderungen der Liberalismus heute meistern miisste,
meint Wilfried Stadler: ,, Erstens einmal die Unantastbarkeit der Unabhdngigkeit der
politischen Systeme. Wir brauchen Systeme, die es zulassen, dass Politiker das politische
Interesse jener, von denen sie die Macht anvertraut bekamen, auf eine Weise verfolgen, die
diese politische Sache in den Mittelpunkt stellt und nicht zu stark beeinflusst ist von
Interessensgruppen, die in manchen Fdllen mit sehr viel Geld versuchen sich die Argumente
zu kaufen, um die es dabei geht. Also, die Unabhdngigkeit des politischen Systems, sowohl auf
der Regierungs- als auch auf der Parlamentsseite. Die beiden Elemente werden immer eng
mit einander verschrdinkt sein. Hier wdre es wiinschenswert, dass man aus den letzten Jahren
Lehren ziehend, das eine oder andere Element auch der direkten Demokratie in der
erleichterten Mehrheitsbildung in den Parlamenten in Erwdgung zieht. Es gibt sehr

interessante  Biirgerinitiativen  in  Richtung  Mehrheitswahlrecht — um  leichter

22 Tnterview Ronald Pohoryles (16. 02. 10)
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Regierungsbildungen zu ermoglichen. Man kann aber auch sagen, dass es illiberal sei, weil es
besser ist wenn die Parteien, auch wenn sie kleiner sind, im Spektrum des Parlaments

reprdsentiert sind.

Die zweite Herausforderung ist die Frage der nationalen Entscheidungsautonomie
versus die europdischen und globalisierten Entscheidungsebenen. Es gibt mittlerweile auch
schon auf der iibergeordneten, aufereuropdischen Ebene, verschiedenste Materien,
Entscheidungsprozesse, die wir in Wirklichkeit gar nicht mehr national beeinflussen kénnen.
Materien, wo wir entscheiden kénnen ob wir mitspielen oder nicht mitspielen, ob dass das
nun das SWIFT — Thema oder Bilanzierungsthemen sind. Das sind eigentlich Fragen im
umweltpolitischen Bereich, wo wir mittlerweile Teil eines globalpolitischen Systems sind, bei
dem es zwar nie eine Weltregierung geben wird, wo aber sehr viele non - governmental
bodies inzwischen Entscheidungskraft bekommen haben, die sich nicht demokratisch
konstituieren und wo wir versuchen miissen, deren Entscheidungsfindungen dennoch mit den
uns verfiigharen demokratischen Maoglichkeiten beeinflussbar zu halten. Das ist ein ganz
wichtiges Thema, wo vollig neue Spannungsfelder auftreten, die den nationalen Spielraum
des Liberalismus massiv gefihrden konnen. Also diese Themen wiirde ich als die zentralen
Themen ansehen und die betreffen wieder alle politischen Parteien. An denen miissten alle
interessiert sein, denn das sind tibernationale Themen, die nach Moglichkeit in einem
demokratischen Konsens von den tragenden verantwortlichen Parteien gelost werden

230
sollen.

Die Ideen des Liberalismus sind mehr oder weniger in allen Parteiprogrammen zu
finden. Wie bereits in Punkt 11.1 kurz angemerkt, ist der Liberalismus als geistige Stromung
in der SPO durch den Kulturliberalismus und in der OVP durch den Wirtschaftsliberalismus
vertreten. Jedoch, so stellt Sperl fest: ,In seiner spezifisch Osterreichischen politischen
Prigung ist er eine Kohabitation mit dem Deutsch-Nationalismus eingegangen.“*' Das
Deutsch-Nationale zusammen mit der populistisch aufgeheizten Xenophobie ist aber
weiterhin iiberaus lebendig und wird nach Jérg Haider von H.C. Strache genutzt. Uberhaupt
muss man generell sagen, dass die Aufzéhlung von liberalen Werten in Parteiprogrammen
alleine zu wenig ist. Eine dhnliche Meinung kann man auch im ,,Kleinen Lexikon der Politik*
nachlesen: ,,Heute gilt Liberalismus kaum noch als tragfdhige programmatisch-ideologische

Basis fiir politische Parteien oder anderweitig identifizierbare organisierte politische Krifte.

29 Interview Wilfried Stadler (11.02. 10)
31 Gerfried Sperl, Liberalismus gegen Nationalismus — die Méglichkeiten der (Ssterreichischen) Politik in
Mitteleuropa, Passagen Verlag, Wien, 1993, S. 185
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Gleichwohl wird Liberalismus durchgingig fiir ein wesentliches Element gegenwirtiger
(westl.) Systemstrukturen gehalten, sodass man vom strukturellen Liberalismus der
Gegenwart sprechen kann.“*** Wichtig ist, wie die liberalen Werte auch mit Leben erfiillt

werden und die Aktivititen der jeweiligen politischen Gruppe bestimmen.
Mises sieht die Bedeutung der liberalen Werte folgendermalen:

,»...Jedenfalls ist es klar, dass es nicht geniigen kann, sie feierlich in den
Staatsgrundgesetzen und Verfassungsurkunden aufzunehmen; sie miissen mit ihrem Geiste
den ganzen Staat durchdringen. Es hat dem Biirger Osterreichs wenig geniitzt, dass ihm von
Staatsgrundgesetz das Recht eingerdumt worden war, 'durch Wort, Schrift, Druck oder
bildliche Darstellung seine Meinung innerhalb der gesetzlichen Schranken frei zu &uflern'.
Diese gesetzlichen Schranken behinderten die freie Meinungsduferung nicht weniger, als
wenn jenes Grundgesetz nie erlassen worden wére. England kennt das Grundrecht der freien
Meinungsdullerung nicht, doch Rede und Presse sind dort wirklich frei, weil der Geist, der
sich in ihm #duBert, die ganze englische Gesetzgebung durchdringt."**

Obwohl in der oOsterreichischen Bundesverfassung zahlreiche liberale Werte und
Grundsitze zu finden sind, zeigt die Anfélligkeit flir populistische Propaganda, dass wir nicht
in einer liberalen Gesellschaft leben. Diese Ansicht deckt sich mit der Meinung des
Philosophen Rudolf Burger. Er spricht davon, dass wir in einer Massengesellschaft leben.
,,Der Liberalismus als konstitutive Lebensform war ans klassische Biirgertum gekniipft, das
verschwindet. Was in traditionalen Gesellschaften durch Brauchtum, Tradition geregelt war,

wird in einer atomisierten Massengesellschaft zur Aufgabe einer staatlichen Ordnung. “***

Die Folge dieses Mehr an staatlicher Ordnung und Normen ist ein Zuwachs an
staatlicher Kontrolle. Ich gehe allerdings nicht so weit wie Burger, dass ,, die wirklich tiefste
Leidenschaft des Menschen ™ die Knechtschaft sei. Es ist aber ein Faktum, dass die liberalen
Werte, wie Freiheit oder das Wahlrecht, fiir die unsere Vorfahren auf die Barrikaden stiegen,
heute als selbstverstindlich empfunden werden. Etwa bei den Wahlen macht sich eine

Wahlmiidigkeit breit, die sich in einer immer geringeren Wahlbeteiligung ausdriickt.

Die Biirgerinnen und Biirger lassen sich nur mehr vereinzelt und in geringer Zahl
aktivieren, etwa wenn es gegen UberwachungsmaBnahmen, gegen Ungleichheit,

Auslinderfeindlichkeit oder Studienbeschrinkungen geht. Im Gegenteil mehr Kontrolle und

32 Dieter Nohlen (Hrsg.), Kleines Lexikon der Politik, Verlag C.H. Beck, Miinchen, 2001, S. 289

233 Ludwig von Mises, Die Gemeinwirtschaft - Untersuchungen iiber den Sozialismus, Verlag von Gustav
Fischer, Jena, 1922, S. 37

4 Andreas Schwarz, ,,Die Leidenschaft des Menschen ist die Knechtschaft”, Kurier- Unabhéngige
Tageszeitung fiir Osterreich — am Sonntag, 21. 3. 10, Nr. 80, S. 6f.
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mehr Normen werden begriilt, wenn der mogliche oder auch nur vermeintliche Verlust von
Leben und Eigentum droht. Denn ,, liberale Themen, damit kénnen Sie niemanden mehr hinter

“23 Damit bestitigt Pohoryles meine Ansicht.

dem Ofen hervorlocken, - bedauerlicherweise.
Er sieht auch liberale Defizite in Osterreich, etwa im Steuer- und Abgabenrecht, wo die
Arbeit besteuert wird und nicht das Kapital oder in der Auslidnderpolitik. Soziale
Gerechtigkeit sollte ein Grundprinzip sein — auch im Verhédltnis zu den

Entwicklungslandern. >

Die liberalen Werte haben im Laufe der Jahrzehnte gleichfalls einen Wandel erlebt —
abgesehen davon, dass die verschiedenen ideologischen/politischen Richtungen diese in ihrem
Sinne verschieden definieren (zum Beispiel ,,Freiheit”, wo man sich fragt ,,Freiheit wovon*
oder ,Freiheit wozu“ oder der Begriff ,,Gerechtigkeit). Auch Erhard Busek sieht dies
dhnlich: ,, Die Relevanz der Werte hat sich gedndert. Ich glaube, dass die liberalen Denker
nicht sehr stark iiber den Nationalstaat hinausgekommen sind. Die Fragestellungen, die wir
heute haben sind global, kontinental. Man muss dazu sagen, dass heute wahrscheinlich
bestimmte wirtschaftliche, technische und technologische Entwicklungen stdrker prigend sind

als es die ganze Politik ist. “*’

Interessant und bezeichnend finde ich jedenfalls den Erfolg von Heide Schmidt. Sie
hatte zweifelsohne Charisma und politisches Geschick. Daneben half ihr und damit dem
,Liberalen Forum* ihre vorherige Prdsenz im Fernsehen in der beliebten Sendung des
Volksanwaltes, also bei einer Stelle, die Biirgerinnen und Biirger unterstiitzte zu ihrem Recht
zu kommen, was ihre Popularitit begriindete. Uberdies war die Zeit reif, dass eine Frau
endlich fiir Spitzenpositionen in der Politik in Frage kam und sie war die erste Parteichefin

Osterreichs. Kurz vor ihr gab es mit Madeleine Petrovic bei den ,,Griinen* eine Klubobfrau.

Pohoryles erklirte auf die Frage, wie sich eine liberale Partei in Osterreich entwickeln
konnte: ,, Das ist eine sehr komplexe Frage. Ich meine es gibt in Osterreich seit der
Nachkriegszeit eine einzige Partei, die sich tatsdchlich auf der Grundlage einer Bewegung zu
einer relevanten Kraft in Osterreich entwickelt hat und das waren die ,Griinen ‘. Hier gab es
eine Reihe von Themen, die mit der Umwelt verbunden waren und die die Laufbahn dieser
Partei erleichtert haben. Es gibt natiirlich etliche liberale NGOs auch, die aber die

Bedeutung, das sexy Thema, nicht haben, was die ,Griinen‘ haben. Die ,Griinen‘ haben

> Interview Ronald Pohoryles (15.02. 10)
2% Interview Ronald Pohoryles (15.02. 10)
7 Interview Erhard Busek (22.03.10)
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etliche Themen verloren, weil Griin heutzutage jeder ist, aber zu dem Zeitpunkt waren das
noch hart umkdmpfte politische Themen. Ich verweise auf den Au-Konflikt oder das
Atomkraftwerk, das waren lauter angstbesetzte Themen, mit denen man operieren konnte und
wo man eine breite Bewegung gehabt hat. (...) Es gibt natiirlich einen Bereich, die neuen
Selbstindigen, wo die Liberalen bei den Wirtschaftskammerwahlen kandidieren, mit der Idee
diese Ein-Personen-Unternehmen noch stdirker anzusprechen. Allerdings ist das eine
miihsame Aufbauarbeit, wobei die Wirtschaft sicherlich ein Thema ist, wo man ein
verniinftiges Mafs an Regulierung und Deregulierung finden muss. Populismus ist kein
liberales Kind, das heifst, wir besetzen nicht die Wirtschaftskammer oder das Parlament wenn
es um Datenschutzfragen geht. Das ist einfach ein ganz dummer Politikstil, der es uns sehr

schwer macht eine Bewegung zu griinden, aber langfristig setze ich auf Vernunft. “*>*

AbschlieBend muss man sagen, dass es kurzfristig kaum Chancen fiir eine eigene
liberale Partei gibt. Doch vorausgesetzt es findet sich eine Fiihrungspersonlichkeit wie Heide
Schmidt, dann wére langfristig gesehen ein Wiederaufleben einer liberalen Partei durchaus
moglich. Notwendig dazu wire allerdings aber auch, dass in der Bevolkerung das Gespiir fiir
die Bedeutung der liberalen Werte zunimmt. Meiner Ansicht nach liegt hier die Krise des
Liberalismus. Man redet zwar viel von liberalen Werten, doch sind sie bereits so
selbstverstindlich geworden, dass es nicht auffillt, wenn sie nicht mit Leben erfiillt werden.
Liberalismus ist keine alleinige Angelegenheit der Politiker und der politischen Parteien,
sondern muss von den Staatsbiirgerinnen und Staatsbiirgern auch im praktischen Alltag

umgesetzt werden.

Conrad Seidl zitiert im ,,Standard“ eine Telefonumfrage und stellt fest: ,,Es wére
falsch zu behaupten, die liberale Partei ginge niemandem ab. Die Mehrheit der
Wabhlberechtigten in Osterreich sieht noch viel Platz im Parteienspektrum. 14 Prozent der
Osterreicher und sogar 21 Prozent der Osterreicherinnen meinen laut einer Market-Umfrage
fiir den Standard, dass es in Osterreich Platz fiir eine neue liberale Partei gibt. 15 Prozent
(wiederum eher Frauen als Ménner) konnten sich sogar vorstellen, so eine Partei zu wéhlen
(...) Auch fiir eine ausgewiesene Jugendpartei sehen die von Market Befragten durchaus
Platz: Vier von zehn Befragten unter 30 kdnnten sich so eine Partei vorstellen, fiir ein Drittel

der Jungwihler erschiene sie wihlbar. Vorausgesetzt, dass es serids wirkende Kandidaten

% Interview Ronald Pohoryles (15. 02. 10)
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gibe.“” Wichtig ist die populdre Frontfrau beziehungsweise der Frontmann, die oder der

auch in den Massenmedien présent ist.

Wie offen sind die Osterreicher fiir neue Parteien?

Frage 1: In letzter Zeit ist viel die Rede davon pewesen, dass verschiedene Personengruppen nicht
ausreichend im dsterreichischen Parteiensystem vertreten waren und es wurden daher verschiedene
Yorschldge pemacht, neue Parteien zu griinden. Fiir welche der nachfolgenden Parteien sehen Sie in
Osterreich grundsatzlich Platz - unabhingig davon, ob Sie diese auch selber wahlen wiirden oder
micht?

Frage 2: Angenommen, es gibe solche Parteien mit serios wirkenden Kandidaten. Welche der nach
folpenden Parteien wiren dann fiir Sie perstnlich auch wahlbar?

elne neue Linkspartei, 10 Eine neus 1 |
links von der SP0 |11 manarchistische Partel 2

eine neue Rechtspartal, 9
rechis von der FPO 10

eine neue
Raucherpartel

elne neus 19 eine neuea

Seniorenpartei 18 Frauenpartei

glne neus 21 eine neus

Jugendpartei 15 Wirtschaftspartei

ine neusa 17 B Flatz fiir neve Partei

liberale Partei

ﬂj . Wahlbarkeit

é?r Quedle telefonische Interviess, repiseniat fin die Seterreichische Bewdlkerung ab 16 Jahren; 12.-14. juli 2000,
¥ i = 410 Befragts, Enpebnisse in Prosenl. maa statistische Sthwankongsbeeite = 5.00% DER STANDARD

Abb.12.:

http://derstandard.at/1263705848473/STANDARD-Umfrage-72-Prozent-sehen-
Chancen-fuer-neue-Parteien (29. 03. 2010)

Eine eigene Partei oder eine Verstiarkung der liberalen Werte in den groB3en Parteien,

welche danach ihre Politik ausrichten, wire deshalb erforderlich, weil es nicht nur die

Demokratie belebt, sondern weil Liberale eine wichtige Funktion in der Gesellschaft haben.

9 Conrad Seidl, Standard - Umfrage: 72 Prozent sehen Chancen fiir neue Parteien in: URL:
http://www.liberale.at/content/site/letztemeldungen/article/1055.html (28. 05. 10)


http://derstandard.at/1263705848473/STANDARD-Umfrage-72-Prozent-sehen-Chancen-fuer-neue-Parteien�
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Sie achten darauf, dass die Freiheit des Einzelnen gewahrt bleibt. Sie sind Mahner und ein

Korrektiv gegen jeglichen Extremismus, von welcher Seite auch immer.

Der Liberalismus mag bei uns in einer Krise stecken, doch international tritt er
verstirkt in Erscheinung. Bei den Wahlen etwa in GrofBbritannien konnten die Liberalen so
stark an Waihlerstimmen zulegen, dass sie sogar Partner in einer dort eher seltenen
Koalitionsregierung wurden. Auch in Tschechien gelang es zwei liberalen Parteien mehr als
zehn Prozent bei den Wahlen zu erreichen. Auf Seite 1 der ,,Presse® vom 6. Juni 2010 schrieb
Christian Ultsch im Leitartikel unter dem Titel ,,Spall an Macht“, im Untertitel ,,Im Aufwind
ist auch eine alte Idee: der Liberalismus.” Er sieht fiir das Erstarken des Liberalismus drei
Erklarungen: ,,Erstens stehen sonst kaum Alternativen zur Verfiigung; die Griinen wirken in
vielen Landern erschlafft und seltsam aus der Zeit gefallen. Zweitens harmonisiert der liberale
Gedanke mit einer Grundstromung: der Individualisierung. Und drittens hat die zu Beginn der
Finanzkrise beschworene Riickkehr des Staates eine Gegenbewegung ausgeldst. In Osterreich
ist davon nichts zu bemerken. Das traditionell schwache liberale Lager aufgesplittert: Es
fehlen Glaubwiirdigkeit (BZO), Kontinuitit (LIF, JuLis) — und vor allem ein Zugpferd (BZO,

LIF, JuLis).“**" In Osterreich hat der Liberalismus seine Krise noch nicht iiberwunden.

2% Christian Ultsch, Spal an der Macht in: Die Presse, 06 . 06. 10, Nr. 18.763, S. 1
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12 Zusammenfassung

Die eingangs formulierten und nochmals im Uberblick angefiihrten Thesen lassen sich

zusammenfassend wie folgt betrachten:

- Der Liberalismus befand sich 1848/49 auf seinem Hohepunkt. Von diesem Zeitpunkt

an verlor er sukzessive als eigene politische Bewegung an Bedeutung.

- Liberale Gruppierungen verloren an Bedeutung, sobald sich rechtsradikale Parteien

gebildet haben, wie es das Aufkommen der ,,Schonerianer beweist.

- Bis 1986 sah es so aus als hitte der Liberalismus in der FPO eine Chance gehabt.

1993 mit der Abspaltung Heide Schmidts endet diese Phase.

- Griinde fiir die derzeitige Krise liegen unter anderem in der bereits weitgehenden
Beachtung liberaler Prinzipien, die ihren Eingang in die Programme der Osterreichischen
Parlamentsparteien gefunden haben und verbleibende nicht erfiillte liberale Forderungen, wie
etwa die Einfiihrung eines Ethik- statt Religionsunterrichtes, sind fiir den Wihler scheinbar

nicht attraktiv genug.

Mit der Revolution von 1848/49 befand sich der Liberalismus als Kind der Aufklarung
auf seinem Hohepunkt. Eine der wichtigen Voraussetzungen war die Verbreitung des Lesens
und Schreibens in den Schulen. Die Revolution brachte die ,,Pillersdorfschen Verfassung®, die
zwar damals einen Fortschritt darstellte, doch wurde sie von den Liberalen, die aus dem
Bildungsbiirgertum kamen, als Verrat an der Revolution gesehen. Es folgte mit der
»oktroyierten Mairzverfassung® ein ,liberaler Absolutismus®. Doch die liberalen und
demokratischen Tendenzen waren nicht mehr zu unterdriicken. 1861 wurde mit dem
,Februarpatent eine zentralistisch-konstitutionelle Verfassung geschaffen, welche dem

Liberalismus starken Auftrieb gab.

1867 kam es durch  Verhandlungen zu einer  Verfassungsnovelle
(,,Dezemberverfassung®) mit den vom liberalen Standpunkt her bedeutenden
Staatsgrundgesetzen, insbesondere das Staatsgrundgesetz iiber die "allgemeinen Rechte der
Staatsbiirger", welches einen Katalog an Grundrechten umfasst, der heute noch Giiltigkeit hat.
In der osterreichischen Reichshilfte wurden die Liberalen zur bestimmenden Kraft. 1871 kam

es zur ersten direkten Wahl in das Abgeordnetenhaus in Osterreich, doch die Liberalen litten
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schon damals unter einer Aufsplitterung in verschiedene Gruppierungen. Die nationalistischen
und antiklerikalen Liberalen, die nur auf das Biirgertum gestiitzt waren, verloren sukzessive
gegeniiber den immer stdrker werdenden Christlichsozialen und Sozialdemokraten. Sie fanden
weder auf die Wirtschaftskrise mit ihren sozialen Probleme noch auf die Nationalititenfrage
eine zufriedenstellende Antwort. 1896 konnten die Christlichsozialen die Liberalen im
Niederdsterreichischen Landtag iiberfliigeln und seit damals konnten sie weder in Osterreich
noch in Wien mehr die Mehrheit erreichen. Damit hat die Krise der Liberalen einen ersten

Hohepunkt erreicht.

Griinde fiir den Niedergang der Liberalen gibt es zahlreiche. So etwa die
Nationalititenfrage, die Gegnerschaft der katholischen Kirche, welche sich an ihre
Machtpositionen klammerte oder die sozialen Problemen, auf welche die Liberalen keine
Antwort hatten, ebenso wie in der Bevorzugung des Deutschtums in der Monarchie und dem
Aufkommen der Massenparteien. Gleichzeitig entstanden radikale, deutschnationale und
antisemitische Parteien (,,Schonerianer*), wodurch in weiterer Folge die liberalen Parteien
verschwanden, von den Deutschnationalen und spéter von den Nationalsozialisten aufgesaugt
wurden, was sich insbesondere in der Zwischenkriegszeit zeigte. Zwischen 1938 und 1945

bestand das deutschnationale Lager nur mehr aus Nationalsozialisten.

Nach dem Zweiten Weltkrieg hatten es Liberale schwer sich 6ffentlich zu artikulieren,
weil sie mit den Deutschnationalen und damit mit dem Nationalsozialismus in
Zusammenhang gebracht wurden (Wiederbetdtigungsverbot). Erst 1949 konnte der VdU
(,Verband der Unabhédngigen®), (auch WdU genannt - ,,Wahlpartei der Unabhédngigen®)
gegriindet werden. Wirtschaftsliberales Gedankengut im Parteiprogramm brachte ihnen
Unterstiitzung aus der Industrie. Der Wahlerfolg beruhte jedoch darauf, dass es ein

Sammelbecken fiir viele ehemalige Nazis als auch vertriebene "Volksdeutsche" war.

Ab 1955/56 wurde diese Partei dann zur FPO ("Freiheitliche Partei Osterreichs"). Die
nationalen Elemente setzten sich jedoch immer mehr gegen die liberalen durch und in der
Offentlichkeit entstand der Eindruck, dass es sich um eine Partei der , Ewiggestrigen®
handelte. Es gab allerdings anfangs noch Tendenzen in Richtung Liberalitit, etwa unter
Friedrich Peter oder Norbert Steger. Zwischen 1983 und 1986 gab es eine Koalition zwischen
SPO und FPO. Norbert Stegers Gegenspieler war parteiintern Jérg Haider, der ihn mit
Unterstiitzung des deutschnationalen Fliigels stiirzte. Mit Haider endete 1986 die liberale
Phase in der FPO endgiiltig und die FPO wurde von einer liberal - nationalistischen in eine

rechtspopulistische Partei umgewandelt.
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Der Rechtspopulismus fand im Auslédndervolksbegehren von 1993 seinen Hohepunkt,
was dazu fiihrte, dass sich ein liberaler Fliigel um Heide Schmidt von der FPO abspaltete und
eine eigene liberale Partei, das ,,LIF* (,,Liberales Forum*) griindete. Anfangs war das LIF ein
politischer Erfolg, da es die Einstiegshiirden sowohl in den niederdsterreichischen Landtag als
auch in den Nationalrat 1994 und 1995 tiberspringen konnte. Aber mit den Niederlagen des
LIF im Jahr 1999 und dem weiteren Erstarken der FPO (1999 wurde die FPO bei der
Nationalratswahl zweitstirkste Partei — noch vor der OVP, welche eine Koalition mit ihr
einging) kamen auch innerparteiliche Konflikte und die Verluste der folgenden Wahlen dazu.
Damit scheiterte die einzige liberale Partei nach 1945 an der radikalen rechtspopulistischen
FPO. Kleinere liberale Gruppierungen versuchen seither allerdings erfolglos politisch zu

relissieren.

Wo liegen die Griinde fiir die derzeitige Krise des Liberalismus? Der Ordnung halber
muss gesagt werden, dass es sich nicht in erster Linie um eine Krise des Liberalismus,
sondern um eine der liberalen Parteien handelt. Denn die Ideen des Liberalismus sind heute
mehr oder weniger in allen Programmen der im Nationalrat vertreten Parteien zu finden. So
ist der Liberalismus als geistige Stromung in der SPO vor allem durch den Kulturliberalismus
und in der OVP durch den Wirtschaftsliberalismus vertreten. Auch der Gleichberechtigung
der Frau ist in allen Parteiprogrammen — mit Ausnahme des BZO — ein Kapitel gewidmet. Im
Parteiprogramm etwa des Liberalen Forums geht es unter anderem auch noch darum wie man
zu Mensch, Freiheit, Grund- und Freiheitsrechten, Leistung und Eigenverantwortung,
Gleichberechtigung, Kultur und Bildung steht. Ahnliche Punkte finden sich bei den beiden
GroBparteien als auch bei BZO, FPO und Griinen, wobei deutlich wird, dass jede Partei

versucht sich den Anschein zu geben liberal zu sein.

Die Krise einer liberalen Partei und damit der Liberalen in Osterreich ist eine
Besonderheit Osterreichs, da in den meisten anderen Mitgliedsstaaten der Europdischen
Union liberale Parteien sehr wohl politisch einflussreich in ihren Landern tétig sind und auch
eine dementsprechende Wihlergruppe hinter sich stehen haben. In Osterreich fehlen Liberale
in wahlentscheidender Zahl, da liberale Ideen insbesondere bei SPO und OVP Eingang
gefunden haben, wobei zwischen Parteiprogramm und Verhalten in der Realitit nicht immer
ein Einklang herrscht. Liberale Forderungen, wie etwa Ethik- statt Religionsunterricht in den
Schulen waren und sind nicht dazu angetan das Interesse von Massen zu mobilisieren. Doch
dhnlich wie die Griinen, welche durch ihre Forderung auch Umweltgesichtspunkte in die

politischen Entscheidungen einzubeziehen, die Politikerinnen und Politiker anderer Parteien
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beeinflussten, sind es gleichfalls liberale Vorstellungen, welche auch verstirkt Eingang in die

Politik gefunden haben.
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13.7 Abkiirzungsverzeichnis

F = Fortschrittsklub

GG = GrofBgrundbesitz

HB = Hochstbesteuerte

HK = Handels- und Gewerbekammer
KL = Klub der Liberalen

KVP = Klub der Vereinigten Fortschrittspartei
L = Klub der Linken

LG = Landgemeinden

NF = Neuer Fortschrittsklub

StG = Stadtgemeinden

\" = Verfassungspartei

VIGH = Verfassungsgerichtshof

Z = Klub des linken Zentrums
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14 Abstract

Die vorliegende Diplomarbeit befasst sich mit der Krise des Liberalismus,
insbesondere der liberalen Parteien in Osterreich. Anhand der geschichtlichen sowie
politischen Entwicklung des Liberalismus und mit Hilfe von Interviews wird untersucht,
warum eine liberale Partei in Osterreich, — im Gegensatz zu den liberalen Parteien im

Ausland, - so grof3e Probleme hat Fuf} zu fassen.

Zur Beurteilung der Krise des Liberalismus in Osterreich werden grundsitzlich die
verschiedenen Definitionen des Liberalismus und seine Formen dargestellt. In der
historischen Entwicklung, hauptsidchlich von 1848 bis heute, werden die Folgen fiir den
Liberalismus herausgearbeitet, womit die Krisen deutlich werden. Bereits vor iiber hundert
Jahren wurde der Liberalismus von seinen Kritikern in Osterreich zu Grabe getragen. In
weiterer Folge wird auf die Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg und die Versuche der Bildung
einer eigenen liberalen Partei (,,Liberales Forum®) eingegangen. Auch wird hingewiesen, wie

radikale nationale Gruppierungen zur Zerschlagung des Liberalismus in Osterreich beitrugen.

Unter den politischen Sichtweisen wird versucht eine Gegeniiberstellung zum
Marxismus, Sozialismus, christliche Soziallehre, Neoliberalismus sowie soziale
Marktwirtschaft herauszuarbeiten. Bei der Stellung der einzelnen im Nationalrat vertretenen
politischen Parteien zum Liberalismus siecht man die Verflechtung liberalen Gedankengutes

bei den einzelnen Parteien.

Ein wichtiger Punkt, ndmlich der Liberalismus und die Européische Union, zeigt auf,
dass auf europdischer Ebene ein mit allen Mitgliedsléndern koordinierter Katalog liberaler
Werte existiert, der fiir Osterreich Vorbildcharakter haben sollte und man deshalb nicht mehr
nur auf das Staatsgrundgesetz iiber die allgemeinen Rechte der Staatsbiirger aus 1867

zuriickgreifen muss.

Beim Ausblick wird festgestellt, dass zwar das Umfeld fiir eine eigene liberale Partei
nicht gerade positiv ist, eine eigene Partei oder eine Verstiarkung der liberalen Werte in den
groflen Parteien, welche danach ihre Politik ausrichten, aber wiinschenswert wire, weil es
nicht nur die Demokratie belebt, sondern weil Liberale eine wichtige Funktion in der
Gesellschaft haben. Sie achten darauf, dass die Freiheit des Einzelnen gewahrt bleibt. Sie sind

Mahner und ein Korrektiv gegen jeglichen Extremismus, von welcher Seite auch immer.
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