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».None of us would ever wish the evil that was done on September the 11th. Yet after
America was attacked, it was as if our entire country looked into
a mirror and saw our better selves.*

! George W. Bush: The State of Union Address, Washington D.C. am 29.1.2002, 9:15 p.m.
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=29644, abgerufen am 13.4.2010 um 11:11 Uhr
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Praambel

Die zentralen Ereignisse, auf die sich die hier vorliegende Arbeit bezieht, sind die
Anschlage auf die USA am 11. September 2001, weswegen es gleich zu Beginn
notwendig ist, die Tragweite der Ereignisse an jenem schicksalshaften 11.
September 2001 deutlich zu machen?. Freilich sind diese Anschlage nicht zuletzt
aufgrund der enormen medialen Reprasentation noch vielen Menschen in
Erinnerung; eine detaillierte Darstellung der Ereginisse wird daher als tberfllissig
erachtet. An dieser Stelle sei lediglich eine Uberblicksartige Zusammenfassung der
Geschehnisse prasentiert, die dazu dienen soll, sich die Angriffe in ihrer historischen
Bedeutung wieder zu vergegenwartigen. Denn erst die Bewul3tmachung der
Tatsache, auf welche unsagbare Weise die USA Opfer mehrerer Terroranschlage am
selben Tag wurden, kann die Bedeutung dieses Tages als Ereignis, das eine

gesamte Generation pragen kénnte, unterstreichen.

Die Anschldge vom 11. September 2001:

> 08:20 Uhr: Das Signal des American Airline Flugs 11, eine Boeing 767 auf dem
Weg von Boston nach Los Angeles, verschwindet von den Radarschirmen der

Fluguberwachung.

> 08:38 Uhr: NORAD (North American Aerospace Defense Command,
Nordamerikanisches Luft- und Weltraum-Verteidigungskommando) wird vom
mittlerweile durch den Anruf einer Stewardess aus dem Flugzeug als Entfihrung
bestétigten Verschwinden des Flugs 11 von den Bildschirmen der
Luftraumiberwachung informiert. NORAD schickt zwei Militarflugzeuge aus, um die
Boeing ausfindig zu machen, was nicht méglich ist, da ihr Transpondersignal

abgeschaltet ist.

> 08:46 Uhr: Die vermisste Boeing 767 rast in den Nordturm des World Trade
Centers. Man geht von einem Unfall aus und mahnt die Menschen im Sidturm, an

ihrem Arbeitsplatz zu bleiben

2 vgl. http://lwww.biography.com/profiles-of-9-11/about911.jsp, abgerufen am 3.6. 2010 um 12:20 Uhr
http://edition.cnn.com/TRANSCRIPTS/0109/11/bn.03.html, abgerufen am 4.6. 2010 um 12:26 Uhr
http://archives.cnn.com/2001/US/09/11/chronology.attack/index.html, abgerufen am 4.6. 2010 um
12:30 Uhr
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> 08:56 Uhr: American Airlines Flug 77, eine Boeing 757 die urspringlich von
Washington nach Los Angeles fliegen sollte, andert ihre Flugroute und verschwindet

von den Radarschirmen der Luftraumiberwachung.

> In der Zwischenzeit war ein weiteres Flugzeug, United Airlines Flug 175, bei dem
es sich ebenfalls um eine Boeing 767 handelte und dessen Flugplan ebenfalls von

Boston nach Los Angeles fuhren sollte, von den Radarschirmen verschwunden.

> 09:03 Uhr: Flug 175 rast in den Sudturm des World Trade Centers. Spatestens

jetzt wird Kklar, dass es sich um einen Anschlag handelt

> 09:36 Uhr: United-Airlines Flug 93 verlasst den Flugkurs Newark — San Francisco

bei Pennsylvania.

> 09:37 Uhr: American Airlines Flug 77 wird absichtlich in den westlichen Teil des
Pentagons gelenkt.

> 09:59 Uhr: Der Sudturm des World Trade Centers stiirzt ein.

> 10:03 Uhr: United Airlines Flug 93 stirzt offenbar nach einem Kampf der Piloten
mit den Attentatern Gber einem Feld in Shanksville/Pennsylvania ab und schafft es
nicht mehr, das offenbar geplante Ziel, ndmlich das Weil3e Haus oder die

Urlaubsresidenz des Prasidenten, Camp David, zu erreichen.
> 10:28 Uhr: Der Nordturm des World Trade Centers stirzt ein.

Funf weitere Gebaude des World Trade Centers und vier U-Bahnstationen in
Manhattan/New York wurden ebenfalls durch die Wucht der Anschlage zerstért. Das

World Trade Center war nach den Anschlagen ein einziges Trimmerfeld.

Bei den insgesamt vier Anschlagen am 11. September 2001 starben zwischen 3.012
und 3.015 Menschen. 411 Angehdrige der Rettungskrafte (Polizei, Feuerwehr,
Rettung, freiwillige Helfer) starben unmittelbar bei den Rettungsversuchen. Einige

weitere erlagen den langfristigen Folgen der Rauchgas- und Asbestvergiftungen.

Der 11. September 2001 ging schnell mit dem Kirzel ,9/11" etikettiert in die
Geschichte ein. Im Folgenden wird dieses Label als Beschreibung fur die Ereignisse

an diesem Tag verwendet.
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1 Einleitung

,Das Generationenthema ist gleichermaf3en popular wie kontrovers. Dies laf3t sich am Zeitungskiosk
genauso feststellen, wie an den Inhaltsverzeichnissen der soziologischen Fachzeitschriften. Die
Popularitat dieses Themas zeigt sich an der Generationenetikettierungswut, von der Journalisten und
Soziologen derzeit ergriffen sind.“*

Der Generationenbegriff hat seit dem ausgehenden 20. und dem beginnenden 21.
Jahrhundert eine beachtliche Konjunktur in sowohl seiner Bedeutung als auch seiner

Verwendung erlebt — einerseits als ,Grundkategorie sozialwissenschaftlicher

ud

Forschung“, andererseits als praktisches, beliebtes und h&aufig verwendetes Etikett

journalistischer Schreibe und auch findiger Marketingstrategien. Man kénnte sogar
sagen, dass der Begriff ,Generation” in den letzten Jahren ein Schlagwort in
Journalismus, Werbung und Marketing geworden ist, ,[...] allenthalben, so scheint
es, werden mit Lust neue ,Generationen” kreiert - schicke Generationen-Labels
scheinen von interessierten Publika gerne konsumiert zu werden.“®> Und tats&chlich:

wirft man einen Blick in die Zeitung, so kann man sich der inflationaren

Generationsetikettierungen kaum entziehen: Von der ,Generation Praktikum*® ist zu

4 8

lesen, von der ,Generation SMS*’, der ,Generation Solarium*, sogar eine

«9

»,Generation Porno* wurde ausgemacht. Vor allem das Feuilleton ist ein beliebter

Ursprungsort verschiedensten Labellings. *°

.Generationengeschichten als Coverstorys: Seit der Jahrtausendwende finden sich

regelméaRig Generationenthemen auf den Titelseiten von Zeitungen, Zeitschriften und

Nachrichtenmagazinen wieder*.™*

Wie bereits erwahnt, macht das Generationsetikett auch vor der Werbung nicht Halt:

Bewirbt doch eine der grof3ten Versicherungen des Landes in der aktuellsten

% Kohli, Martin; Szydlik, Marc (Hrsg.) (2000): Generationen in Familie und Gesellschaft. Opladen. S. 7
* Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte. Ein
kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S.4
® ebenda
® vgl. Der Kurier, 25.1.2010
"Vgl. Die Presse, 25.4.2010
% vgl. Punkt — das Magazin der Studiengangs FH Journalismus, 25.11.2009
% vgl. Die Presse am Sonntag, 31.1.2010
1% vgl. Weigel, Sigrid: Familienbande, Phantome und die Vergangenheitspolitik des
Generationsdiskurses. Abwehr von und Sehnsucht nach Herkunft, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael
gHrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 108

Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte. Ein
kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 9

13



Kampagne (deren Slogan sich bereits seit mehreren Jahren hélt) die ,Versicherung

einer neuen Generation“?.

Bei der Aufzéhlung der unterschiedlichen Generationsetiketten darf ebenfalls nicht
aul3er Acht gelassen werden, dass auch die Benennung technischer Innovationen
heutzutage ohne den Begriff ,Generation” fast nicht auskommt. Die nachste
,Generation” des i-Phones zum Beispiel, Filme wie ,Start Trek — the next generation”
oder die neue ,Generation” eines Autos. Es scheint so, als hétte sich eine Wandlung
vollzogen, von der rein biologischen oder soziologischen Bezeichnung einer
Generation als alt gegen(tiber) jung, hin zum medialen Schlagwort und technischen

Label.*®

Aber auch in literarischer Form hat sich das Generationenlabel als durchaus
erfolgreich erwiesen: Der Bestseller ,Generation Golf* (2000) von Florian lllies baut
allein auf einem Wir-Gefuihl der zwischen 1965 und 1975 geborenen Personen auf,
und schildert auf aufRerst unterhaltsame Weise das Lebensgefihl dieser Menschen,
die sich im geschilderten Konsum- und Fernsehverhalten, in den Lebensumstanden
und im Lebensgefihl wiedererkennen und bis zu einem gewissen Teil zuhause

fuhlen.'*

Wie aus dem Titel dieser Dissertation bereits hervorgeht, soll es im Folgenden darum
gehen, einer ,Generation 9/11 in den USA auf den Grund zu gehen. Es muss an
dieser Stelle explizit darauf hingewiesen werden, dass es nicht das Ziel der
vorliegenden Arbeit ist, die Existenz einer ,Generation 9/11" sozio-demographisch zu
Uberprufen um zu attestieren, ob es sie tatsachlich gibt oder nicht. Es soll hier
ausschlief3lich eine Untersuchung der printmedialen Représentation einer
,Generation 9/11“ und — anhand eines eigens fir die Dokumentation von
Erinnerungen an 9/11 geschaffenen online Forums — des Echos derselben in Teilen
der US-amerikanischen Bevdlkerung vorgenommen werden. Die mdgliche
Etikettierung einer ,Generation 9/11" durch die Diskurseliten (Journalistinnen,

Autorlinnen,...) soll einerseits an sich ausgemacht werden, andererseits soll in einem

2 vgl. UNIQA Werbekampagne 2007 - heute

3 vgl. Zinnecker, Jirgen: ,Das Problem der Generationen“. Uberlegungen zu Karl Mannheims

kanonischem Text, in: Reulecke, Jirgen (Hrsg.) (2003): Generationalitat und Lebensgeschichte im 20.

Jahrhundert. Minchen. S.51

1 vgl. lllies, Florian (2000): Generation Golf. Frankfurt. Sowie Weigel, Sigrid: Familienbande,

Phantome und die Vergangenheitspolitik des Generationsdiskurses, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael

(Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 114
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zweiten Schritt auf die Auswirkungen dieser Etikettierung durch die Medien in der
Bevdlkerung und auch die Wechselwirkungen eingegangen und diese analysiert
werden. Dazu werden einerseits sechs grol3e amerikanische Printmedien zur
Analyse herangezogen, andererseits — wie oben kurz angerissen — ein online Archiv,
das es Usern erlaubt, ihre Geschichten, Erlebnisse und Reaktionen rund um die
Anschlage vom 11. September 2001 zu posten. Durch die quantitative und qualitative
Inhaltsanalyse der erwahnten Quellen soll ein Bild der Karriere des Begriffes
,Generation 9/11" — also der Etikettierung einer solchen Generation —
nachgezeichnet und interpretiert werden. Ab wann, wenn Uberhaupt, findet der
Begriff Eingang in die mediale Berichterstattung, wann in das Forum? Erreicht die
Berichterstattung bzw. die Selbstbezeichnung als ,Generation 9/11" zu bestimmten
Zeitpunkten Spitzen? Wie lange hélt sich das Thema in den Zeitungen, Zeitschriften
und im online Archiv? Was steckt hinter diesem Begriff? Wer wird damit bezeichnet
und wer bezeichnet sich selbst damit? Was zeichnet die ,Generation 9/11* in der
Fremd- und auch in der Selbstbeschreibung aus? All das sind Fragen, die im Zuge

der vorliegenden Forschungsarbeit zu untersuchen und zu diskutieren sind.

Um eine wissenschaftlich gehaltvolle Untersuchung des Phdnomens ,Generation
9/11" gewahrleisten zu kénnen, wird zunéchst auf die allgemeine theoretische und
teilweise auch praktische Auseinandersetzung mit dem Generationenphdnomen aus
der Perspektive der Generationenforschung eingegangen. In Kapitel 2 wird zun&chst
der aktuelle Forschungsstand in der Generationenforschung prasentiert, wobei hier
der Fokus auf die Bedeutung der kommunikationswissenschatftlichen
Auseinandersetzung mit der Generationenthematik herausgearbeitet werden soll. Es
soll versucht werden, anhand wissenschaftlicher Uberlegungen zu erklaren, was das
Generationetikett als Fremd- aber durchaus auch als Selbstbeschreibung so
interessant macht und damit die ungemeine Konjunktur, die der Generationenbegriff

in den letzten Jahren erlebt hat, erklart werden.

Kapitel 3 setzt sich mit der Frage danach auseinander, was sich hinter dem
Generationenbegriff wissenschaftlich gesehen verbirgt. Es wird darauf engegangen,
aus wievielen unterschiedlichen Perspektiven der Generationenbegriff verstanden
und untersucht wurde und wird, und damit die Bedeutung der eindeutigen Klarung
des Generationenbegriffes fur Untersuchungen desselben herausgestrichen.

Unterschieden wird zwischen einem genealogischen Generationenbegriff, den

15



Begriffen ,Generation“ und ,Alterskohorte”, dem historischen Generationenbegriff
und dem padagogischen Generationenbegriff — eine Unterteilung, die ohne Zweifel
noch in einige weitere Unterkategorien aufzuspalten ware, die aber im Grunde den

wesentlichen Herangehensweisen an das Generationenphdnomen gerecht wird.

In Kapitel 3.2 erfolgt eine zentrale Unterscheidung der Identifikation von
Generationen in Generationen ,an sich* und Generationen ,fur sich“. Unter einer
Generation ,an sich” wird die von auf3en vorgenommene Etikettierung einer
Generation beschrieben, die beispielsweise von Wissenschaftlerinnen und/oder
Journalistinnen angewendet wird, um einer &hnlich gesinnten Gruppe ein praktisches
Label zu verpassen — nicht immer, vielleicht sogar nur in der absoluten Ausnahme
aller Falle, entspricht dieses Label einer wissenschatftlich tatsachlich beschreib- und
nachweisbaren Generation. Oft verkommt diese Benennung einer Generation
hdchstens zu einem journalistischen aber auch mehr oder weniger
wissenschaftlichen Kunstgriff. Von einer Generation ,fir sich” ist zu sprechen, wenn
sich innerhalb einer gesellschaftlichen Gemeinschaft die Selbstbeschreibung als
Generation manifestiert, die auch nach auf3en kommuniziert wird. Die
Unterscheidung in von auf3en und von innen als solche beschriebene Generationen
ist fur die vorliegende Arbeit deshalb von zentraler Bedeutung, weil sie die
grundlegenden Forschungsfragen nach der Herausbildung einer einerseits medial
etikettierten ,Generation 9/11“ und andererseits nach einer in der Bevolkerung
geéaulerten Selbstverortung als ,Generation 9/11" ermdglicht.

Auf die Bedeutung des Generationenlabels als Moglichkeit der Identifikation von
Individuen und Kollektiven wird in Kapitel 3.3 eingegangen. Eng mit dieser
Betrachtungsweise von Generationen verbunden sind die fir die vorliegende Arbeit
ebenfalls zentralen Erkenntnisse Karl Mannheims (Kapitel 3.4), dessen legendérer
Aufsatz ,Das Problem der Generationen“ zwar aus dem Jahr 1928 stammt, dessen
wissenschaftliche Bedeutung in der Generationenforschung bis heute jedoch
unbestreitbar ist. Kritik am Generationenbegriff sowie die Uberlegung, welche Rolle
Karl Mannheims Ansétze von 1928 in der heutigen Generationenforschung noch
spielen, werden in Kapitel 3.5 und 3.6 prasentiert.

Die Generationenforschung in ihrer Vielschichtigkeit ist das zentrale Thema in Kapitel
4. Hier sollen zun&chst die unterschiedlichen wissenschaftlichen Ansatze, die an die

Generationenforschung herangetragen wurden, beschrieben und vor allem auf die
16



Bedeutung der kommunikationswissenschaftlichen Auseinandersetzung damit
eingegangen werden. Der Bedeutung der Kommunikationswissenschaft wird das
gesamte Kapitel 5 gewidmet, gilt es doch hier das Generationenphanomen als ein
vorwiegend auf Kommunikation basierendes zu beschreiben (Kapitel 5.1), bei dem
vor allem die Medien und Medienproduzentinnen (also Journalistinnen, Autorinnen,
PR-Fachleute etc.) eine besondere Rolle spielen (Kapitel 5.2) und durch die
Verbreitung von fur die Bildung von Generationen bedeutsamen Inhalten fiir die
Bildung von ,Erfahrungsgemeinschaften” (Kapitel 5.3) mitverantwortlich sind. Auf ein
Faszinosum in der Bildung von Erfahrungsgemeinschaften wird in Kapitel 5.3.1
eingegangen, namlich in dem die ,68er“-Generation als Phdnomen nachtraglicher
Selbstverortung beschrieben wird.

In Kapitel 5 wird auRerdem das von Gries aufgestellte Modell der
Generationengeschichte in der Kommunikation, das unter anderem als
wissenschaftliche Basis fur die vorliegende Arbeit dienen soll, vorgestellt. Die erste
Séule dieses Modells stellt die Frage nach der Zugehdorigkeit der
Medienproduzentinnen zu einer Generation und nach dem Einfluss, den diese
Generationszugehorigkeit moglicherweise auf deren publizistische Téatigkeit hat. In
der vorliegenden Arbeit wird dies dahingehend umgesetzt, als die Frage nach der
Selbstbeschreibung der Journalistinnen in den untersuchten Printmedien als
,Generation 9/11“ eine der zentralen Forschungsfragen sein wird. Eine Untersuchung
der generationenspezifischen Eigenschaften der untersuchten Printmedien (Saule 2
im Generationenmodell der Kommunikation von Gries) ist in diesem Zusammenhang
zwar fast unmdglich, auf die generationentypische Qualitat des Internetforums und
seiner User wird jedoch sehr wohl einzugehen sein. Die dritte Sdule des Modells von
Gries wird in der vorliegenden Arbeit als DAS wichtigste theoretische Postulat
angesehen — wird doch untersucht, ob sich das Publikum selbst als Teil einer
Generation sieht oder nicht, bzw. ob es von au3en (durch die Journalistinnen) als

solche beschrieben wird.

Eine der essentiellen theoretischen Uberlegungen zur Bildung von Generationen wird
in Kapitel 5.4 prasentiert: Das Verhaltnis zwischen Generation und Trauma.
Ausgegangen wird davon, dass bestimmten Traumata, die eine Gesellschaft erlebt,
eine generationsstiftende Qualitéat eigen sind, die zur Bildung von Generationen

innerhalb einer Gesellschaft fihren kdnnen. Vor allem wenn man sich die Tragweite
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der Ereignisse vom 11. September 2001 wieder vergegenwartigt, wird deutlich, wie
naheliegend dieser Zusammenhang im Falle einer ,Generation 9/11“ scheint. Auf die
Auswirkungen von 9/11 auf die US-amerikanische Gesellschaft bezogen, wird in
Kapitel 5.4.1 die Frage danach gestellt, in wie weit sich die Phanomene
,Generationebildung“ und ,Nationenbildung” unterscheiden — denn gerade die USA
sind seit ihrer Griindung als Land, das sich durch besonderen Nationalstolz
auszeichnet, bekannt. Vor diesem Hintergrund soll der Frage nachgegangen werden,
ob 9/11 eine Generationenbildung oder eher eine Nationenbildung (bzw. —stéarkung)

zur Folge hatte.

In Kapitel 5.5 werden Generationen, die sich als politische Phdnomene
herausgebildet haben, beschrieben. Auch auf das Phanomen einer unpolitischen
Generation, die sich vor allem zwischen den 1960er und 1980er Jahren manifestiert
hat, soll ein kurzer Blick gemacht werden: Namlich auf die ,Generation X* (Kapitel
5.5.1).

Als eine der Grundvoraussetzungen fur die Bildung von Generationen widmet sich
Kapitel 6 der Frage nach der Rolle, die die Erinnerung an sich dabei spielt. Vor allem
die Unterscheidung von individuellem und kollektivem Gedachtnis spielt dabei eine
besondere Rolle (Kapitel 6.1) — ist doch 9/11 ohne Zweifel ein Ereignis, das
individuelles Leid besonders schnell in kollektives umwandelte. Das Verhaltnis von
Geschichte und Gedachtnis (Kapitel 6.2) wird ebenso untersucht wie jenes zwischen
Funktions- und Speichergedachtnis (Kapitel 6.3). Eng mit der Erinnerung verwoben
ist die kollektive Erinnerung und damit auch das Phanomen der kollektiven
Traumatisierung, auf die in Kapitel 6.4 naher eingegangen wird und deren Bedeutung
fur die Bildung von Generationen herausgearbeitet werden soll. Die kollektive
Traumatisierung, die in manchen Fallen generationenstiftend wirken kann, zeichnet
sich vor allem durch die Bildung eines Feindbildes aus, das dem Kollektiv
gemeinsam ist (Kapitel 6.5). Im Falle von 9/11 war bereits kurz nach den Anschlagen
der gemeinsame Feind ausgemacht und wurde gebetsmuhlenartig medial verbreitet:
Die "Achse des Bdsen” und deren Anfiilhrer Osama Bin Laden. Es soll der Frage
nachgegangen werden, was fur eine Bedeutung dieses Feindbild fur die

Herausbildung einer als solchen bezeichneten ,Generation 9/11 hat.

Kapitel 6.6 geht der Frage nach der Bedeutung von kollektiven Erinnerungsorten

nach — am Beispiel des ,,Ground Zero", also jenem Ort in Manhattan, an dem die
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Turme des World Trade Centers am 11. September 2001 in Schutt und Asche gelegt
wurden und fir den bis heute keine fir alle Burgerinnen zufriedenstellende Lésung
gefunden wurde. In diesem Zusammenhang wird in Kapitel 6.7 auch der Frage
nachgegangen, ob sich Menschen in Bezug auf eine Generationszugehdrigkeit nicht
nur durch Orte, sondern auch anhand der Erinnerung an eine Zeit als solche

wahrnehmen.

Die Medien des kollektiven Gedachtnisses, die bei der Bildung von Generationen
nicht zuletzt eine besonders grol3e Bedeutung haben, sind Thema in Kapitel 7, wobei
Kapitel 7.1 und 7.1.1 sich vor allem der Frage widmen, welche Rolle das Bild und
eng damit verbunden das Symbol bei der Generationenbildung im Allgemeinen und
bei der Bildung einer ,Generation 9/11“ im Besonderen spielt. Vergegenwartigt man
sich die Endlosschleifen der Fernsehbilder, in denen die Angriffe auf das World
Trade Center vom 11. September 2001 immer und immer wieder gezeigt wurden, so
lasst sich die Bedeutung des Bildes fur die Pragung eines Kollektivs bereits erahnen.
Jedoch nicht nur Bildern und Symbolen, auch der (Pop-)Musik soll in Kapitel 7.2
Beachtung geschenkt werden — und zwar als Marker fir Generationen. Popmusik
wurde deshalb als Untersuchungsobjekt herangezogen, da sich an ihr am ehesten
aktuelle Stromungen, sowie der Geschmack einer breiten Offentlichkeit ablesen
lassen. Eine der gro3ten Ausstellungen, die sich 9/11 widmet, wird in Kapitel 7.3
prasentiert. Kapitel 7.4 bietet einen kurzen Uberblick tiber die wichtigsten medialen
Produkte, die von den Anschlagen vom 11. September 2001 gepréagt waren oder

sind.

Als DAS zentrale Medium bei der Verbreitung von Inhalten, die sich auf 9/11
bezogen und beziehen und das damit ohne Zweifel generationenstiftende Qualitaten
besitzt, wird in Kapitel 7.5 das Internet behandelt. Es soll hier besonders auf die neue
Form der Interaktivitat dieses Mediums eingegangen werden, das die
althergebrachte Sender-Empfanger Relation nahezu vollstandig aufgelést und
sogenannte ,Prosumer” (Wortzusammensetzung aus ,Producer” und ,Consumer*)
hervorgebracht hat. Auf die Bedeutung dieses Umbruchs in der Medien-
Rezipientinnen-Beziehung fur die Herausbildung einer ,Generation 9/11“ soll in

diesem Kapitel eingegangen werden.

In Kapitel 8 werden die Forschungsfragen, die aufgrund der Erkenntnisse aus der

theoretischen Auseinandersetzung mit dem Generationenthema gewonnen werden
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konnten, und die der hier prasentierten empirischen Untersuchung zugrundeliegen,
aufgeworfen. Dazu wird in Kapitel 9 darauf eingegangen, welche Quellen fir die
Beantwortung der Forschungsfragen herangezogen wurden. Aufgrund der Tatsache,
dass sich erst im Zuge der Recherche die Datenquelle des digitalen 9/11-Archivs
auftat, wird in Kapitel 10 eine Erweiterung der Forschungsfragen auf Bereiche
vorgenommen, die sich nur durch Informationen aus dem eben erwahnten Archiv

untersuchen lassen.

Kapitel 11 widmet sich eingehend der Darstellung der in der empirischen
Untersuchung angewendeten Methode, namlich der Diskursanalyse (Kapitel 11.1)
und der quantitativen (Kapitel11.2) wie qualitativen Inhaltsanalyse (Kapitel 11.5).
Diese Methodik schien deshalb fur das hier vorliegende Forschungsvorhaben
geeignet, weil es einerseits dank der quantitativ-messenden Inhaltsanalyse so
maoglich war, grol3e Datensétze untersuchen zu kdnnen und es andererseits die
gualitative Inhaltsanalyse erlaubt, tiefschichtigere Antworten zu geben. Besondere
Beachtung kommt der Inhaltsanalyse im World Wide Web zu (Kapitel 11.2.1), die
sich in vielerlei Hinsicht von der Inhaltsanalyse herkémmlicher ,traditioneller* Medien
unterscheidet und sowohl groRe Vorteile als auch Nachteile bringt. In Kapitel 11.3
und 11.4 wird genau dargelegt, anhand welcher StichprobengréRen (Kapitel 11.3.1,
11.4.1), welcher Kategoriensysteme (11.3.2, 11.4.2) und welcher
Auswertungsmethoden mit dem Statistikprogramm SPSS (Kapitel 11.3.3, 11.4.3) die

jeweiligen Datensatze analysiert wurden.

Kapitel 12 ist wohl das zentralste in der hier vorgestellten Arbeit, gilt es doch hier, die
aus der empirischen Studie gewonnen Daten zu prasentieren und zu diskutieren. Es
erfolgt hier zunéchst die Darstellung der quantitativen Erkenntnisse, die aus der
Untersuchung der Printmedien und des digitalen Archivs hervorgehen (Kapitel 12.1
bzw. 12.3) sowie eine kurze Interpretation derselben. Kapitel 12.2 und 12.5 setzen
sich im Anschluss mit der qualitativen Dimension der Ergebnisse auseinander,
wodurch sich eine ,Unterfutterung” der rein quantitativen Daten ergibt, die es erlaubt
dartber Auskunft zu geben, was einer ,Generation 9/11" konkret attestiert wird und
wodurch sich eine ,Generation 9/11* in der Selbstbeschreibung auszeichnet. Kapitel
12.4 widmet sich einer zusatzlichen Form der statistischen Analyse, der

Clusteranalyse, die aufzeigen soll, ob es eine oder mehrere bestimmte Gruppen gibt,
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die sich durch die Zugehdrigkeit zu einer ,Generation 9/11“ beziehungsweise anderer

fur die vorliegende Untersuchung wichtiger Eigenschaften ausmachen lasst.

Kapitel 13 befasst sich abschlie3end mit der Interpretation der Ergebnisse
hinsichtlich der zentralen forschungsleitenden Fragen, namlich nach der ,Karriere
des Begriffes 9/11" (Kapitel 13.1) in der printmedialen und Selbstdarstellung sowie
danach, was eine ,Generation 9/11“ sowohl in der Fremd- als auch in der
Selbstbeschreibung auszeichnet (Kapitel 13.2). Kapitel 14 bietet eine
Zusammenfassung der wichtigsten theoretischen Anséatze in der
Generationenforschung, der bedeutendsten Forschungsfragen sowie der zentralen
Erkenntnissen aus dieser Arbeit sowie einen Ausblick auf zukinftige

Forschungsprojekte, die in dieser Hinsicht von Interesse sein kdnnten.

Das nachfolgende Zitat soll als Inspiration fir die vorliegende Arbeit verstanden
werden: ,In merkwirdigem Gegensatz zu dieser intellektuellen Popularitat des [Anm.:
Generationen-]Begriffes steht sein Mangel an Klarheit.“*> Diesen Begriff eingehend
zu beleuchten, zu analysieren und mehr Klarheit zu verschaffen, ist das Ziel der
folgenden theoretischen und empirischen Auseinandersetzung mit dem Phanomen

der Generationenbildung.

'* Giesen, Bernhard: Generation und Trauma, in: Reulecke, Jirgen (Hrsg.) (2003): Generationalitat
und Lebensgeschichte im 20. Jahrhundert. Minchen. S. 59
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2 Forschungsstand

Laut des Karlsruher Virtuellen Katalogs der Deutschen Bibliothek hat sich die Zahl
der Verofffentlichung, die sich des Generationenetiketts bedienen, zwischen 1950
und 2002 um das 16-Fache vervielfacht.'® In der Generationenforschung ist dieses
Phanomen langst Zentrum einiger wissenschaftlicher Auseinandersetzungen
geworden, das zusehends an Bedeutung gewinnt.
~Wer gerade einen soziologischen Bestseller konzipiert, sollte vorher unbedingt einen Blick in
den Titelschutzanzeiger werfen. Vergeben sind nicht nur die Generation Berlin, Ost, @ oder
SMS. Langst geschrieben sind auch Blicher tber die digitale, gescholtene, betrogene,
ruinierte, skeptische, verirrte, tberflissige, Gber die zweite, dritte, nachste oder letzte

Generation. Die traurige Trope "GeNarrationen" ist gleichfalls schon erfunden. Generation -
der Begriff ist heute allgegenwartig.“l7

Bereits im Jahr 1999 schaffte es das Generationenetikett ,Generation @“ auf den 2.
Platz des Rankings der Woérter des Jahres.'® Jérn Méller, Journalist im
Jugendmagazin der Suddeutschen Zeitung ,JETZT" schreibt tiber die Generation @,
dass es an ihr kein Herumkommen geben wird, denn sie ist die Generation der
Zukunft.

»,@ - an diesem Zeichen konnt ihr uns jetzt erkennen. @ spricht man >at<, und vielleicht
solltet ihr euch langsam einpragen, wo es auf der Tastatur zu finden ist. Denn bald wird kein
Brief und kein Mensch mehr ohne @ auskommen wollen. Das @ verbindet einen Namen mit
einem Ort im Netz. [...] Wer so ist wie wir, wird friher oder spéater zu seinem @ kommen —
und damit seinen Platz in der Welt gefunden haben.“*

Gerade an diesem Beispiel wird deutlich, wie sehr die Etikettierung dazu dient, auf
sich als gesellschaftliche und soziologische Gruppe aufmerksam zu machen und die
durch sie vertretenen Inhalte nach auf3en zu kommunizieren. Die griffige

Bezeichnung einer Generation hat also Signalwirkung und erregt Aufmerksamkeit.

Wozu aber Generationenbeschreibungen — dieses Etikett, das einerseits auf einem

Zugehoarigkeitsgefuihl der Gruppenangehdrigen basiert, andererseits in vielen Fallen

'® Maase, Kaspar: Farbige Bescheidenheit. Anmerkungen zum postheroischen
Generationsverstandnis, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz
eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 222, er gibt als Quelle fur diese Aufstellung die
Angaben der Deutschen Bibliothek im Karlsruher Virtuellen Katalog zu Titeln, die das Stichwort
,Generation“ enthalten, an. (Internet: www.ubka.uni-karlsruhe.de/kvk.hatm).

" Berhorst, Ralf: Soziale Kohorte. Zum Wildwuchs eines Begriffes.
http://archiv.sueddeutsche.apa.at/sueddz/index.php?id=A14268772_OGTPOGWPPWPCPRGOTESR
GASOHPGORWAHCCW, abgerufen am 10.3.2010 um 14:52 Uhr
'8 vgl. Hebecker, Eike (2001): Die Netzgeneration. Jugend in der Informationsgesellschaft. Frankfurt
am Main. S. 14
19 36rn Moller in ,JETZT*, Nr. 22, 29.5.1995, S. 10, zitiert in: Hebecker, Eike (2001): Die
Netzgeneration. Jugend in der Informationsgesellschaft. Frankfurt am Main. S. 152
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aber auch darauf abzielt, nicht ,Dazugehérende” auszugrenzen? Was motiviert
Menschen, sich einer Gruppe zugehdrig zu fiihlen, die sich durch ein bestimmtes
Lebensgefiihl, eventuell gemeinsam geteilte Uberzeugungen und auch Lebensstile,
durch irgendetwas zusammengehdrig zu fihlen, das sie als Gruppe einerseits
zusammenbringt und sich andererseits von anderen Gruppierungen in der
Gesellschaft abgrenzt? Maase spricht in diesem Zusammenhang davon, dass die
Beschreibung als Generation dazu dient, die soziale Welt in der wir leben zu ordnen
und uns selbst einen Platz darin zu geben. Er sieht in der immer vielfaltigeren
publizistischen Landschaft den Grund fiir die sich zunehmend entwickelnden
Kurzbeschreibungen jeweiliger Generationen anhand praktischer Labels, die den
~-Menschen dazu [verhilft], aus der ,Ursuppe* biographischer Erfahrungen griffige

Generationsgestalten zu erschaffen.“?

Die Tatsache, dass der Generationenbegriff noch nie so 6ffentlich und omniprasent
reprasentiert war, lasst also den Schluss zu, dass sich die Menschen nach einer
Einteilung ihrer Existenz in der Gesellschaft in verschiedene ,Generationen* vielleicht
nicht sehnen, aber dieses Angebot doch durchaus gerne nitzen. Jureit,
beispielsweise, sieht diese Funktion des Generationenbegriffs jedoch nicht véllig
unkritisch. Sie ist der Meinung, dass die Angebote zur Selbstverortung zwar in Form
medialer Darstellungen gemacht werden, ,denen aber weder eine generationelle
Vergemeinschaftung noch eine auch nur diffuse Vorstellung von Gemeinsamkeit
zugrunde liegt. [...] Das Label Generation verspricht den richtigen Kick, wenn es
darum geht, sich in modernen Gesellschaften nicht so allein zu fithlen.“** Sie wirft der
publizistischen Etikettierung von Generationen, die vielleicht gerne als
Selbstbeschreibung aufgegriffen werden, vor, kein wissenschaftliches
Generationenkonzept anzubieten, sondern lediglich ein kurzlebiges,
voruibergehendes Statement — eine kurzzeitige Selbstverortung in einem modischen
Etikett.

Was die meisten der weiter oben erwahnten Etikettierungen tatsachlich gemeinsam
haben, ist, dass sie weniger als wissenschaftliche Ordnungskategorie, wie der
Generationenbegriff in der Generationenforschung verstanden wird, gesehen

* Maase, Kaspar: Farbige Bescheidenheit. Anmerkungen zum
postheroischenGenerationsverstandnis, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen.
Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 240
2 Jureit, Ulrike: Postheroische Generationen, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung.
Stuttgart. S. 96
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werden, sondern — wenn Uberhaupt — eher darauf abzielen, ein Angebot fur die
kollektive Identifizierung darzustellen und dieser eine dekorative Masche
umzubinden. Wie ist es nun aber um die wissenschaftliche Auseinandersetzung mit
dem Generationenthema bestellt? Im Folgenden soll nun auf die wissenschaftliche
Herangehensweise an die Generationenforschung im Allgemeinen und die

Generationsetikettierungen im Speziellen eingegegangen werden.

In seinem Beitrag ,Das generationengeschichtliche Paradigma in der

Kommunikationshistorie“%?

— der der Anstol3 fur die hier vorliegende Arbeit war —
behandelt Gries die unterschiedlichen Aspekte der Generationenkonzepte und damit
verbunden der Generationenforschung. Er pladiert fir eine Unterscheidung von
Generationenkonzepten in ,Generationen an sich” — von auf3en als solche
beschrieben — und ,,Generationen fur sich” — also eine von einer bestimmten Gruppe
als ldentitatsmarker gebrauchten Etikettierung. Auf die Unterscheidung zwischen
Generationen ,an“ und ,fur sich* wird weiter unten noch detailliert einzugehen sein.
Gries beschreibt weiters die Unterscheidung von Generationenkonzepten in die
»psychologisch beschreibbare lebensaltersspezifische Reifung von Menschen
einerseits und der historisch rekonstruierbaren Dynamik von Gesellschaften
andererseits.“*® Dieses Trennen einer generationswissenschaftlichen
Betrachtungsweise von Generationen als Reifungsprozess des Menschen einerseits
und den gesellschaftlichen Geschichtsprozess andererseits wird auch von einigen
anderen Wissenschaftlerinnen unterstitzt — die unterschiedlichen Ansatze der

Generationenforschung werden spéter genauer behandelt werden.

Bevor die gro3en Sammelwerke naher beschrieben werden, die sich dem Thema
Generationenforschung und den Generationenkonzepten widmen, soll hier auf einige
der mittlerweile doch recht ansehnlichen Zahl an Kurzbeitrdgen eingegangen
werden, die sich einerseits mit konkreten Generationen an bzw. fur sich und

andererseits dem Generationenphanomen ganz allgemein auseinandersetzen.

Zu nennen ware hier zunachst der Beitrag von Falbéck und Schwarzenegger , die in

ihrem Beitrag einen potentiellen ,generational turn® in der Kommunikationsgeschichte

%2 Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte. Ein
kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 4-20
% Ependa, S. 5
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ausmachen.?* Kurz zusammengefasst stellen die Autorinnen hier die Konzepte der
Identitat, der Kultur und der Erinnerung als generationsstiftende Elemente dar, deren
Behandlung ohne kommunikationswissenschaftliche bzw. kommunikationshistorische
Aspekte véllig undenkbar ware.?® In Bezug auf die Bedeutung der
Generationenforschung aus kommunikationswissenschaftlicher Perspektive wird von

einem dringend erforderlichen Paradigmenwechsel gesprochen.?®

Eine Auseinandersetzung mit den popularkulturellen Identifierungszeichen der
deutschen Linken, liefert Jochen Voit mit seinem Beitrag ,,Generationalitat und
Popularkultur“.?” Hier wird zum Beispiel die Frage nach Popsongs als
Generationenmarker gestellt — ein Ansatz, der auch weiter unten in der vorliegenden

Arbeit untersucht wird.

Mit einer ,Generation 2006“?® setzt sich Thomas Ahbe auseinander — ein Etikett, das
er fur bezeichnend fur die Generation an Deutschen hélt, die sich wie er sagt ,von
der Schwerkraft der Vergangenheit [6st.“*® Er nimmt die FuRball-Weltmeisterschaft
2006, in der die Deutschen das Finale nicht erreichten, zum Anlal3, eine Generation
auszumachen, die sich nicht durch Rickschlage entmutigen lasst und somit

akzeptiert, dass ihre Generation sich von friiheren unterscheidet.

Die hier vorgestellten Kurzbeitrage zum Thema Generationen kbénnen
selbstverstandlich nicht als die einzigen dieser Art angesehen werden. Tatsachlich
gibt es — passend zur Haufung der Generationsetiketten — immer wieder
Auseinandersetzungen mit mehr oder weniger konkreten Generationsph&dnomenen
und/oder der Generationenforschung an sich. Es soll diese Aufzéhlung jedoch einen
kleinen Einblick in die mannigfaltigen Aspekte geben, aus denen das
Generationenkonzept — auch innerhalb der Kommunikationswissenschaft —

betrachtet wird.

2 Falbock, Gaby; Schwarzenegger, Christian: Dem Strom der Unsicherheit entreil3en. Das
Generationenparadigma und die Analyse der kommunikativen Herstellung von ldentitat —
Verdachtsmomente fir einen ,generational turn“ in der Kommunikationsgeschichte, in: M&Z 3/2006.
Wien. S. S. 21-30
% vgl. ebenda, S. 21ff.
% vgl. ebenda, S. 29f.
%" voit, Jurgen: Generationalitat und Popularkultur. Uberlegungen zu einer popkulturellen
Generationengeschichte der deutschen Linken, in;: M&Z 3/2006, Wien. S. 31-36
8 Ahbe, Thomas: Generation 2006 — Wir sind Helden. Sozialpsychologischer Klimawandel. Eine neue
Generation weist jubelnd unglicklich machende Anforderungen zurtck, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 37-
39
* ebenda, S. 39
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Eine umfassende Ubersicht von Anséatzen, Herangehensweisen und
Forschungsperspektiven ermdglichen die grolRen Sammelwerke zum Thema
Generationenforschung, die von vielen hochrangigen Wissenschaftlern um Beitrage

bereichert wurden und somit als ideale Grundlage fir die vorliegende Arbeit dienten:

Eines der wohl umfassendsten Uberblickswerke zum Generationenthema haben

Ulrike Jureit und Michael Wildt mit ihrem Werk ,Generationen“*°

geliefert. Hier
kommen einige der bedeutendsten Historikerinnen,
Kommunikationswissenschaftlerinnen und Generationenforscherinnen zu Wort, die
sich zum Thema Generationenforschung und Generationskonzepte auf3ern und
somit eine der Hauptsaulen des theoretischen Unterbaus dieser Arbeit liefern. Als
Erganzung zu diesem Band hat Jureit 2006 auch noch ein Buch mit dem Titel
,Generationforschung“** herausgebracht, das ebenfalls wertvolle Beitrage fiir den

hier vorgestellten theoretischen Teil beinhaltet.

Ein weiteres Sammelwerk zum Thema Generationenforschung hat Jirgen Reulecke
publiziert. Sein Buch ,Generationalitat und Lebensgeschichte im 20. Jahrhundert“*
bietet wiederum bekannten Historikerinnen, Kommunikations- und anderen
Wissenschaftlerinnen Platz, um ihren Ansatz zur Generationenforschung im

Allgemeinen und zu einzelnen Generationenkonzepten im Speziellen darzulegen.

Auch Jochen Horisch hat einen Sammelband herausgegeben, der sich spezifisch auf

,Mediengenerationen“*

(so auch der Titel) bezieht und hier genau das Verhaltnis
Generation — Medien aufschlisselt und analysiert. Aufgrund des
Forschungsinteresses der vorliegenden Arbeit fur die mediale Darstellung des
Generationenetiketts ,Generation 9/11“ und deren Auswirkungen auf die Gesellschaft

ist dieses Werk ebenfalls Grundlage fur die theoretischen Ansétze dieser Arbeit.

Kurt Luscher und Franz Schultheis haben in ihrem Werk ,Generationenbeziehungen
in 'post-modernen’ Gesellschaften” eben jene untersucht und dieses versteht sich als
Erganzung der theoretischen Auseinandersetzung mit der Generationenforschung in

dieser Arbeit.

% Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen
Grundbegriffs. Hamburg.

3L Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung. Stuttgart.

% Reulecke, Jirgen (Hrsg.) (2003): Generationalitat und Lebensgeschichte im 20. Jahrhundert.
Munchen.

% Horisch, Jochen (Hrsg.) (1997): Mediengenerationen. Frankfurt am Main.
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Mit familialen und gesellschaftlichen Perspektiven auf das Generationenthema haben
sich Martin Kohli und Marc Szydlik in ihrem Sammelwerk ,Generationen in Familie
und Gesellschaft* eingehend auseinandergesetzt und es auch anderen
Wissenschaftlerinnen erlaubt, ihre Einschatzungen zu diesem Thema zu
veroffentlichen. Einige der hier entwickelten Ansatze konnten fur die theoretische

Behandlung des Generationenbegriffes in dieser Arbeit fruchtbar gemacht werden.

Was nahezu allen Artikeln in den jeweiligen Sammelbanden und Einzelwerken
gemeinsam ist, ist die Tatsache, dass es sich um rein theoretische
Auseinandersetzungen mit dem Generationenthema handelt. Ist bereits die
theoretische Behandlung der Thematik relativ dinn besiedelt, so ist es um die
analytische Untersuchung anhand wissenschaftlicher Methoden noch karger bestellt.
Eine der wenigen Ausnahmen diesbeziiglich bildet die Untersuchung von Rainer
Gries und Thomas Ahbe. In ihrer Studie ,Die Generationen der DDR und
Ostdeutschlands. Ein Uberblick“** haben sie sich mit der Generationenbildung in
Deutschland intensiv auseinandergesetzt und unterschiedliche Generationen
innerhalb dieser Ara ausgemacht. Als Grundlage fiir ihre Untersuchung dienten
Ergebnisse der bisherigen Forschung zu Generationen in der DDR, die dann
gualitativ durchgearbeitet wurde. Von der ,Generation der mif3trauischen
Patriarchen*, der ,Aufbau Generation®, der ,Integrierten Generation* hin zu den
~Wende-Kindern* attestieren sie jeder generationellen Gruppe bestimmte mehr oder
weniger kollektive Eigenschaften beruhend auf Erfahrungshintergrund, Funktion und

Rolle innerhalb des untersuchten Gesamtkontextes.*®

Ein weiteres Werk, das auf einer tatsachlichen Untersuchung eines

“36 yon Hebecker. In seiner

Generationenkonzeptes basiert, ist die ,Netzgeneration
Dissertation hat er sich sowohl quantitativer als auch qualitativer Messinstrumente
bedient, um das Verhaltnis zwischen den (Neuen) Medien und Jugendlichen zu
untersuchen. Ein methodisches Vorgehen, das auch in dieser Arbeit Anwendung

findet.

% Ahbe, Thomas; Gries, Rainer: Die Generationen der DDR und Ostdeutschlands. Ein Uberblick, in:
Berliner Debatte INITIAL 17 (2006) H. 4, S. 90-109
% vgl. ebenda
% Hebecker, Eike (2001): Die Netzgeneration. Jugend in der Informationsgesellschaft. Frankfurt am
Main.
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Konkret zum Thema ,Generation 9/11“, hat eine der wichtigsten wissenschaftlichen
Untersuchungen aus sozialwissenschaftlicher Perspektive zweifellos Prof. Patricia
Somers an der University of Texas®’ vorgenommen. ,In Search of Generation 9/11¢
ist der Titel einer von Prof. Somers konzeptionierten Studie, die die distalen und
proximalen Auswirkungen der Anschlage vom 11. September 2001 untersuchen soll.
Anhand gro3angelegter Umfragen an funf Universitaten soll ein Bild der Generation
an Studentinnen gezeichnet werden, die von 9/11 gepragt und beeinflusst wurden.

Wie in der Einleitung jedoch bereits erwdhnt, geht es bei der vorliegenden Arbeit
nicht darum, eine Generation 9/11 empirisch zu belegen beziehungsweise deren
tatsachliche soziologische Existenz nachzuweisen. In dieser Doktorarbeit soll
vielmehr die kommunikationswissenschaftliche Dimension des Begriffes ,Generation
9/11* untersucht und mit Erkenntnissen aus einer soziologischen Untersuchung
qualitativ ,unterfattert” werden. Dabei wird auf der Vorstellung aufgebaut, dass
historische GroRRereignisse — zu denen die Anschlage vom 11. September 2001 ohne

Zweifel zu zahlen sind — ausschlaggebend fur die Bildung von Generationen sind.

87 http://www.edb.utexas.edu/faculty/somers/911/gen_%20911 ver3.htm, letztmals abgerufen am
19.5.2010 um 14:05 Uhr
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3 Der Generationenbegriff

3.1 Konzeptuelle Unterscheidungen des Generationenb  egriffs

Spatestens seit 1928, dem Jahr in dem der "Urvater” der Generationenforschung,
Karl Mannheim, seinen fur die Generationenforschung beinahe schon legendéaren
Aufsatz ,Das Problem der Generationen® veréffentlichte, ist der Begriff ,,Generation”
ein Basiskonzept der soziologischen Forschung geworden. Wenn es jedoch um die
genaue Definition geht, was eine Generation denn eigentlich ist, so ist diese Frage
nicht kurz und knapp zu beantworten. Beim Generationenbegriff handelt es sich zwar
durchaus um eine wissenschaftliche Thematik, doch sind die Zugange zur selbigen
von solcher Unterschiedlichkeit gekennzeichnet, dass es im Folgenden zunachst
notwendig erscheint, die verschiedenen Aspekte des Generationenbegriffs nédher zu

beleuchten.

Schulz und Grebner zum Beispiel sehen die inflationare Anwendung des Terminus
,Generation® nicht unproblematisch. Sie sind der Ansicht, dass mit dem Gebrauch
des Generationenetiketts oft viele verschiedene Ansétze tber einen Kamm
geschoren werden, die falschlicherweise den Generationen ein

,generationskonformes Verhalten* %

attestieren. Dass dies das Generationenkonzept
Uberdehnt, begriinden sie damit, dass aus ,ubereinstimmenden Einstellungen und
Weltbildern, die eine Generation verbinden, [...] kein direkter Weg zu spateren
politischen Handlungsoptionen [fiihrt].“*® Vor allem in Bezug auf politische
Generationen ist ihrer Meinung nach ein unreflektierter Kausalzusammenhang
zwischen Erfahrung und Auswirkungen bedenklich. Denn aufgrund der ungemein
entgrenzten Eigenschaft mancher Generationsangebote (einige dieser beinahe
schon banal anmutenden Generationsetikettierungen wurden in der Einleitung
bereits dargestellt) haben zur Folge, dass sich mehr oder weniger jeder und jede
diesem ldentifikationsangebot anschliel3en kann. Trotz dieses kritischen Einwurfs
muss jedoch festgehalten werden, dass in Bezug auf die Generationenbildung

Handlungsgemeinschaften aufgrund geteilter Erfahrungen und Erlebnissen nicht

% Schulz, Andreas; Grebner, Gundula: Generation und Geschichte. Zur Renaissance eines
umstrittenen Forschungskonzeptes. In: Generationswechsel und historischer Wandel (= Historische
Zeitschrift), Beihefte [Neue Folge], Bd. 36, Minchen 2003. S. 11
% ebenda
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vollig von der Hand zu weisen sind, worauf weiter unten noch detailliert einzugehen

sein wird.

Es steht also aul3er Frage, dass es bei der Beantwortung der Frage ,Was ist eine
Generation“ darum gehen muss, sich zunachst zu vergegenwartigen, dass das
Generationenkonzept auf viele verschiedene Bereiche angewendet werden kann,
was wiederum auf das Generationenkonzept an sich zurtickwirkt und es zu einem
aulerst flexiblen System macht. Wie bereits weiter oben erwahnt, kann das
Generationenkonzept zumindest in eine biologisch-psychologische und eine
historisch-gesellschaftliche Dimension unterteilt werden — auf diese und einige
andere "Anwendungsgebiete” der Generationenforschung soll im Folgenden

eingegangen werden.

3.1.1 Der genealogische Generationenbegriff

Eine der altesten Wortbedeutungen von ,,Generation” ist die ,Schdpfung, Entstehung
oder (Er-)Zeugung.“*° Die Generation dient also hier der Unterscheidung zwischen
Existenz und Vergangenem und beschreibt die periodisch wechselnden
Generationen als durch vorwiegend von biologischen Gegebenheiten determiniert.
Jedoch nicht nur der biologische Aspekt ist hierbei von Bedeutung: Auch fir die
Kulturstudien ist das Generationenthema bedeutsam, vor allem deshalb weil es als
Medium fungiert, ,das den Ubergang zwischen einem biologisch beschriebenen
Reproduktionsgeschehen und einem als Kultur verstandenen Uberlieferungsprozess
reguliert.“**

Es ist an dieser Stelle zwingend notwendig, auf die Unterschiedlichkeit von
Generation und Generativitat hinzuweisen, die vor allem in Mannheims ,Problem der
Generationen* nicht ausreichend vorgenommen wird und so zu einigen
Missverstandnissen gefiihrt hat.*?

Generativitat ist ein Begriff, der den biologischen Prozess der Entstehung und der
Vergéanglichkeit des Menschen beschreibt und auch die kulturellen Aspekte der

0 Weigel, Sigrid: Familienbande, Phantome und die Vergangenheitspolitik des Generationsdiskurses.
Abwehr von und Sehnsucht nach Herkunft, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005):
ﬁenerationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 117
ebenda
42 Vgl. Jureit, Ulrike: Generation und Generativitat, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung.
Stuttgart. S. 28
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Menschwerdung miteinschlie3t. Dazu gehdren zum Beispiel die Ubernahme
kultureller Inhalte von vorangehenden und die Weitergabe derselben an
nachfolgende Generationen. Es geht hier vor allem um die Existenz des Menschen
als Spezies und weniger um die Einteilung der menschlichen Lebensperioden in
Intervalle. Dazu dient oft der Generationenbegriff, der sich meist auf die Absténde
zwischen der Eltern- und der Kindergeneration — also der familialen Differenzierung —
bezieht.** Wilhelm Dilthey, ebenfalls eine beriihmte Figur in der
Generationenforschung, auf den im Folgenden noch detailliert einzugehen sein wird,
hat den biologischen Gebrauch des Generationenbegriffs in seinen Schriften bereits
als auRRerst zweifelhafte Verwendung beschrieben — und doch ,unterliegt
Generationenforschung bis heute der Gefahr, geschichtlichen Wandel durch

naturalisierte Zeitabfolgen zu strukturieren.“**

3.1.2 Generation und Alterskohorte

Es ist nicht nur wichtig, den Begriff ,Generation“ gegenuber der ,Genealogie” oder
auch der ,Generativitat* abzugrenzen, auch der begriffliche Unterschied zur
JAlterskohorte” muss untersucht werden, um zu einem gehaltvollen
Generationenbegriff zu gelangen.
.Die Tatsache, dass Menschen verwandter Jahrgange historische Ereignisse aus derselben
lebenszeitlichen Perspektive heraus wahrnehmen, ist unmittelbar einleuchtend und an sich
wenig erklarungsbeduirftig. [...] Mannheim wollte mit seinem Generationenansatz jedoch weit
dartber hinaus. [...] In der Generationenlagerung sah Mannheim zunéchst einmal nur ein
Potential, ahnliche Denk-, Geflihls- und Verhaltensweisen auszubilden. [...] Was nach

Mannheim zu der Potentialitat hinzukommen muss, ist eine gesamtgesellschaftliche
Dynamik.“45

Heinz Bude postuliert, dass es sich bei Generationen um ,Unterbrechungsbegriffe”
handelt, d.h. dass sich Generationen erst dann herausbilden kénnen, wenn sie sich
gegen eine andere abzugrenzen haben. Er meint auRerdem, dass eine Generation
immer auch das Versprechen von etwas ,Neuem* ist, das sich als Alternative zum

Althergebrachten, Traditionellen entwickelt.*® Dariiber hinaus ist Generation auch ein

3 vgl. ebenda
* ebenda
*® Jureit, Ulrike: Generation und Generativitat, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung.
Stuttgart. S. 29 f.
*® Bude, Heinz: ,Generation im Kontext. Von den Kriegs- zu den Wohlfahrtsstaatsgenerationen, in:
Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen
Grundbegriffs. Hamburg. S.34
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Begriff, der sich vor allem auf die Jugendlichkeit stitzt: ,Mit der Ignoranz und
Arroganz der Jugend pfeift man auf die Vergangenheit und widmet sich der
Zukunft.“¥’

Es wird in der vorliegenden Untersuchung versucht werden, herauszufinden, was
eine ,Generation 9/11" in der Fremdbeschreibung durch Journalistinnen in
Printmedien, bzw. in der Selbstbeschreibung in einem online Forum diesbeziglich
auszeichnet. Ob eine ,Generation 9/11" sich ebenfalls durch die Abgrenzung
gegenuber einer vorigen, einer vielleicht auch gleichzeitig existierenden Generation
kennzeichnen lasst, ob hier auch der Kampf ,alt gegen jung“ von Bedeutung ist und
ob der ,Generation 9/11" irgendeine gefuhlte, attestierte oder vielleicht sogar

biologisch determinierte Alterskohorte zugrunde liegt.

Es steht in der wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit dem
Generationenkonzept mittliwerweile aul3er Frage, dass die Frage nach den
Alterskohorten immer mehr von der Frage nach einer kulturellen Zugehorigkeit
Uberlagert wird. Es findet eine immer starkere Aufweichung des Generationsbegriffes

als blof3e ,Alterskohortenfrage” statt.

»~Junge gegen Alte, Jugend gegen ihre Eltern — solche Konfliktlinien sind heute vielfach
gebrochen, Uberlagert und zersplittert. Jahrgangs- und Altersgruppen sind weniger
gegeneinander abgeschottet als noch vor einigen Dekaden; das heif3t,
Selbstverstandigungsprozesse unter Altersgleichen durchdringen sich mit denen von
Angehorigen anderer Jahrgange.“*

Wie weiter unten noch zu zeigen sein wird, hat schon Karl Mannheim darauf
hingewiesen, dass eine reine Beschrankung der Generationsdefinition auf eine
,Generationsrhythmik mit ein fur allemal fixierbaren zeitlichen Intervallen® zu kurz

greift.*°

Im Unterschied zu einem Jahrgang oder benachbarten Jahrgangen — Kohorten also
— definiert Ulrich Herrmann beispielsweise eine Generation als eine Gruppe, die vor
allem von geteilten Einstellungen und Erfahrungen gekennzeichnet ist und weniger
von einer geteilten Lebenszeit, die sie ja mit vielen gleichzeitig Lebenden gemeinsam

*" ebenda
*® Maase, Kaspar: Farbige Bescheidenheit. Anmerkungen zum
postheroischenGenerationsverstandnis, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen.
Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 241
*9 Mannheim, Karl: Das Problem der Generationen, in: Mannheim, Karl (1964): Wissenssoziologie.
Auswahl aus dem Werk. Eingeleitet und herausgegeben von Kurt H. Wolff, Berlin und Neuwied. S.
521
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haben. Diese Gemeinsamkeiten in Bezug auf Lebensweise und Einstellungen
kénnen auch Uber Altersgrenzen hinaus bestehen. ,Mit anderen Worten: Eine
~,Generation® ist eine Gruppe von Menschen, die sich durch eine flr sie spezifische
kollektive Identitat auszeichnet und sich durch diese miteinander bedeutungsvoll
verbunden weiR.“*® Alterskohorten sind so verstanden eher quantitative MafRstabe,
die weder Voraussetzung noch Bedingung fur Generationenbildung sein missen.
Denn es geht vor allem um die Gleichzeitigkeit und Gleichartigkeit der gemeinsamen
Erlebnisse, die eine Generationenbildung bedingen.>* Auf diese Thematik wird in

weiter unten noch detailliert einzugehen sein.

Ahnlichkeiten, die aufgrund des Alters gegeben sind, kénnen — obwohl grundsatzlich
biologisch vorgegeben — auch imaginiert werden. Das heil3t, dass
Generationenofferts so reizvoll und gleichzeitig so allgemein gehalten sein kdnnen,
dass sich auch Angehdrige anderer Alterskohorten ohne Probleme zu einem
Generationszusammenhang oder gar einer Generationseinheit zahlen durfen, wenn
sie die generationellen Inhalte Gbernehmen und sich anpassen.
.Generationsangehoriger ist man nicht ungedingt durch Geburt, sondern eher durch
Bekenntnis oder Zuordnung.“>* Geht man also davon aus, dass die Frage nach dem
Alter bei der Generationenzugehdérigkeit in manchen Fallen weniger bedeutsam ist,
als die Frage nach der gesellschaftlichen Zuordnung, kdnnte man durchaus sagen,
dass biologische Grundprinzipien von kulturellen Deutungsmustern tberlagert

werden.

Jureit fasst die Frage der Alterskohorten wie folgt zusammen: ,Wer mit
generationellen Ansatzen allein altersspezifische und kohortenzentrierte
Erfahrungszusammenhéange untersucht, bleibt hinter den analytischen

Erklarungsanspriichen der Generationenforschung zuriick. >* Sie begreift das

% Herrmann, Ulrich: »ungenau in dieser Welt" — kein Krawall, kein Protest: Der unaufhaltsame Aufstieg
um 1940 Geborener in einer ,Generationen“-Lilicke, in: Reulecke, Jirgen (Hrsg.) (2003):
Generationalitat und Lebensgeschichte im 20. Jahrhundert. Miinchen. S. 174f.
*L vgl. Wierling, Dorothee: Wie (er)findet man eine Generation? Das Beispiel des Geburtsjahrgangs
1949 in der DDR, in: Reulecke, Jirgen (Hrsg.) (2003): Generationalitat und Lebensgeschichte im 20.
Jahrhundert. Munchen. S.217
°2 Jureit, Ulrike: Generation und Kommunikation, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung.
Stuttgart. S. 86
%3 Jureit, Ulrike: Generation und Generativitat, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung.
Stuttgart. S. 28
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Generationenkonzept als einen ,Kollektivbegriff mittlerer Reichweite* >*. Dieses
impliziert, dass die alleinige Beschrankung auf die Zugehorigkeit nach Altersgruppe
zwar aufgeweicht, bzw. ganz und gar verschwunden ist, bedeutet aber dennoch
nicht, dass damit eine automatische Zuordnung jeder Person, die sich zugehdrig
fuhlt, moglich ist.>® Es gibt durchaus Ausgrenzungsgriinde, die die Beteiligung an
einer Generation erschweren oder unmdglich machen. Das Prinzip der Zugehdrigkeit
und der Abgrenzung ist bei der Bildung von Generationen besonders von Bedeutung.

3.1.3 Der historische Generationenbegriff

Auch Roseman unterscheidet beim Generationenbegriff einen synchronen und einen
diachronen Ansatz: Der synchrone, eher soziologische Ansatz geht von der Theorie
der Generation als Lebensabschnitt aus. ,Historiker dagegen gehen diachron vor und
verstehen, in Anlehnung an Mannheim, Generationen als Kohorten, also durch die

Zugehdrigkeit zu bestimmten historischen Geburtsjahrgéangen.“*°

Die Gemeinsamkeit der Mitglieder dieser historischen Generationen beschrankt sich
jedoch nicht nur auf ihnre Geburtsjahrgénge, sondern ist auch gepragt von
gemeinsamen Erlebnissen, die sie wahrend einer &hnlichen Lebensphase gemacht
haben.”” Der historische Generationenansatz geht also davon aus, dass sich
aufgrund einer zumindest &hnlich erlebten Pragungsphase Generationen
herausbilden, die durch Ahnlichkeiten in Bezug auf Einstellungen, Werte, Lebensstile
und viele andere Merkmale, die sie als Einheit ausmachen, gekennzeichnet sind. ,So
kénnen sich in etwa Altersgleiche aus bestimmten Grinden, die sie relativ genau
benennen kdnnen, als ,Generation“ bezeichnen: die Wandervogel-, Flakhelfer-,
Kriegs-, die 68er-, die Wende-Generation.“*® Die Selbstzuordnung zu einer

Generation erfolgt also einerseits als Selbstidentifizierung und andererseits als

> Jureit, Ulrike: Ein Kollektivbegriff mittlerer Reichweite, in: Jureit, Ulrike (2006):
Generationenforschung. Stuttgart. S. 125
% Vgl. ebenda
*® Roseman, Mark: Generationen als ,Imagined Communities*. Mythen, generationelle Identitaten und
Generationenkonflikte in Deutschland vom 18. bis zum 20. Jahrhundert, in: Jureit, Ulrike; Wildt,
Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs.
Hamburg. S.182
" vgl. ebenda
*% Herrmann, Ulrich: Was ist eine ,Generation“? Methodologische und begriffsgeschichtliche
Explorationen zu einem ldealtypus, in: Schile, Annegret; Ahbe, Thomas; Gries, Rainer (2006): Die
DDR aus generationengeschichtlicher Perspektive. Leipzig. S. 23
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Kommunikation einer geteilten Pragungserfahrung bzw. einer Pragungsphase nach
aul3en. Der historische Generationenbegriff wird daher herangezogen, wenn es
darum geht, bestimmte (historische) Gruppen anhand ihrer Merkmale, die sie als
solche auszeichnen, zu untersuchen. Zu diesem Zweck ,muss auf deren
Selbstbeschreibung und Selbstdeutung zuriickgegriffen werden (was im Endergebnis
zu schwachen und starken Ergebnissen fiihren kann).“*° Diese Selbstbeschreibung
erfolgt anhand kommunikativer Prozesse, gilt es doch, die Inhalte, die die Generation
als solche definieren, einerseits nach innen zu transportieren, also in die Gruppe zu
kommunizieren und andererseits nach auf3en sicht- und hérbar zu machen. Die
Bedeutung solcher kommunikativer Prozesse ist ein zentraler Punkt in der

vorliegenden Arbeit und wird daher weiter unten ndher zu behandeln sein.

3.1.4 Der padagogische Generationenbegriff

Abschliel3end sei noch auf einen weiteren Aspekt der Generationenforschung
eingegangen — den padagogischen Generationenbegriff. Neben dem
genealogischen, dem alterskohorten-spezifischen und dem historischen
Generationenbegriff macht Hopflinger beispielsweise ein weiteres Basiskonzept von
,Generation* aus und warnt davor, dass diese unterschiedlichen Konzepte synonym
fireinander verwendet werden.®® Auch der padagogische Generationenbegriff, in
dessen Betrachtung sich die Generation hier auf die lehrende Gruppe gegenuber der
lernenden Gruppe bezieht, hat seine wissenschaftliche Behandlung im Zuge der
Generationenforschung erfahren. Selbstverstandlich ist diese Kategorie eng mit der
biologischen Kategorie verbunden, da auch hier die Basis eine Art Eltern-Kind
Beziehung voraussetzt, die sich hier im Lehrer-Schuler Verhaltnis manifestiert. Aus
padagogischer Sicht hat der Erziehungswissenschatftler Ulrich Hermann eine ganze
Liste an Fragen zusammengestellt, die man an eine Generation stellen muss, um ihr
auf den Grund zu gehen.®* Wie kann sich eine Generation als eine solche verstehen
und wodurch wird sie von auf3en als Generation erkennbar? ,Wann brauchen wir
Uberlieferungen von Generationen? Wann kann man sich auf die Selbstetikettierung

von Generationsgruppen verlassen und wann erlaubt erst die genaue Untersuchung

% ebenda
%9 vgl. Hopflinger, Francois (1999): Generationenfrage - Konzepte, theoretische Ansatze und
Beobachtungen zu Generationenbeziehungen in spateren Lebensphasen, Lausanne: Réalités
Sociales. S. 20
61 Vgl. Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte.
Ein kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 7
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des geschichtlichen Kontexts, das Generationskonzept als Antwort auf viele Fragen
zu erkennen?“® Hier werden ganz zentrale Aspekte der Generationenforschung
thematisiert, die sich bei einer sozialwissenschaftlichen Auseinandersetzung mit der
Generationenbildung als unerlassliche Fragestellungen erweisen — und zwar fir jede
Form der Betrachtungsweise einer Generation, sei es aus biologischer,
psychologischer, auf die Unterscheidung nach Altersgruppen abzielender, aus
historischer oder padagogischer.

Was bei der Aufzadhlung der unterschiedlichen Untersuchungsperspektiven des
Generationenkonzepts auffallt, vor allem wenn man sich vergegenwartigt, dass die
vorliegende Arbeit im Bereich der Kommunikationswissenschaft geschrieben wurde,
ist, dass kein offizieller kommunikationswissenschaftlicher Generationenbegriff
existiert. Auf die Bedeutung der Kommunikationswissenschatft fur die
Generationenforschung und auf die Skizzierung eines
kommunikationswissenschaftlichen Generationenbegriffes wird etwas spater

detailliert einzugehen sein.

3.2 Generationen ,an sich* und ,fur sich®

Es ist an dieser Stelle nun dringend notwendig, die beiden bereits weiter oben
angeschnittenen Phanomene der Selbst- und Fremdzuschreibung von Generationen
naher zu beleuchten, da sie nicht nur die Basis des generellen Verstandnisses von
Generation darstellen, sondern auch in der in dieser Arbeit entwickelten
Fragestellung von &uf3erst groRer Bedeutung sind. Wie bereits weiter oben erwahnt,
unterscheidet Gries ,Generationen an sich” und ,Generationen fir sich®. Er attestiert,
dass ,,Generationen* [...] das Ergebnis von unterschiedlichen
Verstandigungsprozessen, die einerseits ,von innen* und andererseits ,von aul3en*

“63 ind weist auf das enorme

gestiftet werden kénnen, [sind]
kommunikationswissenschaftliche Potenzial dieser Thematik hin. Denn in der

Unterscheidung zwischen ,Generationen an“ und ,fur sich” spielen vor allem die mit
diesen Phanomenen untrennbar verbundenen Kommunikationsprozesse eine grofie

Rolle. Wie bereits weiter oben kurz beschrieben, sind zunachst bei der

%2 Herrmann, Ulrich: Was ist eine ,Generation“? Methodologische und begriffsgeschichtliche
Explorationen zu einem ldealtypus, in: Schille, Annegret; Ahbe, Thomas; Gries, Rainer (2006): Die
DDR aus generationengeschichtlicher Perspektive. Leipzig. S. 24
®3 Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte. Ein
kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 8
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Generationenbildung, also bei der Formierung von konkreten Gruppen, denen eine
Generationsidentitat gemein ist, die kommunikativen Prozesse innerhalb jener
Gruppe essentiell. Aber auch die Kommunikation nach auf3en ist fur eine Generation
von besonders grol3er Bedeutung, macht doch gerade dieser
Kommunikationsprozess es moglich, dass man auf diese bestimmte Gruppe als
Generation aufmerksam wird. Als eine wichtige Aufgabe und gleichzeitig grol3e
Herausforderung fur die Kommunikationswissenschaft beschreibt Gries hier vor allem
die Interdependenz dieser beiden Prozesse, vor allem aufgrund der medialen

Reprasentation der symbolischen Inhalte.®*

Laut Wierling handelt es sich bei der Beschreibung von Generationen ,um eine
Generationsstiftung, entweder von innen, aus der entsprechenden Altersgruppe
selbst, wie im Fall der sog. "68er — oder von auf3en, d.h. durch Soziologlnnen oder
Historikerlnnen.“®® Jedoch nicht nur Soziologlnnen und Historikerinnen sind an der
Identifizierung von Generationen von auf3en beteiligt, auch Journalistinnen kommt in

dieser Beziehung gro3e Bedeutung zu — wie die vorliegende Arbeit noch zeigen wird.

Bei der Selbstbeschreibung einer konkreten Gruppe als Generation macht Jureit
durchaus auch Probleme aus. Vor allem in Bezug auf die Reprasentativitat der von
sich selbst als Generation sprechenden Gruppe in Relation zur gesamten
Gesellschaft ist Vorsicht geboten — denn einerseits kann die weiter unten noch
detailliert zu beschreibende nachtréagliche Selbstzuschreibung zu einer Generation
durchaus trigerisch sein, andererseits werden eventuell gemeinsam erlebte (oder
zumindest gemeinsam geflihlte) Ereignisse als zentrale Bezugspunkte fir die Bildung
einer Generation (bzw. der Selbstbeschreibung als solcher) ins Zentrum gertickt und
andere, ebenfalls formative Faktoren aul3er Acht gelassen. ,Was verdeckt und was
betont eine Selbstbeschreibung als Generation?“®° ist die Frage, die Jureit quasi als
Mahnsatz bei der Analyse von Generationen in den Raum stellt.

% vgl. ebenda
% Wierling, Dorothee: Wie (er)findet man eine Generation? Das Beispiel des Geburtsjahrgangs 1949
in der DDR, in: Reulecke, Jirgen (Hrsg.) (2003): Generationalitat und Lebensgeschichte im 20.
Jahrhundert. Munchen. S.218
® Jureit, Ulrike: Generation als Gedachtniskategorie, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung.
Stuttgart. S. 130
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3.3 Generation als Identitatskonstruktion

Auch Jureit und Wildt geben einen Uberblick tiber die unterschiedlichen Konzepte,
fur die der Begriff ,Generation* als Identitdtsmarker herhalten muss. So meinen sie,
dass Generation zunéchst ein Begriff ist, der Identitaten festlegt.®’ Sie betonen, dass
das Etikett ,Generation® eine Gleichartigkeit voraussetzt, die nicht nur individuell
sondern auch kollektiv wirksam wird und interpretierbar ist — bezieht sie sich doch auf
(vermeintlich) gemeinsam Erlebtes und Erfahrenes.

,Denn nach ,Generation“ zu fragen, heil3t stets auch Uiber den einzelnen hinaus nach

altersspezfisichen, tberindividuellen Mustern zu forschen und damit ein wesentliches, fur

manche so%ar das einzig relevante Element im Verhaltnis von Individuum und Gruppe zu
markieren.“®

Generation ist somit ein Begriff, der Erfahrungsgemeinschaften etikettiert.
.Generation” jedoch, bezeichnet nicht nur eine Identitéat, der Begriff kann auch

herangezogen werden, um Handlungsmuster auszumachen.

.Neben diesen Erlebnis und Erfahrungsaspekten stellt ,Generation” gleichfalls eine
Handlungskategorie dar, die in die Annahme mundet, dass individuelle und kollektive
Wahrnehmungs- und Deutungsmuster zu spezifischen und gesellschaftlich relevanten
Handlungen fuhren, was im Umkehrschluss wiederum bedeutet, historische Ereignisse und
historischen Wandel durch Riickbindung an die Generationenzugehdérigkeit der Akteure
besser erklaren zu kénnen.“*®

Jureit und Wildt fassen zusammen, dass die Faktoren ldentitat, Kollektivitat,
Erfahrungen und Handlungen den Generationenbegriff préagen. Die biologische
Betrachtungsweise der Abfolge von Alterskohorten wird zwar erwéhnt, ist aber in
Bezug auf die hier vorherrschende geschichtliche Auseinandersetzung nicht von
zentraler Bedeutung. Im tbertragenen Sinne, jedoch, fungiert ,Generation* als

«70 W/l

~geschichtlicher Grundbegriff , » da der

wul2

oder als ,zeitlicher Ordnungsbegriff

Begriff der Generation die natirliche Abfolge der Geschichte ,ordnet.

In der journalistischen Generationen-Etikettierung findet haufig jenes
Generationenkonzept Anwendung, das als Masche fir eine Gruppe ahnlich
gelagerter Jahrgange dient und die eine darauf begriindete gemeinsame Einstellung,

87 vgl. Jureit, Ulrike; Wildt, Michael: Generationen, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005):
Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 9
68
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zum Beispiel gegeniber politischen Inhalten, Kultur, Lebensansichten, auch
Lebensweisen, ,fur die eine bestimmte historische Erfahrung oder Situation

mentalitats- und stilbildend ist.“"®

Es steht also aul3er Frage, dass ,Generation” oft nur als Etikett gebraucht wird, um
eine kurzlebige, vielleicht auch gar nicht tatsachlich existierende Gruppe von
Menschen zu beschreiben, die sich aufgrund gemeinsamer Lebensumstande als
Generation begreifen lassen (oder eben nicht). Umso bedeutsamer ist es, sich zu
vergegenwartigen, von welchem Generationenkonzept ausgegangen wird, um die
Frage nach der Generationenidentitat mit Erfolg beantworten zu kénnen. * Das
heil3t, dass die jeweiligen unterschiedlichen Ausblickspunkte darauf, was eine
Generation ausmacht, einen grof3en Einfluss darauf haben, wie die jeweiligen

Generationenbezeichnungen zu verstehen sind.

3.4 Karl Mannheims ,Problem der Generationen”

Wie bereits mehrmals angedeutet, gilt Karl Mannheims Aufsatz ,Das Problem der
Generationen* als Grundlage fir beinahe jede sozialwissenschaftliche oder
geschichtliche Auseinandersetzung mit dem Generationenthema. Zusammen mit
Wilhelm Dilthey kann Karl Mannheim mit Recht als Urvater der
Generationenforschung im Rahmen der deutschen Geistes- und Sozialgeschichte
angesehen werden. "> Mannheim ist aber nicht als der ,Erfinder” dieser
wissenschaftlichen Diskussion anzusehen, denn er betont immer wieder in seinen
Schriften, dass er in Wilhelm Dilthey den ,Vater des historischen

«76

Generationenbegriffs*’® sah und dessen Schriften als Basis fur seine

wissenschaftliche Auseinandersetzung mit diesem Thema anerkannte.

»Sein grundlegender Aufsatz ,Das Problem der Generationen“ von 1928 dient der
einschlagigen deutschen und internationalen Fachilteratur wahrend der gesamten
zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts bis hinein in die Gegenwart als kanonischer

8 Weigel, Sigrid: Familienbande, Phantome und die Vergangenheitspolitik des Generationsdiskurses.
Abwehr von und Sehnsucht nach Herkunft, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005):
Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 113
" vgl. Lepsius, Rainer M., in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz
eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 51
s Zinnecker, Jurgen, in: Reulecke, Jurgen (Hrsg.) (2003): Generationalitat und Lebensgeschichte im
20. Jahrhundert. Minchen S. 34
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Referenztext.“’’ Das ein Text, der Anfang des vorigen Jahrhunderts geschrieben
wurde, heute noch in einer Dissertation als wichtiger Bestandteil der aktuellen
theoretischen Auseinandersetzung mit dem Thema Platz findet, nimmt — zugegeben
— Waunder. Hat dies damit zu tun, dass die von Mannheim ausgemachten
Formierungen innerhalb des Generationsphanomens so revolutionar, visionar und
seiner Zeit voraus waren? Oder hangt es damit zusammen, dass in die
Generationenforschung in den letzten Jahrzehnten (beinahe im letzten Jahrhundert)
wenig wissenschaftliche Bewegung gekommen ist? Wahrscheinlich ist beides der
Fall. Um diese Frage detaillierter behandeln zu kénnen, ist es jedoch zunachst

essentiell, Mannheims eigentliche Thesen genauer vorzustellen.
A) Die Generationslagerung

Eine Generation ist dann ahnlich ,gelagert”, wenn innerhalb dieser nicht-
zusammenhangenden Gruppe die blo3e Moéglichkeit besteht, dieselben Ereignisse,
Einstellungen, ... kurz: ahnliche Lebensumstande zu erfahren und daran
teilzunehmen. Mannheim verwehrt sich dagegen, dass lediglich die geteilte
Koexistenz bereits als Generationslagerung zu verstehen ist — er vergleicht die
chinesische und die deutsche Jugend um 1800, die sicherlich keine potentielle
Maoglichkeit hat, ahnliche Erlebnisse zu machen und an ahnlichen Lebensumstanden

zu partizipieren.”®
B) Der Generationszusammenhang

Der Generationszusammenhang basiert auf der Generationslagerung. Wahrend die
Lagerung wie oben beschrieben, die Moglichkeit einer gemeinsamen Partizipation
darstellt, so ist der Generationszusammenhang bereits die konkrete Partizipation. Ein
Generationszusammenhang kann nur dort entstehen, wo ,eine reale Verbindung
zwischen den in derselben Generationslagerung befindlichen Individuen [...]*"
gestiftet werden kann. Im Gegensatz zu konkreten Gruppen (Beispiele waren
Familien, Sippen, Interessensverbande,...) sind Generationszusammenhéange
potentielle Mdglichkeiten der Bildung konkreter Gruppen. Es handelt sich um eine

Koexistenz von Menschen, die zwar durch etwas verbunden sind, diese Verbindung

" ebenda S. 33
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aber noch nicht fir die Bildung konkreter Gruppen ausreicht.?2° Vergleichbar ist dieser
Generationszusammenhang mit einem anderen, dennoch ahnlichen Phanomen,

“81 ‘in die man

namlich ,einer besonderen Lagerung im gesellschaftlichen Geflige
geboren wird oder der man spater im Leben angehdrt: Arbeiterin, Selbstandigelr,
Pensionistin,... ,In einer Klassenlage befindet man sich; und es ist auch sekundar,
ob man davon weil3 oder nicht, ob man sich ihr zurechnet oder diese
Zurechenbarkeit vor sich verhiillt.“®? Der Generationszusammenhang beschreibt also
die gleichzeitige Existenz ahnlicher Jahrgange in einem ahnlichen gesellschaftlich-

historischen Umfeld, mit einem tatsédchlichen Umstand, der sie verbindet.
C) Die Generationseinheit

Die nachste und abschliel3ende Stufe der Generationenbildung wird mit der
Generationseinheit erreicht. Eine Generationseinheit ist noch viel verdichteter als der
Generationszusammenhang, denn Generationseinheiten bilden sich innerhalb des
Generationszusammenhangs auf verschiedenste Arten. ,Das Erste, was aufféllt,
wenn man eine bestimmte Generationseinheit ins Auge fasst, ist die weitgehende
Verwandtschaft der Gehalte, die das BewuRtsein der einzelnen erfiillen.“®® So
kénnen in ein und derselben Generationslagerung, in ein und demselben
Generationszusammenhang, mehrere Generationseinheiten entstehen, die sich oft
auch gegeneinander abgrenzen. In diesem Zusammenhang ist es unerlasslich,
Wilhelm Pinder zu nennen — ein Kunsthistoriker, dessen Prinzip der
»ungleichzeitigkeit des Gleichzeitigen hier genau zutrifft. Denn mit dieser Aussage
beschreibt er die Tatsache, dass viele verschiedene Generationen — also
Generationseinheiten im Mannheimschen Sinn — zur selben Zeit existieren kénnen.?*
Ein weiterer wertvoller Beitrag Pinders zur Generationenforschung ist der von ihm
gepréagte Begriff der ,Entelechie”, was soviel bedeutet wie die ,inneren Ziele“, die
Einstellungen, Werte, Geflihle einer Generation, die ihr ihre qualitative Dimension
und Bedeutung verleiht. Laut Gries und Ahbe handelt es sich bei

Generationseinheiten um ,Generationen“ im eigentlichen Sinne [...].“®°

8 vgl. ebenda. S. 525
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Diese kurze Ubersicht iber die von Mannheim ausgemachten Phanomene der
Generationslagerung, des Generationszusammenhang und der Generationseinheit

wird in nachfolgender Beschreibung noch einmal zusammengefasst.
.Die soziale Bedeutung des Vorhandenseins dieser Formungsintentionen besteht darin, dass
durch sie auch raumlich getrennte Individuen, die niemals in persénliche Beriihrung
miteinander geraten, verbunden werden kénnen. Wéhrend verwandte Generationslagerung
nur etwas Potentielles ist, konstituiert sich ein Generationszusammenhang durch eine
Partizipation der derselben Generationslagerung angehdrenden, irgendwie

zusammenhangenden Gehalten. Innerhalb dieser Schicksalsgemeinschaft kénnen dann die
besonderen Generationseinheiten entstehen.*?

Ein weiterer zentraler Aspekt der Generationentheorie Mannheims besteht darin,
dass er in der frihen Jugend die Pragungszeit eines Menschen sieht, und diese
damit auch als ,generationsstiftend” anerkennt. Es ist ,weitgehend entscheidend fur
die Formierung des Bewusstseins, welche Erlebnisse als ,erste Eindriicke”,
»~Jugenderlebnisse” sich niederschlagen, und welche als zweite, dritte Schicht usw.
hinzukommen. [...] Die ersten Eindricke haben die Tendenz, sich als natirliches
Weltbild festzusetzen.“®” Auch Wilhelm Dilthey, der bis heute als Mitbegriinder der
wissenschaftlichen Generationenforschung gilt, sieht in der Jugend und Adoleszenz
die ,empfangliche” Zeit, die Pragungsphase des Menschen. Seiner Ansicht nach
bilden jene Menschen eine Generation, die in der Pragungszeit ahnlich einpragsame
Erfahrungen machen. Teilt man sich eine Kindheit, eine Jugend, so kann man diese
Gruppe als Generation bezeichnen. Diese Generationen sind ungeachtet der
zahlreichen unterschiedlichen Einflussfaktoren, denen sie den Rest ihres Lebens
ausgesetzt sind, ,zu einem homogenen Ganzen verbunden [...]."®®

In eine &hnliche Kerbe schlagt Reulecke und meint, dass Jugendliche durch das
Partizipieren an aul3erordentlichen Ereignissen eine Generationsidentitat bilden
kénnen und dass diese Erfahrung oft dazu fihrt, dass Bewegungen begriindet oder
zumindest beigetreten werden.?® Auch aus entwicklungspsychologischer Sicht

betrachtet kann gesagt werden, dass das frihe Jugendalter eine Phase der

8 Mannheim, Karl: Das Problem der Generationen, in: Mannheim, Karl (1964): Wissenssoziologie.
Auswahl aus dem Werk. Eingeleitet und herausgegeben von Kurt H. Wolff, Berlin und Neuwied. S.
546
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% Dilthey, Wilhelm: Uber das Studium der Geschichte der Wissenschaften vom Menschen, der
Gesellschaft und dem Staat (1875), in: Dilthey, Wilhelm (1964): Gesammelte Schriften, Band V,
Stuttgart. S. 31ff.
% vgl. Reulecke, Jiirgen: Lebensgeschichten des 20. Jahrhunderts — im ,Generationencontainer“?, in:
Reulecke, Jurgen (Hrsg.) (2003): Generationalitat und Lebensgeschichte im 20. Jahrhundert.
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Selbstfindung und der Krise mit sich selbst und der Umwelt darstellt.® In seiner
Jugendzeit sind vor allem Fragen der Moral und der Einstellung gegeniber der Welt
fur den Menschen von besonderer Bedeutung. Grol3e Einschnitte, beispielsweise
durch historische Grol3ereignisse, geben Jugendlichen die Mdglichkeit, ihre Identitéat
in vollkommener Abkehr von friheren Generationen auszubilden. Gesellschaftliche
und/oder politische Umbriche sind fir Erwachsene mittleren Alters mit weit weniger
guten Perspektiven verbunden, sich zu verdndern und selbst zu finden.

.Denn die Entwicklungsaufgaben von Erwachsenen bestehen darin, die Phase der

Generativitat und der Professionalisierung zu meistern. In diesem Lebensalter setzt sich nun

ein eher sorgsames, abwagendes, strategisches und kompromif3bereites Interaktionsverhalten

durch, das auch den Verhaltensnormen in wirtschaftlichen, institutionellen und politischen
Machtstrukturen entspricht.“91

Bei aller Aktualitat, die dem Text von Mannheim eingerdumt werden kann, so gibt es
durchaus auch kritische Stimmen, die bezweifeln, dass sich die Pragungszeit des
Menschen ausschlief3lich in der Jugendzeit festmachen lasst. So meint zum Beispiel
Gabriele Rosenthal, dass die Phase, in der gemeinsame pragende Erfahrungen
gemacht werden kénnen, sich von frihester Kindheit bis zum hohen Alter spannen
kann und pragende Ereignisse auch fir die Ausbildung eines
Generationszusammenhangs wahrend des ganzen Lebensverlaufs bedeutsam sein
kénnen.?? Zur Annahme, die Pragung eines Menschen erfolge vor allem in der
Jugendzeit meint Jureit:
.[...] die Fixierung auf das jugendliche Alter [impliziert] auch problematische Annahmen. Mit
der Schichtungsmetapher schleicht sich in Mannheims Theorie ein nicht ndher erlautertes und
wenig tragféahiges Verstandnis von individueller Identitat. Frihkindliche Pragungen sowie
einschneidende biographische Erlebnisse spéaterer Lebensabschnitte bleiben zweitrangig oder
verkiimmern zu wenig bedeutsamen Wiederholungssequenzen. Ein ldentitdtskonzept, das
Selbstbilder nicht als prozesshaft hergestellte und lebenslang zu bearbeitende Konstrukte

versteht, kann heute nicht mehr Giberzeugen. Menschen haben keine Identitat, sondern
arbeiten an ihr. [...].“93

Doch auch Diltheys These des pragenden Jugendalters bleibt nicht unkritisiert
stehen. So meint etwa Heinz Kittsteiner, dass nicht alle Generationen mehr oder
minder &hnliche Entfaltungs- und Entwicklungsmaoglichkeiten haben. Fir ihn gibt es

zwar wohl ,Generationen, die einen Knotenpunkt in der geschictlichen Entwicklung

% vgl. Keupp, Heiner; Ahbe, Thomas; Gmiir, Wolfgang u.a (1999): Identitatskonstruktionen. Das
Patchwork der Identitaten in der Spatmoderne, Reinbek.
%% Ahbe, Thomas; Gries, Rainer: Die Generationen der DDR und Ostdeutschlands. Ein Uberblick, in:
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92 vgl. Rosenthal, Gabriele: Historische und familiale Generationenabfolge, in: Kohli, Martin; Szydlik,
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erleben,“** diese sind aber den Veranderungen der Geschichte ausgeliefert und

unterworfen.

3.5 Kritik am Generationenbegriff

Obwohl die Verwendung des Mannheimschen Konzepts fur die
Generationenforschung kritisiert wird, nicht zuletzt aufgrund der Tatsache, dass es
sich bei Mannheims Uberlegungen um eine Auseinandersetzung mit dem Thema
handelt, das Uber 80 Jahre alt ist, und somit an ihm doch der Zahn der Zeit nagt, so
bleiben doch die grundlegenden Pramissen in seinem Werk unangetastet. ,Trotz
einer Reihe kritischer Einwande gegen Teile seiner Argumentation besitzt er offenbar
— nicht zuletzt wegen seiner einleuchtenden Begrifflichkeit — immer noch hohen

Anregungswert.“®

Ofter wird da schon der Generationenbegriff an sich und vor allem seine
Interpretation und Verwendung in der wissenschaftlichen Literatur kritisch hinterfragt.
Zinnecker meint in diesem Zusammenhang etwa, dass einige der Theorien
Mannheims ,als relativ oberflachliche Legitimation fur die eigenen Untersuchungen

herhalten [mussten].“®

Der Generationenbegriff an sich wird zum Beispiel von Rainer Lepsius in Frage
gestellt, in dem er von ihm als ,in hohem MaRe unspezifizierter Begriff“®’ bezeichnet
wird, mit dem sowieso so gut wie alles in Verbindung gebracht werden kann. Als
Beispiel werden einschneidende geschichtliche, gesellschaftliche und politische
Ereignisse und sich daraus entwickelnde Perioden (wie zum Beispiel die
Nachkriegszeit oder die Teilung Deutschlands) genannt, die zu Unrecht als

.generationsstiftend“ bezeichnet werden. Lepsius meint, dass diesen

% Kittsteiner, Heinz D.: Die Generationen der ,Heroischen Moderne®. Zur kollektiven Verstandigung
Uber eine Grundaufgabe, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz
eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 202
% Reulecke, Jirgen: Lebensgeschichten des 20. Jahrhunderts — im ,Generationencontainer“?, in:
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Pragungsereignissen falschlicherweise generationsstiftende Qualitaten attestiert
werden, da diese Erfahrungskontexte oft keine sozialen Auswirkungen haben. Das
heil3t, dass ganz allgemein ahnliche Einstellungen aufgrund einer gemeinsam
erlebten Erfahrung oder Lebenssituation nicht unbedingt als Generation zu
bezeichnen sind. Ein Habitus einer Gruppe, der sich aufgrund ahnlicher
Erfahrungshorizonte herausgebildet hat, zeigt ,blof3, dass sich mit grundséatzlichen

institutionellen Wandlungen auch Verhaltensweisen andern.“

Kritik an der Generationenforschung an sich tbt Jureit und kritisiert die
vorausgesetzte und als gegeben angenommene ,Homogenitét einer Generation“®®,
wobei sie hier das Problem dabei ortet, dass der Generationenbegriff und die
jugendliche Pragungszeit nach wie vor eng miteinander verknupft sind, und sich so
der Prozess der Sozialisation als zentrales Element vieler generationsgeschichtlicher
Auseinandersetzungen herausbildet. Dies hat einerseits zur Folge, dass nur die
ersten 30 Lebensjahre als fir eine Generationszugehdérigkeit pragsam angesehen
werden, und dass potentiell spater einsetzende Generationenbildungen in der
Forschung geradezu ausgeklammert werden. Andererseits wird von einer
Homogenitéat einer Generation ausgegangen, da die Fokussierung auf immer
dieselben Lebensabschnitte das tatséchliche Bild verfalscht. Auch werden andere
Einflussfaktoren, die erst spater im Leben eintreten, nicht beriicksichtigt. Dass eine
solche vorausgesetzte Homogenitat durchaus problematisch sein kann, wird sofort
klar, wenn man sich vergegenwartigt, dass kein Ereignis — sei es auch noch so
~gruppenwirksam” — bei jedem Individuum dieselben Reaktionen hervorruft. ,[...]
denn selbst wenn ahnliche Bedingungen in Familie, Gesellschaft und Politik
herrschen, ist das Verhaltensspektrum innerhalb verwandter Jahrgénge auflerst

heterogen.“®°

Jureit und Wildt kritisieren auch die eigentliche Interpretation Mannheims, die in
vielen wissenschaftlichen Arbeiten erfolgt. Werden Arbeiten, die sich lediglich auf
Alters- und Kohortenfaktoren konzentrieren, mit Mannheims Text gerechtfertigt, so
wird hier straflich auRer Acht gelassen, dass Mannheim sich gegen die eine

Einteilung von Generationen nach dem Alterskohorten-Prinzip verwehtrt.
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»Zeitzeugenschaft, altersspezifische Wahrnehmungsmuster und Lebensstilanalysen
sind nicht Kern der Mannheimschen Theorie, sondern ihre Voraussetzungen.“*%*
Jureit kritisiert den unreflektierten Einsatz Mannheims aber auch anderer Thesen der
Generationenforschung durch unprofessionelle Forscherinnen weiter. Sie weist
ausdricklich auf die Gefahr hin, dass Wissenschaftler, die sich mit dem
Generationenkonzept als Beschreibung fur ein gesellschaftliches Phdnomen dazu
neigen, dieses Phanomen zu tiberdehnen und Generationen — bewusst oder

unbewusst — geradezu zu erfinden.

,ES besteht zudem berechtigte Sorge, dass aus altersspezifischen
Erfahrungszusammenhéangen konkrete Verhaltensweisen abgeleitet werden. [...] Mit der
analytischen Kategorie Generation sind theoretische Unschéarfen verbunden, die sich aus dem
Ublichen Gebrauch als kollektive Selbstbeschreibungsformel ergeben. [....] Einseitigkeiten und
Vereinfachungen, die mit jedem generationellen Versprechen verbunden sind, gilt es
wissenschaftlich zu hinterfragen, ihre Untersuchung z&hlt daher zu den Herausforderungen
einer theoriegeleiteten Generationenforschung.“'%

In eine &hnliche Kerbe schlagt Maase mit seiner Beobachtung, die er am Beispiel der
~Generation Golf“ von Florian lllies verdeutlicht: Seiner Ansicht nach kommt den
Autorinnen und Autoren nicht nur eine besondere Rolle, sondern auch eine
besonders grol3e Verantwortung bei der Auseinandersetzung mit dem
Generationenbegriff zu.'®® Maase macht hierbei das Phanomen aus — das bereits als
Grundlage fur das hier vorgestellte Forschungsinteresse in der Einfihrung vorgestellt
wurde — dass der Generationenbegriff heute oft dem akademischen Zusammenhang
entrissen wird und oft von sogenannten Experten, also Journalistinnen, Autorinnen,
Publizistinnen, Werbefachleuten etc., verwendet wird, um die eigene mediale
Anerkennung zu steigern. Solchermal3en werden dann von diesen Expertinnen
selbst entwickelte Theorien und Ansatze in Umlauf gebracht. Der
Generationenbegriff wurde auf diese Weise in seiner Verwendung stark ausgedehnt.
Es wird kritisiert, dass diejenigen, die das Generationenphanomen erforschen,
geradezu zu ,Koproduzenten® in der Schaffung immer neuer Generationslabels

werden, die mit den wissenschaftlichen Generationenbegriffen wenn tberhaupt,

191 jureit, Ulrike; Wildt, Michael: Generationen, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005):
Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 13

192 jureit, Ulrike: Generation als Gedachtniskategorie, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung.
Stuttgart. S. 131

193 vgl. Maase, Kaspar: Farbige Bescheidenheit, in Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005):
Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 236
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dann nur mehr sehr entfernt zu tun haben.'® Maase sieht das Problem bereits beim

Forschungsansatz, genauergesagt in den Forscherinnen selbst:

~Sie zdhlen mit hoher Wahrscheinlichkeit auch zu jenen, denen die Selbstverortung als Teil
einer bestimmten Generation zur zweiten Natur geworden ist. Da liegt es nahe, dass die
Thematisli(%rung eigener Zugehdorigkeit auch die Analyse etwaiger Generationen ,drauf3en”
einfarbt.”

An dieser Stelle sollte erwahnt werden, dass bei der hier vorliegenden Arbeit kein
~Selbstverortungszwang” zu Generationenkonzepten seitens der Verfasserin besteht
und dass hier vor allem die (kommunikations-)wissenschaftliche Auseinandersetzung

mit dem Generationenkonzept erfolgen soll.

3.6 Karl Mannheim heute

In der Auseinandersetzung mit Karl Mannheim haben einige Autorinnen versucht,
Karl Mannheims Konzept von 1928 auf die Aktualitat in der heutigen
Generationsdiskussion hin zu untersuchen. Jirgen Zinnecker beispielsweise meint,
dass es nach rund 75 Jahren an der Zeit ist, zu Uberlegen ob die Thesen, die von
Mannheim 1928 aufgestellt wurden, heute noch tragfahig sind.'® Er fasst seine Kritik

an der Bedeutung des Textes fur die heutige Gesellschaft wie folgt zusammen:

1. Mannheims Theorie zielt auf die Gesellschaft als Ganzes ab, was fir die
heutige Gesellschaft angesichts ihrer immer weiteren Differenzierung
geradezu unmaglich erscheint. ,[...] Mehr noch: Auch die Prozesse der
Globalisierung von Generationenverhaltnissen ware letzten Endes mit
einzubeziehen.“*’

2. Zinnecker bezweifelt, ob Generationen — so wie Mannheim sie auffasst — als
Motor und Triebfeder gesellschaftlicher Umbriiche angesehen werden kdnnen
und stellt die Frage, ob Generationen in einer sich immer weiter
differenzierenden Gesellschaft so eine eingliedernde Funktion Gbernehmen

kann?t%®

1% vgl. ebenda

1% abenda
1% v/gl. Zinnecker Zinnecker, Jirgen: ,Das Problem der Generationen“. Uberlegungen zu Karl
Mannheims kanonischem Text, in: Reulecke, Jirgen (Hrsg.) (2003): Generationalitat und
Lebensgeschichte im 20. Jahrhundert. Mlinchen. S. 45
07 ependa
108 Vgl. ebenda
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3. Auch Zinnecker steht der Ansicht Mannheims, dass einzig und allein die
Adoleszenz als pragendes Alter angesehen werden kann, kritisch gegenuber.
Er spricht davon, dass Menschen heutzutage ihr Leben lang lernen — bedenkt
man zum Beispiel die oftmaligen Berufswechsel, die
Fortbildungsmadglichkeiten bis ins hohe Alter etc. — und dass Generationen
durchaus noch in Altersgruppen entstehen kdnnen, die ein hdheres
Lebensalter erreicht haben.**

Zinnecker kritisiert bei Mannheim auch die Tatsache, dass er gesellschaftliche Eliten
einfach voraussetzte, und diese als Keimzelle von Generationen ansah, ohne dies an
sich zu hinterfragen, da Eliten schlie3lich jene Gruppen waren, die als
gesellschaftlich dominant galten. Er stellt die Frage, ob sich nicht in einer
Gesellschaft, die mehr und mehr von Populéarkultur gepragt wird, ,,das Monopol und
die Exklusivitat der Hochkultur stark relativiert hat.“**° Es kann also durchaus
angenommen werden, dass Generationen heute nicht mehr nur in Eliten formiert
werden, sondern dass durch die massenmediale Reprasentation mehr oder weniger
aller Schichten, eine popularkulturelle Stiftung einer Generation durchaus mdoglich

geworden ist.

Auch Jureit hat Uberlegungen zur Aktualitat des ,Problems der Generationen*
angestellt und meint in Bezug darauf, was Mannheim als ,,generationsstiftende
Ereignisse” bezeichnet, dass es nach Mannheim nur dann eine Generationenbildung
geben kann, ,wenn es gelingt, zentrale Inhalte so zu gestalten oder zu formen, dass
sie fir andere anschlussfahig werden.“**! Sie gelangt zur bedeutenden Erkenntnis,
dass fur Mannheim nicht nur historische GroR3ereignisse den Anstol3 zur
Generationenbildung geben kénnten. Ihrer Ansicht nach wird dieser Blickwinkel
davon gepragt, dass der Aufsatz nur zehn Jahre nach dem Ende des Ersten
Weltkrieges erschien, der ohne Zweifel DAS generationsstiftende Ereignis der

damaligen Zeit war.

.Dass gerade dieser Krieg eine so dezidiert altersspezifische Deutung erfuhr, hangt damit
zusammen, dass es sich hierbei um eines der ersten européischen Totalereignisse handelte,

199 v/gl. ebenda

1% ependa S. 47
11 jureit, Ulrike: Der Klassiker. ,Das Problem der Generationen*, in: Jureit, Ulrike (2006):
Generationenforschung. Stuttgart. S. 24
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das zwar altersdifferente, aber dennoch fir samtliche Bevélkerungsgruppen biographisch
entscheidende Erfahrungen mit sich brachte.“'*?

Auf diesen Ansatz wird weiter unten in Bezug auf die Anschlage vom 11. September
2001 und deren Bedeutung im gesamtgesellschaftlichen Kontext noch genauer

einzugehen sein.

Um Mannheims Aktualitat heute — trotz aller ,Schwachstellen®, die sich nicht ohne
weiteres auf die heutige Gesellschaft umlegen lassen — zu unterstreichen, fasst
Zinnecker zusammen, dass das Grundkonzept Mannheims bis heute Gultigkeit hat
und dass er auch fur heute vorgenommene Untersuchungen im Bereich der

Generationenforschung aktuell ist.**®

112 abenda S. 25

113 Zinnecker, Jirgen: ,Das Problem der Generationen®. Uberlegungen zu Karl Mannheims
kanonischem Text, in: Reulecke, Jurgen (Hrsg.) (2003): Generationalitdt und Lebensgeschichte im 20.
Jahrhundert. Minchen. S. 55
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4 Generationenforschung

Nicht nur die Definition des Begriffes ,Generation*“, sondern in Ubereinstimmung
damit auch die Generationenforschung an sich zeichnet sich vor allem durch die
Vielfalt an wissenschaftlichen Ansétzen aus, die das Generationenphdnomen
untersuchen: Von der Geschichte, Giber die Soziologie, tiber die Padagogik, die
Sprachwissenschaft, die Kultur- und Literaturwissenschaft hin zur Psychologie — alle
haben in der Erforschung der Generationenfragen ihre Berechtigung.*** Immer ofter
werden aber Stimmen laut, dass die Generationenforschung vor allem auch aus
kommunikationswissenschaftlicher Sicht betrachtet werden muss, ist doch die

Generationenbildung ein Prozess, deren zentrales Element die Kommunikation ist.

Das vorliegende Kapitel soll einen Uberblick dariiber geben, welchen
unterschiedlichen Anséatzen das Generationenkonzept in seiner wissenschaftlichen

Untersuchung unterworfen ist.

Lischer macht in seinen Ausfuihrungen darauf aufmerksam, dass es von
grundlegender Bedeutung ist, die verschiedenen Elemente, die beim
Generationsbegriff vorausgesetzt und miteinbezogen werden, genauer unter die
Lupe zu nehmen. *** Er sieht die Erforschung der Frage nach der Bedeutung des
Zugehorigkeitsgefiihls zu einer Generation bei der Identitatsbildung des/der
Einzelnen, als zentrale Fragestellung in der Generationenforschung an — denn
Identitdten setzen voraus, dass man sich im Unterschied zu einer anderen Gruppe
wahrnimmt*'®. Eng mit den hier aufgestellten Themenbereichen verbunden ist die
Frage nach den Beziehungen innerhalb der einzelnen Generationen und den
Generationen untereinander. Laut Luscher sind die zentralen Fragen bei der
Generationenforschung a) die nach der Konstitution von Generationen und b) nach

den Beziehungen zwischen den jeweiligen Generationen.**’

Mit dieser grof3en Vielfalt an Forschungsansatzen geht freilich auch eine Vielzahl an

methodologischen Werkzeugen einher, die in der Generationenforschung

14 vgl. Jureit, Ulrike; Wildt, Michael: Generationen, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005):
Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 8
15 vgl. Luscher, Kurt: Ambivalenz — Eine Anndherung an das Problem der Generationen. Die
Aktualitéat der Generationenfrage, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur
Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S.56
116 Vgl. ebenda S. 57
1w Vgl. ebenda S. 58
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Anwendung finden. So werden an das Generationenph&nomen ebenso qualitative
Methoden herangetragen, die zum Ziel haben, das Thema in seiner Tiefe zu

erfassen, wie quantitativ-messende und analytische Untersuchungsinstrumente.

Wie bereits eingangs in diesem Kapitel erwahnt, ist die Fulle an wissenschaftlichen
Ansétzen, die an die Generationenforschung herangetragen werden, immens. Auch
der psychoanalytische Aspekt darf hier nicht auf3er Acht gelassen werden, auch
wenn dieser Forschungsansatz in seiner Gesamtheit in der vorliegenden Arbeit nicht
von zentraler Bedeutung ist. Die Psychoanalyse untersucht im Zuge der
Generationenforschung vor allem das Weitergeben von historischen Ereignissen von
Generation zu Generation ,unter Einbeziehung von Ubergangs- und
Ubertragungsprozessen“**2. Firr die vorliegende Untersuchung jedoch im Speziellen
durchaus von grof3em Interesse ist die Tatsache, dass ,in diesem Konzept nicht die
Erneuerung durch nachwachsende Kulturtrdger, sondern, um einen Begriff Freuds zu
gebrauchen, die ,Gefilhlserbschaft* im Mittelpunkt [steht].“'*° Eine ,Gefiihlserbschaft
l&sst sich begreifen als eine innerhalb einer Generation geteilte Geflihlssituation, die
meist auf ein einschneidendes Ereignis rekurriert und deren Gefuhlsinhalte auch an
Generationen weitergegeben werden kdnnen. Ein Beispiel dafiir wére etwa die von
Heinz Bude erwahnte ,Zeitheimat®, die weiter unten noch ausfuhrlicher behandelt

wird.

Ein weiteres Element aus der psychoanalytischen Generationenforschung ist der
folgende Ansatz, der fir die vorliegende Arbeit durchaus fruchtbar gemacht werden
kann. Der psycho-historische Ansatz, ndmlich, der in Umlegung auf die Rolle der
Journalistinnen und deren Konstruktion der Realitat, bzw. vice-versa, Anwendung
findet:

18 Jureit, Ulrike; Wildt, Michael: Generationen, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005):
Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 19
19 ebenda
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~When | began twenty years ago to investigate the psychological dimension of the past
systematically, I, like other so-called ,psycho-historians” of that time, analyzed the influence of
the psyche on history. [...] Over the course of the last twenty years, however, | have come to
the conclusion that the influencce of history on the psyche is at least as significant as the
influence of the psyche on history. Psychoanalysis has demonstrated that we are
psychologically constituted through our experience of the environment. That environment, in
turn, is to a signifcant extent consituted by history. Therefore history constitutes our psyches.
[...] Indeed, | see it as my task to analyze how the psyche and history mmutually shape one
another, or, put differently, how history flows through human beings. In order to fulfill this task,
the category of ,generation“ would seem to be particularly helpful.“*?°

Die hier gebrauchte Metapher, ndmlich dass die psycho-historische
Generationenforschung untersucht, ,wie die Geschichte durch die Menschen fliel3t",
beschreibt wohl am treffendsten den Aufgabenbereich der Psychoanalyse in der

Generationenforschung.

Wie bereits weiter oben angedeutet, ist die Kommunikationswissenschaft eine
Disziplin, die sich erst in jingster Zeit mit dem Generationenph&nomen
auseinandersetzt, obwohl es doch die Kommunikation ist, die Generationenbildung
Uberhaupt erst moglich macht: Ohne kommunikative Prozesse sowohl innerhalb
einer Gruppe, die sich potenziell zu einer Generation ausbilden kann, als auch
auBerhalb dieser Gruppe — also mit einer Offentlichkeit, auf deren Wahrnehmung die
Generationseinheit als solche angewiesen ist — wére die Ausbildung einer
Generationseinheit per se nicht moglich. Es verwundert daher, dass die
Kommunikationswissenschaft noch keine umfassendere Behandlung der
Generationenfrage aufzuweisen hat, und dass der Forschungsstand auf diesem
Gebiet durchaus noch zu unterfiittern ware. Eine eingehende Behandlung mit der
Bedeutung der Kommunikation und der Kommunikationswissenschatt fur die

Generationenbildung und —forschung erfolgt im nachfolgenden Kapitel.

Es ist somit deutlich geworden, dass der Generationenbegriff ein sehr weites Feld
der Untersuchung ermoglicht, indem sowohl Sozialisation, Erlebnisse, Pragung,
Institutionen und Ereignisse und deren jeweilige Wirkung und auch Wechselwirkung

mit dem Generationenkonzept, im Fokus des Interesses stehen.*?*

Jedoch kdénnen neben all den Vorteilen der Vielfaltigkeit an Zugangsarten und

Untersuchungsmethoden zum Generationenthema, durchaus auch Nachteile

120 Kohut, Thomas A.: History, Loss, and the Generation of 1914: The Case of the ,Freideutsche

Kreis", in: Reulecke, Jurgen (Hrsg.) (2003): Generationalitat und Lebensgeschichte im 20.
Jahrhundert. Munchen. S. 253
2L vgl. Schulz, Andreas; Grebner, Gundula: Generation und Geschichte. Zur Renaissance eines
umstrittenen Forschungskonzeptes. In: Generationswechsel und historischer Wandel (= Historische
Zeitschrift), Beihefte [Neue Folge], Bd. 36, Minchen 2003. S.2 f.
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ausgemacht werden: Uneinheitliche Forschungsanséatze liefern oft verfalschte
Ergebnisse, ungerichtete Forschungen verschwenden oft Kapazitaten, die in einem
geordneten Umfeld besser nutzbar gemacht werden konnten. Liischer, zum Beispiel,
pladiert fir eine ,Annaherung an eine transdisziplindre Generationentheorie.“**? Auch
Jureit sieht in Bezug auf die Vielfalt an wissenschaftlichen Richtungen, die sich mit
dem Generationenphanomen auseinandersetzen, durchaus Raum fur Skepsis: Ihrer
Ansicht nach eré6ffnet diese Vielfalt dem methodisch in vielen Fallen fragwirdigen
Wildwuchs Tiur und Tor. Die dadurch verursachte Unzahl an Ansatzen und
Schlussfolgerungen leidet an einer Uneinheitlichkeit, ,die nur noch durch die

Heterogenitat der bearbeiteten Themen tibertroffen wird.“*?3

Die Bedeutung der Generationenforschung fir die Wissenschatft liegt auf der Hand:
Einzelne politische Ereignisse, wie zum Beispiel Kriege, Putsche, Revolutionen und
daraus eventuell resultierende generationelle Vergemeinschaftungen kénnen anhand
gezielter Generationenforschung in einem historischen und gesellschaftlichen
Gesamtkontext verortet und erklart werden. ,Lange Zeit zahlten Kategorien wie
Klasse oder Schicht, spater auch Geschlecht zu den zentralen Prinzipien, mit denen
Gesellschaft strukturiert wurde. Inzwischen hat Generation diesen herkdmmlichen
Faktoren den Rang abgelaufen.“'?* Mit dem Ende der Bezugspunkte ,Klasse* und
~Schicht” kam das Bedurfnis auf, sich anhand anderer sozialer Kategorien und
Ordnungssysteme in der Gesellschaft zu verorten, wofur sich der

Generationenbegriff als Ordnugsprinzip durchaus als geeignet erwiesen hat.*?°

Bereits Karl Mannheim pladierte dafir, dass die Generationenforschung ein
zentraler Bestandteil der Geschichtsforschung — und damit auch vieler anderer
sozialwissenschaftlicher Forschungsgebiete — werden und bleiben sollte.

122 | ischer, Kurt: Ambivalenz — Eine Annéherung an das Problem der Generationen. Die Aktualitat

der Generationenfrage, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz
eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S.53
12 Jureit, Ulrike; Wildt, Michael: Generationen, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005):
Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 8
124 Jureit, Ulrike: Das Ordnen von Geschichte, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung.
Stuttgart. S. 53f.
125 vgl. Maase, Kaspar: Farbige Bescheidenheit. Anmerkungen zum
postheroischenGenerationsverstandnis, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen.
Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 233
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.Das Generationsphanomen ist eines der grundlegenden Faktoren beim Zustandekommen
der historischen Dynamik. Die Erforschung des Zusammenspiels der zusammenwirkenden
Krafte ist ein Aufgabenkreis fir sich, ohne dessen Klarung die Geschichte in ihrem Werden
nicht endgultig erfal3t werden kann.“*%°

Als ,Kristallisationspunkt* menschlicher Entwicklung bezeichnet Lischer die
Generationenbeziehungen und meint, dass die Mikroebene familiarer Beziehungen
Ruckschlisse auf die Meso- und Makroebene gesellschaftlicher Vorgange zulasst.
Diese Vorgange zu untersuchen, soll die Aufgabe der Generationenforschung
sein.*?’

Bereits vor 25 Jahren stellte sich Hans Jaeger die Frage nach der Bedeutung des
Generationenbegriffes fiir die Praxis der Geschichtswissenschaft.*?® Er untersuchte
die Hypothese (die Kurt Luscher wie weiter oben angefihrt durchaus unterstitzt), ob
generationelle Prozesse tatséchlich gesellschaftlichen Mikrosystemen ahneln. Er
stand dieser These gegenuber aufgrund der mangelnden Nachweisbarkeit eher
skeptisch gegenuber. Historiker heutzutage waren, so Schulz und Grebner, bei
dieser Einschatzung keineswegs so streng und meinen, dass ein Dasein, das sich
vorwiegend in Vorstellungen und Bildern darstellt, dem Forscher (hier dem Historiker)

« 129

durchaus vor allem in ,symbolischen Représentationen erschlossen wird.

Generationen sind somit vor allem auch im symbolischen Kontext zu untersuchen —

eine Beobachtung, die weiter unten noch zu untermauern sein wird.

Die Bedeutung der Generationenforschung zusammenfassend meint Luscher:

.Das generationengeschichtlich orientierte Paradigma sollte im Kanon geschichts- und
sozialwissenschaftlicher Zugriffe als eine Erganzung verstanden und angewandt werden: Mit
der Frage nach den Generationen wird eine zusatzliche Perspektive auf die Geschichte
bereitgestellt und problematisiert, die selbstverstéandlich methodisch wie heuristisch auf den
herkdmmlichen Verfahren ful3t. Diese Methode erweitert die Mdglichkeiten des Einblicks und
tritt keineswegs an die Stelle eines bislang getibten historischen Verfahrens.“'*°

26 Mannheim, Karl: Das Problem der Generationen, in: Mannheim, Karl (1964): Wissenssoziologie.

Auswahl aus dem Werk. Eingeleitet und herausgegeben von Kurt H. Wolff, Berlin und Neuwied. S.
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Auch Jureit nimmt Bezug auf die Bedeutung der Generationenforschung und meint,
dass es eine der zentralen Bedeutungen derselben ist, zu untersuchen, wann und
wie sich Generationseinheiten bilden. Ihrer Meinung nach handelt es sich beim
~generation building” um weit mehr, als die Interessensgruppenbildung einer

bestimmten Kohorte, die sich in weiterer Folge ,Generation nennt.**

Fur die vorliegende Arbeit und vor allem dem hier prasentierten Generationenansatz
stellt sich die Fragestellung von Kaspar Maase als eine der zentralen heraus. Er
konzentriert sich auf jingere Gruppen, die von Autorinnen und Journalistinnen,
mitunter auch von Wissenschaftlerinnen aus nahezu allen Disziplinen, von aul3en mit
Generationsstempeln versehen werden. Er stellt angesichts der Vielfalt an mehr oder
weniger banalen Generationsetiketten (als Beispiel seien hier die ,Generation Soap*,
die ,generation-kick.de” oder auch ,Generation Golf‘ und ,Generation Ally*
angegeben) die wohl berechtigte Frage: ,Was haben flotte Buchtitel mit realer
Generationenbildung zu tun?***? Obwohl die tatséchliche soziodemographische
Herausbildung einer Generation 9/11 in dieser Arbeit — wie bereits an anderer Stelle
erwahnt — nicht von zentraler Bedeutung ist, so ist es doch wichtig danach zu fragen,
was hinter der journalistischen Etikettierung ,Generation 9/11“ von auf3en, und auch
hinter der Selbstetikettierung ,Generation 9/11" durch Teile der Bevdlkerung — quasi
von innen — steckt. Dies aufzudecken soll das Ziel der hier durchgefuhrten

Generationenforschung sein.

131 vgl. Jureit, Ulrike: Selbstthematisierungen und historische Bezugsereignisse, in: Jureit, Ulrike

$2006): Generationenforschung. Stuttgart. S. 42
% Maase, Kaspar: Farbige Bescheidenheit. Anmerkungen zum
postheroischenGenerationsverstandnis, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen.
Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 223
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5 Generationenbildung als kommunikativer Prozess

Einer der zentralen Grinde, warum diese Arbeit zum Thema ,Generation 9/11" im
Bereich der Kommunikationswissenschaft nicht nur ihre Berechtigung hat, sondern
auch von wissenschaftlicher Bedeutung ist, ist der, dass es sich bei der
Generationenbildung um einen kommunikativen Prozess handelt. Gruppen, die sich
als Generationen wahrnehmen, aber auch Beobachter des Ph&dnomens, dass sich
Gruppen als Generationen herausbilden, miissen kommunizieren, um offentlich auf
sich aufmerksam zu machen. Es ist fur eine solche Gruppe essentiell, nicht nur
innerhalb der eigenen Alterskohorte, der eigenen Erfahrungsgemeinschatft zu
kommunizieren, sondern auch in der Gesellschaft auf sich aufmerksam zu machen.
Die sich als Generation wahrnehmende Gruppe muss sich als ,Generation®
deklarieren, ,um damit auf dieselbe biographische Lage, die gemeinsamen
Erfahrungen und den berechtigten Anspruch, die Alten abzulésen, aufmerksam zu
machen.“**® Diese Definition wird von Gries um eine prazisere Formulierung

erweitert:

.Diese Aussage ist richtig, aber unter kommunikationshistorischen Pramissen ist sie ungenau
formuliert. Bislang wurde in den wissenschaftlichen Diskursen um die Theorie und um die
Rhythmik von ,Generationen” libersehen, dass solche Verstandigungen von Vielen durchaus
nicht wie von selbst stattfinden kénnen, sondern dass sie Akteure benétigen, dass sie
Institutionen und Medien bedurfen und dass sie Normen und Formen unterliegen.“134

Es steht aulRer Frage, dass die Generationenforschung lange Zeit einen in der
Kommunikationswissenschaft vernachlassigten Forschungsansatz darstellte, was in
diametralem Gegensatz zur Popularitat des Generationenetiketts in der medialen

Auseinandersetzung steht.

Der Begriff der ,Generation“ ,[...] verdeutlicht Mdglichkeiten und Notwendigkeiten einer
Verknupfung von kommunikationswissenschaftlichen mit kulturgeschichtlichen
Fragestellungen. Freilich, der generationengeschichtliche Ansatz hat bislang kaum Resonanz
in der 1K3(5)mmunikationsgeschichte gefunden — ein Phanomen, das eigens zu hinterfragen
ware."

Obgleich die Zahl der wissenschaftlichen Auseinandersetzungen mit dem

Generationenthema doch zugenommen hat, so ist ein einheitlicher

133 Jureit, Ulrike; Wildt, Michael: Generationen, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005):
Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 17
13 Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte. Ein
kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 9
1% ebenda, S. 7

59



Forschungsansatz noch nicht entwickelt worden.**® In diesem Sinne versteht sich die
vorliegende Arbeit als Beitrag einerseits zur Klarung des
kommunikationswissenschaftlichen Anspruchs, der zweifellos an die
Generationenforschung gestellt werden kann, und andererseits zur Analyse der
tieferliegenden Strukturen hinter dem Etikett ,Generation“ — in diesem Fall bezogen

auf eine ,Generation 9/11“.

.[...] die offentliche Thematisierung von Generation [hat] heute ein solches Ausmal erreicht,
dass die Frage nach den kommunikativen Bedingungen und Formen von Generationenbildung
in den Vordergrund riicken muss. Das ist nun auch das Terrain, auf dem die Kompetenzen
des Kulturwissenschaftlers zum Tragen kommen.“*¥

Eine Grundvoraussetzung fir Kommunikation und somit auch fir die
kommunikationswissenschaftliche Analyse von Phdnomenen wie der
Generationenbildung ist die Existenz eines 6ffentlichen Raumes. Bei der Bedeutung
von Offentlichkeit spielt Kommunikation eine zentrale Rolle fuir die moderne
Gesellschaft, ohne die sie gar nicht vorstellbar ware.**® Habermas definiert
Offentlichkeit als ,zwischen Privatbereich und staatlicher Gewalt angesiedelte[n]

Markt der Argumente,“**°

wobei hier jedoch die Auffassung einer einzigen
existierenden Offentlichkeit um die Idee erganzt werden muss, dass in den hdchst
ausdifferenzierten (westlichen) Gesellschaften mehrere Offentlichkeiten existieren, in
denen unterschiedliche mediale Repréasentationen, journalistische Produkte und
somit ein auBerst heterogenes Angebot existiert.'*° Christina von Hodenberg sieht im
offentlichen Raum ,eine Arena, in der kollektive Deutungsmuster generiert, Werte
ausgehandelt und Interessenkonflikte ausgetragen werden.“**! In Bezug darauf,

welche der Teiloffentlichkeiten nun die Macht fur sich beanspruchen kann, ist es

1% jureit, Ulrike: Generation und Kommunikation, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung.

Stuttgart. S. 87
13" Maase, Kaspar: Farbige Bescheidenheit. Anmerkungen zum
postheroischenGenerationsverstandnis, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen.
Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 232
138 vgl. Jureit, Ulrike: Generation und Kommunikation, in: Jureit, Ulrike (2006):
Generationenforschung. Stuttgart. S. 87
139 Jiirgen Habermas zitiert in: Jureit, Ulrike: Generation und Kommunikation, in: Jureit, Ulrike (2006):
Generationenforschung. Stuttgart. S. 86
19 vgl. Jureit, Ulrike: Generation und Kommunikation, in: Jureit, Ulrike (2006):
Generationenforschung. Stuttgart. S. 87
1 von Hodenberg, Christina (2006): Konsens und Krise. Eine Geschichte der westdeutschen
Mediendffentlichkeit 1945-1973. Géttingen. S. 17
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bedeutsam, wie erfolgreich sie den jeweilig dominanten Diskurs pragen oder vom

Thron stiirzen kann.**?

Das Generationenkonzept kann als in allen kommunikativen Ebenen existent
bezeichnet werden, unerheblich, ob sich dies in der politischen, medialen, privaten,
gesellschaftlichen, 6ffentlichen Sphare manifestiert. Das Generationenetikett findet in
allen offentlichen und privaten Bereichen Anwendung *** - ein eindeutiger Beweis fiir
die Bedeutung einer kommunikationswissenschaftlichen Auseinandersetzung mit
diesem Phanomen. Gries pladiert in seinem Beitrag dafur, zu erkennen, dass ,die
Genese von ,Generationen” stets das Ergebnis offentlicher Verstandigung ist, zu
deren Aufklarung gerade eine historische Kommunikationswissenschaft aufgerufen
ist,«144

Auf die Bedeutung der Akteurinnen und der medialen Plattformen, tUber die sich
Generationen als solche o6ffentlich deklarieren und kommunizieren kdnnen, wird im

folgenden Unterkapitel naher eingegangen.

5.1 Die kommunikative Formierung von Generationen

Viel ist bereits tber die unbedingt notwendige kommunikative Komponente bei der
Generationenbildung gesprochen worden — doch wie sieht die kommunikative, und
somit auch soziologische Entstehung einer Generation tatsachlich aus? Eines steht
fest: Auch bei der Generationenbildung kann das Rad nicht neu erfunden werden.
Gerade weil der Generationenbegriff so lange existiert und gerade heute zu einem so
beliebten Label geworden ist, kann der Terminus ,Generation* noch beliebig
interpretiert werden. Zunachst ist es also essentiell, sich innerhalb der Gruppe auf die
Bedeutung, die das Etikett Generation reprasentieren soll, zu einigen und diese dann
einer groReren Offentlichkeit zugéanglich zu machen und zu verbreiten. Die
~Selbstthematisierung [Anm.: der Mitglieder der Generation] muss bereits den
privaten Bereich tGberschreiten und halbdéffentliche und 6ffentliche

12 Jureit, Ulrike: Generation und Kommunikation, in: Jureit, Ulrike (2006) : Generationenforschung.

Stuttgart. S. 88
“% ebenda S. 89
%% Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte. Ein
kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 7
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Kommunikationsraume nutzen, um ihre generationsspezifischen Deutungsmuster

und Handlungsoptionen auszuhandeln und zu verbreiten.“**

Als ein essentielles Instrumentarium bei der Untersuchung des
Generationsphanomens aus kommunikationswissenschaftlicher Perspektive erweist
sich das von Gries entwickelte Drei-Saulen-Modell fir die Untersuchung der
Generationen von Kommunikatoren, Generationen von Medien und Generationen
des Publikums.**

15 Jureit, Ulrike: Generation und Kommunikation, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung.
Stuttgart. S. 89f.
146 Vgl. Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte.
Ein kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 16
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Abb. 1: Generationen-Geschichte der Kommunikation in modernen Gesellschaften™’
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) .Generationen von Kommunikatoren: Gemeinsame generationelle

Horizonte kdnnen erheblichen Einfluss auf die publizistische Tatigkeit

professioneller Akteure ausiiben.“*4®

Diese erste Saule widmet sich der Frage, ob jene, die in publizistischen Berufen aktiv
sind, also Journalistinnen, PR-Fachleute, Werbefachleute, Herausgeberinnen,
Autorinnen, etc. selbst einer bestimmten Generation angehdren. Wie weiter oben im
Falle der ,68er“-Generation beschrieben, kann dieses Zusammengehorigkeitsgefuhl
auf Basis geteilter Erlebnisse (bzw. der Vorstellung davon) durchaus zu
Gratifikationen flhren, die wiederum Auswirkungen auf berufliche Handlungsweisen
haben kdnnen. ,Womdglich lasst sich ein &hnlich gesinntes und ahnlich gestimmtes
publizistisches Handeln einer Gruppe von Journalisten aus ihrem generationellen
Kontext herleiten?**° Konkret kénnte man sich die Frage stellen, ob es aufgrund
dieser Zugehdrigkeit zu einer Generation eventuell zu bewussten oder unbewussten
Kooperationen zwischen Journalisten, PR-Fachleuten, Werbefachleuten kommt?
Oder kann die Zugehorigkeit zu einer bestimmten Generation einer solchen
Kooperation entgegenstehen — bedenkt man, dass es innerhalb &hnlicher
Generationszusammenhange unterschiedliche Generationseinheiten geben kann,

die sich eindeutig gegeneinander abgrenzen?**°

In eine &hnliche Kerbe schlagt auch der sonst der Generationenforschung gegentber
so kritisch eingestellte Rainer M. Lepsius: ,So skeptisch ich gegeniber der
Generationenforschung bin, so halte ich den Begriff fur vielleicht zweckmallig bei der

“151 711 denen zum

Analyse von kulturellen Eliten, insbesondere von politischen Eliten,
Beispiel Journalistinnen ohne Zweifel zu zahlen sind. ,Sind diese Wertorientierungen
vielleicht verknlpft mit einer biographischen Phase? Sind sie auf Dauer gestellt?

Haben sie dazu gefihrt, dass sich Netzwerke oder Gruppen spezifischer Art gebildet

haben?“'*? Griest stellt in diesem Zusammenhang folgende weiterfilhrende Fragen:

o Wirkt sich diese generationelle Gemeinsamkeit positiv oder negativ auf

das publizistische Handeln aus? Wann und unter welchen Umsténden?

148 apenda

49 ebenda
%0 vgl. ebenda S. 18
51| epsius, Rainer M.: Kritische Anmerkungen zur Generationenforschung, in: Jureit, Ulrike; Wildt,
Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs,
Hamburg. S. 51
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o Inwieweit hat die generationelle Zugehdrigkeit Einfluss auf das Produkt
des/der publizistisch Tatigen?

0 Angehorige welcher Generation kommunizieren tUber welche
Rezipientinnen?

o0 ,Wie genau gestalteten und interpretierten die Meinungsfuhrer ihre
Beziehung zu den Zielgruppen-Publika? Nahmen sie ihr Publikum als

aktive Pendants wahr?+1°3

Die Untersuchung dieser Fragen wird in der vorliegenden Arbeit nur gestreift:
Einerseits wird im empirischen Teil ersichtlich werden, dass es nicht mdglich war, die
jeweiligen journalistischen Hintergriinde (Ressort, Alter,...) lickenlos zu erhellen und
somit auch keine Rickschlisse auf eventuelle Generationenzugehdrigkeit ziehen zu
konnen. Andererseits ist die relativ kurze Zeitspanne, die zwischen den Anschlagen
2001 und heute liegt nicht ausreichend, um eventuelle Angehérige einer ,Generation

9/11" in publizistischen Berufen zu erfassen oder gar ihr Handeln zu analysieren.

1)) “Generationen” von Medien: Es versteht sich, dass der Begriff

,Generationen von Medien“ nur im Ubertragenen Sinne verstanden
werden kann. ,Er bezeichnet im Zusammenhang dieses Beitrages die
Abfolge, die Aufeinanderfolge und die jeweilige Gemengelage der
Medien in einer Gesellschatft. [...] Medien sind somit Plattformen intra-
und intergenerationeller Verstandigung und Auseinandersetzung — und
werden auf ihr [...] diesbeziigliches Leistungsvermdgen hin
untersucht.“*>*

- Welche Generationen bedienten sich wann welcher Medien und
welcher nicht?**® In Bezug auf eine ,Generation 9/11“ ist an
dieser Stelle ohne Zweifel das Internet zu erwahnen, das sich als
aulerst geeignetes Mittel fir die Kommunikation — unter
anderem — generationeller Inhalte erwiesen hat. Auf die
Bedeutung dieses Neuen Mediums wird weiter unten detailliert
eingegangen.

- Bei welchen Medien waren die Kommunikatoren einer

Generation von Bedeutung oder dominierten diese sogar?

153 ebenda
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- ,Wie lasst sich der Einfluss unterschiedlicher politischer und
sozialer Systeme auf das generationelle Medienangebot
beschreiben und fassen?“*°

- L[...] Inwieweit stellten bestimmte Medien Plattformen dar, die es
ermdglichen, dass sich das ,Publikum® ihrer im Interesse eines
Generationendialoges bedienen konnte? Welches Medium
begunstigte oder behinderte das eine oder das andere Medium
wann und warum die Partizipation der Vielen am generationellen

Austausch?“*®’

Umgelegt auf eine ,Generation 9/11" kénnen diese Fragen damit beantwortet
werden, dass das Internet ohne Zweifel das zentrale Medium dieser Generation ist.
Laut Jochen Horisch ,wechseln [heute] die Generationen so schnell Identitaten wie
die Programmschemata und wie die Chipgenerationen.“**® Dass die Steigerung der
medialen und somit auch gesellschaftlichen Dynamik mit ein Grund fur die
inflationare Etikettierung mit dem Begriff ,Generation“ sein kann, ist keine
Beobachtung, die erst seit dem Internet zu machen ist. Schon Mannheim hat der
schnellen gesellschaftlichen Entwicklung eine generationsstiftende ,Wirkung*
attestiert und sie mit sich wenn tberhaupt nur langsam verandernden
Lebensumstanden, wie zum Beispiel dem bauerlichen Leben kontrastiert, wo keine
immer wieder neu einsetzende Generationsetikettierung stattfindet. Und auch wenn
sich in solchen stabilen Lebensumstanden Generationen bilden, sind sie nicht
einfach zu erkennen, ,da die neuen Generationen mit einer nicht sichtbar werdenden

Allméhlichkeit in die kontinuierlichen Abwandlungen hineinwachsen.“**°

1)} .Generationen des ,Publikums”: Der ,Uses and Gratifications

Approach* besagt, dass sich das Publikum aktiv den Inhalten
zuwendet, von denen es sich in irgendeiner Weise Befriedigung
erwartet. Also ,[ist] davon auszugehen, dass Generationen ,fur sich®
nicht blol3 als ein mdgliches Ergebnis journalistischen und

publizistischen Austausches im Feuilleton zu beobachten sind, sondern

16 ebenda

7 ebenda
%8 Horisch, Jochen (Hrsg.) (1997): Mediengenerationen. Frankfurt am Main. S. 14
9 Mannheim, Karl: Das Problem der Generationen, in: Mannheim, Karl (1964): Wissenssoziologie.
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als Ergebnis von kommunikativen Interaktionen zwischen kreativen

Akteuren und einer ,Gefolgschaft* mit denselben Schltisselerlebnissen

und ahnlichen Zuschreibungsbediirfnissen.“*®°

- In welchem Zeitraum erfolgt die diskursive Reprasentation von
Generationsangehdrigen um sich selbst 6ffentlich zu
thematisieren?

- ,Esist anzunehmen, dass Publika in unterschiedlichen
politischen und gesellschaftlichen Systemen unterschiedlichen
Gebrauch von generationellen Medienofferten machten und

machen mussten.“1¢!

In Hinblick auf die hier untersuchte ,Generation 9/11" ist in dieser Frage auf die
Auswertung im empirischen Teil hinzuweisen. Dort werden die Ergebnisse
hinsichtlich der Etikettierung einer ,Generation 9/11“ durch Journalistinnen in
amerikanischen Printmedien prasentiert und diese Ergebnisse unter anderem auch in

Hinblick auf die politische Linie des Blattes hin untersucht.

5.2 Rolle der Medien und Journalistinnen in der Gen  erationenbildung

Erfasst man nun also die Generationenbildung als kommunikativen Prozess, der sich
vor allem tGber mediale Plattformen verstandigt und manifestiert, so versteht es sich
von selbst, dass den Medien und vor allem auch den Journalistinnen eine ungeheure
Bedeutung im Generationenbildungsprozess zukommt. Ohne eine von
Massenmedien zunehmend gepragte Gesellschaft ware die Durchsetzung politischer
Generationen in modernen (westlichen) Gesellschaften kaum noch denkbar.

Journalistische und mediale Generationenlabels sind so weit verbreitet, dass

.die Vorstellung generationeller Zusammengehdorigkeit, sei es im Selbstverstandnis einer
Gruppe oder in ihrer Wahrnehmung von auf3en, in der Regel medial vermittelt [wird]. [...] .Je
umfassender Generationskonzepte auf Altersgruppen einer gesamten Gesellschaft oder
1I\ég\tion zielen, um so mehr sind Massenmedien an ihrer Entstehung und Verbreitung beteiligt.”

1% Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte. Ein

kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. S. 19
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Uber sie erfolgen sowohl Selbst- als auch Fremdzuschreibung und auch die
Dominanz des Diskurses wird durch die Reprasentation desselben in den Medien
deutlich mitbestimmit.

Die Untersuchung der Rolle der Medien bei der Formierung von Generationen wirde
schon an sich ein eigenes Forschungsvorhaben rechtfertigen, weswegen hier ,nur*
auf die unmittelbare Bedeutung der Medien fur die Generationenbildung
eingegangen werden kann. Im Rahmen dieser Arbeit muss also nach ebenjener
Rolle der Medien bzw. der Journalistinnen fur die Bildung einer eventuellen
Generation 9/11 gefragt werden und auch umgekehrt nach der Wirkung auf
gesellschaftlicher Ebene empfundener Generationszugehdrigkeiten auf

journalistische Inhalte.

Wie aus dem Modell der Kommunikatoren-, Medien- und Publikumsgenerationen
bereits deutlich wird, wohnt den Medien neben einer integrativen Eigenschaft auch

eine segregierende, segmentierende und fragmentierende inne.*®®

.Medien in diesem Sinne sind es, die generationenspezifische Bedeutungs- und Sinn-
Angebote vermitteln, welche Identifikationserwartungen der Generationenangehdérigen
nachkommen und beférdern — und welche nicht minder generationelle Distinktionsverlangen
und Gefiihlslagen kommunizieren konnen.“***

Es ist daher unerlasslich, sich die Bedeutung der Journalistinnen bei der Pragung
einer Generation vor Augen zu fihren, denn gerade ihr sozialer und beruflicher
Werdegang kann hinsichtlich ihrer Generationendarstellung essentiell sein. Wie
bereits bei den ,68ern“ deutlich geworden ist, kann es ,in bestimmten historischen
Konstellationen [...] durchaus die generationelle Zugehérigkeit sein, die fur die
Berufspraxis und die medieninterne Lagerbildung von Journalisten wahrnehmungs-

und handlungsleitend wird.“'®°

Fur eine erfolgreiche Kommunikation eines Generationenkonzeptes bedarf es nach
Ahbe einerseits dominanter Opinion Leader, Medien die nicht nur gewillt, sondern
auch machtig genug sind die Generationsthematik in der Offentlichkeit zu
prasentieren, Inhalte, die allgemein genug gehalten sind, damit sich eine grol3ere

Anzahl von Individuen damit befassen und im Idealfall auch identifizieren kann,

183 v/gl. Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte.

Ein kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 10
1%% ebenda
185 von Hodenberg, Christina (2006): Konsens und Krise. Eine Geschichte der westdeutschen
Medienoffentlichkeit 1945-1973. S. 267
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,Geschichten und Narrationen“*®®. Des Weiteren bedarf es fiir die éffentliche
Durchsetzung eines Generationsetiketts auch eines Publikums, das einer
Selbstzuschreibung im Falle der richtigen Angebote zugeneigt ist. Aul3erdem braucht
ein solcher Prozess Zeit, damit sich ein ,gemeinsam geteiltes Wir-Gefuhl aufbauen

kann.“167

Die Untersuchung von Generationenbildungen, insbesondere einer ,Generation 9/11*
zeigt, dass es unerlasslich ist, Medienangebote in ihrer gesamten Vielfalt als
generationsstiftend wahrzunehmen. In der vorliegenden Arbeit wurde die
Fremdbeschreibung einer ,Generation 9/11“ wie oben erwahnt in sechs
amerikanischen Printmedien analysiert, da Journalistinnen und Printmedienmacher
ohne Zweifel als meinungsbildende Instanzen einer Gesellschaft angesehen werden
kénnen. Es ist jedoch Vorsicht geboten, schriftiche Medien als einzige
Vermittlungsinstanzen zu begreifen, Uber die Generationen kommuniziert und

manifestiert werden konnen.*®

Vor allem Anzeichen einer Selbstbeschreibung sind sicherlich einerseits sehr wohl in
schriftlichen Medien auszumachen, die Kommunikation dartiber kann aber im 21.
Jahrhundert in weit mehr medialen Angeboten erfolgen als in Printmedien. Laut Gries
wuirde eine Untersuchung einzig und allein in gedruckten Medien
»uns zwar den Blick auf burgerliche Akteure und auf biirgerliche dominierte Generationen
ermoglichen. Es gibt aber Generationen, die sich nicht vorwiegend kognitiv, nicht vorwiegend
verbal und nicht vorwiegend literarisch verstéandigen. Generationen, die Giberwiegend auf einem
Wir-Gefuhl und weniger auf einem Wir-Wissen aufbauen, wirden wir dann auf3er Acht lassen,
wenn wir diesem Konzept unbesehen folgen wiirden. Gerade die Kommunikation und der

Austausch von gemeingiltigen Wir-Gefiihlen findet gewéhnlich tiber andere Medien statt als der
Austausch von gemeingultigem Wir-Wissen."

Selbstverstandlich z&hlt zu diesen anderen Medien vor allem das Fernsehen, das
sich besonders im Falle einer potentiellen ,Generation 9/11" als geeignetes Medium
fur den Transport der zentralen Bezugsereignisse eben jenes 11. Septembers 2001
erwiesen hat. Ohne Zweifel kommt dem Fernsehen nicht nur in der immer wieder

wiederholten Darstellung der Angriffe am und rund um den 11. September 2001 eine

166 Vgl. Ahbe, Thomas: Politik und dramatisierende Selbstdeutung. Selbst-Narration und sozialistische

Meta-Erzahlung am Beispiel eines Angehdrigen der ,integrierten Generation®, in: Schile, Annegret;
Ahbe, Thomas; Gries, Rainer (2006): Die DDR aus generationengeschichtlicher Perspektive. Leipzig.
S. 305-322
!%7 Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte. Ein
kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 9
188 vgl. ebenda S. 11 zitiert nach Knoch, Habbo: Gefiihite Gemeinschaften. Bild und Generation in der
Moderne, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines
wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 295-319
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grol3e Bedeutung bei der Erschaffung eines kollektiven Erlebens zu, sondern auch
rund um die jeweiligen Jahrestage der Anschlage, als das Medium, das die
einpragsam schrecklichen Bilder dem Kollektiv wieder in Erinnerung ruft.®® Im Falle
des Kinos sieht die Sache anders aus, denn das Thema 9/11 fand in Kinofilmen
relativ lange Zeit keine Beriicksichtigung. *’° Das liegt nicht etwa daran, dass es
etwas langer dauert, einen Kinofilm zu produzieren, als einen Zusammenschnitt der
grausamsten Ausschnitte jenes Tages in einer Nachrichtensendung. Hollywood
traute sich lange nicht an den Stoff 9/11 heran: ,Hollywood, in enger Fihlung mit der
CIA, gab sich patriotisch, martialisch und rachsichtig — als ware die "Traumfabrik”
gekrankt dariiber, wie die “wirklichen” Bilder ihre sdmtlichen Horrorfantasien
Uberstiegen.“"* Kinofilme kénnen also auf der Liste der Medien, die bei der

,Generation 9/11“ eine bedeutende Rolle spielten durchaus vernachlassigt werden.

Ganz anders sieht es in einigen Internetforen aus. Naturlich zahlt dazu das dieser
Untersuchung zugrunde liegende Archiv ,www.911digitalarchive.org®, in dem
Menschen ihre Erlebnisse rund um 9/11 eintragen und somit auch ihre Einstellungen
und Gefuhle hinsichtlich der Herausbildung bzw. der Zugehdrigkeit zu einer
Generation 9/11 ausdriicken und verhandeln kénnen. Aber auch der
Generationenbegriff und das Generationenkonzept an sich kénnen in zahlreichen
Internetforen, deren zentrales Thema Generationen sind, diskutiert und verdéffentlicht
werden. Als drei der bedeutendsten unter ihnen seien hier www.perlentaucher.de
www.single-generation.de  und www.single-dasein.de erwéhnt, die ihren Usern
einen durchaus wissenschaftlichen Zugang zu dieser Thematik ermdglichen.
Historische Information zur Generationenforschung wird hier ebenso angeboten, wie
die Moglichkeit, seine eigene Selbstverortung im Generationenkontext zu
beschreiben. Es kann aufgrund teilweise doch komplexer wissenschaftlicher
Zusammenhange, die hier prasentiert werden, sehr wohl angenommen werden, dass

es sich bei den Userlnnen dieser Generationenplattformen um Individuen mit guter

189 vgl. Meyer, Erik; Leggewie, Claus: Collecting Today for Tomorrow. Medien des kollektiven

Gedachtnisses am Beispiel des “Elften September’, in: Erll, Astrid; Ninning, Ansgar (Hrsg.) (2004):
Medien des kollektiven Gedachtnisses. Konstruktivitat — Historizitat — Kulturspezifitat. Berlin. S. 283
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Bildung handelt, die sich oft und gerne sowohl beruflich als auch privat des Mediums

Internet bedienen.’?

.[.-.] von der 68er Uber die 78er zur Generation Golf. Ein Schwerpunkt ist die
Popliteraturdebatte, das Autoren-Verzeichnis ist ein Who is Who der jungen deutschen
Literatur. Kaum ein Pro und Contra der Debatte fehlt in dieser riesigen, standig aktualisierten
Linksammlung.“173

Eine zentrale Beobachtung bei der kommunikativen Herausbildung von
Generationen ist jene, dass so eine Pragung als Generationseinheit nicht innerhalb
kurzer Zeit geschehen kann. ,Eine kollektive Einigung tber gultige Selbst- und
Fremdzuschreibungen herauszubilden, stellt daher notwendigerweise eine kulturelle
Leistung dieser Kollektive dar, die sicher mindestens eines Jahrzehntes bedarf.“*"*
Das ,Rezept” fur Generationenbildung beinhaltet als zentrale Elemente also nicht nur
Kommunikation und Medien, sondern auch eine Zeitspanne, innerhalb derer diese
beiden Komponenten zu einer Generationseinheit ,fur sich“ und ,,an sich* werden
kénnen. Denn nicht nur die Selbstbeschreibung, das Gefiihl, selbst eine Generation
zu sein, braucht Zeit — auch die Wahrnehmung einer neu entstandenen Generation
von auf3en erfolgt nicht innerhalb kurzer Zeitperioden. ,Das liegt nicht nur darin
begrindet, dass sich die opinion leader einer Generation einerseits untereinander
und andereseits mit ihrer potentiellen ,Gefolgschaft* auf bestimmte ,Gehalte* und
deren Aneignung ,einigen“ miissen.“*”® Gries bezeichnet die notwendige Zeitspanne,
in der sich Generationen sowohl nach innen als auch nach auf3en mitteilen missen,
bevor sie als existent wahrgenommen werden kdnnen, als ,Inkubationszeit einer

Generation“.1®

Wozu nun die personliche Verortung innerhalb einer Generation? Welchen Benefit
liefert dem Individuum das Zugehorigkeitsgefiihl zu einer Generation, zu einer
Gruppe, die sich vor allem durch ihre @hnlichen Lebensumstande und Gesinnungen
definieren? Nun, Generationen kdnnen — eng verknupft mit der These, dass sie als
Identitatskonstrukte dienen — als Ergebnisse sozialer Konstruktion angesehen
werden. Einerseits konstruiert sich die Gruppe selbst (,Generation an sich®),

12 ygl. Maase, Kaspar: Farbige Bescheidenheit. Anmerkungen zum

postheroischenGenerationsverstandnis, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen.
Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 230
178 Nikolaus Stemmer im Fluter vom April 2003 Uber single-generation.de  auf http://www.single-
generation.de/ueber_single-generation.htm, abgerufen am 16. Méarz 2010 um 13:27 Uhr
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andererseits wird sie von auf3en als solche charakterisiert und etikettiert (,Generation

fur sich).*"”’

Wie bereits Ofter angedeutet, besteht offenbar ein Bedurfnis, sich einer
Generation in irgendeiner Form angehdrig zu fihlen — nicht zuletzt mit ein Grund fir
die inflationére journalistische und marketingtechnische Verwendung dieses Labels.
Mit der Zugehdrigkeit zu einer Generation befriedigt man offenbar den sozialen
"Herdentrieb”, ,sich damit zugleich als eine Gemeinschaft von Gleichaltrigen zu
verstehen, mit der man sich sowohl emotional als auch intellektuell verbunden
glaubt.“*”® Nicht zuletzt die soziale Orientierung und die Platzierung innerhalb der
Gesellschaft werden mit dem Prinzip der ,Generation® befriedigt. So verstanden kann
von Generationen auch als ,Erinnerungs- und Erzahlgemeinschaften“’®
gesprochen werden. Auf Generationen als Erfahrungsgemeinschaften wird weiter

unten noch detailliert eingegangen werden.

Ob nun Generationen als Erinnerungs- oder Erzahlgemeinschatft, als soziale
Konstruktion oder als blof3e Gruppierungen bezeichnet werden, es ist ohne Zweifel
essentiell, dass sie sowohl nach innen als auch nach auf3en kommuniziert (werden).
Es mussen kollektive symbolische Einstellungen und Verhaltensweisen kommuniziert
werden, damit das Kollektiv diese auch tbernimmt und so das Zugehdrigkeitsgefiihl
gesteigert wird. ,Kollektivitat setzt damit nicht voraus, dass alle das gleiche denken
oder wollen, sondern dass sich mdglichst viele von dem symbolischen Angebot
angesprochen fithlen.“**°

L Vgl. Giesen, Bernhard: Generation und Trauma, in: Reulecke, Jurgen (Hrsg.) (2003):

Generationalitat und Lebensgeschichte im 20. Jahrhundert. Minchen. S. 59
78 Jureit, Ulrike: Selbstthematisierungen und historische Bezugsereignisse, in: Jureit, Ulrike (2006):
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Juden Europas* als Generationsobjekt, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen.
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5.3 Generationen als Erfahrungsgemeinschaften %!

~Wer politische Macht beansprucht, ist gut beraten,

sie generationell einzufordern.“*#2

Auf die Frage, ob Generationen, die mit flotten Titeln etikettiert werden, wie zum
Beispiel ,Generation @*, ,Generation Berlin“ 0.a. wirklich existieren, meint Jirgen
Habermas in DIE ZEIT: ,[...] Man ist eine Generation, indem man etwas Neues

hervorbringt — mit einem Design ist es nicht getan.“!%

Um beschreiben zu kénnen, was Generationen tatsachlich sind, ist es aul3erst
bedeutsam, sich anzusehen, was Generationen denn stiftet. Was sind die
ausschlaggebenden Impulse fir die Formierung sozialer Einheiten, die sich entweder
selbst als Generation wahrnehmen, von auf3en als solche etikettiert werden oder wo

sogar beides der Fall ist?

Wie bereits im vorigen Kapitel kurz angemerkt, konnen Generationen auch als
,gefiihite Gemeinschaften“'® bezeichnet werden, also als Gruppe innerhalb derer
sich ein auf irgendeine Gemeinsamkeit basierendes Zugehorigkeitsgefuhl entwickelt
hat und das innerhalb dieser Gruppe (und im Idealfall auch nach auf3en) auch
symbolisch verhandelt und kommuniziert wird. Eine der ausschlaggebenden
formierenden Krafte bei der Bildung von Generationen sind politische und
gesamtgesellschaftliche Ereignisse, die in irgendeiner Form eine Zasur bedingen und
die als einschneidende Erlebnisse in die Kopfe der Menschen eingebrannt sind. Auf
die kommunikationswissenschaftliche Bedeutung von Gefuhlsgemeinschaften wird
weiter unten noch detailliert eingegangen. Aber nicht nur historische Grol3ereignisse
gelten als mal3gebliche Impulse fir die Generationenbildung, auch soziale und
gesellschaftliche Lebensumstande kénnen als ,Referenzrahmen generationeller

Selbstvergewisserungen empfunden“®®

werden. Zu solchen geanderten
gesellschaftlichen Lebensumstanden kénnen beispielsweise soziale Strémungen wie

die Frauenbewegungen Ende des 18. Jahrhunderts und in den 1960er Jahren
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zéhlen, die flr eine ganze Generation Frauen (und in diesem Fall auch fur alle
nachkommenden Generationen) geanderte Lebensbedingungen — wie zum Beispiel
das Recht zu wahlen — bedeutet haben. Es ist also nicht immer ein geschichtlich
bedetsames Einzelereignis, das eine Generationseinheit auszubilden vermag,
sondern kann ein inner-gesellschatftlicher Antrieb sein, der zur Generationenbildung
fuhrt.

In Bezug auf die vorliegende Arbeit von besonderer Bedeutung ist vor allem die
Erkenntnis, dass Generationen zwar Erfahrungs- nicht aber unbedingt
Erlebnisgemeinschaften sein mussen. Im Falle also der Beschreibung einer
Generation als Erfahrungsgemeinschaft gilt es zunachst, darauf Bezug zu nehmen,

was eine Erfahrungsgemeinschaft nicht zwingend ist: eine Erlebnisgemeinschaft.

5.3.1 Das Phanomen der nachtraglichen Selbstzuschreibung am
Beispiel der sogenannten ,,68er“-Generation

Wie weiter oben bereits dargestellt, entsteht eine Generation nicht von einem Tag auf
den anderen, sondern bendtigt die bereits erwahnte ,Inkubationszeit”, um sich zu
bilden, sich zu verstandigen und sich zu kommunizieren. Diese Tatsache erklart
auch, warum im Laufe dieser Perioden zwischen dem generationsstiftenden Ereignis
und der Selbst- oder Fremdzuschreibung zu einer Generation Verschiebungen der
Wahrnehmung erfolgen kénnen. Konkret bedeutet das, ,es gibt diejenigen, die die
Stichworte liefern und die Embleme verkdrpern, und die Mehrheit derjenigen, die sich
im Nachhinein darin wiedererkennen und zusammenfiihlen.“*#® Nicht selten resultiert
aus dieser gefuhlten Zugehdrigkeit ein Ph&dnomen, das sich am besten mit
zhachtraglicher Selbstzuschreibung” beschreiben lasst. Damit ist das Phanomen
gemeint, dass einige ,Generationsangehorige” sich erst im Nachhinein als einer
Generation zugehdrig wahrnehmen, obwohl sie zur eigentlichen Bildungszeit
derselben nicht an denselben Ereignissen und Erlebnissen teilgenommen hat, wie
die eigentlichen Generationszugehdorigen.

1% Bude, Heinz: Die 50er Jahre im Spiegel der Flakhelfer- und der 68er-Generation, in: Reulecke,

Jurgen (Hrsg.) (2003): Generationalitdt und Lebensgeschichte im 20. Jahrhundert. Miinchen. S. 149
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,Dies erklart auch das eigenartige Phanomen der retrospektiven Vermehrung einer
Generation. Was am Anfang das Spiel von einigen Wenigen, aber Auffalligen war, bietet im
Abstand einen Bezugspunkt fir das Selbstverstandnis vieler anderer. Man fiihlt sich als
Angehoriger der Flakhelfer-Generation, obwohl man nie an einem Flak-Geschiitz gestanden,
oder als Angehdriger der 68er-Generation, obwohl man nie an einer Demonstration
teilgenommen hat. Das Zusammengehdrigkeitsgeflihl bemisst sich nach der Bedeutung, die
bestimmte Ereignisse und Situationen haben, und nicht daran, ob man tatsachlich dabei oder
wirklich betroffen war.“*®’

Oft hangt also ein Zugehdarigkeitsgefiihl zu einer Generation davon ab, was man sich
im Nachhinein selbst zuschreibt und wie man die Ereignisse, die zur Bildung der
Generation gefuhrt haben, deutet. Oft ist hierbei nicht mehr ganz klar zu trennen, was
man tatsachlich selbst erlebt hat, und welche Erinnerungen man im Zuge der
Generationenbildung erworben hat und diese dann zu seinen eigenen werden

188

lasst.”™ Giesen fasst das Phanomen der nachtraglichen Selbstzuschreibung zu einer

Generation wie folgt zusammen: ,[...] Die Karriere des Begriffs beginnt, wenn das

Erlebnis verblaRt. '8

Ein Beispiel fur die nachtragliche Selbstzuschreibung zu einer Generation ist die
sogenannte ,68er Generation®. Bei den ,68ern“ handelt es sich um eines der wohl
bekanntesten Generationsetiketten unserer Zeit, mit der sich teilweise unsere Eltern
bzw. GrolReltern identifizieren kdnnen und das nicht selten Erinnerungen an eine Zeit
des Umbruchs, der Umwalzung, der Erneuerung, kurz: an ein neues Lebensgefuhl
unter den Mitgliedern dieser Generation hervorruft. Wann kristallisierte sich dieses in
manchen Bereichen durchaus idealisierte Bild der ,Flower-Power* Bewegung, der
rebellischen Jugend, des Widerstands gegen althergebrachte Strukturen und als
Kraft der Erneuerung heraus? Wer fuhlte sich zugehérig und wer fihlt sich heute
noch zugehérig? Nun, es ist davon auszugehen, dass die ,68er-Generation”
tatsachlich erst gegen Ende der 1970er geboren wurde. Die Selbstzuschreibung als
neue Generation, als Bewegung, die die Welt verandert, als riesige (mehr oder
weniger friedliche) Protestbewegung erfolgte als sich eine nicht unerhebliche Gruppe
Menschen mit diesen — und anderen — Zuschreibungen selbst verorten und
identifizieren konnte. Auch die Mdéglichkeit, diese Generation von aul3en zu
etikettieren hatte sich erst dann wirklich geboten, als die Eigenschaften der ,68er"

sozusagen klar ausgemacht waren und ,von den Kritikern und Gegnern dieser
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Generation als Schreckbild interpretiert werden konnte.“*° Das Generationsetikett
,o08er” lieferte also die Basis fur Selbst- und Fremdzuschreibung bzw. auch fir alle

anderen Formen der Auseinandersetzung mit dieser generationellen Einheit.

All das fuhrte dazu, dass sich der ,68er“-Generation im Nachhinein viel mehr Leute
zugehorig fuhlen, als tatséchlich bei den Studentendemonstrationen,
Protestmérschen und anderen mehr oder weniger politisch motivierten
Auseinandersetzungen mit dem ,Establishment* dabei gewesen waren.
.Die wenigsten der spater als 68er bezeichneten Studenten demonstrierten am 2. Juni 1967 in
Berlin gegen den Besuch des persischen Schahs und waren daher nicht dabei, als Benno
Ohnesorg erschossen wurde, und auch die Materialschlachten des Ersten Weltkrieges wurden

von den wenigsten, die sich im Nachhinein als Kriegsgeneration verstanden, wirklich
gemeinsam erlebt.” 1ot

Was aber fuhrt zu diesem Ph&dnomen? Wieso verspricht man sich als Individuum
irgendeine Gratifikation von einer Zuschreibung zu einer Generation, deren
aussschlaggebende Ereignisse man entweder nicht selbst oder wenn doch, dann vor

einem guten Jahrzehnt miterlebt hat?

Die moglichen Antworten darauf sind vielféltig: Einerseits, wie bereits weiter oben
beschrieben, ist der Mensch geneigt, sich generationell zugehdrig zu fihlen um sich
in der Gesellschaft einen Platz zuzuschreiben.

-FUr nennenswerte Teile der gutausgebildeten jingeren Mittelschichten stellt das Angebot,
sich einer Generation zuzurechnen, ein hilfreiches Instrument der Ortsbestimmung und
Selbstauslegung dar. Hier haben uns die 68eer vielleicht ein Erbe mit besonders langer
Halbwertszeit hinterlassen; Fremd- und Selbststilisierungen dieser letzten heroischen
Generation schufen ein Modell, wie man den Zufall, zur selben Zeit mit vielen Gleichaltrigen
im selben Land zu leben, in eine Ressource fir die mentale Aufwertung und stillistische
Ausstattung der individuellen Existenz verwandelt. Aus der Kontingenz des einzelnen Daseins
wird die Zugehorigkeit zu einer Generation, einer nach Ausweis der Wissenschaft hdchste
bedeutsamen sozialen Formation.“'**

Andererseits liefert der Generationenbegriff die Moglichkeit, sich im historischen
Kontext zu verorten und somit die eigene Existenz in einem grol3eren geschichtlichen
Zusammenhang zu sehen und sie so deuten zu kénnen. Die Mdglichkeit, sich mit

den Gehalten und Ideen einer Generation identifizieren zu kdnnen, ist vor allem dann

19 Bude, Heinz (1995): Das Altern einer Generation. Die Jahrgange 1938 — 1948. Frankfurt am Main,

zitiert in: Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte.
Ein kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 11
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gegeben, wenn diese Inhalte mdglichst viele Individuen ansprechen ohne deshalb
ungenau oder diffus zu sein. Es muss einer Gruppe von Individuen méglich sein,
eventuell nicht gemeinsam Erlebtes doch gemeinsam zu fihlen und dieses Geflhl

als Gemeinsamkeit zu interpretieren und sich letztlich dartiber zu identifizieren.**

Jedoch nicht nur solch ideelle Werte und Ideen sind fur die nachtragliche
Selbstzuschreibung von Bedeutung, auch rein pekunidre Motive spielen dabei eine
nicht minder grof3e Rolle. Der Identitdtsmarker ,,68er-Generation“ versprach vielen,
die zu dieser Zeit Studentinnen waren, sich auf Basis einer gemeinsam erlebten
Geschichte, eines gemeinsam begrindeten Umbruchs zu einer Gruppe zahlen zu
kénnen, die nach ihrer Studienzeit als Revolutionére beruflich auf3erst erfolgreich
waren. Diese ,68er"“-Mitgliedschaft garantierte sozusagen einen guten Job, gutes
Geld und Ansehen. Ehe man sich’s versah, waren die Revoluzzer von einst zum
Establishment von heute geworden. ,Ich bin ,68er* |asst sich also geradezu an der

Zahl seiner spaten Zeugen ablesen.“*%*

Der Generationszusammenhang bzw. mitunter auch die Generationseinheit ,68er" ist
unter anderem auch deshalb so erfolgreich, weil die Offentlichkeitsarbeit des
Begriffes funktioniert hat. Das Image, das mit den ,68ern“ transportiert wird, ist auch
heute noch bekannt. Die Tatsache, dass der Generationenbegriff ein kommunikativer
Prozess ist, wird durch wenig so stark belegt, wie durch die Karriere des ,68er"-
Etiketts.

.[...] die retrospektive, medial stilisierte Stiftung eines Generationszusammenhangs als

kommunikativer Prozess scheint im Falle der ,,68er" derart weitgehend gelungen, dass sie

sogar als letzte abgrenzbare Generation fungieren. Alle seither konkurrierenden Konstrukte,

etwa die ,78er-, oder ,89er-Generation®, die von politisch interessierter Seite gegen die ,68er"
ins Feld gefiihrt wurden, entpuppten sich als publizistische Eintagsfliegen.“**®

Ein Beispiel fur ein schlecht bzw. gar nicht konstruiertes Generationenetikett sieht
Schildt im Gegensatz zur erfolgreichen Kommunikation der ,,68er” in der
Protestbewegungen der frihen 1950er Jahre in Deutschland, denen in der
Geschichtschreibung so gut wie keine Beachtung zukommt. Er sieht als eine

essentielle Grundbedingung fir die Bildung von Generationen nicht nur, dass die
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klassischen von Mannheim ausgemachten Kriterien fur die Bildung von
Generationseinheiten erfullt sind, ,hinzu kommt als Bedingung eine in die
Offentlichkeit wirkende Etablierung und Tradierung von Erinnerungs- und

Erzahlgemeinschaften [...]*.**°

Was aber ist nun unter ,Erfahrung” im Kontext der Generationenbildung zu
verstehen? Jureit sieht in der Beschreibung von ,Erfahrung” die Notwendigkeit, diese
gegen den Begriff des ,Erlebens” abzugrenzen. Als Erleben bezeichnet Jureit hier,
dass ein Mensch Uberhaupt in eine gewisse Zeit, in eine Epoche hineingeboren ist
und Erfahrungen so Gberhaupt erst machen zu kénnen. Jureit bezeichnet dies als
,Die Geworfenheit des Menschen in die Geschichte.“*” Das Erleben ist also die
Basis fur Erfahrungen, da es sich beim Erleben um etwas handelt, das unmittelbar

jetzt stattfindet und woraus erst in weiterer Folge Erfahrungen erwachsen kdnnen.

-Erst wenn sich der einzelne seine Erlebnisse einverleibt und sie in seinen biographischen
Haushalt integriert, werden aus den einzelnen Erlebnissen Erfahrungen. Der Erfahrungsbegriff
ist prin;g%r eine Verarbeitungskategorie, die fur die Transformation vom Erlebnis zur Erfahrung
steht.”

Um diesen Erfahrungsbegriff genauer beschreiben kénnen, ist es ist notwendig zu
wissen, wie Menschen Erfahrungen machen. Hierzu hat Reinhart Koselleck ein
Modell entwickelt, das sich auch auf die Bildung von Generationen bezieht: Vor allem
meint Koselleck, kdnnen Erfahrungen auf zwei Arten gemacht werden. Erstens,
macht man Erfahrungen indem man von bestimmten Ereignissen regelrecht
Uberrascht wird, also einmalige Erlebnisse, die ohne jegliche Vorwarnung vonstatten
gehen. Zweitens existiert die Moglichkeit, dass Erfahrungen durch Wiederholung
gemacht werden kénnen.'®® Aus diesen wiederholten Erfahrungen werden in
weiterer Folge stabile Erfahrungskonstrukte, die sich vermehren kénnen und dadurch

ein ,Reservoir* an Erfahrungen ausmachen kénnen.?®
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Eng mit der Vorstellung von Generationen als Erfahrungsgemeinschaften verbunden
ist die Bezeichnung von Generationen durch Knoch als ,Gefiihlsgemeinschaften“®*.
Auch der weiter oben beschriebene psychoanalytische Ansatz in der
Generationenforschung bezieht sich ja auf die ,Geflihlserbschaft‘ nach Freud und
tatsachlich, vor diesem Hintergrund gelesen, wird sowohl bei Mannheim als auch bei
Dilthey deutlich, dass die Bildung von Generationen zunéchst einmal auf geteilten
Gefiuhlen basiert und diese dann ausschlaggebend fur die Vergemeinschaftung von
Individuen sind.Sowohl das gemeinsame Erleben als auch die gemeinsame
Verarbeitung solcher einschneidender Ereignisse bedingt, dass sich eine Art des
Zusammengehdrigkeitsgefuhls innerhalb einer bestimmten Gruppe bildet, und dieses
Gefuhl der Verbundenheit ist fur die Bildung einer Wahrnehmung als Generation
essentiell.”*? ,Generationen sind daher unabhéngig von ihrer konkreten Gestalt oder

Auspragung immer auch Erfahrungsgemeinschaften.“?%

In Zusammenhang mit Generationen als Erfahrungsgemeinschaften sei an dieser
Stelle auch darauf hingewiesen, dass Generationen auch als Phanomene
gesellschaftlicher Schichten aufgefasst werden kénnnen. Generationen kénnen
beispielsweise vor allem als ein Phanomen diskurs-elitarer, wenn nicht sogar
intellektueller Schichten wahrgenommen werden®®*, 2® Diese haben eher die
Maoglichkeit sich als Generation zu formieren, da ihnen als Journalistinnen,
Produzentinnen, Autorinnen etc. eher der Zugang zur produktiv-kommunikativen
Ebene moglich ist. Maase bezeichnet die Generationenbildung als ein Phdnomen der
Mittelschicht; ,das Wort fihrten meist Vertreter des Bildungsbirgertums und seine
sozialen Nachfolger, Literaten und Publizisten. [...]**°® Wenn sich also innerhalb
dieser diskursiven Elite eine konkrete Gruppe formiert, die sich als Generation

wahrnimmt und diese Wahrnehmung nach auf3en transportiert und kommuniziert, so
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muss man sich die Wirkung dieser Formierung auf den gesamtgesellschaftlichen
Kontext ansehen. ,Die alltagliche Evidenz des Generationenbegriffs verleitet
allerdings oft dazu, die konkrete soziale Gruppe selbst als Generation anzusehen
und damit ihrem Anspruch zu entsprechen, ohne die Selbstinszenierung zu

hinterfragen.“?%’

In der hier vorliegenden Arbeit bildet diese Uberlegung einen zentralen Baustein des
Forschungsinteresses. Denn in der empirischen Untersuchung wird unter anderem
Uberprift, wie sich die journalistische Etikettierung einer ,Generation 9/11" auf die
Bevolkerung Ubertragen hat bzw. welche eventuellen Riickkoppelungen zwischen
einer Fremdbeschreibung und der Selbstbeschreibung durch die Bevdlkerung

bestehen.

5.4 Generation und Trauma

Die Generationenforschung war lange Zeit von der Auffassung gepragt, dass nur
historische Grol3ereignisse, wie zum Beispiel Kriege, politische Umbriiche,
Katastrophen und andere politische, gesellschaftliche, historische Zasuren die
Herausbildung einer Generation auslésen und pragen kdonnten. Es muss diese
Haltung in der Hinsicht relativiert werden, als dass nicht jedes solchgeartetes
Ereignis unbedingt die Formierung einer Generation ausldst — also eine von sich als
Generation sprechende konkrete Gruppe oder eine von aul3en als ,,Generation*
definierte Einheit. In Bezug auf politische Generationen allerdings ist durchaus davon
auszugehen, dass sich diese vor allem durch das Eintreten solcher Zasuren
formieren.?®® Jureit beschreibt den Ersten Weltkrieg ,als das zentrale Beispiel fiir den
kausalen Zusammenhang von politischen Totalereignissen und

“209 \yobei sie jedoch dabei die Uberinterpretation von solchen

Generationenbildung,
einschneidenden Ereignissen und deren Bedeutung fiir die Bildung von
Generationen durchaus kritisch betrachtet. In dieselbe Kerbe schlagt Giesen und

meint, dass sich Generationen nicht unbedingt nach der gemeinsamen Erfahrung

297 Jureit, Ulrike: Selbstthematisierung und historische Bezugsereignisse, in Jureit, Ulrike (2006):

Generationenforschung. Stuttgart. S. 46f.
2% v/gl. Jureit, Ulrike: Selbstthematisierung und historische Bezugsereignisse, in: Jureit, Ulrike (2006):
Generationenforschung. Stuttgart. S. 42
299 ependa
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einer politischen und gesellschaftlichen Zasur herausbildet, sondern dass hier vor

allem deren ,Glaubwiirdigkeit oder Authentizitat**'°

ausschlaggebend ist. Vor allem
die direkte Leiblichkeitserfahrung — beziehungsweise die glaubwuirdige Konstruktion
derselben — kann eine Generation als Kollektiv mit ahnlichen Haltungen und
Verhaltensweisen, ahnlicher symbolischer Inhalte und Ideen, bedingen.
+Eine starke kollektive Identitat einer Generation [...] ruht daher nicht selten auf der
tatsachlichen oder imaginierten Anwesenheit am Ort des au3erordentlichen Geschehens auf —
man war auf der Barrikade oder auf der Flucht, im Kugelhagel oder bei der Offnung der
Mauer, man war in Verdun oder Berlin, Woodstock oder Gorleben [...]. Selbst Giber Zeitung,
Radio und Fernsehen vermittelte indirekte Anwesenheit kann in abgeschwéchter Form eine
solche Leiblichkeitserfahrung erzeugen. Man erinnert sich dann, unter welchen Umstanden
man von der epochalen Nachricht der Niederlage oder des Angriffs auf das New Yorker World

Trade Center erfahren hat und verbindet so die eigene leibliche Anwesenheit mit dem
geschichtlichen Ereignis.“***

Giesens Beitrag ,,Generation und Trauma“ bildet fir die vorliegende Arbeit einen
wichtigen Eckpfeiler im theoretischen Unterbau. Im vorangegangenen Zitat sind
einige der Punkte enthalten, die im Zuge der Forschungsfragen zum Tragen kommen
und in der empirischen Untersuchung analysiert werden. Die von ihm angesprochene
imaginierte Anwesenheit am Ort des Ereignisses — im Falle von 9/11 also am World
Trade Center, im Pentagon oder in der Nahe der Absturzstelle der Boeing 757 in
Shanksville/Pennsylvania — wird durch die im Fernsehen immer wieder gezeigten
Dauerschleifen der Angriffe unterstiitzt. Durch die wiederholte Visualisierung der
Angriffe wird bei vielen Individuen der Eindruck gestarkt, selbst anwesend gewesen
zu sein. Auch die Frage danach, wo man zum Zeitpunkt des Anschlags watr, ist ein
Hinweis auf ein Ereignis epochaler Bedeutung, das Auswirkungen auf ein gesamtes
Kollektiv zeigt. Diese Frage wird in der amerikanischen Gesellschaft vor allem mit
Ereignissen wie Pearl Harbour, der Ermordung Kennedys, der Explosion der
Challenger und anderen traumatischen Ereignissen verbunden und markiert somit
ein fur die Gesellschaft ul3erst relevantes Geschehnis, das es wert ist, sich daran
und an die ndheren Umstande zu erinnern. Durch die Frage, wo man war, als man
von diesen Katastrophen erfuhr, wird das Ereignis wieder mit der personlichen

Lebenswelt in Beziehung gebracht und personalisiert.

1% Giesen, Bernhard: Generation und Trauma, in: Reulecke, Jiirgen (Hrsg.) (2003): Generationalitat

und Lebensgeschichte im 20. Jahrhundert. Minchen. S. 62
" ebenda
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Den Anschlagen vom 11. September 2001 wurde bereits an jenem Tag, an dem sie
stattfanden, attestiert, dass sie von hochster historischer Bedeutung sind — einerseits
fur die USA, andererseits fur die ganze Welt.
.Bereits als die Bilder der einstirzenden Twin Towers um die Welt gingen und durch eine
tage- und wochenlang andauernde medial inszenierte Reproduktion die kollektive

Wahrnehmung der Ereignisse gepragt wurde, zeigt sich, dass die Anschlage des 11.
September 2001 weit reichende Folgen haben wirden. [...]**

Die Frage nach den tatsachlichen Folgen von 9/11 sind oftmals und aus den
unterschiedlichsten Blickpunkten heraus gestellt worden. Daher soll in der
vorliegenden Arbeit also untersucht werden, was fir Folgen 9/11 fur die mediale
Generationenbildung einer ,Generation 9/11" hatte. Die Tatsache, dass diese Arbeit
rund 9 Jahre nach den Anschlagen verfasst wird, tragt auch der Tatsache Rechnung,
dass mit der ,Inkubationszeit* einer Generation bezeichnet, erst eine gewisse Dauer
verstreichen muss, um tber eine Generationenbildung (in den Medien) Auskunft
geben zu kénnen. ,Erst die zeitliche Distanz ermdglicht eine Beschaftigung und
maoglicherweise eine Beantwortung dieser Fragen, die in der

geistewissenschaftlichen Auseinandersetzung mit 9/11 aktueller denn je sind.“**®

Die Angriffe vom 11. September 2001 wurden oft als ,symbolischer Terror*
bezeichnet, wurden doch DIE Symbole fur amerikanischen Wirtschaftserfolg (die
Twin Towers), das Herz des amerikanischen Militdrs (das Pentagon) tatsachlich
angegriffen und der Angriff auf das Weil3e Haus (bzw. der Sommerresidenz des
Prasidenten, Camp David), geplant. Die Bedeutung solcher symbolischer Angriffe
fasst Beaudrillard wie folgt zusammen: ,Gewalt an sich kann vollkommen banal und
harmlos sein. Nur symbolische Gewalt vermag Singularitét zu schaffen.“** Auch
Lorenz unterstitzt diese Einschatzung und meint: ,Der Terror von New York,
Washington und Shanksville /Pensylvania galt dem ,westlichen Libertinismus* in
seiner Pluralitat der Werte, Lebensstile und Glaubensrichtungen, seiner

demokratischen und kapitalistischen Gesellschaftsordnung.“?*°

12 poppe, Sandra: Einleitung, in: Poppe, Sandra; Schiiller, Thorsten; Seiler, Sascha (Hrsg.) (2009):

9/11 als kulturelle Zasur. Reprasentationen des 11. September 2001 in kulturellen Diskursen, Literatur
und visuellen Medien. Bielefeld. S. 9
13 ependa
214 Baudrillard, Jean (2003): Der Geist des Terrorismus, Wien. S. 30
5 | orenz, Matthias (Hrsg.) (2004): Narrative des Entsetzens. Kinstlerische, mediale und intellektuelle
Deutungen des 11. September 2001. Wirzburg. S. 10
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Noch bevor sich die Benommenheit der Bevoélkerung aufgrund der Anschlage gelegt
hatte, holte Prasident Bush — ganz im Sinne der Aug-um-Aug, Zahn-um-Zahn Politik,
die seiner Amtszeit so eigen war — zum Gegenangriff aus und versicherte ,seiner”
traumatisierten Nation, dass der Gegenschlag gegen das Bdse die Schuldigen mit

voller Harte treffen wirde.

,In his early responses President Bush took up the language of evil, personalizing the latter in
Osama bin Laden, and conntinued to repeat the theme. His public utterances were also
sprinkled with cowboy, poss, ,dead-or-alive” talk, all consitent with the good vs. Evil
symbolism, and framing the national response as a moral crusade against a ,sacred evil*.?*°

Diese Reaktion deutet vor allem darauf hin, dass es sich bei den Anschlagen von
9/11 tatsachlich um ein Trauma handelte, das eine gesamte Nation erschuttert hatte,

und dass deren Vertreter dieses Verbrechen zu rachen héatten.

Die Traumatisierung hatte zunachst solch weitreichende Konsequenzen, dass sogar
politische Differenzen fur kurze Zeit vergessen wurden, um in dieser harten Zeit
gemeinsam an einem Strang zu ziehen — selbst die an sich hochst fragwirdige Wahl
von George W. Bush zum Prasidenten der Vereinigten Staaten®’ verschwand von
der Agenda. ,There was a temporary ,forgetting” of such deep conflicts as the
controversial ,Florida“ election, which left the Bush presidency under a shadow of

quasi legitimacy.“#

Ohne Zweifel also, lassen sich die Anschlage vom 11. September 2001 als ,eine
fundamentale gemeinsame Erfahrung“?*® bezeichnen, die laut Giesen AnstoR fiir die
Bildung neuer Generationen sein kdnnen. Diese Ereignisse stellen die Erfahrungen
friherer Generationen in den Schatten und schaffen Raum fir neue Erinnerungen
und damit neue generationsformierende Kréfte. Zentral ist flr Giesen hier wieder die

Leiblichkeit der Erfahrung und deren Erinnerung.?®

1% Smelser, Neil J.: September 11, 2001, as Cultural Trauma, in: Alexander, Jeffrey C. et al. (2005):

Cultural Trauma and Collective Identity. Berkeley, California. S. 277
27 Wie schon vermutet wurde, ergab die von einem Medienkonsortium beauftragte Auszahlung der
wegen Unleserlichkeit nicht gezéhlten Stimmzettel bei der Prasidentschaftswahl im letzten Jahr [Anm.
2000], dass George W. Bush heute nicht Prasident wéare, hatte man damals eine Nachzahlung im
gesamten Bundesstaat Florida gemacht. Nach den Anschlagen vom 11.9. war die Veréffentlichung
der Ergebnisse verschoben worden, vermutlich um die Position des Prasidenten nicht zu schwéachen
oder um selbst nicht als unpatriotisch zu gelten.” Zitat: Roétzer, Florian:
http://lwww.heise.de/tp/rd/artikel/11/11100/1.html vom 12.11. 2001, abgerufen am 20.6.2010
8 smelser, Neil J.: September 11, 2001, as Cultural Trauma, in: Alexander, Jeffrey C. et al. (2005):
2Clgltural Trauma and Collective Identity. Berkeley, California. S. 277
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Wie bereits weiter oben kurz angerissen, steht Jureit diesem Ansatz kritisch
gegenuber, da sie ,die oft zu unspezifische Koppelung generationeller
Selbstthematisierungen an historische Bezugsereignisse wie beispielsweise den

Ersten Weltkrieg*?**

als problematisch einstuft. Denn fur sie ist es vor allem die
Interpretation des Krieges, und nicht der Krieg an sich, der eine fur eine
generationelle Pragung ausschlaggebend ist. Die Selbstzuschreibung erfolgt
nachdem das Ereignis vergangen ist. Auch zweifelt sie daran, dass die Formierung
jeder Generation durch ein historisches Grol3ereignis vom Ausmal eines Weltkrieges

oder eines anderen gesamtgesellschaftlichen Traumas ausgelost wird.

Lvergegenwartigt man sich die dafiir in Frage kommenden Geschehnisse, macht man eine
bemerkenswerte Entdeckung: Weder Nationalsozialismus noch Zweiter Weltkrieg, weder der
Fall der Mauer noch der 11. September 2001 haben (bisher) eine vergleichbare
Generationenbildung hervorgebracht wie der Erste Weltkrieg. Nach dem 11. September war
eben doch noch vieles so wie es vorher war, auch hielt sich der gesellschaftliche Wandel nach
1989 zumindest in Westdeutschland in Grenzen.“**

An dieser Stelle muss auf die potentielle soziologische ,Generation 9/11"
eingegangen werden, auch wenn diese nicht explizit im Zentrum des
Forschungsinteresses dieser Arbeit steht. In Bezug auf Jureits These, dass der Erste
Weltkrieg nicht als generationsstiftend bzw. nicht als generationelles Deutungsmuster
angesehen werden kann, ist anzumerken, dass sich der Erste Weltkrieg Giber einen
Zeitraum von 4 Jahren erstreckte und dass die Folgen auch fir jene zu sptiren
waren, die nicht an der Front waren. Bei 9/11 handelt es sich zwar um ein
punktuelles Ereignis, das sich an einem einzigen Tag ereignete, die Folgen waren
jedoch daher auch fur alle in New York, Washington und auch Pennsylvania
befindlichen Menschen direkt und in ganz Amerika indirekt spurbar — nicht zuletzt
dank der rapiden medialen Verbreitung und nicht enden wollender Wiederholung der
Angriffe, zum Beispiel auf das World Trade Center, im Fernsehen. Das von Jureit
zitierte ,Nachhinein* begann also unmittelbar nach den Anschlagen — einerseits in
Form des Chaos aufgrund der getroffenen und bald darauf einstirzenden Turme in
Manhattan, andererseits durch die mediale Endlosschleife. Hier wirkt also sowohl das
"Kriegsereignis” - in diesem Fall die Anschlage — selbst als auch die Verarbeitung

und Deutung desselben unmittelbar generationsstiftend.

2L Jureit, Ulrike: Selbstthematisierung und historische Bezugsereignisse, in: Jureit, Ulrike (2006):

Generationenforschung. Stuttgart. S. 48
22 abenda S. 49
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Ein Argument daflr, dass sich die Anschlage vom 11. September 2001 in ihrer
generationspragenden Wirkungsweise von der des Ersten Weltkrieges nicht
maf3geblich unterscheiden wird deutlich, wenn man sich der Tatsache erinnert, dass
die USA erst in drei Fallen die militarischen Auseinandersetzungen und deren Folgen
auf eigenem Grund und Boden zu spiiren bekamen®?, und dass diese zwischen 69
Jahren (Pearl Harbor wurde am 7. Dezember 1941 angegriffen) und beinahe 200
Jahren (die Briten griffen 1813 Das Weil3e Haus an) zurtickliegen. Somit ist die
Annahme durchaus zuldssig, dass es sich bei den Anschlagen vom 11. September
2001 um einen der ersten Schlage auf US-amerikanischem Terrain in der Geschichte
handelt. Fur alle heute lebenden Menschen ist es zweifellos der allererste Angriff,
den die Nation auf ihrem eigenen Festland erleben musste, ereignete sich doch der
Angriff auf Pearl Harbor auf der Insel Hawai. Trotz wesentlich niedrigerer
Opferzahlen, die am 11. September 2001 zu beklagen waren (der erste Weltkrieg
forderte um die 17 Millionen Todesopfer), lasst sich somit in Bezug auf die
Bedeutung des Traumas, angegriffen zu werden, 9/11 durchaus mit dem Ersten
Weltkrieg vergleichen. Was das nun fir die Ausbildung einer ,Generation 9/11"
bedeutet, wird sich erst zeigen. Dass es sich hierbei aber durchaus um ein
generationsstiftendes Ereignis im soziologischen Sinn handeln kénnte, bleibt
unbestrittten.

Zum zweiten Statement Jureits, dass 9/11 (noch) keine Generation hervorgebracht
hat, muss gesagt werden, dass sie diese Beobachtung gerade einmal 5 Jahre nach
dem Ereignis macht. Wie bereits an mehreren Stellen bemerkt wurde, betragt die von
Gries identifizierte ,Inkubationszeit* einer Generation im soziologischen Sinne
durchaus langerer Zeitrdume. Eine Aussage uber die Nichtexistenz einer ,Generation
9/11* finf Jahre nach dem Ereignis ist in diesem Fall also nicht ausreichend

wissenschaftlich fundiert.

In seinem Beitrag Uber kollektive Traumata macht Smelser 9 Charakteristika aus, die
ein solches an sich kennzeichnen: Zunachst verursacht es Schock, Unglauben,
emotionale Taubheit, gefolgt von affektiven und kollektiven Reaktionen wie zum
Beispiel Angst. Dann zeichnet sich ein kollektives Trauma durch weitverbreitetes,

kollektives Trauern aus — in Bezug auf 9/11 nicht nur fir die direkten Opfer des

% |m Amerikanisch-Britischen Krieg 1812-1814, im Amerikanischen Birgerkrieg 1861-1865 und im

Zuge des Angriffs auf Pearl Harbour am 7.12.1941
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Anschlages, sondern auch fir die vielen Retter, die ihr Leben gaben, wobei es hier
zu einer regelrechten Helden-Bildung kam. Ein weiteres ,Kennzeichen® ist die
Tatsache, dass die Menschen Uberzeugt sind, dieses Ereignis niemals vergessen zu
kénnen und damit eng verbunden das schlechte Gewissen des Uberlebens und den
Willen, dieses Ereignis durch Traditionen und Rituale niemals vergessen zu lassen.
Es folgt in seiner Aufzahlung die kollektive Verehrung der Geschehnisse mit einem
sakralen Charakter — nicht im religidsen Sinn, aber mit der Erkenntnis, dass sie
einzigartig monumental in der Geschichte der Nation sind. Er vergleicht die vielen
Briefe an/Uber die Opfer, die T-Shirts, Hite und anderes Merchandising von 9/11 —
vorwiegend dominiert vom Slogan ,We Will Never Forget* — mit den

Erinnerungsstiicken und Graffiti auf und nahe der Berliner Mauer.?**

Eine der massivsten Auswirkungen eines Angriffs auf ein Land und/oder eine
Gesellschaft sieht Jeffrey Alexander vor allem darin, dass das kollektive Empfinden
gebrandmarkt und damit die Erinnerung der Gruppe fir immer gepragt ist. Die
Zukunft dieses Kollektivs wird durch den Angriff fur immer und unwiderruflich
verandert.?”® In diesem Zusammenhang spielen natiirlich vor allem psychologische
Vorgange und Phanomene eine grofRe Rolle, besonders in der Weitergabe der
traumatischen Erlebnisse bzw. deren Symbolik von Eltern an Kinder. Auch wenn die
Eltern-Kind-Beziehung in dieser Arbeit nicht im zentralen Forschungsinteresse steht,
so sei hier doch angemerkt, dass gerade diese Tradierung und die Wahrnehmung
der Kinder als ,die nachste Generation“ bei der soziologischen Generationenbildung
durchaus von Bedeutung sind.
.Keine Generation ist imstande, bedeutsame seelische Vorgange vor der nachsten zu
verbergen. Jeder Mensch besitzt die Fahigkeit, ,psychische Qualitat* nicht nur bei sich selbst,
sondern auch beim anderen bewusst oder unbewusst wahrzunehmen. Kinder bemerken also
auch durch das Schweigen ihrer Eltern hindurch, wenn die Eltern mit sich nicht eins, wenn sie
gespalten sind oder Verdrangtes von ihrem Bewusstsein fernhalten, seien es nun

traumatische Erlebnisse, unbetrauerte Verluste oder Schuldgefiihle. Auch der
Nichtkommunikation kann man ,zuhéren*.?*®

Auch Weigel argumentiert &hnlich und meint, dass die Traumatisierung einer

Gesellschaft unterschiedliche Altersgruppen transzendiert. Auch kinftige

224

Vgl. Smelser, Neil J.: September 11, 2001, as Cultural Trauma, in: Alexander et al. 2005. S. 266,
Ubersetzt von Laura Hohenstein

2 \/gl. Alexander, Jeffrey C.: Toward a Theory of Cultural Trauma, in: Alexander, Jeffrey C. et al.
(2005): Cultural Trauma and Collective Identity. Berkeley, California.. S. 1, tibersetzt von Laura
Hohenstein

22 Krecji, Erika: Innere Objekte. Uber Generationenfolge und Subjektwerdung. Ein psychoanalytischer
Beitrag, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines
wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S.103
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Alterskohorten, die die Anschlage vom 11. September 2001 nicht miterlebt haben,
werden durch die Weitergabe der Erzahlungen und der damit einhergehenden
symbolischen Gehalte mit den Ereignissen und der Erinnerung daran konfrontiert.
,[Die] Nachtréglichkeit der Symptombildung, die nach Freud jedes Trauma

kennzeichnet, [ist] in die historische Zeit eingebrochen.“*?’

Es steht also aulRer Frage, dass sich das Trauma-Konzept sehr gut fur die
Untersuchung soziologischer, aber auch publizistischer Generationen eignet. Ruft
man sich in Erinnerung, dass generationelle Etikettierungen Zeit brauchen, um sich
zu entwickeln, so nimmt es Wunder, dass sich die Wahrnehmung der Anschlage von
9/11 als nationalem Trauma so unglaublich rasch vollzog. Einerseits liegt diese
bemerkenswert rasche Bewusstseinsbildung ohne Frage an der Wucht der
Anschlage, die tragischerweise tausende Menschenleben forderte, aber vor allem in
ihrer symbolischen Wirkung von unermesslicher Tragweite ist. Die Angriffe auf DIE
Symbole wirtschaftlicher Macht, das World Trade Center, und das militarische
Herzstlck der USA, das Pentagon sind in ihrer Symbolik fur die USA und
gewissermalRen auch fir den Rest der Welt kaum zu Uberbieten. Aber auch die
Frage danach, wie die amerikanische Bevolkerung und die Welt Zeuge dieser
Terrorangriffe wurde, ist mit ein Grund fur die schier unglaubliche transnationale und
auch globale Wahrnehmung des Angriffs auf die USA als Nation. Die bereits
mehrmals erwdhnten Dauerschleifen der Angriffe im Fernsehen brachten das Drama
um den Angriff auf die USA live in die Wohnzimmer dieser Welt. ,So konnte sich jede
Amerikanerin/jeder Amerikaner als persénlich angegriffen und als Opfer fiihlen."??®
Die Erzéahlungen dartber, wo man zum Zeitpunkt eines traumatische Ereignisses
war, das sich als historisch wichtig erweist, wird von Psychologen als “flashbulb
memories %?° bezeichnet. ,Diese entstehen, wenn eine Person Zeugin oder Zeuge

eines Ereignisses wird, das augenblicklich als historisch bedeutsam eingestuft

22 Weigel, Sigrid: Familienbande, Phantome und die Vergangenheitspolitik des Generationsdiskurses,

in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen
Grundbegriffs. Hamburg. S. 125
228 Rickli, Christina: Trauer- oder Traumageschichten, in: Poppe, Sandra; Schiller, Thorsten; Seiler,
Sascha (Hrsg.) (2009): 9/11 als kulturelle Zasur. Reprasentationen des 11. September 2001 in
kulturellen Diskursen, Literatur und visuellen Medien. Bielefeld. S. 107
29 yigl. Brown, Roger; Kulick, James: Flashbulb Memories, in: Cognition 5 (1977): S. 73-99, zitiert in:
Rickli, Christina: Trauer- oder Traumageschichten, in: Poppe, Sandra; Schiller, Thorsten; Seiler,
Sascha (Hrsg.) (2009): 9/11 als kulturelle Zasur. Reprasentationen des 11. September 2001 in
kulturellen Diskursen, Literatur und visuellen Medien. Bielefeld. S. 107, tUbersetzt von Laura
Hohenstein.
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wird.“®® Ohne Zweifel also, kann in Bezug auf die Erinnerung an 9/11 von einer
Jlashbulb memory* — also einem augenblicklich einsetzenden Bewusstsein dariiber,
dass es sich hier um ein Ereignis unglaublicher historischer Tragweite handelt —

gesprochen werden.

Zynische Stimmen meinen gar, dass die Anschlage vom 11. September 2001 im Film
kaum besser dargestellt werden hatten kénnen, noch dass selbst die ausgekligeltste

Marketingstrategie eine solchgeartete Verbreitung der Bilder bedingen hatte konnen.

f the screen industry’s most talented scriptwriter had been asked to draft a scenario for a
quintessential cultural trauma, that script could not have surpassed the actual drama that
occurred on September 11, 2001. [...] Occurring early in the day, the events were seen on
national television or heard about by virtually the entire American population on that day and
seen worldwide as well. Our imaginary scriptwriter could not have created two more
symbolically perfect targets — the single most salient symbol of American-dominated global
capitalism and the single most visible symbol of American military domination. These were
simultaneously the perfect symbols — of anathema — for the Al Qaeda terrorist groups that
masterminded the attacks, as well as their sympathetic audiences. The profound symbolic
significance was lost on no one. Immediately elevated to near-sacred status, those symobls
themselves were an integral part of what made the events so traumatic. Also in conformity
with the perfect script, the events were appreciated almost immediately by the American
population as perhaps the greatest trauma in the nation’s hisotry. Comparisons were made
with the most immediately avaliable historical event — the Japanese attack on Pearl Harbor
almost exactly sixty years earlier — but most people refused to commpare September 11 with
anything, unquesly shocking and horrible as ist immediate effects were. [...] In a word,
September 11 seemed designed to fit Alexander’s initial definition of cultural trauma;“***

5.4.1 Generationenbildung vs. Nationenbildung — das Phanomen des "Nation
Strengthening’

Wenn man die Bildung einer Generation in den USA untersucht, so ist es dabei
essentiell, einen sehr ahnlich gelagerten Begriff des Kollektivs, ndmlich die Nation,
von der Begrifflichkeit der Generation zu trennen. Gerade in Bezug auf die USA ist
dies nicht einfach, handelt es sich hier doch um ein Land, das sich selbst fur die
starkste Nation der Welt halt und sich gerne tber seinen Nationalismus identifiziert.
Es ist daher notwendig, darauf einzugehen, worin nun genau die Unterschiede
zwischen der ,Nation“ und der ,Generation* liegen: Einer der grundlegenden
Unterschiede zwischen dem Konzept der Generation besteht darin, dass es sich im
Falle des Nationalstaates um eine zwingende Zugehorigkeit handelt, wohingegen

230 Rickli, Christina: Trauer- oder Traumageschichten, in: Poppe, Sandra; Schiller, Thorsten; Seiler,
Sascha (Hrsg.) (2009): 9/11 als kulturelle Zasur. Reprasentationen des 11. September 2001 in
kulturellen Diskursen, Literatur und visuellen Medien. Bielefeld. S. 107

31 Smelser, Neil J.: September 11, 2001, as Cultural Trauma, in: Alexander, Jeffrey C. et al. 2005. S.
264f,
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zumindest das Phanomen der Selbstzuschreibung zu einer Generation durchaus
freiwillig geschieht.?** Nichtsdestotrotz &hneln sich die beiden Phanomene stark und
sind oft nicht eindeutig voneinander abzugrenzen: Weigel beispielsweise bezeichnet
die Vergangenheitsbewaltigung der Generation nach 1945 als einen ,verdeckt

«233

nationaler[n] Diskurs““** und auch Jureit sieht im Beddrfnis von Individuen, sich

sozialen Gruppierungen zuzuordnen durchaus eine nationale Komponente.
.Eine der dominanten GréRRen politischer Kollektivitat war und ist weiterhin die Nation. [...]
Nationale Vergemeinschaftung beruht auf geglaubter und gefiihlter Zusammengehdérigkeit zu

der die Vorstellung einer %emeinsamen Herkunft ebenso gehért wie eine gemeinsame
Sprache und Kultur [...].“ 4

Nicht immer, jedoch, eignet sich die Nation fur die gesellschaftliche Verortung des
Menschen. Vor allem in Krisenzeiten, in denen die Nation an sich geschwacht ist,
erfolgt oft eine generationelle Zuschreibung. Das Generationenkonzept eignet sich
hier vor allem deshalb, weil es als neutraleres Identitatsoffert gilt als die nationale
Zuschreibung. In Bezug auf die USA soll hier Erkenntnissen, die weiter unten noch
eingehend behandelt werden, vorgegriffen werden, und die Diskussion um die
Amerikanische Flagge ,Old Glory* nach den Anschlagen vom 11. September 2001
kurz angerissen werden. Die Anschlage vom 11. September 2001 wurden ohne
Zweifel von grol3en Teilen der amerikanischen Bevélkerung miterlebt. ,Entsprechend
grol3 ist das Gefuhl nationaler Einheit, ist man doch vor dem Fernseher als gleichsam
,hysterische Erregungsgemeinschaft* Zeuge.“**®> Aufgrund des danach verstarkten
Patriotismus, der sich quasi als Trotzreaktion auf die Hassangriffe durch die Al
Quaida verstarkt entwickelte, wurde fir weite Teile der amerikanischen Gesellschaft
die Flagge zum Symbol der Freiheit und des Widerstandes gegen den Terror. Sie
wurde mit neuem Stolz getragen und somit wurde auch die Zugehdrigkeit zur
“starksten und groRten Nation der Welt” klar demonstriert. Auch im allgegenwartigen
Slogan ,,United We Stand” manifestierte sich das Gefiuhl nationaler Starke.

282 Vgl. Meyer, Erik; Leggewie, Claus: ,Collecting Today for Tomorrow". Medien des kollektiven

Gedachtnisses am Beispiel des ,Elften September”, in: Erll, Astrid; Ninning, Ansgar (Hrsg.) (2004):
Medien des kollektiven Gedéachtnisses. Konstruktivitat — Historizitat — Kulturspezifitat. S. 279

233 Weigel, Sigrid: Familienbande, Phantome und die Vergangenheitspolitik des Generationsdiskurses,
in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen
Grundbegriffs. Hamburg. S. 120

23 Jureit, Ulrike: Generation und Nation, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung. Stuttgart. S.
39
2% y/gl. Westphal, Sebastian J. (2007): American National Identity after September 11, Post-9-11
Experience as Mirror Narrative, Berlin, in: De Simoni, Christian: Betroffenheitsgesten in politischen,
publizistischen und literarischen Antworten auf 9/11, in: Poppe, Sandra; Schiiller, Thorsten; Seiler,
Sascha (Hrsg.) (2009): 9/11 als kulturelle Zasur. Repréasentationen des 11. September 2001 in
kulturellen Diskursen, Literatur und visuellen Medien. Bielefeld. S. 81, Uibersetzt von Laura Hohenstein
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Der neu aufgeflammte Nationalismus wurde jedoch weltweit nicht unkritisiert
hingenommen. Zu stark erinnerten die omniprasenten Sternenbanner an die
nationalsozialistische Flaggen- und Fahnenkultur des Hitlerregimes und andere —
heute noch existierende — Diktaturen. Die USA gerieten aufgrund ihres offen
demonstrierten Nationalstolzes zusehends ins Zentrum der Kritik. Das Konzept des
Nationalismus war also fir eine Selbstverortung innerhalb einer Gruppe kein
besonders geeignetes — fiir eine sich potentiell ausbildende ,Generation 9/11" wére

hier das Generationenkonzept durchaus ein Lésungsansatz gewesen.

Der Generationenbegriff eignet sich aber auch deshalb besonders gut fir die
kollektive Identifizierung in Krisenzeiten, weil ,er als kollektive
Handlungsgemeinschatft nicht rickwartsgewandt die Wiederherstellung alter

Zustande einklagte, sondern zukunftsorientiert nach vorn agierte.“?%°

In der Beantwortung der Frage nach der Generationenbildung im Unterschied zur
Nationenbildung ist nochmals festzuhalten, dass sich diese beiden Konzepte nicht so
stark unterscheiden, wie man zunachst glauben mag. Zwar beruht die nationale
Zugehorigkeit doch auf einer Art Zwangszugehérigkeit, man kann sich aber den
auReren Kommunikationsformen nationaler Zugehorigkeit genauso auch entziehen,
wie man das bei der Zugehorigkeit zu einer Generation kann. Beide Phdnomene
kénnen durch traumatische Ereignisse in ihrer Existenz verstarkt werden — 9/11 hatte
eindeutig eine verstarkte nationale Identitat der USA zur Folge, wenn auch hier nicht
von einem ,nation building* gesprochen werden kann, da die USA auch schon vor
den Anschlagen von 9/11 eine Nation waren. Durchaus gesagt werden kann, jedoch,
dass die USA vor den Anschlagen in ihrem Nationalgefuhl bereits etwas geschwacht
waren. Die immer starkere Zuwanderung in die USA durch Menschen, die sich nicht
per se als Amerikanerinnen sehen und/oder das Land in seinen Uberzeugungen
vertreten, wirtschaftliche Probleme, die die Begeisterung fur die ,starkste Nation der
Welt" schwachen und nicht zuletzt auch die teils kritische Haltung gegentber einem
Prasidenten, der unter hochst dubiosen Umstanden gewahlt wurde — aber auch eine
Vielzahl anderer Faktoren — hatte den Nationalstolz und den amerikanischen
Patriotismus vor dem 11. September 2001 ohne Zweifel geschwacht. Es soll an
dieser Stelle das Phanomen der Starkung des nationalen Bewusstseins, das in den

USA nach den Anschlagen von 9/11 zu beobachten war, als ,nation strengthening®,

23 apenda
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also als ,Starkung der Nation“ beschrieben werden. Mit dem ,nation strengthening”
ist hier der nach den Anschlagen wieder aufgeflammte Nationalstolz und
Patriotismus gemeint, der die Rickbesinnung auf die ur-amerikanischen Werte und
die omniprasente offentliche Kommunikation dieser neu gewonnenen Liebe zum

Land zum Kern hat.

Ob und welche Rolle der Patriotismus, die gestarkte Nation, bei der Bildung einer

(medialen) ,Generation 9/11“ spielt, wird im empirischen Teil zu untersuchen sein.

5.5 Politische Generationen

In der Aufzahlung der durch Kommunikation bedingten Generationseinheiten darf
naturlich die Behandlung der sogenannten politischen Generationen nicht fehlen.
Weiter oben wurde bereits erwéhnt, dass sich vor allem politische Generationen
durch traumatische Ereignisse, politische Umbriche, Katastrophen bedingt
herauskristallisieren.
.Die Rede von neuen Generationsgestalten ist voraussetzungsvoll und mit VVorbehalten
verbunden. In gesellschaftlichen Debatten zu aktuellen Jugendphdnomenen werden schnell
neue Generationslabel verteilt, deren Halbwertszeit jedoch oft nur so weit wie die
Aufmerksamkeit der Feuilletons reicht. Umgekehrt verhdlt es sich mit historischen und
politischen Generationsgestalten. Diese haben es in der Regel geschafft, ein

Generationsbewusstsein zu entwickeln, ein konsistentes Bild ihrer selbst nach innen wie nach
aul3en zu vermitteln und der Gesellschaft einen Stempel aufzudricken.“*’

Auch oder gerade bei politischen Generationen ist es nicht die Alterskohorte allein,
die ihre Formierung und Pragung bedingt, sondern ein intensives gemeinsames
Erlebnis, bzw. eine Erfahrung, die im Laufe der Generations-,Inkubationszeit* eine
gesellschaftlich dominante Interpretation erfahren hat. Diese/s formierende/n
Ereignis/se ist/sind in einer konkreten Gruppe im kollektiven Gedachtnis verhaftet
und wird/werden durch das Kommunizieren dartber einerseits nach innen,
andererseits nach aul3en zum generationsstiftenden Ereignis. Es ist jedoch davor zu
warnen, die generationelle Selbstzuschreibung als einzig ausschlaggebendes Motiv
gesellschaftlicher Verortung anzusehen. ,Die Zugehdorigkeit zu einer politsichen
Generation sollte als ein, haufig untergeordneter, Faktor gesehen werden, der

historisches Handeln in Wechselwirkung mit anderen Bedingungen und Faktoren

23" Hebecker, Eike (2001): Die Netzgeneration. Jugend in der Informationsgesellschaft. Frankfurt am

Main. S. 8
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beeinflusst.“***Politische Generationen sind vor allem durch sogenannte

,Generationenmarker?*°

charakterisiert, die sich in Musikstilen, Vorlieben fur
bestimmte Produkten, beliebten Fernsehserien, Kleidungsstilen aber auch Gebrauch

von Medien, etc. manifestieren konnen.?*°

Bude bezeichnet ,Deutschland mit einer gewissen Ubertreibung als das Land der
Generationen [...] — jedenfalls im Unterschied zu GroR3britannien, das bis heute ein
Land der Klassen ist, oder zu Frankreich, das sich nach wie vor mit der Idee der
Republik krént. [...]**** Vergleicht man also nun eine potentielle ,Generation 9/11*
nach soziologischen Gesichtspunkten mit anderen Generationen, die sich auch laut
Mark Roseman vor allem in Deutschland gebildet haben, so muss man diese doch
deutlich von einer eventuell existierenden oder in Formierung begriffenen Generation
9/11 unterscheiden: ,[...] nur wenige westliche Nationen [haben] so viele dramatische
Briiche in ihrer Entwicklungsgeschichte erfahren wie Deutschland seit dem 18.
Jahrhundert.“**? Er nennt hier als Beispiele die Sturm und Drang Bewegung des 18.
Jahrhunderts, die Hohen Meil3ner am Beginn des 20. Jahrhunderts, die Proteste
wahrend der Weimarer Republik, die Nationalsozialisten in den 1930er und 40er
Jahren, bis zur Jugendbewegung in den 1960er und 70er Jahren. Das bedeutet,
dass aufgrund der rapiden geschichtlichen Entwicklung und den damit verbundenen
Veranderungen beinahe jede neue Generation in teilweise vollig veranderten
Lebensumstanden aufwuchs, als die vorhergehende. ,Das heif3t, in nur wenigen
Nationen existierten solche Voraussetzungen, die die Kommunikation zwischen den
Generationen potentiell erschwerten und unterschiedliche Gedankenwelten
hervorriefen.“?*® Von solchermaRen hochpolitischen Generationen kann in den USA
freilich nicht gesprochen werden — weder grof3e politische Umbrtiche noch
Kriegshandlungen, die das Land und seine Bevolkerung auf eigenem Grund und

23 \von Hodenberg, Christina: Politische Generationen und massenmediale Offentlichkeit — die ,45er*

in der Bundesrepublik, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz
eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 268f.

239 http://www.rp-online.de/kultur/musik/Popmusik-seit-dem-11-September_aid_613370.html,
abgerufen am 17.2.2010 um 11:26 Uhr

240 Vgl. Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte.
Ein kursorischer Uberblick, in: M&Z 3/2006. Wien. S. 12

41 Bude, Heinz: ,Generation® im Kontext, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005):
Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S.31

%2 Roseman, Mark: Generationen als ,Imagined Communities*. Mythen, generationelle Identitaten und
Generationenkonflikte in Deutschland vom 18. bis zum 20. Jahrhundert, in: Jureit, Ulrike; Wildt,
Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs.
Hamburg. S.180
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Boden betroffen hatten, machten tiefgreifende gesellschaftliche Umbrtche in der
amerikanischen Geschichte notwendig. Eine potentiell existierende Generation 9/11
kann zwar hdchstwahrscheinlich als politische Generation bezeichnet werden, jedoch
kann diese Generationenbildung nicht auf eine historisch so vielschichtige

Vergangenheit zuriickgreifen wie deutsche Generationen.

Ulrich beschreibt politische Generationen als ,idealtypische Konstruktionen“?*, die
weniger durch Zugehdrigkeit zu Alterskohorten, als vielmehr durch die kollektive
politische Interpretation historischer Grof3ereignisse und damit verbunden der

Umdeutung individueller in kollektive Erfahrung gepragt sind.

5.5.1. "Unpolitische Generationen” am Beispiel der ~ Generation X

Vergegenwartigt man sich die im theoretischen Teil bis dato gewonnenen
Erkenntnisse, dass Generationen vor allem durch einschneidende historische
Zasuren in ihrer Formierung wenn auch nicht einzig und allein begriindet, so doch
ohne Zweifel begunstigt werden, stellt sich die Frage, ob es eigentlich Generationen
geben kann, die unpolitisch sind. Die Antwort darauf lautet ja. Ein Beispiel fur eine
Generation, die nicht nur von auf3en als unpolitisch bezeichnet, etikettiert, ja beinahe
abgestempelt wurde, sondern ,von innen“ mit dieser Etikettierung durchaus
kokettierte, war die sogenannte ,,Generation X, die sich auf die in den 1960er und

1970er Jahren Geborenen bezieht.

Eine humoristisch-satirische Beschreibung dieser ,Generation X" liefert Douglas
Coupland und meint, dass es zwei Arten von historischen Gruppen gibt — die, in
denen zuviel Geschichtliches passiert, und die, in denen zu wenig Geschichtliches
passiert. Die Auswirkungen sind jedoch dieselben: ,Major symptoms include
addiction to newspapers, magazines, and TV news broadcasts.“**> Er beschreibt
weiters die sogenannten ,Yuppie®*® Wannabes: An X generation subgroup that

believes the myth of a yuppie life-style being both satisfying and viable. Tend to be

#** Herbert, Ulrich: Drei politische Generationen im 20. Jahrhundert, in: Reulecke, Jurgen (Hrsg.)

52003): Generationalitat und Lebensgeschichte im 20. Jahrhundert. Minchen. S. 114
45 Coupland, Douglas (2005): Generation X. Tales for an Accelerated Culture. London. S. 9
24 Anm.: YUPPIE ist ein Akronym und beschreibt die ,,Young Urban Professionals*”
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highly in debt, involved in some form of substance abuse, and show a willinngsness

to talk about Armageddon after three drinks.“**’

Nicht minder unterhaltsam formuliert Judith Mayr:

»,Den rebellischen Aktivisten, unbeugsamen Stérenfrieden [Anm. der 68er Generation] und
engagierten Utopisten folgen ihre lahmen Kinder ohne Kampfgeist, verwéhnt und immer ein
wenig gelangweilt, die dem Streiten fiir die gemeinsame Sache kurzerhand den
unermuidlichen Hang, alles zum Accessoire zu erklaren, entgegensetzen.“248

Diesen mehr oder weniger ironischen Beobachtungen einer ,Generation X" liegt
jedoch ein tatsachliches, gesellschaftliches Phanomen zugrunde. Seit Mitte der
1980er wurde in Deutschland ein stetes Abnehmen politischen Engagements und
politischen Interesses von Jugendlichen verzeichnet, vor allem in Bezug auf
offentliches Zurschaustellen von Interessen und Anliegen dieser Gruppe.?*® Auf den
Punkt bringt es Peter Grottian in der Frankfurter Rundschau: ,Noch niemals in den
letzten 25 Jahren ist eine Jugend so lautlos und schamlos in ihren persénlich-
beruflichen Perspektiven betrogen worden — und noch niemals hat sie das so klaglos
hingenommen [...].“**® Es wird hier vor allem auf die mangelnde Protestbereitschaft
der ,Generation X“ Bezug genommen, die sich politisch fur nichts, auch nicht fur ihre

unmittelbaren eigenen Interessen, einzusetzen schien.

4" ependa. S. 104
%8 Mair, Judith; Becker, Silke (2005): Fake For Real: Uber die private und politische Taktik des so-tun-
als-ob. Frankfurt am Main. S.49
249 y/gl. Pfaff, Nicole (2006): Jugendkultur und Politisierung. Eine multimethodische Studie zur
Entwicklung politischer Orientierungen im Jugendalter. Wiesbaden. S. 29
0 peter Grottian in der Frankfurter Rundschau vom 14.9.1995, zitiert in: Hebecker, Eike (2001): Die
Netzgeneration. Jugend in der Informationsgesellschaft. Frankfurt am Main. S. 121

94



Aber wenn die Angehdrigen der ,Generation X* auch als "Politikmuffel
einzuschatzen waren, so waren sie doch vor allem sozial aktiv. Das zivile
Engagement in Rot-Kreuz-Dienststellen, bei der Altenpflege und &hnlichen sozialen
Einrichtungen hat in dieser Generation sogar zugenommen.?*! Das ,X“ in diesem
Generationenlabel steht fiir das mathematische Zeichen der Unbekannten®?, quasi
als Symbol daflir, dass diese Generation eine ,ohne Zukunft® ist und sich auch einer
Identifikation mit irgendeinem Sinngehalt bewusst entzieht.

.Eine Jugend, die mehr als jede Generation vor ihr durch &sthetische, mediale und

konsumbezogene Angebote und Erwartungen gepragt ist und individuelle Identitédten vor dem

Hintergrund dieses Sinnangebotes ausbildet, konstituiert und definiert sich folgerichtig
maRgeblich tiber genau diese Kommunikationsformen und kulturellen Techniken.“*>®

#1v/gl. Pfaff, Nicole (2006): Jugendkultur und Politisierung. Eine multimethodische Studie zur

Entwicklung politischer Orientierungen im Jugendalter. Wiesbaden. S. 29

%2 y/gl. Hebecker, Eike (2001): Die Netzgeneration. Jugend in der Informationsgesellschaft. Frankfurt
am Main. S. 121

233 pfaff, Nicole (2006): Jugendkultur und Politisierung. Eine multimethodische Studie zur Entwicklung
politischer Orientierungen im Jugendalter. Wiesbaden. S. 38
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6 Erinnerung — die Basis der Generationenbildung

Eine der, wenn nicht sogar die Grundvoraussetzung fur die Bildung von
Generationen ist die Erinnerung. Erst die gemeinsam geteilte Erinnerung einer
Vergangenheit erméglicht uns Menschen tGberhaupt die Selbstidentifikation und —
verortung im gesamtgesellschaftlichen Kontext und somit auch, dass wir
Erinnerungen an gemeinsam geteilte Vergangenheiten als Basis fur eine

Vergemeinschaftung — letztendlich also auch als Generationen — ansehen kénnen.

Immer mehr kommt dem Generationenkonzept nicht mehr nur die Bedeutung als
Kategorie sozialer, historischer und gesellschaftlicher Ordnung zu, sondern es wird
auch als wesentlicher Bestandteil des Gedachtnisdiskurses angesehen. Dass
Generationen zunehmend als Erinnerungsgemeinschaften verstanden werden,
beruht auf zwei Tatsachen, die sich durchaus wechselseitig bedingen: Einerseits
erlebt der Generationenbegriff wie oben beschrieben seit einigen Jahren eine
Hochkonjunktur, andererseits wird auch der Erinnerungs- und Gedéachtnisforschung
mehr und mehr Beachtung geschenkt.*** Das Gedachtnisparadigma erlebt allgemein
eine noch nie da gewesene Popularitéat, besonders in der Generationenforschung.
Wieso ist das so? Wieso ist in Zeiten, in denen sich die Welt nicht schnell genug
drehen kann, was sich vor allem in der technischen Sphare manifestiert — vor allem
in Bezug auf das Internet — plotzlich eine Konjunktur des Gedachtniskonzeptes und
der Erinnerungsforschung zu beobachten? Einerseits liegt dieses Phanomen ohne
Zweifel darin begrtindet, dass ,Fragen der Aufbewahrung, Selektion und
Dokumentation von Vergangenem schwieriger und umstrittener werden. Erinnern ist
— nicht nur im Vollzug, sondern auch als Problem — offenbar prasent.“*° Das
wiederum liegt einerseits daran, dass ein besonders tiefgreifendes Ph&dnomen in
nicht allzu ferner Zukunft eine erinnerungspolitische Umwalzung bedingen wird: Die
letzten Zeugen des Zweiten Weltkriegs, des Holocaust und der Vielzahl an damit
verbundenen Erinnerungen werden aussterben, was zur Folge hat, dass ein weit

Uber nationale Grenzen hinausgehendes Stiick Menschheitsgeschichte nicht mehr

24 v/gl. Jureit, Ulrike: Generation als Gedachtniskategorie, in: Jureit, Ulrike (2006):

Generationenforschung. Stuttgart. S. 114
2 Echterhoff, Gerald; Saar, Martin: Das Paradigma des kollektiven Gedachtnisses. Maurice
Halbwachs und die Folgen, in: Echterhoff, Gerald; Saar, Martin (Hrsg.) (2002): Kontexte und Kulturen
des Erinnerns. Maurice Halbwachs und das Paradigma des kollektiven Gedéachtnisses. Konstanz. S.
13f.
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aus erster Hand zu erfahren sein wird. Andererseits bedingen die neuen Medien —
sowohl Speicher- als auch Kommunikationsmedien — eine véllige Veranderung der
Archivierungsméglichkeiten.?*® Und trotz der schier unendlichen Méglichkeiten der
Archivierung beinhaltet zum Beispiel das Internet gleichzeitig eine der grof3ten
gegnerischen Krafte des Konservierens von Erinnerungen, namlich seine
Flichtigkeit.

Warum aber ist die Archivierung bzw. die Erhaltung von Erinnerung in Form von
Zeitzeuglnnen fur das Individuum von solch grof3er Bedeutung? Sicherlich liegt diese
Besinnung auf die Bedeutung des Gedachtnisses daran, dass jeder Mensch
Erinnerungen hat, die er fur tradierenswert bzw. in irgendeiner Form erhaltenswert
halt — man denke nur an die heute winzig kleinen Digital- und Handykameras, die in
jede Hosentasche passen um mit ihr jeden auch noch so winzigen Moment im Leben
festhalten zu konnen. Trotzdem oder gerade weil dies eine ungeheure Bilderflut
bedingt (die man in den seltensten Féllen tatsachlich entwickeln lasst, sondern sie
einfach auf der Digitalkarte des jeweiligen Speichermediums behalt), bedeutet es uns
eine ganze Menge, Erinnerungen zu konservieren. Was auf dieser Mikroebene
individueller Lebensumstande gilt, kann auch auf das Makrosystem Gesellschaft
bzw. die Mesoebene Generation Ubertragen werden. Gerade Generationen kdnnen
in diesem Sinne in ihrem Verlangen, bestimmte Erinnerungen als tradierenswert

festzuhalten, als ,Erinnerungsgemeinschaften* bezeichnet werden.?’

6.1 Vom individuellen zum kollektiven Gedachtnis

Eine Grundvoraussetzung fur die Bildung von ,Erinnerungsgemeinschaften” ist, wie
oben erwahnt, die kollektive Einigung auf erinnernswerte Ereignisse. Wie aber wird
aus dem individuellen Erleben und der individuellen Erinnerung, im obigen Beispiel
aus dem Bild auf der Digital- oder Handykamera, eine kollektive Zuschreibung?
Zentral bei der Beschreibung der Wandlung von individueller in kollektive Erinnerung
ist, es sich zu vergegenwartigen, dass ,dem Menschen [...] erst im Zuge seiner
Sozialisation ein Gedachtnis zu[wéachst]. Erinnerungen entstehen und verfestigen

sich durch interaktive und kommunikative Prozesse. Man erinnert, was man

2% y/gl. ebenda

%7 Meyer, Erik; Leggewie, Claus: Collecting Today for Tomorrow. Medien des kollektiven

Gedachtnisses am Beispiel des "Elften September’, in: Erll, Astrid; Ninning, Ansgar (Hrsg.) (2004):

Medien des kollektiven Gedéachtnisses. Konstruktivitat — Historizitat — Kulturspezifitat. Berlin. S. 279
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kommuniziert.“**® Unser Gedachtnis entsteht also nur in jenem sozialen Umfeld und

Kontext, in dem wir leben und uns bewegen.

Es mussen also Erfahrungen (oder wie weiter oben beschrieben, zumindest die
Wahrnehmung davon) existieren, deren Erinnerung man fir tradierenswert erachtet.
Ein weiteres Beispiel fur das Festhalten von Erinnerungen ware das Tagebuch, das
vor allem der Niederschrift individueller Erlebnisse dient. >*® Solche Tagebiicher
kénnen durch bestimmte Ereignisse plotzlich kollektives Interesse bedingen. Das
Tagebuch von Anne Frank ware so ein Beispiel — die autobiographische
Dokumentation der Lebens- und Leidensgeschichte des jungen jidischen Madchens
im Zweiten Weltkrieg war ursprtinglich etwas rein Personliches, Individuelles. Durch
die grausamen Erfahrungen eines ganzen Kollektivs, namlich die Verfolgung und
entsetzliche, planméafige Ermordung von Millionen von Juden, wurde dieses
Tagebuch nicht nur fur die Uberlebenden jenes Kollektivs, sondern auch fur

Angehdrige anderer Kollektive interessant.

.Methodisch gesehen liefert nicht die Authentizitat des Erinnerten das entscheidende Kriterium
der Generationenzugehdrigkeit, sondern der Akt der Konstruktion selbst, also die Tatsache,
dass und warum sich der oder die Erinnernde in bestimmte sachliche und personelle
Zusammenhange integriert sehen mochte.“**°

Wie aber geht der Prozess der Transzendierung der personlichen in die kollektive
Ebene konkret vor sich? Was muss geschehen, damit aus einem personlichen Inhalt
ein kollektiver wird? Wie bereits bei der Kommunikation von Generationseinheiten,
muss es auch bei der kollektiven Erinnerung zuerst Interaktion mit einer wie auch
immer gearteten Offentlichkeit und der Kommunikation mit derselben geben. Auch im
Verhalten, also zum Beispiel in der Sprache muss es Signale einer kollektiven
Vergemeinschaftung geben.?®* Wichtig ist dabei zu erkennen, dass auch das
individuelle Gedéachtnis nicht im luftleeren, persdnlichen Raum entsteht, sondern
seinerseits bereits ein sozial bedingtes Phdnomen an sich darstellt. Schon allein aus

diesem Grund ist das individuelle Gedachtnis kein starres Konstrukt, sondern

8 Jureit, Ulrike: Generation als Gedachtniskategorie, in: Jureit, Ulrike (2006): Generationenforschung.

Stuttgart. S. 115
%9 Meyer, Erik; Leggewie, Claus: Collecting Today for Tomorrow. Medien des kollektiven
Gedachtnisses am Beispiel des “Elften September’, in: Erll, Astrid; Ninning, Ansgar (Hrsg.) (2004):
Medien des kollektiven Gedachtnisses. Konstruktivitat — Historizitat — Kulturspezifitat. Berlin. S. 277f.
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befindet sich immer in Ubereinstimmung mit den sozialen Gegebenheiten des
Individuums und ist daher immer in Veranderung begriffen.?%?
Jedes individuelle Gedéachtnis ist ein ,Ausblickspunkt* auf das kollektive Gedachtnis; dieser

Ausblickspunkt wechselt je nach der Stelle, die wir darin einnehmen, und diese Stelle selbst
wechselt den Beziehungen zufolge, die ich mit anderen Milieus unterhalte.“*®

Kollektive Erinnerung ist freilich kein Phanomen, das einzig und allein den
Generationen eigen und vorbehalten ist — kollektive Erinnerung entwickelt sich und
begriindet vielleicht auch eine Vielzahl anderer, eigentlich aller, sozialer
Gruppierungen, von der Musikkapelle bis hin zur politischen Partei. Auch hier findet
eine kollektive Ubereinstimmung gewisser grundlegender Inhalte statt, die auf der
Basis gemeinsamer Interessen und Erlebnisse bzw. Erfahrungen und Erinnerungen
kommuniziert werden. Es ist also durchaus richtig, Generationen als ,Erinnnerungs-
und Erzahlgemeinschaften” zu begreifen, was ,bedeutet, ihre gruppenspezifische
Sicht auf vergangene Ereignisse herauszuarbeiten und festzustellen, dass diese
Generationenperspektive in Konkurrenz oder als Ergdnzung zu anderen Entwirfen

gesamtgesellschaftlich kommuniziert wird.“?%*

»The field of collective memory can appear to the outsider as hopelessly confusing, a
thousand voices talking about what seems initially to be quite different things. While most
scholars take as their starting point Maurice Halbwachs’s groundbreaking work, their paths
quickly diverge. Grouped under the rubric of collective memory are such apparently diverse
topics a sfamily memories, historical memories, national identity, the shared memaories of
friends and colleaguees, traditions and rituals and the memories mediated through museums,
memorials, and monuments, to list just a few examples. On the surface, the only things these
diverse instances of memory seem to have in common is that in each case the memory is
shared by more than one person, It can be among citizens of a nation or between just two
people, but the memory is always shared, Yet it may be possible to classify the diversity of
exemplars into a small, manageable set of distinct forms of collective memory.“265

Erinnerung ist zudem, wie bereits weiter oben angedeutet, ein starkes
Identifikationsmerkmal — sowohl fur das Individuum als auch fur das Kollektiv tragen
Erinnerungen maRgeblich zur Herausbildung der eigenen Identitat bei.?®® Diese
Identifikation erfolgt vor allem tUber symbolische, kommunikative Prozesse, die sich

zunachst in einer kleinen konkreten Gruppe manifestieren und sich von dieser

262 Vgl. Jureit, Ulrike: Generation als Gedachtniskategorie, in: Jureit, Ulrike (2006):
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% Hirst, William; Manier, David: The Diverse Forms of Collective Memory, in: Echterhoff, Gerald;
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Keimzelle aus langsam auf ein ganzes Kollektiv ausbreiten — ein Vorgang, den nur
eine tiefgreifende Diskursanalyse ausreichend untersuchen und beleuchten kann.

«267 ynd macht

Jureit nennt diesen Prozess den ,der symbolischen Repréasentation
diesen vor allem in von Massenmedien gepragten Gesellschaften aus. Auch sie
attestiert der kollektiven Erinnerung eine ihr zugrundeliegende kommunikative
Komponente. In diesem Zusammenhang seien auch die sogenannten

,Generationsobjekte* 2°®

erwéahnt, die fur die jeweilige Generation symbolisch sind.
Dazu kdénnen Popgruppen gehdren — Bollas nennt hier die Beatles als Marker fur die
.068er" — oder Ereignisse, Gegenstande, Individuen. Manche dieser
Generationenobjeke kdnnen auch fur andere Generationseinheiten — entweder zur
selben Zeit, oder spater — von Bedeutung sein, nur liegen gerade in dieser
Bedeutungszuschreibung der jeweiligen Generationseinheiten die Unterschiede.?®
Diese kollektive Einigung auf die Bedeutung von Generationenobjekten ist wieder ein
Hinweis darauf, wie wichtig die kollektive Wahrnehmung bei der Bildung von
Generationen ist, denn gerade diese Einigung deutet auf das Kollektiv als
generationelle Einheit hin. Zudem wird durch die Entdeckung der Bedeutung von
Generationsobjekten auch die Analyse von Generationenformierungen erleichtert, da
sich hier ein weiteres kommunikatives Feld auftut, das sich fiir die Untersuchung

generationeller Gemeinschaften eignet und reichhaltige Ergebnisse verspricht.

Angewendet auf die vorliegende Arbeit, der Untersuchung einer von auf3en als
solche etikettierte ,Generation 9/11“ und auf deren Wahrnehmung innerhalb der
Bevolkerung, bedeutet das anhand einiger ,Generationenmarker” auch eine
»Generation 9/11" auszumachen sein kdnnte. Jedoch ist dies bicht nur in der
soziologischen Auseinandersetzung méglich — vor allem die
kommunikationswissenschaftliche Herangehensweise an die Untersuchung einer
Generation ermdglicht es, kommunikative Generationenmarker auszumachen, die
auf eine Generationenbildung hinweisen kénnen. Darauf wird weiter unten noch
naher einzugehen sein.

7 Jureit, Ulrike: Generationen als Erinnerungsgemeinschaften, in Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.)
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6.2 Gedachtnis und Geschichte

Generationelle Selbstzuordnung also, manifestiert sich durch gemeinsame
Erinnerungen — im Idealfall an gemeinsam erlebte Erfahrungen und eine dadurch
bedingte kollektive Identitatsbildung. Genauso, jedoch, wie der Erfahrungs- und der
Erinnerungsbegriff nicht als Synonyme verwendet werden kdnnen, ist nach der
Meinung einiger Sozialwissenschaftler auch die gleichbedeutende Verwendung von

Gedachtnis und Geschichte nicht zulassig.

Friedrich Nietzsche beispielsweise unterschied zwischen den beiden Begriffen
,Geschichte" und ,Gedachtnis” und meinte, dass im ersten Fall die Gegenwart ,unter
dem Druck der Vergangenheit” und im zweiten der erstrebenswertere Zustand

eintritt, dass die ,Vergangenheit unter dem Druck der Gegenwart* steht.?”°

Maurice Halbwachs hingegen ging der Frage nach, was Menschen als Kollektiv
vereint und kam ebenfalls zu dem Schluss, dass die Gemeinsamkeitsstiftung ohne
eine gemeinsame Erinnerung so gut wie unmdglich ist. Fur ihn war dies der Beweis
fur die Existenz eines ,Gruppengedéachtnisses®, in dem die Gruppe einerseits durch
Erinnerungen geformt und gestarkt wird, und dass andererseits auch umgekehrt das
Kollektiv die Erinnerungen starkt. Dieses ,kollektive Gedachtnis” stellte er in klaren
Gegensatz zum Gedachtnis der Geschichtswissenschaft, wobei er der Ansicht war,
dass ,das kollektive Gedachtnis [die] Eigenart und Kontinuitét einer Gruppe [sichert],

wahrend das historische Gedachtnis keine identitatssichernde Funktion hat.“?"*

Maurice Halbwachs ist insgesamt von sehr grof3er Bedeutung fur die
Gedéachtnisforschung, was das Wiederaufflammen seiner Beliebtheit zusammen mit
der Hochkonjunktur des Gedachtnisparadigmas erklart. Ahnlich wie Karl Mannheim
fur die Generationenforschung gilt Maurice Halbwachs als Urvater der
Gedachtnisforschung und kaum eine wissenschaftliche Veroffentlichung, die sich mit

dem Gedachtnisphanomen auseinandersetzt, kommt ohne die Erwahnung von

"% yigl. Nietzsche, Friedrich: UnzeitgemaRe Betrachtungen. Zweites Stiick: Vom Nutzen und Nachteil
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Halbwachs” Leistungen auf diesem Gebiet aus. Eine seiner bedeutendsten
Errungenschaften, die auch heute noch von grol3er Bedeutung ist, war jene, die
Gedachtniskategorie um eine soziale Kategorie zu erweitern. Er hat ,JAnm. die
Gedachtnisforschung] damit zu einem interdisziplindren Thema ersten Ranges

gemacht.“*"

Unumstritten ist also die Existenz eines ,Gedachtnisses in der Gruppe“. Die Frage,
die sich nun stellt, ist jene, ob es ein ,Gedachtnis der Gruppe* gibt.?”® Der
franzosische Historiker Pierre Nora konnte in seinen Studien zeigen, dass das
Gedachtnis der Gruppe weniger von einem kollektiven Bewusstsein flr eben jenes
gepragt ist, sondern dass die Zeichen und Symbole, auf die sich eine Gesellschaft
einigt, die Basis fur dieses kollektiv empfundene Gedachtnis ist. In den jeweiligen
Symbolen erkennen sich bestimmte Mitglieder der Gesellschaft und formieren daher
eine gemeinsame Erinnerung, eine gemeinsame Identitat — manchmal eben auch
eine Generation. In Ubereinstimmung mit Mannheim ist er der Meinung, dass die
Mitglieder dieses gefiihlten Kollektivs einander nicht zwingend zu kennen brauchen,
um sich einer gemeinsamen ldentitat zugehdrig zu fuhlen. Er nennt als Beispiel daftr
die Nation. ,Die Nation ist eine solche Gemeinschaft, die ihre unsinnliche Einheit im
Medium politischer Symbolik konkretisiert.’* Genau das kann aber auch auf eine

Generation umgelegt werden.

Was diese drei Anséatze gemein haben ist die Tatsache, dass sie die Erinnerung als
identitatssichernd ansehen und sie einer objektiven Geschichtswissenschaft

gegenuberstellen; Erinnerung und Gedachtnis also nicht als Synonyme

275

betrachten.”’> ,Das Gedachtnis gehort lebendigen Tragern mit parteiischen

Perspektiven, die Geschichte dagegen ,gehoért allen und niemandem?®, sie ist objektiv

und damit identitatsneutral.“*"®

22 possmann, Jan: Zum Geleit, in: Echterhoff, Gerald; Saar, Martin (Hrsg.) (2002): Kontexte und
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Was bedeutet das jedoch nun konkret fiir das Gedachtnis einer Generation? Vor
allem ein Phdnomen ist hier noch zu beleuchten: Aufgrund der beinahe traditionellen
klaren Trennung von familiaren und politischen Generationen wurden die
Interdependenzen zwischen kollektiver Erinnerung und altersbedingter
Gruppierungen nicht ausreichend observiert und analysiert.>’” Vor allem in Bezug auf
9/11 ist hier zu bedenken, dass sich die Grenzen zwischen familial-genealogischem
und gesellschaftlich-historischem Generationenbegriff gelockert oder gar aufgelost
haben kdnnten und dass diese ineinander UberflieRende Generationenbildung

gerade fur eine eventuell auftretende ,,Generation 9/11" deskriptiv sein kdnnte.

6.3 Funktions- und Speichergedachtnis

Eine scharfe Trennung und Gegenuberstellung von Geschichte und Gedachtnis
verliert jedoch mehr und mehr an Glaubwiurdigkeit. Immer lauter werden die Stimmen
von Historikern, dass Gedachtnis und Erinnerung sehr wohl miteinander
gleichzusetzen sind. Assmann ist der Auffassung, dass Geschichte und Gedachtnis
»als zwei Modi der Erinnerung festzuhalten [sind], die sich nicht gegenseitig

ausschlieBen und verdrangen miissen.“*’® Sie unterscheidet zwischen

a) Funktionsgedachtnis, welches sie als ,das bewohnte Gedéchtnis“?”®

bezeichnet: Laut Assmann sind die wichtigsten Kennzeichen des
Funktionsgedachtnisses der Gruppenbezug, die Selektivitat, die Wertbindung
und die Zukunftsorientierung.?*
b) Demgegentber steht ihrer Ansicht nach das ,Speichergedachtnis®, das sie als
ein ,Gedachtnis zweiter Ordnung, ein Gedachtnis der Gedachtnisse[...],“?®*
ansieht. Wahrend das Funktionsgedachtnis immer nur bruchsttickhaft
Erinnerungen aktualisiert, ist das Speichergedéachtnis jener fiktive ,Ort*, an

dem nicht gebrauchte Erinnerung sozusagen ,gelagert* wird.?®

217 Jureit, Ulrike: Generationen als Erinnerungsgemeinschaften, in Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.)
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Nicht zuletzt dank moderner Speichermedien wie zum Beispiel dem Computer mit
beinahe unbegrenzten Speichermdglichkeiten, aber auch bereits durch die
Maoglichkeit des Niederschreibens von Erinnerungen durch die Schrift an sich, wird
ein nahezu endloser Raum fur das Speichern von Erinnerung geschaffen. Erinnert
wird, was erhalten bleibt — daher kann auch gesagt werden, dass die Erinnerung
immer eine Form der nachtraglichen Konstruktion sein wird: ,Kollektive
Handlungssubjekte wie Staaten oder Nationen [Anm.: oder Generationen]
konstituieren sich tber ein Funktions-Gedachtnis, in dem sie sich eine bestimmte
Vergangenheitskonstruktion zurechtlegen.“?®® Als Speichermedium solcher Elemente
des kollektiven Funktionsgedéachtnisses kann das ,911 Digital Archive* angesehen
werden, das weiter unten noch néher zu beschreiben sein wird und das eine der

beiden Hauptséulen der empirischen Untersuchung in dieser Arbeit bildet.

Nach Assmann lassen sich unterschiedliche Anwendungsformen des
Funktionsgedachtnisses ausmachen, namlich ,Legitimation, Delegitimation und
Distinktion“?®*, Mit ,Legitimation“ wird das 6ffentliche, politische Gedachtnis
bezeichnet. Dies birgt einige Probleme in sich, da das politische und somit 6ffentliche
Gedachtnis nicht immer (wenn Uberhaupt jemals) tatséchliche Wahrheiten erinnert,
sondern schonenden Einflissen durch verschiedenste Interessenstromungen
ausgesetzt ist. Es ist der Zensur, sozialer Erwiinschtheit, Leugnung und nicht zuletzt
der Luge unterworfen — erinnert wird, was erinnert wird und nicht unbedingt was war.
Als ,Gegenerinnerung” bezeichnet Assmann die Funktion der Delegitimierung und
nennt hier das Beispiel von offiziell vernichteter Erinnerung. Auch die Distinktion ist
eine wesentliche Funktion des Funktionsgedachtnisses, worunter ,alle symbolischen
AuBerungsformen zu verstehen [sind], die der Profilierung einer kollektiven Identitat
dienen. [...] Das nationale Gedachtnis ist nicht auf ,Kultur‘ beschrankt; es kann

jederzeit ebenso politisch werden wie das offizielle [...].“**°

Es steht also aulRer Frage, dass sich die kollektive Erinnerung von Generationen auf
Basis von Fremd- und Selbstzuschreibungen formiert, die wiederum auf der
kollektiven Verstandigung tber bestimmte Symbole und Zeichen fult. ,Fur einen
solchen Einigungsprozess nutzten unterschiedliche Generationen unter

unterschiedlichen gesellschaftlichen, politischen und publizistischen Bedingungen
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unterschiedliche Medien der Verstandigung.“®® Bauer bezeichnet solche Medien als
LPlattformen der sozialen Praxis”, in denen Symbole, auf die sich bestimmte Gruppen
oder gar ganze Gesellschaften einigen, reprasentiert und jederzeit abrufbar sind.
Diese Symbole wiederum stehen fir Themen, die in der Gruppe und/oder
Gesellschaft als wichtiger Bezugsrahmen fir die soziale Koexistenz dienen, was
wiederum ihre Macht beschreibt, kollektive Bedeutungen zu definieren und zu
transportieren. Uber diese medialen Plattformen werden Diskurse innerhalb eines

Kollektivs ausgetragen.?®’

Auf die Bedeutung von Symbolen bei einer potentiell existierenden ,Generation 9/11"

wird weiter unten noch Bezug genommen.

6.4 Kollektive Traumatisierung

Geht man also nun davon aus, dass kollektive Erinnerung, kollektives Gedachtnis
und letztendlich die kollektive Geschichte Gber die Medien transportiert maf3geblich
zur Bildung von Generationseinheiten beitragen, wenn sie nicht sogar dadurch
bedingt werden, dann macht es auch Sinn im Zuge der vorliegenden Arbeit das
Ph&nomen einer kollektiven Traumatisierung — also ein Trauma, das eine ganze
Gesellschaft, ja im Falle von 9/11 eine ganze Nation, vielleicht sogar grol3e Teile der
ganzen Welt, betroffen hat — ndher zu beleuchten. Wie aus der individuellen
Erinnerung und dem individuellen Ged&chtnis wird auch aus dem individuellen
Trauma unter bestimmten Umstanden ein fur ein gesamtes Kollektiv bedeutsames

und in seiner Wirkung auf die einzelnen Individuen ahnliches Ereignis.

Der Unterschied zwischen individuellem und kollektivem Gedé&achtnis/Erleben/Trauma
wird im folgenden Auszug aus dem Roman ,The Usual Rules* von Joyce Maynard
besonders deutlich: Die Szene beschreibt, wie Wendy — eine Dreizehnjahrige New
Yorkerin — aus Angst, Ihre Mutter konnte in den Twin Towers, in denen sie als
Sekretarin arbeitete, umgekommen sein, am Union Square in Manhattan eine
Vermisstenanzeige ihrer Mutter aufhdngen mdchte:

% Gries, Rainer: Das generationengeschichtliche Paradigma in der Kommunikationsgeschichte. Ein
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~When she got there, she saw a few hundred people had gathered — putting up flyers or just
looking. Someone had rolled out a bunch of white paper and taped it down on the sidewalk
and now people were kneeling on it, writing poems and messages. There were half a dozen
satellite trucks from television stations and a reporter Wendy recognized, standing in front of a
camera, talking. Along the fence at the south end of the park, people had been leaving
bunches of flowers and notes. There were lighted candles and kids on benches playing music
and Hare Krishna people in orange robes chanting. The fence was covered with flyers.“?%®

In ihrem Beitrag Uber Trauer- und Traumageschichten meint Christina Rickli, dass
sich aus den Orten in Manhattan, wo Menschen am 11. September 2001 und in den
Tagen und Wochen danach Vermisstenanzeigen ihrer Angehoérigen aufhdngen
wollten, schnell eine Art ,6ffentlicher Gedenkstatten* entwickelte, die vor allem ein
Symbol fiir die allgemeine Verwundung einer — in diesem Fall — ganzen
Stadtbevolkerung waren. Die schnelle Entwicklung von Gedenkstatten fur die
Offentlichkeit ist vor allem typisch ,in jenen besonderen Fallen, in denen eine
traumatische Erinnerung von weiten Teilen einer Gesellschaft ibernommen

wurde.“?®°

Im Falle des in der Buchpassage beschriebenen Gedenkortes fungieren vor allem die
aufgehangten Flyer als Symbol des physischen Verlusts, der schnell vom
individuellen zum kollektiven Schicksal wird und so die allgemeine Verbundenheit
durch ein gemeinsam durchlebtes Trauma symbolisiert. Aus Angst, ihr persénliches
Leid kdnnte zu schnell in ein kollektives Phanomen, in eine allgemeine Trauer
umgewandelt werden, verlasst die Protagonistin diesen Ort schnell wieder.?*° Eine
Transformation des personlichen Leides, der individuellen traumatischen Erfahrung
in ein Symbol flr eine ganze Nation, beinahe flr die ganze Welt, ,riskiert einen
Verlust an Authenzititat. [...] das generationale Gedachtnis wird zum kulturellen

Gedachtnis einer ganzen Gesellschaft.“***

Rickli meint, dass die kollektive Traumatisierung direkt nach 9/11 deutlich zu spiren
war, und ein Naherrticken der gesamten Nation (vgl. das Ph&dnomen des ,nation

strengthenings®) sowie damit verbunden einen verstarkt nach auf3en getragenen
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Patriotismus bedingt hat. Der Angriff auf die USA hat einen gemeinsamen, oder
zumindest gemeinsam geflhlten, Erfahrungshintergrund geschaffen, aufgrund
dessen sich viele Individuen innerhalb des Kollektivs miteinander verbunden gefuhlt
haben. Diese gefluihlte Wieder-Vereinigung der Staaten nahm jedoch in dem Mal3e
ab, in dem die Distanz zum Ereignis zunahm. Rickli nennt hier die Irak-Invasion
2003, die nicht mehr umstrittene Wiederwahl von George W. Bush 2004 und den
nationalen Aufschrei nach der unfassbar unprofessionellen Handhabung im Falle des
Hurricans Kathrina. **> Das Land, die Nation, hatte den gemeinsamen Feind — die
»<Achse des Bdsen" zwar nicht vergessen, es hatte nur neue Probleme, um die es

sich zu kimmern galt.

Nichtsdestotrotz kann ohne Frage behauptet werden, dass 9/11 eine kollektive
Traumatisierung darstellt, die eine Generationsstiftung im Sinne publizistischer
Etiketten von ,Generation 9/11" durchaus bedingt zu haben scheint. Die tatsachliche
soziologische Entwicklung einer ,Generation 9/11“ bleibt noch abzuwarten — vielleicht
haben wir es demnéachst ja mit einem ahnlichen Phanomen der nachtraglichen

Selbstzuordnung zu einer solchen Generation zu tun, wie bei den ,,68ern*.

6.5 Kollektive Feindbilder — "us” versus them’

Im vorigen Kapitel kurz angerissen wurde die nach 9/11 stattfindende Verhetzung der
»<Achse des Bosen*, des ,Terrors gegen den Westen“ und &hnlich griffigen
Schlagworten. Diese Schaffung eines konkreten Feindbildes wurde durch
hochrangige Politiker, allen voran den amerikanischen Prasidenten George W. Bush

vorgegeben, und grol3e Teile der Nation folgten augenscheinlich.

Fur die Bildung einer Generation ist — der Idee kollektiver Erinnerungen und
kollektivem Gedachtnis folgend — auch die Abgrenzung gegenuber etwas Fremdem,
etwas Anderem durchaus wichtig. Sind es fiir die meisten Generationen die Alteren,
denen gegeniiber man sich abzugrenzen versucht, bzw. konkurrierende
Generationseinheiten, so ist es nach den Anschlagen von 9/11 vor allem zur
Abgrenzung gegentiber den oben genannten Feindbildern gekommen. Eng mit der
Vorstellung kollektiver Traumata verbunden ist daher die Annahme, dass ein
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Kollektiv sich vor allem in Abgrenzung zu etwas anderem, etwas Fremdem als

solches begreift.

Geht man davon aus, dass Generationen vor allem durch traumatische Ereignisse
gepragt werden, so kann gesagt werden, dass ,[...] die Leiblichkeitserfahrung einer
Generation durch die Anwesenheit eines Gegners, der die eigene korperliche
Unversehrtheit und die der Generationsgenossen mit Gewaltmitteln bedroht [weiter
gesteigert wird].“**® Ahnlich wie beim Phanomen der nachtraglichen
Selbstzuschreibung zu einer Generation verhélt es sich auch mit dem Feindbild so,
dass dieses oft erst im Nachhinein als solches erkannt und interpretiert wird.?** In
Bezug auf die Anschlage vom 11. September 2001 ist dies nicht zutreffend, denn der
Feind wurde bereits sehr kurz nach den Anschlagen als solcher identifiziert und
oOffentlich fur die Terrorangriffe als Schuldiger ausgemacht. Auf die 6ffentliche
Darstellung des Feindbildes in den untersuchten amerikanischen Printmedien und
die Einstellung der sich ins Digital Archive Eintragenden gegenuber des Feindes wird
in der Interpretation der Ergebnisse der vorliegenden Untersuchung noch genauer

einzugehen sein.

Wahrend die Retter von 9/11, also die Feuerwehrleute und Polizistinnen zu
HeldInnen und zu einem ldentifikationsangebot fur die verwundeten New
Yorkerinnen und Amerikanerinnen wurden, wurden auch die Feindbilder immer
klarer: Die Damonisierung des personifizierten Terrorismus, Osama Bin Laden, liel3
nicht lange auf sich warten — wurde sie doch auch medial besonders gekonnt

inszeniert.
-Within days a ready attacker was identified in Osama bin Laden and the Al Qaeda terrorists —
more or less fully believed immediately by the American public, and then given final credence
by the airing of the film footage. According to the accepted meaning, the great innocent giant

was under assault, and full, legitimate revenge — without guilt or responsibility — was
justified.“*%®

Das Kollektiv, die Nation, schien sich auf gewisse grundlegende Fakten geeinigt zu
haben: Sie, die amerikanische Nation, war zu Unrecht angegriffen worden und war
Opfer einer Geisteshaltung, einer Weltanschauung geworden, die unamerikanischer
und somit verachtenswerter kaum sein konnte. Die Rache fur die brutalen Anschlage

2% abenda S. 62f.
2% v/gl. ebenda
% Smelser, Neil J.: September 11, 2001, as Cultural Trauma, in: Alexander, Jeffrey C. et al. (2005):
Cultural Trauma and Collective Identity. Berkeley, California. S. 270
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vom 11. September sollte furchterlich sein. Smelser attestiert dieser Haltung eine wie

«2% 'ist dieser Mechanismus doch seit Urzeiten im

er sagt, ,altmodische Qualitat
Menschen verankert und hat spéatestens seit den Greueltaten der Nationalsozialisten
gegen die Juden im Zweiten Weltkrieg traurige Bekanntheit erlangt. Er beschreibt
den unverhohlenen, wiedergekehrten Patriotismus und das Demonstrieren der
amerikanischen Flagge, und vergleicht dieses mit der nationalsozialistischen
Symbolik. Auch die Rufe nach der Vernichtung des Feindes, die nach 9/11 laut
wurden, seien in &hnlicher Form bereits gehdrt werden. Ein speziell amerikanisches
Phanomen beschreibt er, wenn er meint, dass die Amerikanerinnen als Kollektiv
getroffen wurden, da ihre Werte und die Freiheit der Demokratie angegriffen worden

waren.?%’

Der Erschaffung eines gemeinsam verhassten Feindbildes &uf3erst zutraglich war die
Tatsache, dass sich viele Teile der westlichen Welt mit den USA identifizierten und
diesen Angriff auf die westliche Zivilisation auf gewisse Art und Weise personlich
nahmen. Vor allem in amerikanischen Medien wurden noch lange Zeit nach den
Anschlagen — auch heute noch — selbige als Angriff auf den ,Westen* ganz allgemein
dargestellt, was ein potentiell noch viel groReres Kollektiv beeinflussen und gegen
Feindbilder zumindest ideell mobilisieren kann. Eine der Folgen von 9/11 ist ,eine
scheinbare Selbsterkenntnis, es entsteht tatséchlich eine Art ,besseres Selbst,
indem nun zwischen Freund und Feind unterschieden werden kann, indem ,das

Schlechte* geographisch und kulturell ausgelagert wird.“?%®

Wie so oft eignet sich die Ablehnung eines kollektiven Feindes vor allem dazu, von
maoglicherweise existierenden, ja vielleicht sogar fir die Anschlage direkt
ausschlaggebenden internen Problemen und nationalem Fehlverhalten
abzulenken.?®® Allein, wenn man sich die umstrittene Wahl des Présidenten 2000 in
Erinnerung ruft, so ist die Annahme nicht unberechtigt, dass zumindest dieses
nationale Problem ohne Zweifel von den Anschldgen — nicht gerade zum Nachteil
des Prasidenten — Uberlagert wurde. Aber auch die Frage nach der Rolle der USA in

der Weltpolitik ganz allgemein wurde angesichts der ungerechten Angriffe auf den

296
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(nicht immer) ,sanften Riesen* in keiner Weise kritischer Reflexion unterworfen. Die

Angriffe waren unangebracht, die Rache dafir sollte umgehend erfolgen.

In einer Analyse von Aussagen, die von beriihmten deutschen Schriftstellern und
Philosophen wie zum Beispiel Guinther Grass, Hans Magnus Enzenberger oder
Martin Walser zum Thema 9/11 in der deutschen Presse getatigt wurden, vergleicht
Andrea Paik-Heitmann ungefahr zwei Monate nach den Anschlagen die darin
enthaltenen ,Amerikabilder”. Sie beschreibt als eine der wichtigsten
Gemeinsamkeiten den ,von ihnen hervorgehobene[n] Charakter der Anschléage als

Angriff auf den gesamten ,Westen*.3%

Es ist also deutlich geworden, dass eine Generation 9/11 in Bezug auf kollektive
Erinnerung, kollektives Gedachtnis, kollektiver Traumatisierung und kollektiver
Abgrenzung gegeniber einem Feindbild ohne Frage den ,Formationsregeln“ von
Generationen zu folgen vermag. Wie gezeigt, spielt hier vor allem das Gedachtnis
eine tragende Rolle, ohne das eine Generationsstiftung unmaoglich ware.

6.6 ,,Ground Zero* als Ort kollektiver Erinnerung

Urspringlich stammt der Begriff eines ,,Ground Zero* aus der militarischen
Fachsprache und bezeichnet den Punkt, an dem eine Bombe explodiert. "Ground
Zero” deshalb, weil der Abstand zur Detonation an diesem Punkt null ist. Mittlerweile
wird der Begriff ,Ground Zero* als Synonym fiir den Ort, an dem die Turme des
World Trade Centers vor den Anschlagen vom 11. September 2001 standen,
gebraucht. An der Stelle, wo einst die beiden machtigsten Symbole des
amerikanischen Kapitalismus in den Himmel ragten, ist auch heute noch, beinahe ein
Jahrzehnt nach den Anschlagen, nicht klar, was mit dem trostlosen Platz, den die
brennenden Flugzeuge und einstiirzenden Turme hinterlassen haben, passieren soll.
Nur so viel war bereits kurz nach den Anschlagen Klar: Es sollte etwas Bedeutendes
sein, etwas, das der Welt beweist, dass sich die Amerikaner nicht von feigem
Terrorismus in die Knie zwingen lassen, etwas Monumentales. Etwas, das der

amerikanischen Bevolkerung im Allgemeinen und der New Yorker Bevoélkerung im

300 paik-Heitmann: ,Freundschaftsdienste* im Nachhall des Terrors. Zu den Reaktionen deutscher

Literaten im Kontext intellektueller Amerikabilder, in: Lorenz, Matthias (Hrsg.) (2004): Narrative des
Entsetzens. Kunstlerische, mediale und intellektuelle Deutungen des 11. September 2001. Wrzburg.
S. 250

111



Speziellen als Gedenkstatte an den wohl dunkelsten Tag in ihrer Geschichte dienen

sollte.

~Seit der Aufklarung sind Denkmaéler haufig Menschen gewidmet, die gewaltsam zu Tode
gekommen sind, beispielsweise Kriegsopfern oder ,gefallenen“ Soldaten. Der politische
Totenkult ist ein wesentlicher Teil unseres kulturellen Repertoires und damit unseres
kollektiven Gedachtnisses.***

Jureit meint dazu weiter, dass die Konfrontation mit der Erinnerung an die Toten,
beispielsweise bei Jahrestagen, das Ereignis wieder aufleben lasst. Dies gilt vor
allem fur 9/11. Die Trauer wird aus der Individualitat der potentiell betroffenen
Hinterbliebenen herausgerissen und in eine offentliche umgewandelt. Auch
Menschen, die nicht direkt von dem Ereignis betroffen wurden, haben bei dieser

Form der Erinnerung die Mdglichkeit, zu gedenken.

,Der einzelne erinnert sich nicht an ein vergangenes Ereignis, das er in der Regel auch gar
nicht selbst erfahren hat, sondern das gemeinschaftliche Ritual des Gedenkens steht im
Mittelpunkt. [...] Durch rituelles Handeln wird emotionale Bindung hergestellt oder aktualisiert
und zugleich auch an die Nachgeborenen weitergegeben.“**

Eng mit dem Willen, durch Traditionen und Rituale das Ereignis nie vergessen zu
lassen ist die politische Diskussion dariber verbunden, wie erinnert werden soll:
Einige forderten einen kompletten Wiederaufbau der Ttrme. Vor allem der zum
Zeitpunkt der Anschlage im Amt befindliche Burgermeister von New York, Rudolph
Giuliani, unterstitzte ein Projekt, das zwei gigantische Lichtstrahlen in den Himmel
projezieren sollte — an Stelle der , Twins®, wie die Turme des World Trade Centers
liebevoll genannt wurden.**® Als Michael Bloomberg noch im selben Jahr, 2001,
Giulianis Nachfolge als New Yorker Blrgermeister antrat, setzte er sich fur eine
bescheidenere Gedenkstatte ein, die im Zuge wirtschaftlicher Probleme der USA
durch die damaligen Borsenturbulenzen eher auf die Sicherung von Arbeitsplatzen
durch die Errichtung, als auf ein Statement gegen die Terroristen abzielen sollte.***

%1 Jureit, Ulrike: Generationen als Erinnerungsgemeinschaften. Das ,Denkmal fiir die ermordeten

Juden Europas* als Generationsobjekt, in: Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen.
Zur Relevanz eines wissenschaftlichen Grundbegriffs. Hamburg. S. 249
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Hohenstein
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~Welches Symbol wiirde wirklich passen? Als Totenmal und
Heldengedenkstatte bliebe die schlichte Bronzeskulptur des
unbekannten Feuerwehrmannes, aber selbst eine solche
Heldenstatue irritiert heute, da Erinnerungsorte nicht mehr an
triumphale Grof3taten einer Nation, sondern an globale Traumata
einer "unbewaltigten Vergangenheit" gemahnen.

Und auch die materiale Gedenkstatte, die am Ground Zero
irgendwann, vermutlich nach langen Auseinandersetzungen,
entstehen wird, durfte stets Uberblendet bleiben durch die
nervtétende Bildstrecke, die schon am Tag danach eine Ikone war,
wie der Atompilz tber dem Bikini Atoll und die Szenen aus befreiten
Konzentrations- und Vernichtungslagern es erst nach Jahrzehnten
wurden.“*%®

Im Jahr 2002 gewann Daniel Liebeskind den Architektur-Wettbewerb fir das
Wiederaufbauprojekt am Ground Zero. Seinem Entwurf nach sollte auf dem
.Freedom Tower" eine Spitze in den Himmel ragen, die dem Arm der Freiheitsstatue
ahnelt. *°® Der Freedom Tower sollte 1776 FuR hoch sein (was 541,32 Metern
entspricht) und die Jahreszahl der amerikanischen Unabh&ngigkeitserklarung

reprasentieren.®”’

Im Jahr 2008 war bei den Bauarbeiten am Ground Zero noch nicht recht viel
geschehen — zu zahlreich waren die Probleme: Sicherheitsdebatten, Geldprobleme,
Zustandigkeitsschwierigkeiten. Mittlerweile hat sich Libeskind aus dem Projekt
zurlckgezogen, der Architekt des ,Freedom Towers* wurde David Childs. Bloomberg
geriet zusehends unter Druck, denn die anfallenden Kosten flr die sich immer wieder
andernden Plane lagen und liegen den Steuerzahlerinnen New Yorks im Magen.
Geplant waren zu diesem Zeitpunkt jedoch immer noch ein Wahrzeichen, das an
9/11 erinnern soll, sowie vier Burottrme.

»Eine pessimistische Prophezeiung macht der von Gerichtsurteilen gebeutelte Pachter der

Parzellen, Larry Silverstein: Bis zum 10. Jahrestag der Anschlage wiirden weder das Denkmal

noch einer der fiinf Birotlirme stehen. Er gibt sich aber Giberzeugt, dass das Werk noch vor
seinem Tod vollendet sein wird — Silverstein ist 76 Jahre alt.“*%

3% http://sciencevl.orf.at/science/news/58106, Claus Leggewie beim Symposion "Medien und die
Macht der Kriegs- und Terror-News", am 9. September 2002, abgerufen am 31.3.2010 um 11:17 Uhr
3% vigl. Meyer, Erik; Leggewie, Claus: Collecting Today for Tomorrow. Medien des kollektiven
Gedachtnisses am Beispiel des “Elften September’, in: Erll, Astrid; Ninning, Ansgar (Hrsg.) (2004):
Medien des kollektiven Gedachtnisses. Konstruktivitat — Historizitat — Kulturspezifitat. Berlin. S. 285f.
97 vgl. http://www.heise.de/tp/r4/artikel/30/30023/1.html, abgerufen am 31.3.2010 um 12:32 Uhr

308 http://www.nzz.ch/nachrichten/panorama/lange_schatten_ueber_ground_zero_1.782323.html, vom
12.7.2008, abgerufen am 31.3.2010 um 22:05
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Silverstein unterzeichnete funf Monate vor 9/11 zusammen mit einer Immobilienfirma,

Westfield America, einen Leasingvertrag fur 99 Jahre.

Im Marz 2010, die aktuellste Entwicklung, die im Rahmen der vorliegenden Arbeit
préasentiert werden kann, berichtet die Neue Ziircher Zeitung online®*®, dass vier
Tidrme am ,Ground Zero“ entstehen sollten. Ein Wolkenkratzer, der bis dato den
Arbeitstitel ,,Freedom Tower" trug, ist bereits im Bau, wird aber nun ,,One World Trade
Center” heil3en. Die Turbulenzen rund um den Ground Zero sollten nun ein Ende

haben.

Die Emotionen, die laut Medienberichten bei den Treffen des New Yorker
Gemeinderats aufgrund der langen Verzégerung der Instandsetzung von Ground
Zero regelmalig bei Versammlungen hochgehen, zeugen davon, wie wichtig die
Erinnerung den Birgerinnen die Erinnerung an diese traumatischen Ereignisse sind.
Sie geben Aufschluss dariiber, dass die Sehnsucht nach einem Erinnerungsort, nach
einer Gedenkstatte fur die Opfer und fur die Stadt als Verwundete einer

traumatisierten Gesellschaft als Trost und Verarbeitungsmaoglichkeit dienen.

Jureit meint in Bezug auf das ,Denkmal fiir die ermordeten Juden Europas* in Berlin,
dass die Notwendigkeit besteht, dass nicht nur im Land der Opfer, sondern auch im
Land der Tater ein Denkmal existieren sollte, das an die Greueltaten erinnern soll.
Dass eine Gedenkstatte an die Anschlage vom 11. September 2001 im Land der
Attentater errichtet wird, steht sicherlich zum jetzigen Zeitpunkt aul3er Frage. Die Zeit
wird zeigen, ob eine solches Erinnerungs-mahnmal eines Tages im ,Feindesland”

existieren wird.

6.7 Das Phanomen der Zeitheimat

Die Debatten um die Gedenkstatte am Ground Zero zeigt, wie bedeutsam ein Ort der
Erinnerung fur den Menschen ist. Jedoch nicht nur geographische Orte, auch
Verortungen innerhalb eines zeithistorischen Kontextes kénnen als

Identifikationsangebot fungieren.

Heinz Bude zitiert in seinem Beitrag ,, Generation” im Kontext“ ein Phanomen, das

sich vielleicht mit einiger zeitlicher Verzégerung auch auf eine ,Generation 9/11“

309http://www.nzz.ch/nachrichten/pan0rama/vorlaeufige_einigung_zum_wiederaufbau_des_world_trad

e_centers_1.5306021.html vom 26.3.2010, abgerufen am 31.3.2010 um 22:00 Uhr
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umlegen lasst. ,Winfried G. Sebald [...] hat in einem posthum veréffentlichten
Interview den Ausdruck der ,Zeitheimat® fur sich und seine Altersgenossen ins Spiel
gebracht.“*° Er meint damit das Phanomen, dass er die Kriegshandlungen des
Zweiten Weltkriegs nicht direkt zu spiren bekam, da er zum Ende desselben ein Jahr
alt war. Trotzdem beobachtet er jedes Mal, wenn er Fotographien oder
Dokumentationen aus jener Zeit sieht, dass sie eine Wirklichkeit beschreiben, die er
selbst als solche erlebt hat.

~Seine Heimat in der Zeit und nicht in einem Ort zu haben, ist Ausdruck seines

Generationsgefihls, das in Ansehung von unbewegten und bewegten Bildern evoziert wird.

Die Bilder stimmen etwas an, dem er sich nicht entziehen kann und das ein

unausgesprochenes Wir-Gefiihl mit den ungefahr Gleichaltrigen begrindet.*"*

Bude macht bei Sebald eine weitere Beobachtung, von der angenommen werden

kann, dass sie auch auf eine soziologische Generation 9/11 zutreffen kann:

.ler] fuhrt das Lebensgefiihl seiner Generation auf eine in ihrer extremen Kontingenz
unbegreiflichen Wirklichkeit des Ausgeliefertseins, der Zerstérung und des Uberlebens zuriick.
Eine erlittene, im Nachhinein nicht grundlose, aber im Augenblick des Erlebens
niederfahrende Unterbrechung der Geschichte ist also der Ursprung des
Generationszusammenhangs der Kriegskinder des Zweiten Weltkriegs.“**?

Diese Beobachtung ist ohne Zweifel auch ,geeignet” flr die Beschreibung von
Gefiihlen, die zum Beispiel Uberlebende von 9/11 haben kénnten.

Kritisch betrachtet den Begriff der Zeitheimat Michael Wildt und meint, dass diese
eine Banalisierung des Generationenbegriffes bedeutet, dass damit nichts mehr
beschrieben wird, als das Streben nach gesellschaftlicher Verortung und nach
Zugehorigkeit in einer immer dynamischeren, flexibleren, sich immer rapider
verandernden Welt. Seiner Meinung nach ist genau das der Grund, warum
.Generationen* ausgerufen werden, die soziologisch ihrer Etikettierung nicht
standhalten kénnen. ,Generation” ist kein Zeittakt mehr in der Beschleunigung
kapitalistischer Entwicklung und bleibt doch gemeinsam mit der ,Familie” einer der

machtigsten Kollektivitatshoffnungen der Moderne.“*?

%19 Bude, Heinz: ,Generation* im Kontext. Von den Kriegs- zu den Wohlfahrtsstaatsgenerationen, in:

Jureit, Ulrike; Wildt, Michael (Hrsg.) (2005): Generationen. Zur Relevanz eines wissenschaftlichen
Grundbegriffs. Hamburg. S.28f, sowie vgl. Sebald, Winfried G. (1999): Luftkrieg und Literatur.
Munchen. S. 83
%1 Bude, Heinz: ,Generation® im Kontext. Von den Kriegs- zu den Wohlfahrtsstaatsgenerationen, in:
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Grundbegriffs. Hamburg. S.28f
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Ohne Frage wirde die Reduktion einer Generationseinheit lediglich auf ihre
Selbstwahrnehmung innerhalb eines Gedenkortes oder einer ,Zeitheimat* genauso
zu kurz greifen, wie das Ausrufen einer Generation einzig und allein auf Basis eines
Ereignisses von historischen Ausmal3en. Das Generationenkonzept muss aus einer
Vielzahl von Perspektiven beleuchtet werden: Von welchem Generationenbegriff
geht man aus? Hat man es mit einer Etikettierung von auf3en oder einer
Selbstbeschreibung von innen zu tun? Beschreibt man Alterskohorten, die sich im
Begriff ,Zeitheimat* durchaus eine gemeinsame Basis vorstellen kénnen? Wird die
Generationseinheit nach auBen kommuniziert? Uber welche Kanale? Welche
Medien? All das sind Fragen, die an eine potentiell ausgemachte

Generationeneinheit zu stellen sind.
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7 Medien des kollektiven Gedéachtnisses

Wie im vorigen Kapitel bereits angeschnitten, werden Erinnerungen, Erfahrungen
und letztendlich auch Geschichte Uber mediale Plattformen vermittelt und somit
einem Kollektiv zuganglich gemacht, woraus sich letztendlich das kollektive
Gedachtnis bilden kann. Das folgende Kapitel soll nun einen Uberblick dartiber
geben, welche Medien sich fur die Vermittlung kollektiver Inhalte besonders “eignen’,
welche als Grundvoraussetzung fir Generationenbildung angesehen werden
kénnen, und welche letztendlich — quasi als Riickkoppelung — wieder Ausdruck einer
Generation bzw. einer Generationseinheitwerden kénnen. Im Zentrum dieser Analyse
steht die Erkenntnis, dass Massenmedien ,als Medien des kollektiven Ged&achtnisses
fungieren konnen.“*'* Zu den traditionellen Massenmedien, also der Zeitung, dem
Fernsehen und dem Radio, hat sich naturlich innerhalb des letzten Jahrzehnts vor
allem auch das Internet hinzugesellt. Einerseits bietet das Internet schier
unglaubliche Mengen an Information, sozusagen "Frontalvermitllung”, andererseits
auch die Moglichkeit, sich als Userln selbst zum/zur Produzentin zu machen. Vor
allem Internetforen zu einer beinahe grenzenlosen Menge an Themen gibt den
Rezipientinnen die Gelegenheit, inre Meinung zu ebenjenen Themen zu aufRern und
somit das Medienangebot selbst mitzugestalten. Zu diesen interaktiven Foren gehdort
ohne Zweifel auch das in der vorliegenden Arbeit untersuchte 911 Digital Archive.
~S0lche "Portale der Erinnerung” gewahren somit einen Ausblick auf die Entwicklung
von ,Medien des kollektiven Gedachtnisses* im Kontext kultureller Globalisierung*.3*®
Diese interaktiven Medien also, werden gewissermal3en zu direkten Zeitzeugen
bestimmter Stromungen, Geisteshaltungen, politischer Situationen... und letzendlich

auch zu Artefakten und ,,Generationenmarkern“ von Generationen.

7.1 Die Macht der Bilder

Die Ereignisse des 11. September 2001 wurden den USA und auch der Welt
zunachst in Form von Bildern vermittelt — in Form von Bildern der Zerstérung der
zwei Turme des World Trade Centers, des brennenden Flugzeugs im Pentagon, der

Absturzstelle des Passagierflugzeugs bei Shanksville / Pennsylvania. Diese Bilder

¥4 Meyer, Erik; Leggewie, Claus: Collecting Today for Tomorrow. Medien des kollektiven

Gedachtnisses am Beispiel des “Elften September’, in: Erll, Astrid; Ninning, Ansgar (Hrsg.) (2004):
Medien des kollektiven Gedéachtnisses. Konstruktivitat — Historizitat — Kulturspezifitat. Berlin. S. 280
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haben das kollektive Bewul3tsein der USA und teilweise auch der gesamten Welt
nachhaltig gepragt. Die Angriffe auf New York waren ohne Zweifel nicht nur fir die
New Yorkerlnnen und Amerikanerinnen allgemein unglaublich bedeutsam, auch viele
Menschen in der restlichen Welt konnten sich mit dem Angriff auf die New Yorker
Skyline identifizieren, was ebenfalls in der Bedeutung von Bildern begrindet ist. Die
Skyline von New York gehdrt ohne Zweifel zu den meist gefilmten und
ausgestrahlten Stadteaufnahmen der Film- und Fernsehgeschichte. Einer Vielzahl
von Menschen auf3erhalb von New York war diese berihmte Aufnahme der Sicht auf
die New Yorker Hochh&user vom Hudson River aus und dabei vor allem die beiden
herausragenden Turme des World Trade Centers bekannt. Die Macht des Bildes
ebendieser Ansicht war also in den Képfen unzéhliger Menschen in der ganzen Welt
eingebrannt — umso ,publikumswirksamer“ waren die Bilder, die an jenem 11.
September 2001 medial verbreitet um die Welt gingen. Auch ist es bemerkenswert,
dass die anderen Anschlage, die am selben Tag erfolgten, keineswegs eine solche
mediale Karriere machten, wie die der brennenden Twin Towers. Die Angst und

Panik ergriff aufgrund der Bilder aus New York tausende Menschen.?®

Das Mitgefiihl, das den Amerikanerinnen und im Speziellen den New Yorkerlnnen
entgegengebracht wurde, war zum Grof3teil auch darauf zuriickzuftihren, dass ein
»altbekanntes” Bild zerstort worden war.
,Die kollektive Erinnerung an ,Nine Eleven” ist sehr stark praformiert durch die