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1. Einleitung
Diese Arbeit beschéftigt sich sowohl mit den sprach- als auch den kulturwissenschaftlichen
Aspekten der als kpartkas pemakums bzw. Kpartkas IlpaBma bekannten Fassung des

altrussischen Rechtsdenkmals Pycckas [1paBna.

Die Textgrundlage fiir diese Arbeit stellt der akanemuueckuit cnucok der Kpatkas IlpaBaa
in der von B. JI. I'pexoB herausgegebenen Akademie-Ausgabe dar. Die Ubersetzung des
Textes orientiert sich einerseits an den auch in der Akademie-Ausgabe verwendeten
deutschen Ubersetzungen von Goetz und Ewers und andererseits an der von Giinther
Baranowski in ,,Die Russkaja Pravda — ein mittelalterliches Rechtsdenkmal® gegebenen
Ubersetzung. Obwohl diese drei Forscher keine Philologen waren bzw. sind, wird in dieser
Arbeit auf ihre Ubersetzungen zuriickgegriffen, da sie die einzigen Ubersetzungen der
Kpartkas [IpaBaa ins Deutsche liefern. Auch die in dieser Arbeit vorliegende Einteilung des

Textes in 43 Kapitel geht auf die Akademie-Ausgabe von I'pexos zuriick.

In Kapitel 2 wird der Vollstindigkeit halber und zum besseren Verstindnis auf die in
dieser Arbeit nicht behandelten Redaktionen der Pycckas [lpaBma — die mpoctpanHas
penakius (Erweiterte Redaktion) und die cokpamennas pemakius (Verkiirzte Redaktion)
eingegangen. Kapitel 2.1. liefert einen kurzen Uberblick iiber die bisherige Forschung,
wobei hier vor allem die philologische Beschéftigung bzw. die deutschsprachigen Beitriage

im Mittelpunkt stehen sollen.

Kapitel 3 beschiftigt sich mit der in dieser Arbeit behandelten Kurzen Redaktion der
Pycckas IlpaBna, der Kparkas IlpaBma. Es werden die zwei erhaltenen Abschriften der
Kparkas IlpaBma vorgestellt — der akagemudeckuii crimcok und der apxeorpadudeckuii
cnucok. Die Unterkapitel 3.1. und 3.2. setzen sich mit der Entstehungszeit, dem
Entstehungsort und den sprachlichen Besonderheiten der zwei Teile der Kpatkas IIpaBna

auseinander.

Kapitel 4 widmet sich einer kurzen Beschreibung zweier wichtiger Merkmale der Sprache

der Kpatkas [IpaBna - dem nenoBoit ctunbs und dem Altnovgoroder Dialekt.



Kapitel 5 stellt den Hauptteil der Arbeit dar. Er umfasst sowohl eine Ubersetzung des
Textes der Kparkas IlpaBga ins Deutsche als auch einen ausfiihrlichen sprach- und
kulturwissenschaftlichen Kommentar.

Die hier gesondert behandelten Worter aus dem Text werden zuerst in der Form genannt,
in der sie im Text erscheinen. In der runden Klammer wird anschlieBend der Nominativ
bzw. Infinitiv, danach die bei Cpe3neBckuii erscheinende Variante vermerkt. In jenen
Féllen, in denen CpesneBckuii mehrere Varianten liefert, sind diese durch einen
Gedankenstrich verbunden. Jene Worte, denen keine runden Klammern nachgestellt sind,

entsprechen in der im Text genannten Form den Eintrdgen von Cpe3neBckuii.

Kapitel 6 liefert ein Glossar der in Kapitel 5 besprochenen Worter.



2. Pycckas Ipasna — ein Uberblick

Die Pycckas ITpasna ist ein altrussisches Rechtsdenkmal.' Sie ist nicht im zeitgendssischen
Original erhalten, sondern nur in spiteren Abschriften iiberliefert. Gegenwértig sind der
Wissenschaft annihernd 300 Abschriften bekannt.” Diese Abschriften werden gewohnlich
in drei Redaktionen unterteilt: kpatkas penmakuus (Kurze Redaktion), mpoctpannas

penakmus (Erweiterte Redaktion) und cokpamennas pegaxius (Verkiirzte Redaktion).3

Obwohl sich diese Arbeit die kultur- und sprachgeschichtliche Beschreibung der kpaTkas
penakuus zum Ziel gesetzt hat, soll hier der Vollstindigkeit halber und zum Zweck des
besseren Verstdndnisses der Pycckas IIpaBna im Allgemeinen kurz auf die npoctpanHas

penakmus und die cokpalieHHas penakius eingegangen werden.

Die élteste bekannte Abschrift der mpocTpannas penakmus — der so genannte CHHOJATBHBIN
crucok — ist im 2. Teil der CunonansHas Hosropoackas Kopmuast Kuura aus dem Jahr
1282 erhalten.* Die mpocrpannas penaximst wird mit Jaroslav dem Weisen (Fiirst bzw.
GroBfiirst von Kiev von 978 — 1054°) und seinen Sohnen sowie mit Vladimir II.
Monomach (Fiirst bzw. GroBfiirst von Kiev von 1053 — 1125°% verbunden. Als

Enstehungsort der npoctpannas penakuus wird meist Kiev vermutet.’

Die cokpamennas penakuusi, die allgemein als die Verkiirzung der mpoctpannas pegaxkius
angesehen wird, ist in der Abschrift Toncrockwmii IV cnimcok in der ToncroBckas Kopmuast

Kumra aus der Mitte des 17. Jhdts. erhalten.® Aufgrund ihres spiten Entstehens — zwischen

! Die hier vorgenommene Periodisierung der russischen Sprache orientiert sich an der Einteilung in
ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 171f.

? Vgl. JOCHIM 2005, 6. Harder spricht von lediglich 104 iiberlieferten Handschriften der Pycckas Ipasna:
»Mit 102 Handschriften ist die Gruppe der ,,Prostrannaja Redakcija* (PR) mit Abstand am umfangreichsten.
Die zweite Gruppe, die die Bezeichnung ,,Kratkaja Redakcija* (KR) fiihrt, ist dagegen lediglich durch 2
Handschriften vertreten.* In: HARDER 1973, 126.

3 Andere Einteilungen bieten u.a. Kanauos (4 Familien), FOmkos (5 Redaktionen, wobei er die Handschriften
der Erweiterten Pravda auf drei Redaktionen aufteilte) und JIro6umos (er teilte die Handschriften in Kurze
und Erweiterte Pravda ein, und unterteilte die EP noch in drei Gruppen, von welchen eine Gruppe auch die
Verkiirzte Pravda beinhaltete.)

* Abgedruckt u.a. in TPEKOB 1940, 121ff. Fiir weitere Handschriften der Erweiterten Pravda s. ebd. 87-263
und 275-391.

> Vgl. DONNERT 1998, 292.

% Vgl. ebd.

7 Vgl. BARANOWSKI 2005, 45.

¥ Abgedruckt u.a. in TPEKOB 1940, 269ff.



der Mitte des 15. Jhdts. und dem 2. Viertel des 17. Jhdts. — wird ihr weder sprach- noch

rechtsgeschichtlich eine groBe Bedeutung zugemessen.’

2.1. Historiografie

Im Folgenden soll ein kurzer Uberblick iiber die Forschungsgeschichte zur Pycckas
[IpaBna gegeben werden, wobei das Hauptaugenmerk hierbei vor allem auf die
deutschsprachige Literatur bzw. auf die philologischen Bearbeitungen des Themas
gerichtet wird. Auf die unterschiedliche Systematisierung und Einteilung der
Handschriften in Redaktionen wird hier nur in Einzelfillen eingegangen. Fiir eine
ausfuhrlichere Historiografie zur Pycckas IlpaBga in deutscher Sprache sei hier auf
BARANOWSKI 2006, ,,Die Russkaja Pravda — ein mittelalterliches Rechtsdenkmal*

verwiesen.

Die wissenschaftliche Erforschung der Pycckas IlpaBna begann Mitte des 18. Jhdts. mit
den Arbeiten der Forscher TaTI/ImeBlo, Strube de Piermont!! und Schlézer'?. 1816 brachte
Johann Philipp Gustav Ewers, ein Professor an der Universitdt Dorpat, erstmals eine mit
Kommentaren versehene deutsche Ubersetzung der mpoctpannas pemaknus heraus.'® Die
von Kamauos'* 1846 herausgegebene Edition der Handschriften der Pycckas IIpaBza, in
der er die Abschriften in vier Familien'® einteilte, wurde zur Basis aller nachfolgenden
Textausgaben. Darauf folgten Arbeiten von Brmaaumupckuii-Bynanos'®, Cepreesuu’’ und

.1
KimoueBckuii .

Anfang des 20. Jhdts. verdffentlichte der deutsche Kirchenhistoriker und Slavist Leopold
Karl Goetz seine Forschungsarbeiten zur Pycckas IIpaBma.'” Sie beinhalteten die

Ubersetzung sowohl der Kurzen (1. und 2. Redaktion) als auch der Erweiterten Pravda (3.

? Eine entgegengesetzte Meinung vertritt hier Makcuwmeiixo. Er hilt die Frage, wann und aus welchem Grund
einige Artikel der Erweiterten Pravda in die Verkiirzte Pravda aufgenommen wurden und andere nicht, fiir
bedeutsam. Vgl. BARANOWSKI 2005, 89.

" TATHILIEB 1786.

' STRUBE DE PIERMONT 1757, 132-146.

2 [IIJIELIEP 1767.

"> EWERS 1826.

"* KAJIAYOB 1846 I und KAJIAUOB 1846 II.

'3 Fiir eine genaue Beschreibung der Systematisierung der Handschriften der Pycckas ITpasaa durch Kamauos
vgl. BARANOWSKI 2005, 59f.

' BTIAJIMUMUPCKUI-BY JAHOB 1872.

' CEPTEEBMY 1903 und CEPTEEBUY 1904,

' KIITOYEBCKUI 1903.

" GOETZ 1910, GOETZ 1911, GOETZ 1912 und GOETZ 1913.



Redaktion®) und der Verkiirzten Pravda (4. Redaktion) ins Deutsche und einen heftig

diskutierten Analyseteil®' dieser Texte.

Die philologische Beschiftigung mit der Pycckas [IpaBna begann erst im Jahr 1930. Der
Sprachwissenschafter E. ®@. Kapckuii verdffentlichte eine linguistische Studie liber den
cuHonanbHeli crmcok der IIpoctpannas IlpaBma.”” 1940 wurde von Mitarbeitern des
Instituts der Geschichte der Akademie der Wissenschaften der UISSR unter der Redaktion
von B. JI. I'pexoB eine lange vorbereitete neue Ausgabe der Pycckas IIpaaa publiziert.”
Diese Ausgabe beinhaltete u.a. die einheitliche Einteilung aller Handschriften der
[Ipoctpannas IlpaBaa und der Kpatkas IlpaBga in 121 bzw. 43 Artikel. 1947 folgte der
mit Kommentaren und Ubersetzungen ins moderne Russisch und ins Deutsche
(Ubersetzungen von Ewers und Goetz) versehene zweite Band. 1963 erschien der dritte
Band, die Faksimile-Ausgabe der 15 bedeutendsten Handschriften. Die Akademieausgabe
wurde eine der wichtigsten Quellen zur weiteren wissenschaftlichen Erarbeitung der
Pycckas IlpaBga und somit die Grundlage vieler weiterer Forschungen. Als weitere
russischsprachige Beitrdge zur Erforschung der Pycckas IlpaBma im 20. Jhdt. sind hier

noch die Arbeiten von Tuxomupos, FOmkos, 3umun und Cepios zu nennen.””

1951 lieferte Lothar Schultz einen weiteren deutschsprachigen Beitrag zur Pravda-
Forschung. Er behandelte die Pycckas IIpaBma in seinem Werk ,Russische

Rechtsgeschichte*

und orientierte sich dabei stark an den Auffassungen seines deutschen
Kollegen Goetz. 1980 erschien eine neue deutsche Ubersetzung des cuHOaMBbHBIH CIIHCOK
der TIpocrpannas IIpasaa von Otto Kronsteiner.”® Im Jahr 2005 verdffentliche der Jurist

Glinther Baranowski seine Studie ,Die Russkaja Pravda — ein mittelalterliches

? Goetz verstand die zwei Teile der Kparkas IIpasza als zwei eigenstindige Denkmiler und nannte sie 1.
und 2. Redaktion. Damit folgt er in seiner Einschétzung B. Cepreesmu. In Folge dessen bezeichnete er die
Erweiterte Pravda als 3. Redaktion. (Vgl. GOETZ 1910, 1f.)

2l Zu seinen heftigsten Kritikern zihlten u.a. Bnammmupckuii-Bynamos, Jpskoros, IIpecHsikos und
®noposckuii. Vor allem Goetz’ Ansicht, die dlteste [IpaBaa sei noch vor der Christianisierung der Rus’ im 8.
oder 9. Jhdt. entstanden, stieB (zu Recht) auf groBen Widerstand. Auch auf deutschsprachiger Seite
(Brinkmann, Kohler und Kadlec) riefen Goetz’ Forschungen einige Reaktionen hervor. Vgl. BARANOWSKI
2005, 78.

22 ygl. KAPCKHI 1930.

* TPEKOB 1940, TPEKOB 1947 und TPEKOB 1963.

*Vgl. u.a.. TAXOMMPOB 1941 und 1953, FOILIKOB 1950, 3IMMH 1952 und 1999, CBEP/IJIOB 1988.

» SCHULTZ 1951.

% yg]. KRONSTEINER 1980.



Rechtsdenkmal“.”” Sie beinhaltet eine detaillierte Zusammenfassung der bisherigen
Forschung zu allen drei Redaktionen der Pycckas IIpaBma und liefert neben einer oftmals
von den Ubersetzungen von Ewers und Goetz abweichende Ubersetzung der Kpatkas

IIpaBna die erste deutsche Ubersetzung der coxpanienHas pefakius.

3. Kparkas IIpaBna — die Kurze Redaktion der Pycckas I1paBna

Die kpatkas pemakmus ist nur in zwei Handschriften erhalten, dem Axagemudeckuii |
cmucok und dem Apxeorpaduueckuii 1 (kommccmonsiif) cmmcok.”® Diese beiden
Handschriften befinden sich in der Ersten Novgoroder Chronik der jiingeren Ausgabe
(HoBropoackas I merornmcey maamero u3Boaa) aus der Mitte des 15. Jahrhunderts in einem
Eintrag zum Jahr 1016. Thnen geht die Erzdhlung vom Sieg Jaroslavs iiber Svjatopolk
voraus, der den Novgorodern zur Belohnung fiir thren Kampf gegen Svjatopolk der
Chronik zufolge eine pravda iiberreichte® (,,1aB ¥M IpaBIy U YCTAB CIHCAB, TAKO PEKIIH
MM: ‘HO C€ rpaMOTe XOJMTE, IKOKE CIHCAX BaM, TAKOXKE z[epxcHTe’“w).

Die beiden Handschriften unterscheiden sich nur geringfiigig voneinander —
unterschiedlich gesetzte Interpunktionszeichen, Unterschiede in einzelnen Wortern —
weswegen angenommen wird, dass sie unabhédngig von einander auf einen gemeinsamen
Protografen zuriickgehen.’' Beide Handschriften enthalten defekte Artikel.*”

Die Frage, welche Handschrift den Protografen getreuer widerspiegelt und somit die
groflere (philologische) Bedeutung hat, wird von den Forschern unterschiedlich beurteilt.
I'pekoB kommt zu dem Ergebnis, dass ,,[...] pa3Hble netanu Tekcra, Aamomue Oojee
no31Hue (UIONIOTHYECKHE TOKazaHus B ApxeorpaguueckoM crucke (ynorpebiieHue
‘amie’ BMECTO ‘axe’, ‘3a HEro’ BMECTO ‘3a Hb’ H. T. II.), IPUIAIOTh AKaJEeMUYECKOMY
CIMCKYy 3HaYeHHe Oonbinee, deM Apxeorpaduueckomy.” Die Forscher H. A.

Makcumetiko, B. I1. Jlrobumos, M. H. Tuxomupos und C. B. FOmkoB schlieBen sich dieser

Meinung an. 3umuH wiederum kommt nach einer kontrastiven Analyse der beiden

27'vgl. BARANOWSKI 2005.

% Die aus dem 18. und 19. Jhdt. stammenden Handschriften der Kpatkas IIpasga werden als Kopien oder
Uberarbeitungen des Axanemuueckuii crimcox angesehen und auf Grund dessen nicht als eigenstindige
Textversionen gewertet. Vgl. TPEKOB 1940, 31f. und 3SUMUWH 1999, 31f.

¥ ygl. BARANOWSKI 2005, 46.

39 3UMMH 1999, 44.

31 vgl. BARANOWSKI 2005, 47.

32 Vgl. OPEILIHUKOB 1963, 122.

* TPEKOB 1940, 33.
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Handschriften der kpatkas penakmus zu keinem eindeutigen Ergebnis: ,,B pane ciydaes ¢
MOJTHOM YBEPEHHOCTHIO HEJB3Sl OTAATh NMPEANOYTCHUS HU OJHOMY U3 cruckoB. <! Diese
Arbeit schlieft sich der Meinung der Mehrheit der Forscherinnen und Forscher an und
verwendet aus diesem Grund den Axanemuueckuii cnucok als Grundlage fiir die folgende

Bearbeitung des Textes.

Die Kpatkas I[IpaBna wird gewdhnlich in zwei Teile unterteilt — die Pravda Jaroslavs oder
Alteste Pravda (Ilpapna SIpocnasa / [Ipesneiimas IIpasaa) und die Pravda der Jaroslavi¢en
(ITpaaa / Veras SIpocnasuueit). Einige Forscher (u.a. 3umua™) unterteilen die Kpatkas
[TpaBma auch in vier Teile, wobei die verschiedenen Teile der I[lpaBma SlpocnaBuueit
aufgrund ihrer Inhomogenitét als eigenstéindige Teile angesehen werden.

Im Folgenden soll nun genauer auf die zwei Teile der Kparkas IlpaBma eingegangen

werden.

3.1. IIpaBna SApocaasa

Als die Entstehungszeit der [IpaBma fpocnaBa werden die Jahre 1015/16 bzw. die Mitte
der 30er Jahre des 11. Jhdts. vermutet.*® Die Annahme des Historikers Goetz, dass die
ITpaBna SApocnasa noch vor der Christianisierung der Rus — spétestens in der 2. Hélfte des
9. Jhdts. — entstanden sei’’, wird heute allgemein als widerlegt angesehen. Die ITpasma
SApocmaBa umfasst die Artikel 1 bis 18 der Kparkas IlpaBna. Hier ist zu erwdhnen, dass die
Zurechnung des Artikels 18 zur IlpaBma fpocmaBa nicht unumstritten ist, da er keine
Entsprechung in der Ilpoctpannas IIpaBma hat und aus diesem Grund von einigen

Forscherinnen und Forschern als spatere Ergénzung angesehen wird.*®

Auch den Entstehungsort der I[IpaBma SIpocnaBa betreffend herrscht Uneinigkeit unter den
Forscherinnen und Forschern. Einige halten Novgorod fiir den Entstehungsort der I[IpaBna
SpocnaBa, andere wiederum vertreten die Meinung, die IIpaBma fpocnapa sei in Kiev
entstanden. Die flir Novgorod sprechenden Argumente sind sowohl historischer als auch

linguistischer Natur. Die historischen Argumente stiitzen sich auf die in der Novgoroder

3 3UMUH 1999, 43.

33 vgl. SMMMH 1999, 53.

36 Vgl. BARANOWSKI 2005, 44.
7vgl. GOETZ 1910, 270ff.

¥ vgl. 3SMMMH 1999, 53.
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Chronik beschriebenen Ereignisse der Jahre 1015/16. Wie bereits oben erwihnt, soll der
Novgoroder Statthalter Jaroslav den Novgorodern zum Dank fiir ihre Unterstiitzung im
Kampf gegen seine Briider eine pravda gegeben haben.” Die linguistischen Griinde fiir die
Vermutung, dass Novgorod der Entstehungsort der IlpaBna SIpocnaBa sei, fasst 3umun
folgendermallen zusammen: ,Ho coxpanmBmasics pemakius Kpatkoit [IpaBnsr
OOHapyXMBaeT HE KHUEBCKHE, a HOBTOPOACKHE YEPTHL. JTO MPEXKIE BCETO OTHOCHUTCS K
Tepmunonornn mamstauka.“*’ Mit der hier angesprochenen (Novgoroder) Sprache der

IIpaBna fpocnaBa beschiftigt sich diese Arbeit in Kapitel 4 bzw. natiirlich auch im

Kommentar (Kapitel 5) eingehender.

3.2. IIpaBna SIpocnaBuyueit

Die ITpasna Spocnasnueii’' stellt keinen einheitlichen, in sich geschlossenen Text dar und
wird deshalb in Pravda der Jaroslavicen und Ergéinzende Artikel — I[IpaBna SIpocnaBuueii u
JIomoJHUTeNbHBIE cTaTh K Her (Artikel 19 bis 41), Abgabenordnung fiir den
Wergeldmann — Ilokon Bupsbiii (Artikel 42) und Gebilihrenordnung fiir die
Briickenbaumeister — ypok MoctHukoM (Artikel 43) unterteilt.* Baranowski fasst den

Charakter der IIpaBna SpocnaBuueii folgendermalien zusammen:

»Die Pravda der Jaroslavicen ist kein selbststindiges Rechtsdenkmal, sondern
eine Ergiinzung der Altesten Pravda, nicht ihre Aufhebung. Sie ist erginzt um
einige spezifisch fiirstliche Bedingungen, aber auch um einige
allgemeingesellschaftliche Materien. Sie ist von ihrem Zusammenkommen und
teils auch von ihrem Inhalt eine Fiirsten-Pravda, aber ihrem Wesen nach auch
eine allgemeine Pravda. Thr Geltungsbereich ist nur in einigen Situationen die
fiirstliche votcina, in den meisten Fillen die Rus’ als Gesamtheit der russischen
Gebiete, als Land, wie es von den Jaroslavicen repriasentiert wird.«*

Die IpaBna SpocnaBuueii kann relativ genau datiert werden, da sie mit folgenden Worten
beginnt: ,IIpaBaa OycTaBAENA POYCBKOH ZEMAH, ETAA CH. CBBOKOYIHAB HZzmcAaB,
BceBoroas, CBraTOoCAaBB, Kocnivko, IIEpENErs, MuKBIGOPH, KbBIANHN, YIOAHND,
Mauxkyaa.“ Dieses beschriebene Zusammentreffen der SIpocmaBudeit muss in den Jahren
zwischen 1054 und 1073 stattgefunden haben, da Jaroslav im Jahr 1054 starb und 1073

Svjatoslav seinen Bruder Izjaslav aus Kiev verjagte. Danach fand kein Zusammentreffen

¥ Vgl. BARANOWSKI 2005, 45.

“ 3IMUH 1999, 48.

*! Die sIpocnasuun sind die Sohne Jaroslavs des Weisen.
> Vgl. BARANOWSKI 2005, 44.

“ BARANOWSKI 2005, 249.
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der fApocnaBuueit mehr statt. Die meisten Forscherinnen und Forscher vermuten das Jahr
1072 als Entstehungsjahr der IlpaBaga fpocnaBuueii. Tuxomupos z. B. ist der Meinung,
dass die Versammlung im Jahr 1072 in VySgorod — einem Ort bei Kiev — stattgefunden
habe und mit der Uberfiihrung der Gebeine von Boris und Gleb zusammenhing.* T'pexos
widerspricht dieser Auffassung. Er vermutet, dass die Versammlung viel frither, nimlich

direkt nach dem Tod Jaroslavs stattgefunden hat.*

Als Entstehungsort der IlpaBma SpocmaBuueit wird allgemein Kiev angenommen.
Baranowski nennt hier auch den von Tuxomupos erwihnten Ort VySgorod als moglichen
Entstehungsort.*® 3umun spricht von der IIpasna SIpociasuueii als einem ,,TaMATHHK B

47
OCHOBHOM KHMECBCKOI'O HpOI/ICXO)KI[eHI/IH.“

Die Herkunft der ibrigen Bestandteile des zweiten Teils der Kparkas IlpaBma ist
schwieriger zu bestimmen. Baranowski fasst diesen Umstand folgendermallen zusammen:
»Als Ort der Herkunft der ,,Ergéinzenden Artikel“ und des Ilokon BupHnbii wird
tiberwiegend Kiev angesehen, wihrend man {iber den Entstehungsort des ypok

«48

moctHuKOM, ob Kiev oder Novgorod, streitet. 3umuH vermutet sowohl den

Entstehungsort des IToxou BupHsIii als auch des ypok MoctaukomM in Novgorod.®

Als Zeitpunkt der Zusammenfiithrung dieser unterschiedlichen Teile zur Kpatkas IlpaBna

werden allgemein die 90er Jahre des 11. Jhdts. angesehen.”

4. Die Sprache der Kpatkast [IpaBma
Dieses Kapitel bietet eine kurze Beschreibung und Definition zweier Hauptmerkmale der
Sprache der Kpatkas [IpaBga — den genoBoii ctuib und die hdufig auftretenden Merkmale

des Altnovgoroder Dialekts. Das Kapitel soll als ,,Basis* fiir die genauere Erldauterung der

“ TUXOMMPOB 1941, 64.

* Vgl. TPEKOB 1958, 111.

* ygl. BARANOWSKI 2005, 45.
" Vgl. SMMMH 1999, 48.

* BARANOWSKI 2003, 45.

¥ Vgl. SMMMH 1999, 48.

> vgl. BARANOWSKI 2005, 45.
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sprachlichen Besonderheiten der Kpartkas IlpaBma an den entsprechenden Stellen im

Kommentarteil dienen.

4.1. nej10BOM CTHJIL

Die Sprache der Pycckas IlpaBma wird allgemein als Geschéftsstil (nemoBoii cTHIIB)
bezeichnet. Er basiert auf der russischen Volkssprache. Birnbaum beschreibt dies
folgendermalBlen: ,,Although there can be no doubt as to certain literary, or even artistic,
qualities of the Old Russian legal style, the language of the Russkaja Pravda, because of its
everyday content, is in many respects close to the vernacular of ancient Russian society;*’
Der Geschaftsstil unterscheidet sich somit einerseits vom kirchenslavischen Stil, der sich
an den Normen des Altkirchenslavischen orientierte, und andererseits auch vom Stil der

weltlichen Literatur, der sowohl auf altkirchenslavischen Normen als auch auf den Normen

der russischen Volkssprache beruhte.”

,Auf der anderen Seite steht der Funktionalstil der Rechtsdenkmiler.
Hier gab es kein altslawisches Vorbild und keine Notwendigkeit, sich
altslawischen Normen anzupassen. Die Sprache dieser Texte reflektiert
das sprachliche System des Russischen der Zeit. Kirchenslawische
Elemente bilden darin die absolute Ausnahme. Man muf} sich nur
klarmachen, dass wir dennoch durch diese Texte nur einen beschriankten
Zugang zur russischen Volkssprache erhalten. Was wir damit erfassen,
ist die altrussische Rechtssprache. Dieser Funktionalstil wird traditionell
als ,,Geschiftssprache® bezeichnet (nemoBoit S3bIK, 1eT0BOMH CTHHL).“5 3

4.2. Merkmale des Altnovgoroder Dialekts

Der im Folgenden behandelte Text der Kpatkas IIpaBma weist einige Besonderheiten des
Altnovgoroder Dialekts auf. Hier wird vor allem auf die von Amnapei 3ammu3Hsk
vorgenommenen Untersuchungen der Novgoroder Birkenrindeninschriften Bezug
genommen, die die Grundlage der Erforschung des Altnovgoroder Dialekts darstellen. Da
diese Urkunden v.a. Briefe, private Mitteilungen, Testamente, Kaufvertrage, Geleitbriefe,

Schuldlisten und Warenlisten umfassen, stellen sie ein wertvolles Material zur Erforschung

°' BIRNBAUM 1974, 240.

>2 Vgl. BOECK, FLECKENSTEIN, FREYBANK 1974, 36f.

3 BOECK, FLECKENSTEIN, FREYBANK 1974, 32. Die Autorin und die Autoren weisen darauf hin, dass
der nenoBoii ctrib nur mit Vorbehalt als einer der Stile der altrussischen Literatursprache angesehen werden
kann, da ,.es sich um eine Fachsprache mit einem spezialisierten Funktionsbereich® handelt und ihr die
,stilistische Gliederung und vor allem die Polyvalenz einer Literatursprache* fehle. Ebd, 33.
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der altrussischen Volkssprache dar.”* Der friihe Altnovgoroder Dialekt (11. — Beginn 13.
Jhdt.) stellt die ,,BTopas mo BpeMeHH (TIOCIIE CTapOCIaBSIHCKOTO) 3adUKCHUPOBAHHAS

. 55
NUCbMEHHO (hopMa ciaBsHCKOU peun‘*”” dar.

Die Birkenrindeninschriften, deren Sprache 3amm3usk in Novgoroder Dialekt 6 ycxom
cmwicne’® einerseits und in Novgoroder Dialekt 6 wupoxom cmbicie’’ andererseits einteilt,
umfassen auch mehrere Texte (z.B. Nr. 618, 664, 692, 710), die — wie der Text der
Kpartkas IIpaBma — zwar einige Merkmale des Altnovgoroder Dialekts enthalten, sich im
Ganzen — vor allem auf der Ebene der Morphologie — aber stark an der altrussischen
Standardsprache orientieren. 3anusnsik liefert hierfiir zwei mogliche Erklarungen, die auch
auf die Entstehung der Kpatkas IIpaBaa zutreffen konnten: 1. Der Schreiber des Texts war
ein Novgoroder, der sich aber bewusst an der altrussischen Standardsprache orientiert hat.
2. Der Schreiber kam aus einer Stadt im Novgoroder Sprachgebiet, die sprachlich dem

altrussischen Standard niher stand als dem Novgoroder Dialekt.®

Zu den wichtigsten Merkmalen dieses Dialekts, die auch im Text der Kpatkas IIpaBna zu
finden sind, zdhlen das Cokan’e — die Nichtunterscheidung von ¢ und ¢, die orthografische
Verwechslung von reduzierten Vokalen und e/o, die Verwechslung von € und i, die
Verwendung von spezifischer Novgoroder Lexik (u.a. rpHAHND, MBETNHKD, CAOBENHN,
BAPHI'Bs, KOABKI, MHpPB, BHAOKH, und CKOTﬁ)S ’ sowie einige morphologische

Besonderheiten.

Auch die gelegentliche Verwendung von Kirchenslavismen ( z.B. ropswmie, mes#nm,
GIBENB, AIIIE, BPATOYYAAB, EAHN, MbBZAd), die von den meisten Forscherinnen und
Forschern in der Vergangenheit auf den 2. siidslavischen Einfluss zuriickgefiihrt wurden,

kann mit dem Altnovgoroder Dialekt in Verbindung gebracht werden. CenmmeB meint,

> Vgl. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 14f.

> SIHUH, 3AJIM3HSK 1993, 192.

* Das Sprachgebiet des Novgoroder Dialekts im engen Sinne umfasst die Stadt Novgorod und die
umliegenden Gebiete, die sich in der ,,Kontaktzone® zwischen den westlichen und Ostlichen Novgoroder
Dialekten befanden, aus denen sich wahrscheinlich im 9. Jhdt. der Novgoroder Dialekt im engen Sinne
entwickelte. In: IHUH, 3AJIM3HSK 1993, 192.

°7 Das Sprachgebiet des Novgoroder Dialekts im weiten Sinne umfasst alle Dialekte im Novgoroder
Sprachgebiet, die auBerhalb der oben erwéhnten direkten Kontaktzone liegen. In: SHWH, 3AJIM3HAK 1993,
192.

¥ vgl. IHMH, 3AJIM3HSK 1993, 194.

> vgl. 3SMMMH 1999, 48.
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dass die Kirchenslavismen in der Pycckas [IpaBaa auch im Novgoroder Dialekt gefunden

werden konnen:

,For, in Old Russian, the use of Church Slavic elements was to a great
extent differentiated stylistically. Thus, some of these originally foreign
elements already were part of the Old Russian vernacular, especially of
Novgorod, whereas some other Slavonisms, although they were easily
understood because of the close relationship between Old Church Slavic
and Old Russian, were still perceived as foreign and, therefore, would
preferably be used in the lofty style of the “high” literary genres, such
as, e.g., sermon and hagiography. In other words, the few Slavonisms of
the Russkaja Pravda were an integral part of the official language of
Novgorod, where Church Slavic, presumably, was earlier both more
generally known and russified than in Kiev.”®

% BIRNBAUM 1974, 241.
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5. Kommentar zur Kparkas [IpaBna

5.1. Artikel 1

[IpaBna pocbkaw. OYBBETH MOYXK(b) MOY3Ka, TO MBCTHTH BPATOY BPATA, HAH CHINOBH
OTIIA, AFOBO OTIIIO CBHINA, HAH BPATOYYAAOY, AFOBO CECTPHNOY CBHINOBH; AIIIE NE BOYAETH
KTO MBCTA, TO 40 TPHBEND Za TOAOBOY; AIIIE BOYAETh POYCHN'B, AIOBO TPHAING, AIOBO
KOYIIYHNA, AIOBO ABETNHK'h, AFOBO MEYNHK'D, AIITE HZBI'OH BOYAETB, AIOBO CAOBENHN'B, TO
40 TPHBEN'P IOAOXKHTH Za Nb.

Wenn ein Mann einen Mann erschldgt, dann hat der Bruder den Bruder zu richen oder der
Sohn den Vater oder der Vater den Sohn oder der Brudersohn oder der Schwestersohn;
wenn es niemanden gibt, der richt, dann 40 Grivna fir den Getdteten. Wenn er ein
Mitglied der Kiever Rus’ ist, entweder ein Gridin, oder ein Kupcina oder ein Jabetnik oder

ein Mecnik, wenn er ein Izgoi ist oder ein Novgoroder, dann zahle man 40 Grivna fiir ihn.

POCHKATA

Der Wandel der reduzierten Vokale zu den Vollvokalen e/o bzw. ihr Schwund in
schwacher Position vollzog sich im Altrussischen nach der Einfiilhrung des
Schrifttums und kann somit in altrussischen Sprachdenkmaédlern nachvollzogen
werden.®" Fiir die hier besprochene Abschrift der Pycckas Ilpasma gilt, dass zur
Zeit der Entstehung dieses Textes die Entwicklung der reduzierten Vokale zu
Vollvokalen bzw. ihr Schwund, der zwischen dem 11. und 13. Jhdt. stattgefunden
hat®, bereits abgeschlossen sein sollte, an einigen Stellen aber dennoch reduzierte
Vokale in schwacher Stellung auftreten.

In Bezug auf das Wort pocskam steht diese sprachliche Erscheinung mit dem 2.
siidslavischen Einfluss in Verbindung, der in Russland in der Mitte des 15.
Jahrhunderts Full fasste und eine Archaisierung der Sprache bedeutete und ,,die
bulgarischen Ziige des Altslawischen, die schon im 11.-13. Jh. zuriickgedrdngt
worden waren, treten erneut hervor.“® Die bereits friiher ausgefallenen reduzierten
Vokale in schwacher Position wurden wieder geschrieben, was den Jerlaut in

pocbkam erklart.

5! Fiir eine genauere Beschreibung der Weiterentwicklung der reduzierten Vokale s. ECKERT, CROME,
FLECKENSTEIN 1983, 103ff.

%2Vgl. BOECK, FLECKENSTEIN, FREYBANK 1974, 40.

 BOECK, FLECKENSTEIN, FREYBANK 1974, 48.
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Oo6nOopckuit wiederum vermutet, dass der schwache Jerlaut in pocorxaz geschrieben wurde,
um die Mouillierung des vorhergehenden Konsonanten anzuzeigen. (Dies erklért seiner
Meinung nach auch die Schreibung von poycskoit (Uberschrift der ITpasna SIpocnasuuei),
MbCTHTH (Art.1,2), mbcTA (Art.1), AoNbITHNOY (Art.28), AoporoBoyabitH (Art. 23),
0Bb110Y (Art. 40), MOCTBNHKOB (Art.43) und HavbHETH (Art.6)).**

Das o, das in dem Wort pocskam anstelle des zu erwartenden y zu finden ist, stellt
,kein archaisches Restgut“® dar, auf das das heutige y in pycckas zuriickzufiihren
ist, sondern auch hier konnten Spuren des 2. siidslavischen Einflusses, der die
griechische Literatursprache zum hochsten kulturellen Ideal ernannte, erkennbar
sein. ,,[Es handelt sich] um Eindringlinge aus einer jiingeren Zeit, in der sich der
gelehrte russische Sprachgebrauch an griech. ‘Pwoia zu orientieren begann.“®
Dieselbe Vermutung stellt Baranowski auf, wenn er schreibt, dass es sich bei dem
Wort pocvrar ,,um eine adjektivische Ableitung von ,,Rhos®, der aus der griechischen

Sprache herriihrenden Bezeichnung fiir die Rus’, das Kiever Reich [handelt].«®”’

MOYX(b) (MB8XKD — MXKb)
Die Schreibung des Phonems /u/ durch den Digraph oy wurde aus dem Griechischen

{ibernommen, wo das Phonem /u/ ebenfalls durch einen Digraph ausgedriickt wurde.®®

OYBBETH MOYX(b) MOYKa

Durch phonetische Verdnderungen im frithen Slavischen kam es zu einem Zusammenfall
der Nominativ- und Akkusativendungen im Singular der o-, u- und i-Stdimme. Dies
bewirkte aber — auch auf Grund der freien Wortstellung im Russischen®” — eine
morphologische Nichtunterscheidbarkeit von Subjekt und Objekt. So kam es in den Fillen,

in denen die formale Unterscheidung von Subjekt und Objekt notwendig war, zur

% Vgl. OGHOPCKHI 1946, 14. In Bezug auf die Schreibung von nausneTs in Art. 6 ist zu bemerken, dass
dies die einzige Stelle ist, an der der schwache Jerlaut geschrieben wurde. An drei anderen Stellen (Art.17,
18, 20) ist er ausgefallen.

> HORCHER 2004, 75.

 HORCHER 2004, 75.

“” BARANOWSKI 2005, 44.

58 Vgl. TRUNTE 2003, 19. Fiir eine genaue Darstellung der graphischen Umsetzung des Phonems /u/ in den
Novgoroder Dialekten vgl. 3AJIM3HSIK 2004, 28ff.

% Zum Zusammenhang zwischen Wortstellung der Entstehung des Akkusativ/Genetiv meint Newman: ,,The
Slavic languages, in general, preferred to use word order as an expressive device, while continuing to mark
word function through word endings. Thus the elimination of the nominative/accusative syncretism helped
preserve word order as an expressive device, [...]” in: NEWMAN 1982, 300.
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Verwendung der Endung des Genetiv Sg. anstelle der Akkusativendung.”’ Diese
Veranderung betraf zuerst nicht alle Worter der o-, u- und i-Stdmme, sondern vollzog sich
schrittweise.”"

Der erste Beleg fiir das Auftreten der Kategorie der Belebtheit — den sogenannten Genetiv-
Akkusativ — findet sich 1056 im Ostromir-Evangelium (oy3sphb Icyca unymra). Zuerst trat
er bei Personennamen auf, dann bei Bezeichnungen aktiver mannlicher Personen, danach
in Zusammenhang mit Prépositionen und abschlieBend bei Bezeichnungen fiir ménnliche
Tiere.”

Newman geht der Frage nach, wieso der Genetiv-Akkusativ nicht auch bei unbelebten
Maskulina verwendet wurde, bzw. aus welchem Grund bei bestimmten Wortern frither als

bei anderen der Genetiv-Akkusativ verwendet wurde. Er beantwortet diese Frage mit der

,natlirlichen* Einteilung der russischen Maskulina in ,,agents* und ,,patients*:

,»Thus the ‘natural’, if you will, order of things in the Slavic languages

was that it was generally known what beings or things belonged to the

class of possible patients, and what class of beings belonged to the class

of possible agents, and what class of beings belongs to the class of

possible patients or agents. The problem arose when a being who could

be an agent or a patient was placed in an ambiguous syntactic context.«’
Auch Jelitte unterteilt die altrussischen Maskulina in Bezug auf die Verwendung des
Genetiv-Akkusativs in Subjekte und Objekte der Handlung: ,.Die Differenzierung der
Person nach der sozial-gesellschaftlichen Stellung und nach juristischen Aspekten ist in
gleicher Weise soziologisch, psychologisch und auch logisch bedingt: freie und im
Handeln unabhéngige Personen sind ndmlich weit mehr Subjekt als Objekt der Handlung
und bediirfen im umgekehrten Fall, nimlich als Objekt der Handlung, einer besonderen

formalen Kennzeichnung.*’*

Newman vermutet, dass in den Texten, in denen der Akkusativ in seiner alten Form
auftritt, kein Zweifel daran besteht, wer die handelnde Person (agent) ist, und die

Verwendung des Genetiv-Akkusativs somit nicht notwendig ist. Auf Texte bezogen, die

" Die Griinde fiir die Verwendung des Genetivs liegen laut Bopkosckuii und Kysueros darin, dass der
Genetiv in der altrussischen Syntax eine dem Akkusativ dhnliche Funktion hatte, ,,B 3HaueHHEe YacTH 00BEKTa
¥ B 3HAUEHHE 00beKTa Ipy oTpuuanun. in: BOPKOBCKMI, KY3HELIOB 1963, 208.

"''vgl. BOPKOBCKHUI, KY3HELIOB 1963, 208.

2 vgl. KIPARSKY 1967, 31.

” NEWMAN 1982, 301.

™ JELITTE 1972, 13.
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sowohl den alten Akkusativ als auch den Genetiv-Akkusativ enthalten, meint er, dass falls
man diese unterschiedlichen Formen nicht als Fehler des Schreibers verstehen konnte,
»then perhaps a given scribe was ,,correcting® the text based on his own reading of the
passage.“”

Der Text der Kparkas IIpaBma zeigt die von Newman und Jelitte beschriebene
Entwicklung des Genetiv-Akkusativs nach sozialen Kriterien. Freie Mianner erscheinen
hier durchgingig im Genetiv-Akkusativ, wohingegen die nicht freien, abhdngigen
Gesellschaftsschichten (vEAmAENB, cMEpAB, Xxoaom) in der alten Akkusativ-Form

auftreten. Die einzige Ausnahme ist die Formulierung 70 xo10ma moats in Art. 17, bei der

es sich moglicherweise um eine spitere Ergénzung des Kopisten handelt.

CHINOBH (CHIN'D)

Crinosr ist der Dativ Singular von ¢bis, einem t-Stamm. Schon im Urslavischen fand
eine Anndherung zwischen den o- und U-Stdmmen statt. Es kam zu einer gegenseitigen
Beeinflussung, bei der sich mit der Zeit das Paradigma der o-Stimme weitgehend
durchsetzte und das Paradigma der G-Stimme groBteils verschwand. Die alten G-Stimme

flektierten nun CBING — CBINA — CBINY Statt CBING — CBINY — CBHINOBH.

BPATOYYAA0Y (BPATOYYAAD, BPATSVAAO — BPATS8VYAAL — BPATOYAAO )

I'pexos iibertrigt sparoyvass in der deutschen Ubersetzung als ‘Brudersohn’, in den
Ubersetzungen ins moderne Russisch wird der Begriff einerseits mit ‘mneMsSHHHK cO
cropoust Opara’ und andererseits als ‘chiHy Opatmny’ wiedergegeben.”” Das
altkirchenslavische Worterbuch von P. M. Lleiitiun, P. Beuepka und . Brarosas’® sicht
BparoyvaAs als die altkirchenslavische Entsprechung zu griechisch &deAgidotc ‘Neffe,
Bruder- oder Schwestersohn’ — bzw. dveyioc — ‘einer, der mit andern zusammen zu einer
Familie [...] gehort, Mitenkel, Geschwisterkind, Base u. Vetter, Neffe, naher
Blutsverwandter’. CpesHeBckmii ibersetzt sparoyvd4oy mit ‘ceiHb Opara’ und stellt

sowohl eine Verbindung zu dem oben erwihnten adeAgidovg, als auch zu €€aderdog her.”

" NEWMAN 1982, 301.

6 Vgl. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 134. Fiir eine genauere Darstellung der
Vereinheitlichung der Deklinationstypen vgl. BOPKOBCKHIA, KY3HELIOB 1963, 185ff.

" TPEKOB 1947, 15.

8 UEUTJINH, BEUEPKA, BJIATOBAS 1999, 101.

" vgl. CPESBHEBCKHUI 1903 1, 172.
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Vasmer erwdhnt den altrussischen Begriff sparoyvasa in der Bedeutung ‘nmetu aByx

80
OpaTbeB’.

...TO MBCTHTBb BPATOY BPATA, HAH CBINOBH OTIIA, AIOBO OTI[IO CBHINA, HAH BPATOYYAAOY,
AIOBO CECTPHNOY CHINOBH;

Hierbei handelt es sich um eine unpersonliche Satzkonstruktion. Der Infinitiv tibernimmt
hier die Funktion des Préidikats, das Subjekt steht im Dativ. ,,O0brqHO TPy WHOUHUTHBE
CToWT (Jamie 10 MH(GUHUTHBA) JATEIbHBIM MageK JIMIA, KOTOPOMY CIIEAYeT WM JaeTcs

81

npaBo 4yTo-1u0O0 Aenath (wiu — He Aenath).” Diese Form der 6eznuunoe npeonoscenue

wird in der Pycckas [IpaBna hiufig verwendet.

TPHBEND (TPHBBHA)

Es wird vermutet, dass das Wort rpaBsna urspriinglich einen wertvollen
Halsschmuck bezeichnete.*® Spasski vermutet, es konnte sich dabei auch um eine
Kette aus einer bestimmten Anzahl von Miinzen gehandelt haben. Uber die weitere

Entwicklung des Wortes rpassra schreibt Spasski Folgendes:

»In spdteren Zeiten bekommt das Wort Griwna eine neue
Bedeutung, es wird eine Gewichtseinheit — die Griwna Serebra. Da
sich jedoch diese Menge (Gewicht) aus einer bestimmten Anzahl
einzelner Miinzen zusammensetzen konnte, entstand neben dem
Gewicht die Stiickrechung — die Griwna Kun.*“®

Die Grivna Serebra entsprach einer bestimmten Anzahl Grivna Kun.**
Die Geldberechnung in der Pycckas IlpaBna gilt bis heute als ein nicht vollstdndig

gelostes Problem. Baranowski geht von folgenden Entsprechungen aus: 1 Grivna =

20 Nogata = 25 Kuna = 50 R&zana.*

8 DACMEP 1986 1, 208.

81 BOPKOBCKUM, KY3HELIOB 1963, 392.

82 vgl. SPASSKI 1983, 49 und GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 105.
8 SPASSKI 1983, 49.

 Im 12. Jhdt. entspricht die Grivna Serebra 4 Grivna Kun. In: SPASSKI 1983, 50.

8 BARANOWSKI 2005, 169.
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Za& TOAOBOY (TOAOBA)
Im Altrussischen hatte roaosa neben der Hauptbedeutung ‘Kopf® auch die Bedeutung
‘Getoteter’.*® So iibersetzt CpesneBckmii roosa mit einem Verweis auf die Pycckas

Ilpasna als ‘y6ursri’."’

AIIE

CpesneBckuii libersetzt die in der Pycckas IlpaBma verwendete Konjunktion azze mit
‘ecrn’.®® Bopkosckuii und Kysuenos erkliren die Verwendung von azze ,,onpe/ieieHHBIMA
CTWIMCTHYECKUMH 33lad4aMU — TPHIATh OOJBUIYI0 TOP)KECTBEHHOCTH, MPHUIIOIHATOCTD

o(HIHATFHOMY KaHIeIspckoMy crory*.

POYCHN'B

Das Wort poycans wird von dem Kollektivum pyce abgeleitet.” Es geht auf den
finnischen Namen fiir die Schweden Ruotsi zuriick.”’ Sitzmann beschreibt seine
Entstehung folgendermaBen: altn. *r66iR > finn. *rotsi > slav. *rosi > altruss. Rusv.””

Pycv bezeichnete zu Beginn die aus Skandinavien eingewanderte Bevolkerung, die
mafgeblich an der Griindung des Kiever Reichs beteiligt war. Nach der sprachlichen und
ethnischen Vermischung der Skandinavierinnen und Skandinavier mit den Slavinnen und
Slaven wurde pycs die neue Bezeichnung fiir die Ostslavinnen und Ostslaven und benannte
zum Zeitpunkt der Entstehung des ostslavischen Schrifttums das gesamte Kiever Reich im

Allgemeinen und die Region um Kiev im Besonderen.” Heller fasst die Geschichte des

Begriffs Rus’ folgendermallen zusammen:

,»Es scheint sich also nicht um eine ostslavische Selbstbezeichnung zu handeln,
sondern um die Slavisierung einer von den Finnen {ibernommenen
Bezeichnung fiir die Schweden, mit der erst die fremden Eindringlinge aus
Skandinavien gemeint waren, bis der Name Rus’ spdter auf die Ostslaven
selbst iibergegangen ist. Aber bevor die Ostslaven ‘im ethnischen Sinne’
darunter verstanden wurden, bezeichnete Rus’ im 9./10. Jh. ‘in einem weiteren

* DACMEP 1986 1, 429.

87 vgl. CPESHEBCKUI 1903 1, 542f.

% Vgl. CPESHEBCKUI 1903 1, 34f.

¥ BOPKOBCKUI, KY3HELIOB 1963, 486.

% Vgl. hierzu die Begriffe cbpBb, CHPBUHD.

' Vgl. HORCHER 2004, 61.

2 SITZMANN 2003, 76. Fiir eine genaue Etymologie des Wortes pycs s. auch STRUMINSKI 1996, 77-88.
% Vgl. HORCHER 2004, 87 und GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 299: ,(Ros,
Rosy, griech. p@c) auch zemlja Russkaja, seit dem 10. Jh. Bezeichnung fiir die Gesamtheit der ostslavischen
Stimme, die in dem Gebiet siedelten, das durch die Stidte Kiev, Cernigov, Perejaslavl’ und Kursk bestimmt

113

war.
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geographischen Sinne das Kiever Gesamtreich, in einem engeren Sinne die

Region um die Metropole Kiev’.«**

Auch Struminski vertritt diese Meinung und erkldrt den Begriff pycs als ,,Nordic elite
ruling the early East Slavs; later the realm created by the elite or the inhabitants of that

realm”®’.

In der Pycckas IlpaBma konnte der Begriff poycrms neben der oben besprochenen
ethnischen vor allem eine soziale Komponente beinhalten. Als poycrms konnte ein

% _ verstanden worden sein.

Angehoriger der Elite des Reiches — der cmapwas opyacuna
Auch fiir Struminski hat der Begriff poycams in der Zeit der Entstehung der Kpartkas
[IpaBaa seine frithere ethnische Bedeutung weitgehend verloren. Er kommentiert einen

Eintrag in der Nestorchronik ,,SIpocita xe, coGpaB pych, 1 BapsroB, u cjioseH, [...]"" z

um
Jahr 1018 folgendermafen: ,,In this case the collective Pycs does not signify Northmen any
longer (as it did under Ingorr), but the Slavicized and ethnically mixed elite of the realm of
Kyjiv other than the Novgorodian domain.””® Knut-Olof Falk sieht auch in Eintrigen der
flinften Novgoroder Chronik zum Jahr 1018 (,vsja rusi®) und in Konstantin
Porphyrogennetos’ ,,De administrando imperio® (,,uetd mdviwv tév Pic’’) Hinweise ,,auf
die ehemalige Existenz einer Gruppe von Einwohnern, einer sozialen Kategorie rusi im
Kiever Staat“!'’’. Neben ihrer Hauptaufgabe im Militir hatte diese Gruppe seiner Meinung

nach auch Aufgaben als Steuereinheber und Kaufleute zu erfiillen.'”!

Dementsprechend
wird in dieser Arbeit unter der Bezeichnung poycrams ein Mitglied der wehrfiahigen Elite

des Kiever Reichs verstanden.

** HELLER 1993, 35.

*> STRUMINSKI 1996, 237.

% Heller definiert die cmapwias opyacuna folgendermaBen: ,,Die Mitglieder der ‘dlteren Gefolgschaft’ waren
die engsten Berater des Fiirsten. [hnen wurden die wichtigsten militdrischen und administrativen Aufgaben
als Heerfiihrer (voevody) und als Statthalter (posadniki) anvertraut. Sie stellten auBerdem die Tausendschaft
(tysjackie), die militdrische und administrative Aufgaben an den Firstensitzen und vor allem im Kiev-
Novgoroder Kerngebiet wahrnahmen. Sie waren auflerdem auch die Verwalter (ognis¢ane) der grofen
fiirstlichen Wirtschaftskomplexe.* In: HELLER 1993, 52.

7 INXAYEB 1996, 200.

% STRUMINSKI 1996, 196.

* PORPHYROGENITUS 1949, 62f.

10 FALK 1981, 149.

"' vgl. FALK 1981, 149.

23



Die Schreibung des schwachen Jerlauts im Wort poycars fiihrt O6r0pckuit darauf zuriick,
dass der Jerlaut bereits im Protografen enthalten war und von dem Schreiber kopiert

wurde, obwohl er in der zeitgendssischen Sprache bereits ausgefallen war.'%*

TPHAING (TPHAB — TPHAHN'G — TPDHNE)
Ipasmns stellt eine Entlehnung aus dem altnordischen (*gridi, gridmadr ‘Leibwichter,

5103

Diener’ ) dar. Der rpaarms war vermutlich ein Teil der ,jiingere[n], bewaffnete[n]

Gefolgschaft eines Fiirsten, seine Leibwache und auch Tischgenossenschaft.«'®
CpesneBckuii iibersetzt den vor allem im Novgoroder Sprachgebiet verwendeten Begriff
IPHAING als eounws kusorceckii und satelles."” Heller charakterisiert den rpaAING als Teil

der mnaowas opyocuna'® des Fiirsten.

KOYIYHNA (KSIIEYHNA — KSIIBITHNA )
Laut dem Real- und Sachworterbuch zum Altrussischen ist koymvana als gleichbedeutend
mit xymer anzusehen — ,.einem anséssigen, das heimatliche Gebiet nicht verlassenden,

«107

jedoch auch AufBlenhandel treibenden Kaufmann*“™" — und steht im Gegensatz zum rocrs,

einem fremden reisenden Kaufmann, der in fremden Gebieten Handel trieb.'”® Auch

CpesHeBckuii tibersetzt xoymveama mit ‘xymer’.'”

ABETNHKD (FABEABNHK'D)

Durch die Entnasalisierung der Nasalvokale (¢ > u und ¢ > ’a) waren die Buchstaben fiir
die Nasalvokale (x, zx, 4, ra) iiberfliissig geworden. Als Konsequenz daraus wurden die
Buchstaben x, £x und z immer seltener verwendet, wihrend 4 als graphische Variante
neben z erhalten blieb.'"’ Es wird angenommen, dass der Entnasalisierungsprozess im

Ostslavischen bereits Mitte des 10. Jhdts. abgeschlossen war.'"!

192y gl. OBHOPCKUI 1946, 14.

13 SITZMANN 2003, 77, DACMEP 1986 1, 458 und JELITTE 1998, 127. Struminski iibersetzt anord. *gridi
als ,,free man hosted in someone’s home and serving the host®, in: STRUMINSKI 1996, 232.

1% GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 104.

19 ygl. CPE3HEBCKHIA 1903 I, 592.

1% Heller definiert die mnaxmas apyxusa folgendermaBen: ,,Die ‘jiingere Gefolgschaft’ war mit dem Kiever
Herrscher wie auch mit den spiteren Teilflirsten viel enger verbunden. Sie stellte die fiirstliche
‘Tischgenossenschaft’ und die fiirstliche ‘Leibgarde’. Fiir diese Tag und Nacht um den Fiirsten versammelten
Manner waren vor allem die Begriffe ‘grid’ und ‘grid’ba’ [...] gebrduchlich. Ihr sozialer Status war deutlich
geringer als der der Mitglieder der “dlteren Gefolgschaft’. In: HELLER 1993, 53.

"7 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 152.

1% yol. GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 152.

199y gl. CPE3HEBCKUIA 1903 I, 1375f.

"""BOECK, FLECKENSTEIN, FREYBANK 1974, 36.

"1'Vgl. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 66.
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Der Begriff asermaxs geht auf das altnordische embeetti ‘Dienst’ zuriick, das als

*jebet'"?

in Novgorod entlehnt wurde und durch das auch heute noch im
Slavischen produktive Suffix -nik(») erweitert wurde.'” Das Real- und
Sachworterbuch zum Altrussischen verweist unter Asermaks auf biric, der als ,,ein
Ausrufer, Herold oder Gerichtsdiener [definiert wird]. Aufgabe des B. war es, die
Erlasse der Herrscher durch Ausrufen bekanntzumachen sowie Ladungen und

«l14

Aufforderungen vorzunehmen. Nach Baranowski bezeichnet der ApeTmHKD einen

.. . . . . . . 11 o - .
fiirstlichen Verwalter und ist somit ein ,,Vorldufer des Tiun*.'"’ CpesneBckuii sieht im

: . 116
ABETNHK® einen ‘ciry>xutens’ und ein ‘cyaeOHOe JOIKHOCTHOE JIUIO .

MEYNHKDS (MEYbNHK'D)

MErevuuakp leitet sich etymologisch von mevs ‘Schwert’ ab und bezeichnete ein
Mitglied der opyowcuna, das sowohl militdrische Aufgaben, als auch Aufgaben im
Bereich der Rechtspflege hatte.''” Auch Cpesmesckuii bezeichnet den mrvmrxs der
Pycckas IIpaBaa als ‘apyKHHHHKD KHSDKeCKiit BB apesneit Pycu’.'' Artikel 41 legt nahe,
dass es sich beim meywaK® um einen Einsammler von Geldstrafen gehandelt hat (Vgl.

5.42).

HZBI'OH (HZI'OH — HCTOH)

Da fiir die Totung eines mzwrom der gleiche Betrag verlangt wurde wie fiir die Tétung
eines Freien oder eines Gefolgsmannes des Fiirsten, vermutet das Sach- und
Realworterbuch zum Altrussischen dass ,,die I. [...] daher wohl alle diejenigen Personen
[waren], die zwar frei waren, aber nicht zu einer der etablierten Bevdlkerungsgruppen wie
etwa fiirstliche Gefolgschaft, Geistlichkeit, Kaufleute, Bauern, Unfreie gehorten bzw. aus
irgendeinem Grund aus diesen ausgeschieden waren. In der Hauptsache wird es sich aber
dabei um Leute gehandelt haben, die aus der Unfreiheit durch Freilassung oder Loskauf —

beides von der Kirche gefordert — entkommen waren.*

I'pekoB und Baranowski
unterscheiden zwischen den ldandlichen und den stidtischen rzsron. Baranowski vermutet,

dass der Text hauptsidchlich auf die stiddtischen mzarom Bezug nimmt, und leitet aus der

12 yg]. STRUMINSKI 1996, 241.

'3 Vgl. SITZMANN 2003, 77.

4 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 23.
'S BARANOWSKI 2005, 183. Zum Tiun s. Artikel 22.

"6 vol. CPE3HEBCKUI 1903 111, 1631f.

"7 vgl. BARANOWSKI 2005, 185.

'"¥ vgl. CPE3HEBCKUIA 1903 II, 132f.

" GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 114.
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Tatsache, dass fiir die Totung eines mazrrom dieselbe Strafe festgesetzt wurde wie fiir die
Totung eines caoBenHNB und eines poycHr®, ab, dass die #zmrom freie nach Novgorod

zugezogene Ménner waren, die dem Fiirsten militdrische Dienste leisteten.'*°

CAOBENHNDG (CAOBBNHN'D — CAOBANHND)

Die meisten Forscherinnen und Forscher vermuten, dass die Pycckas IlpaBma mit
caoBENHND einen Bewohner Novgorods bzw. des Novgoroder Gebiets bezeichnete.'*!
Baranowski hélt die vielfach angestellte Vermutung, dass die Pycckas IlpaBma mit
cAOBENHND einen Slaven im Gegensatz zu einem Vardger meinte, fiir unwahrscheinlich, da
»sich die Skandinavier [im 11. Jhdt.] bereits weitgehend assimiliert [hatten und] Sitten,
Gebriuche, Religion und z.T. auch Namen der Ostslaven angenommen [hatten].«'** Auch
Struminski bezeichnet die caoBsme mit einem Verweis auf einen Eintrag in der
Nestorchronik zum Jahr 1018'* als ,,East Slavic people from the land of Novgorod”'**.
Der caoBenaN® stand aber somit nicht nur aus ethnischer Sicht im Gegensatz zu dem oben
erwahnten poycuns. Es diirfte sich bei den caoBBnE auch um die — im Vergleich zur pycs
— sozial unterprivilegierte (Land-)Bevolkerung gehandelt haben. FOmkos spricht in diesem
Zusammenhang von der pycs als Bevolkerung der Stidte, die bei den Slaven — der

Landbevélkerung — Steuern einhoben.'>

MTOAOXHTH

Das Wort mosoxxara wird im ganzen hier behandelten Text in der Bedeutung ‘zahlen’
verwendet. Cpe3HeBckuii iibersetzt vergleichbare Beispiele aus der Pycckas IlpaBna mit
‘MpeICTaBUTh, 3aIJIaTUTh . 126

TlosoxurH zeigt die zur Zeit der Entstehung der Pycckas IIpaBaa sowohl im Altrussischen

als auch im Kirchenslavischen verwendete Infinitivendung -tu, die im ostslavischen Raum

seit dem 11. Jhdt. aber von der Endung -tb verdringt wird.'?’

120 y/g]. BARANOWSKI 2005, 181.

12 ygl. zB. TAXOMMPOB 1953, 75.

122 BARANOWSKI 2005, 175.

123 JINXAYEB 1996, 200.

124 STRUMINSKI 1996, 196.

123 yg]. FALK 1981, 149.

126 yol. CPE3HEBCKUIA 1903 11, 1135 und GOETZ 1910, 81f.
127V gl. JOCHIM 2005, 49.
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Za Nb (H)
Das Personalpronomen der 3. Person entwickelte sich aus dem Demonstrativpronomen jb,
ja, je. Die Formen des Demonstrativpronomens wurden — ohne dessen Nominativformen —

zum Personalpronomen der 3. Person (m. Sg.: ou®b, €10, IEMY, U, UMb, IEMB).

»VIMEHUTENIbHBIA TAJEkK OTOr0O MECTOMMEHUS YKE B JIPEBHEUIIUX
NMaMATHUKAX, KaK CTApOCIaBSHCKUX, TaK M JIPEBHEPYCCKHUX, HE
ynotpebmnsercs. BMecto Hero o0b9HO PUTYpUPYET B 3TOM MAJICKE OHb,
COCIMHEHHE C KOTOPbIM KOCBEHHBIX MAJIeKEN IETO, EEMY U T. JI. U J1aJI0

BIIOCJICACTBHMM HalIly COBPEMCHHYIO IIapaaurMy MCECTOMMCHUS 3-ro

una 128

Die hier auftretende Form des Akk. Sg. ist die laut Kiparsky in altrussischen Texten nur

selten verwendete alte Form u (jb) mit dem so genannten n-Vorschlag.'”

5.2. Artikel 2

HAH BOYAETH KPOBABD HAH CHNb NAABPAKEND, TO NE HCKATH EMOY BHAOKA YEAOBBKOY
TOMOY; AI[IE NE BOYAETh N& NEMB ZNAMENIA NHKOTOPATO 3KE, TO AH IIPIHAETh BHAOK®D;
AIIIE AH NE MOXKETb, TOY TOMOY KONEI[b; OKE AH CEBE NE MOXETb MBCTHTH, TO BZATH
EMOY Z& OBHAOY 3 TPHBNB, a ABTIIIO MBZAA.

Ist einer blutig oder blau geschlagen, dann muss dieser Mann keinen Augenzeugen suchen;
wenn auf ihm kein Zeichen ist, dann soll ein Augenzeuge kommen. Wenn er nicht kann,
dann ist dieser Sache ein Ende. Wenn er sich selbst nicht rachen kann, dann soll er fiir das

Unrecht drei Grivna nehmen und der Arzt den Lohn.

KpPOBABD (KPOBABBIH — KDHBABBIH)
Den allgemeinen Regeln der Entwicklung der reduzierten Vokale zufolge,"” miisste der
reduzierte Vokal auf Grund seiner schwachen Position ausfallen (kppBaBbH > KpBaBb), ist

131 .
Es wird

aber dennoch in den meisten Beispielen dieses Typs erhalten geblieben.
angenommen, dass die ,,Vollvokale o/e [...] hier offensichtlich auf sekundir entwickelte

/b zuriickgehen, die als Stiitzvokale zu den silbisch gewordenen Lauten 1/l

128 KY3HELIOB 2004, 129.

12 Lautgesetzlich war der so genannte n-Vorschlag nur nach kw, s» und vs, er wurde aber auf alle alten
Pripositionen iibertragen. So trat er auch in den Kasusformen von j», ja, je auf, wenn sie sich mit einer
Préposition verbanden. Vgl. KIPARSKY 1967, 152 und ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 145.
1 Vgl. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 106f.

B Fiir weitere Beispiele vgl. BRAUER 1961, 133.
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hinzuentwickelt wurden.“'** Da sich die im Russischen entstandenen Stiitzlaute von den
ukrainischen und weilrussischen (ukr.: xpuBaBmii, wr.: kpbiBaBbl) unterscheiden, wird
vermutet, ,,dass die in den genannten Féllen an der Stelle von aruss. schwachen reduzierten

Vokalen auftretenden e und o relativ spét entstanden sind.«'¥

NAABPAKEND (NAABPAZHTH)
Napspaxens ist das Partizip Priteritum Passiv von mapbpazaTH. Es wurde vom

Infinitivstamm mit dem Suffix -en- gebildet.

Hier ist der schwache reduzierte Vokal im Priaverb ma4s erhalten geblieben (vgl. auch

HZbroH (Art.1), cbKpBIETCA (Art. 11) und BBZBIIIETE (Art. 15)).134

BHAOKA (BHAOKD)

Der Text unterscheidet zwischen dem BE40x5 — dem Augenzeugen, und dem mocayxs'> —
dem Ohrenzeugen.136 Hierbei kénnte es sich, wie 3uMmuu vermutet, einerseits um den
»wZeugen des Faktums® und andererseits um ,,den Zeugen des guten Leumunds* handeln.
(,B wWcTOpUKO-TIPaBOBOI JUTEpaType IO BHIOKOM IOHHUMAIOT CBHueTens (akra, B

137

OTJINYWE OT MOCIyXa — CBUAeTeNs 100poit cinaBbl. °') Cpe3neBckuii definiert den BHAOKD

5138

allgemein als Zeugen (‘cBunbrens’ ). Tuxomupos sieht im Gebrauch des Wortes BE40KB

in der Bedeutung ‘Zeuge’ einen eindeutigen Hinweis auf Novgorod als Entstehungsort der

IIpaBna Spocnasa. 139

ZNAMENIA (ZNAMENIE, ZHAMENHIE)

Trunte stellt fiir das Altkirchenslavische fest, dass ,,die Existenz von 1 neben u [...]
phonematisch nicht gerechtfertigt und allein darin begriindet [ist], dass auch das
zeitgendssische Griechische neben 1 ein 1 fiir das Phonem /i/ besaB.“'*" Durch den 2.
stidslavischen Einfluss trat diese Schreibweise (vor allem nach Konsonanten und am

Wortanfang) auch im Altrussischen haufiger auf.

2 BRAUER 1961, 134.

133 ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 107.

1 vgl. OBHOPCKUI 1946, 14.

135 Zum mocaoyxs. Art. 30.

136 7ur unterschiedlichen Funktion und Bedeutung von BHA0KE und mocayxs vgl. BARANOWSKI 2005,
191f.

BT 31MUH 1952, 88.

¥ CPESHEBCKHI 1903 1, 255.

19 vgl. TAXOMUPOB 1941, 49f. Er bezieht sich hier auf Cpesuesckuii, der in seiner Aufzihlung der
Kontexte, in denen dieses Wort erscheint, nur nordrussische Texte erwahnt.

"0 TRUNTE 2003, 18.
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NHKOTOPATO (NHKOTOPBIH)

Hier tritt die kirchenslavische Endung der maskulinen Genetivendung der harten
Adjektivdeklination —aro auf, die im Zuge des 2. siidslavischen Einflusses im
ostslavischen Sprachraum eingefiihrt und parallel zu der ostslavischen Endung —oro
verwendet wurde. 3anu3nsak und Geldermans vermuten hier jedoch auch Einfliisse aus dem
Novgoroder Dialekt, wo ebenfalls — und zwar unabhingig vom Kirchenslavischen — die
Endung —aro verwendet wurde. Geldermans stellt fest, dass in den Fillen, in denen im
Kirchenslavischen und im Novgoroder Dialekt identische Endungen auftraten, eben diese
Endungen im cunomaneHbii cnucok der Ilpoctpannas IlpaBga verwendet wurden.
Andererseits wurden in jenen Fillen, in denen das Kirchenslavische nicht dieselben
Endungen wie der Novgoroder Dialekt aufwies, die Novgoroder Endungen von den
Schreibern als regional begrenzt angesehen. Aus diesem Grund griffen sie hier auf die
altrussischen Standardendungen zuriick.'"*' Die Verwendung der Endung —aro in der
Kpatkas [IpaBna konnte auf demselben Prinzip beruhen.

Ky3nenon stellt fest, dass die Genetivendung —aro in altrussischen Denkmélern ldnger
verwendet wurde, als die siidslavischen Endungen der iibrigen Fille."* Auch er verweist
als Erklarung fiir diesen Umstand darauf, dass die Endung —aro von einigen Linguisten als

eine ,,genuin russische* angesehen wird.

,,Ha OCHOBaHWU MPHUBEACHHOTO BhIIIE MaTepHalia HEKOTOPBIE JIMHTYHUCTHI
CUMTAIOT, YTO OKOHYAaHHWE —a@20 OBUIO CBOWCTBEHHO HE TOJBKO
CTapOCJIaBSIHCKOMY, HO M JPEBHEPYCCKOMY SI3BIKY SIMOXHU JPEBHEUIINX
NaMATHUKOB M JIMIIb 3aT€M BO3JICUCTBHE MECTOUMEHMM, paHbIIe
IPOHUKIIEE B JAPYrue MajeXu, pacIpOCTPaHSETCSs U Ha POIUTENbHBIN

Hamex «143

TOY (T8 — TX)
CpesHeBckuii libersetzt 7oy mit ‘Tam, Tyaa, Toraa, TyTbh, IPU sroms’.'** Vasmer verweist
unter dem Eintrag zum Adverb Tyt auf die altrussische Variante Ty und iibersetzt sie wie

oo 145
Cpe3HeBckuii mit ‘Tam, Tyza, TyT .

4! Vgl. GELDERMANS 1998, 143f.

142 Als Beispiele hierfiir fithrt er u.a. das Ostromir-Evangelium, das Archangelskij-Evangelium und den
Uspenskij-Sbornik an. S. KY3HEIIOB 2004, 147.

143 KY3HELIOB 2004, 148.

"% vgl. CPE3HEBCKUI 1903 111, 1030f.

143 Vgl. DPACMEP 1987 11, 126.
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OXE

Die Konjunktion oxE entspricht etymologisch dem kirchenslavischen Relativpromonen
eke, wurde aber neben mKE und KE bis zum Ende des 14. Jhdts. besonders in der
altrussischen Geschéftssprache hiufig als multifunktionale Konjunktion zur Einleitung von
Objektsitzen, Kausalsdtzen, Konditionalsidtzen, Konsekutivsitzen und Finalsdtzen
verwendet.'*® Cpesnencknit zufolge entspricht das in der Pycckas IIpasaa verwendete oxz

dem heutigen ‘ecmu’.'!’

OBHAA

Der Begriff osmsa bedeutete im Altrussischen nicht nur Krinkung und Beleidigung,
sondern bezeichnete jegliche Form von Unrecht. Cpe3neBckuii verweist hier auf die
griechischen und lateinischen Entsprechungen ddicio bzw. iniustitia.'* Auf die konkrete

Bedeutung in der Pycckas [IpaBna bezogen, stellt Baranowski Folgendes fest:

»lch meine, za obidu steht fiir die Zufiigung von Krinkung, Beleidigung,

Verletzung des Einzelnen. Es ist dies die erste begriffliche Abstraktion im

altrussischen Recht, um das ‘Unrecht’ zu bezeichnen. Dieses ‘Unrecht’ ist

begrifflich also in erster Linie auf die betroffene Person bezogen, noch nicht

auf die Allgemeinheit.«'*
In der Frage, ob es sich bei einer Geldstrafe, die za osH40y gezahlt werden musste, um
eine Ersatzleistung fiir den Geschidigten handelte oder um eine 6ffentliche Strafe, die an
den Fiirsten abgeliefert wurde, vertritt 3umun die Meinung, za osaA0Y sei eine Geldstrafe,
»die nach gerichtlicher Entscheidung zu Gunsten des Geschéddigten bei Verwundung,
Beleidigung und Diebstahl gehe.“'*" Seiner Meinung nach gab es in der ITpasaa SIpocnasa
bei dieser Art von Verbrechen noch keine 6ffentlichen Strafen an den Fiirsten. Auch die
Formulierung BzatTH EMOy 74 opHAOY spricht seiner Meinung nach fiir eine Zahlung an den
Geschédigten. Im Gegensatz dazu kennt die IlpaBna SpocmaBuueii bereits die als Bapa
bzw. mposazxa bezeichneten Offentlichen Strafen, die dem Firsten zu entrichten sind.

(Vgl. Art. 20 und Art. 35)

146 yvgl. BOECK, FLECKENSTEIN, FREYBANK 1974, 35. Zur Geschichte, Bildung und Verwendung
dieser Pronomina vgl. CTELIVEHKO 1972, 300ff. Zum genauen Aufbau des altrussischen Satzgefiiges s.
BOPKOBCKMU, KY3HELIOB 1963, 473ff.

"7'vgl. CPE3HEBCKUI 1903 II, 628f.

¥ ygl. CPE3HEBCKUIA 1903 II, 502.

4 BARANOWSKI 2005, 197.

SO BARANOWSKI 2005, 195.
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3 rpEBRG (IPHBBLEA)
Die Zahlworter 3 und 4 wurden im Altrussischen pluralisch dekliniert und kongruierten mit

51 Die daher zu erwartende Form des Nom. Pl. der a-

den Pluralformen der Substantiva.
Stimme —ar tritt bei 3 rpaBrs jedoch nicht auf. Einen Erkldrungsansatz hierfiir liefert
3ammsnsk. Er setzt in den Novgoroder Dialekten fiir den Nom. PI. der a-Stdmme neben der
fiir das gesamte ostslavische Sprachgebiet geltenden Endung —sr noch die Dialektvariante
—3 an. Diese sieht er in den Novgoroder Dialekten im 12. bis 15. Jhdt. in Zusammenhang
mit den Zahlwortern 3 und 4 als vorherrschend an. ,,B coctase Takux couetaumnii B XII-XV
BB. OKOHYaHHE —% HE NPOCTO TNpeolnajgano, a ObUIO, MO-BUAUMOMY, ISl SKUBOM
JPEBHEHOBIOPOJICKOW PEeYM €IUHCTBEHHO BO3MOXHBIM: mpu KyHB, mpu Hocamb, uemulpu
epusn®, mpu na decame phzant u t. 1. Die wenigen Beispiele mit der Endung —5z
orientieren sich seiner Meinung nach an der iiberdialektalen Norm. Als Erkldrung fiir die
Verwendung der Endung —2 sieht 3amusnsk Unifizierungstendenzen im Bereich der
Substantivendung in Zusammenhang mit den Zahlwdrtern 2, 3 und 4, im Zuge derer die
»heue“ Nominativendung —3 mit der ,alten Dualendung —%, die fiir Substantive in
Zusammenhang mit dem Zahlwort zwei verwendet wurde, zusammenfiel. ,,910 Hauano
TOTO TIpoLEecca, KOTOPBIH CO BpPEMEHEM IIOJHOCTBIO OTOpBAal B PYCCKOM SI3BIKE
cinoBoopMBI, yroTpebdisembie ¢ 06a, mpu, yemsvipe, oT V1.B.MH., BbIZIeHB UX B 0COOYIO
rpaMMaTH4ecKyio hopMy (,,CHeTHYI0™), MOpP(OTOTHYECKH TECHO CBsi3aHHyIo ¢ P. ex.«'>

XKonob6os sieht den Wegfall der Dual- und Pluralformen als Teil eines groeren Prozesses,
nidmlich als einen Ausdruck des auch an anderer Stelle anzutreffenden bestimmenden
Einflusses des weichen Deklinationsmusters, der mit der Korrelation 3/5r in Verbindung

steht.!>*

abTIO (ABYBIB)

Unter dem Einfluss des nordrussischen Cokan’e — der Nichtunterscheidung von ¢ und ¢ —
wurde hier an Stelle des zu erwartenden abvbio AB7rm0 geschrieben.'”® Das Cokan’e ist
eines der wichtigsten Merkmale des Novgoroder Dialekts, das auch in den Novgoroder

156

Birkenrindeninschriften anzutreffen ist.”> Diese Verwechslung, die 3amusnsak auch als

131 yg]. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 156.

132 3AJIU3HSIK 2004, 99.

133 3AJIM3HSIK 2004, 167.

13 ygl. 2)KOJIOBOB 2006, 116.

'3 Vgl. CPE3HEBCKUI 1903 II, 81. Fiir eine genauere Darstellung des Cokan’e im altostslavischen s.
BOPKOBCKHUIA, KY3HELIOB 1963, 84ff und 3AJIM3HSK 2004.

13 Vgl. GELDERMANS 1998, 131.
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,.COBIIAJICHNE DE3yJIbTATOB IepBOil M Tperheil mamarammsamuu mist *k“'’ bezeichnet,
unterscheidet sich von anderen im Novgoroder Dialekt auftretenden Verwechslungen (z.B.
o/b) dadurch, dass in diesem Fall nicht nur eine Verwechslung auf der Ebene der
Orthografie stattfand, sondern dass die Phoneme /1’/ und /4’/ im Novgoroder Dialekt
zusammenfielen und somit nur von Schreibern mit Kenntnis orthografischer Regeln
korrekt verwendet werden konnten. Dies erklart fiir 3aausnak auch den Umstand, wieso
diese Verwechslung in der Novgoroder ,,kHnxHast mucbMeHHOCTH  viel seltener vorkam als
in der ,,6brToBas”. ,,OTianune OBITOBOM NMMCHMEHHOCTH OT KHH)KHOHW COCTOHUT B JTAHHOM
cilydae B TOM, YTO MHUCABIIHE MMO-OBITOBOMY, HACKOJIBKO MOKHO CyIUTh, BOOOIIE HE HMEIH
YCTaHOBKM Ha Kakoe-TH0O periaMeHTHPOBAHHOE paclpenesieHue OyKB I W 4, a

158
UCIIOJIb30BAJIM UX KaK MOJIbHBIE Tpaduueckue 1y0neTsl.

MBZAG (MBZAA — MEZAA — MZAQ)
Hier kommt es zu einer Verwechslung von » und ». Cpe3neBckwuii fiihrt unter dem Eintrag
mwv30a die in altostslavischen Denkmailern belegten Entsprechungen mw»3da, mezoa und

m30a an."

Oo6nopckuit erklirt die Schreibung von » anstelle von » folgendermafen: ,,B
HANMCAaHUH Mb30d, C b BMECTO IMEPBUYHOTO b, MOKHO TyMaTh, CKa3aJoCh MO3HEHIIIEE
OTBEpJICHHE M B TOJOXKEHHH Mepe TBEPAbIM 3yOHBIM cormacHeM.“ © Trunte wiederum
erklart das Auftreten von » anstelle von » vor einer Silbe mit hinterem Vokal durch ein
»Phinomen, das dem der Vokalharmonie in altaiischen Sprachen dhnelt und in dem man

daher das Fortleben protobulgarischer Sprechgewohnheiten hat sehen wollen.«'®'

5.3 Artikel 3
QAIIE AH KTO KOTO OYAADHTH BATOTOMB, AFOBO SKEPABIO, AFOBO TIACTBIO, HAH YAIIIEIO, HAH
pOTOM, HAH TBHIAECHIIO, || To 12 rpHBNb; AIITE CETO NE IMOCTHTN8TH, TO TAATHTH EMOY, TO
TOY KONEIIb.
Wenn jemand einen mit der Peitsche schlidgt oder mit einer Stange oder mit der Faust oder
mit einer Schale oder mit einem [Trink-]Horn oder mit der stumpfen Kante, dann 12

Grivna; Wenn man diesen nicht ergreifen kann, dann muss er zahlen, so ist da das Ende.

157 IHUH, 3AJIM3HSIK 1993, 200.

138 3AJIM3HSIK 2004, 34.

1% y/gl. CPESHEBCKMIA 1903 II, 225.

1© OBHOPCKMUIA 1946, 15.

'l TRUNTE 2003, 240. Dasselbe gilt auch fiir den Wechsel » > & vor einer Silbe mit vorderem Vokal.
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AIIIE AH

O . . . 162
CpesneBckuii iibersetzt azre Ax (und auch oxxr AH) mit ‘ecnu xe’ ins moderne Russisch.

TIACTBIO (ITACTB)
Das Wort macrs hat heute seine urspriingliche Bedeutung ‘Faust’ verloren und ist jetzt eine

anatomische Bezeichnung fiir die Mittelhand.

TBIAECHIIO (TBIAECKB — THIABCHB)

Hier kommt es zur Schreibung von e anstelle von 3. In allen anderen Abschriften der
Pycckast [Tpasna wird 7sm4%cxs mit % geschrieben.'®

TsiaBemp wird von dem Wort 76145 ‘Riicken, Nacken’ gebildet und wird von Vasmer mit
,TYIIOH KoHerl opysxus® iibersetzt.'® Cpesnenckmii schligt als Ubersetzung fiir 7514 £cxzzo
‘06yx’ vor, versicht diese Ubersetzung aber mit einem Fragezeichen.'® Goetz und
Baranowski iibersetzen rsmzciiro ebenfalls als ‘mit der flachen Klinge’'®® bzw. ‘mit der

flachen Schwertklinge’'®”.

CErO (Cb)

Crro ist der Gen. Sg. m. des Demonstrativpronomens cs, das in der lebendigen Sprache
seit dem 16. Jhdt. durch stot ersetzt wurde und heute nur noch in einigen Adverbien,
stehenden Wendungen oder im offiziellen altertiimlichen Stil vorkommt (z.B. ceiiuac,

168
CEeroJiHs, 10 CUX MOp, CEro roja).

MIOCTHTRSTH (HIOCTHTHSTH)

Die Bedeutung des Wortes mocrareSts und damit des ganzen 2. Teils dieses Artikels ist
nicht vollkommen geklart. Cpe3nesckuii sieht die Bedeutung des Wortes mocTarnSrs in
diesem konkreten Kontext als nicht eindeutig gekldrt an, vermutet jedoch, dass hier ein
Fall beschrieben wird, bei dem sich der Geschédigte nicht an dem ihn Schlagenden récht
bzw. richen kann (‘ee oromcrsts’).'® Auch Baranowski versteht die Bedeutung des
Wortes mocrarmSts hier in diesem Sinne: ,,Bleibt der Gegenschlag, die unverziigliche

Wiedervergeltung an Ort und Stelle aus, dann ist dieses Recht der korperlichen Ziichtigung

192 yg]. CPESHEBCKHUI 1903 II, 18f.

19 Vgl. CPE3HEBCKHIA 1903 111, 1073 und OBHOPCKUI 1946, 15f.
14 DACMEP 1987 11, 131.

19 y/g]. CPE3HEBCKMIA 1903 III, 1073.

1 TPEKOB 1947, 69.

' BARANOWSKI 2005, 197.

1% y/g]. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 143.

1 vgl. CPEBHEBCKHI 1903 11, 1262.
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offenbar verwirkt. [...] Derjenige, der sich der unmittelbaren Wiedervergeltung durch
Flucht entzogen hat, dem Verfolger entwichen ist, hat die 12 Grivna zu zahlen.“'”® Er

. . . 171 . .
iibersetzt mocrarnSTs dementsprechend mit “‘ereilen’'”!, Goetz wiederum mit

o 5172
‘ergreifen’ .

Die Ligatur 8, die zur Schreibung des Phonems /u/ verwendet wurde, entstand durch das
aus dem Griechischen iibernommene platzsparende Ubereinanderschreiben der Buchstaben

ound v.'”

5.4. Artikel 4
QIIE OyTHETh MEYEMB, & NE BBINEMB ETO, AFOBO POYKOIATHIO, TO 12 TpHBNS Za OBHAOY.
Wenn jemand mit dem Schwert schlidgt, ohne es herausgezogen zu haben, oder mit dem

Griff, dann 12 Grivna fiir das Unrecht.

OYTHNETH (OYTATH, 8TATH)

Ewers iibertrigt oyraErs hier und im Folgenden mit “trifft’'™*. Goetz andererseits {ibersetzt
oyruers mit ‘schligt’.'” Dies entspricht auch Cpesnesckuit, der oyrsers mit einem
Verweis auf die entsprechenden Stellen in der Pycckas IlpaBma mit ‘ymaputs’ und

. 1
‘paruTs’ libersetzt.'’®

BBINEMD (BBINEZTH, BHINBZTH)

Hierbei konnte es sich um einen Fehler des Schreibers handeln, der versehentlich aus der
urspriinglichen Form BznEez5, die ein regulires Part. Prit. Akt. ‘herausgezogen habend’
darstellen wiirde, BamEMB gemacht hitte. Diese Vermutung wird von der Tatsache
unterstiitzt, dass sowohl in der entsprechenden Textstelle im apxeorpaduyeckuii crimcox
der Pycckas Ilpaema'’’ als auch in Artikel 9 dieses Textes die Form Bsmzzs verwendet

wird.

7" BARANOWSKI 2005, 201. Fiir eine Zusammenfassung der Diskussion zum Thema s. ebd. 199-201.
'vgl. BARANOWSKI 2005, 197.

2 PPEKOB 1947, 65.

173 Vgl. BAJIU3HSIK 2004, 30.

1 TPEKOB 1947, 70.

'3 TPEKOB 1947, 70.

17 Vgl. CPESBHEBCKMI 1903 III, 1327. Auch 3umun schlieBt sich dieser Meinung an und iibersetzt
OYTHETb seinerseits mit ,,ynaput, noapasymesaercs medom™. In: SMMIMH 1952, §9.

7V gl. TPEKOB 1940, 79.
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5.5. Artikel 5
OXE AH OYyTHETh POYKOY, H WTHAAETH POYKA, AFOBO OYCOXNETB, TO 40 I'DHBEND.

Wenn jemand die Hand schldgt und die Hand fallt ab oder vertrocknet, dann 40 Grivna.

WTIAAETH (WTIIACTH, OT'BIIACTH)

Die Schreibung von « anstelle von o ist darauf zuriickzufiihren, ,,dass auch das
zeitgenossische Griechische neben o ein w fiir das Phonem /o/ besaB.“'”® Andere
Schreibweisen von wr waren im Altrussischen die hdufig verwendete Ligatur & und

1
OTB. 7

OYCOXNETH (OYCOXNS8TH, 8ChXN8TH)

Cpesresckuii zufolge ist die korrekte Schreibweise dieses Wortes Scaxazers.'™® Hier wurde
also ein schwacher Jerlaut durch den Vokal o vollvokalisiert. O6HOpcKkwmit verweist auf die
Mehrheit der Abschriften der I[Ipoctpannas IIpaBna, in denen oychXNETE bzw. OVCXNETH
geschrieben wurde.'®!

Laut 3ammsnsx ist dieses Phinomen auf die Verwechslung von » und o'** zuriickzufiihren,
die er in seinen Forschungen iiber den Novgoroder Dialekt als die ,,camyio xapakTepHyto
0cOGEHHOCTh ObITOBOI Tpadmueckoii cucremsr“' ™ bezeichnet. Er merkt zwar an, dass
diese Verwechslung in einigen Fillen die Vollvokalisierung der starken reduzierten Vokale
widerspiegelt'®*, betont aber den rein grafischen Charakter dieser Verwechslung, da sie
auch schwache reduzierte Vokale und etymologische o betrifft

Die Vollvokalisierung eines schwachen » tritt noch an einer anderen Stelle in der Kpartkas

[IpaBna auf, beim Wort ca cpBokoymmis in Artikel 18.

5.6. Artikel 6
QIIIE BOYAETH NOTa ITbAa, HAH NAYBNETb XPAMATH, TOTAA YAAA CMHPATD.

Wenn der Ful} ganz ist oder zu hinken beginnt, dann ziichtigen die S6hne.

' TRUNTE 2003, 19.

1% Vgl. BAJIU3HSIK 2004, 32.

180 /o], CPE3HEBCKHUI 1903 III, 1297f,

'8 yg]. OBHOPCKUI 1946, 14.

'82 Das hier gesagte gilt genauso fiir die Verwechslung von e und ».

'3 3AJIU3HSK 2004, 23.

'8 Als Beispiel hierfiir verweist er auf die Varianten B»3Mu und Bo3mu in einigen Handschriften des 12.
Jhdts.
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YaAa (YAA0 — YATO)

CpesneBckuii libersetzt uado/uado mit ‘nuTta, CHIHD WIH ﬂoqb’.lgs Das Real- und
Sachworterbuch fiithrt nur das Wort cad’ an, das als Kollektivum zu cado ‘Kind’ definiert
und mit ‘Kinder, Leute, Volk, Angehdrige, Gefolge® iibersetzt wird.'™ Vasmer iibersetzt
das altrussische waoes und uado mit ‘merm, monm, Hapoz[’.187 Die Akademieausgabe
libertriigt das Wort vasa als ‘Sohne’ ins Deutsche. Diese Ubersetzung scheint naheliegend,

da der Vollzug der Blutrache wohl ausschlieBlich den ménnlichen Verwandten oblag.

CMHPATH (CMHDHTH, CEBMHDHTH)

CpesneBckuii  definiert die Bedeutung von cammEpHTH einerseits mit ‘bezwingen,
unterdriicken’ (cmuputh) und andererseits mit ‘versbhnen, ausséhnen’ (mpumuputs), doch
treffen seiner Meinung nach diese beiden Bedeutungen nicht auf die hier behandelte

188

Textstelle zu. ™~ Die Akademieausgabe libersetzt cmMHpATE einerseits mit ‘cmupsaTs’ und

andererseits mit ‘mcrar’.'™ Auch die in der Akademicausgabe gebotenen deutschen

Ubersetzungen verwenden einmal den Begriff ‘erniedrigen’ und einmal ‘ziichtigen’.'”’

5.7. Artikel 7
QIIIE AH IIEPCTb OYTHETH KOTOP'BIH AIOBO, 3 TPHBN'BI Za OBHAOY.

Wenn einer irgendeinen Finger schldgt, dann 3 Grivna fiir das Unrecht.

3 rpHBR'HI (TPHBNA, TPHBBHHA)

Hier wird im Gegensatz zu 3 rpasus in Artikel 2 die altrussische Standardendung —az des
Nom. Pl. der a-Stamme verwendet. In der Kparkas IIpaBma erscheint viermal die
Konstruktion 3 rpasrsr (Art. 7, 33, 37, 41) und neunmal 3 rpasrs (Art. 2, 10, 11, 12, 13,
15, 28, 31, 32).

Zu erwihnen ist hier auch, dass das Wort rpasra in Verbindung mit dem Zahlwort 2 (und
dem Zahlwort 12) im Gegensatz zum oben beschriebenen Gebrauch mit dem Zahlwort 3

ohne Ausnahme mit der Endung —3 erscheint. Dies deutet moglicherweise darauf hin, dass

185 CPE3HEBCKMUIA 1903 111, 1467.

'8 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 39.
T OACMEP 1987 11, 311. Vgl. Hierzu auch sparoyvass (Art. 1)
' vgl. CPE3HEBCKUI 1903 111, 748.

'8 TPEKOB 1947, 73.

' "PEKOB 1947, 73.
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die Endung —3 ihre alte Dualbedeutung in der Entstehungszeit der Kparkas IIpaBaa noch

nicht vollstdndig verloren hat.

5.8. Artikel 8
A Bo oych 12 rpaBND; a B Bopopas 12 rpHBRD.
Und fiir den Oberlippenbart 12 Grivna und fiir den (Voll)-Bart 12 Grivna.

Bo oych (oyc®s, 8¢h — XCB)

B BopoAl (Bopoaa)

3amusnsak stellt fest, dass die Konstruktion B + Akk. oder Lok. in den Novgoroder
Birkenrindeninschriften in besonderer Weise verwendet wurde — ndmlich in der Bedeutung

‘33 4TO’, ‘M3-3a Yero’:

»B KOHCTPYKLUHH YYacTBYIOT MPEUMYLIECTBEHHO TJarojibl C OOIUM
3HAQUEHHEM ‘3amiaTuTh’ (WM ‘3aCTaBUTh 3aIIaTUThH ), ‘TIOHECTH (WU
NPUYUHUTH) YIIEpO TOrO WJIM WHOTO pojaa’, HANPUMEp: Wiamumu, Mmu,
3armu, nozpabumu, evlpymu, noceiHymu u T. 1. [Ipeamorom é» BBOAUTCA
yKa3aHWe Ha TO, 3a 4TO (WIM MO NPUYMHE Yero, UJId B CUET YEro)
TPOM3BOINTCS BHIILIATA WIH IPHINHSCTCS yiep6. '

In diesem Artikel ist zwar das Wort fiir ‘zahlen’ nicht explizit ausgeschrieben, der Artikel
handelt aber von der zu zahlenden Strafe fiir einen Bart (d.h. fiir die Beschiddigung eines

Bartes).

5.9. Artikel 9
OKE AH KTO BBINEZb MEYb, & NE TNETb, TO ThH 'PHBNOY IIOAOXKHTbD.
Wenn jemand das Schwert aus der Scheide gezogen hat, aber nicht schldgt, dann zahlt

dieser eine Grivna.

THETH (TATH)

Twers wird in dieser Arbeit — entsprechend dem oben besprochenen oyrwers —

5192

Cpesnesckuii und Vasmer folgend mit ‘schligt’ ™ libersetzt.

I 3AJIM3HSIK 2004, 162. Fiir Beispiele aus den Birkenrindeninschriften s. ebd.
192 yVgl. CPE3HEBCKHI 1903 11, 1106 und ®PACMEP 1987 11, 66.
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TBH (T’bIH — TOH — ThH — Th — Th, TAKA — T4, TO — Th — TOE)

Tsa (1. P. Sg. m.) ist eine der im Altrussischen gebriduchlichen Langformen des

Demonstrativpronomens T’b,l%

194

aus dem sich durch Reduplikation das Pronomen TtoT
entwickelte.””" Im Altrussischen verwies das Pronomen 15 auf rdumlich und zeitlich nahe

Liegendes im Verhiltnis zum Angesprochenen.'””

5.10. Artikel 10

AIIE AH PHNETHh MOYKb MOY3Ka, AIOBO WTh CEBE, AIOBO Kb COBbB, 3 rpIBNb, & BHAOKA ABA
BBIBEAETH; HAH BOYAETH BADAT'h HAH KOABAI'B, TO Na POTOY.

Wenn ein Mann einen Mann stoft, entweder von sich weg oder zu sich hin, 3 Grivna, und

er soll zwei Augenzeugen bringen; (oder) ist es ein Vardger oder ein Kolbjag, dann zum

Eid.

Kb cOBb

Parallel zu dieser Form des Dativs des Reflexivpronomens wurde im Altrussischen auch —
weniger hdufig — die Variante ce63 verwendet, bis cos? im 17. Jhdt. vollstindig von ce63
verdrdangt wurde. Die Verwendung der Form ce6% im Russischen ist vielleicht auf den 2.

N ) . . .. 196
sudslavischen Einfluss zuriickzufiihren.

WTB CEBE, AIOBO Kb COBb

Den Umstand, dass hier der Genetiv und Dativ des riickbeziiglichen Pronomens in
unmittelbarer Nachbarschaft auf zwei unterschiedliche Arten geschrieben wurde (czse und
corBk), bezeichnet Geldermans als ein oft auftretendes Phidnomen in vielen alten
Handschriften. In einer Arbeit {iber die Synodale Handschrift der Erweiterten Pravda
bemerkt sie zu die Varianten ce6% — coss Folgendes (dies diirfte auch auf die Kparkas

[TpaBna zutreffen):

,»The distribution Gsg ce6% — DLsg cos3 is a common feature of most
early manuscripts. Hence there is no reason to suppose that the

193 Vgl. CPEBHEBCKHIA 1903 11, 1067ff und DACMEP 1987 II, 88f.

" Fiir eine genauere Beschreibung der Entwicklung der unbestimmten Pronomina s. BOPKOBCKHUI,
KV3HELIOB 1963, 218ff.

195 ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 141.

19 ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 140.
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distinction seb- versus sob- suggests any dialectal influence of, for
example, Old Novgorod, that had Gsg seb- and DLsg sob- as well.”""’

Auch Cpesnesckuii fiihrt in seinem Worterbuch einige Varianten der obliquen Kasi des

. . 1
altrussischen Reflexivpronomens an (z.B. Gen.: cebe, cobe, ceda, coda). %8

Kb
Geldermans stellt fiir die [Ipoctpannas IlpaBaa fest, dass am Ende von Prépositionen in
den iiberwiegenden Fillen & geschrieben wird. Sie schlieBt daraus, dass die Pripositionen
als eigenstindige Worter gesehen wurden und ihre Schreibung nicht vom nachfolgenden
Wort abhing. Zur Untermauerung dieser These fiihrt sie Beispiele an, in denen der
reduzierte Vokal vor nachfolgendem o und o — Vokale, die im cuHOmansHbIN crincok der
[Ipoctpannas IlpaBma nur am Beginn eines Wortes verwendet wurden — geschrieben
wurde.'” Auch fiir die Kpatkas Ipasza gilt, dass die Fille, in denen der reduzierte Vokal
im Auslaut von Prépositionen geschrieben wurde, eindeutig iiberwiegen. (26x BB, 5Xx B, 1x

BO; 4X ®Th, 1X ®T; 3X Kb, 1X KO; 1X CB)

BADATD
Struminski zufolge geht Bapars auf an. *warangi zuriick und wurde als *varegy ins

Altrussische entlehnt, dann aber an die dominierende maskuline w5-Deklination

200 9 201

angeglichen.”” Er ibersetzt Bapars mit ,varangian, mercenary from Scandinavia”.

202 Heller vermutet, dass

Vasmer bezeichnet die Bapars als ,,Berxonuu u3 CkaHIHHABUM.
die Bezeichnung pycs fiir die aus Skandinavien eingewanderten Normannen von dem Wort
Bapars abgelost wurde, bei dem es sich ,,um eine Selbstbezeichnung im Sinne von
Schwurbruderschaftsleute***” handelte. Seiner Meinung nach ,,1aft sich eine zunehmende
Differenzierung zwischen den Rus’ und den Wardgern erkennen, aus der geschlossen
werden kann, dass zumindest in der 2. Halfte des 10. Jh. solche nachziechenden Normannen

nicht mehr ohne weiteres in die Gesellschaft der Rus’ integriert worden sind.***

7 GELDERMANS 1998, 146.

198 Vgl. CPE3HEBCKHIA 1903 111, 317ff.
19 Vgl. GELDERMANS 1998, 134.

200 STRUMINSKI 1996, 231.

201 STRUMINSKI 1996, 230.

22 DACMEP 1986 1, 276.

23 HELLER 1993, 35.

2% HELLER 1993, 82.
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KOABAT'D

Laut Struminski geht xoasars auf altnord. *kulbingR zuriick und wurde als *k/begv ins

Ostslavische entlehnt.”®

mercenary“>”’. Er bezieht sich hierbei auf byzantinische und islindische (Egils Saga)

Struminski iibersetzt xoasars als ,,Vodian or Vepsian

Quellen, die von den koasara berichten. Das Real- und Sachworterbuch bezeichnet die
koaparg als eine ,,Gilde von Kaufleuten aus den Ostseeldndern, [die] in Novgorod gewisse
Vorrechte und eine gewisse Exterritorialitit [genossen]“.””” Auch Tuxomupos versteht
unter xkoasare aus dem Norden kommende Nicht-Russen, die ,,MOrim >KUTH OCOOBIMH

0o0IIMHAMH, KaK 1037K€ HEMIIBI B H013r0p0z[e.208

Struminski zufolge hatten die Baparms und xoasara in der altrussischen Gesellschaft eine
privilegierte Stellung inne, da sie — im Gegensatz zur restlichen Bevdlkerung — zur
Beweisfiihrung keine Zeugen bringen mussten, sondern ein von ihnen geleisteter Eid als
Beweis der Richtigkeit ihrer Angaben ausreichte. ,,Apparently a sworn statement by a
varangian or kulbingR [...] was as good as two witnesses’ statements combined.”*"
Baranowski andererseits fiihrt diesen Umstand nicht nur auf den héheren gesellschaftlichen
Rang der Baparm und xoasarm zuriick, sondern versteht die Mdglichkeit, die Wahrheit
ihrer Aussage durch einen Eid zu bestdtigen, auch als eine Reaktion auf ihr
gesellschaftliches Ausgeschlossensein. ,,Sie sind alle ihrer nationalen Gemeinschaft
entriickt, den sozialen Beziehungen nach nicht in das Slaventum der Rus’ integriert. Der
Eid hilft ihnen prozessual iiber diese Schwierigkeit hinweg.“*'® Auch 3umun vertritt diese
Meinung, wenn er iiber die pora (zur Erkldrung der pora s. unten) folgendes schreibt:
,IIPUCSTA JIJIST BApsATOB U KOJOSTOB [...] OOBSICHAETCSA TEM, YTO MM TPYAHO OBLJIO HAWTH

o 211
CBHUJCTCJICU B CJIy4aC BOSHUKHOBCHHA ApaKu ¢ MCCTHBIM HaceJIEeHHEM.

Ha poToy (poTa)
Die pora stellt laut dem Real- und Sachworterbuch im altrussischen Gerichtsverfahren

einen Eid dar, der die Funktion eines Gottesurteils haben konnte. ,,Die R[ota] konnte wohl

295 yg]. STRUMINSKI 1996, 234.

206 STRUMINSKI 1996, 233.

27 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 137.
28 TUXOMMPOB 1953, 77.

209 STRUMINSKI 1996, 230.

219 BARANOWSKI 2005, 214.

21 3IMMH 1952, 89.
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in allen Prozessen und bei allen Beweisfragen angewendet werden. Sie konnte Zeugen und

andere Formen des Gottesurteils ersetzen oder aber neben diesen zum Zuge kommen.?'

5.11. Artikel 11

QAIIE AH YEAAAHND CBKPBIETCA, AIOBO OY BADATA, AIOBO OY KOABBATA, & ETO Za TPH ANH
NE BBIBEAOYTH, & TMOZNAIOTH H B TPETIH AENb, TO HZBIMATH €MOY CBOH YEAAAHN®D, & 3
TPHBND Za OBHAOY.

Wenn sich ein Celjadin versteckt, entweder bei einem Variger oder bei einem Kolbjag und
sie ihn drei Tage nicht zuriickfiihren und man erkennt ihn am 3. Tag, dann soll er seinen

Celjadin ergreifen und 3 Grivna fiir das Unrecht.

YEAAAHND (YEARBAHKND)

CpesneBckuil iibersetzt vEAa4ans mit ‘pa6’.>"> Das Real- und Sachwérterbuch definiert
den veaasmmsp als einen Angehdrigen der veaaqs und geht davon aus, dass die
Bezeichnung ¥£4445 sowohl fiir unfreie Sklaven als auch fiir Halbfreie verwendet wurde.
Es wird die Vermutung angestellt, dass ¥£4445 ,,das gesamte Gesinde eines Herrn oder
sogar die gesamte, nicht zu den freien Leuten z&hlende Bevolkerungsschicht bedeuten
[konnte]“.214 Auch I'pexoB verstand den Begriff v£444% in einem weiteren Sinne als
CpesneBckmii — er umfasste fiir ihn sowohl Sklaven als auch Freie und war eng mit der
Hausgemeinschaft der mittelalterlichen Rus’ verbunden.”’” Fiir 3umun bezeichnet der
Begriff veaa4ans im 10. bzw. Anfang des 11. Jhdts. einen ,,pa0, TieHHBIH, — OOBEKT

Kynnn—nponancu“zm. Baranowski stellt zusammenfassend fest, dass vEAA4HNB ,.einen

Abhingigen, in seinen Handlungen nicht Freien**'"

meint, wobei der Begriff
unterschiedliche Formen der Abhéngigkeit und Unfreiheit umfassen kann. Konkret auf die
hier behandelte Textstelle bezogen versteht Baranowski den veaaqmms als einen

Sklaven.”'® Diese Ansicht widerspricht der von I'pexos, der unter dem vzaaqmms der

212 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 297.

213 ygl. CPE3SHEBCKUIA 1903 III, 1496.

21 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 40.

213 yg]. TPEKOB 1949, 152-165.

216 3SUMUH 1952, 90. Zur Bedeutungsentwicklung des Begriffs meint 3umun: ,Tepmun B mepuon
pasiioxKeHus! MepBOOBITHOTO OOLIMHHOTO CTPOsI O3HAYAN NaTpHapxajbHbIX pados [...]. [To3Hee oH nperepnen
3HAUYUTCJIIbHBICE HW3MCHCHHS U B KOHIIC XI-XII BB. CTajJl O3Ha4aTb COBOKYIHOCTb q)GOI[aHLHO—SaBI/ICI/IMLIX
monei. In: SUMIMH 1952, 90.

2" BARANOWSKI 2005, 217.

1% yg]. BARANOWSKI 2005, 217.
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[IpaBna fpocnasa ,,die Gesamtheit der fiir den Wottschinnik arbeitenden Bevolkerung*

versteht.?"’

Za TPH ANH (ABNb — ABN'B — AENB)

Das Zahlwort 7pa wurde pluralisch — der Pluraldeklination der i-Stimme entsprechend —
dekliniert und kongruierte mit den Pluralformen der Substantiva.”*’

Abnp — urspriinglich ein n-Stamm — ging relativ friih in die Deklination der maskulinen i-
Stamme iiber und wechselte von hier aus in die weiche Variante des 1. Deklinationstyps.

Dieser Wechsel setzte bereits im Altrussischen ein.*?!

H
W ist der Akk. Sg. m. des Personalpronomens der 3. Person, der hier — wie in Artikel 1 —in

seiner alten Form jedoch ohne n-Vorschlag auftritt.

5.12. Artikel 12
AIIE KTO TOBAETH Na YIOKEMb KON'D, NE TIpoinaBsb €1(0), || To mo[Ao]xkHTH 3 TpHBNS.

Wenn jemand auf einem fremden Pferd reitet, ohne zu fragen, dann soll er 3 Grivna zahlen.

Na (VIOXXEMB) KONb (YIOKHH KONB)
Die urspriingliche altrussische Endung des Lokativ Singular der jo-Stdmme war —#a. Seit
dem 11. Jhdt. wurde aber gleichzeitig auch die Endung der o-Staimme -2 verwendet, die

222 13 der Rechtschreibreform von 1917

sich bis ins 16. Jhdt. fast vollstdndig durchsetzte.
wurde der Buchstabe 3, der zu diesem Zeitpunkt seinen eigenstidndigen Lautwert verloren

hatte, durch e ersetzt.”>

IIPOIIABS (IIPOIIATH — IPAIIIATH)

Ilpomriass ist die Kurzform des Partizips Priteritum Aktiv I vom Verb npomatu, aus der
sich das russische Adverbialpartizip entwickelte. Dieses Partizip trat schon im 11. und 12.
Jhdt. hdufig in pradikativer Stellung auf, kongruierte aber in Genus und Numerus noch mit

dem Subjekt. Seit dem 14. Jhdt. enthalten die Urkunden oft inkongruente Formen, das

2 TPEKOB 1958, 127.

220 yg]. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 156.

22l ygl. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 135.

222 yg]. BRAUER 19691, 83.

33 ygl. BOECK, FLECKENSTEIN, FREYBANK 1974, 160. Vgl. auch TRUNTE 2003, 200.
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Partizip ,driickte immer hédufiger eine Handlung aus, die einen Umstand der
Haupthandlung darstellt.“*** Im 15./16. Jhdt. war die Entwicklung zum Adverbialpartizip

weitgehend abgeschlossen.

5.13. Artikel 13

QOIIIE TOHMETh KTO YIOXb KONb, AIOBO WPOYXKIE, AIOBO TOPTH, & IOZNAETH Bb CBOEMb
MHPOY, TO BZATH EMOY CBOE, & 3 TPHBND Za OBHAOY.

Wenn jemand ein fremdes Pferd stiehlt, oder eine Waffe oder ein Gewand und er erkennt

es in seiner Gemeinde, dann nimmt er das Seine und 3 Grivna fiir das Unrecht.

MIOHMETH (IOHMATH)

Neben der Hauptbedeutung ‘nehmen’ hatte das Verb moraaara im Altrussischen auch die
Bedeutung ‘stehlen’. Cpesnesckuii fithrt als Beispiel fiir die Bedeutung ‘stehlen’ eine
Textstelle aus der Erweiterten Redaktion der Pycckast ITpasza an. **° Laut 3umun kannte
die IIpaBma fpocnmaBa den Begriff ‘yxpacts’ noch nicht und verwendete stattdessen

‘mmosite”. 22

MHpPOY (MHDP'B)

Cpesnenckuii bezeichnet den maps mit einem Verweis auf die hier behandelte Textstelle

als ‘oOmruHa, o61uecm0’.227 Das Real- und Sachworterbuch definiert den altrussischen

mapBH als ,Bezeichnung der beratenden Versammlung der Bewohner eines ldndlichen
Bezirks, auch ihr genossenschaftlicher Verband insgesamt.“**® Andreas Kappeler erklart

die Bedeutung des maps in der dorflichen Gemeinde folgendermalien:

,Das bauerliche Leben spielte sich in der patriarchalischen Familie ab, die in
erster Linie [eine] weitgehend autarke Wirtschaftsgemeinschaft mit einer
Arbeitsteilung zwischen den Geschlechtern und Generationen war. Die
iibergeordnete Ebene war die Dorfgemeinde (mir, obs¢ina), in deren
Versammlung die Familienvorstinde gemeinsame Aufgaben entschieden und
die als Bindeglied zur staatlichen Verwaltung diente.“**

224 ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 178.

23 Axe KTo GbKa, a HOFEMIIETh [[IOHMETB] UTO COyCh/IHE HIIM TOBApD, TO I HOY ILIATHTH 33 Hb OYPOKE.“ In:

CPE3HEBCKMIA 1903 11, 1095.

226 yg]. SMMHH 1952, 90.

227 ygl. CPE3SHEBCKMI 1903 II, 148f.

228 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 177f.
22 K APPELER 1997, 60.
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In der hier behandelten Textstelle diirfte mit mmps nicht eine Versammlung der
Entscheidungstriger des Dorfes, sondern die dorfliche Gemeinde als Ganzes gemeint sein.
I'pexoB hebt hervor, dass die verschiedenen Redaktionen der Pycckas IlpaBma
unterschiedliche Worte fiir die Bezeichnung der osgzama kannten, ndmlich a&Eps und
BEpBb. Zur IlpaBna Spocnasa meinte er: ,,Der dlteste Teil der ‘Prawda’, die uns in einer
Novgoroder Aufzeichnung iiberliefert ist und die Ziige der Terminologie des Nordens
trigt, kennt den Ausdruck ‘Werw’ nicht und gebraucht bloB das Wort ‘Mir’.“*** Die
[IpaBaa SpocnaBuuen andererseits verwendete das Wort Bepss zur Bezeichnung der
obmuua. (Vgl. Art.20) Die Ilpoctpannas IlpaBma wiederum ersetzt laut I'pexoB die
Bezeichnung maps durch rpass, einen Begriff, der in der dlteren IlpaBma Spocnasa
tiberhaupt nicht vorkommt. Dies spiegelt seiner Meinung nach die wachsende
wirtschaftliche und politische Bedeutung der Stidte wider, die zur Entstehungszeit der

Ipocrpaunas ITpasa an die Spitze der Gemeinden getreten war.>'

Auf morphologischer Ebene ist zu erwédhnen, dass hier die Lokativendung der alten u-
Stamme verwendet wird, die in allen anderen Féllen in diesem Text bereits durch die

Lokativendung der o-Stimme —3 ersetzt wurde.

5.14. Artikel 14

QIIE IOZNAETh KTO, NE EMAETH ETO, TO NE PIITH EMOY: MOE; N'b PIITH EMOY TAKO: ITOHAH Na
CBOAB, TAB €CH BZAAB; HAH NE TIOHAETH, TO TIOPOYYNHKA Z& TIATh ANIH.

Wenn jemand [bei einem anderen sein Eigentum] erkennt und es nicht nehmen kann, dann
sage er nicht: Meines. Sondern er sage zu ihm so: Geh zum Svod, wo du es genommen

hast; und wenn er nicht geht, dann [stelle er] einen Biirgen fiir 5 Tage.

€MAETH (EMATH — IEMATH)

CpesreBckwii tibersetzt EMaTH als ‘6patb, prehendere’.”> Auch Vasmer iibertrigt EMaTH

. - 233
als ‘Opatp’ ins moderne Russische.

29 'PEKOB 1958, 73.

»1ygl. TPEKOB 1958, 79f.

2 vgl.CPESBHEBCKHI 1903 1, 826f.
3 ygl. DACMEP 1986 11, 19.
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T&KO (TAKD)
B (H0)

234

CpesneBckuii fithrt in seinem Worterbuch sowohl tako als auch takp an.””". In den

Novgoroder Birkenrindeninschriften, die 3amu3nsik bei seinen Forschungen als wichtige

Quelle verwendete, sind ebenfalls sowohl Ho und b als auch Tako und Taxs belegt.”*

pUH (DEVH — PEIJIH)

Prr ist der Imperativ des Verbs prve (‘roBoputh, ckasats’>°

). Die unterschiedlichen
Stammvokale im Prisens e (pexy) und Imperativ » (psitn — der reduzierte Vokal ist in der
behandelten Textstelle ausgefallen) sind auf unterschiedliche Ablautstufen (e — Vollstufe, »

— Reduktionsstufe) zuriickzufiihren.

CBOAD (CHBOAD)

Baranowski fasst die Bedeutung des cBo4s folgendermallen zusammen: ,,.Der Besitzer
einer abhandengekommenen Sache, ob gutgldubig oder nicht, muss gegeniiber dem
Eigentiimer deren Herkunft nachweisen.“”’ Der Beschuldigte musste einen Zeugen
nachweisen, der ihm die betreffende Sache legal verkauft hatte. ,,Gelang ihm der Nachweis
eines solchen VerduBerers, so musste dieser, wollte er nicht als Dieb gelten, seinerseits
einen VerduBerer und Erwerbsgrund nachweisen. Der S. wurde bei Auswirtigen dreimal
durchgefiihrt, d.h. der dritte Vorbesitzer musste Ersatz und Bufle leisten, konnte dann
jedoch seinerseits den S. weiterbetreiben. Ansonsten war die Zahl der svody unbegrenzt,
und das Verfahren endete erst, wenn jemand keinen VerduBerer und Erwerbsgrund
nachweisen konnte.“***

Die Selbstjustiz, die in Artikel 13 ausdriicklich festgeschrieben ist, scheint in diesem Fall
nicht erlaubt zu sein. Baranowski schlie3t daraus, dass Artikel 14 zur Anwendung kommt,

wenn der abhandengekommene Gegenstand im Gegensatz zu Artikel 13 nicht innerhalb

des eigenen mupB, sondern auBerhalb desselben aufgefunden wurde.**’

2% ygl. CPESHEBCKHUI 1903 111, 917ff.

233 ygl. BAJIM3HSK 2004, 766 und 805.

26 yg] CPESHEBCKHUI 1903 111, 118.

T BARANOWSKI 2005, 230.

28 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 348.
2% ygl. BARANOWSKI 2005, 230.
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rAb
Hier und im folgenden Artikel wird 74% mit % statt mit £ geschrieben.** Dies sind die
einzigen zwei Stellen, wo % statt £ geschrieben wird. (Vgl. z.B. die Schreibung rae in

Artikel 17.)

€CH BZAA'D (BZIATH — BBZIATH)

Das Perfekt setzte sich urspriinglich aus den Prdsensformen des Hilfsverbs Oprtu und der
Kurzfokm des sog. 1-Partizips zusammen. Ky3nenos definierte die Bedeutung des Perfekts
folgendermallen: ,,OH o00o03Hauan OTHECEHHOE K HACTOSIIEMY BpPEMEHH COCTOSHHE,
SIBTISIIOIIEECS, Pe3yIbTATOM COBEPIICHHOro B mpouuiom geiictaus.“**! Mit dem Verlust des
Hilfsverbs — dem Bezug auf die Gegenwart — verlor es auch seine spezifische Bedeutung
und ,begann [...] wie der Aorist und das Imperfekt zu funktionieren‘’*?, Nach dem
Schwund des Imperfekts (ca. 12. Jhdt.”*’) und des Aorists (ca. 14./15. Jhdt.***) wurde das

Perfekt zur einzigen russischen Vergangenheitsform.

HAH
[ . . 24 .

CpesHeBckuii tibersetzt zaz an dieser Stelle mit ecim, ecin xe.>* Im Gegensatz dazu wird

HAH in anderen Zusammenhédngen in diesem Text als Synonym von mo60 verwendet.**®

(Vgl. Art 1 und Art. 42).

TIOPOYYRHKA (IOPOYYNHK'D, HOPSYHENHKS — IIOPXYENHK'D)

CpesneBckuii libersetzt mopoyvnaks mit einem Verweis auf die hier behandelte Textstelle
mit mopyunrens.”’ Auch das Real- und Sachwdérterbuch definiert den mopoyvwmx als
einen Biirgen, der ,,von dem jeweils Verpflichteten zu stellen [war], andernfalls konnte der
Berechtigte Verwandte und Nachbarn des Verpflichteten zwangsweise heranziehen und
von ihnen die P.Z. [mopyunas 3ammch — Biirgschaftsurkunde] verlangen. [AuBerdem
musste er], wenn der Geladene nicht zu dem betreffenden Termin erschien, gewértigen,

dass ihn eine Strafe oder die Verurteilung traf, die dem Geladenen gegolten hitte.«**®

20 ygl. hierzu die siidslavische Schreibung gdje.

21 BOPKOBCKUM, KY3HELIOB 1963, 260.

22 ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 172.

3 ygl. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 171.

* ygl. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 171.

5 ygl. CPE3HEBCKMI 1903 1, 1089.

46 yg]. CPE3HEBCKMI 1903 1, 1089.

27 ygl. CPE3HEBCKMI 1903 II, 1220f.

248 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 396.
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Im konkreten Fall diirfte sich — wie Baranowski vermutet — die Aufgabe des mopoyvnrx
wohl darauf beschrinkt haben, die Biirgschaft dafiir zu ibernehmen, dass der Beschuldigte

tatsdchlich innerhalb von 5 Tagen vor dem cBoAs erscheint.**’

5.15. Artikel 15

QIE TAD BBZBIIETh Na APOYZb MPOYE, & WN'B CA ZATHPATH IIOYNETH, TO HTH EMS Ha
HZBOAB TIDEA 12 YEAOBBKA; A& AIIIE BOYAETh OBHAA NE BAAAB BOYAETH AOCTOHNO €MOY
CBOH CKOTb, & Z& OBHAOY 3 TPHBNb.

Wenn jemand irgendwo von einem anderen Schulden eintreibt, aber er sich zu weigern
beginnt, dann soll er zum Izvod vor 12 Ménner gehen; und wenn Unrecht sein wird, steht

ithm weiter sein Geld nicht zu, und fiir das Unrecht 3 Grivna.

APOYZb (ADPOYT'BIH, ADST'HIH)

Hier wird gemilB der Regel die 2. Palatalisation der Velare angewendet und npyrb wird
durch den vorderen Vokal —% zu apoyzs. Die Auswirkungen der 2. Palatalisation sind
durch Analogie aus der heutigen russischen Flexion beseitigt worden.>* Schon im 15. Jh. —
der Entstehungszeit dieser Handschrift — wurden die Auswirkungen der Palatalisierung
wieder teilweise riickgdngig gemacht. ,,Im 16. Jh. sind —xb und —x% bereits die Regel und —
b und —cb nur in formelhaften Wendungen und Kirchenslavismen zu finden, wihrend —3%
noch gegeniiber —rb iiberwiegt.“*>' Spiter kommen —uh, —cb und —3b nur noch in
kirchenslavischen Zusammenhéngen vor und werden als Merkmale des Kirchenslavischen
verstanden. Fiir die Kparkas IlpaBma gilt jedoch, dass ,,B momaBmstonieM OOJBIINHCTBE
COXpaHEeHbl TOAXOAsANIre (POPMBI CKIOHEHHS MO CTapelIneldl CUCTeMEe CO CMATYECHHEM
3aIHEHEOHBIX COITIACHBIX B 3, II, .32

Die Tatsache, dass die Auswirkungen der 2. Palatalisation in der Kpatkas [IpaBna gemal3
der Regel wiedergegeben werden, obwohl die 2. Palatalisation der Velaren in Novgorod

253

nicht stattgefunden hat,”” muss nicht zwingend ein Beweis gegen Novgorod als

29 ygl. BARANOWSKI 2005, 231.

2% Im Gegensatz dazu ist sie z.B. in apy3ss und nena erhalten geblieben.

> KIPARSKY 1967, 34.

22 OBHOPCKMUIA 1946, 17.

3 Zur Entwicklung der Velaren im Novgoroder Dialekt vgl. 3AJIM3HSIK 2004, 41ff, BIRNBAUM 1996,
55-61 und SAHUH, 3AJIM3HAK 1993, 195ff. 3amususak hebt hervor, dass die Formulierung ,,orcyrcTBue
BTOpOIi manaranm3anuu’ zwar bedeute, dass k, g, x vor vorderen Vokalen nicht zu Zischlauten wurden, sie
aber trotzdem erweicht waren und als x’, r’, X’ realisiert wurden. In: SIHMH, 3AJIM3HSIK 1993, 195.
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Entstehungsort der IIpaBna fApocnasa sein. Sie ldsst sich moglicherweise dadurch erkldren,
dass sich der Schreiber dieser Kopie aus dem 15. Jhdt. im Zuge des 2. siidslavischen
Einflusses an der bulgarischen Orthografie orientierte und die entsprechenden Stellen

korrigierte.

MpOVE (IIPOYHH)
CpesneBckuii ilibersetzt mpove mit einem Verweis auf die hier behandelte Textstelle mit

254 Die meisten Forscherinnen und Forscher verstehen

‘0CTaTOK, OCTAJbHBIC, OCTAILHOE
povE als eine vom Angeklagten noch nicht getilgte Geldschuld. Demnach handelt es sich
um einen noch nicht bezahlten Teil eines Darlehens — eine Restschuld. Auch ist es, wie
Baranowski anmerkt, ,,nicht ausgeschlossen, dass auch andere Vertrige, in denen etwas
geschuldet wird, hier zu verstehen sind, dass es also nicht nur um skot im Sinne von Geld

- 255
geht, sondern auch von Vermdgen*“".

cA

Im Gegensatz zum heutigen Russisch war das Enklitikon ca bis ins 15. Jhdt. nicht Teil des
Verbs und diesem nachgestellt, sondern ein eigenstindiger, frei beweglicher Satzteil. ,,Ono
MOTJIO CTOSITh HE TOJIBKO HEMOCPEACTBEHHO IOCJIE TOW TIarojibHOW (OpMBbI, K KOTOPOM
OTHOCHJIOCH, HO U TIepe]l HEei, MOTJIO OBITh OTJEJIIEHO OT Hee APYTUMH CIOBAaMH, U €ro He
BCerjJa Jaxe JIETKO OTIMYMTBh OT TOrO K€ MECTOMMEHHS B (YHKIHMHU OCOOOro ujeHa
Hpe,Z[J'IO)KeHI/I}I.“256

Der Indogermanist Jacob Wackernagel formulierte die als Wackernagels Gesetz bekannte
Regel, ,,dass [...] in den indogermanischen Sprachen (in einem urspriinglichen Zustand)
Enklitika die zweite Satzposition einzunehmen pflegten, und dies ohne Riicksicht darauf,
ob diese Stellung ihrer syntaktischen Bezichung entspreche.“”’ Bei diesen Enklitika
handelt es sich um Satzadverbien, Satzkonnektoren, Indefinitpronomina und auch — wie im
Fall von ¢4 - um Personalpronomina.”*®

3ammsnsak stellt bei seiner Untersuchung der Novgoroder Birkenrindeninschriften fest, dass

dieses Gesetz auch fiir die altrussischen Enklitika gilt, hebt aber einige Besonderheiten des

2% ygl. CPE3HEBCKHIA 1903 11, 1606.

23 BARANOWSKI 2005, 236.

¢ BOPKOBCKUU, KY3HELIOB 1963, 273.
BT KRUSCHWITZ 2004, 20.

8 yg]. KRISCH 1990, 66.
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riickbeziiglichen Enklitikons ca hervor.”’

In den frithen Inschriften (11. — Anfang des 13.
Jhdts.) unterscheidet sich ca in Bezug auf seine Position im Satz nur in sehr seltenen Fillen
von den iibrigen Enklitika, es steht an 2. Position vor dem Verb auf das es sich bezieht. In
den spiteren Inschriften aus dem 13. — 15. Jhdt. wird ca bereits dem Verb nachgestellt.”®

In der gesamten Kpatkas IIpaBaa steht ca (an 2. Position) vor dem Verb, auf das es sich
bezieht. Die einzige Ausnahme ist cbrpBIETCA in Artikel 11, wo ca dem Verb nachgestellt

ist und nicht die 2. Position innehat.

CA ZATTHPATH IIOVYNETH (ZAITHPATHCHA)

Das Altrussische verfiigte iiber keine eigene grammatikalische Form, um zukiinftige
Handlungen auszudriicken. Das Futur wurde mit ,,Wortverbindungen aus xouy, Ha4dbHY,
NoYbHy, yubHy, UMy [...] und einem die kiinftige Handlung bezeichnenden zumeist

imperfektiven Infinitiv*®' lexikalisch umschrieben.

HZBOAD
Dem Real- und Sachworterbuch zufolge war der co4s in Novgorod und Pskov unter dem
Namen #zBoss bekannt.”® Auch CpesmeBckuii versteht zzBoAs als einen anderen
Ausdruck fiir den juristischen Begriff cao4s.>* Tuxomupos merkt an, dass ein aus zwdlf
Minnern bestehendes Gericht in den slavischen Gebieten eine hdufig angewandte Methode
darstellte und verweist auf entsprechende Stellen im 3akon Cygnsiit mrogem und im

Horosop Hosropoaa c HeMuaMH.264

IPEAD (IpBAD)
Hier wird die kirchenslavische Form mpe4s anstelle der russischen Form mEpeA®

verwendet. Dies lédsst sich moglicherweise auf den 2. slidslavischen Einfluss zuriickfiihren.

29 Genaueres zu Stellung und Bedeutung der hier nicht behandelten altrussischen Enklitika in den
Birkenrindeninschriften sieche: 3AJIM3HSIK 2004, 185ff.

260 yg]. BAJTMU3HSIK 2004, 188f.

2! ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 169. Fiir Beispiele mit perfektiven Verben vgl.
BOPKOBCKHUIA, KY3HELIOB 1963, 261f.

62 yol. GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 348.

263 ygl. CPE3HEBCKUIA 1903 1, 1040.

2% ygl. TAXOMUPOB 1953, 21, 149.
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CKOTDH

Cxors bezeichnete im Altrussischen neben Vieh auch Geld.?®

(Vgl. hier auch lat. pecus -
pecunia.) So wurden auch die fiirstlichen Schatzkammern der Kiever Rus’ cxomrnuya
genannt.’®® Vasmer hilt eine Entlehnung aus dem Germanischen (got. skatts ‘Geld’ >
Schatz) fiir wahrscheinlich.®’ Kiparsky stimmt dem zu und merkt an, dass auch im
Germanischen neben der Bedeutung ‘Geld’ die Bedeutung ‘Vieh’ vorgelegen haben muss,
,,wie aus fries. skett ‘Geld, Vieh’ hervorgeh‘[“.268

Im 11. Jhdt. diirfte das Wort cxors aber nur noch selten zur Bezeichnung von Geld

. . . . . . . 269
verwendet worden sein. Die verbreitetere Bezeichnung in dieser Zeit war kywabi.

5.16. Artikel 16

QOIIIE KTO YEAAAHN'D TIOATH XOIIIETh, ITOZNABB CBOH, TO Kb ONOMOY BECTH, Oy KOT'O TO
BOYAETH KOYITHAB, & TOH CA BEAETH KO APDOYTOMOY, AGKE AOHAETH AO TPETBETO, TO PITH
TPETBEMOY: BAAH ThI MN'b CBOH YEAAAHND, & ThI CBOETO CKOTA HIITH IIPH BHAOIS.

Wenn jemand einen Celjadin ergreifen will, den er als seinen erkannt hat, dann soll er (der
augenblickliche Besitzer) ihn zu demjenigen fiihren, bei dem er ihn gekauft hat, und dieser
wird zu einem anderen gefiihrt, er geht sogar zu einem Dritten, dann sage er dem Dritten:

Gib mir deinen Celjadin, und suche dein Geld mit einem Augenzeugen.

TIOATH
CpesneBckuii libersetzt moars mit Verweisen auf die Pycckas I[IpaBna einerseits mit

. . 2
,»B3SITh Bb COOCTBEHHOCTH, TTONMy4nTh “ und andererseits mit ,,toBecTH, B3ATh Ch COO0I0™. 70

XOI[IETh (XOTETH, XOThTH)

Xorrets zeigt den kirchenslavischen Reflex von t vor j.

265 ygl. CPESHEBCKMI 1903 III, 387f. und 3SUMUH 1952, 92. Laut dem Real- und Sachworterbuch war
ckors ausschlieBlich im 11. und 12. Jhdt. ein Ausdruck fiir Geld. Vgl. GUNTHER-HIELSCHER,
GLOTZNER, SCHALLER 1995, 310.

266 y/g]. WORONIN 1959, 216.

7 yol. DPACMEP 1987 1, 655.

268 KIPARSKY 1975, 55.

299 yol. ROMANOV 1959, 345.

21 ygl. CPE3HEBCKMI 1903 II, 1340f.
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BOYAETH KOYITHAD (KOYIIHTH, KSITHTH)

Diese Wortverbindung, bestehend aus einer Form von 6s1Tit und dem 1-Partizip, war bis ins
16. Jhdt. eine weitere Moglichkeit, zukiinftige Handlungen auszudriicken.””' BopkoBckuit
und KysnerioB meinen, dass diese Verbindung vorwiegend in offiziellen Dokumenten

verwendet wurde und einem Futur Exakt entspricht.

5.17. Artikel 17

HAH X0AOI'b OYAAPHTHh CBOBOANA MOY3Ka, & BbXKHTb Bb XOPOMbB, & TOCIIOAHND NAYNETH
NE AATH €T0, TO XOAOIIA TIOATH, A& IIAATHTH TOCIIOAHN® Z& Nb 12 TPHBNB; & Z& THIMB TAE
€ro NaABZOyTh OYAAPENBIH TOH MOY3Kb A& BBIOThH ETO.

Und wenn ein Cholop einen freien Mann schldgt und ins Haus [seines Herren] fliichtet und
der Herr will ihn nicht herausgeben, dann nimmt man den Cholop nicht, und der Herr zahlt
fiir ihn 12 Grivna; danach aber soll man, ndmlich der geschlagene Mann, wo er ihn findet,

ihn erschlagen.

TO XOAOIIA TTOATH

Goetz, Baranowski und einige andere Forscherinnen und Forscher iibersetzen den Textteil
TO Xx0A0Ma MOATH nicht mit ,,dann nimmt man den cholop“272 [dann behilt der Herr den
Sklaven nicht], sondern orientieren sich an einer verschollenen Handschrift, dem
pocToBckuii ciucok, die nicht die Formulierung 7o xo4oma moarH, sondern stattdessen 7o
xoaoma NE ATH enthidlt. Dementsprechend iibersetzt Goetz diese Textstelle mit ,,dann

nehme man den Sklaven nicht**”

[dann behilt der Herr den Sklaven]. Diese Lesart hélt
Goetz flr die Logischere, da der Herr dafiir, dass er seinen Sklaven, der ein Verbrechen
begangen hat, behilt, 12 Grivna zahlen musste. Wenn er den Sklaven herausgeben miisste
und der Verletzte diirfte sich an diesem rachen, dann wire die hohe Strafe von 12 Grivna
unverstandlich.””* Baranowski stellt auch die berechtigte Frage, welche Instanz sich iiber
die Entscheidungsgewalt des Hausherrn auf seinem eigenen Hof hinweggesetzt hétte und
den Sklaven gegen den Willen seines Herrn ,,verhaftet™ hitte. Er hélt die Einmischung der

offentlichen Hand in dieser Angelegenheit fiir unwahrscheinlich.?”

2"''ygl. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 169.
22 BARANOWSKI 2005, 239f.

*» GOETZ 1910, 11.

21 ygl. BARANOWSKI 2005, 240f.

3 ygl. BARANOWSKI 2005, 244.
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XOAOITh
In vielen indogermanischen Sprachen geht das Wort fiir ‘Sklave’ auf die Bezeichnung fiir
ein fremdes Volk zuriick. Als Beispiele dafiir nennt Tpy6aues franz. esclave ‘Slave’, engl.

wealh ‘Kelte’ und lat. servus — wahrscheinlich aus dem Etruskischen entlehnt.?”®

Im
Slavischen sind jedoch die Worter fiir Sklave bzw. Diener (*orbs, *otroks, *xolpb)
etymologisch mit Bezeichnungen fiir Kinder wund Halbwiichsige verbunden.
(,,[...]BO3pacTHBIMH 0003HaUYCHHSIMU €3 Cdepbl TEPMHUHOJOTHH POJICTBA W BCE OHH,
IO4ePKHEM, — HCKOHHbIC, He3aHMCTBOBaHHbIe cioBa.“> ') Vasmer hilt die Herkunft des
Wortes xoso1rs fiir ungeklart.”

Cpesresckuii iibersetzt den xo40ms als ‘pa6’ und ‘HecBo6Goxmsii’.””” Die xoAomsr waren
laut dem Real- und Sachworterbuch in der Kiever Zeit lebenslang Unfreie, die ihre
Unfreiheit auch an ihre Kinder weitergaben. ,,Sie waren nicht Rechtssubjekte, sondern
Rechtsobjekte und damit wie Sachen Gegenstand der Rechte anderer, ihrer Herren und
Eigentiimer, die mit ihnen nach Belieben verfahren konnten.“**" Diese Rechtlosigkeit ldsst
sich anhand des hier besprochenen Artikels nachweisen. Der Herr muss fiir das

281
Verstecken®®

seines xosoms (bzw. fir die Beleidigung eines freien Mannes durch seinen
xoaomp) eine Strafe von 12 Grivna bezahlen, er ist also fiir die Handlungen seines Sklaven
verantwortlich. Der Beleidigte hat aber ungeachtet dessen weiterhin das Recht, sich fiir die
Erniedrigung zu richen und den Sklaven zu (er-) schlagen.

I'pexoB rechnet folgende in den weiteren Artikeln der Kpartkas IIpaBma erwéhnten
Untergebenen des Fiirsten zu den xosomsr: den ceasckun crapocra (Dorfiltesten), den
pararnmi crapocra (biuerlichen Altesten), die xopmuara (Amme) und den
ropmHAEYHIB (Sohn der Amme). ,,Sie alle miissen unbedingt zu den Sklaven gerechnet
werden, denn fiir ihre Totung wird kein Wergeld, sondern es werden nur eine Abgabe und

eine Strafe von 12 Griwnen erhoben.“**

% yg]. TPYBAUEB 2003, 221.

2T TPYBAYEB 2003, 221.

28 DACMEP 1987 11, 257.

" ygl. CPE3HEBCKMIA 1903 III, 1384f.

20 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 34f.

Bl Auch bei der Lesart 70 xo10ma moars ist der Herr fiir seinen xoaoms verantwortlich. Die dem Herren
auferlegte Geldstrafe wiirde sich in diesem Fall allein auf die Beleidigung eines freien Mannes durch einen
xoAo1rs beziehen.

22 TPEKOB 1958, 161.
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XOpPOMbB

Uber die genaue Bedeutung des Wortes xopoms gibt es unterschiedliche Ansichten.
CpesHeBckuii iibersetzt xopoms mit ‘mowm, CTpoeHbe’.283 Woronin definiert den xopoms
spezifischer als CpesneBckuii als den ,,Wohnkomplex im Schlosse eines groflen

Feudalherren*?**

und auch das Real- und Sachworterbuch versteht darunter ein ,,groB3es
holzernes Wohnhaus bzw. der aus mehreren Gebduden bestehende Wohnkomplex im
Schloss“*®. Beide sehen xopoms aber als ein Haus der wohlhabenderen Bevélkerung.
CeepnnoB andererseits sieht im Wort xopoms eine in Novgorod verbreitete Bezeichnung
fiir ein Haus, unabhingig von der gesellschaftlichen Stellung des Eigentiimers.?*

Hier ist auch zu erwdhnen, dass das Haus des Herrn fiir einen Sklaven eine sichere
Zufluchtsstitte gewesen sein diirfte, die ein Fremder nicht ohne die Erlaubnis des
Hausherrn betreten durfte. ,,[...] richen (schlagen) habe man den cholop nur aullerhalb der

Wohnstitte seines Herren konnen, d.h. die Wohnstitte sei unverletzlich gewesen.“*’

TOCITOAHN'S (OCITOAHN'D)

Cpesnesckuii nennt drei unterschiedliche Bedeutungen des Begriffs rocmossns. Erstens
wurde er in der Bedeutung ‘dominus’ verwendet, zweitens konnte er einen Fiirsten bzw.
Herrscher bezeichnen und drittens diente er zum Ausdruck der Hochachtung einer Person
gegeniiber.288 In der Kparkas IIpaBna bezeichnet der rocmosars einen grundbesitzenden

und sklavenhaltenden freien Mann.

NAYNETH AATH (AATH)

Mit maunets wird eine zukiinftige Handlung ausgedriickt (vgl. dazu Artikel 15).

Za TBIMB (Za ThMB)
In einigen Abschriften der Erweiterten Pravda wurde in dem entsprechenden Artikel
anstelle von za 7a1m5p 74 M geschrieben. CpesneBckwii libersetzt za r3m5 (vgl. 3aTem

im heutigen Russisch) mit moce toro.”®

2 ygl. CPE3HEBCKUIA 1903 III, 1387.

28 WORONIN 1959, 212.

25 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 38.
2% yg]. BARANOWSKI 2005, 243.

BT BARANOWSKI 2005, 244.

2 vgl. CPE3HEBCKHUIA 1903 1, 564.

¥ ygl. CPE3HEBCKMI 1903 1, 893.
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BBIOTD (BHTH)

Hier stellt sich die Frage, ob das Recht des Beleidigten, an dem ihn schlagenden Sklaven
Rache zu nehmen, auch das Recht beinhaltete, ithn zu ermorden. Die meisten
Forscherinnen und Forscher bejahen dies und deuten die Wendung 44 ssrors Ero als Recht

des Beleidigten iiber Korperverletzung bzw. Tétung des Sklaven selbst zu entscheiden.””

5.18. Artikel 18

O HXE HZAOMHTbD KOIIBE, AIOBO I[THTH, AFOBO IIOPTH, & NAYNETh XOTBTH ETO AEPBIKATH OY
CEBE, TO IIPIATH CKOT& Oy NETO; & H3KE €CTh HZAOMHAD, AIIE AH NAYNETh IPHMbTATH, TO
CKOTOMB EMOY ZAIIAATHTH, KOABKO AAAB BOYAETh N& NEMb.

Und wenn jemand eine Lanze zerstort, oder einen Schild oder ein Gewand und er will es
bei sich behalten, dann nimmt er [der Eigentiimer] Geld von ihm, und wenn es jemand
verdorben hat und es zuriickgeben will, dann soll er mit Geld soviel bezahlen, wieviel er

[der Eigentiimer beim Kauf] gegeben hat.

HXKXE

siche oxe (Art. 2)

MIPIATH (IPHIATH — IPHNATH — IPHATH)

Cpesnesckuii fiihrt in seinem Worterbuch die Varianten npurmamu, npunamu und npuamu

an und tbersetzt diese u.a. mit ‘B3sre’.”’’ Die Schreibung mprars ist auf den 2.

stidslavischen Einfluss zuriickzufiihren, im Zuge dessen ,,j vor a nach Vokalen nicht mehr

geschrieben [wurde].“*”

npEMBTATH (IPHMETATH)

CpesHeBckuii libersetzt mpamBTATH ZWar mit ‘o0yxnath’, ist sich aber nicht sicher, ob

293

diese Bedeutung auch auf die hier behandelte Textstelle zutrifft.”~ Goetz und Baranowski

{ibersetzen mprmErara mit ‘verderben’ ***

2% Fiir eine Zusammenfassung der Diskussion vgl. BARANOWSKI 2005, 239-244.
! ygl. CPE3HEBCKHUIA 1903 11, 1502.

2 ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 193.

% ygl. CPE3HEBCKHUIA 1903 11, 1430.

% ygl. BARANOWSKI 2005, 244.
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5.19. Uberschrift der IIpasaa HpocnaBnqeﬁ295

IIpaBaa OycTaBAENA POYyCBKOH ZEMAH, €rAa CA CHBOKOYNHAB HzacAaBb, BCEBOAOAB,
CsatocaaB®b, Kocnavko, IIEpENSIs, MEKBIGOPDS KBIANHND, YIOAHRS MHKSAA.

Recht, verordnet dem Russischen Land, als sich versammelten Izjaslave, Vsevolods,

Svjatoslave, Kosnjacko, Perendgs, Mikyfors der Kiever, Cjudine Mikula.

CA CBBOKOYITHAB (CBBOKOYITHTHCA, ChbBBKSITHTHCA — COBOKSITHTHCA)

Hier wird O6nopckuii zufolge — wie im Wort oycvxrwems in Art. 5 — ein schwacher
reduzierter Vokal durch den Vokal o vollvokalisiert.**® (cessrymaTHCE > CBBOKYIIHTHCH)
Cpesresckuii gibt 2 Varianten dieses Wortes an: cebk8muTrcA und coBok8muTica.”’’ Die
hier auftretende Variante scheint bei ihm nicht auf. OOnHOpckuii bezeichnet ca
CBBOKOYIIHA® als ein HCKYCCTBEHHOE Hamucanue.””

Das Perfekt der 3. P. Sg. wird hier ohne das Hilfsverb ectp verwendet. Dies ist in der
Kparkas [IpaBna die Regel, die einzige Ausnahme hierfiir ist ecs HzA0MHAB in Art. 18.
Dies entspricht dem Gebrauch des Perfekts der 3. Person in den Birkenrindeninschriften,
wo es ebenfalls in fast allen Féllen ohne das Hilfsverb ausgedriickt wird.”® Im Gegensatz
dazu werden das Perfekt der 1. und 2. P. Sg. in der Kpartkas IlpaBga immer mit dem

Hilfsverb ausgedriickt.’®

€TAA (IETAA — IET'BAL)

O e . 301 . . .
CpesneBckuii libersetzt eraa mit ‘kormga’.” Vasmer zufolge setzt sich ersa einerseits aus
dem Pronomen j», ja, je und andererseits — wie auch korma — aus —r44 zusammen, dessen

Herkunft nicht eindeutig geklirt ist.”*

MuxsIdhopEs KEIANHND
In der frithen Phase des Altrussischen trat nach k,g, und x nie i auf, sondern immer y. Im

12. — 14. Jhdt. wandelten sich diese Lautverbindungen in den russischen Dialekten zu ki,

2% Diese Arbeit orientiert sich hier an T’ pexos, der die hier behandelte Textstelle mit ,,3aronoBok IIpaBs
Spocnasuueit betitelt. Vgl. TPEKOB 1947, 121. Eine andere Moglichkeit der Kennzeichnung des neuen
Abschnitts ist die hier nicht beriicksichtige Bezeichnung ,,Zwischentitel”. vgl. BARANOWSKI 2005, 248.

% ygl. OBHOPCKUI 1946, 14.

#7ygl. CPE3HEBCKUI 1903 111, 666f.

% vgl. OBHOPCKUI 1946, 14.

% ygl. BAJIM3HSK 2004, 143.

3% vol, IKYBUHCKHI 1953, 293.

30 Vgl. CPESHEBCKHIA 1903 1, 807.

3% Fiir einige Erklarungsversuche der Herkunft von -r4a vgl. PACMEP 1986 11, 7.
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g’i und xi°” Geldermans stellt fir die ITpocrpannas IlpaBma, in der bis auf eine

Ausnahme immer y geschrieben ist, fest:

»The consistent spelling of y after velars suggests a Novgorod
phonological background, because in the south the change *y > i after
velars had already taken place. The earliest examples in northern texts
date from the second half of the 13" century.«**
3ammsnsk setzt die Erhaltung der Verbindungen ky, gy, xy in den Novgoroder Dialekten in
Verbindung mit dem Fehlen der Auswirkungen der 2. Palatalisation und bezeichnet sie als
ein charakteristisches Merkmal dieser Dialekte.
Die Kparkas IlpaBna liefert ein dhnliches Bild wie die IIpoctpannas IlpaBma, wobei

erwahnt werden muss, dass der Text wenig Material bietet. Einzig die Verbindung ky tritt

zweimal auf, andere Belege fehlen.

Hzacaap®s, BcEBoAOAD, CBATOCAGBD

Dies sind die S6hne Jaroslavs des Weisen, die AApocnaBuun. Hzacaass herrschte nach dem
Tod Jaroslavs in Kiev von 1054 bis 1073 n. Chr. Er wurde 1073 von seinem Bruder
CBartocaasp als Kiever Fiirst gestiirzt, herrschte aber nach dessen Tod 1076 bis 1078
wieder in Kiev. BceBoaoas war zuerst Fiirst von Perejaslavl’ und herrschte danach von

1078 bis 1093 in Kiev.

Kocnavko, [IEpERbrs, MEKBIDOPS KBIANHND, YI0OAHED MHKSAL
Uber die Anzahl der hier genannten Minner der Séhne Jaroslavs herrscht Uneinigkeit.
Goetz und Baranowski vertreten die Ansicht, es handle sich um vier verschiedene

305 . : ; . .
Ewers und Tuxomupos unterscheiden fiinf Ménner — sie trennen im Gegensatz

Minner,
zu Goetz und Baranowski Vioaans und Mur814.’*® Eine dritte, u.a. von 3uMUH
vorgeschlagene, Interpretation geht von drei Ménnern aus — Kocnavko I[IEpENBIS,
Mruksigpops KpiaNHND und YOAHND Miax81a.>"’

TuxomupoB zufolge war Kocmavko der Voevod von Hzacaaps in der Zeit des Kiever

Aufstands 1068, im Zuge dessen sein Hof von den aufsténdischen Kievern zerstort wurde.

33 Fir eine genauere Beschreibung und Erklirung dieses Vorgangs vgl. ECKERT, CROME,

FLECKENSTEIN 1983, 127f.

3% GELDERMANS 1998, 136f.

3% Vgl. GOETZ 1910, 13 und BARANOWSKI 2005, 239-248. Auch I'pexos ging von vier Ménnern aus,
wie die von ihm gesetzte Interpunktion zeigt. Vgl. TPEKOB 1940, 71.

3% vgl. EWERS 1826, 305 und THXOMUPOB 1953, 80.

7 vgl. SUMUH 1952, 94.
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Der Name //Ependrs wird in den Chroniken nicht genannt, Tuxomupos verweist hier aber
auf die Erwdhnung der Verkleinerungsform I/Ependxksko in einem Eintrag in der
Hypatios-Chronik zum Jahr 1213. Der Hof des Muxsigpopr Kpiamams wird in einem
Eintrag in der Chronik zum Jahr 945 erwihnt, Tuxomupos meint jedoch, dass sich diese
Erwdhnung auf einen spiteren Zeitpunkt — ndmlich die 70er Jahre des 11. Jhdts. bezieht.
Yrosans wird als der Mann genannt, der die Stadt Bsimropon bis zur Zusammenkunft der

SApocnaBuuu im Jahr 1072 hielt.

5.20. Artikel 19

AIIE OYBBIOTH OTNHIIIANHNA BB OBHAOY, TO HAATHTH Za Nb 80 I'DHBENDG OYBIHIIH, &
AIOAEMB NE NaAOBb; a B TOABBZABNOMB KNAKH 80 TPHBEND.

Wenn ein OgniS¢anin zu Unrecht erschlagen wird, dann zahlt der Morder fiir ihn 80 Grivna
und die Leute haben es nicht nétig [mit zu bezahlen], und fiir den fiirstlichen Podézdnoj 80

Grivna.

OTNHI[IANHNA (OTHHIJTANHN'D)

CpesneBckuii bezeichnet den orwarramans als ,,00raTblii, 3HATHBIN YeNOBEK, BIamabielr
noma“.*® Der hauptsichlich in Novgorod verwendete Begriff ormmmansans bezeichnete
laut dem Real- und Sachwdrterbuch einen reichen Gutsbesitzer und Mitglied der ,,obersten
Schicht der fiirstlichen Gefolgschaft’”, der cmapwas Opyscuna. Tpexos definiert den
ornarranaNB konkreter als den Stellvertreter des Fiirsten, der der fiirstlichen votcina
vorsteht. ,,Er trdgt die Verantwortung fiir das gesamte Leben der Wottschina und

insbesondere fiir die Erhaltung des gesamten fiirstlichen Wottschinaeigentums.“*'® Thm

sind die flrstlichen Tiune, der moA5524 sror ' und der KonrOXB CTApHH” 12 unterstellt.

BB OBHAOY (0BHAA)313

Baranowski schlieB3t aus der Formulierung 8% osHAOY, dass es sich hierbei um eine Totung
gehandelt hat, der eine Beleidigung oder Krinkung vorausgegangen ist, d. h. eine Tétung

aus Rache. Er vermutet, ,dass diese Vorschrift mit der Abschaffung der Rache

3% CPESHEBCKUI 1903 11, 603.

3% GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 198f.
319 TPEKOB 1958, 112f.

U Zum oABBZABNOH S. unten.

312 7um komtoxs crappia s. Art.23.

313 Fiir eine genaue Definition des Begriffs o6uma s. Art. 2.
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zusammenhangt, so dass jetzt die Totung aus Rache eine zu bestrafende Totung v obidu
314

ist
& AIOAEMB NE NaAOBb

Diese Formulierung zeigt, dass die Dorfgemeinschaft nicht dazu verpflichtet war bzw. es
ihr nicht erlaubt war, den Schuldigen dabei zu unterstiitzen, die hohe Strafe von 80 Grivna
zu bezahlen. Tuxomupos ist allerdings mit der verbreiteten Ubersetzung von azo4# als der
Dorfgemeinde nicht einverstanden. Er meint, dass afo4# in altrussischen Texten meist die
stadtische Bevolkerung bezeichnete, und vermutet deshalb, dass mit aram hier im

Speziellen die Kiever Bevolkerung gemeint sein konnte.*"

MOABBZABHOME (TOABBZABNOH)

Der moasbzammom diirfte einen hohen Beamten darstellen, der die fiirstlichen Lénder
bereiste und als fiirstlicher Gesandter Steuern und Abgaben einhob.’'® Tuxomupos
bezeichnet ihn als ,,cCOOPIIHK PHYNTAIONINXCS KHA3I0 BCCBOIMOXKHBIX TOCTYIUICHHA .
Hoawbzapr0H Wird von der adjektivischen Langform moasdz4pmpra gebildet, die durch
die Verbindung der Nominalform des Adjektivs und dem Demonstrativpronomen *jb, *ja,
*je entstand.’"®

Hier kommt es auBerdem zu einer Verwechslung von » und ».>"°

KNAXH (KNAXB — KBNAXB)
Hier handelt es sich — im Gegensatz zu oben — um die Kurzform des Possessivadjektivs

vom Wort xnzizs, das mit dem Suffix —j gebildet wird.**°

B IOABBZABPROMB KNAXKH

Zur Konstruktion B + Lok. in der Bedeutung ‘zahlen’ siche Art. 8.

*'* BARANOWSKI 2005, 260.

315 Vgl. TAXOMMPOB 1953, 80.

316 Vgl. BARANOWSKI 2005, 255. Sowohl die Reise des moasBzasmom als auch die dabei von der
Bevolkerung zu erbringenden Abgaben und Leistungen wurden als 70455245 bezeichnet. Vgl. GUNTHER-
HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 226f.

*'7 TUXOMUPOB 1953, 80.

3% Zu Bildung und Entwicklung der altrussischen Adjektiva vgl. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN
1983, 146ff.

3% Vgl. hierzu Mp3za in Art. 2.

320 ygl. BOPKOBCKMUI, KY3HELIOB 1963, 241.
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5.21. Artikel 20

A HX(E) OYBBIOTh OTNHI[IANHNA B PAZBOH, HAH OYBHHIIA NE HI[IOYTh, TO BHDNOE IMAATHTH
B NEH 2KE BHPH I'OAOBA NAYNETH AE>KATH.

Wenn ein Ogni$canin im Kampf getdtet wird und wenn der Mdrder nicht gefunden wird,

dann zahlt die Gemeinde, in der der Tote liegen wird, die vira.

NE HIJIOYTh (HCKATH)

Bei der Ubersetzung dieser Textstelle stellt sich die Frage, ob ~r mrmoyrs hier mit ‘sie
suchen nicht’ oder ‘sie finden nicht’ korrekt wiedergegeben wird. War die Dorfgemeinde
verpflichtet, die Bapa zu bezahlen, wenn sie (trotz eindeutiger Bemiihungen) nicht in der
Lage war, den Schuldigen zu finden, oder wenn sie ihn nicht suchte bzw. ihn nicht
auslieferte? Die vorherrschende Meinung in dieser Frage ist, dass in diesem Artikel von
der Weigerung der Dorfgemeinde die Rede ist, den Mérder auszuliefern.”*' Hier ist jedoch
zu vermuten, dass das altrussische Recht die gute Absicht der Dorfgemeinde nicht
berticksichtigte und die Bazpa sowohl bei einer Weigerung der Dorfgemeinde den Mdorder
zu suchen als auch im Falle einer erfolglosen Suche zu bezahlen war. Dementsprechend

wird N£ HIzroyTs hier mit ‘sie finden nicht’ libersetzt.

BHPHNOE (BHPHNOIE)
CpesneBckuii spricht von der Bapa als einer ,,ieHexxHast whHs 3a yOiHCTBO CBOOOIHATO

«322

yenosbka, mbHs 3a pasubia npectyruieHis . Viele Forscherinnen und Forscher bringen

die Bapa mit dem deutschen Wergeld in Verbindung.’”

Birnbaum jedoch bezweifelt eine
Verbindung sowohl zum germanischen Wergeld (got. wair) als auch zum
altskandinavischen verr. Stattdessen vermutet er einen Zusammenhang mit dem litauischen
vyras ‘Mann’. Er meint aulerdem, dass das germanische Wergeld zugunsten der Familie
des Opfers geleistet wurde, wohingegen die BHpa an den Staat in Gestalt des Fiirsten
gezahlt wurde.*** Dies ist der groBe Unterschied zu der za osmAy zu zahlenden Strafe. Sie
wurde an die Opfer bzw. Hinterbliebenen gezahlt, wohingegen die Bapa an den Flirsten

gezahlt wurde. Sie wurde jedoch nur bei Mord und Totschlag verhidngt, in allen anderen

Fallen wurde die 6ffentliche Strafe als np044)1m325 bezeichnet.

321 ygl. BARANOWSKI 2005, 261-266.
322 CPESHEBCKUH 1903 I, 262.

333 vgl. BARANOWSKI 2005, 261-266.
324 Vgl. BIRNBAUM 1974, 235.

335 7ur mposasa s. Art. 35.
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BHpPH (= BEPBH, BEPBb — BEPBb — BPLBb)

Hier handelt es sich um einen Schreibfehler. Statt Bapa miisste hier Bepsa — der Lokativ
von BEpBs stehen.’”® Cpesnesckuii versteht die Bzpss als gleichbedeutend mit oszzama —
der Dorfgemeinde.””” Somit entspricht szpes dem Begriff mmps>* in der Ilpasma
Spocnaga.

[pesnsikoB ist der Ansicht, dass die Bezeichnung szpss bereits im 11. oder 12. Jhdt. in der
russischen Sprache auszusterben begann. Er begriindet dies damit, dass sie sich ab diesem
Zeitpunkt als ungeeignet erwies, ,,da sie in einer dlteren Zeit eine verwandtschaftliche
Vereinigung bezeichnet hatte und zu der rein territorialen Einheit, die nicht aus
Verwandten zusammengesetzt war, nicht passte.>> Dies wiirde auch den Abschreibfehler
des Kopisten aus dem 15. Jhdt. erkldren, der diesen Begriff moglicherweise nicht mehr

kannte.

5.22. Artikel 21

OCKE OYBIIOTh OTNHI[IANHNA Oy KABTH, HAH Oy KONA, HAH Oy TOBAA&, HAH Oy KOpPOBbb
TATBBBI, TO OYBHTH BB llfA M'BCTO; A TO 2KE IIOKONB H THBOYNHIIOY.

Wenn ein Ognis¢anin bei einem Gemach erschlagen wird, oder bei einem Pferd oder bei
einem Rind oder beim Kuhdiebstahl, dann erschldgt man ihn an der Stelle eines Hundes;

Und derselbe Gebrauch ist auch bei einem Tivunic.

Bei der Interpretation dieses Artikels stellt sich die Frage, ob es sich bei dem zu
erschlagenden Dieb um den angesprochenen ormapiamams handelt, oder um eine dritte
Person, die bei dem Versuch des Diebstahls auf dem Gebiet einer fiirstlichen Besitzung
von einem orNHIIANHNE iberrascht wird und diesen daraufhin erschlidgt. Baranowski sieht

den ormarmanans hier nicht als Verbrecher und begriindet seine Ansicht folgendermalen:

,Die andere Auffassung, im ogniscanin einen Verbrecher zu sehen, ist weder
logisch-systematisch noch historisch iiberzeugend zu begriinden. Es wire
unvorstellbar, dass hier, im einzigen Artikel der KP, eine straflose Tat
beschrieben wire, dazu veriibt an einem der hochsten Amtstrager der Rus’, der

326 Vgl. auch ,,bprbu im apxeorpaduueckuii crmcox der Kparkas IIpasna. I'pexos zufolge deutet die
Ausbesserung im axagemuueckuii crimcok an dieser Stelle darauf hin, dass auch hier urspriinglich der im
apxeorpaduueckuii criucok auftretende Schreibfehler zu finden war. In: TPEKOB 1940, 71 (Fn. ).

327 ygl. CPESBHEBCKHUI 1903 1, 461.

328 Zum MHp S. Art. 13.

32 TPEKOB 1958, 72.
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als Verbrecher hingestellt wird. Auch der Text selbst steht dem entgegen: wie
soll man einen bereits Erschlagenen ,,an Hundes Statt* [...] erschlagen?***°

Oy KOpPOBbb TATHBBI

Goetz geht hier von einer Verwechslung des Schreibers von xoposs% und xkoropor aus und
ibersetzt den — seiner Meinung nach — urspriinglichen Text folgendermalen: ,,wenn man
jemanden im Gemach oder bei irgendeinem Diebstahl erschlédgt, so erschligt man ihn wie

. 331
einen Hund.*

{ra (IbCH — IECD)

Die kyrillische Entsprechung des griechischen Buchstabens ¢ ist mic.

TIOKON'B
CpesneBckuii iibersetzt moxoms mit einem Verweis auf die hier behandelte Textstelle der
Pycckas IIpaBa mit ,,065IKHOBEHIE, 0ObITai*.>>

Das Wort moxoms geht — genauso wie zakons — auf das Wort xowms zuriick, das

333

CpesHeBckuii mit ,initium, finis, nmpeabnab, Havano, kouen’ iibersetzt.””” Vasmer tibertragt

das altrussische xows ebenfalls mit nped A1» und verweist in diesem Zusammenhang neben

334
zakons auch auf kouney und nauame.

THBOYNHIIOY (THBOYNHIIb, THSNHIb — THBSHHIIb)
CpesHesnckuii versieht seine Ubersetzung von raBoymHIE (‘TO %Xe, 4To THUSHB’) mit einem
Fragezeichen.”> Einige Forscherinnen und Forscher sehen im rzBoymams einen Gehilfen

. 336
des Tiun.

5.23. Artikel 22
A BB KNAXKH THBOYNG 80 I'pHBEN.

Und fir einen furstlichen Tiun 80 Grivna.

330 BARANOWSKI 2005, 271. Fiir eine Zusammenfassung der Diskussion zum Thema vgl. ebd. 266-271.

31 GOETZ 1911, 47. Dieselbe Meinung vertritt auch 3umun. Vgl. 3SUMUH 1952, 96.

332 CPEBHEBCKUH 1903 11, 1112.

333 CPEBHEBCKUI 1903 1, 1270.

34 vgl. DACMEP 1986 II, 307 und ®ACMEP 1987 1, 305. Er merkt auch an, dass 3akous urspriinglich
‘Havano’ bedeutete, vgl. DACMEP 1986 11, 75. Fiir alles Weitere s. SKOK 1971, 316.

335 CPESHEBCKMI 1903 111, 961.

336 vgl. BARANOWSKI 2005, 266-271.
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THBOYNDS (THBOYN'®B, THSN'D — THBSK'B)

CpesneBckuii versteht den 7mBoyns in der Pycckas IlpaBnma als einen ‘aBopeukii,
JIOMOBBIH YIIPABUTENb, 0cO0As TOIKHOCTD TIPH KHS3BSIXb, 00APAXb H EMHACKOMaxs > Das
Real- und Sachworterbuch bezeichnet den Tiun als einen leitenden Beamten des Fiirsten.>®
Sitzmann zufolge geht raBOoym® auf das altnordische *pigunn ‘Diener’ zuriick, das in der
schwedischen Lautung piiinn ins Altrussische entlehnt wurde, wobei das eingeschobene -v-

einen Hiatustilger darstellte.**’

5.24. Artikel 23

A KONIOXBH CTaAPBIH Oy CTapa 80 TPHBENDB, FMKO OYCTABHAB HZACAABD BH CBOEMB
KONIoCh, €ro x(E) oysHAL AOPOTOBOYABIIH.

Und ein Oberstallmeister bei der Herde 80 Grivna, wie Izjaslav bei seinem Stallmeister

verordnete, den die Dorogobuzer erschlugen.

KONIOX'h CTAPBIH

CpesneBckmii ibersetzt xomroxs mit ‘equarius’.’*® Das Real- und Sachworterbuch
bezeichnet den xkowroxs crapsiz als ,,den obersten fiirstlichen Pferdewérter und
Hofmarschall“**' Fiir Baranowski ist der genaue Rang des xowmroxs crapsm in der
fiirstlichen Hierarchie unwichtig, relevant ist fiir ihn allein die Feststellung, dass er ,auf
jeden Fall zu den Leuten [zdhlt], die das Eigentum des Fiirsten mit einer besonderen
personlichen Verantwortung schiitzen und zu mehren haben***?. Auf diesen Umstand sind
wohl auch die 80 Grivna zuriickzufiihren, die bei der Totung eines kKONIOXB CTADBIH

verlangt werden.

OyBHAB (OyBHTH, 8BHTH)
Da hier nicht davon ausgegangen werden kann, dass oysHA% eine feminine Dualform
darstellt, derzufolge die Ubersetzung ,.den zwei Frauen aus Dorogobuz erschlugen® lauten

wiirde, ist hier wohl von der im Novgoroder Dialekt verbreiteten Verwechslung von u und

337 CPESHEBCKUH 1903 111, 961.

3% Vgl. GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 357f.
339 Vgl. SITZMANN 2003, 77.

340 vgl. CPESBHEBCKHUI 1903 1, 1277.

3! GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 139.

32 BARANOWSKI 2005, 273.
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b auszugehen. 3ammsnsk stellt fest, dass die Verwechslung von u und % vor allem in den

Endungen vorkommt und nur duferst selten den Stamm des Wortes betrifft.**’

AOpPOTOBOYABITH

3umuH bezeichnet die Aoporosoyasnm als die Einwohner der Stadt Dorogobuz am Fluss
Gorynp, einem Nebenfluss des Pripjatb in Volynien und verweist in diesem
Zusammenhang auf einen Aufstand der Aoporosoyasma gegen die flirstliche
Administration in der Regierungszeit Izjaslavs.”** Tuxomupos bringt die Erwihnung der
Aoporosoyssra in der Pycckas IlpaBma auch mit diesem Aufstand in Verbindung und
schreibt dazu folgendes: ,,YOuiicTBO KOHIOXa H TIOCTaHOBJICHHE I3scmaBa MOXeET
otHOcUThesl K 1069 r., korma M3sicnaB Bo3Bpamaicst ¢ Bovickamu u3 Ilonsmm B Kues,

o o 345
noAaBJIAsl KPECTbAHCKHUE BOCCTAHUS B BomnbsiaCcko# 1 Kuesckoi 3eMirsax.

Hoporodyx ist das Possessivadjektiv des Personennamens /loporo6yn, das mit einem j-

Suffix gebildet wird.

5.25. Artikel 24
A BB CEABCKOMB CTAPOCTH KNAXKH H BB pa[Ta]JHNbMB 12 rpHBRE.

Und fiir den Dorfiltesten und fiir den bauerlichen Altesten 12 Grivna.

CEABCKOM®B cTapocTh, pa[Ta]JHNbME [cTapocTh] (CEABCKBIH CTAPOCTA, PATAHNBIH
CTAPOCTA)

CpesneBckuii iibersetzt crapocra im Zusammenhang mit der Kpartkas [IpaBna als
‘ympaButens’.*® Der ceascksim crapocra stellte den Verwalter und Leiter des dorflichen
Lebens dar, der parammsra crapocra beaufsichtigte die Bewirtschaftung des fiirstlichen
Ackerlandes.**’ Sie waren beide Unfreie im Dienst des Fiirsten. Baranowski bezeichnet sie
zusammenfassend als ,,untere Funktionstriger des Fiirsten in seinem Dorf und in seiner

Landwirtschaft“**.

33 vgl. 3AJIM3HSK 2004, 70f.

34 ygl. SMMMH 1952, 97.

3 TUXOMUPOB 1953, 81.

346 ygl. CPESBHEBCKHUI 1903 111, 497.
**7Vgl. TPEKOB 1949, 89.

¥ BARANOWSKI 2005, 275.
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5.26. Artikel 25
A BB PAAOBNHITH KNAXD 5 TPHBEND.

Und fiir einen fiirstlichen Rjadovnik 5 Grivna.

PAAOBRHITH (PAAOBNHK'D)

Goetz und Ewers iibersetzen den Begriff pa4oBmakxs mit ‘Diener’ bzw. ‘Gemeiner’.**

Diese Ubersetzungen geben aber die Bedeutung des Begriffs paqosnmxs nicht korrekt
wieder, da es sich bei einem pagqoBrwrx um einen Menschen handelte, der ,,sich durch
einen Vertrag (rjad) in eine Abhingigkeit begibt, deren Inhalt nicht genau bestimmt ist.
Hier, in diesem Artikel, gehort er auf jeden Fall zu den abhingigen Leuten des Fiirsten.«*>°
CpesneBckuii kennt nur den aus dem cuHomaneHbili cniucok der IIpoctpannas IlpaBma
entnommenen Begriff pa4oBavs und bezeichnet ihn als ,,cmyxamiii mo psmy, 1O
,I[OFOBOpy“351.

Hier kommt es zu einer Verwechslung von 3 und #, der Lokativ Sg. der o-Stdmme lautet

auf —5.

KNAXD (KNAXKD, KENAXKB)
Hier wurden — genauso wie bei pasgosrnana — die Endungen 3 und # verwechselt. Der

Lokativ Sg. der weichen o-Stimme lautet auf —#.

5.27. Artikel 26
A BB CMEpPAB H BB X0[AO]Irh 5 TPHBENE.

Und fiir einen Smerd und einen Cholop 5 Grivna.

CMEpAB (CMEpPAB, CMBPAB)

Die Bedeutung des Begriffs wurde in der Vergangenheit heftig diskutiert. Es stellte sich
die Frage, ob mit diesem Terminus die freien Bauern der Kiever Rus’ bezeichnet wurden
oder ob der Begriff auch abhdngige Bauern umfasste. I'pekoB kam zu dem Ergebnis, dass
damit sowohl freie als auch unfreie Bauern bezeichnet werden konnten. 3umun wiederum
verstand den cmEepas ausschlieBlich als einen unfreien Bauern: ,,Cmepapl KHSKECKOTO

yCTaBa ﬂpocnaBquﬁ BBICTYIIAIOT MEpPCHA HaMHM B KadCCTBC (I)GO,I[aJ'ILHO-SaBI/ICI/IMLIX

39 ygl. TPEKOB 1947, 166.
Y BARANOWSKI 2005, 278.
351 CPEBHEBCKMH 1903 111, 230.
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KPECTbsAH, HOPUANYCCKOE ITOJOKCHHUEC KOTOPBIX npn6nn>1<a.nocn K MHOJIOKCHHIO XOJIOIIOB

[...]1.9% Er argumentiert dies einerseits damit, dass sowohl fiir die Totung eines cmEpA®

als auch fiir die eines zweifellos unfreien xosoms je 5 Grivna Strafe gezahlt werden

mussten und andererseits mit der Beobachtung, dass in der gesamten Pycckas [IpaBna nie

der Begriff cmEpAB zur Bezeichnung eines freien Mannes auftritt.>>

Auch Widera bietet in seiner Abhandlung tiber die freien Bauern in der Rus’ keine
eindeutige Erklarung fiir den Begriff caepas. Er meint, dass der cmepas ,,gewil ein freier,

nur zu Staatsabgaben®* an den Fiirsten oder GroSfiirsten verpflichteter Bauer gewesen sein

[kann]; er kann aber auch im fiirstlichen Dienst gestanden haben.*

Baranowski meint in Bezug auf den cmepa s der Kpatkas [Ipasaa Folgendes:

,Entsprechend der Platzierung und dem Sinn dieses Artikels kann es sich
nicht um einen smerd als freien Untertanen handeln. Vielmehr ist der
smerd in diesem Kontext ein Abhidngiger, der in die fiirstliche votcina
einbezogen ist. Er sitzt somit auf filistlichem Boden, hat aber ein
bestimmtes Eigentum (am Haus, an beweglichen Sachen). Ob er nur vom
Boden oder ob er vom Herrn, dem Fiirsten, abhéngig ist, ist schwer zu
entscheiden. Er ist halbfrei.«**

Hier ist noch zu erwihnen, dass einige Forscher — u. a. Goetz, Tuxomupos und OGHOpCKHi
— annehmen, dass dieser Artikel nicht von zwei unterschiedlichen Personen — dem cmepA®
und dem xosoms — handelt, sondern von einer Person. Sie stiitzen sich hier auf die
entsprechende Stelle im apxeorpadudeckuii cnmcok — ,,a B cMepabu Bb Xo(J1o)mb 5
rpuBers*>”’ — und auf die Mehrheit der Abschriften der IIpocrpansas IIpaBma — ,,a 3a
CMepIMH XOJIOomb 5 rpuBeHs . Goetz bezeichnet ihn als Bauernsklaven, Tuxomupos
versteht darunter einen Bauern, der unter der Aufsicht der Tiune und des Altesten die

fiirstlichen Acker bewirtschaftet.>>’

2 3UMUH 1952, 99.

353 Vgl. SMMMH 1952, 99. Zu diesem Zweck wurde seiner Meinung nach der Terminus moau gebraucht.

354 Gemeint ist hier der dan’, eine regulire Staatsteuer, die direkt von der Bevélkerung geleistet wurde. In:
GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 48.

3 WIDERA 1977, 155.

3 BARANOWSKI 2005, 289.

37 TPEKOB 1940, 80. Die Wiederholung von Pripositionen bei gleichwertigen Satzgliedern ist eine oft
anzutreffende Besonderheit altrussischer Schriftdenkmiler. Vgl. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN
1983, 183.

¥ Vgl. z.B. den cunozanbHsiii crmcok in: TPEKOB 1940, 124.

3% vgl. THXOMHPOB 1953, 82.
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5.28. Artikel 27
AIIIE pOBA KOPMHAHIIA, AFOBO KODMHAHYHITH, 12.

Wenn es eine Amme oder der Sohn einer Amme ist, 12 (Grivna).

KOPMHAHIIA (KbPMHAHIIA)
CpesneBckwii iibersetzt kopmHAHIA mit ‘altrix, nutrix, mamma’.>®
Die kopmuaHa — eine Amme — war eine Sklavin, stand jedoch aufgrund ihres

Naheverhiltnisses zum Fiirsten unter besonderem Schutz.

KOPMHAHYHITH (KOPMHAHYHYD)

Cpesnenckuii liefert keine Ubersetzung von xopmuamvEHIB, er verweist lediglich auf
KOpMHAHIM.3 61 Tuxomupos iibersetzt kopmHAEYHIPE Mit MoouHbI OpaT ‘Milchbruder,
der Sohn der Amme’.*®* 3umun wiederum sieht in ihm einen ,,BOCIINTATEND, OAIbKa W3
xomoroB°®. Auch Baranowski versteht den xopmmamvaLs als einen Kinderpfleger und
nicht als den Sohn der Amme. Er meint, dass es sich bei der xopmrAHIa und dem
KOpMHAHYHIOp um ,geschiitzte Personen® handelt. ,,Sie gehoren nicht der privaten
Wirtschaft, sondern der fiirstlichen vofcina an, sind zustindig wohl fiir die eher
nichtfiirstlichen Kinder.*** Da jedoch nicht anzunehmen ist, dass es im (russischen)
Mittelalter ménnliche Kinderpfleger gab, wird es sich bei dem xopmraavHIIE Wohl, wie

TuxomupoB vermutet, um den Sohn der Amme handeln.

Oo6Hopckuit verweist darauf, dass xopmHAEYHINB 1M apxeorpadudeckuii crimcok korrekt
als kopmaAEYEYE Wiedergegeben wird. Im akamemuueckuii crimcok wurde zuerst auch
diese Form geschrieben, dann aber auf xopmaarvaIB gedndert. Seiner Meinung nach ist
die Form xopmaarvHNB auf das Novgoroder Cokan’e zurlickzufiihren und deutet somit

auf die Novgoroder Herkunft des Schreibers hin.*®

360 CPESHEBCKU 1903 1, 1405.

361 ygl. CPESHEBCKHUI 1903 1, 1405.
362 Vgl. TAXOMMPOB 1953, 82.

363 ygl. SMUMMH 1952, 99.

36 BARANOWSKI 2005, 290.

365 ygl. OGHOPCKMUIA 1946, 16.
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5.29. Artikel 28

A Za KNAXDH KONb, HXXE TOH Ch NATHNOMB, 3 TpHBNDB; a za cMEpabH 2 rpuBub, za
KOBBIAOY 60 pbzanb, a Za BOAD TPHBHNOY, & Za KOpoBoy 40 pbzans, a zZa TPEThEAKD 15
KOYN'DB, & Z& AONBITHNOY MOABIPIBNG, & Za TEAW 5 pbZaNDb; Za IAPIA NOTATA, Z& BOPAND
NOTATA.

Aber fiir ein fiirstliches Pferd, wenn es mit einem Besitzstempel versehen ist, 3 Grivna;
aber fiir ein bauerliches Pferd 2 Grivna, fiir eine Stute 60 R¢zana, und fiir einen Ochsen 1
Grivna; fiir eine Kuh 40 Rézana; fiir eine dreijahrige Kuh 15 Kuna, und fiir eine vorjahrige
Kuh eine halbe Grivna und fiir ein Kalb 5 Rézana; fiir ein Lamm 1 Nogata und fiir einen

Hammel 1 Nogata.

Ch IATNOM®D (IIATHO, IIATHRO)

- . . 366
CpesneBckuii libersetzt maTsN0 mit KIeiiMo, edath, 3HaK.

Z& CMEpABH
Hier handelt es sich um das Possessivadjektiv. vom Wort cmEpss, das mit dem

Possessivsuffix —j gebildet wird.

pbzans (pbzana)

Die phzama — eine kleine russische Geldeinheit — entsprach der Hilfte einer Kuna.*®’

Vasmer meint, pdzama hatte zuerst die Bedeutung ,momguprema, pa3pe3aHHBIN

mprem®.*®® Die hier angesprochene Praxis der Zerteilung der Miinzen wurde nicht nur in

Osteuropa angewandt, sondern bereits in den Herkunftslindern des Dirhem, von wo aus

auch schon zerteilte Miinzen in das Territorium der alten Rus’ gelangten.*®

TPETBIAKD (TPETHIAK'D)

370 1

3umuH iibersetzt T7pErprIKs als Tpexroxmunas koposa® ', CpesHeBcKHil als TpexirbToks” .

366 CPE3HEBCKHIA 1903 11, 1799.

367 vgl. SPASSKI 1983, 49.

368 Vgl. DACMEP 1987 1, 461. Der Dirhem ist eine im arabischen Raum geprigte Miinze, die vom 9.-11.
Jhdt. im russischsprachigen Gebiet eine grofie Verbreitung fand. Mehr dazu in SPASSKI 1983, 35ff.

% Vgl. ROMANOW 1959, 361.

370 3UMMH 1952, 99.

37" CPE3HEBCKHIA 1903 111, 991.
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AONBIITHNOY (AORBIITHNA)
3umuH Ubersetzt AowbrHNA als  ‘AByXroaudHas KopOBa’372, Cpe3neBckuii  als

. 373
‘mpontoroguee’ und verweist auf das Wort JIOHH — B IPOILIOM roxy.”’

74 BOPAND (BOPAN'D)
Oo6Hnopckuit hebt hier die archaische Schreibweise des Wortes im Vergleich mit der

o . . 374
Schreibweise sapans im apxeorpaduueckuit cnucok hervor.

HOTATA

Spasski zufolge entstand die Bezeichnung worarza, die auf das arabische Wort nagd — eine
gute, auserlesene Miinze — zuriickgeht, um qualitativ hochwertige Dirheme von
minderwertigen (d.h. oft beschnittene Stiicke, deren Silbergehalt dadurch immer weiter
abnahm) zu unterscheiden.’” Baranowski und Tuxomupoe beziffern den Wert einer

worara als 1/20 Grivna.’’®

KNAXDB KONb — CMEPABH

Fiir eine Zusammenfassung der unterschiedlichen Meinungen zum cMEpABH KONB S.
BARANOWSKI 2005, 290-293. Zur Bedeutung des Begriffs cmepas s. Art.26.

3umuH vermutet, dass sich die Bezeichnungen xwasxs xons und cmMEpABH KONB nicht auf
die jeweiligen Besitzverhéltnisse beziehen, sondern die unterschiedliche Nutzung der Tiere

bezeichnet. Er schreibt dazu Folgendes:

,»B CTaTbe pa3anyaeTcsl KHSKECKUU KOHb «C ISITHOM», T.€. KIICUMEHBIMH,
IJIEMEHHOM, WCIIOJB30BaBIIMMCI B BOCHHBIX IoXojax [...], oT
«CMEpABEro», T.€. HAXOJAIIErocs B MOJB30BAHHUM Y CMEPHAOB,
«TAIIEHHOTOY .. .].377

372 3IMUH 1952, 99.

37 CPE3HEBCKHIA 1903 11, 46. Zur Herkunft des Wortes oun vgl. ®acmep 1986 11, 516.

7 Vgl. OBHOPCKHUI 1946, 10.

7 Vgl. SPASSKI 1983, 49 und ROMANOW 1959, 361. Vasmer widerspricht dieser Theorie indem er
angibt, nakt bedeute im arabischen menkue nensru — Kleingeld. In: DPACMEP 1987 1, 79.

376V gl. BARANOWSKI 2005, 332 und TUXOMUPOB 1953, 156.

377 3UIMUH 1952, 99.
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5.30. Artikel 29
A\ OKE OYBEAETH YIOXKb XOAOITb AIOBO POBOY, TAATHTH €MOY Z& OBHAOY 12 rpHBNB.
Und wenn jemand einen fremden Cholop oder eine Sklavin wegfiihrt, dann soll er fiir das

Unrecht 12 Grivna zahlen.

5.31. Artikel 30
Q\IIIE XE IPTHAETH KPOBABD MOY3K'h AIOBO CHNb, TO NE HCKATH EM8 ITOCAOYXa.
Wenn ein blutiger oder blaugeschlagener Mann kommt, dann muss er keinen Zeugen

finden.

Dieser Artikel erinnert an den Beginn des Artikels 2 der IlpaBma fIpocnasa. Hier wird
jedoch das Recht auf Rache fiir die erhaltenen Schlige nicht mehr erwdhnt, was auf deren
Abschaffung in der Zeit der fpocnmaBuum zuriickzufiihren sein konnte. Der zweite

Unterschied zu Artikel 2 besteht in der Ersetzung des Wortes Bag0x5 durch mocaoyxs.

TIOCAOYXA (ITOCAOYX'B, IIOCASX'B)

Cpesneckuii definiert den mocayxs konkret auf die Pycckas [IpaBna bezogen als Zeugen
in Gerichtsangelegenheiten (,,qaromiiif moka3aHnie Ha cyab, cBuIbTENb BB TsoKOB 7).

Der mocaoyx stellte in der Zeit vor der Entstehung der Pycckas [IpaBna einen freien Mann
dar, der bei rechtlichen Streitigkeiten die Funktion eines Richters iibernahm. Diese alte

»donderbedeutung® diirfte das Wort zur Zeit der Pycckas IlpaBga aber bereits verloren

79

haben. Es tritt hier als gleichbedeutend mit sEAOKE " auf. Baranowski schreibt

zusammenfassend:

»Posluch und vidok haben hier sicher die gleiche Bedeutung, und zwar
im Sinne von Tatzeuge. Es kann sein, dass der posluch ein ,,Ohrenzeuge*
ist [...], im Unterschied zum vidok als ,,Augenzeuge*. Ich kann mir nicht
vorstellen, dass hier das altertiimliche posluch noch im altertiimlichen
Sinne gebraucht wird. Der posluch diirfte bereits hin zum Zeugen
modernisiert worden sein.<*®

378 CPE3HEBCKUI 1903 11, 1238.
37 Zum BHAOKSB S. Att.2.
3% BARANOWSKI 2005, 299.
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5.32. Artikel 31

A HXXE KPAAETDH AIOBO KON[b], AFOBO BOA'BI, HAH KABTB, A AIIIE BOYAETh EAHN'B KPAAb, TO
TPHBNOY H TPHAECATH PBZAND MAATHTH EMOY; HAH HXB BSAETH 18, TO 1Mo TpI rpHBNG H
1o 30 pbzanb MAATHTI MOY>KEBH.

Und wenn jemand ein Pferd stiehlt, oder einen Ochsen oder [etwas aus einem] Gemach,
und wenn [nur] einer gestohlen hat, dann muss er eine Grivna <3> und 30 Rézana zahlen;

sind es 18 <10>, dann soll jeder Mann 3 Grivna und 30 Rézana zahlen.

Es ist anzunehmen, dass die Strafe von 1 Grivna und 30 Rézana fiir einen Einzeltiter durch
einen Fehler des Schreibers entstanden ist und hier von 3 Grivna und 30 Rézana Strafe

auszugehen ist, da es unwahrscheinlich erscheint, dass ein Einzeltdter geringer bestraft

wird, als die Schuldigen eines Verbrechens, dass von Mehreren begangen wurde.”™

Bei der Benennung von 18 Tétern diirfte es sich um einen zweiten Fehler des Schreibers

handeln.*®* Hier von 10 Titern auszugehen ist naheliegender, da ,die Zahl 10 als

“33 nd ,,die Zahl 10 in einer verwandten

384

allgemeine Benennung einer Vielzahl [stehe]

Bestimmung — Artikel 40 — als runde Zahl fiir eine Téterschaft von mehreren steht.

KPAAETH RABTH
3umun vermutet, dass k4375 hier nicht nur eine Vorratskammer bezeichnete, sondern dass

die Formulierung xpaszrs ka%7s fiir einen Diebstahl im gesamten Wohnhaus stand.*®

E€AHND
€4uNp ist die kirchenslavische Lautung des Zahlworts 1, der das russische o4HNB

entspricht.”™

MOYKEBH (MOYKb)
Moysxesm ist die ,,weiche* Endung des Dativ Singular der alten u-Stimme. ,,Der Dativ Sg.
auf —oBu und —eBu [kommt] im Laufe des 13.-14. Jh.s in west- und besonders

stidrussischen Denkmadlern vor. [...] Nach dem 14. Jh. schwinden die Dative auf —oBu, —

3! Fiir eine Zusammenfassung der bisherigen Forschungsergebnisse vgl. BARANOWSKI 2005, 299-301.

382 3ymun fiihrt den Fehler darauf zuriick, dass unter das Abkiirzungszeichen fiir die Zahl 10 7 der Buchstabe
u geschrieben wurde und somit sowohl die Zahl 10 als auch die Zahl 18 gelesen werden konnte. Vgl.
31MMUIH 1952, 100f.

* BARANOWSKI 2005, 301.

** BARANOWSKI 2005, 300.

%5 Vgl. SMMMH 1952, 101.

3%6 ygl. TRUNTE 2003, 161 und LIEMTJIMH, BEUEPKA, BJIATOBAS 1999, 799f.
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esu aus den eigentlich russischen Texten ganz, [...]*® Kiparsky schlieBt nicht aus, dass
die Formen kirchenslavischen Ursprungs sind.”® 3ammsmsix wiederum stellt fest, dass die
Endung —oBu (und —eBu) im Dativ Sg. m. in den Novgoroder Birkenrindeninschriften
hiufig anzutreffen ist und im 11. - zum Beginn des 12. Jhdts. sogar iiberwiegt.**’ Somit
konnte das hier auftretende moyxesm auch auf den Novgoroder Dialekt zuriickzufiihren

sein.

5.33. Artikel 32
A BB KNAXD BOpPTH 3 IpHBND AIOBO MTOXKTOYTH, AIOBO HZOYAPOYTh.

Und fiir den fiirstlichen Bienenstock 3 Grivna, wenn er verbrannt oder ausgerissen wird.

BOPTH (BOPTH — BHPTh — BOP'BTH)

Cpesnesckuii zufolge kann es sich beim Bop7rs sowohl um einen Baum mit Bienenstock
(‘mepeBo c¢b ymbemb’) oder einen fiir diesen Zweck gebauten Holzblock fiir Bienen
(‘xomoma mns muenp’) handeln als auch um eine Imkerei (‘machka’) bzw. einen

390

Bienengarten (‘m4enbHUKD’). 3umun ibertrdgt das Wort Bopre in dem hier

besprochenen Zusammenhang als ,,yneil B mymine wiud B BBIIOJOJCHHOM CIELHAIBHO

nepese (komoxe)“.>”!

HZOYADOYTH
3umuH iibersetzt Hzoyapoyrs mit ‘uznepyth’ und konkretisiert die Bedeutung als

. 2
,TIOBPEJIATH YIIeH, BBIAEPYT IUeITBI H3 HEro™.”

5.34. Artikel 33

HAH CMEpAB OYMOYYATB, & BEZ KNAZKA CAOBA, Z& OBHAS 3 TPHBN'BI; & Bb [O]TNHIIANING, H
BB THBOYNHITH H B MEYNHIH 12 I'pHBENS.

Und wenn man einen Smerd foltert, aber ohne einen Befehl des Fiirsten, fiir das Unrecht 3

Grivna. Und fiir einen Ogni$¢anin und fiir einen Tivunic und fiir einen Mec¢nik 12 Grivna.

37 KIPARSKY 1967, 30.

¥ vgl. KIPARSKY 1967, 30.

3% vgl. IHMH, 3AJIM3HSK 1993, 212.
3% CPESHEBCKUH 1903 I, 155.

391 3UMMH 1952, 101.

392 3UMMH 1952, 101.
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Hier handelt es sich um einen Artikel, der die Selbstjustiz unter Strafe stellt und die
Kompetenzen der fiirstlichen Gerichtsbarkeit schiitzt, indem er eine vom Fiirsten nicht
genehmigte Folter unter Strafe stellt. ,,Die Selbstjustiz soll eingeschrinkt, die Verfolgung
einem gerichtlichen Verfahren unterworfen werden. Dabei darf sich auch keine andere
Macht in die Jurisdiktion des Fiirsten iiber seine eigenen Leute (druzinniki, smerdy)

einmischen.*%?

OyMOyYaTh (OyMOYYHTH, SM8VHTH)

CpesHeBckwii iibersetzt oymoyvars mit 3aMyduTb.”

5.35. Artikel 34
A\ HXXE MEXKOY TEPEOPETH AIOBO EPETECH, TO Za& OBHAOY 12 rpHBNS.
Wenn jemand iiber den Rain pfliigt oder iiber ein Grenzzeichen, dann 12 Grivna fiir das

Unrecht.

MEPEOPETH (IIEPEOPATH)

CpesHeBckuii iibersetzt mepropaTH mit ‘BcriaxaTh AalibIlie MEXH, TIEPEUTH 3a Me>Ky’.395

Baranowski, Goetz und Ewers wiederum iibertragen diese Stelle als ‘eine Grenze (einen

Maalstein) umpfliigen bzw. umackern’.*”°

TIEPETECH
Cpesnesckuit liefert unter dem Eintrag mepeTecs keine Ubersetzung des Wortes. Er zitiert
die hier behandelte Textstelle der Kpatkas ITpasxa, lisst aber ihre Bedeutung offen.*”’

Baranowski iibertrdgt die Stelle mit ,,ein Grenzzeichen Vernichten“398, Goetz mit ,.eine

»400

Grenze umhauen®.*” Laut 3umun kommt meperecs vom Verb ‘recats und bedeutet

hier ,,yHnuTOXXEHHE MEKEBOTO 3HAKa, C/ICJTAHHOTO Ha z[e:peBe“.“O1

3% BARANOWSKI 2005, 306.

3% Vgl. CPESHEBCKHIA 1903 111, 1210.

3% CPE3HEBCKMI 1903 11, 912.

3% Vgl. BARANOWSKI 2005, 306.

7 Vgl. CPE3SHEBCKHIA 1903 111, 917.

% Als Grenzzeichen konnten Gruben, Einkerbungen an Baumen und verschiedene natiirliche Zeichen
dienen. In: BARANOWSKI 2005, 307.

% Vgl. BARANOWSKI 2005, 306.

400 Cpesnesckuii ilibersetzt Tecarp mit ,,00TecHIBaTh, BEIPABHUBATh IOBEPXHOCTH JepeBa WM KaMHs“. In:
CPE3HEBCKMI 1903 111, 952.

1 ygl. SMMMH 1952, 102.
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Bei dem Wort meperecs handelt es sich wahrscheinlich um ein von dem Verb tecars

abgeleitetes Postverbale.

5.36. Artikel 35
(\ OKE AOABIO OYKPAAETH, TO Z& AOABIO TIAATHTH 30 pbzans, a mpoaakH 60 pbzans.
Wenn jemand ein Boot stiehlt, dann soll er fiir das Boot 30 Rézana zahlen und 60 Rézana

Strafe.

TIPOAAXKH (IIPOAAIKA)

Unter mposaasxka wird hier die Offentliche Geldstrafe an den Fiirsten verstanden.
Ausgenommen hiervon ist die Strafzahlung fiir Mord und Totschlag, die mit Bapa*™”
bezeichnet wurde. Dieser Artikel ist somit der erste, der durch die hier explizit
angesprochenen zwei unterschiedlichen Zahlungen, die der Schuldige zu leisten hat (30
Rézana und 60 Rézana), deutlich zwischen der Ersatzleistung an den Geschéddigten und der
staatlichen Strafe fiir die gesetzeswidrige Handlung, die an den Fiirsten gezahlt werden
musste, trennt.

3umuH leitet mposdasxa vom Verb npogate ab. Seiner Meinung nach wurde zur Bezahlung
der Strafe das Vermogen des Schuldigen bzw. dieser selbst verkauft.*”

Der Gen. Sg. der a-Stimme endet regelmiBig auf —3. Hier kommt es also wieder zu der im

Novgoroder Dialekt hdufig auftretenden Verwechslung von % und &

5.37. Artikel 36

A BB TOAYBb H Bb KOYPATH 9 KOYN'B, & Bb OYTKD, H Bb roych, H Bb KEpaBb, H Bb AEBEAH
30 pbzans, a mpoaaskH 60 pbzans.

Und fiir eine Taube und fiir ein Huhn 9 Kuna, und fiir eine Ente und fiir eine Gans und fiir

einen Kranich und einen Schwan 30 Rézana, und 60 R€zana Strafe.

402 7ur Bapa s. Art. 20.

493 vol. 3MMUH 1952, 102. Auch das Real- und Sachworterbuch vermutet einen Zusammenhang zwischen
dem Wort mposasxxa und der Tatsache, dass der Téter eventuell seinen Besitz verkaufen musste, um die
Strafe bezahlen zu konnen. Vgl. GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 281.
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oyTKb (OyTKa4, 8TBKA)
Hier wurde — im Gegensatz zum Regelfall in der Kpartkas IIpaBaa — der Velar vor 3 nicht

der Zweiten Palatalisierung unterzogen (vgl. z.B. 4poyz5 in Art. 15).

KOYN'B (KOYyHNa, K8Na — KXN4)
Koyna bedeutete urspriinglich ‘Marder’ bzw. ‘Marderfell’ und wurde bis ins 14. Jhdt. als

Bezeichnung einer Geldeinheit verwendet.***

Im 11. Jhdt. entsprach der Wert von 25 Kuna
1 Grivna. Neben einer Miinze mit einem bestimmten Wert bezeichnete xoywma aber bis ins

15. Jhdt. auch Geld im Allgemeinen:

,Mit diesem Ausdruck ‘Kuna’ wurden auch andere Zahlungsmittel wie

. 405 . R 406 . .1 407
der Dirhem™", der ihn ablésende Denar™ und der russische Srebrenik

bezeichnet. [...] Der Terminus ‘Sebro’ wurde von dem Begriff ‘Kuny’
verdrdngt, der sich in den slawischen Sprachen fiir lange Zeit in der
allgemeinen Bezeichnung ‘Dengi’ festsetzte.***®

5.38. Artikel 37
Q. OKE OYKPAAOYTh YIOXKb MECH, AFOBO FACTPEBD, AIOBO COKOA'D, TO Z& OBHAOY 3 TPHBN'BI.
Aber wenn jemand einen fremden Hund stiehlt oder einen Habicht oder einen Falken, dann

fur das Unrecht 3 Grivna.

5.39. Artikel 38

AIIIE OYBBIOTH TATA & CBOEMB ABODPb, AIOBO Oy KABTH, HAH 0y XAbBa, TO TOH OYBHTD;
AIIIE AH AO CBBTa AEP3KATBH, TO BECTH ETO N& KNAXKB ABOPD; & OXKE AH OYBBIOTh, & AIOAH
BOYAOYTb BHABAH CBAZAN'D, TO TAATHTH Bb NEMb.

Wenn jemand einen Dieb auf seinem eigenen Hof erschligt, entweder beim Gebédude oder

beim Stall, dann wurde dieser (rechtmifig) erschlagen. Wenn man ihn bis zum

44 yvgl. GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 151.

495 Zum Dirhem s. FuBnote 369.

4% Der Denar ist eine westeuropdische Miinze, die auf russischem Gebiet weit verbreitet war. S. SPASSKI
1953, 46ff.

7 Der Srebrenik ist neben dem Slatnik die élteste russische Miinze, mit deren Prigung am Ende des 10. Jhdt.
begonnen wurde. Genaueres zu den ersten russischen Miinzen in: SPASSKI 1983, 41ff. und ROMANOW
1959, 362f.

“%% SPASSKI 1983, 49.
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Tagesanbruch festhilt, dann soll man ihn zum Fiirstenhof fiihren. Wenn man ihn aber

erschldgt und die Leute haben ihn gefesselt gesehen, dann muss man fiir ihn zahlen.

TOH
Tom (1. P. Sg. m.) ist eine der im Altrussischen gebriduchlichen Langformen des

Demonstrativpronomens Tb.*” (Vgl. auch 75 in Art. 9)

OYBHTB (OYBHTH, 8FHTH)
Hier handelt es sich um das Partizip Préteritum Passiv, das mit dem Suffix —7 vom

Infinitivstamm gebildet wird.*"

5.40. Artikel 39
OXE cbHO KpaAOyTh, TO 9 KOYN'B; & Bb ADOBEXD 9 KOYNB.

Wenn man Heu stiehlt, dann 9 Kuna und fiir Holz 9 Kuna.

5.41. Artikel 40

OKE OYKPAAOYTH OBBIIOY, HAH KOZOY HAH CBHNBIO, & HXH BOYAETh 10 OAHNOY OBBIIOY
oykpaak, Aa TOAOXKATH IO 60 pbZaND IPOAASKH; & KTO HZHMAA, ToMOY 10 pbzans.

Wenn man ein Schaf oder eine Ziege oder ein Schwein stiehlt, und es sind 10, die das eine
Schaf gestohlen haben, dann sollen sie je 60 Rézana Geldstrafe zahlen. Und wer [die

Diebe] ergreift, der soll 10 Rézana erhalten.

BOYAETB OYKpaAb (OyKpACTH, SKPACTH)

3amusnsak nennt die Konstruktion 6yay + 1-Partizip npeononoscumenvroe naxnonenue und
schreibt ihr eine modale Bedeutung zu. ,,Jleno B TOM, 4TO B HEKHUKHBIX HCTOYHHUKAX OHA B
JNEHCTBUTEIILHOCTH KpaifHe PEeIKO O3HadaeT Oyjayliee BpeMs, a B HOPMAJIbHOM CITydae
UMEET YMCTO MOAAILHOE 3HAYCHHE, KOTOPOE MOXKET OBITh MPUOIU3NUTEIBHO MMEPEIaH0 KaK

411
‘OKa)keTcsl, 4YTO [HEUTO yKe Mpou30uuio]’ .

499 ygl. CPE3HEBCKUI 1903 III, 1067ff.
419 yg]. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 177f.
HI3ATU3HSK 2004, 177.
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Die Bedeutung der hier auftretende Endung -3 des 1-Partizips, die die Endung des Duals
fem. bzw. neutr. ist, ist nicht geklart. Moglicherweise handelt es sich um einen Fehler des

Kopisten.

5.42. Artikel 41

0 WT 'PNBNH E MEYNHKOY KOYN4, & Bb AECATHNOY 15 KOYN'B, & KNAZIO 3 TPHBNBI;, & WTH
12 rpuBROY €MBIi0 70 KOYN'D, & Bb AECATHNOY 2 T'pHBNb, & KNAZIO 10 TPHBEND.

Und von einer <3> Grivna dem Mecnik eine Kuna, und fiir die Desjatina 15 Kuna, und
dem Firsten 3 Grivna, aber von 12 Grivna dem Emec 70 Kuna, und fiir den Zehent 2

Grivna, und dem Fiirsten 10 Grivna.

Es ist davon auszugehen, dass dieser Artikel in beschéddigter Form erhalten ist. Anders
wiren die hier festgelegten Abgaben nicht zu verstehen. Unumstritten ist, dass es sich bei
wr rpuBwH um einen Fehler des Schreibers handelt und hier mit 3 Grivna gerechnet
werden muss. Die weitere Berechnung der Abgaben und Gebiihren ist umstritten.*'?
Baranowski stellt folgende Berechungen an: Bei einer Strafe von 3 Grivna — 75 Kuna —
erhélt der Fiirst 75 Kuna, wobei von diesem Betrag 15 Kuna an die 4rcarama abgeliefert
werden. Weiters vermutet er, dass auch der Textteil mevnaKOY KOyma beschiadigt ist und
hier stattdessen 15 Kuna an den mevmaks gingen. Er belegt diese Vermutung mit einem
Verweis auf Artikel 31, wo bei einer Strafe von 3 Grivna, 30 Rézana — also 15 Kuna —
gleich aufgeschlagen wurden. Diese 30 Ré&zana versteht er als die Abgabe an den

413
MEYNHKD.

AECATHNOY (AECATHNA)

CpesneBckwii libersetzt 4EcaTaNa in Zusammenhang mit dem hier behandelten Artikel als
‘ponb nanora’.*'* Auch das Real- und Sachwérterbuch bezeichnet die grcarana als eine
Abgabe — den abzuliefernden zehnten Teil des Ernteertrags. Es findet sich auch ein

Verweis auf den Kirchenzehent, eine Abgabe der russischen Fiirsten an die Kirche.*'

412 vgl. BARANOWSKI 2005, 321-324.

13 val. BARANOWSKI 2005, 324.

14 vgl. CPE3HEBCKHUIA 1903 1, 658.

5 Laut dem Real- und Sachworterbuch hatte die szcarrma folgende weitere Bedeutungen: Eine von den
Tataren erhobene Abgabe (ab dem 13. Jhdt.), Amtsbezirk des desjatil’nik (Zehnerschaftsfiihrer in der
militdrischen Rangordnung des Moskauer Staates), ein seit dem 15. Jhdt. gebrduchliches FlichenmaB. In:
GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 54.
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Auch Tuxomupos, OmkoB und Baranowski verstehen die q4zcarama hier als eine Abgabe
an die Kirche.*'® Bei der hier bestimmten Abgabe handelt es sich aber nicht, wie

anzunehmen wire, um ein Zehntel der Strafe, sondern um ein Fiinftel.

€MBIIO0 (EMEII, EMBIIb)

Aufgrund dieses Artikels liegt die Vermutung nahe, dass emerm und mMEYNHKB Zwel
unterschiedliche Bezeichnungen fiir dhnliche Funktionen waren. [IpucenkoB z.B. vermutet,
»dass der mecnik zur Gesetzgebung Jaroslavs gehorte, der emec hingegen zu der der
Spocnasman.“'” TIpesusiko wiederum #uBert sich nicht zum Verhiltnis zwischen
MevNHKS und EmEL;, er sieht den Emer aber als den Einsammler der mposdasxa und
vergleicht ithn somit mit dem BHpNHKL418, dem Einsammler der Bapa. Baranowski vereint
diese zwei Vermutungen. Einerseits hdlt er emrrg und mreywaks fiir ,.gleichrangige
fiirstliche Beamte, mogen dabei auch bestimmte geringe Unterschiede bestehen.«*"
Andererseits ist fiir ihn auch der Vergleich mit dem Bapmarxs — in der Funktion als

Einsammler der Geldstrafen — denkbar.*?® Der Unterschied zwischen den beiden bestehe

aber darin, dass der BaprHKB €in ranghoherer fiirstlicher Beamter sei.*?!

5.43. Artikel 42

(\ CE ITIOKAON'P BHPN'BIH: BHPNHKOY BZATH 7 BBAODPH COAOAOY Ha NEABAIO, THK(E) WBEND,
AIOBO TIOAOTH, HAH ABB HOTaTh; & B CPEA(0OY) pbZaNOy, BBXKE CBIPBI, Bb MTATNHIIOY TAKO
XKE; & XAbBa II0 KOABKOY MOYIOYyTh ACTH H IIIIENA; & K8ph IO ABOE Na AENB; KONb 4
TIOCTABHTH H COYTH HMBb Na POTH, KOABKO MOTOYTh ZOBATH; & BHPNHKOY 60 [8] TpPHBEND
H 10 pbzans v 12 BEBEpPHIIH; & IEPEAL TPHBNGA; HAH CA || TpHTOAH B TOBBNIE p[BI|BaMH,
TO BZATH Za& PBIBBI 7 pbZaNs; Th BChXbh KOYyN'D 15 KOYyN'D Na NEABAIO, & BOPOIIINA KOABKO
MOYIOYThb HZBACTH, AO NEABAH XE BHPOY [CBEPOY|Th BHPNHI[H, TO TH OYDPOKb

IApocaaBAb.

416 yg]. BARANOWSKI 2005, 321.

7 Genauer definiert er die beiden Funktionen folgendermafBien: ,,Mecnik, ein Terminus der druzina, wirke
inmitten der ,,Mannen® der Pravda Jaroslavs; der emec dagegen wirke in den fiirstlichen Doménen, wo die
Administrations-Terminologie eine andere als im fiirstlichen Palast gewesen sei. In: BARANOWSKI 2005,
319.

418 7zum BrprHKS 5. Artikel 42.

Y BARANOWSKI 2005, 320.

420 vol. BARANOWSKI 2005, 320.

1 yvgl. BARANOWSKI 2005, 327.
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Und dies ist die Abgabe fiir den Virnik: Der Virnik soll 7 Eimer Malz am Sonntag nehmen,
weiters einen Hammel oder ein ausgeweidetes Tier/eine Speckseite oder 2 Nogata. Aber
am Mittwoch eine R¢ézana und Kise, am Freitag ebenso. Und Brot, soviel man essen kann,
und Hirse. Und je 2 Hiihner am Tag; 4 Pferde stellt man bereit und man streut ihnen ins
Maul, soviel sie fressen konnen. Und dem Virnik 60 Grivna und 10 Rézana und 12
Veéverica und im Voraus eine Grivna. Und wenn man zur Fastenzeit Fische braucht, dann
nimmt man fiir die Fische 7 Rézana. Und aller Kuna sind das 15 Kuna fiir den Sonntag und
Lebensmittel, soviel sie essen konnen. Die Virniki sollen die vira bis zum Sonntag

einsammeln. Das ist die Abgabenordnung Jaroslavs.

IIOKAOND

an, die er mit

Cpesuesckuii sicht moxaoms als die dltere Entsprechung zu moxows'
‘0GbIKHOBEHie, 00bI4ail” iibersetzt.*”® Im Apxeorpaduueckuii crmcok der Kparkas IIpasia
wurde moxaoms durch moxons ersetzt und auch in der Ilpoctpannas IlpaBma wird an
vergleichbaren Stellen der Begriff oxons verwendet.**!

Die meisten Forscherinnen und Forscher widersprechen hier jedoch CpesneBckuii und
weisen rmoxkons und moxaomns unterschiedliche Bedeutungen zu. Baranowski versteht
mokoNs im Sinn von Cpe3nesckuii als ,,Gebrauch, Sitte; Norm®, moxaons aber ist fiir ihn
»eine durch Gewohnheitsrecht oder gesetztes Recht als verbindlich bestimmte Natural-
bzw. Geldabgabe“.*”> Auch in Urkunden aus dem bairischen Ostland wird der slavische
Begriff mokaoms in der Bedeutung ‘Abgabe’ bzw. ‘Geschenk’ verwendet. Holzer
vergleicht den semantischen Wandel des Wortes moxaoms von urspriinglich ‘Verneigung’
zu ‘Abgabe, Geschenk’ mit der Bedeutungsgeschichte von dt. Verehrung und lat.

. 426
honorarium.

BHPNHKOY (BHPNHKD, BHDENHK'S — BEPENHK'D)
3umuH versteht den BaprHKS als einen ,,KHDKECKUH TPy KUHHUK, BEIaBIIHA COOPOM BUPHI
W, OYEBUIHO, CYJOM IO YTOJOBHBIM z[enaM.“427 Baranowski beschreibt seine Funktion

folgendermalien:

422 71 mokons s. Art.21.

423 CPESHEBCKMM 1903 11, 1112. Zu mokows s. auch Art. 21.
% vgl. TPEKOB 1940, 81 und 123.

423 BARANOWSKI 2005, 325.

426 yol. HOLZER 2003, 63f.

7 3IMMH 1952, 105.
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,Der virnik ist ein hoher flrstlicher Beamter, der die Wergelder,
moglicherweise auch die anderen Geldstrafen (prodazi), vielleicht auch
andere Abgaben, in den verschiedenen Gebieten der Rus’ einsammelt und
bei dieser Gelegenheit auch richterliche und administrative Aufgaben

erfiillt.«**

BbAODE (BBAPO)

Bisops ist der Gen. Pl. des Wortes BE4po ‘Eimer’. Hier wurde ein sekundéirer Jerlaut

eingefiigt.*”’

Laut Baranowski ist die genaue GroBle dieses HohlmaBles in der Entstehungszeit dieses
Artikels nicht bekannt. Spiteren Angaben zufolge entspricht ein B&apo ca. 12,3 Liter.*’
Vasmer zufolge ist das Wort B&4po mit dem griechischen dwp bzw. dem deutschen

431
Wasser verwandt.

THX(E) (TO — T'B)
Cpesnenckuii libersetzt die Konjunktion 7o (75) mit einem Verweis auf die hier behandelte
Textstelle mit ‘wrn’.*? 3umun andererseits iibersetzt rsxr mit ‘rakke’ ins moderne

Russisch.**?

MOAOTSH (ITOABTH — IIOAOTH)

CpesneBckuii libersetzt moaors im Zusammenhang mit der Pycckas [IpaBna zwar als Tymra

. . . . - . . . 434
(‘ausgeweidetes Tier’), versieht diese Ubersetzung aber mit einem Fragezeichen.

5435 5436

Baranowski tibersetzt mosors mit ‘Speckseite’””, 3umMuH mit ‘mOATYmH Msca und

TuxomMupoB mit ‘Kycox, Tyma’43 7,
O6nopckuit weist darauf hin, dass das Wort mo4o7s in allen Handschriften der Pycckas
[TpaBaa in dieser Form — ndmlich mit dem ostslavischen Volllaut — auftritt. Er schlieft

daraus, dass der Volllaut (in der Form nmwabTh) bereits im Ursprungstext der Pycckas

428 BARANOWSKI 2005, 327.

29 ygl. zur Entwicklung der ,,fliichtigen® Vokale: KIPARSKY 1967, 114ff.
439 vgl. BARANOWSKI 2005, 330.

#1ygl. DACMEP 1986 I, 283.

#2 CPEBHEBCKUM 1903 111, 967.

43 31IMHH 1952, 85.

4 CPEBHEBCKUU 1903 11, 1148.

5 BARANOWSKI 2005, 324.

6 31IMHH 1952, 85.

ST TUXOMMUPOB 1953, 161.
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[IpaBna enthalten war und wertet dies als moglichen Hinweis auf den Novgoroder
Ursprung der Pycckast I'IpaBz[a.438

Vasmer wiederum schlieft sich der Ubersetzung von Cpesnesckuii an und definiert das
Wort moaors als einen urspriinglichen t-Stamm und fiihrt es auf moms ‘cropona, 60k’

.. 1 439
zurick.

BBIKE CBIPBI

3umun iibersetzt pexr mit ‘win’.**° In den Handschriften der Erweiterten Pravda findet

man an den entsprechenden Stellen oxe (bzw. ebenfalls Bbxe und Boxe).*!

ACTH (FACTH)

Alcra ist die kirchenslavische Entsprechung des altrussischen Wortes #cra. Die Form acta
entstand durch die im Altkirchenslavischen aufgetretene Prdjotierung silbenanlautender
vorderer Vokale. Die Prijotierung bei anlautendem a wurde teilweise wieder riickgéngig

442

gemacht bzw. nicht liickenlos durchgefiihrt.”™” Dies erkldrt die im Zuge des 2.

stidslavischen Einflusses entstandenen Formen wie z. B. noGpaa oder npuaTu.

HZBACTH (HZBIACTH)
Inlautende vordere Vokale wurden im Altrussischen nicht préjotiert, durch

Analogiebildung wurde dies aber teilweise ausgeglichen.

KONb 4 (KONB)

3umun vermutet, dass der BHpmHKD einen Gehilfen hatte, der spéter als OTpOKJs443

bezeichnet wurde. Seiner Meinung nach hatte jeder von beiden das Recht auf 2 Pferde.***

coyTH (C8TH)

CpesueBcknii {ibersetzt coyra mit coimats — ‘schiitten, streuen’.** Vasmer zufolge handelt

. . . . . 446
es sich bei coyra und ceimate um zwei unterschiedliche Ablautstufen.

8 ygl. OBHOPCKUI 1946, 15.

9 ygl. DACMEP 19871, 316.

0 ygl. SMMHH 1952, 85.

#1 Vgl. zB. ,,a Bb cpenoy KoyHa oxe chips™ in der Synodalen Handschrift, in: TPEKOB 1940, 124.* Vgl.
TRUNTE 2003, 189.

*3 Hier verweist 3umun auf die Erwahnung des orpoks in der Erweiterten Pravda. (... a GoyneTh mocagHuKs
He Bbman ro, To, MOBbBAABIIIE EEMOY, TIOMTH Oy NEr0 WTPOKD, H IIEABIITH OYBAZATH H, ... , in [PEKOB
1940, 133.) In: SUMUMH 1952, 105.

4 ygl. SMMUH 1952, 105.

“3 CPE3HEBCKMH 1903 111, 630.

46 ygl. DACMEP 19871, 818.
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ZOBATH
CpesueBcknii tibersetzt zosara mit “bers’.**” Vasmer verweist unter dem Eintrag zu 306

auf das altrussische zos5 ‘kopm’ bzw. auf zosarH, das er ebenfalls mit ‘ects’ iibersetzt.***

60 rpHBEND (I'PHBBNA)
Hier handelt es sich um einen Fehler des Schreibers. In dem entsprechenden Artikel der

Ipocrpaunas ITpasga*®* werden dem sapmrxs 8 Grivna zugesprochen.*’

BBBEpHITH (BBBEpDHIIA — BEBEDHIIA)

Die sépeprna ist die kleinste Geldeinheit in der Entstehungszeit der Kparkast ITpasma.*'
Spasski versteht sie, genauso wie die Rézana, als einen Teil — ein Stiick — einer Kuna.
Andererseits konnte mit B5BEpHIIa auch ein als Zahlungsmittel dienendes Eichhdrnchenfell
bezeichnet worden sein, da BBBeprIa im Altrussischen ‘Eichh6érnchen’ bedeutete.*** Der
Wert einer BEBEpHIa wird in den Quellen nie genau bestimmt, deshalb kommt es hier in
der Literatur zu unterschiedlichen Berechungen. Laut 3umun entspricht der Wert einer

BBBEpHIA anndhernd 1/3 Kuna.*?

HEPEAS rpHBNA

3umuH deutet die hier an den BEprHKE zu zahlende Grivna als ,,monuIMHA, B3UMAaBIIAsACS

TpH BhE3Je BUPHHKA Ha Teppuropmio obmumue.** Dementsprechend iibertréigt er diese

2455

Textstelle auch mit ‘a mpu Bbe3e rpuBHy’ - ins moderne Russisch.

MEPEAS (IEPEAH)

Hier kommt es zu der im Novgoroder Dialekt hdufigen Verwechslung von % und &

CpesneBcknii tibersetzt die Priposition zzpesr mit ‘npexe, pansme’. "

7 CPEBHEBCKUM 1903 1, 994.

8 ygl. DACMEP 1986 11, 102.

449 »--. BADHUKOY 8 TpuBeHs ..., in: [PEKOB 1940, 124.

0 ygl. SMMHH 1952, 105.

1 Das Aquivalent zur BEBEpHIA in der Erweiterten Pravda ist die Bekmma. Vgl. ,,... a MATeTHHKOY 9 BbKOIIH,
.., in: TPEKOB 1940, 129.

2 ygl. SPASSKI 1983, 49.

3 Vgl. SUMUH 1952, 105. Baranowski hilt diesen Wert fiir zu hoch, liefert aber keinen eigenen Vorschlag.
In: BARANOWSKI 2005, 330.

4 3IMUH 1952, 106. Er verweist hier auf den Begriff der ccanunas rpusHa in der Synodalen Handschrift
der Erweiterten Pravda (Vgl. TPEKOB 1940, 124.) Neumann wiederum versteht mepg4 rpasra anders als
3umuH. Er sieht sie als Gebiihr fiir den BaEprHKS in seiner Funktion als Richter. Er habe sie im Voraus von
beiden streitenden Parteien bekommen und sie unabhingig vom Ausgang der Verhandlung behalten konnen.
In: BARANOWSKI 2005, 327.

3 3UMUH 1952, 85.
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B roBLHNIE (TOBBNIE, TOBbNHIE)

Das altkirchenslavische Worterbuch tibersetzt ropgmie mit HaboxHocTs ‘Frommigkeit’ und
omarouectue ‘Frommigkeit, Strengglaubigkeit” bzw. verweist auf den griechischen Begriff
evhadeia ‘Gottesfurcht, Frommigkeit’.*”” Cpesnesckuii verweist auf dieselben Begriffe,
{ibersetzt ropknie aber in dem hier behandelten Zusammenhang mit mocr ‘Fastenzeit’.*®
Fiir Tuxomupos ist die Erwdhnung der Fasttage im [Tokon Bupauii erstaunlich, da — wie er

meint — im 12. Jhdt. die Fasttage noch nicht streng eingehalten wurden. Er schlie3t daraus,

dass der IToxon BupHwmii in Kirchenkreisen entstanden ist:

»OIHAKO XapakTep TNocTaHoBlIeHUs [lokoHa BUpHOro cTaHeT OoJee
IIOHATHBIM, €CJIIM MbI 6yI[CM CUuTaTrh, 4TO 3TOT HNAMATHHK BO3HHK B
LEPKOBHOM cpene. JIeHCTBUTEIBbHO, B CaMOW TEPMHUHOJIOTUHM TOKOHA

BUPHOTO BCTPEYAIOTCA HEKOTOPBIE YEPThbI, XapaKTEpPHbIE IJIs LIEPKOBHBIX

459
MIaMSITHHUKOB.

Neben der Erwéhnung der Fasttage zdhlt er noch die Verwendung der Worter wsens und
nEABAR (in der Bedeutung ‘Sonntag’) zu den charakteristischen Merkmalen kirchlicher

Denkmiiler des 11. und 12. Jhdts.**°

BOPOIIINA (BOPOIIILENO)

CpesHeBckuii tibersetzt sopomrsro mit ,,MydHOe KyIaHse, cibus e farina confectus«.*"!

AO NEABAH (REABAIL)

Die Wendung 40 wmesB4m (‘bis zum Sonntag, d.h. innerhalb einer Woche’) gibt die
Zeitspanne an, innerhalb derer der BupraK s die Bapa in einem Gebiet eingesammelt haben
musste. Er durfte sich nur innerhalb dieser einen Woche von der Bevolkerung verpflegen

462
lassen.*

¢ CPEBHEBCKUH 1903 11, 903.

7 ygl. IEMTJIVH, BEUEPKA, BJIATOBAS 1999, 172.

% CPEBHEBCKUI 1903 1, 532.

9 THXOMMPOB 1941, 71. Vgl. die Ansichten von Kmouescknii, der die gesamte Pycckas IIpasaa nicht
als selbstdndiges Denkmal der altrussischen fiirstlichen Gesetzgebung verstand, sondern als einen
erginzenden Artikel der kirchlichen Gesetze. In: KJIOUEBCKUI 19035 217ff.

460" ygl. TUXOMUPOB 1941, 71f. Ubrigens versteht Tuxomupos den Art. 41, der — der Einteilung von
I'pexoB entsprechend — hier als letzter Artikel der Pravda der Jaroslavicen angesehen wird, als Teil des
[Tokon BupHbIii und wertet dementsprechend die Erwdhnung der necstuna auch als Hinweis auf den
kirchlichen Hintergrund des [1okoH BupHBIii.

41 CPEBHEBCKUU 1903 1, 154f.

462 Cepreesuu vermutet hier einen Fehler des Schreibers. Er liest die Stelle als ,,dondeli ze viru zberut’
virnici“ — solange die virniki das Wergeld sammeln. In: BARANOWSKI 2005, 328.
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Hier kommt es zur Verwechslung von 3 und & Der Genetiv Sg. der ja-Stimme lautet auf —
3.

TO TH

CpesneBckmii bezeichnet 7z als eine ‘uacThma ykazaTenbHas W ycWiaHTeldbHas und
{ibersetzt sie mit ‘o, xe’.** 3amusnsx iibersetzt die Verbindung 7o 7H# mit ‘to, Torna, B

TakoM cirydae’.*®*

OyPOK® (8pOKB)

3umuH versteht den oypoxs in der Kpartkas [Ipasna als eine Verordnung, die die Abgaben
an die fiirstlichen Gerichtsbeamten bzw. auch an andere fiirstliche Beamte regelte.*®> Das
Real- und Sachworterbuch versteht die Bedeutung des Wortes oypoxs in einem weiteren
Sinne als 3umun als ,flirstliche Anordnung gesetzgeberischen, administrativen oder
prozeBentscheidenden Inhalts, fiir die allerdings wustav gebriuchlicher war.“**® Auch
CpesneBckuii libersetzt oypoxs mit Bezug auf die hier behandelte Textstelle als

. 467
‘IIOCTaHOBJICHIE, PABUIIO .

IApocaaBAb
Idpocaasas ist das Possessivadjektiv des Wortes ZIdpocaass. Urspriinglich wurden
Possessivadjektiva mit Hilfe des Suffixes — gebildet. Durch die I-Epenthese in der

468

gemeinslavischen Periode (hier vj > v/’)™" entstand das Adjektiv [dpocaaBas.

5.44. Artikel 43

O\ CE OypPOK'h MOCTBNHKOBB: AIIIE IIOMOCTHBIIIE MOCTb, BZATH WTH ABAA NOTATA, & WTH
TOPOANHIIH NOTATA; AIITE JKE BOYAETh BETXATO MOCTA TTOATBEPAHTI RBKOAHKO AOCK'B, HAH
3, HAH 4, HAH 5, TO TOE XKE.

Und das ist die Abgabenordnung der Briickenbauer: Wenn sie eine Briicke errichtet haben,

sollen sie fiir die Arbeit 1 Nogata nehmen, und fiir den Pfeiler 1 Nogata. Wenn aber an

463 CPESBHEBCKHIA 1903 111, 957.

6% ygl. BAJIM3HSIK 2004, 197.

465 yg]. SMMMH 1952, 106.

46 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 368. Sie verweisen auch auf die zweite — in
diesem Zusammenhang jedoch nicht relevante — Bedeutung von oypoxs als eine in der Kiever Zeit hdufig
verwendete Bezeichnung fiir Abgabe oder Gebiihr.

47 CPEBHEBCKUH 1903 111, 1257.

% ygl. Vgl. ECKERT, CROME, FLECKENSTEIN 1983, 48ff.
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einer alten Briicke einige Planken ausgebessert werden, seien es 3 oder 4 oder 5, dann das

Gleiche.

MOCTHENHKOBD (MOCTHNHK'D)

Das Real- und Sachworterbuch bezeichnet den mocremak® ‘Briickenbauer’ als einen
,furstlichen Beamten, der den Bau von Briicken und hélzernen Stra3enpflastern leitete.«*%
Auch TuxommpoB sieht in ihm einen ,,cTpouTenb MOCTa WM MOCTOBBIX U3 JEpeEBa,

MOCTOBOM Mac:Tep“.470

IIOMOCTHBIIIE (ITOMOCTHTH)
Hier handelt es sich um den Nom. Pl. des Part. Priit. Akt. I des Verbs momocraTa.*’" Das
Part. Prat. Akt. I wurde von Verben mit vokalischen Stimmen mit dem Suffix -BB3-

gebildet. Der reduzierte Vokal wird hier jedoch nicht mehr geschrieben.

MOCTB
3umuH vermutet, dass mocrs in der Kiever Zeit nicht nur eine Briicke iiber einen Fluss,

sondern auch stidtische Fahrdimme bezeichnete.*’? Tuxomupos schlieBt sich dem an und

. 4
{ibersetzt mocTs sowohl als ‘moct uepes peky’ als auch als ‘yrmanas mocrosas’.*”?

TOPOANHITH (TOPOANHIIA, TOPOABNHIIA)

CpesneBckuii ilibersetzt ropoapnaIa einerseits als ‘uacth Mocrta’, andererseits als ‘yacTb

. 474 " <5475
ropoackoi crbubl’.”" Die von 3umuH als ‘ycToif pedHoro mocra, mpoJieT MOCTOBON’

verstandene FOpO,Z[HH476 iibersetzt Cpe3HeBckuii als ‘yacTh MOCTa OTHh OJHOTO OBIKA IO

apyroro’.*”” Tuxomupos iibersetzt sowohl roposssrma als auch roposmrm als ‘gactp

MOCTa, TOPOJCKOM CTEHBI, 3B€HO KPEMOCTHOM crenpr.” 8
Hier kommt es ebenfalls zu der unter oysras (Art. 23) erwidhnten Verwechslung von % und

H.

49 GUNTHER-HIELSCHER, GLOTZNER, SCHALLER 1995, 181.

40 TUXOMMPOB 1953, 155.

47! Mehr zu den altrussischen Partizipien in: BOPKOBCKHI, KY3HELIOB 1963, 257-277.
472 ygl. 3UMHH 1952, 106.

4 TUXOMMUPOB 1953, 155.

47 CPESHEBCKUH 1903 1, 557.

45 3UMUH 1952, 106.

76 Der Begriff ropoxns wird in der Erweiterten Pravda im entsprechenden Artikel iiber die Briickenbauer
verwendet. Vgl. TPEKOB 1940, 132.

477 CPESHEBCKUH 1903 1, 557.

478 TUXOMMPOB 1953, 142.
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BETXATO (BETX'BIH, BETHX'BIH)

. . . . . . o 479 . .
Berxpra ist ein kirchenslavisches Wort fiir das russische crapsrit.”’” Vasmer verweist hier

auf lat. ‘verus’ und gr. < Férog .*®

TMIOATBEPAHTI (TTOABTBEPAHTH)

CpesHeBckuii iibersetzt moATBEpAHTI mit ‘ykpbnuth, mogaepkats’ bzw. ‘yTBEepAWTSH,

481 . . . . . 482 .
MIOJITBEPJIUTH . 81 Baranowski wiederum ibertrdgt moATBEpAHTI mit ‘ausbessern’. 82 Dies

entspricht auch der Ubersetzung von 3umun ins moderne Russisch — ecnn e mounHuIH

483
HECKOJIBKO JOCOK.

AOCKD (AOCKA — ABCKA — ABCKA)

CpesueBcknii tibersetzt 4ocka als holzerne oder steinerne Platte.**

Das Wort 4ocxa wurde als dwvska aus dem Germanischen ins Altrussische entlehnt. Daraus
hitte sich laut Kiparsky nach dem Wegfall des schwachen reduzierten Vokals nxa
entwickeln miissen. Aber ,,wegen der groBBen Diskrepanz zwischen den lautgesetzlichen
ka, 1Ky usw. einerseits und dem Gen.Pl gock < dbskb anderseits hat sich bereits im 14.

Jh. ein neuer Nom. Sg. mocka gebildet, der keinen fliichtigen Vokal aufweist.“**

479 ygl. CPE3SHEBCKMI 1903 I, 249.
0 yg]. DACMEP 1986 I, 307.

#1 ygl. CPE3HEBCKHIA 1903 11, 1070.
2 vol. BARANOWSKI 2005, 331.

83 3IMHH 1952, 85.

% ygl. CPE3HEBCKMI 1903 1, 761.
485 KIPARSKY 1967, 127.
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6. Glossar

A

aIlE (amE) — 5.1.
AIlTE AH — 5.3.

b

BHTH (BBIOTH) — 5.17.

BOPAaND ([za] BOpans) — 5.29.

BOpoAa (B Bopoak) — 5.8.

BOPTH, BBPTh, BOPETH (BOPTH) — 5.33.

BPATOYYaAD, BPATS8YAAO, BPATSYaAD, BpPATOYAAO (BPATOYYaA0y) — 5.1,

B

BapAIrs — 5.10.

BETX'BIH, BETHXBIH (BETXATO) — 5.44.
BHAOKD (BHAOKA) — 5.2.

BEPBb, BbPBb, BpEBb (BHpH) — 5.21.
BHPNHKB, BHPENHKG, BbpbNHKE (BHPNHKOY) — 5.43.
BHPBLNOE (BHPHOE) — 5.21.

BOPOIIBENO (BOPOINNA) — 5.43.
BceBoAOAB — 5.19.

BB + Akk./Lok. — 5.8.

BBKE CBIPBI — 5.43.

BBZIATH, BZIATH (€CH BZAAB) — 5.14.
BBINEZTH, BBINBZTH (BBINEMB) — 5.4.
BBBEpPHIIA, BEBEpPHIIA (BBBEpHITH) — 5.43.
Bbapo (BBAODPD) — 5.43.
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rab —5.14.
ropbHNIE, ToBbNHIE (B TOBBNIE) — 5.43.

TOAOBA (Za TOAOBOY) — 5.1.

TOPOANHIIA, TOPOABNHIIA (TOPOANHITH) — 5.44,

TOCIIOAHN'B, OCIIOAHNS — 5.17.
TPHBBNGA, TPHBbNA (I'PHBENS) — 5.1.
[3] rpEBREBI — 5.7.
[3] rpEBEE — 5.2.

TPHAB, TPHAHN'D, TPHNB, TPHAING — 5.1.

A

AATH (NAYNETH AATH) — 5.17.
AECATHNGA (AECATHROY) — 5.42.

ABNB, AbBN'B, AENB (Za TPH ANH) — 5.11.
AOpPOTOBOYABITH — 5.43.

AOCK&, ABCKA, ABCKa (AOCKB) — 5.44,

APOYT'BIH, APST'BIH (ApOyZb) — 5.15.

E

€TAQ, FETAA, IETBAA) — 5.19.
€AHND — 5.32.

EMATH, IEMATH (€EMAETB) — 5.14.

EMEII, EMBIIb (EMBIIIO) — 5.42.

Z4

ZATIHPATHCH (CA ZATIHPATH MOYNETH) — 5.15.
za TbMDB (Za THIMB) — 5.17.
ZNAMENIE, ZHAMENHIE (ZHAMENIA) — 5.2.

ZOBATH — 5.43.

H
H-—5.11.
(za) mp—5.11.
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HXE — 5.29.

HZBOAD — 5.15.

HZOYADPOYTbH — 5.33.

HZBIOH, HZT'OH, HCTOH — 5.1.
HZBACTH, HZBICTH — 5.43.
Hzacaass — 5.19.

HAH — 5.14.

HCKATH (NE HI[IOYTh) — 5.43.

K
KNAXb, KbNAXKD (KNAKH) — 5.20.
KNAXD (KNAXD, KbNAXKE) — 5.26.
KOABATD — 5.10.
KONb

KNAXb KONBb — 5.29.

Na YIOXXEMB KONb — 5.12.

KoNb 4 — 5.43.
KONIOXB CTaPBIH — 5.24.
KOPMHAHIIA, KbPMHAHIIA) — 5.28.
KOPMHAHYHYH, KODMHAHYHITH — 5.28.
KOPOBbBA

[oy] kopoBED: TATEEEI — 5.22.
Kocnavko — 5.19.
KOYIIHTH, KSITHTH (BOYAETH KOYITHAB) — 5.16.
KPAAETH KABTE — 5.32.
KPBBABBIH, KPOBABBIH (KPOBABE) — 5.2.
KOYNa, K8Na, KXNa (KOyNb) — 5.37.
KOYIIYHNGA, KSIBYHNA, KSIIBITHNA — 5.1.
Kb — 5.10.

Kb cobb — 5.10.

A

AONBIITHNA (AONBIITHNOY) — 5.29.
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ABYBIL (ABTIIO) — 5.2.

M

MEYNHKB, MEYBNHKSD) — 5.1.
Mauk8Aa — 5.19.

MuxsIdhops KBEIANHED — 5.19.
MHpPB (MHpOY) — 5.13.

MOCTB — 5.44.

MOCTBNHKD (MOCTBNHKOB®S) — 5.44.
MOYK(b), M83Kb, MX3Kb — 5.1.

MOYKEBH — 5.32.

MBZAA, MBZAJ, MBZAA, MEZAA, MZAA) — 5.2.

N

NaAOBb (& AOAEMB NE Hap0Bb) — 5.20.
NAABPAZHTH (NAABPAKEND) — 5.2.
NEABARL (AO REABAH) — 5.43.
NHKOTOPBIH (RHKOTOPATO) — 5.2.

Norata — 5.29.

NB — 5.14.
0)
OBHAA — 5.2.

BB OBHAOY — 5.20.
OTNHI[IANHN'G (OTNHIIIANHNA) — 5.20.
OXE — 5.2.

0ych — 8¢b — XCBb (Bo oych) 5.8.

II
MEPEAH — 5.43.

OEPEAD I'pHBHA — 5.43.
IIEpExbIs — 5.19.

MIEPEOPATH (IIEPEOPETH) — 5.35.
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IMEPETECH — 5.35.
IIOATBEPAHTI, IIOABTBEPAHTH — 5.44.
MOABBZABNOH, TOABBZABNBIH — 5.20.

B MOABBZABHOMB KNAXKH — 5.20.
IMOHMATH (IIOHMETB) — 5.13.
MMOKAOND — 5.43.
MMOKOND — 5.22.
MMOAOKHTH — 5.1.
IIOAOTD, IOABTH, TIOAOTH — 5.43.
TIOMOCTHTH (IOMOCTHBIIIE) — 5.44.
IIOPOYYNHK'D, HOPSYHLNHKD, IOPXYLNHKD (IIOPOYYNHKA) — 5.14.
IIOCAOYXB, HOCAS8XD (TIocA0yXa) — 5.31.
IIOCTHINSTH (IIOCTHIN8TH) — 5.3.
TTOATH — 5.16.
IIPEAB, Ipbab— 5.15.
NpHMbTATH, IPHMETATH — 5.18.
MPIATH, IIPHIATH, IIPHNATH, IpHATH — 5.18.
IIPOAAKA (TIPOAGIKH) — 5.36.
IIpovHH (IIpovE) — 5.15.
IIPOIIIATH, IPAINATH (IIpOMIaB®) — 5.12.
IbCH, OECH (Pra) — 5.22.
TIACTH (TIACTBIO) — 5.3.

ITATHO, ITATBHNO (Ch IATHOMB) — 5.29.

P

PATAHNBIH CTAPOCTA (paTaHNBM®B cTapocth) — 5.25.
pocbkam — 5.1.

pota (Na poroy) — 5.10.

POYCHNB — 5.1.

PEVH, PEIIH (puH) — 5.14.

pbzana (pbzans) — 5.29.

PAAOBNHKD (PAAOBNHITH) — 5.26.
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C
CBOAB, CBBOAD — 5.14.
CBaTtocAaBb — 5.19.
¢b (Cero) —5.3.
CEABCK'BIH CTAPOCTA (CEABCKOMB CTApOCTh) — 5.25.
ckoTb — 5.15.
CAOBENHN'B, CAOBENHNDB, CAOBANHND — 5.1.
CMEDPAD, CMBPAD (CMEpAD) — 5.27.
[za] cMEpABH — 5.29.
CMHPHTH, CEMHPHTH (CMHPATB) — 5.6.
COyTH, c8TH — 5.43.
CBING (CBINOBH) — 5.1.
ca—35.15.

CHBOKOYITHTHCA, ChbBBKSITUTUCA, COBOKSITMTUCA (CA CHhBOKOYITHAB) — 5.19.

T

Tako — 5.14.

THBOYNHIIb, THSNHIIb, THBSNHIb (THBOYNHIIOY) — 5.22.
THBOYN'B, THSN'B, THBSN'D (THBOYNbB) — 5.23.

TATH (TRETB) — 5.9.

TO, Th (THXK(E)) — 5.43.

TOH — 5.39.

TO TH — 5.43.

TPETBIAKD, TPETHRAKS — 5.29.

T8, TX (TOy) — 5.3.

b — 5.43.

TBIH = TOH = ThH =Tb = Tb, TARA = T4, TO = T = TOE — 5.9.

TBIABCHB, THIAECKD (TBIAECHIIO) — 5.3.

oy

OYBHTH, 8BHTH
oyBHAB — 5.24.
OYBHTBH— 5.39.
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OYKPACTH, S8KPaCTH (BOYAETH OyKpaAb) — 5.41.
OYMOYYHTH, SM8VYHTH (OyMOyvaTh) — 5.34.
OYPOKDB, SpOKB — 5.43.

OYCOXNSTH, 8ChXNSTH (OYCOXNETH) — 5.5.
OyTKa, 8TBKaA (0yTKb) — 5.37.

OYTATH, S8TATH (OyTNETB) — 5.4.

X
xoAaomb — 5.17.

TO XOAOHA MOATH — 5.17.
XOpoMBb — 5.17.

XOTETH, XOThTH (XOIIETh) — 5.16.

Q
WTHACTH, OTBIIACTH (WTIAAETE) — 5.5.

WTB CEBE, AIOBO Kb cCOBB — 5.10.

b4
YAA0, YAZIO (vaaa) — 5.6.
YEAAAHNS — 5.11.

YIOAHND — 5.19.

A
ABETNHK'B, RBEABNHKD — 5.1.

ACTH, IACTH — 5.43.

A
I&pocaaBab — 5.43.
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Anhang

Zusammenfassung

Diese Arbeit stellt den Versuch einer kultur- und sprachwissenschaftliche Beschreibung
der Kpatkas IlpaBma dar. Die Kparkas IlpaBma ist die Kurze Redaktion der Pycckas
[IpaBna, einem altrussischen Rechtsdenkmal. Die Abschriften der Pycckas [IpaBna werden
gewohnlich in drei Redaktionen eingeteilt: kpatkas pemakuus (Kurze Redaktion),

npoctpanHas penaknus (Erweiterte Redaktion) und cokpamennas pemaxmus (Verkiirzte

Redaktion).

Kpartkas IlpaBaa

Die Kpatkas [IpaBna ist nur in zwei Handschriften erhalten, dem akanemudeckuii crimcok
und dem apxeorpaduueckuii cnmicok. Beide Handschriften befinden sich in der Ersten
Novgoroder Chronik der jiingeren Ausgabe aus der Mitte des 15. Jahrhunderts. Da die
beiden Handschriften sich nur geringfiigig voneinander unterscheiden, wird davon
ausgegangen, dass sie auf einen gemeinsamen Protografen zuriickgehen, wobei dem
akagemMudecknii cnmcok eine groffere Ndhe zum Protografen und somit eine groBere
philologische Bedeutung zugesprochen wird.

Die meisten Forscher unterteilen die Kpatkas IIpaBna in zwei Teile, die Pravda Jaroslavs
oder Alteste Pravda (ITpama SlpocnaBa / [pesHeiimas Ilpasma) und die Pravda der
Jaroslavicen (IlpaBma / VYcraB SpocnaBuueit). Als Entstehungszeitpunkt der IlpaBna
SpocnaBa werden die Jahre 1015/16 bzw. die Mitte der 30er Jahre des 11. Jhdts. vermutet.
Als Entstehungsort der IlpaBma fpocnmaBa wird von den meisten Forscherinnen und
Forschern Novgorod angenommen. Sie umfasst die Artikel 1-18.

Die IlpaBaa SpocnaBuueit wiederum stellt keinen einheitlichen, in sich geschlossenen Text
dar und wird deshalb in Pravda der Jaroslavicen und Erginzende Artikel — IlpaBma
SpocnaBuueii n nononHUTENbHBIE cTaThU K Hel (Artikel 19 bis 41), Abgabenordnung fiir

den Wergeldmann — Ilokon BupHsbiii (Artikel 42) und Gebiihrenordnung fiir die

102



Briickenbaumeister — ypok moctHukom (Artikel 43) unterteilt. Als Entstehungszeit wird

allgemein das Jahr 1072 vermutet, iiber den Entstehungsort herrscht Uneinigkeit.

Der Historiografie-Teil der Arbeit beschdftigt sich vor allem mit den bisherigen
deutschsprachigen und philologischen Beitrdgen zur Pravda-Forschung. Erwéihnt seien hier
die Arbeiten von Goetz (Leopold Karl Goetz, Das russische Recht. (Pycckas IlpaBna).
Band 1-4), Kronsteiner (Otto Kronsteiner, IIpaBga Pycckas. Das Recht der Rus’) und
Baranowski (Giinther Baranowski, Die Russkaja Pravda — ein mittelalterliches
Rechtsdenkmal) bzw. die philologischen Arbeiten von Kapckwuii (E. @. Kapckuii, Pycckas
[TpaBna mo apeHelmemy cnucky) und die von I'pexoB herausgegebene Akademieausgabe

(b. . I'pexos (pen.), [Ipaaa Pycckas LILIII).

Die Sprache der Kparkas IlpaBna

Der Hauptteil der Arbeit beinhaltet sowohl eine Ubersetzung des Textes der KpaTkas
[TpaBma ins Deutsche als auch einen ausfiihrlichen sprach- und kulturwissenschaftlichen
Kommentar. Die Textgrundlage hierfiir stellt der aus dem 15. Jahrhundert stammende
akanemuueckuii crimcok der Kpatkas IlpaBaa in der von B. JI. I'pexoB herausgegebenen
Akademie-Ausgabe dar. Die Ubersetzung orientiert sich an den bisherigen Ubersetzungen

der Kparkas IlpaBaa ins Deutsche von Ewers, Goetz und Baranowski.

Die Sprache der Kparkas IlpaBma wird allgemein als Geschéftsstil (memoBoi cTuib)
bezeichnet. Er orientiert sich an der russischen Volkssprache und unterscheidet sich somit
einerseits vom kirchenslavischen Stil, der auf den Normen des Kirchenslavischen basiert
und andererseits vom Stil der weltlichen Literatur, der sowohl auf den Normen des

Kirchenslavischen als auch auf den Normen der russischen Volkssprache beruhte.

Ein wichtiges Charakteristikum der Sprache der Kpatkas IIpaBna sind die im Text hiufig
anzutreffenden Merkmale des Altnovgoroder Dialekts. Diese treten zwar sowohl in der
Lexik, als auch in der Morphologie, der Orthographie und der Phonologie auf, der Text
orientiert sich im Ganzen aber stark an der altrussischen Standardsprache. Die Novgoroder
Birkenrindeninschriften — die wichtigste Quelle fiir die Erforschung des Altnovgoroder
Dialekts — umfassen einige Texte mit dhnlichen Merkmalen. 3anuznsik (B. JI. Auun, A. A.

3anu3nak, Hosropoackue 'pamoTsl Ha bepecte (u3 packomnok 1984-1989 rr.) und A. A
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3ammsusk, JlpeBHeHoBropoackuii nuanekt) liefert fiir diese besondere sprachliche
Situation zwei Erklarungsmdglichkeiten, die auch auf die Entstehung der Kpatkas I1paBna
zutreffen konnten: 1. Der Schreiber des Textes war ein Novgoroder, der sich aber bewusst
an den Normen der altrussischen Standardsprache orientierte. 2. Der Schreiber kam aus
einer Stadt im Novogroder Sprachgebiet, die sprachlich dem altrussischen Standard niher

stand als dem Novgoroder Dialekt.

Zu den wichtigsten im Text vorkommenden Merkmalen des Novogoroder Dialekts zdhlen

Folgende:

Lexik

Folgende Beispiele spezifisch Novgoroder Lexik treten in der Kparkas IlpaBma auf:
rpaAEND (Mitglied der jiingeren Gefolgschaft des Novgoroder Fiirsten, 5.1.), ABETNHKD
(ebenfalls ein Mitglied der fiirstlichen Gefolgschaft, 5.1.), Bas0K® (Zeuge, 5.2.), KOABATH
(aus dem Norden eingewanderter nichtrussischer Soldner oder Kaufmann, 5.10.), map®
(Dorfgemeinde, 5.13.), #zBoA® (juristisches Verfahren, 5.15.), orvarmanans (Mitglied der
obersten Schicht der fiirstlichen Gefolgschaft, 5.20.)

Morphologie

Im Bereich der Morphologie ist hier die maskuline Genetivendung der harten
Adjektivdeklination auf -—aro (wmkKoTOparo, 5.2.) zu nennen, die nicht nur die
kirchenslavische Genetivendung der harten Adjektiv war, sondern auch im Novgoroder

Dialekt anzutreffen war.

Ein weiteres Beispiel fiir den Altnovogoroder Dialekt auf der Ebene der Morphologie ist
die Endung —3 des Nominativ Plural der a-Stimme. (3 rpasms, u.a. 5.3.) Neben der
Dialektvariante —3 existierte in Novgorod jedoch auch die iiberregionale im gesamten
ostslavischen Sprachgebiet giiltige Norm —5z, was die Form 3 rpmsmsr (u.a. 5.7.) erklart,

die in der Kparkas IIpaBna neben der hidufigeren Variante 3 rpasws erscheint.

Auch die Endungen des Dativ Singular der alten u-Stimme auf —oBH/EBH, die in der
Kpatkas IlpaBma verwendet werden (moyxeBr, 5.32) und denen gemeinhin ein

kirchenslavischer Ursprung zugesprochen wird, konnte auf den Novgoroder Dialekt
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zuriickgehen, da diese Endungen in den Novgoroder Birkenrindeninschriften héufig

anzutreffen sind und im 11. - zum Beginn des 12. Jhdts. sogar iiberwiegen.

Orthographie
Eine Novgoroder Besonderheit auf dem Gebiet der Orthographie ist die Schreibung von e
anstelle von 3. (rsmEecws, 5.3.) Der umgekehrte Fall — 3 anstelle von e — tritt in der

Kpartkas [IpaBna ebenfalls auf. (543, 5.14., 5.15.)

Eine zweite im Novgoroder Sprachgebiet verbreitete Besonderheit ist die ortographische
Verwechslung von reduzierten Vokalen und e/o. Der Text zeigt zwei Beispiele, in denen
ein schwacher Jerlaut vollvokalisiert wurde. (oycoxwers anstelle von oycsXNETBH, 5.5., cA

CcBBOKOYITHA B anstelle von ca ceBprOymHAB, 5.19.)

Auch die Verwechslung von # und % ist ein Charakteristikum des Novgoroder Dialekts.
Sie ist ein in der Kparkas [IpaBna haufig auftretendes Phdnomen. (oysrA% statt oysrAH,
3.24., paAoBNHIH statt paAOBNHIIB, 5.26., kNAXD statt xknaxxH, 5.26., mposdasxH statt
aposasks, 5.36., HmEpead statt mEpeAH, 5.43., A0 NEABAH statt A0 NEABAB, 5.43.,
TOpOANHIH statt ropoANHIB, 5.44.)

Phonologie

Das nordrussische Cokan’e — die Nichtunterscheidung von ¢ und ¢ — nimmt eine
Sonderstellung unter den im Novgoroder Dialekt verbreiteten Verwechslungen ein, da die
Verwechslung hier nicht nur auf der Ebene der Orthographie stattfand, sondern auch die
Phonologie betraff. Die Phoneme /c’/ und / ¢’/ fielen im Novgoroder Dialekt zusammen
und somit trat das Cokan’e nur in Texten von Novgoroder Schreibern mit geringen
Kenntnissen orthographischer Regeln auf. (a37mro, 5.2., kopmEAHYHIB statt

KODMHAHYHYB, 5.28.)

Die Erhaltung der Lautverbindungen ky, gy und xy, die ein charakteristisches Merkmal der
Novgoroder Dialekte darstellt und mit dem Fehlen der Auswirkungen der 2. Palatalisation

in Zusammenhang steht, tritt in der Kpartkas IIpasna zweimal auf (Muxsi¢pop KbpiaNHND,

5.19).
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Die Konstruktion B + Akk./Lok. hat in der Kpatkas IIpaBaa eine besondere Bedeutung. Sie
wird — wie in den Novgoroder Birkenrindeninschriften — in der Bedeutung ‘3a uro, u3-3a

yero’ ‘zahlen fiir’ verwendet. (u.a. Bo oycs, B 5oposs, 5.8.)

Auch einige der in der Kpartkas IlpaBma gelegentlich auftretenden Kirchenslavismen
konnten — anders als allgemein vermutet — nicht im Zuge des 2. kirchenslavischen
Einflusses entstanden sein, sondern ebenfalls auf den Novgoroder Dialekt zuriickzufiihren
sein. (Vgl. oben die Endungen —aro und —oBr/EBH) Es wird vermutet, dass die in der
Kpartkas IlpaBaa auftretenden Kirchenslavismen ein fixer Bestandteil des Novgoroder
Dialekts waren, wo Kirchenslavismen frither als in Kiev in die russische Volkssprache
integriert wurden. Hierzu zdhlen u.a. die Worter sparoyvass, mpzA4, NEABAR und @WBENE.
Andererseits ist nicht auszuschlieBen, dass sich der Schreiber des Textes an einigen
anderen Stellen im Text im Zuge des 2. siidslavischen Einflusses bewusst an der
kirchenslavischen Norm orienterte. Ein mogliches Beispiel hierfiir wire die Schreibung
des Adjektivs pocpkarm (5.1.) mit o anstelle des zu erwartenden y. Hier konnte der
Schreiber auf griech. ‘Pwoia Bezug genommen haben. Ein anderes Beispiel ist die

Existenz des Graphems r neben # fiir das Phonem /i/. (Vgl. zmamenta (5.2.), mprata

(5.18.)

Weitere sprachliche Besonderheiten

Reduzierte Vokale

Zum Auftreten von reduzierten Vokalen in der Kpartkas [IpaBaa ist zu vermerken, dass —
obwohl zur Entstehungszeit dieses Textes ihre Entwicklung zu Vollvokalen bzw. ihr
Schwund bereits abgeschlossen sein sollte — reduzierte Vokale in schwacher Position
trotzdem an einigen Stellen weiterhin geschrieben wurden. Diese sprachliche Erscheinung
konnte mit dem 2. siidslavischen Einfluss in Verbindung stehen, der eine Archaisierung der
Sprache bewirkte, wodurch die bereits friiher ausgefallenen reduzierten Vokale in
schwacher Position wieder geschrieben wurden. (Vgl. pocskar (5.1.))

Dies diirfte auf jeden Fall auf die Jerlaut in Prafixen zutreffen, die in der Kparkas IlpaBna
im Zuge des 2. siidslavischen Einflusses graphisch restauriert wurden. (Vgl. ¥a45pasxens
(5.2.), cerprrerca (5.11.), Brzprers (5.15.), moasbzasn0Mb (5.20.) und BZ7Br0H (5.1.))
Zur Schreibung von reduzierten Vokalen am Ende von Pripositionen ist festzustellen, dass

Préapositionen mit Jerlaut eindeutig iiberwiegen. (26x Bb, 5X B, 1X BO; 4X ®Th, 1X @T; 3X
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Kb, 1X k0; 1x cb) Geldermans (Claire Geldermans, The Language of the Russkaja Pravda
in the Novgorod Kormcaja of 1282, 1998) schlieBt daraus, dass die Prédpositionen als
eigenstindige Worter gesehen wurden und ihre Schreibung nicht vom nachfolgenden Wort
abhing.

Eine andere Erklérung fiir die Schreibung von schwachen Jerlauten in der KpaTkas IIpaBna
liefert O6nOpckmit (C. I1. O6HOpCcKMit, OYepKH TO HUCTOPHH PYCCKOTO JIMTEPATYPHOTO
a3bplka crapuiero nepuonaa, 1946): Er vermutet, dass schwache Jerlaute, die weiterhin
geschrieben wurden, die Funktion hatten, die Mouillierung des vorhergehenden
Konsonanten anzuzeigen. Als Beispiele nennt er: poycekorn (5.19.), mpcraTH (5.1., 5.2.),
mbeTA (5.1.), Aomsrmanoy (5.29.), Aoporosoyssna (5.24.), ossroy (5.41.), MOCTENHKOB

(5.44.) und mavsNETH (5.6.).

2. Palatalisation der Velare

Die Auswirkungen der 2. Palatalisation der Velare sind in der Kparkas IIpaBaa gemal der
Regel sichtbar. Die einzige Ausnahme ist oytkb, 5.37.

Hier sei noch angemerkt, dass die Tatsache, dass die Auswirkungen der 2. Palatalisation in
der Kparkas [IpaBna gemél der Regel wiedergegeben werden, obwohl die 2. Palatalisation
der Velaren in Novgorod nicht stattgefunden hat, nicht zwingend ein Beweis gegen
Novgorod als Entstehungsort der Kparkast I[IpaBaa sein muss. Sie 148t sich moglicherweise
dadurch erkldren, dass sich der Schreiber dieser Kopie aus dem 15. Jhdt. im Zuge des 2.
stidslavischen Einflusses an der bulgarischen Orthographie orientierte und die

entsprechenden Stellen korrigierte.

Personenbezeichnungen

Der Kommentar versucht auch die altrussische Gesellschaftsordnung durch eine Definition
der im Text erwidhnten sozialen Gruppen zu ergriinden. Hier wéren z.B. die Begriffe
VEAAAHNB, CMEpA® und xosoms zu erwihnen, die sich alle — in unterschiedlicher
Ausprigung — auf abhidngige Personen beziehen. Die xoaomsr waren lebenslang Unfreie,
die im juristischen Sinne Rechtsobjekte waren, mit denen ihre Eigentiimer nach Belieben
verfahren konnten. Diese Rechtlosigkeit ldsst sich in der Kpartkas IIpaBna nachlesen. In
Artikel 17 (5.17.) muss der Herr fiir das Verstecken seines xodoms (bzw. fiir die
Beleidigung eines freien Mannes durch seinen xosaoms) eine Strafe von 12 Grivna

bezahlen, er ist also fiir die Handlungen seines Sklaven verantwortlich. Der Beleidigte hat
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aber ungeachtet dessen weiterhin das Recht, sich fiir die Erniedrigung zu riachen und den
Sklaven zu (er-)schlagen.

Beim cmEpAa®s handelt es sich wahrscheinlich um einen an die fiirstliche votCina
gebundenen Bauern. Ob er nur vom fiirstlichen Boden abhéngig ist oder auch vom Fiirsten
selbst, ist aus dem Text nicht ersichtlich.

Die genaue Bedeutung des Begriffs veaa4ans in der Kpartkas IlpaBna ist unklar. Es

handelt sich wahrscheinlich um ein unfreies Mitglied der vot¢ina.

Auch einige Mitglieder der fiirstlichen Gefolgschaft (‘mpykmuna’) und hohe fiirstliche
Beamte werden im Text behandelt. Hierzu zdhlt der rpmpmmw (Teil der jiingeren
Gefolgschaft des Fiirsten ‘mnamxkas apysxkuna’, 5.1.), der apernaKks (fiirstlicher Verwalter,
5.1.), der mrvmuaks (Mitglied der npyxkuna mit militirischen Aufgaben, 5.1.), der
ornarranaNs (Mitglied der dlteren Gefolgschaft ‘craprmas npyxwuna’, Stellvertreter des
Fiirsten, der der fiirstlichen vot¢ina vorstand, 5.20.), der emer; (moglicherweise Einheber
der mposaxa, dhnlich dem mevmHKB, 5.42.), der Bupnaks (Einsammler der Bupa und
vielleicht auch anderer Geldstrafen, fithrte auch richterliche und administrative Aufgaben
aus, 5.43.), der mocrsraK B (fiirstlicher Beamter, der den Bau von Briicken und hélzernen
StraBBenpflastern leitete, 5.44.), der raBoyms (ein leitender Beamter des Fiirsten, 5.23.),
hierzu z&hlen der moastz4mmom (ein fiirstlicher Gesandter, der Steuern und Abgaben

einhob, 5.20.) und der xownroxs crapsra (oberster fiirstlicher Hofmarschall, 5.24.).

Juristische Terminologie

Der Kommentar geht auch auf die im Altrussischen verwendete juristische Terminologie
ein. Wichtige Begriffe in diesem Zusammenhang stellen Bapa und mpogaska dar. Sie
bezeichnen in der IlpaBma SlpocnaBmueii die an den Fiirsten zu zahlenden offentlichen
Strafen. Die Bapa wurde bei Mord und Totschlag verhdngt, in allen anderen Fallen wurde
die offentliche Strafe als mposaska bezeichnet. Im Gegensatz zur IlpaBna SpocnaBuyeit
kannte die [IpaBna SIpocnasa noch keine 6ffentlichen Strafen. Die in der IIpaBga SIpocnasa
verhidngten Strafen za osmAy (‘fir das Unrecht’) waren als Widergutmachung an den

Geschiadigten zu zahlen.
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Pe3rome Ha pycckoMm si3bIKe

Pycckas IlpaBaa
JlpeBHEpyCCKHiA, BOIIEAIINA B UCTOPHIO, paBoBoii cOopHUK Pycckas [lpaBna momen 1o
Hac K COYKaJICHHIO TOJBKO B BUJE CIIMCKOB, T.€. PYKOIHMCHBIX KOMHUH, cledaHHbiXx B XIV,

XV u 6oinee nmo3nHux crosetusx. Ham uzpecTHsl npuoimm3utensHO 300 crivckax.

PYCCKaH HpaBI[a cTajia OCHOBHBIM HCTOYHHKOM COLIMaJIbHBIX, IIPAaBOBBIX n
SKOHOMHUYECKHUX OTHOIICHMH B CIaBIHCKHX KHSDKeCTBax. Ee BiausHHe IMPUCYTCTBYCT B

MOCICAYIONUX UCTOPUUCCKHUX ITPABOBBIX JOKYMCHTAX.

TpaguLMOHHO  COXpaHUBLIMECS MHOTOYMCIEHHBle BapuaHThl Pycckoil  [IpaBnel
paszenstoTcss Ha Tpu OCHOBHBIX penakumu: Kpartkas, Ilpoctpannas m CokpalieHHas,

IpeJCTaBIsItoIIast coOO0M COoKpalleHHbIN BapuaHT [IpocTpaHHON penakiuy.

Camas crapass xomusa IIpocTpaHHON penakuuMy, 3TO Tak HaszbiBaeMbli CHHOIAJIBHBIN
cnucok Bo BTopod uvactu CunonmansHOW Hosropoackoi Kopmubseit Kuure 1282 r.
IIpoctpannas IlpaBna cocrosna U3 AByX yacTed — YcraBa KHs3d SpocimaBa Myzaporo u
VceraBa Bnagumupa Monomaxa, BxomuBmux B Kparkyro IlpaBny ¢ nosgHenmmmun
MU3MCHEHUSMU W JONOJHEHUSMHU YCTaBa, IPUHATOTO BO BpeMs KHsDKeHus Bramummpa

Monomaxa, nocjie mogaBiieHus Bocctanus B Kuese 1113 1.

BoNbIIMHCTBO COBPEMEHHBIX HCCIIenoBaTeNneil cBA3bIBalOT Pycckyto IlpaBny ¢ nmeHem
KHEeBCKOro KHA3s SApocnaBa Myaporo (Benukwmii kHsa3p KueBckuit (978 - 1054r.) a takxke
€ro ChIHOBBSIMHU, U ¢ UMeHeM Bnaaumupa Monomaxa (Benukuii kus3p Kuesckuit (1053 —
1125 r). Mectom Bo3HukHOBeHM [IpocTpanHoii penakiuu ssisgercs . Kues.

Coxpamiennast [IpaBma oTHocuiach K 3HAUMTENBHO Oojiee TO3MHEMY TMEPUOLY W
MPEACTABISIET COOOW COKpaIleHHbIH BapuaHT [IpocTpaHHON pemakiuu, COASPKHUTCS B
ToncroBckom crnucke B ToncroBckoit Kopmubeit Kuure cep. 17 Beka. M3-3a cBoero
MO3HETO BOSHUKHOBEHMSI €1 OTHOCST MEHBIIE 3HAYEHMsI KaK B IIPABOBOM TaK U SI3bIKOBOM

CMBICIJIC.
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Kparkas IIpaBaa

Kpatkas IIpaBna — 310 kpartkas penakuus Pycckoit IIpasabl. KpaTtkas IlpaBna coxpanena
B IBYX pykonucsax: Axagemuueckuil I cnucok u Apxeorpaduueckuii I (KomuccroHHbIi )
CIIUCOK. DT 00e pykomucu Haxonsarcs B HoBropojackoit I meromucs mumaamero u3Boaa
cep. 15 Beka. B oxgHoM u3 3amuceit peus uaet o nodene SApocnasa vag CesatononkoM 1016

T. KOTOPBI 3ar1aTii HOBOTOPOIaM 3a uX 60pb0y Haa CBITOMOIKOM.

O06e pykonucu Majo OTJIMYAIOTCS APYT OT Apyra OTIMYHE JIUIIb 3HaKax npenuHanus. EcTb
OTIIMYMS B PA3HBIX CJIOBAaX IOTOMY CYHMTAETCS YTO B HE3aBHCHUMOCTH OT JAPYT Apyra
OTHOCATCS K eAMHOMY Tnpotorpady. XOTsS axKaJeMHUYeCKUd CIHCOK HMEET OOJbIIYIO
CXOJIHOCTh K TpoTorpady M MmodToMy mMeeT Ooibinoe (uionormyeckoe 3HaueHue. Oo6e

PYKOITUCH UMEIOT maparpad omuoox.

Kpatkyto IlpaBny ob6braHo mopapasnmensitorT Ha 2 yactu: [IpaBma Spocnasa, ot 1016 umm
1036 . u IlpaBna SApocnasuueii (M3scnaBa, Carocnasa, BeeBonoaa), ot 1072 r.

Kpartkas [IpaBaa coctosna u3 43 crareidl. BeaenctBuu cBoeil HEOZHOPOIHOCTH, HEKOTOPbIE
MCCIIEIOBATENIN TTOAPA3EsAoT ee naxe Ha 4 yactu. [Ipudem otnenwsHbie yactu [IpaBasb
SpocnaBuuell NpPUHUMAIOTCS 3a CaMOCTOATENbHbIE 4YacTU. B nanpHeimeMm criegyer

nopoOHO paccMoTpeTh 3TH 2 yactu Kpartkoii npaspbl.

IIpaBna SIpociaasa

Bpemenewm BoznukHoBeHus [IpaBabt SApocnasa cunraercs 1015/16 r. unum cep. 30pix 1. 11
Beka. [IpaBma SlpocmaBa comepxkut 18 crareil. 37gech HEOOXOIWMO YIMOMHHYTH,YTO
npunuckiBanue 18 crateu k IlpaBne fpocnaBa oueHb CHOpPHO, TaK KAaK 3Ta CTaThsl HE
cootBercTByeT IIpoctpannoit IlpaBae, BCIEACTBUM 3TOr0 OHA paccMaTPUBACTCS

HCCICOOBATCIIAMHA KAaK IMMO3AHCC JOIMOJITHCHHUC.

Bomnpoc o mecre Bo3HukHOBeHUs [IpaBael SIpociiaBa cpeid yYEHHBIX CUMTAETCS CIIOPHBIM.
Hpyrue B cBow ouepenp pasnensaroT MHeHuwe, uyto IlpaBmy fApociaBa co3ganu B

Hogsropoze.

AprymeHTsl ropopsiue 3a HoBropog uMeroT kak HCTOPUUYECKYI0, TaK U JIMHTBUCTUYECKYIO
HaTypy. Wcrtopuueckue aprymeHTsl 000CHOBBIBalOTCS Ha Hosropomackoit XpoHuke,

onuceBaroniei coObrtTrst 1015/16 1. Kak w Bblllle  yNMOMSIHYJIOCh, HOBTOPOJICKHMA
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HaMeCTHUK SIpociiaB JODKeH ObUI B 0JIaroAapHOCTH HOBOTOPOJIIAM 32 WX TOMOIIL B

06opbrOe mpoTUB cBoero Opata co3naTh [lpasoy.

IIpaBaa SIpociaBuyeit
[IpaBna fApocnaBuueil He mpencTaBiseT cOOOM 3aBepIIEHHBIN eauHbIN TekcT. [loaTomy
Oyner moapasneneHa Ha «lIpaBmy SpociaBudeil M JOTOJHUTENBHBIE CTaTbU K HEW»

(Cratps 19 no 41), [Tokon BupHslit (Ctathst 42) u Ypok Moctaukom (Ctatbs 43).

IIpaBaa fpocnaBuyeil MOKET OTHOCUTEIBHO TOYHO JATHUPOBATCS, TaK KAK HAYMHAETCS CO
caenyromumu cinoBamu: «IIpaBaa OycTaBAENA POYCBKOH ZEMAH, ETAA CH. CHBOKOYIIHAD
HzracaaB, BcEBoAOAB, CBaTOCAGBB, Kocuiavwko, IIEpENErs, MHKBIGOPDH, KBIIANHN,
YI0AHND MHKyAA.» OTO coBmajgeHue Morjio oTHocutrcsa kK 1054 m 1073 1. Tak, kak
Spocnas ymep B 1054 r. a B 1073 r. CsiTocna nporsan cBoero 6pata M3sicnasa u3 Kuesa.

TTo3xe Takux coBIIaaeHUl He ObLIO HAWICHO.

BonbIIMHCTBO HCcienoBaTeNed MNPEANoiaraloT, 4YTO JaTod BO3HUKHOBEHHUs [IpaBiasbl

Spocnasuueit sBisgercst 1072 r., a MecToM BO3HUKHOBeHMsI I'. Kue mnu r. Beiropon.

[Ipoucxoxnenne ocranpHbIX udacTedl BTOpod vactu Kpatkoil IlpaBabsl oueHb TpyaHO

OMpPCACIINTD U ABJIACTCA BOIIPOCOM paSHOFJ'IaCI/Iﬁ MHOTI'UX YYCHBIX.

Bpemenem cxonctBa 3Tux passbix yacteil Kparkoit [IpaBael mpunsaTo cuntath 90bix 1. 11

BCKa.

Asbixk Kpartkoii [IpaBabi
I'maBHas yacTe paboTHl BKJIIOYaeT nepeBoa TexcTa Kparkoi IlpaBapl kak Ha HeMeUKHH

SI3bIK, TaK U Ha JETAJIBHO-A3BIKOBOU U KYJIbTYPHO-Hay4YHbII KOMMEHTAPU.

OcHOBa TEKCTa MPEJCTABISAET, BOSHUKIINN K3 15 Beka, akagemuyeckuil cnucok Kpatkoi
[TpaBabl, xkoTopyro B. [I. I'pexoB omyOnMKoBal B CBOEM aKaJeMHYECKOM HW3JIaHUU.

IlepeBon ocHoBBIBaeTcs Ha nepeBogax Kparkoii [IpaBaer OBepcea, I'etiia u bapanosckoro.

Azpik Kpatkoii IlpaBnpl Oyner oxapakTepu3oBaH B J€JI0OBOM crTuie. JlenoBod CTHIb
OpPUEHTUPYETCS HAa HAPOJHBIN SA3bIK U TAaKUM 00pa3oM OTJIMYAETCS C OJHOW CTOPOHBI OT

HCPKOBHOCIIABAHCKOI'O CTUJIbA, KOTOprﬁ 6331/IpyeTc;1 Ha HOPMBbI HEPKOBHOCIABAHCKOTO, a
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C JIpYroil CTOpPOHBI OT CTWJIbSI CBETCKOW JIMUTEpaTyphl, KOTOpas 3aTparuBaeT Kak HOPMBI

LHEPKOBHOCIIABAHCKOI'O A3bIKAa, TAK U HAPOAHOT'O A3bIKA.

Opna oyeHb BakHasl XapakTepuctuka ssplka Kparkoi IlpaBasl — 3TO OYeHb 3aMETHBIN
JPEBHEHOBIOPOACKHHA THANIEKT. DTO TPOSBISETCS KaK B JIEKCHKe, opdorpaduu Tak u
Mopdomnoruu. HecMoTps Ha TO, TEKCT B LIEJIOM CUIIBHO OPUEHTUPYETCS Ha IPEBHEPYCCKOM

CTAaHAAPTHOM A3BbIKEC.

N3BectHpie HoBropoackue rpaMoThl Ha OepecTe — rIaBHBIA UCTOYHHK JIJIS UCCIIETOBAHUS
JPEBHEHOBIOPOJICKOTO JIMAJIEKTa COAEPKHUBAIOT B ce0€ HEKOTOPbIE TEKCThI C MOXOKUMU
JUHTBUCTHYECKUMH mpu3Hakamu. A. A 3ammsaak (B. JI. fAuumn, A. A. 3anu3ssik,
Hosroponckue I'pamotel Ha bepecte (u3 packomok 1984-1989 rr. u A. A. 3anu3Hsk,
JIpeBHEHOBIOpPOJCKAN  JMANIEKT) JaeT JTOW OCOOCHHON S3BIKOBOWM CHUTyallM JBa
OOBbSICHEHHUSI, KOTOpbIE MOIYT OTHOCHUTCS K BO3HMKHOBeHHIO Kpartkoit IlpaBabr: 1.
[Tucatens TekcTa sBIAETCS HOBIOPOILEM, KOTOPBIM CO3HATENbHO OPHEHTUPOBAJICS Ha
HOPMBI JIpeBHEPYCCKOTo s3blka. 2. Ilucarens BbIXOAen kakoro-to ropona Hosropoackoi
o0xacTu, U B SI3bIKOBOM OTHOILIEHHM OoJiee OJIM30K K JPEBHEPYCCKOMY AMAJEKTy 4YeM K

HOBIOPOJCKOMY.

K BaxaeHmmm IMpHU3HAKaM HOBI'OpOACKOI'0 AUAJICKTA B TCKCTC OTHOCATCA:

Jlekcuka

Crnenyrolue npuMepbl CBONMCTBEHHBbIE HOBIOpPOJACKOW JIEKCHKHU cojepxatcs B KpaTkoit
[IpaBne: rpHAHND (4neH MIAIHKOW APYXUHBI HOBTOPOJCKOTO KH3S, S5.1.), ABETNHKD
(Taxke 4IieH MITAJKOU APy >KHMHBI HOBFOPOJICKOTO KHsI34, 5.1.), BHAOK® (CBUAETEND, 5.2.),
KOABAT®s (HEPYCCKHH, MpUE3KUi HAeMHHK WIM Tpojasen ¢ cesepa, 5.10.), mHpB
(cenmbckast obmuHa, 5.13), HZBOA® (CynmeOHbId mpouecc, 5.15), orNHMIANHND (YieH

BBICLIETO CJI0S1 KHSDKECKOM IpykuHBL, 5.20).

Mopdoaorus

B cdepe mopdonormm BeTpedaroTcsi B TEKCTE OKOHYAHHME POJHUTEIBHOTO IMAJexKa
MY>KCKOT'O pOJa TBEPAOIO CKJIOHEHHs IpWiaraTelbHbIX Ha —dro (mNHKoTOparo, 5.2.),
KOTOPBIN OBLI HE TOJIBKO POAUTEIHHBIM ITOJICKOM [IEPKOBHOCIIABSIHCKOTO, TAK)KE 3aMETHI B

HOBI'OpOACKOM OHAJICKTC.
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Cnenyromuii npuMep JApPEeBHEHOBIOPOACKOro jauanekrta B chepe mopdonorun 310
OKOHYaHHE —3 UMEHUTEJIbHOrO Majie’ka MHOXXECTBEHHOI'O YMCiia a-OCHOBHI (Ha mpumep J3
rpaBNE 5.3.). Kpome 3TOro nuanexkTtHoro Bapuanta Ha —% B HoBropope cymiecTByeT u
HOPM Ha —5I, KOTOPbI ObUIb JEHCTBUTENHHBIM B IEJIOM oOO0JacTe paclpoCTPaHECHHUS
JIPEBHEPYCCKOTO s13bIKa. ITO 00BACHsIETCS ynorpeosnenne ¢hopmbl 3 rpHBNHI (HA TIPUMED

5.7.) Hapsy ¢ yalie yrnoTpeOJeHHbIM BapUaHTOM J IDHBNB.

Takxe OKOHYAaHHME AATETHHOTO Majeka EJMHCTBEHHOTO 4YHCIa CTapoi y-OCHOBBI Ha —
oBH/EBH ynotpedasercs B Kpatkoii [IpaBne (moysxeBH, 5.32.). DTOMY OKOHUAHHUIO AACTCS
[IEPKOBHOCIABIHCKOE MPOUCXOXKACHUE M MOXET JaXe OTHOCHTCS K HOBTOPOJICKOMY
JMAJIeKTy, TaK KaK 3TO YacTO 3aMETHO B HOBIOPOJCKMX rpamortax Ha Oepecre 11.-12.

BCKOB.

Opdorpadpus
B cdepsr opdorpadum Hamucanue e BMecCTO B (TBIAECNB, 5.3.) SBIAET BalIHBIM
IIPU3HAKOM JIPEBHEHOBIOPOJCKOIO auanekTa. [IpoTUBHBIN Ciydall — 3 BMECTO € — TakkKe

nposiBisercs B Kpatkoii [1pasne (143, 5.14., 5.15.).

Bropas pacnpocTtpaHeHHass HOBrOpOJCKasi SI3bIKOBasi 0COOEHHOCTh 3TO opdopaduueckoe
CMEIIeHNEe PeIyLIMPOBAHHBIX TTIACHBIX U €/0. TeKCT moka3bIBaeT JBa MpUMEpPa, B KOTOPOM
pPeayIMPOBAHHBIA TJACHBIM CTall TJACHBIM (OVCOXNETH BMECTO OVCBHXNETh, 5.5., CA

CHBOKOYVITHAH BMECTO CA CHBBKOYITHAB, 5.19.).

Takxe OZHOW M3 XapaKTEPUCTUK HOBIOPOJICKOTO IHAJIEKTA SABJISETCA CMEUICHHE H U 3.
Ortot deHomeH yacto Berpevarorcss B Kpatkoii [lpaBne (oysHAB BMecTo oysHAH, 3.24.,
DPAAOBNHITH BMECTO DAAOBNHITE, 5.26., KNAKE BMECTO KNAXKH, 5.26., IPOAAKH BMECTO
opoAaxs, 5.36., IEDEAE BMECTO IIEDEAH, 5.43., A0 NEABAH BMECTO AO NEABAB, 5.43.,

TOPOANHIJH BMECTO T'OPDOANHITE, 5.44.).

dDoHosI0TUA

Hogoropoackoe «llokanbe» — Hepa3M4eHUe ¥ U I — IPUBOJUT K PacHpOCTPaHEHHBIM
CMEILEHHUSIM B JIPEBHEHOBTOPOJCKOM JuaniekTe. Tak Kak 3TH CMEIIEHUs MPOUCXOMAAT He
TOJBKO Ha ypoBHE opdorpaduu, HO U Ha ypoBHe (oHomorun. Donemsl /1/ u / 9/

BBITIOAAJIM B HOBI'OPOJACKOM AHAJICKTEC, CIICAOBATCIBHO HE IMOABIIACTCA «HOK&HBG» TOJIBKO
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B TEKCTAaX HOBTOPOJCKUX aBTOPOB, 3HAIOMIUX opdorpaduueckue npasuna (ABraro, 5.2.,

KOPDMHAHYHI[S BMECTO KOPMHAHYHYB, 5.28).

COXpaHCHI/Ie COrJIaCHBIX COCI[I/IHCHI/Iﬁ KBI, I'bl n XBI TaKXE ABIIACTCA
XAPAKTCPUCTHYCCKUMU TIPU3HAKAMU HOBI'OPOACKOI'O HHUAJICKTA. 9TO0T Q)GHOMCH, KOTOpHﬁ
HaxXoauTcCd B CBA3HU C OTCYTCTBHUECM BTOpOﬁ najJaTaJM3ali BCIIAPHBIX IBA pa3a MOSABJIACTCA

B Kpatxoii [IpaBne (Mukp1¢pop KBIANHND, 5.19.).

KoHcTpykums B + BHHATEIBHBIA/TIPEUIOKHBINA TTaeK HMeeT ocoboe 3HaueHue B KpaTkoii
[IpaBne. Ee Tak B Kparkoii IlpaBme kak B HOBrOpOACKHMX TpaMOoTax Ha Oepecrte
UCIIOJIB3YETCSl B CMBICIIC ‘TUIATHTH 3a 4YTO, M3-3a 4ero’ (Ha mpumep BoO oych, B BOPOABD,

5.8.).

B Kpartkoii IIpaBae Takke MOKHO 3aMETHTh HEKOTOPBIE IEPKOBHOCIABIHCKHE MOMEHTHI.
[Ipennomaraercsi, 4T0 OHM HE MOABEPTAIUCH BTOPOMY FOXKHOCIABSIHCKOMY BIIMSIHUIO, a
TaKXe MPUHAIeKaT HOBFOPOACKOMY AHaneKTy. (CpaBHU BBIILECYNIOMSIHYTOE OKOHYaHUE —
aro wn -—oBH/EBH). llpennonaraercs, uro mnposBisitomuiica B Kpatkoit [lpasae
LIEPKOBHOCJIABSIHU3MbI OBbIIIM OCHOBHOM YacTbIO HOBIOPOJACKOTo auanekTa. OHM HaBEpHOE
paHbllie UHTETPUPOBAINCH B pPyCCKUN HAapOAHbIN sA3bIK 4yeM B Kuepe. CnenoBarenbHO croja
IIPUYECIIAIOTCS CIIOBA: BPATOYYAAB, MBZAA, NEABAI N GOBEN'D.

C npyroil CTOpOHBI HENb3s HCKIIOYaTh, YTO aBTOpP TEKCTa IIOJ BIUSHUEM BTOPOTO
I0’KHOCJIBSIHCKOT'O BIIUSTHUS CO3HATEJILHO OpPUEHTUPOBAJICS Ha HOPMBI
LIEPKOBHOCIABSIHCKOr0. IIpruMepoM 3ToMy sIBiIIeTCS NMHCAHUE MPUIATaTeIbHOTO POCBKAM
(5.1.) ¢ o BMecTO OxuaacMoro y. BeposTHO 37eCh aBTOpP COPHUETHPOBAJICA HAa TPEUECKOe
Poocia .

Jpyroii mpuMep B CBSI3U C 3TUM SIBJISIETCS CYIIECTBOBAHUS TpadeMbl 7 U # s poHema /Hj.

(znamenta (5.2.), mprata (5.18.)).

JlanbHelimue A3bIKOBbIE 0CO0EHHOCTH

PenyuupoBaHHbI€E IJIaCHbIE

[losiBienne peaynupoBaHHbIX TInacHbIX B Kparkoi IlpaBae wuHTEpecHBId Iporiecc.
3aMeTHO, YTO BO BPEMs BO3HMKHOBEHMs JTOTO TEKCTa pPa3BUTUSA DPEIyLUPOBAaHHBIX

IJaCHBIX K IIACHBIM MJIM X MCUE3HOBEHHE OBII YK€ 3aBCPUHICHHBIM ITPOLIECCOM. HeCMOTpH
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Ha TO peayIMPOBAaHHBIC TJIACCHBIC B cllaboi mo3unuu yrnorpedmnuck B Kparkoii [Ipase.
OTO0 A3BIKOBOE SIBJICHHE MOTJIO OBITh CBSI3€HO C BTOPHIM F0’KHOCJIABIHCKUM BIIMSTHHUEM, UTO
MPUBENIO K apXauyHOCTH si3bIka. [103TOMY peaylupoBaHHbIE TJacHBIE B cIaO0N MO3UIIUU

OTISATH OBLITM yMOTPEOJICHBI B TeKCTE. (pocskdr (5.1.))

B nro6om cirodae 3TO 3aTpOHYJIO pEAyLUpPOBaHHbBIE IJIACHBIE B IMPHCTaBKaX, KOTOpPHIE
OBLIM BOCCTAHOBJIEHBI BXOJIE BTOPOTO IOKHOCHABAHCKoOro BiusHus B Kpartkoii Ilpasne.
(C™m. NaABpaxkeND (5.2.), cprpswIETCA (5.11.), BBZBIIETE (5.15.), moasEzasROoMB (5.20.)
und #z5BroH (5.1.))

W3 Hanmcanus peynupoOBaHHBIX TJIACHBIX B KOHIIE MPEIJIOTOB MBI MPUXOJUM K MHEHHUIO,
YTO MPEUIOTH C TBEPAbIM 3HAKOM B TEKCTaX SIBHO MpuoOmanaioT. (26X B, 5X B, 1X Bo; 4X
@715, 1X @, 3X K5, 1X K0; 1X cB). 'enpaepmanc (Claire Geldermans, The Language of the
Russkaja Pravda in the Novgorod Korm¢aja of 1282, 1998) cuuraer, uto nmpeansoru 3aech
BOCTIPHHAMAIOTCSI KaK CaMOCTOSATENBHBIE CJIOBAa W WX HAIMCaHWE HE 3aBUCUT OT

MOCJIAYIOMIETO CIIOBA.

Jlpyroe oObsicHEHHE Al MUCAHWUSA PEAYLHPOBAHHBIX TJIACCHBIX B CJIA0OW MO3UIMU B
Kpartkoit IlpaBae maet O6uopckuit (C. I1. O6HOpckuit, O4YepKu MO UCTOPHUH PYCCKOTO
JUTEPATYpPHOTO sI3bIKa cTapiiero rmnepuoaa, 1946). OH mosaraeT, YTO THCAHHUE
pPeAyLMpPOBAHHBIX TJACCHBIX B cHabONW NO3MIMM HMed (QYHKIMIO MajaTaau3alun
MPEAIIECTBYIONIETO corjlacHoro. B mpumepom siBisitores: poyceko#r (5.19.), mbcrHTH
(5.1., 5.2.), mbcta (5.1.), aonsraaroy (5.29.), soporosoyasgua (5.24.), oBsroy (5.41.),

MocThNHKOB (5.44.) 1 NAVBNETH (5.6.).

HManaranuzanus BeJIﬂ’prIX

IlocnencTBuM  BTOpPOM  majaTaau3aluu BeJ‘I}ipHLIX B Kparkoit IlpaBme BuaHo.
EauHCTBEHHBIM UCKITIOUCHUSM SIBIsieTCs oyTKE (5.37.).

3mech cienyer OTMETHTh, 4TO (haKT IMOCIEACTBHH BTOpOW mManaranuzauuu B KpaTkoit
[IpaBae OBLIO BOCHPOM3BEACHO COIJIACHO TMpaBWIaM, XOTsS BTOpas ManaTraau3anus
BeIsIpHBIX B HOoBropoje He cocrosiack, He 00bs3aTENIBHO MPEICTABISET apIYMEHT MPOTUB
Hosropona xak mecto BocHuKHOBeHHUs Kpatkoit IlpaBae. 310 BEepoATHO 0OBsICHSAETCA

OpPUEHTUPOBAHHEM IHUCATENb TEKCTa Ha Oosrapckyto opdorpaduro.
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JInuHbIE IMEeHA

B pabote nmposBIsSIOTCS MOMBITKH 1aTh OOBSICHEHHE TPYTIaM CTaporo pycCKOro 00IecTsa,
a MMEHHO COLMaJbHBIM TPyMNIaM 3TOro OO0IIecTBa. 31eCh HCIOIb30BAINUCH, HAIpPUMEp
NOHSTUSA YEAAAHND, CMEPDAB U XOAODs. DTU TIOHSTHUS WCHONB3YIOTCS JJISl ONpeaeTIeHUs

3aBUCHUMBIX JIUII.

[ToHsATHE XOJIOMBI UCIIOIB30BANIOCH I 0003HAUEHMS JIIOACH «pABOB», KOTOPBIE B TEUEHUU
CBOEH JKM3HHU B IOPUIMUEKOM CMBICIIE OBUIM 3aBUCHMBI OT CBOETO BIIAJIeNbIla, KOTOPBI MOT
UMH TOproBaTh. JT0 Oe33akoHHME MOKHO mpountath B Kpartkoii IlpaBne. B craree 17
TOBOPUTCSI YTO XO35MH 3a CKPBITUE CBOErO XOJOMNa JOJKEH ObUI BBIIUIATUTH IUTpad B
pasmepe 12 rpuBeHb, TaK Kak OH B OTBETE 3a JeiicTBUsA cBoUX paboB. Ho B He3aBUCHUMOCTH
OT TIOTEPIIEBIIETO COXpPaHSAET 3a cO0OH MpaBO OTOMCTUTH 3a CBOE YHIDKEHHE W MOOHUTH

pabos.

[lonsiTe cMEpA® BEpOSATHO NMPUXOAUT M CBSI3aHO C IMOHATHUEM padoOuMil B KHSKECKOU
BOTYMHE. 3aBUCUT OH OT KHSDKECKOM 3€MJIM WIM OT KHA3S CaMOrO M3 TEKCTa He

oTOOpaxaercs.

A Takxke TOYHOE 3HaueHHE TepMuHa YEAAAHND B Kpatkoil IIpaBne He sicHo. BeposTHO

3ACCh UACT PCYb O YJICHC HeCBO6OI[HOFO O6H.I€CTB3. BOTYHMHBI.

Jlaxxe HEKOTOpble Ha3BaHUS UJIEHOB KHSKECKOro OKpyXeHus ('ApykHNA') W BBICIIUX
KHSKECKMX YMHOBHUKOB paccMarpuBaroTcsi B Tekcre. K HUM OTHOCATCA IPHAHN (4acTb
MIIaIION IPY>KUHBI KHS34, 5.1.), ABETNHKB (KHSKECKUN afMUHUCTpATOp, 5.1.), MEVNHKD
(uneH Opy>XUHBI C BOMHCKUM HOJTroM, 5.l1.), OorNHpmaNHm (4ieH cTaplield Ipy>KUHBI,
3amectutTenb KHs3s, 5.20.), EMER (MOJOOHBIN MEUHUKD, 5.42.), BHPNHKD (KOJIJIEKIIUOHED
BUpPA U, BO3MOXHO, IPYTHX IITpadoB, TakKe BN CyneOHbIC U aJJMHUHUCTPATHBHEIC Jeia,
5.43)), MmocTpNHKB (KHSDKECKOE IOJDKHOCTHOE JIMLO, PYKOBOJHMJ CTPOUTEIHCTBOM
JIEpEBSHHBIX MOCTOB U JOPOXKHOTO MOKPBITUSA, 5.44.), THBOYND (CTapiuee IOJKHOCTHOE
U0 KH35, 5.23.), OHU BKIIOYAIOT ITOABBZABNOH (KHSKECKHH IOCOJI, 3aHWMAaBIIHIACS

Hajioramu u coopamu, 5.20.) 1 KONFOXD cTApBIH (BHICIIMNA KHSDKECKUIA Mapiuad, 5.24.).
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Abstract

This thesis has the intention of describing the language of the Short Redaction of Russian
medieval law (Russkaja Pravda), the Kratkaja Pravda on the basis of the akademiceskij
spisok, one of the two known copies of the Kratkaja Pravda. It is included in the Novgorod

First Chronicle from the middle of the 15™ century.

The thesis starts with a short description of the two other redactions of the Russkaja Pravda
— the Prostrannaja Pravda (Expanded Redaction) and the Sokrascennaja Pravda
(Abbreviated Redaction) — and gives an overview over the past researches into the
Russkaja Pravda, focussing the attention primary on the german-speaking and philological

researches.

The thesis discusses the varying parts of the Kratkaja Pravda and their possible places and

dates of origin.

The main part of the thesis on the one hand gives a German translation of the text of the
Kratkaja Pravda and on the other hand tries to give a detailed commentary on the language
of the Kratkaja Pravda. Here two main feature of the language of the Kratkaja Pravda are
discussed in detail: The delovoj stil” and the wide-spread traces of Old Novgorod language

in the text.

The language of the Kratkaja Pravda is known as delovoj stil. It’s based on the Russian

vernacular. Churchslavonic elements are rare, the text is mostly written in “pure Russian”.

The other important features of the language of the Kratkaja Pravda are the wide-spread
traces of Old Novgorod language in the text. They can be found on all levels of the
language, in the lexis, morphology, orthography as well as in the phonology. One example

of dialectal influence is the absence of a difference between the graphemes ¢ and ¢.

It is also discussed, if some of the rare Churchslavonic elements in the text are not — as is
commonly assumed — a result of the second Churchslavonic influence, but a feature of

genuin Novgorod origin.
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Apart from that the thesis tries to analyse medieval Russian society on the basis of the

social groups mentioned in the Kratkaja Pravda.
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