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Vorwort:

Der Lebensraum Adria in den Jahren 1355 bis 1456 steht im Mittelpunkt dieser Diplomarbeit,
deren Intention es ist, sowohl Ereignis- als auch Sozial-, Mentalitits- Umwelt- und
Wirtschaftsgeschichte zu behandeln. Als Vorbild dazu diente das Epoche machende
Geschichtswerk ,,Das Mittelmeer* des groBartigen Historikers Fernand Braudel, welches die
ungefdhre Richtung dieser Arbeit wies und wichtige Inspirationen dafiir lieferte. Die
Konzeption dieser Arbeit erinnert deshalb in Teilbereichen an das Werk von Braudel. Doch
nun einige Worte zur Genese dieser Arbeit. Urspriinglich wurde in dieser Arbeit die Absicht
verfolgt, anhand mehrerer verschiedener Fachgebiete die Existenz eines Adriaraums zu
beweisen. Die Historiker der Annales- Schule haben einer derartigen Studie die
grundsétzliche Richtung gewiesen. Im Laufe der Arbeit musste jedoch dieser Adriaraum
mehrfach modifiziert werden, da es nicht moglich war, einen klar erfassbaren gemeinsamen
Raum herauszuarbeiten. Letztlich wurde ein Schalenmodell konstruiert, bei dem die
verschiedenen Schalen immer mehr Gemeinsamkeiten aufwiesen, je weiter man in das Innere
der Schichten vordrang. Der innere und der duBlere Adriaraum sind die Grobeinteilung dieses
Adriaraums und die Grenzen zwischen ihnen, die vor allem durch die Geographie vorgegeben
wurden, verliefen relativ starr. Die Trennlinien zwischen dulerem Adriaraum und Nicht-
Adriaraum hatten dagegen Grenzsaumcharakter und waren, sowohl sehr breit, als auch
flieBend. Eine weitere Schwierigkeit stellte der groe geographische Raum dar, den die Studie
einschloss, und, welcher aufgrund verschiedener politischer Ereignisse noch um mehrere
Elemente erweitert werden musste, um dem Anspruch einer gesamten Adriageschichte
zwischen 1355 und 1456 gerecht zu werden.

Grundsatzlich nahm, trotz der projektierten Vorstellung mehrere verschiedene Fachgebiete
gleichberechtigt neben der Geschichte einzubinden, die Ereignisgeschichte den grofiten Raum
ein und demnach musste sie auch die grofite Beweiskraft flir die Existenz eines Adriaraumes
liefern. Es sollte jedoch bereits an dieser Stelle festgestellt werden, dass es nur unzulidnglich
gelungen ist, die Existenz eines dueren Adriaraumes zu belegen. Letztlich ist nicht zufrieden
stellend geklért worden, ob nicht doch eine solche Region bestanden hat, da es viele Hinweise
darauf gibt, jene aufgrund von Zeitmangel aber nicht quellenkritisch verfolgt werden konnten.
Deshalb muss die Kldrung dieser Frage auf eine spdtere Zeit verschoben werden. Hingegen

konnte die Existenz des inneren Adriaraumes zweifelsohne belegt werden, jedoch stand diese



ohnehin nicht zur Diskussion, da bereits zahlreiche Historiker zuvor das Bestehen eines

solchen Raums postuliert haben.

Einleitung:

a. Allesemeiner Ansatz

,,Geographie, Politik, Okonomie, Zivilisation, Religion- alles trigt zum Entstehen einer
homogenen adriatischen Welt bei. Und diese Welt geht {iber die Umrisse des Meeres hinaus;
sie dringt in das kompakte Balkanfestland ein, bis zur entscheidenden Grenze zwischen der
Latinitdt und der griechischen Welt. Auf der anderen Seite, im Westen, schafft sie eine subtile
Trennungslinie, welche die italienische Halbinsel von Norden nach Siiden durchzieht...Aber
der wenig sichtbare Gegensatz zwischen Osten und Westen, dem tyrrhenischen und dem
levantinischen Italien, ist nicht weniger real.'«

Die obigen Worte stammten vom berithmten franzdsischen Historiker Fernand Braudel,
womit er in Ansitzen eine Idee beschrieb, die in dieser Arbeit weiterverfolgt werden soll. Es
gab einen GroBraum Adria, der auf beiden Seiten der Adria gewisse geographische Bereiche
mit einschloss. Dieser Raum setzt sich in dieser Arbeit aus folgenden Regionen zusammen:
Die italienischen Gebiete Ostlich des Apennins, der GroBiteil des Pobeckens, die Raum siidlich
der Alpen, sowie die Regionen siidlich der Save bis zur Donau und abschlieBend die Region
westlich der Morava und des Vardar. In spiteren Unterkapiteln wurden diese Regionen, die
bis zu einem gewissen Grad hypothetisch konstruiert wurden und im Laufe der Arbeit
moglicherweise modifiziert werden mussten, genauer beschrieben.

Hauptaufgabe dieses Kapitels sollte es jedoch sein die Gemeinsamkeiten dieser Region
vorweg bereits etwas zu beleuchten und zu fragen, was macht den Adriaraum zu etwas
Besonderem, das die Konstituierung eines eigenen Lebensraums rechtfertigt? Auf diese Frage
bot sich eine Vielzahl von Antworten an, die in alle Bereiche des urspriinglich von Braudel
formulierten Satzes zuriick zu verfolgen waren. Zum einen gab es im Lebensraum Adria sehr
dhnliche Entwicklungen, insbesondere was die Entstehung und die Stellung des Biirgertums
in den Stidten beiderseits der Adria betraf. Der GroBteil der dalmatinischen Kiistenstidte
stand, wihrend eines betrichtlichen Zeitraums, ohnehin unter Kontrolle Venedigs und hatte
nicht sehr viel Raum fiir spezifische regionale Ausdifferenzierungen ihrer Herrschaftsformen,

wie dies beispielsweise in Ragusa sehr stark passierte. Doch das Grundthema der

' Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 189.



Herrschaftsausiibung blieb stets dasselbe, da immer die bedeutendsten Stadtbiirger auch die
tatsdchliche Verfiigungsgewalt in der Stadt ausiibten.

Zum anderen gab es auch einen nicht zu unterschitzenden Bevolkerungsaustausch in der
Region, bei dem sowohl Bevdlkerung aus Italien nach Dalmatien, und wenn auch seltener
weiter in das Innere des Balkan, als auch umgekehrt von Dalmatien nach Italien, zog. Dies
wies auf eine komplexe Verbindung der Regionen hin, bei deren Untersuchung viele
verschiedene Faktoren, die auf die Lebensumstéinde der Menschen einwirkten, beriicksichtigt
werden mussten. Neben Handelskontakten, Kulturaustausch und Technologietransfer” trat ab
den 1380er Jahren auch das Element der Flucht vor den Osmanen aus dem Balkan hinzu, bei
der beispielsweise bereits friih viele albanische Adelige ihr Land gegen Asyl und Biirgerrecht
an Venedig abtraten. Speziell am Beispiel des Technologietransfers, und hier der Verbreitung
von Feuerwaffen, lieBen sich die Verbindungen innerhalb des Adriaraumes sehr schon
nachvollziehen’. 1346 wurden das erste Mal Kanonen zur Belagerung Zadars eingesetzt.
Kurze Zeit darauf, 1351, erwihnten zeitgendssische Autoren bereits Feuerwaffen in Ragusa,
das sich in den nichsten Jahrzehnten zu einem bedeutenden Hersteller der neuen Technologie
am Balkan entwickelte. Bis 1380 war der Gebrauch von Schusswaffen in Bosnien iiblich und
ab den 1390er Jahren wurden auch in Serbien Feuerwaffen produziert, nachdem sie zuvor von
Venedig importiert hatten werden miissen. Durch Vermittlung serbischer und anderer
Vasallen erlangten auch die Osmanen, ab der Mitte der 1390er Jahre, Zugang zur neuen
Technologie®. Anhand des Verbreitungsweges des Schiesspulvers war es moglich die
Handelsstrome der Region nachvollziehen, die natiirlich sehr beeinflussbar durch die
jeweilige politische Situation waren.

Wie bereits angesprochen nahm der Handel, welcher als Hauptbindeglied der Region
fungierte, die wohl wichtigste Rolle in der Konstituierung des Adriaraums ein. Venedig
kontrollierte einen Grofteil dieses Handels mit eigenen Monopolen oder versuchte dies
zumindest mehr oder weniger effizient durchzusetzen. Die Handelswaren, die keinen so
groflen Profit versprachen oder fiir welche die Venezianer einfach keine geniigend grof3e
Transportkapazitit besalen, wurden dann anderen Handelsstddten, wie Ragusa, Ancona und
Kotor oder untergeordneten Stidten, tiberlassen. Mithilfe dieses Warenaustausches gelangte
vieles von der italienischen Kultur und der Renaissance auf den Balkan. Die dalmatinischen

Kiistenstddte fungierten als Ausstrahlpunkte fiir ihr Hinterland und bildeten gleichzeitig die

2 Ausfithrlich zur Entwicklung verschiedener technischer Entwicklungen unter anderem auf der
Apenninhalbinsel im Spétmittelalter: Ashtor, E., Technological Progress. Seite 7- 36.

* Ausfiihrlich zur Verbreitung der Feuerwaffen: Liedl, G., Wettriisten. Seite 43- 84.

*S. Agoston, G., Guns. Seite 17.




Sichtfenster von Ungarn, Bosnien und Serbien in die westliche Kultur. Kreki¢ stellte zur
Mittlerrolle Dalmatiens folgendes fest: ,,the Slavicization of the cities on the eastern coast of
the Adriatic and their close and constant links with Italy produced not just an encounter, but
truly a blending of the two cultures. Thus a specific urban mentality took shape in those cities,
whose population was open to both cultures and where both cultures were -easily
accessible...Dalmatia- Dubrovnik in particular- became the epitome of a uniquely lasting and
valuable symbiosis of the Western/Latin and Eastern/Slavic cultures on the Adriatic shores.™
Als wichtiges Bindeglied funktionierte sicherlich die miteinander vernetzte politische Kultur
des Adriaraums. Die Vorginge auf der Ostseite riefen auch immer Reaktionen auf der
Westseite hervor, wofiir die Kriege der Anjou gegen Venedig und der Abwehrkampf gegen
die Osmanen als Beispiele herangezogen werden konnen. Gleichzeitig mit der politischen
Geschichte, beispielsweise gab es lange Verbindungen zwischen Albanien, Ungarn und
Neapel, ist es in weiterer Folge auch moglich gemeinsame Herrschaftsformen und -strukturen
nachzuweisen und Ahnlichkeiten in Heraldik und Numismatik hervorzuheben. Dies alles soll
als Denkansto3 dienen die Konstruktion eines gemeinsamen Lebensraums Adria besser

verstehen zu lernen.

b. Forschungsstand

Begriffe wie Alpen- Adriaregion sind mittlerweile etabliert in der Wissenschaft und damit
feste GroBBen geworden, doch musste ein gemeinsamer Lebensraum Adria erst noch bewiesen
werden. Um eine geographische Vorstellung der Ausdehnung des Adriaraumes zu bekommen
ist es notwendig, diesen Raum kurz zu definieren, dabei sollte jedoch beachtet werden, dass
die Region Adria, im Gegensatz zu ihrem fritheren Ausmal, heute nur noch sehr fragmentiert
vorhanden ist und sie vor allem im genannten Untersuchungszeitraum 1355- 1456 ein
funktional zusammenhingendes Gebiet darstellte, welches kurze Zeit spéter zerfiel. Weiters
ist wichtig zu erwidhnen, dass auch die Region Adria kein geschlossenes Gebilde darstellte,
sondern natlirlich mit ihrer Umwelt in allen Bereichen interagierte. Deshalb war es
unumgénglich die Existenz eines inneren und eines &ufleren Adriaraum anzunehmen. Die
Natur des dufleren Adriaraums schloss eine nur sehr ungenaue Abgrenzung gegeniiber seinem
Umfeld mit ein und daher waren die Ubergiinge in andere Regionen flieBend. Der innere

Adriaraum konstituierte den Kernbereich und damit denjenigen Teil mit den meisten

> Krekié, B., Cultural Symbiosis. Seite 332.



Gemeinsamkeiten. Um sich den Adriaraum vorzustellen zu kénnen, ist es hilfreich das bereits
erwahnte Schalenmodell zu verwenden, um ein Bild vom Grad der Integration zu erhalten.
Der innere Adriaraum setzte sich aus den unmittelbaren Kiistengebieten der Adria zusammen
und schloss alle ihre bedeutenden Stddte, wie Brindisi, Bari, Ancona, Rimini Ravenna,
Venedig, Triest, Zadar, Split, Ragusa, Kotor, Skutari, Durazzo, Valona und einige andere, mit
ein. Da diese Stddte zusitzlich alle ein mehr oder weniger grofes Gebiet aullerhalb der
Stadtmauern beherrschten, wurde auch dieses Umland miteinbezogen. Eine Ausnahme spielte
dabei sicher ein Teil der Terra Ferma von Venedig (Brescia und Bergamo). Zusitzlich zu den
Stddten und ihrem Hinterland war auch die Inselwelt Dalmatiens und Korfu ein integraler
Bestandteil des inneren Adriaraums.

Die Grenze zwischen dem inneren und dem #ufleren Adriabereich wurde damit festgelegt,
doch die Abteilung zum Nicht- Adriaraum ist flieBend und soll im Folgenden nur ansatzweise
eine Gestalt bekommen. Der Apennin, der quer durch die italienische Halbinsel verlduft, ist
hierbei ein probates Mittel zur Abgrenzung, da er, als natiirliches Verkehrs- und
Kommunikationshindernis, die Ost- und die Westhéilfte der Halbinsel voneinander trennte.
Ausgeschlossen blieben dadurch alle Gebiete westlich des Apennins, wie die Toskana, das
Patrimonium Petri, Kampanien und Kalabrien sowie Sizilien im Siiden. Eine gedachte Linie
beginnend siidlich des Gardasees bis nach Bologna am Ful} des Apennins, welche die Gebiete
Ostlich in den Einflussbereich des Adriaraums gab, und die Dolomiten im Norden bildeten
den weiteren Verlauf der Grenze zum Nicht- Adriabereich. Das Gebiet siidlich der Julischen
Alpen und die lang gezogenen Dinarischen Alpen, die sich mit Ausldufern bis nach
Griechenland erstrecken, setzten die Abgrenzung fort. Wie der Apennin bildeten auch die
Dinarischen Alpen ein Verkehrshindernis erster Ordnung. Der Grenzsaum der Adriaregion
war daher an den nérdlichen und Gstlichen Ausldufern des Dinarischen Gebirges zu suchen
und wurde durch bestimmte Flussldufe weiter eingeschrinkt. Gut zur Eingrenzung des
Untersuchungsgebietes waren Save, Morava und Vardar geeignet, wobei die fruchtbare Ebene
stidlich der Save und die Ebene um die Flussmiindung des Vardar, nicht mehr zur Adriaregion
gehorten. SchlieBlich bildete eine gedachte Linie den siidlichen Abschluss, beginnend auf der
Héhe der Insel Korfu bis zur Miindung des Vardar an der Agiis.

Durch die morphologisch giinstige geographische Abgrenzung unseres Adriaraums bedingt,
ergeben sich einige Schwerpunkte in der politischen Geschichte, wie der Aufstieg des
osmanischen Reichs, die Machtausiibung Venedigs in der Adria, die gescheiterten Adria-

Reichsbildungen durch die Anjou und die Krone Aragons, sowie die Versuche der



Herstellung einer Hegemonie durch Mailand und Neapel auf der Apenninhalbinsel®. Schon
relativ frith spielten die Osmanen, aufgrund ihrer schnellen Expansion in diesen Raum, eine
wichtige Rolle. Sie waren der Hauptinitiator fiir die Umgestaltung der gesamten Region, da
sich die Krifte des Adriaraums zu einem betrdchtlichen Teil der Bekdmpfung der Osmanen
widmeten. Wenn der Kampf letztlich doch vergebens war, dnderte es doch nichts an der
Tatsache, dass die Osmanen hauptverantwortlich fiir die jahrhundertlang gleich bleibende
Gestalt eines Grofteils der Adriaregion blieben. Deshalb wird sich diese Arbeit auch zu einem
groBBen Teil jenem bedeutenden Faktor der Adriageschichte widmen. Hochaktiv wihrend der
Zeit von 1355 bis 1456 waren im inneren Adriaraum vor allem Venedig, Neapel und Ragusa,
welche alle durch ihre wirtschaftliche Tatigkeit in das Binnenland Siidosteuropas ausstrahlten.
Andere Staaten mit einer hauptsdchlichen Orientierung in das Binnenland oder nur einem
zeitweiligem Engagement in der Adria, wie Ungarn, Serbien und Bosnien, wurden durch den
Einfluss des Adriaraums noch immer stark tangiert, sodass sie stets mit einem mehr oder
weniger groen Teil ihres Staatsgebiets und ihrer Ressourcen in diesem Gebiet aktiv waren.
Ihre kulturellen, wirtschaftlichen und politischen Verbindungen waren also nicht in erster
Linie mit dem Adriabereich verkniipft, doch floss ein substantieller Teil ihrer Bemiihungen

dennoch in diese Richtung.

c. Fragestellung und Eingrenzung des Themas

Da nun eine Einteilung der Gebiete vorgenommen wurde, die dem Adriaraum als zugehorig
betrachtet werden konnen, ist es natiirlich die weitere Aufgabe diese These zu untermauern,
da es natiirlich mdglich ist viele Griinde gegen dieses Postulat anzufiihren. Um von
vornherein etwaigen Gegnern etwas Wind aus den Segeln zu nehmen ist es wichtig,
Folgendes zu unterstreichen: Es soll noch einmal festgestellt werden, dass dieser GroBraum
Adria keineswegs ein Gebiet mit starren Grenzen war, sondern eine hochdynamische Region
in der es eher Grenzzonen als starre Trennlinien gab, was durchaus konform mit anderen
mittelalterlichen Regionen Europas lief’. Es kam daher dazu, dass eine Einteilung nach
geographischen Grenzen und Barrieren, wie Fliissen und Gebirgen, wohl das zweckméBigste
Mittel einer Definition des Adriaraums sei. Der ganze dadurch abgegrenzte Raum war
zumindest zeitweise, was diese Arbeit letztlich beweisen soll, ein eng zusammenhidngendes
Gebiet, sowohl in wirtschaftlicher, als auch in politischer und kultureller Hinsicht. Dass es

innerhalb dieses Gebietes natiirlich Regionen gab, die enger miteinander zusammenarbeiteten

% Ausfiihrlich zur italienischen Politik: Hay, D., Italy. Seite 149- 284.
7 Ausfiihrlich zum Thema Grenzsdume: Komlosy, A., Grenzen. Seite 21- 55.
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als andere, ist dabei vollkommen klar, als Beispiel daflir sollten die dalmatinischen
Hafenstiddte samt ihrem Umland in Verbindung mit den italienischen Stadtstaaten dienen.
Letztlich ist es das Ziel dieser Arbeit, zu beweisen, dass es einen Lebensraum Adria zwischen
1355 und 1456 gab, und das Zusammenfiigen verschiedenster Puzzleteile aus allen Bereichen
des Lebens soll dies beweisen.

Den wichtigsten Anteil am Lebensraum Adria nahm wihrend des gesamten
Beobachtungszeitraumes die Stadtrepublik Venedig ein, da sie lange Zeit groBe Teile des
Kiistengebietes unter eigener Kontrolle vereinen konnte. GroBteils waren dies zwar nur
Kiistengebiete, doch die Staaten des Binnenlandes wurden durch diese Randgebiete stark
beeinflusst. Wéahrend eines betréchtlichen Zeitraumes (1358- 1420) hatte Venedig jedoch die
Kontrolle iiber diese Kiistengebiete in der Adria verloren und sie konnte sie nur langsam
wieder zuriickgewinnen. Wéhrend dieser Zeit war es kurz zur Etablierung eines alternativen
Systems der Adriaherrschaft gekommen, in der die Dynastie der Anjou bis 1382 eine wichtige
Rolle, sowohl in Italien, als auch auf dem Balkan, gespielt hatte®. Sie schaffte es kurzzeitig
die Venezianer aus ihren dalmatinischen Besitzungen zu vertreiben und einen Grof3teil beider
Adriakiisten mit Apulien, Albanien und Dalmatien unter einer Herrschaft zu vereinen. Doch
diese sehr negative Situation fiir Venedig endete bald und sowohl Ungarn, als auch Neapel
kamen in den Besitz unterschiedlicher Dynastien, die sich anfangs bekriegten, doch spéter
wieder zu einer Art Zusammenarbeit gegen die Venezianer zusammenfanden. Ab den 1420er
Jahren hatte Venedig zwar Dalmatien und die Herrschaft iiber die Adria wieder gewonnen,
doch war dem Stadtstaat in Gestalt der Osmanen mittlerweile ein neuer stirkerer Feind
erwachsen. Bis zum Ende des Beobachtungszeitraumes, 1456, waren bereits mehrere Kriege
mit ihnen ausgetragen worden und die Ambivalenz der gleichzeitigen Notwendigkeit des
Handels und der kriegerischen Auseinandersetzung kennzeichnete das Verhiltnis der
Markusrepublik und der Osmanen zueinander flir geraume Zeit. Andere Staaten nahmen
ebenfalls immer wieder Anteil am Leben im Adriaraum, doch erreichten sie selten die
zentrale Stellung, die die Stadtrepublik Venedig darin eingenommen hatte.

Neben der Untermauerung der These eines einheitlichen Adriaraumes hatte sich diese Arbeit
weiters zum Ziel gesetzt, eine moglichst verstidndliche und gesamtheitliche Darstellung der
Ereignisgeschichte zu liefern. Die iibrigen drei Kapitel beschiftigten sich mit dem
Lebensraum Adria an sich und behandelten die Wirtschaft, die Umwelt und die Bewohner der
Landschaft. Das Kapitel {iber die Umwelt des Adriaraumes behandelte dabei vor allem die

geographischen Bedingungen, die klimatischen Verhiltnissen und die generelle Entwicklung

¥ Vgl. Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 157- 194. Kontler, L., Hungary. Seite 87- 101.
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der Umweltverhéltnisse. Der nachfolgende Teil setzte sich mit den Bewohnern der Landschaft
auseinander, wobei das Hauptaugenmerk auf der Kultur der Einwohner, einer Analyse der
Gesellschaft und der unterschiedlichen Entwicklung der Gesellschaften in verschiedenen
Teilen der Adriaregion lag. Im dritten Kapitel stand die Okonomie der Adriaregion im
Vordergrund. Dabei wurde die Handelsorganisation, die Bedeutung einzelner Gebiete und der
Stddte in ihr, weiters der Transport der Handelsgiiter und letztlich die Entwicklung des
Handels untersucht. Das vierte und letzte Kapitel untergliederte sich in viele Unterabschnitte,
wobei der erste Unterabschnitt als allgemeiner Uberblick iiber die Geschichte des
Adriaraumes von 1355 bis 1456 konzipiert wurde. Alle anderen Teilabschnitte
korrespondierten letztlich in ihrer zeitlichen Komponente bis zu einem gewissen Grad
miteinander und lieBen sich daher relativ gut miteinander vernetzen. Es sollte jedoch
festgestellt werden, dass es des Ofteren zu Uberschneidungen zwischen den einzelnen
Unterkapiteln kam, aufgrund der komplexen zusammenhdngenden Struktur der untersuchten

Regionen.

d. Auswahl der Literatur

Die Literatur fiir ein derart umfangreiches Thema, wie den Lebensraum Adria, auszuwéhlen
war ein schwieriges Unterfangen, denn dazu war es notig, aus vielen verschiedenen Gebieten
eine grole Anzahl von Werken zusammenzustellen.

Das erste Kapitel, welches sich im Wesentlichen mit der Umwelt des beschriebenen Raumes
auseinandersetzt, stiitzte sich dabei vor allem auf geographische Standardwerke zur Region,
die auch wenn sie nicht fiir die heutige Zeit verfasst wurden, auch gegenwértig immer noch
gewisse Giiltigkeit besitzen. Sofern es gravierende oder einfach nur bekannte Abweichungen
wihrend der letzten Jahrhunderte in der Region im Vergleich zu heute gab, wurden diese
natiirlich in der Arbeit beriicksichtigt. Das zweite Kapitel beschéftigte sich vor allem mit den
Menschen und ihren Lebensumstinden. Da es in diesem Bereich vor allem fiir die italienische
Region sehr gut ausgearbeitete Studien gab, war es auch nicht schwer passende Literatur zu
finden. Den Balkan betreffend hingegen gab es nur fiir Teilbereiche, wie Albanien und
Dalmatien, vergleichbare Werke, doch fiir das Binnenland war leider keine derartige Literatur
verfiigbar. Daher blieben die Informationen zum Binnenland auch entsprechend vage. Das
dritte und vierte Kapitel waren sehr gut durch Standardliteratur erfasst und dementsprechend

gut zu bearbeiten. Auch hier war jedoch erkennbar, dass fiir die Kiistenbereiche der Adria und
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den gesamten italienischen Raum bessere Studien verfiigbar waren, als fiir das Innere des
Untersuchungsraumes.

Insgesamt betrachtet war es interessant zu beobachten, wie ein Raum, der so eng verbunden
ist und viele Gemeinsamkeiten besitzt, so unterschiedlich in der Wissenschaft wahrgenommen
wird und wurde, denn der Balkan ist offensichtlich in der internationalen Wissenschaftsszene
lange als ungeliebtes ,,Stiefkind* betrachtet und als solches behandelt worden. Trotz dieser
Tatsache wurden teilweise bedeutende Werke auch zum Balkan verfasst, sodass dieser

zumindest bis zu einem gewissen Grad gewiirdigt wurde.

1. Die Umwelt im Adriatischen Meer

a. Die Geographie des Adriaraumes

Der Adriaraum war, bedingt durch die Verfahrensweise bei seiner Konstituierung, von einer
einzigartigen Geographie gekennzeichnet, die ihn relativ klar von seiner Umgebung
unterschied. Er wird durch drei verschiedene Gebirgsmassive, den Apennin, die Alpen und
die Dinarischen Alpen begrenzt und gleichzeitig auch geprigt. Besonders der
stidosteuropdische Bereich ist charakterisiert durch die Zerrissenheit des Reliefs, indem
tektonische Bassins und Flussldufe die Gebirge voneinander abtrennen, und die Bassins
folglich als Oasen der menschlichen Zivilisation dienen. Auch Voinovitch beobachtete bereits
diese einzigartigen geographischen Merkmale Siidosteuropas, die zusammen mit anderen
Faktoren, wie dem Klima, die Kiistengebiete von seinem Hinterland unterschieden: ,,Plus
encore que le relief, le climat distingue la Dalmatie des pays contigus. Elle est le domaine
Presque exclusive des influences méditerranées, immédiatement arrétées dans leur
progression vers l'intérieur par une zone montagneuse de climat alpestre.”” Durch die
einzigartigen geographischen Merkmale der Region kam es laut Kaser auch nie zur Bildung
eines indigenen siidosteuropéischen Grofreichs, jedoch sehr wohl zu einer Einbeziehung in
GroBmachtsphiren durch duBere Michte'®. Dem kann jedoch nicht vollkommen zugestimmt
werden, da es sowohl das serbische Reich des Stephan DuSan und als auch das bosnische
Reich des Stephan Tvrtko gab, die beide auch die Gebirgszonen des Dinarischen Gebirges
miteinbezogen hatten. Unbestritten ist jedoch, dass die Gebirge Siidosteuropas strukturbildend

waren' und als Riickzugsszonen fiir Menschen dienten, die auf der Flucht vor

? Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie (bis 1420). Seite 3.
1S Kaser, K., Stidosteuropéische Geschichte. Seite 19.
''S. Kaser, K., Stidosteuropéische Geschichte. Seite 23f.
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Herrschaftsbildungen in den Ebenen waren'?. Die Becken und Ebenen dienten folgerichtig als
Einschmelzungszonen, in denen Platz und Nahrung fiir viele Bewohner war. Uberdies
forderten sie die Kommunikation und die Staatsbildung, nicht zuletzt indem sie bestehende
Strukturen viel schneller ersetzten als in den Gebirgen. Laut Kaser stellten die Ebenen damit
die ,,Zentren der Erneuerung von Staaten, Gesellschaften und Wirtschaftssystemen' > dar.

Das Dinarische Gebirge erstreckt sich von den siidlichen Ausldufern der Alpen in mehreren
parallelen Faltenziigen iiber eine ungefihre Linge von 560 Kilometern und eine Breite von
durchschnittlich 180 bis 200 Kilometer von Slowenien bis nach Albanien. Es trennt dabei den
Kiistenstreifen vom Landesinneren. Beginnend mit Hohenlagen zwischen 1000 und 1300
Metern steigert sich die durchschnittliche Hohe nach Siiden laufend, wobei im Velebitgebirge,
gegeniiber den Inseln Rab und Pag, 1700 Meter und in Westbosnien 2000 Meter erreicht
werden, wdhrend den hochsten Punkt des Dinarischen Gebirges der Berg Durmitor in
Montenegro mit 2522 Metern darstellt. An der Westseite des Gebirges, der auch als Hostkarst
bezeichnet wird, setzt sich das Gestein hauptsichlich aus porésem Kalkstein zusammen und
bildet damit eine siedlungs- und verkehrsfeindliche Besonderheit des Dinarischen Gebirges'*.
Bedingt durch die Beschaffenheit des Gesteins entstand dort durch Sickerwasser ein
unterirdisches Hohlen- und Seensystem. AnschlieBend an das Dinarische Gebirge erstreckt
sich im Siiden das Pindos- Gebirge, das dhnlich wie das Dinarische Gebirge aufgebaut ist, und
ebenfalls als Klimascheide dient, da es den trockenen dgdischen Klimabereich vom feuchteren
des Tonischen Meeres trennt’. Nicht nur das Klima erfuhr eine Separierung durch das
Dinarische Gebirge, es diente auch als Wasserscheide, wobei die hier entspringenden Fliisse
(Bosna, Drina) entweder nord- oder ostwirts in Richtung Save, Donau, Morava oder Vardar
flossen, um in das Schwarze Meer oder in die Agiis zu miinden'®, oder in die Adria miindeten
(Shkumbin, Drin, Neretva, Krka)”. Die Fliisse erfiillten nicht, wie in anderen Gebieten, ihre
Funktion als wichtige Verbindungswege zwischen Kiiste und Binnenland, sondern waren, wie
der Drin, ein auf weiten Strecken schwer iiberwindbares Verkehrshindernis'®. Der Apennin
misst etwa 1500 Kilometer in seiner Nord- Siid- Ausdehnung und beginnt im Nordwesten
[taliens bei Turin, wo er sich weiter nach Siiden schlingelt und dann, auf der Hohe von

Bologna, an die Adriakiiste sto3t. Seine Fortsetzung findet er in den Abruzzen, wo er mit dem

12 Vgl. Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 53. Kaser, K., Siidosteuropdische Geschichte. Seite 20.
1 Kaser, K., Siidosteuropiische Geschichte (2. Auflage). Seite 33.

14 Vgl. S. Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 76. Cirkovié, S., Ostliches Jugoslawien. Seite 1150.
15§.S. Kaser, K., Stidosteuropdische Geschichte. Seite 21.

165, Malcolm, N., Kosovo. Seite 3.

17 Vgl. Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 243. Malcolm, N., Kosovo. Seite 3.

'8 S. Schmitt, O., J., Venezianisches Albanien. Seite 68.
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Berg Gran Sasso, seine groite Hohe (2912 Meter) erreicht, und der Apennin erreicht erst in

Sizilien sein Ende.

s A

Abbildung 1: Reliefkarte des Adriaraumes. Quelle: www.demis.nl,

http://www.demis.nl/home/pages/wms/demiswms.htm, gefunden am 29.09.2005. bearbeitet

von Gruber Wolfgang am 29.09.2005.

Ebenso wie das Dinarische Gebirge bildet auch der Apennin die Wasserscheide fiir seine
Umgebung und auch in dieser Region herrscht ein spezielles Gebirgsklima
(Kontinentalklima) vor, was sich durch starke Temperaturschwankungen und hohe
Niederschlidge, sowohl Regen als auch Schnee (etwa 1300mm), widerspiegelt. In den
Auslaufern, sowie dem Hiigelland und den flacheren Vorbergen, ist das Klima hingegen
mediterran beeinflusst.

Die Adria, als verbindendes Element zwischen diesen Gebirgen, ermoglichte den Menschen
der Region eine relativ rasche Fortbewegung, schneller als diese iiber die Berge moglich
gewesen wire. Dasselbe Meer, dass wihrend unseres Beobachtungszeitrahmens als
Bindeglied in der Adriaregion diente, wurde spéter zur Trennwand, als die Osmanen gegen
Ende der 2. Hilfte des 15. Jahrhunderts die Eroberung des Balkan weitgehend abgeschlossen
hatten. Die Adria verlor infolgedessen nicht nur ihre Bindekraft, sie wurde iiberdies zur
bewachten Grenze, um eine eventuelle weitere Ausdehnung der Osmanen, wie sie 1480 in
Otranto versucht wurde, in Richtung auf das Italienische Festland zu verhindern. Die Adria

stellt einen Meeresarm des Mittelmeers dar und ist durchschnittlich 180 Kilometer, maximal
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jedoch 220 Kilometer breit, besitzt dafiir aber eine beachtliche Linge von 820 Kilometern'.
Insgesamt bedeckt das Adriatische Meer eine Fliche von ungefidhr 132000
Quadratkilometern. Gekennzeichnet ist das Meer einerseits durch seine unterschiedlichen
Kiistengebiete im Osten und Westen und andererseits durch die aufféllige Trennung in ein
Nord- und ein Siidbecken mit einem erheblichen Tiefenunterschied zwischen den beiden
Becken. Das Nordbecken, nordlich des Monte Gargano, als markanter Halbinselvorsprung auf
der Apenninhalbinsel, ist zwischen 40 und 200 Meter tief, wohingegen das Siidbecken,
dagegen auch durchschnittlich, zwischen Durazzo und Bari sogar 1250 Meter, erheblich tiefer
war. Im Osten entstand, bedingt durch das die Kiiste beherrschende Dinarische Gebirge, eine
auf den ersten Blick abweisende Kiistenlinie, die nur an wenigen Stellen durch
Flussmiindungen, wie die Neretva und die Drina, und kleinere Ebenen unterbrochen wurde?.
Die einzige groBlere Ebene erstreckt sich von Ulcinj siidlich des Skutarisees bis Valona in
Siidalbanien, wodurch ihr auch eine besondere Stellung an der Ostadriakiiste zukommt®'.
Ansonsten gibt es zwischen dem Meer und dem Dinarischen Gebirge nur einen relativ
schmalen aber fruchtbaren Kiistenstreifen®”, der dann sehr rasch an Hohe gewinnt®. Durch
die Uberflutung von Teilen des Dinarischen Gebirges entstand an der Kiiste Dalmatiens eine
lange parallel zur Kiiste angeordnete Kette von Inseln, die eine Reihe von schmalen
geschiitzten Kanilen schuf, und sich bis zur Hohe von Ragusa erstreckt. Voinovitch beschrieb
diese geographischen Verhiltnisse: ,,Cette physionomie géographique particuliere vaut au
littoral dalmate d’étre devenu le type classique des cotes a structure longitudinale®®.“ Die
ostadriatische Kiistenlinie erwies sich als navigatorisch duflerst giinstig und erdffnete, neben
der Moglichkeit einer Nutzung der wenigen natilirlichen oder auch kiinstlich angelegten
Hifen, die Etablierung einer stark frequentierten Handelslinie”. Uberdies dienten die raren
Héfen als grofere Verbindungspunkte mit dem Hinterland, daneben war die Nutzung
kleinerer Anlegestellen fiir die kleineren Schiffe an der gesamten Ostkiiste weiterhin
unerlédsslich. In Albanien bewirkte diese natiirliche Hafenarmut einen weitgehend
binnenlindischen Charakter des Landes™. Im Nordteil des adriatischen Meeres ist die Kiiste
durch zahlreiche Lagunen gekennzeichnet, deren Entstehung durch das flache Meer

begiinstigt wurde. Ab dem Po- Delta ist dann fiir die gesamte Linge der Westadria Richtung

1 Ausfiithrlich zur Geographie des Adriaraumes: Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie (bis 1420). Seite 1- 8.
20§ Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie (bis 1420). Seite 5.

21'S. Schmitt, O., J., Venezianisches Albanien. Seite 63.

22 Q. Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 76f.

2 S, Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie (bis 1420). Seite 3ff.

#* Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie (bis 1420). Seite 2.

8. Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 215.

*0'S. Schmitt, O., J., Venezianisches Albanien. Seite 64.
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Siiden eine Zunahme des Hohenunterschieds zwischen Meer und Kiiste feststellbar, was die
Anlage von Héfen erschwerte. Der Ausgang des Adriatischen Meeres ist in der Strafle von
Otranto zwischen Valona und Otranto an der engsten Stelle lediglich 71 Kilometer breit und

daher relativ rasch iiberquerbar®’.

b. Klima und Umwelt

Der Adriaraum wird im Wesentlichen durch zwei verschiedene Klimatypen beherrscht™, dem
mediterranen und dem kontinentalen Klima. Die adriatische Kiistenregion oder der innere
Adriaraum wird durch das Mittelmeerklima dominiert, das sich durch drei Jahreszeiten
auszeichnet®. Von Mirz bis Juni bliiht und reift darin das Getreide und Obst, von Juni bis
Oktober folgt die Trockenperiode in der allgemeine Wasserknappheit herrscht und im
Oktober bis hauptsichlich Dezember folgt die Regenperiode™, wihrenddessen sich der
Adriaraum im Einflussgebiet von atlantischen Tiefdruckgebieten befindet. Mit zunehmender
Entfernung zur Kiiste miissen diese Periodisierungen dann modifiziert werden. Generell sind
also heifle, trockene Sommer und milde, regnerische Winter fiir das mediterrane Klima
kennzeichnend und dieses hatte schon immer groen Einfluss auf den Lebensrhythmus der
Menschen®".

Im Gegensatz dazu zeichnet sich das Kontinentalklima durch kalte Winter mit langen
Frostperioden, sowie allgemein tieferen Temperaturen, miBig warmen Sommern,
Niederschligen wihrend des gesamten Jahres und nicht zuletzt durch vier Jahreszeiten aus™.
Die landwirtschaftlichen Produktionszonen nordlich des Dinarischen Gebirges waren durch
kontinentales Klima gekennzeichnet und bildeten den Schwerpunkt der menschlichen
Besiedlung, was auch durch dessen steigende politische Bedeutung im Mittelalter verdeutlicht
wurde, in der die Bergregionen immer mehr zu Riickzugszonen wurden. Auch im Dinarischen
Gebirge herrschte bereits das kontinentale Klima vor und nur an deren siidlichen Auslédufern
behauptete sich das mediterrane Klima. Bedingt durch die oft sehr schneereichen, kalten und
langen Winter waren viele Regionen des &ufBleren Adriaraums nur erschwert oder kaum
zuginglich, womit auch eine klimatische Abgrenzung der beiden Ridume feststellbar ist.

Mitverantwortlich fiir das charakteristische Klima der Adriaregion sind auch die

7. Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 176f.

28 Ausfiihrlich zu den allgemeinen Klimaverhéltnissen im Mittelmeerraum: Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 351-
373.

2 S. Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 334f.

30§, Kellenbenz, H., Wirtschaft. Seite 184.

*1'S. Kaser, K., Siidosteuropiische Geschichte (2. Auflage). Seite 40.

32'S. Kaser, K., Siidosteuropiische Geschichte (2. Auflage). Seite 40.
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vorherrschenden typischen Winde: Die Bora ist stiirmisch und kiihl, da es sich um einen
kontinentalen Fallwind handelt, der im Winter am stédrksten ist. Der Mistral ist ein angenehm
kiihler Wind der im Sommer vom Meer kommt. Der Scirocco transportiert direkt heifle Luft
aus der Sahara in die Adriaregi0n33.

Die mittelalterliche Vegetation des Landes hatte sich diesen klimatischen Bedingungen
angepasst und war durch die verschiedenen Klimaverhéltnisse getrennt. Voinovitch schrieb
dazu folgendes: ,,La végétation méditerranéenne est ainsi réduite a 1'étroite zone littorale, et
de cette situation physique découlent des conséquences importantes pour la vie du peuple
dalmate.** Generell kann festgestellt werden, dass Siidosteuropa im Mittelalter groBteils mit
Wald bedeckt war, wobei die Grenze zwischen der nérdlichen Griinzone und der
unbewaldeten Siidzone im Bereich von Sredna Gora, dem Fluss Maritza, der Skopska Crna
Gora und der Sar Planina verlief. Die beiden Ausnahmen bildeten das dalmatinische
Kiistenland, als Teil des unbewaldeten siidlichen Teils und die epirotischen sowie albanischen
Gebiete, als Teil des bewaldeten nordlichen Teils®. Die nordliche Zone zeichnete sich durch
die Existenz von Laubwildern, sowie fruchtbaren Weiden und Wiesen aus, wahrend der
stidliche Teil eher fiir die Bewirtschaftung mit Spezialkulturen, wie Oliven und Wein, in
Frage kam. Eine Ausnahme bildete der lebensfeindliche Hochkarst im siidlichen Teil des

Dinarischen Gebirges, der sich hochstens fiir Weidewirtschaft eignete.

c. Entwicklung der Umweltverhiltnisse

Der Mensch hatte durch seine alleinige Prisenz in der Region des Adriaraums einige sehr
negative Folgen bewirkt, doch sind diese Verdnderungen vernachlissigbar, in Hinblick auf
gleichzeitig stattfindende temporire Klimaschwankungen, die die Natur in viel stirkerem
Ausmal beeinflussten.

Exemplarisch hierfiir sollen die versuchte Trockenlegung verschiedener Sumpfgebiete oder
die Abholzung der Wilder an den Kiisten, zur Gewinnung von Holz fiir Schiffbau und andere
Tétigkeiten, genannt werden. Die heutigen Probleme der Verkarstung in diesen Bereichen
begannen bereits im Mittelalter, als Albanien noch als waldreiches Land bekannt war36, und
sich die Stadtrepubliken fiir ihren Schiffbau riicksichtslos mit albanischem Holz versorgten.

Besonders Ragusa bediente sich oft in den Waildern, ohne auf eine entsprechende

3'S. Kaser, K., Siidosteuropiische Geschichte (2. Auflage). Seite 42.
** Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie (bis 1420). Seite 3.

'S, Kaser, K., Siidosteuropiische Geschichte (2. Auflage). Seite 45.
*¢'S. Schmitt, O., J., Venezianisches Albanien. Seite 71.
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Wiederaufforstung zu achten. Das zweite Problem war die immer grof3ere Ausdehnung der
Sumpfgebiete, die sich durch die seichte Kiiste und langsam flieBende Fliisse immer mehr

ausdehnten. Es wurde zwar mit Ofters groBem Kraftaufwand versucht, diese durch

Entwisserungsarbeiten zuriickzudridngen, doch selten mit nachhaltigem Erfolg
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Ein Problem der besonderen Art stellte hierbei die Versumpfung und Verlandung der Lagune
in Venedig dar, die seit jeher durch den venezianischen Staat bekdmpft wurde, da von ihr
dessen Existenz als Handelsstaat abhing. Doch mit den Sumpfgebieten waren auch
unmittelbare handfeste Folgen, wie die Ausbreitung der Malaria verbunden, die dadurch zu
Zonen mit einer besonders lebensfeindlichen Umwelt wurden. Im Mittelalter war davon vor
allem der mittlere Abschnitt Albaniens mit Durazzo betroffen®’. Ein temporérer Klimawandel
mit einer Verschlechterung des Klimas in der ersten Hélfte des 14. Jahrhunderts, zwischen
1310 und 1350, sowie erneut zwischen 1430 und 1480, konnen als von Menschen
unbeeinflussbare Naturphdnomene angesehen werden. Wahrend dieser Zeiten herrschten
extreme Witterungsbedingungen in denen Sommer und Winter erheblich kélter waren als
sonst iiblich. Die Periode zwischen 1360 und 1400 scheint dagegen erheblich giinstigere
Klimabedingungen geboten zu haben®®. Hervorgerufen durch das unbestindige Klima kam es
zur ,,Erschdpfung der Agrarreserven®”, da die Bauern ErnteeinbuBen zu erleiden hatten und
in weiterer Folge die Nahrungsmittelproduktion bedrohlich zuriickging. Diese
Klimaschwankungen waren spdter dann sicherlich mit Schuld an der geschwichten
Immunabwehr der Bevolkerung am Beginn der Pestepidemie 1347/ 1348. Der Einfluss des

Klimas war somit teilweise an der so genannten ,,Krise des Spatmittelalters** schuld.

2. Das Milieu der Bewohner

a. Analyse der Gesellschaft

Es gibt eine grobe Trennlinie mit der man den Adriaraum in kultureller und
bevolkerungspolitischer Hinsicht unterteilen kann. Kaser definierte diese Linie
folgendermaBen: ,,Die Ubergangszone zur mediterranen Zivilisation verlduft durch...Italien,
inkludiert Dalmatien und verlduft dann weiter durch das kontinentale Griechenland.*'“ Nun
ist es jedoch wichtig festzulegen, was die mediterrane Zivilisation eigentlich ist. Der
Schwerpunkt dieser Definition kann dabei auf keinen Fall auf den verschiedenen ethnischen

Gesichtspunkten liegen, da zu dieser Zeit bereits die Slawen das bestimmende Element

378, Schmitt, O., J., Venezianisches Albanien. Seite 72.

3% S. Kellenbenz, H., Wirtschaft. Seite 4.

% Seibt, F., Konsolidierung. Seite 141.

4 Ausfiihrlich zur spatmittelalterlichen Krisenepoche: Seibt, F., Konsolidierung. Seite 34- 37. Lippmann Abu-
Lughod, J., Weltsystem. 26- 33.

! Kaser, K., Siidosteuropiische Geschichte (2. Auflage). Seite 117.

20



Istriens, Dalmatiens, Kroatiens, Bosniens und der dalmatinischen Inseln waren und die
Romanen hauptsidchlich nur noch in den Kiistenstiddten prdsent waren. Es musste damit
vielmehr der gemeinsame Alltag gemeint sein, der fiir alle Bewohner, aufgrund des Klimas,
gleich war und der diese Menschen der mediterranen Zivilisation von den Bewohnern des
Hinterlandes unterschied.

Es ist sehr interessant die verschiedenen Ethnien und ihre Interaktion untereinander zu
beobachten. Besonders am Balkan gab es viele verschiedene Gruppierungen und die Einfliisse
aus Italien und speziell aus Venedig** machten den Adriaraum zu einer ganz besonderen
Zone, in der Ethnizitdt eher zweitrangig war und andere Gemeinsamkeiten hohere Prioritét
besaBen. Generell kann eigentlich festgestellt werden, dass die heutige Definition von Ethnie

43
*“ eher unpassend

in den mittelalterlichen ,,heterogenen und nichtintegrierten Gesellschaften
ist, da beispielsweise alle katholischen Héndler, egal ob es sich dabei um die romanische
Bevolkerung Dalmatiens, katholisierte Slawen oder Albaner oder auch um Menschen von der
italienischen Halbinsel handelte, als Lateiner bezeichnet wurden. Das verbindende Element
der Gruppe der Lateiner war damit ihre Konfession. Die Lateiner lebten lange Zeit in eigenen
kleinen, grof3teils autonomen, Gemeinden, wobei der Grad der Autonomie vom jeweiligen
Herrscher und der Region abhing, iiberall am Balkan verstreut, wo sie als Héndler ihre
Geschiftsbeziehungen zu ihren Herkunftsregionen aufrechterhielten. Thre besondere Stellung
mit eigenen Gesetzen und Rechtssprechungsorganen, wo sie nur bei Streitereien mit den
Einheimischen ein besonderes gemischtes Gericht zu akzeptieren hatten™, lieB sie in den
Augen der sie umgebenden mittelalterlichen Gesellschaft zu einer eigenen Gruppierung
werden, obwohl sie ethnisch hochst unterschiedliche Wurzeln in sich vereinigten. Im
Mittelalter ist es also ratsamer nach bestimmten Gruppierungen Ausschau zu halten, da eine
ethnische Einteilung, auch ohne ihre sonstige Problematik, zu gro3e Schwierigkeiten mit sich
bringen wiirde. Weitere sehr lehrreiche Beispiele wiirden andere religids definierte Gruppen
abgeben. Die Juden, ebenso wie die Orthodoxen, litten unter bestimmten Herrschern, wie dem
Konig von Ungarn, Ludwig von Anjou, als Religionsgemeinschaft, da sie durch deren
religiése Intoleranz zur Bekehrung oder zur Ausweisung gezwungen wurden®. Da diese
Gruppen auch als eigene Einheit wahrgenommen wurden, erhielten sie oft auch eigene
46
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iiber Abstammung, da ohnehin niemand seine eigene Abstammung genau nachvollziehen
konnte und dies, aufgrund der fehlenden schriftlichen Aufzeichnungen, auch keinen Sinn
gemacht hitte.

Diese These stiitzt nun den Adriaraum folgendermallen: Da es nicht wichtig ist, welche
Ethnien in einem bestimmten Raum leben, sondern vielmehr, welche Erfahrungen und
welchen Alltag sie miteinander teilen, um eine gemeinsame Gesellschaft zu bilden, kann auch
der Adriaraum eine solche Einheit aus kultureller und bevdlkerungspolitischer Hinsicht sein.
Es ist unbestritten, dass der Adriaraum nicht durch eine einzelne Ethnie geprigt ist und daher
auf keinen Fall ein klassisches Beispiel fiir einen einheitlichen Raum bildet, doch mithilfe der
verwischten ethnischen Trennlinien und der hervorgehobenen Bedeutung des gemeinsamen
Alltags kann ein solcher Raum angenommen werden. Durch die verschiedenen historischen
Umbriiche in der Region hatte sich eine Gesellschaft herausgebildet, fiir die nicht mehr die
ethnische Herkunft, sondern das Bekenntnis zu einer gemeinsamen Gruppe mit selbst
definierten Gemeinsamkeiten entscheidend waren. Aufgrund dieser Grundeinstellung der
Menschen war es fiir verschiedene Gruppierungen, wie die Vlachen oder Albaner, leichter
scheinbare demographische Katastrophen zu iiberstehen. Jede Gruppierung fand letztlich eine
eigene Nische in der Gesellschaft und die Migration, die immer ,,eine der Konstanten in der
Geschichte des siidostlichen Europa*’ war, kennzeichnete die Adriaregion erheblich mit. Sie
forderte die ethnische Diversitidt erheblich und trug zur Stirkung des hypothetischen
»uberethnischen® Adriabewohners bei. Im Folgenden sollen nur kurz einige dieser
Migrationen angeschnitten werden, um einen Eindruck von der chaotischen Situation am
Balkan zu bekommen. Im Gegensatz dazu war die italienische Halbinsel bereits am relativen
Ende des Bevolkerungsaustausches angelangt und lediglich kleinere Migrationstréme aus dem
Balkan iiber die Adria verstdrkten die gegenseitige Bindung aneinander weiter.

Allgemein kann festgestellt werden, dass das osmanische Reich als Katalysator fiir viele
dieser Migrationen fungierte, wie die beginnende Prdasenz der Roma in der Mitte des 14.
Jahrhunderts in Ragusa, oder die beginnende Ansiedlung von Roma und Juden am Ende
unseres Beobachtungszeitraums im europdischen Teil des Osmanischen Reichs® beweisen.
Kaser bezeichnete diese Ethnien im Zuge der Entwicklung seines, fiir die Analyse der
stidosteuropdischen  Bevdlkerung, sehr funktionalen Modells der verschiedenen
Besiedlungsschichten als ,,sechste siidosteuropiische Besiedlungsschicht.** Das osmanische

Reich iibte wihrend seiner Wachstumsperiode, aufgrund seiner religiosen Toleranz, seines
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materiellen und geistigen Reichtums, seiner militdrischen Erfolge und der Aussichten auf
einen raschen sozialen Aufstieg, bei entsprechender Befdhigung, eine starke Anziehungskraft
auf Christen in West-, Mittel- und Stideuropa aus®’. Da der angesprochene soziale Aufstieg
anderswo in Europa bereits durch festgelegte Standesgrenzen blockiert war, wirkte das
Osmanische Reich wie ein Magnet auf diese Menschen. Neben dem beschriebenen staatlich
nicht geforderten Zuzug, kam es auch zur bewussten Ansiedlung von tiirkischen Siedlern an
strategisch wichtigen Punkten, um diese Gebiete besser unter Kontrolle halten zu kénnen®',
oder einfach um bestimmte von Menschen bereits vorher gerdumte Gebiete
wiederzubesiedeln. Seit 1402 wurde dieser bestindige Strom von tiirkischen Neusiedlern aus
den kleinasiatischen Gebieten sukzessive weniger und nur noch an wenigen strategisch
wichtigen Punkten wurde eine Besiedlung mit tiirkischen Bewohnern forciert™. Aufgrund des
Verebbens des tilirkischen Neusiedlerstromes nach 1402 kam es jedoch nicht zu einer tief
greifenden allgemeinen ,, Turkisierung des Balkans. Nur in einzelnen strategisch wichtigen
Gebieten und Punkten, sowie an bereits zuvor entvolkerten oder verlassenen Regionen, lieBen
sich viele tiirkische Siedler wieder und nur in Ausnahmefillen kam es zur organisierten
Vertreibung der ansdssigen Bevolkerung zugunsten der tiirkischen Siedler. Zur Bestellung des
Landes war auch der Sultan auf die weitgehende Kooperation mit den vorwiegend
christlichen Bauern angewiesen und darum wiére ein hartes Vorgehen gegen sie unlogisch
gewesen.

Die osmanische Eroberung des Balkans und die damit hervorgerufenen Migrationsstromen
waren, bezogen auf den Adriaraum, eigentlich nur ein Randphdnomen. Viel wichtiger war die
Zwangsverschleppung und die freiwillige Migration von Balkanbewohnern auf die
italienische Halbinsel. Die erste Form war in der Institution der Sklaverei begriindet und
verfligte liber verschiedene Bezugsgebiete, wie Bosnien und Albanien. Am Beginn des 15.
Jahrhunderts war durch die formelle Erlaubnis der katholischen Kirche, mit Héretikern
Sklavenhandel zu betreiben, das bosnische Territorium zu einem regelrechten
Menschenreservoir geworden, indem unter dem Vorwand der Bekdmpfung der vermeintlich
,héretischen bosnischen Kirche, dessen Bewohner in den gesamten Mittelmeerraum
verschleppt wurden. Laut Verlinden waren die beiden Stadtrepubliken Venedig und
Dubrovnik fithrend in der Kontrolle dieses Menschenhandels™. In unserem

Beobachtungszeitrahmen hatte der Sklavenhandel jedoch bereits seinen Zenit {iberschritten,
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den er im spiten 13. Jahrhundert gehabt hatte®, und die Anzahl der verkauften Sklaven ging
zuriick. Die formale Beschrinkung der Stadt Ragusa den Sklavenhandel betreffend aus den
Jahren 1416- 1418, schloss trotzdem nicht dessen Abschaffung sondern lediglich seine
Einschrinkung ein, womit die Praxis des Sklavenhandels fortgesetzt wurde™. Generell kann
festgestellt werden, dass der Sklavenhandel aus dem Balkanraum durch Ragusa nach Italien
zu verschiedenen Zeiten einen bedeutenden Anteil an den Migrationen im Adriaraum
darstellte®’, jedoch nicht deren wichtigsten Anteil. Uberdies stellte Djordjevi¢ fest, dass diese
Sklaven aufgrund ihrer gesellschaftlichen Stellung praktisch keinen oder zumindest nur sehr
wenig Einfluss auf ihre Zielgebiete nahmen® und deshalb von der Gesellschaft der
italienischen Halbinsel nur sehr bedingt wahrgenommen wurden. Voinovitch stellte zur
gesamten Problematik des Sklavenhandels im Adriaraum folgendes fest: ,,La Bosnie a été de
tout temps le grand et inépuisable réservoir de jeunes forces et, pour tout dire, les Balkans. A
un fonds préexistant slave, fortement imprégné de romanité, il faut surajouter, a partir du XVe
siécle, une nouvelle immigration, bosniaque (croate et serbe), compose en grande partie de
nobles qui transforme les cites, mais qui est une des causes probables du fléchissement de
I’esprit communal, car les familles nouvelles venues sont privées de toute tradition
municipale, fléchissement contre- balancé cependant par un rajeunissement cultural slave.™”
Ein zweites grofes Migrationsgebiet neben dem bosnischen Territorium, war Albanien, wo
Albaner, seit der Mitte des 14. Jahrhunderts, in die Sklaverei verschleppt wurden.

Die freiwillige Migration von beiden Seiten der Adria stellte einen noch hoheren Anteil am
Bevolkerungsaustausch. Dabei erwies sich dieser Austausch als keineswegs einseitig, sondern
als eine fiir die Bewohner der Balkan- und der Apenninhalbinsel in gleicher Weise offen
stechende Option. Oft waren wirtschaftliche Erwdgungen der Grund fiir den Wechsel des
Wohnstandorts, wobei die Verbesserung der allgemeinen wirtschaftlichen Situation fiir
Auswanderer aus dem Balkan ausschlaggebend war. Umgekehrt siedelten Bewohner der
italienischen Halbinsel auf dem gesamten Balkan mit einem besonderen Schwerpunkt in den
Kiistenregionen, um hier ihre Geschifte mit dem Hinterland besser organisieren zu kénnen.
Voinovitch schrieb zur letzteren Gruppe folgendes: ,,.L'¢élément italien en Dalmatie se
chiffrerait par milliers si dans le cours des temps les immigrés n’avaient fait retour dans leur

pays d’origine et si une autre partie ne su fiit slavisée ou lentement éteinte. L aristocratie dans
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les villes du littoral s’épuisait rapidement.’”” Neben Handelsaktivititen bildete Dalmatien fiir
Venedig das Hauptreservoir an Seeleuten bis diese Quelle durch das ungarische Konigreich,
zwischen 1358 und 1420, voriibergehend gekappt worden war®. Doch sogar wihrend der
ungarischen Herrschaft, wenngleich auch in geringerem Umfang, diente Dalmatien der
Markusrepublik als Rekrutierungsreservoir fiir erfahrene Seeleute und dadurch stellte die
Migration innerhalb dieses Berufszweigs eine nicht zu unterschitzende Quelle des
Bevolkerungsaustausches dar®. Generell kam es zur Anwerbung von Dienstkriften in allen
Tétigkeitsbereichen auf dem Balkan, die durch verschiedene Umstinde wie Armut oder
politische Schwierigkeiten aus ihren Heimatgebieten verschwinden mussten, und sich auf der
Suche nach Arbeit in die Kiistenstddte wandten, um von dort nach Italien weitervermittelt zu
werden®. Auch im Zuge von Ausbildungszwecken, wie dem Erlernen eines Handwerks™,
oder zu Bildungsreisen kam es zum Austausch zwischen den verschiedenen Bevdlkerungen.
Der einzige Punkt, indem sich die Bevolkerungsstrome der Apenninhalbinsel in Richtung
dem Balkan unterscheiden, ist derjenige, dass sie quellenkritisch viel schwieriger zu verfolgen
sind und sich deren Spuren viel schneller verlieren.

Doch nicht nur wirtschaftliche Motive lenkten die Schritte der Auswanderer, vor allem
politischer Druck, wie er durch die osmanische Eroberung des Balkans ausgeiibt wurde, lief3e
den Anteil der ,,Wirtschaftsfliichtlinge* im Vergleich dazu geringer erscheinen. Da Venedig
in der ganzen Adriaregion immer sehr aktiv war und auch verstreute territoriale Besitzungen
im gesamten Adriaraum besal3, dienten diese Gebiete oft als Durchzugsgebiet, wo man auf
eine passende Schiffspassage nach einer der italienischen Stddte wartete. Die freiwilligen
Auswanderer, egal ob politisch oder wirtschaftlich, neigten oft zur Bildung von gemeinsamen
Gemeinden und Vierteln®, um ein besseres soziales Netzwerk fiir die Neuankommlinge zu
gewdhrleisten und um eine bessere politische Vertretung zu kreieren. Insofern gibt es hier
starke Parallelen zwischen den albanischen Gemeinden in Siiditalien und den
Lateinergemeinden auf dem Balkan. Thr gesellschaftlicher Status war zwar hoher, als
derjenige der Sklaven, aber auch ihnen fiel es schwer sich in der neuen Umgebung zu
behaupten, nicht zuletzt, da sie {iber eine andere Muttersprache verfiigten und allgemein die

Sprache das groBte Hindernis in der Eingewdhnung in ein neues Land bildete®. Der Typus
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des albanischen Adeligen, der nach dem Tod Skanderbegs aus seiner Heimat nach Siiditalien
floh, weil er die Fortfilhrung des Widerstandes fiir zwecklos hielt67, ist charakteristisch fiir
einen politischen Fliichtling®®. Ermoglicht wurde dies durch die jahrelangen engen Kontakte
zwischen Siiditalien und Albanien, die letztlich auch der Familie Skanderbegs sichere

Zuflucht in Apulien gewihrte®.

b. Kultur der Bewohner

Im Bereich des Adriagebietes iiberschnitten sich mehrere verschiedene kulturelle Bereiche.
Besonders das heutige Staatsgebiet Sloweniens bildete einen Beriihrungspunkt zwischen
romanischen, slawischen und germanischen Kulturkreis”®. Im restlichen Adriaraum war
jedoch der kulturelle Austausch zwischen Romanen und Slawen vorherrschend war und hier
besonders an der Kiiste der Balkanhalbinsel, wie in Dalmatien.

Die romanische Bevolkerung zog sich, urspriinglich auf der Flucht vor dem demographischen
Einbruch der Slawen, aus dem Landesinneren an die Kiiste und die vorgelagerten Inseln
zuriick, wo sie versuchten in stddtischen Siedlungen, autark von ihrer Umgebung zu
tiberleben. Dies gelang jedoch nicht, da man auf den Import von Ressourcen wie
Nahrungsmitteln angewiesen war, die selbst nicht in geniigenden Mengen produziert werden
konnten. Die SelbstabschlieBung gegeniiber dem Hinterland endete fiir die meisten Stadte zu
dem Zeitpunkt als sie entdeckten, dass auch das Hinterland gewisse Waren bendtigte, die
hauptsédchlich an der Kiiste hergestellt werden konnten. Eine dieser Handelswaren war Salz,
das zum Uberleben der Menschen unbedingt notig war und auf der Balkanhalbinsel nur
duferst sparlich vorhanden war. Man handelte also Salz gegen Rohstoffe aus dem Hinterland,
die man dann wiederum iiber die Adria zur italienischen Halbinsel brachte um von dort
Getreide und weitere Waren zu holen. Die dalmatinischen Stddte wurden so vor allem zu
Mittlern im Handel zwischen Apennin- und Balkanhalbinsel. Gemeinsam mit dem Handel
begannen sich auch Menschen slawischer Abstammung in den Kiistenstddten niederzulassen
und dieses Element wurde im Laufe der Zeit sukzessive stiarker, was zu einer schleichenden
ethnischen Umstrukturierung fiihrte’'. Die Stidte selbst differenzierten ihre politischen
Institutionen immer weiter aus, bis es zu einer vollkommenen Monopolisierung der Macht

(ein GroBteil des Landbesitzes auferhalb der Stadt in ihren Hidnden, Kontrolle {iber den
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Handel, alleinige Macht iiber die politischen Institutionen) in den Hénden des Patriziats
gekommen war, dass sich aus einer romanischen Kernschicht formiert hatte. Die
Entscheidungsgewalt iiber Politik und Wirtschaft lag damit in den Hénden einiger weniger
Familien dieses Patriziats, was dazu fiihrte dass, ,,die gesamte dalmatinische Gesellschaft
hierarchisch geordnet und diszipliniert’* war. Trotz dieses beinahe unbeschrinkten
Machtmonopols gelang es den Patriziern nicht, die zugewanderten slawischen
Bevolkerungsteile in den jeweiligen Stddten sprachlich zu assimilieren oder einen stirkeren
sprachlichen Einfluss des Romanischen auf das slawisch geprigte Hinterland zu
implementieren. Spéter kam es auch des Ofteren zum Infragestellen dieser unumschrinkten
Macht durch den Rest der Stadtbewohner, die sich zu recht von der politischen
Entscheidungsgewalt ausgeschlossen fiihlten und Mitsprache erreichen wollten. In
Ausnahmefillen, wie in Kotor 1380, gelang es der normalen Stadtbiirgerschaft, den populares,
die politische Macht an sich zu reiflen, was jedoch in jedem Fall mit morderischen Kdmpfen
in der Stadt verbunden war. Man kann diese Aufstinde, die sich in beinahe allen
dalmatinischen Stiddten ereigneten, als soziale Unruhen betrachten, bei der in den meisten
Féllen die populares verloren, nur in Kotor wurde in der Zeit der venezianischen Herrschaft
neben dem Patriziat ein Rat aus populares gebildet, die gemeinschaftlich die allgemeine
Stadtpolitik leiteten”. Der Einfluss ausldndischer Méchte, wie der Venedigs oder durch die
Anjou in Ungarn, bewirkte bis 1420 ebenfalls keine groBle nachhaltige Verdnderung der
sozialen Verhéltnisse in diesen Stddten. Die sozialen Verhiltnisse in Venedig gestalteten sich
dhnlich wie an der dalmatinischen Kiiste, da auch hier die oft in Ziinften organisierten
Bevolkerungsgruppen keine politische Macht besalBen und daher nur duferst selten politische
Wiinsche duBlerten, deren Durchfiihrung allerdings nie umgesetzt werden konnte. Ebenso wie
in Dalmatien fithrten Venedigs wichtigste Familien die Markusrepublik’* gemeinschaftlich
und dadurch unterschieden sie sich stark von den umliegenden italienischen Stidten, in denen
die Vorherrschaft einer einzelnen Adelsfamilie normal war. Es gab zwar Versuche einzelner
oder von Gruppen, in Venedig ein System einer ,,dogalen Monarchie”* zu implementieren,
dass die Herrschaft einer einzelnen Adelsfamilie bedeutet hitte, jedoch wurden diese
Versuche immer wieder zuriickgewiesen.

Venedig beispielsweise unterstiitzte das Patriziat der dalmatinischen Stidte in vielen

Belangen, um es an Verhéltnisse in der eigenen Stadt anzupassen und um die Loyalitét der
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lokalen Patrizier zu gewinnen’®. Es wurde zum Vorbild fiir die AbschlieBung gegeniiber
unteren sozialen Schichten, auch wenn diese eventuell auch {iber groBeren materiellen
Wohlstand verfligen mochten, und tastete die Autonomie der Stidte mit ihren kommunalen
Selbstverwaltungsstrukturen und den Institutionen im Allgemeinen nicht an’’. Als Statthalter
(rectores oder comes) wurden meist Angehorige des Patriziats gewédhlt und nur der
militdrische Oberbefehl wurde durch einen Venezianer ausgeiibt. Venedig begriiite auch
ausdriicklich dynastische Heiratsverbindungen zwischen seiner Oberschicht und der der
dalmatinischen Stddte. Erst nach 1420, als die venezianische Herrschaft {iber Dalmatien
wiedererrichtet worden war, kam es zum teilweisen Verlust der politischen Macht des
Patriziats’®, da die AuBenpolitik nun viel stirker durch Venedig bestimmt wurde, als dies
noch vor 1358, als Venedig Dalmatien an Ungarn verloren hatte, der Fall gewesen war. Die
politische Macht wurde dabei ganz bewusst beschnitten, da das dalmatinische Patriziat 1358
den Ungarn oft freiwillig die Stadttore gedffnet hatte, weil sie sich davon viele Vorteile
erhofft hatten, um nicht erneut dieses Patriziat mit einem Uberfluss an politischer Macht zu
korrumpieren. Neben den Verbindungen zwischen den Slawen und Romanen gab es noch
zwel andere Gruppierungen, die eine genauere Betrachtung im Rahmen des Adriaraumes
verdienen, da sie wichtige Triager einer gemeinsamen Kultur darstellen. Einerseits waren dies
die relativ zentral lebenden Albaner und andererseits die verstreut lebenden Vlachen.

Der Ursprung der Albaner ist umstritten und wurde bereits in verschiedenen Thesen erortert,
die folgende Darstellung schlieft sich im Wesentlichen dem Modell von Kaser und Ducellier
an. In romischer Zeit wurde die ansdssige illyrische Bevilkerung der Region einer starken
Romanisierung beziehungsweise Hellenisierung ausgesetzt. Dabei kam es zu einer starken
Assimilierung und Vermischung, wovon die Albaner, als Nachkommen der illyrischen
Bewohner, nur oberflachlich erfasst worden waren und so ihre eigene Kultur behalten
konnten”. Thre eigene Namensbezeichnung tauchte jedoch erst im 11. Jahrhundert auf*’, im
Zusammenhang mit ihrer Expansionsbewegung nach Siiden®'. Das albanische Volk verfiigte,
wihrend unseres Beobachtungszeitraums, iiber keinen eigenen Staat, nur bedingt ,wéhrend
der Zeit der Albanischen Liga ab 1444, ist es moglich von gewissen Tendenzen zu einer
eigenen Reichsbildung zu sprechen. Wihrend ihrer restlichen Zeit verfiigten die Albaner oft

iiber ein bedeutendes Mal3 an Autonomie, da sie erstens dank ihrer kriegerischen Qualititen
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und zweitens aufgrund ihrer oft semi- nomadischen Lebensweise, die nicht iiberall und zu
jeder Zeit gleich stark ausgeprigt war®, iiber ein nicht unerhebliches Eigenkapital.

Die zweite Gruppierung waren die so genannten Vlachen, die eigentlich romanischer
Herkunft waren, und ebenfalls aufgrund ihrer Wirtschaftsgrundlage®, ihren Schafherden,
keine festen ganzjdhrlich bewohnten Héuser bewohnten- die vorherrschende Siedlungsform
im Gebirge war ohnehin der Weiler™- | sondern immer zwischen Winter- und Sommerweide
hin und her pendelten. Dieses Verhalten wird als Transhumanz bezeichnet und bestimmte in
viel stirkerem AusmaB ihre Lebensweise, als dies bei den Albanern der Fall gewesen war®.
Sie wohnten hauptséchlich im Gebirge® iiber den ganzen Balkan verstreut, wo sie im Laufe
der Zeit eine eigene Gesellschaftsordnung entwickelten, die durch die Katune
(Familiengemeinschaften) und Sippen gekennzeichnet war. lhre Verbundenheit mit dem
Gebirge spiegelte sich in beriihmten Volksepen und in der reichlichen miindlichen Tradition
der Region wieder®. Bedingt durch das Hirtenwesen entwickelte sich also eine
unterschiedlich organisierte komplexe Gesellschaftsstruktur, bei der dann auch
geldwirtschaftliche Strukturen ausgebildet wurden, die dann zur Ausbildung ,.einer reichen
Héndler- und Kaufmannsschicht, die im internationalen Handelsverkehr eine bedeutende
Rolle spielte®™, fiihrte. Die Regelung des Zusammenlebens war andererseits recht archaisch
und direkt, da die von ihnen praktizierte Blutrache, sowohl Polizei-, als auch Gerichtswesen
unndtig werden lieB3. Grundsitzlich sollte festgestellt werden, dass ihre fortwéhrende Existenz
als eigene Gruppe (bis heute gibt es die Aromunen als Nachfahren der Vlachen), unter
anderem durch die geographische Struktur Siidosteuropas, ermoglicht wurde, wodurch erneut
die Bedeutung der Geographie fiir die Geschichtswissenschaft hervorgehoben wird™.

Die Tendenz zur Assimilierung der Vlachen durch die sie umgebenden Gruppen war eine
bestindige Herausforderung an ihre Kultur®, da sie trotz der theoretischen Mdglichkeit der
Griindung einer eigenen politischen Organisation, diesen Schritt nicht eingingen und weiter
ihrer Lebensweise nachgingen. Aus diesem Grund wurden schon, zwischen 1355 und 1456,

viele Gruppen der Vlachen sprachlich und religios assimiliert’’, wobei sie infolgedessen neue

82 Ausfiihrlich zur Frage ob die Albaner sesshaft oder nomadisch waren: Ducellier, A., Nomades ou Sedentaires.
Seite 299- 306.

8 Vgl Cirkovié, S., Ostliches Jugoslawien. Seite 1155. Perovi¢, L., Serbien. Seite 97.

8 S. Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 42.

85 Ausfiihrlich zum Thema Herdenwanderung und Transhumanz: Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 120- 134.
86 Vgl Cirkovié, S., Ostliches Jugoslawien. Seite 1155. Perovié, L., Serbien. Seite 97.

875, Kaser, K., Siidosteuropéische Geschichte. Seite 22.

% Kaser, K., Siidosteuropiische Geschichte (2. Auflage). Seite 62.

%'S. Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 41.

S, Cirkovié, S., Ethnogenese. Seite 21.

ol Vgl Cirkovié, S., Ethnogenese. Seite 21. Kaser, K., Siidosteuropéische Geschichte (2. Auflage). Seite 62.
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Stammesstrukturen bildeten, wie in Montenegro und der Herzegowina’>. Die
Voraussetzungen fiir die Bildung einer politischen Organisation wéren in der
Verfiigungsgewalt iiber geniigend menschliche Ressourcen und der expansiven, kriegerischen
Lebensweise, bedingt durch die Transhumanz’, vorhanden gewesen, jedoch wurden sie nicht
wahrgenommen. Die Vlachen, ebenso wie die Albaner, zogen die soziale Organisationsform
des Stammes derjenigen des Staates vor, wobei dies vor allem in der stidlicheren Hilfte des
Dinarischen Gebirges beobachtbar war. Die Stammesstrukturen sicherten auch den
Weiterbestand ihrer Gruppen inmitten der slawischen Bevdlkerungsmehrheit, doch waren
diese Stimme zur Zeit der osmanischen Landnahme in Europa bereits erheblich geschwécht.
Die osmanische Eroberung reaktivierte diese alten Stammesstrukturen wieder, da die
Menschen der Ebenen vor den Osmanen in die Berge fliichteten und sich dort mit
bestehenden Gruppen zu Schutz- und Wirtschaftsgemeinschaften zusammenschlossen oder
neue Gruppen bildeten. Durch ihr kriegerisches Potential wurden sie trotz der fehlenden
staatlichen Struktur zu einem begehrten und bedeutenden Machtfaktor auf dem Balkan
(Stellung von Soéldnern, usw.), der ihnen Privilegien gegeniiber anderen unterworfenen
Gruppen einbrachte und ihnen ein groferes MaB an Freiheit erlaubte’™. Die Weiden der
Vlachen lagen meist in hoheren Gebirgslagen als die aller anderen Viehziichter,
eingeschlossen die Albaner, was dazu fiihrte dass die albanischen Gruppen oft als Mittler
zwischen der Kiiste und dem Hochgebirge fungierten. Nur im Winter zogen auch die Vlachen
in tiefere Lagen und an die Kiistengebiete, um iiber geniigend Futter fiir ihre Weidetiere zu
verfiigen”. Wihrend dieser Wanderungen trat der Gegensatz zwischen sesshaften
Talbewohnern und den sich stindig bewegenden Bergbewohnern klar hervor und daher kam
es des Ofteren zu Reibereien zwischen beiden Kulturen.

Die drei beschriebenen Kulturen, der dalmatinischen Kiistenstiddte, der Albaner und der
Vlachen, unterstiitzen das Modell des Adriaraumes folgendermafBen. Im inneren Adriaraum
war mit dem romanischen Kulturkreis eine einzelne Kultur vorherrschend. Die
eingewanderten Slawen modifizierten auf der Ostadriaseite diesen romanischen Einfluss in
verschiedener Weise (vor allem sprachlich), wobei letztlich eine {iberaus fruchtbare Symbiose
aus romanischer und slawischer Welt entstand. Da eine ungebrochene Kontinuitdt von
Bevolkerungsaustausch vor allem vom 0Ostlichen Adriaraum in den westlichen Adriaraum

stattfand, verbreitete sich auch auf der Apenninhalbinsel die modifizierte romano- slawische

2. Dasi¢, M., Montenegro. Seite 110.

% S. Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 76f.

%S, Cirkovié, S., Ethnogenese. Seite 19.

% S, Stadtmiiller, G., Geschichte Stidosteuropas. Seite 203ff.
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Kultur, die hier als adriatische Kultur bezeichnet werden soll. Angeregt durch den Handel
kam es zur Verbreitung der adriatischen Kultur {iber den ganzen Adriaraum, mit einem
natiirlichen Schwerpunkt im inneren Adriaraum. Die Vorbildfunktion fiir die politischen
Gebilde des Balkans, die von der adriatischen Stidten ausging, ist dabei erkennbar. Die
Albaner und Vlachen dienten dabei, wie auch direkte Vertreter der adriatischen Kultur, als

Vermittler in das Hinterland.

c. Entwicklung des Milieus

Wie bereits bei der Betrachtung der Kultur der Bewohner des Adriaraums richtig festgestellt
wurde, kann man eine gemeinsame Entwicklungslinie herausschilen. Kreki¢ stellte
beispielsweise zum Thema der Verschmelzung von romanischer und slawischer Kultur in
Dalmatien folgendes fest: ,,The eastern coast of the Adriatic Sea represents an excellent
example of successful symbiosis of two different cultures in the Late Middle Ages and the
Renaissance. The process of cultural interpenetration and integration took place principally in
the cities of Dalmatia.”®”

Ein Grund fiir den bestindigen Kontakt und das Entstehen einer Adriakultur war die
bestindige geographische Nihe, da die italienische Halbinsel nur eine Tagesreise entfernt lag.
Weiters wurde bei der Analyse der Gesellschaft festgestellt, dass durch das Wachstum der
dalmatinischen Stéddte ein bestidndiger Bedarf an Arbeitskriften bestand, er hauptsédchlich von
den Slawen des Binnenlandes gedeckt wurden, was einen langsamen Slawisierungsprozess in
Gang setzte, der alle gesellschaftlichen Schichten, einschlieBlich des Patriziats, erfasste’’.
Dieser Slawisierungsprozess, der am besten durch die Sprachwissenschaft verfolgt werden
kann®®, stellte die Vorbedingung fiir eine fruchtbare Symbiose der Kulturen dar und die
Assimilierung der autochthonen Bevolkerung war dariiber hinaus eine Besonderheit des
Balkans”. Das dalmatinische Romanisch, mittelalterliches ,,Italienisch® und dann das an
Sprechern stark wachsende Slawisch, dass die beiden anderen Sprachen langsam

100
I"™. Am Ende unseres

zurlickdrangte, waren die Akteure in diesem Sprachenbabe
Beobachtungszeitraums hatte das Slawische das Romanische als Verkehrssprache beinahe

vollkommen ersetzt und war als Sprache des Volkes, sowie auch des Patriziats, zur

% Krekié, B., Cultural Symbiosis. Seite 321.

°7'S. Krekié, B., Cultural Symbiosis. Seite 322.

% S. Krekié, B., Cultural Symbiosis. Seite 322f.

? 8. Cirkovié, S., Ethnogenese. Seite 21.

1% Anm.: Romanisch, italienisch und slawisch gab es natiirlich so nicht und daher ist das stark vereinfachend
dargestellt. Gemeint sind Sprachfamilien und das Problem des mittelalterlichen Italienisch ist ein
Spezialproblem, da damit im Adriaraum vor allem das in Venedig gesprochene Idiom gemeint ist.
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inoffiziellen Hauptsprache des Balkans aufgestiegen. Die Erklarung fiir die gemeinsame
Kultur ist der bestindige Austausch von Menschen zwischen der Apennin- und der
Balkanhalbinsel'®'. Die Arbeit in all ihren Formen und die Bildung'® waren wichtige
Austauschpunkte'” zwischen den beiden Hilften des Adriaraumes. Im Rahmen der Bildung
waren auch die Verbreitung von Biichern, die auf der italienischen Seite gedruckt und dann
nach Ostdalmatien verschifft wurden, eine gute Quelle als Beweis fiir den Kulturaustausch'®.
All dies half mit die gemeinsame Basis fiir den Bewohner des Adriaraumes zu schaffen'®.
Eine einschneidende Erfahrung in der Entwicklung des Milieus des Adriaraumes erfuhr
Stidosteuropa schon vor dem Einsetzen der osmanischen Eroberungswelle. Es hatte bereits
einen Einbruch in seiner relativen Wichtigkeit gegeniiber anderen Teilen Europas, sowohl
hinsichtlich seiner Bevolkerung, als auch seiner Politik und seiner Wirtschaft, was auch an
verschiedenen demographischen Studien nachweisbar ist'®, erlebt. AnschlieBend folgte die
osmanische Eroberung Siidosteuropas zwischen dem 14. und dem 16. Jahrhundert, die dann
eine endgiiltige und grundlegende Zisur in der Geschichte der Region darstellte. Kaser sah
dies folgendermallen: ,,Durch die untrennbare Verbindung zwischen Islam und osmanischem
Staat waren prinzipiell nur die Muslime vollwertige und vollberechtigte Biirger...Die als
Ungldubigen betrachteten Andersgldubigen wurden zwar toleriert- aber mehr nicht...sofern
sie nicht den Islam annahm... unabhdngig von ihrer sozialen Lage, zu Biirgern und
Biirgerinnen zweiter Klasse wurde.'” Abgesehen vom langsamen Slawisierungsprozess und
der bestindigen Gefahr einer politischen und strukturellen Ubernahme durch ein fremdes
Volk, gab es jedoch auch noch andere interessante entwicklungstheoretische Merkmale im
Adriaraum.

Beispielsweise herrschte im siidostlichen mediterranen Bereich Europas das so genannte
tributire System des Grundbesitzes vor, im Gegensatz zu Westeuropa. Das Hauptinteresse des
Bodeneigentiimers im tributdren System bestand vorrangig im Gewinn von regelméfigen
Einkiinften, entweder in Geld- oder in Sachform, was wiederum den Fortbestand der
gewohnheitsrechtlichen Ordnung der Region beglinstigte. Dadurch erklédrte sich auch die
Praktizierung der Form des gleichberechtigten Miannererbes in Siidosteuropa, bei dem Frauen
vollkommen ausgeschlossen wurden. Daneben bestand in unserem Untersuchungsraum auch

ein mediterranes Erbmuster, dass durch die Gleichberechtigung der Geschlechter

191 Kreki¢, B., Cultural Symbiosis. Seite 328.

1025 Kreki¢, B., Cultural Symbiosis. Seite 331.

183§, Krekié, B., Cultural Symbiosis. Seite 328f.

104 S Krekié, B., Cultural Symbiosis. Seite 330.

1055.S. Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 187ff.

1§ Kaser, K., Siidosteuropéische Geschichte (2. Auflage). Seite 103f, 108.
17 Kaser, K., Siidosteuropiische Geschichte (2. Auflage). Seite 120f.
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gekennzeichnet war'®®. Speziell auf der italienischen Halbinsel war das letztere Erbmuster
erkennbar.

Fir die Bewohner ebenfalls ein sehr einschneidendes Erlebnis waren die diversen
Infektionskrankheiten des Mittelalters. Sie spielten insofern eine wichtige Rolle, da sie durch
die dicht bevolkerten Stiadte mit ihren mangelhaften hygienischen Verhéltnissen auf ideale
Bedingungen stieen. Besonders Krankheitserreger mit kurzen Inkubationszeiten, wie die
Pest'””, fanden hier gute Verbreitungsmoglichkeiten vor. Da sich die Lebensbedingungen in
den Stddten nicht wesentlich verénderten, ,,garantierten sie zugleich, dass sich diese iiber
Jahrhunderte auf endemischen Niveau halten und in gewissen Zeitabstinden immer wieder
Epidemien hervorrufen konnten...Seuchen waren somit zwar nicht ausschlieBlich, aber doch
vorwiegend ein stidtisches Problem.''" Genauso wie im Rest Europas forderte auch im
Adriaraum die grof3e Pestepidemie, in den Jahren 1347/ 1348, viele Tote und die dadurch
bedingten Verluste im Untersuchungsraum waren erst in der Mitte des 15. Jahrhunderts
wieder ausgeglichen'''. Generell formulierte Jankrift zur Gefihrlichkeit der Pest sehr richtig
folgendes: ,,Epidemisch wirkende geféhrliche Infektionskrankheiten, insbesondere die
aufgrund ihrer Letalitdt alle anderen weit iibertreffende Pest, verursachten mit Abstand die
grofBte Mortalitdt unter der mittelalterlichen Bevolkerung. Die groffite Massensterblichkeit
16ste um die Mitte des 14. Jahrhunderts der schwarze Tod aus.''** Ein anderer Bereich, der
die Vernetzung im Adriaraum weiter beweist, ist die Weitergabe von bestimmten
Schutzpraktiken, wobei die Reaktion auf die Pestepidemien in der Mitte des 14. Jahrhunderts
besonders aussagekriftig war. Da die verschiedenen Seestddten auf den Handel angewiesen
waren und demnach eine groBle Bevolkerungsfluktuation aufwiesen, war es demnach
unerldsslich ein Mittel zur Einddmmung der Pest zu finden, dass man letztlich in der
Einflihrung der Quaranténe fiir potentielle Schiffe mit Pestkranken einrichtete. Venedig fiihrte
die Absonderung verdichtiger Schiffe 1374'" oder 1384''* ein, Ragusa 1377'"°. Diese
Quarantdne duflerte sich in der Isolierung der Besatzung fiir anfangs dreiBlig, spiter dann
vierzig Tage.

Als letzte hervorstechende Entwicklung des Adriaraumes sollte erwdhnt werden, dass es eine

bestimmte relativ kleine Region zwischen Adria und Apennin, im Gebiet des nordlichen

1% S Kaser, K., Siidosteuropdische Geschichte (2. Auflage). Seite 115f.

109 Ausfiihrlich zum Thema Pest und anderen Infektionskrankheiten des Mittelalters: Jankrift, K., P., Krankheit.
Seite 80- 130.

10 yankrift, K., P., Krankheit. Seite 78.

"ygl. Cirkovié, S., Ostliches Jugoslawien. Seite 1151. Tenenti, A., Italien. Seite 671f.

12 Jankrift, K., P., Krankheit. Seite 132.

13§, Jankrift, K., P., Krankheit. Seite 87.

'"*S. Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 38.

''>'S. Davies, N., Europe. Seite 433.
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Kirchenstaates gab, aus denen zwischen Ende des 14. Jahrhunderts und des 15. Jahrhunderts

viele bedeutende Soldnerfiihrer (Condottiere) abstammten''®

. Damit gelangte dieses Gebiet zu
iiberregionaler Bedeutung und zeichnete sich gegeniliber anderen Regionen der
Apenninhalbinsel aus. Da der Adel im Konigreich Neapel seine Militirdienste nicht ausiiben
konnte und im Norden die Republiken nur in Notfdllen Condottiere beschiftigten, wobei
deren Adelsgeschlechter diese dann bevorzugt im eigenen Gebiet oder in der eigenen Familie
suchten''’, waren ideale Bedingungen fiir das Aufbliihen verschiedener Condottiere im
mittelitalienischen Bereich gegeben. Allgemein sollte festgehalten werden, dass durch die
Ubersiedelung des Adels in die Stidte die Standesunterschiede auf der italienischen Halbinsel
ihre Bedeutung verloren und deshalb auch keine uniiberwindlichen wirtschaftlichen Grenzen
mehr bestanden, da der Adel sich zunehmend in klassisch biirgerlichen Berufen, wie dem
Handel, zu engagieren begann. Die Adeligen in den meisten italienischen Stddten verloren

sukzessive ihre politische Machtbasis und wurden stattdessen zu wichtigen kulturellen

Bezugspunkten, denen es, von Seiten der Biirgerschaft, nachzueifern galt.

3. Die Wirtschaft im Adriatischen Meer

a. Handelsorganisation und die Bedeutung der einzelnen Stéidte

Die Organisation des Handels war, bedingt durch die Zersplitterung des Adriaraumes, in
mehrere Machtzentren nicht zentral gelenkt. Dennoch war laut Gestrin eine Einheit
vorhanden: ,,Wéhrend des gesamten Zeitraums [1400- 1650] bildeten die Lénder aus dem
Adriaraum gewissermallen eine geschlossene, sich wirtschaftlich ergénzende Einheit.
Zwischen den Landern dies- und jenseits des Meeres stellte die Adria kein Hindernis, sondern
eine Briicke dar.''® Die italienischen Partner waren in diesem intensiven wechselseitigen
Handel dominant, doch auch auf der Ostseite der Adria wurde betridchtliches Handelskapital

angehduft und fiir weitere Aktivititen verwendet'"

. Es gab zwar den venezianischen
Anspruch auf die Ausiibung des Handelsmonopols in der Adria, doch selbst die michtige
Stadtrepublik konnte diese Handelsmaxime nicht in allen geographischen Bereichen
vollkommen durchsetzen. Beispielsweise gelang es der Markusrepublik sich zwar sehr gut als

wichtigster Handelspartner des nordlichen Teils der Adria, mithilfe einer regelmifBigen

165 Liedl, G., Ideologie. Seite 167.

7S Tenenti, A., Italien. Seite 667.

''® Gestrin, F., Westjugoslawische Lénder. Seite 1137.
'"9'S. Gestrin, F., Westjugoslawische Linder. Seite 1138.
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Flottenprisenz und einem eigenem Stiitzpunktsystem zu etablieren'*’ und dort auch die eigene

Stapelmarktposition entsprechend durchzusetzen.
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Abbildung 3: Die Wirtschaft des Adriaraumes. Quelle: Magocsi, Paul, Robert, Historical
Atlas of Central Europe: From the Early Fifth Century to the Present. Seite 35. bearbeitet von
Gruber Wolfgang am 29.09.2005.

Doch je weiter siidlich in der Adria Handel stattfand, umso weniger Kontrolle konnte Venedig
dartiber ausiiben, sodass die Stadtrepublik den Stidten der mittleren und siidlichen Adria mehr
eigene Entscheidungsgewalt iiber die Handelspolitik belieB3, solange sie grundsitzliche
Spielregeln der Venezianer befolgten. Laut Lane war es damit folgendermaBen: ,,In der Adria
herrschte von Anfang bis Ende die Politik der Polizei-Aufsicht vor...Die obere Adria und die

Gewisser, die fiir Venedig stets am lebenswichtigsten waren, lassen sich durch eine

1205 Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 103.
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Demarkationslinie bezeichnen, die Pola an der Siidspitze von Istrien mit Ravenna
verbindet.'*'«

Der Handel zu Lande war, ebenso wie der Seehandel, von gewissen politischen
Konstellationen abhéngig, die eine sichere Fortfithrung erlaubten oder auch nicht. Insofern
erschien der Landhandel anfélliger fiir Versuche einer feindlichen Macht gewisse Routen zu
sperren und generell auch fiir Wegelagerei. Es lag an der Existenz der vielen kleinen autonom
handelnden Machtzentren und dem dadurch erheblich gesteigerten Interesse an Wettstreit,
statt Koexistenz und Solidaritdt, dass es keine erkennbare Handelsorganisation fiir den
Adriaraum gab, sowohl auf der Balkan- als auch auf der Apenninhalbinsel. Da es sehr viele
konkurrierende Stadtstaaten, vor allem auf der italienischen Halbinsel, gab, teilten diese
Stiddte oft mehr mit Regionen auflerhalb des heutigen Italiens, besonders auf dem Balkan, als

122 Dies fiihrte natiirlich zu der Tatsache, dass es vollkommen falsch wire von einem

heute
einheitlichen Italien zu sprechen und wenn dieser Begriff dennoch gebraucht wird, dann nur
als heutiger geographischer Begriff fiir diese Region, genauso wird auch bei anderen heute
existenten Lidndern (Montenegro, Herzegowina, Albanien, Mazedonien) verfahren, sie sollen
nur als geographischer Begriff dienen.

Zuerst sollte darum die Situation auf der Apenninhalbinsel betrachtet werden. Hier gab es
einige dominante Stidte die ein mehr oder weniger groles Gebiet rund um ihre Stadt ihrer
Herrschaft unterworfen hatten. Einige wenige Familien oder iiberhaupt nur eine einzige
kontrollierten meist das gesamte wirtschaftliche, politische und kulturelle Leben dieser
Region. Der feudale Adel war, wie im letzten Kapitel iiber die Entwicklung des Milieus
bereits erwdhnt, sowohl in Nord-, als auch in Mittelitalien in die Stadt gezogen und schwichte
damit die lindliche Bevolkerung, die mit dem Adel ihre letzte politische Instanz vor Ort
verloren. Aus dem adeligen Grundbesitz am Land gewann, der in die Stadt emigrierte Adel,
vor allem Geld und weniger soziales Prestige oder politische Macht. Die Stidte erfuhren
infolgedessen eine starke Akkumulation von Geld, das aus den Gewinnen der Landwirtschaft
stammte' . Einige der Stadtstaaten, wie Mailand, Brescia, Florenz und Lucca, bezogen ihre
Macht vor allem aus ihrem Grundbesitz und dem zusdtzlichen Export ihrer
Handwerkserzeugnisse. Andere Stidte, wie Venedig, Genua oder Ancona, bezogen ihren
Reichtum vor allem aus dem Handel, dem Seeverkehr und allen damit verbundenen

Handwerksbetrieben. Der Handel mit den angrenzenden Regionen iiber die Alpen oder die

2! Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 44.
1225 Tenenti, A., Italien. Seite 666.
123§ Tenenti, A., Italien. Seite 667.
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Adria war dabei sehr stark ausgeprigt'”’, da viele dieser Stidte durch die
Kapitalakkumulation in Handelsunternehmungen ein Ventil und eine Mdglichkeit zur
weiteren Vermehrung des Reichtums sahen'?.

Einzelne Stadte waren, aufgrund ihrer natiirlichen Lage oder der von ihren Einwohnern
betriebenen Politik, besonders erfolgreich, was ihre Position im Handel im Adriaraum
anbelangte'*®. Beispielsweise war Ancona einer der wenigen bedeutenden Hifen (aufgrund
der geographischen Bedingungen) an der italienischen Adriakiiste und war entsprechend

127 Uberdies stellte es das

wichtig fiir sein Hinterland, wie die Toskana, Apulien und Umbrien
Fenster des Kirchenstaates zum Meer an der Ostseite Italiens dar. Doumerc schrieb zur
Bedeutung Anconas folgendes: ,,La ville d"’Ancone est le poumon économique des FEtats
pontificaux de belles installations portuaires, une rade vers ou convergent les routes terrestres
de Toscane, d"Apulie et d’"Ombrie, grande ouverte vers la rive balkanique apres les traités de

128« Ancona erwies sich wihrend unseres

paix et de commerce signés...
Beobachtungszeitrahmens als hartnéckiger Handelskonkurrent Venedigs, dass mit papstlicher
Riickendeckung lange Zeit das venezianische Handelsmonopol in der nérdlichen Adria
unterlief. Wenn es den Handelsinteressen der Stadt dienlich war, privilegierte der Papst
,,seine’ Handelsstadt insofern, dass er ihr den Handel mit Muslimen ausdriicklich erlaubte.
Diese in heutigen Augen inkonsequente Einstellung der Pépste war jedoch im Mittelalter
durchaus nachvollziehbar und diente oft als moralisches Druckmittel gegeniiber Stiddten die
keinen solchen pépstlichen Dispens, den Handel betreffend, bekamen Somit waren Ancona
und auch Ragusa in der Gunst des Papstes sehr hoch angesehen. Doumerc stellte abschlieBend
zu Ancona fest, dass die Stadt, aufgrund der politischen Riickendeckung durch den Papst, ein
standiger Rivale fiir Venedig blieb, der jedoch keine tatsdchliche Gefahr, in handelspolitischer
Sicht, darstellte, sondern lediglich den regionalen Handel mit beeinflusste: ,,Ancone tient une
place de choix dans le commerce maritime régional et cela déplait grandement aux
Vénitiens.'*””

Das bereits mehrfach angesprochene Venedig engagierte sich im Laufe unseres

Beobachtungszeitraums in vielen Bereichen und wurde im Laufe der Zeit sogar zu einer

territorialen GroBmacht im gesamten Adriaraum. Lane formulierte seine handelspolitischen

1243, Tenenti, A., Italien. Seite 674.

153, Hibbert, A., Town Patriciate. Seite 122f.

126 Anm.: Die Juden in Apulien nahmen in der Handelsgeschichte der Adria ebenfalls eine wichtige Stellung ein.
Sie wurden sowohl von den Anjou als auch den Aragonesen gefordert und die Venezianer griffen oft auf ihre
Dienste als Handelsagenten zuriick. Ashtor, E., The Jews. Seite 172ff.

1273, Hocquet, J.- C., Le sel 2. Seite 625ff.

28 Doumerc, B., L’ Adriatique. Seite 210.

'2 Doumerc, B., L’Adriatique. Seite 212.
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Haupterwerbszweige folgendermaflen: ,,In der Adria regulierte sie das Salz und das
Getreide."** Auch der Schiffbau und die Schiffsreparatur mit allen dazu gehdrigen Bereichen
der Schiffsausstattung gehdrten zu einem der wichtigsten Wirtschaftszweige in der
Lagunenstadt®'. Aufgrund der geringen Entfernungen (Von Venedig benétigte ein schnelles
Schiff neun Tage nach Korfu und einen Tag nach Istrien'*?.) konnte sich Venedig auch als das

133¢c

SZentrum des ganzen norditalienischen Getreidehandels etablieren und sein

Handelsmonopol iiber die nordliche Adria bescherte der Markusrepublik zusitzlich eine

134 Andere Stidte an

beachtliche Menge an Zolleinnahmen durch seine Stapelmarktfunktion
der nordlichen Adria, wie Triest, konnten nach ihrer politischen Emanzipation von der
direkten venezianischen Herrschaft und der Unterstellung unter die politisch- militirische
Schutzherrschaft einer anderen Macht in dessen Schutz eine Mittlerstellung zwischen den
Adriahélften einnehmen. Triest diente dabei vor allem als Intermediator zwischen Slowenien
und dem Kirchenstaat und Apulien'®.

Ragusa nahm immer eine Sonderstellung unter den dalmatinischen Kiistenstidten ein'*°, da
sie 0konomisch reicher und politisch aktiver als alle anderen dalmatinischen Stiadte war und
sich auch nach 1420 nur bedingt in das Handelsmonopol Venedigs integrieren lie8'"’. In der

Meinung vieler Historiker spielte Dubrovnik, als Ausgangspunkt fiir Reisende und

. . 1 . . .
Handelskarawanen in das Landesinnere'*® und fiir den allgemeinen Warenhandel, einen sehr

139 140

wichtigen Ausgangspunkt Nach Kreki¢ iibte sie eine ,role d’intermédiaire im
Adriaraum aus, indem sie die Handelsrouten des Balkan mit denen der Kiiste verkniipfte.
Goldstein stellte zur Bedeutung der Stadtrepublik im Handel folgendes fest: ,,Dubrovnik
wurde durch den Aufschwung des Handels, die Ausweitung der Handelsbeziehungen
zwischen dem balkanischen Hinterland und dem Mittelmeerraum und gewinnbringende
Forderung des Bergbaus im Hinterland reich und in manchen Bereichen des Handelverkehrs

sogar michtiger als Venedig.'"'“ Die Stiitzen der Wirtschaft in Ragusa waren, wie in

Venedig, zweigeteilt, jedoch ohne die Beschiftigung in der Landwirtschaft'**, die spiter in

B0 Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 100.

1'ygl. Ashtor, E., Technological Progress. Seite 27. Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 33.
125 Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 87.

'3 Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 102.

134G Tenenti, A., Ttalien. Seite 675.

133 S, Gestrin, F., Westjugoslawische Linder. Seite 1135.

136 5 Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 463f.

37§, Gestrin, F., Westjugoslawische Lander. Seite 1131, 1133.

138 Vgl. Cirkovié, S., Ostliches Jugoslawien. Seite 1150. Kreki¢, B., Le port de Dubrovnik. Seite 654f. Kreki¢,
B., Influence politique. Seite 241.

1395, Kellenbenz, H., Wirtschaft. Seite 290.
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der Markusrepublik hinzukam. Zum einen beschéftigten die Seefahrt, der Schiffbau und
vereinzelte Gewerbezweige, wie Tuchmacher, viele Menschen direkt in der Stadt und zum
anderen waren viele Ragusaner mit der Organisierung des Zwischenhandels in die
Balkanldnder beschiftigt, was sie auch oft auBerhalb der Stadt in eigenen Handelskolonien am
Balkan verweilen lieB'*. Zusitzlich zu den Handelsverbindungen nach Serbien und Bosnien
bestanden auch immer eine Reihe sehr wichtiger Handelsverbindungen zwischen Ragusa und
der albanischen Landschaft'**, die symbolisiert waren durch enge Kontakte mit verschiedenen

Adelsgeschlechtern, wie den Kastriota'*’.

Kotor

Abbildung 4: Ragusa und sein Umland. Quelle: Magocsi, Paul, Robert, Historical Atlas of
Central Europe: From the Early Fifth Century to the Present. Seite 64. bearbeitet von Gruber
Wolfgang am 29.09.2005.

Politisch war Ragusa eine relativ unabhdngig agierende Stadtrepublik (abgesehen vom
nominellen jdhrlichen Tribut fiir Ungarn, der dann ab den 1430er Jahren durch
Geldgesandtschaften in das Osmanische Reich ergénzt wurden) mit einer aristokratischen

d'*®. Der Landerwerb von den Adeligen des

Verfassung nach venezianischem Vorbil
Umlandes, der vorwiegend serbischer und bosnischer Provenienz war, machte Dubrovnik zu
einem kleinen Zwergstaat, der Teile der dalmatinischen Kiiste unter eigener Kontrolle
vereinen konnte. Fiir Kreki¢ bestanden jedoch auch mehrere wesentliche Unterschiede

zwischen Ragusa und den anderen dalmatinischen Stiddten, angefangen von ihrer

1435 Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 415f.

1445 Ducellier, A., Les Mutations de "’ Albanie. Seite 55, 78f.

145 Vgl. Ducellier, A., La Fagade maritime. Seite 136. Ducellier, A., Les Mutations de 1" Albanie. Seite 56ff.

146 Ausfiihrlich zum Patriziat in Ragusa und den anderen dalmatinischen Stiddten: Kreki¢, B., Developed
Autonomy. Seite 185- 215.
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unterschiedlichen Bedeutung im Handel {iiber die unterschiedlichen geographischen
Bedingungen, hin zu einer modifizierten Art der Politik'*’. Djordjevié stellte abschlieBend zu
Ragusa folgendes fest: ,,...Dubrovnik did, indeed, serve as a powerful pole of attraction for
the populations from the nearby area and from farther removed hinterland regions of Bosnia
and Serbia, and that it was an important point of transition towards Italy and the West for

those populations.'**

b. Transportrouten und Handelsgiiter

Der Transport der Handelswaren erfolgte iiber einige wenige Fliisse, Landrouten und das
Meer. Es muss dabei zwischen internationalen, liberregionalen und regionalen Handelswegen
unterschieden werden.

Internationale Handelsrouten fiihrten nur zwei durch den Adriaraum, wobei eine davon in
Venedig ihren Ursprung nahm und entlang der ostadriatischen Kiiste in dessen bedeutenden
Héfen Zadar, Split und Ragusa Station machte, um die Adria bei Korfu zu verlassen und dann
sowohl das westliche, als auch das &stliche Mittelmeer anzulaufen'*’. Kreki¢ hielt den Weg
entlang der dalmatinischen Kiiste aus navigatorischen Griinden, da es sehr viele kleine und
groBe Inseln als Anhaltspunkte gab'’, und der Existenz natiirlicher Hifen, fiir frequentierter:
,»La cote orientale de 1"Adriatique était depuis toujours beaucoup plus favorable a la
navigation que la cote occidentale.'”'“ Braudel unterstrich dazu zustzlich, dass entlang dieser

Kiistenlinie die meisten Schiffe eher wie ,,wandernde Basare!>*

wirkten, da sie jede
Gelegenheit zum Handel nutzten, und die heutige Vorstellung eines vollkommen
zielgerichteten Handels, der in der Stadt A einkaufte und in der Stadt D verkaufte ohne Waren
in den Stiddten B und C zusitzlich zu kaufen oder zu verkaufen, aufgegeben werden sollte.
Die Fortsetzung dieses Seehandelswegs bildeten drei Landhandelsrouten, wobei die erste via
Treviso und Udine iiber die Alpen fiihrte, die zweite via Padua und Bozen iiber den Brenner
und die dritte iiber Padua und Verona nach Mailand und weiter Richtung Westen verlief'>>.
Die zweite internationale Handelsroute verband Mittel- und Westeuropa iiber den Landweg

mit Belgrad weiter nach Ni§, das als wichtiger Verkehrsteiler fungierte. Von Ni§ hatten

Reisende die Moglichkeit entweder die Flusstiler von Morava und Vardar via Skopje nach

47§, Krekié, B., Developed Autonomy. Seite 185f.
148 Djordjevié, D., Dubrovnik. Seite 73.

14995 Kellenbenz, H., Wirtschaft. Seite 285.

1505, Lemerle, P., Dubrovnik. Seite 247f.

151 Krekié, B., La navigation ragusaine. Seite 129.
' Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 151.

'33'S. Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 293ff.
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Thessaloniki zu benutzen, die die Hauptverkehrsachsen Serbiens bildeten'”*, oder sie
bewegten sich weiter iiber Sofia nach Konstantinopel'™.

Uberregionale Handelsrouten waren beispielsweise die Bosnische StraBe von Sarajewo via
Skopje nach Thessaloniki, das im serbischen Reich als Ost- Westverbindung wichtig war. Die
Zeta- Strale von Skutari liber das Kosovo Polje kreuzte die internationale Route im
Moravatal, mit der Enddestination Siidrussland und Schwarzes Meer. Da die Zeta- Stral3e erst
relativ spét ausgebaut wurde, um die politischen instabilen Regionen weiter siidlich zu meiden
und eine schnelle Verbindung in die genannten Zielgebiete zu erlangen, war sie nur kurze Zeit
von Wichtigkeit'™®. Die alte romische Via Egnatia fiihrte als iberregionale Ost-
Westverbindung von Durazzo in Albanien nach Konstantinopel. Um auf die Apenninhalbinsel
zu gelangen, gab es Schiffsverbindungen, die die kurze Distanz {iberbriickten, und dort wieder
in eigenen Landhandelsrouten weiterfiihrten. Bedingt durch die giinstige geographische Lage,

war sie lange Zeit eine wichtige Handelsroute'’

, doch nahm ihre Bedeutung mit der
osmanischen Eroberung rapide ab. Da es nur zwei groBe Stralen gab, die quer iiber den
Apennin verliefen, eine iiber Parma, Bologna nach Ancona'® und eine andere von Rom nach
Pescara, war die wirtschaftliche Verbindung zwischen der Ost- und Westhélfte der

italienischen Halbinsel nicht sehr intensiv'>’

. Der Apennin bildete damit eine Barriere, die
eine enge wirtschaftliche Verflechtung unterband. An beiden Kiistenabschnitten liefen Land-
und Seehandelsrouten von Norden nach Siiden, wie an der Westseite von Bologna via
Florenz, Siena, Rom nach Neapel und auf der Ostseite iiber Bologna, nach Ancona, Pescara,

Bari nach Brindisi oder Tarent'®

. Auf der gesamten italienischen Halbinsel war, aufgrund der
schwierigen geographischen Verhiltnisse, der Fluss- und Sechandel'®' weit verbreitet, da
damit eine schnellere Fortbewegung moglich war.

Die letzte Kategorie der regionalen Handelsrouten ist, aufgrund der Natur des regionalen
Handels, der alles einschloss was nicht mehr als eine Tagesreise zwischen Produktions- und
Absatzmarkt entfernt lag'®, zu vielfiltig, als das hier genauer darauf eingegangen werden
konnte. Es soll nur darauf hingewiesen werden, dass sich der lokale Handel naturgemal vor

allem auf Giter des tdglichen Lebens stiitzte und somit quantitativ das grofBite

1545 Malcolm, N., Kosovo. Seite 2.

133 ygl. Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 251. Kaser, K., Siidosteuropiische Geschichte (2. Auflage). Seite
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Handelsvolumen im Mittelalter darstellte. Auch im Adriaraum z&hlte daher der Lokalhandel
zum gebrauchlichsten Handel.

Es ist zweckmiBig die Handelsgiiter des Adriaraumes in zwei Kategorien zu teilen. Einerseits
Giiter, die lediglich Transitgiiter waren und die den Adriaraum nur kurz passierten und
andererseits gab es auch Handelsgiiter, die hauptsichlich im Adriaraum produziert und
konsumiert wurden. Generell kann festgestellt werden, dass vor allem Rohstoffe,

Gebrauchsartikel und Nahrungsmittel'®

(Haute, Pelze, verschiedene Metalle, verschiedene
Holzprodukte, Grundstoffe fiir Farbemittel, Wachs, Wolle, Fleisch, Kise, Honig, Fisch, Salz,
Baumaterialien, Gewebeprodukte wie Leinen und grob verarbeitetes Tuch) aus dem Balkan
exportiert wurden. Umgekehrt wurden von der Apenninhalbinsel Kunst- und
Handwerksgegenstdnde (fein gearbeitete Stoffe, Silber- und Goldgegenstdnde), sowie eine
Reihe anderer Handelsgiiter, wie Salz, Getreide, Gewiirze, Juwelen, Seife, Baumwolle, Ol,
Wein und Siidfriichte exportiert. Im folgenden Teil wird jeweils auf die einzelnen Regionen
des Adriaraumes eingegangen und es werden die dortigen Handelswaren besprochen.
Allgemein war die Balkanhalbinsel durch einen generellen Mangel an nutzbarem Ackerland
fiir Getreideanbau gekennzeichnet, dagegen herrschten in den Kiistenregionen giinstige
Bedingungen fiir den Anbau von Spezialkulturen, wie Wein und Oliven. Folglich konnte sich
die Kiistenzone meist nicht aus eigenem Anbau das ganze Jahr versorgen. Da die an das
Kiistengebiet anschlieBende breite Gebirgszone ebenfalls keinen fiir die Landwirtschaft
geeigneten Boden bot, beschrinkte sich die Nahrungsmittelproduktion vorwiegend auf die
wenigen Ebenen an der Kiiste und im Landesinneren und auf die Flusstéler, die dann auch
durch eine hohere Bevélkerungsdichte gekennzeichnet waren'®.

Albanien war durch seine gilinstige Lage mit der grofen Kiistenebene vor allem
Nahrungsmittel, aber auch Rohstoffproduzent. Seine in fritheren Zeiten wichtige Funktion fiir
den Transithandel zwischen Italien und Balkan hatte es weitgehend eingebiifit, wobei trotz
alledem aus Mazedonien und Serbien noch immer Edelmetalle {iber albanische Héfen
verschickt wurden'®. Die wichtigsten Handelsgiiter Albaniens stellten eine Trias aus Salz,
Getreide und Holz dar. Salz wurde hauptséchlich in Salzgirten rund um Durazzo und Valona
gewonnen und ausgehend von diesen beiden Kiistenstddten weiter verhandelt, sowie auch an
den Miindungen der wichtigsten Fliisse des albanischen Beckens verkauft. Der Salzhandel

war ein sehr eintrdgliches Geschift und wurde daher bereits sehr friih institutionalisiert (ab

1633, Braudel, F., Mittelmeer 2. Seite 58f.
194 5. Cirkovié, S., Ostliches Jugoslawien. Seite 1150.
195 S, Ducellier, A., L’économie albanaise. Seite 6.
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1274 gab es eine eigene Salzbehorde in Durazzo'®). Die jeweils dominierende Handelsmacht
des Raums versuchte diesen Handel in weiterer Folge zu monopolisieren, wobei dies in
folgendem Beobachtungszeitraum vor allem die Venezianer waren, die auch mit militdrischen
Mitteln versuchten den Salzhandel auf die von ihnen kontrollierten Orte Albaniens, zu
beschrinken. Der Anbau und Verkauf von Getreide stellte den zweiten wichtigen
Ertragszweig Albaniens im 14. und 15. Jahrhundert dar. Die ausgebrachten Hauptsorten
waren Hirse, Hafer und Weizen, angebaut wurde iiberall, wo es moglich und ertragreich war,
wie in der Ebene rund um Skutari, den Verldufen der Fliisse entlang und in der grolen Ebene
um Valona. Getreide wurde, ebenso wie Salz, nicht direkt zentral von einem Ort aus
verschifft, sondern von vielen kleineren Ankerpldtzen entlang der gesamten albanischen
Kiiste und auch Valona. Der Verkauf des Getreides begann in den 1240er Jahren erstmals
groBBeren Umfang anzunehmen und wéhrend unseres Beobachtungszeitraum versuchte vor
allem Venedig ab den 1390er Jahren mit wechselndem Erfolg auch den Getreidehandel zu
monopolisieren, musste diesen Einfluss jedoch mit Ragusa teilen, dass, wie die Serenissima,
auf Getreideimport fiir die Versorgung der Stadt angewiesen war. Das Holz bildete den
Abschluss der begehrten albanischen Handelsgiiter, wobei vor allem von der Drinmiindung,
aber auch von Ulcinj, entweder unbearbeitetes oder bereits weiterverarbeitetes Holz verschifft
wurde. Da Holz von allen seefahrenden Nationen immer benétigt wurde und Albanien
beriihmt fiir seine riesigen Eichenwélder (ebenso wie die Region auf der Westadriaseite um

den Monte Gargano'®’

) war, die sich hervorragend fiir den Schiffsbau eigneten, war der
Holzexport sehr wichtig. Eine Anzahl weiterer Handelsartikel, wie eingesalzenes Fleisch und
Fisch, Féarbemittel oder Exotika, wie Jagdfalken, wurden ebenfalls von Albanien exportiert.
Die wichtigsten Wirtschaftspartner des albanischen Raumes waren Venedig und Ragusa'®®,
aber auch andere Westadriastddte, wie Barletta, Bari und Ravenna, pflegten intensive
Kontakte. Als Gegenleistung fiir diese Exporte wurde entweder bar gezahlt oder mithilfe von
Tuchen, Wein, Zucker und Eisenwaren. Allgemein kann festgestellt werden, dass der
albanische Exporthandel den Import verschiedener Giiter bei weitem iibertraf, jedoch

19 Ducellier driickte

vorwiegend auslédndische Kaufleute diesen Handel unter Kontrolle hatten
es folgendermaBen aus, wenn er iiber die albanischen Gebiete und deren Platz im

Handelsgefiige des Adriaraums sprach: ,,A la fin du Moyen age, les ports albanais ont donc

1% S, Bartl, P., Albanien. Seite 37.

175, Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 203f.

'8 S. Ducellier, A., L"économie albanaise. Seite 2.
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enfin réussi a conjuger deux activités qu’ils n"avaient jusque-la exercées que successivement;
exportation des produits locaux, transit vers le Balkans intérieurs.'”

Weiter im Landesinneren waren Wirtschaft und Handel vor allem durch die Bergbau und
Weidewirtschaft geprigt. Da es wihrend unseres Beobachtungszeitraums in Mittel- und
Westeuropa zu Forderkrisen im Bergbau gekommen war, vor allem im Silberbergbau, war es
moglich, dass sich Bosnien, Serbien, Kosovo und Mazedonien rasch im internationalen
Silberhandel etablieren konnten und seit der Mitte des 14. Jahrhunderts grole Gewinne aus
diesem Handel erzielten'’'. Wihrend des 15. Jahrhunderts wurde dann ein Fiinftel des

l 2 . .
2 Dubrovnik war dabei

europdischen Silbers in bosnischen und serbischen Minen gewonnen
der Hauptfinanzier bei der ErschlieBung und Ausbeutung der Minen und arbeitete
infolgedessen eng mit dem bosnischen und serbischen Reich zusammen. Die spiteren
anarchischen Zustinde auf dem Balkan sollen nach Werner angeblich bewusst durch Ragusa
gefordert worden sein, dass durch politisch geschwéchte Reiche zusitzliche materielle
Vorteile errungen habe'””. Im Gebiet des ehemaligen groBen serbischen Reichs Stephan
Dusans war eine bedeutende Bergbauindustrie'’ aufgebaut worden, die mit Hilfe und
Technik deutscher Bergleute'”” und mit ragusanischem Kapital ausgebeutet wurde'’®. Die
Bergbaustiddte Rudnik in Zentralserbien, Novo Brdo im Kosovo und das kurz von Bosnien
erworbene Srebenica bildeten nach Malcolm ,,in fact the key to the prosperity of his [Stephan
Lazarevi¢] entire state.'”’* Auch fiir die bosnische Wirtschaft war der Bergbau besonders
wichtig, der im ersten Drittel des 14. Jahrhunderts erheblich gefoérdert wurde, und in Bosnien
stiitzte er sich auf Bleiminen in Olovo, Kupfer und Silber aus Kresovo und Fojnica, Gold,
Silber und Blei aus Zvornik, sowie Silber aus Srebenica, solange dieses Teil von Bosnien
war'"®. Spiter wurde dann diese profitable Bergbauindustric zum strategischen Ziel der
Osmanenm, da diese erkannten, dass es erstens rentabler war dic Minen selber auszubeuten,
als lediglich Tributleistungen daraus zu beziehen, und zweitens die Vasallen einen

wesentlichen Teil ihrer Widerstandskraft aus dem Besitz dieser Minen zogen. Als sich die
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osmanische Politik sich zur Eliminierung der Vasallenstaaten entschloss, wurden als erstes

180

diese Minen besetzt = und in Eigenregie weitergefiihrt.

Die Weidewirtschaft in den Gebirgen und Hochebenen der Balkanhalbinsel bildete das

181 . .
. Wie bereits

eigentliche 6konomische Riickgrat fiir den Grof3teil der Gebirgsbevdlkerung
erwahnt waren die Moglichkeiten fiir landwirtschaftliche Bearbeitung, auler in bestimmten
Gegenden nur sehr beschrédnkt, aber andererseits war sehr viel Weideland vorhanden, was die
extensive Landwirtschaft verblithen lie. Die Grundlage der Herden bildeten vor allem
Schafe, wéhrend bestimmte Gruppen auch Pferde und Kiihe ziichteten, hingegen wurden
Schweine und Ziegen vor allem am Hof, im Dorf oder dessen nidherer Umgebung gehalten'™.
Vor allem Vlachen'® und Albaner waren Triger dieser Weidewirtschaft. Durch die stindigen
Wanderungen zwischen Sommer- und Winterweide wechselten dabei nicht nur das Vieh und
deren Hirten ihren Standort, sondern ganze Stimme und Dorfer, wobei die Wanderzeiten
durch die Jahreszeiten vorherbestimmt waren und im Friihjahr und Herbst stattfanden. Die
Wanderweidewirtschaft wurde nicht nur auf dem Balkan betrieben, sondern auch im
Nordwesten Friauls und vereinzelt auch auf der Apenninhalbinsel im Bereich des
Kirchenstaates'*.

Eng mit dem wirtschaftlichen Komplex der Weidewirtschaft verflochten, war der Salzhandel,
der eine besondere Bindewirkung fiir die Wirtschaft des Adriaraums entfaltete. Vorweg sollte
festgestellt werden, dass die Gebirgsregionen sowohl des Balkans, als auch des Apennins als
duBerst salzarm gelten diirfen. Die beherrschende Wirtschaftsform des Gebirges stellte wie
bereits festgestellt wurde die Herdenwirtschaft dar, die dabei relativ groe Mengen an Salz
bendtigte. Da verschiedene Nutztiere einen unterschiedlichen Bedarf an Salz haben, Rinder

bendtigen etwa 40 Gramm pro Tag und Schafe etwa 3 Gramm pro Tag'®

(ein Mensch
bendtigt etwa 10 Gramm pro Tag), prisentierte sich das Schaf als das bevorzugte Tier der
Weidewirtschaft. Um den immensen Bedarf an Salz decken zu konnen, etablierte sich eine
komplexe Organisationsstruktur mit vielen verschiedenen Bezugsgebieten, die jedoch
grofiteils an der Kiiste zu finden waren (Ausgenommen die Steinsalzminen im bosnischen
Tuzla, die die nérdlichen Gebiete des Dinarischen Gebirges versorgten'*.). Der Transport des

Salzes wurde durch regelmifBige Salzkarawanen gewdhrleistet und laut Hocquet ,,zogen

alljahrlich Tausende von Maultiertreibern, oft 5000- 6000, mit Weizen, Leder, Metallen und
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Herden von Schlachtvieh aus dem Bergland in die Salzgirten der dalmatinischen Kiiste
zwischen Capo d’Istria und Cattaro, um anschlieBend mit Salz beladen den Riickweg
anzutreten.'®’* Diese Ziige wurden cranci oder mussolati genannt und durch ihre schiere
Prasenz wurde eine schwer zu kontrollierende Situation in den Zielstddten hervorgerufen. Die
grofen Salzmirkte befanden sich in Sibenik'™ an der Neretvamiindung bei Ston, in

189 Auf der italienischen Halbinsel

Dubrovnik, in Kotor und am Fluss Bojana beim Skutarisee
wie auf der Balkanhalbinsel, begann der Riickmarsch der Kolonnen mit dem Salz, nachdem
die Reiserouten schneefrei waren. Nordlich einer gedachten Linie von Ancona nach
Dubrovnik waren in der Adria wiederholte und tdgliche Ernten der Salzgérten vorherrschend,
wobei sonst iiblich war, dass im Mittelmeer, aufgrund der unterschiedlichen Witterung,
einmal pro Jahr geerntet wurde (im Vergleich dazu wurde im Atlantik tiglich geerntet)'”’.
Laut Hocquet war die Witterung fiir die Bedeutung des Salzabbaus am Meer ziemlich
wichtig: ,,Intensitdt und Dauer der Sonneneinstrahlung, Bestindigkeit von Schonwetterlagen,
Richtung wund Stirke der vorherrschenden Winde, Héaufigkeit von Regenfillen,
Gewittergiissen, atlantischen Nieselregen, eine wasserdampfgesittigte Luft, wie sie der
Schirokko iiber der nordlichen Adria herbeifiihrt- das sind die Einfliisse, von denen der
Salzbauer auf Gedeih und Verderb abhingt."'«

Die politisch bestimmenden Kréfte des Adriaraumes versuchten meist eine moglichst
liickenlose Kontrolle des Salzhandels durchzusetzen, da sie aus der Besteuerung des Salzes
einen groflen Teil ihrer regelmidBigen Einkommens bezogen. Der wirtschaftliche Wohlstand
Venedigs baute sogar auf dieser Ausiibung des Salzmonopols auf, jedoch bewirtschaftete es
seine Salinen meistens nicht selbst, sondern verpachtete diese und behielt sich vor bei Bedarf
einzugreifen'*?. Die ,,Reglementierung des internationalen Salzhandels'”** durch Venedig war
also keine FEinzelerscheinung, sondern Trend der Zeit aller grofen Handelsstidte und
Herrscher. Daher erlieB die Markusrepublik eine so genannte Salzordnung oder ,,ordo salis'**

in der alle Belange, den Handel mit Salz, betreffend geregelt wurden. Das angestrebte

Salzmonopol Venedigs in der Adria' wurde, wenn nétig, auch mit gewaltsamen Mitteln
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durchgesetzt und da die Anlage von Salzgirten am Meer zwischen 5 und 25 Jahren in

196

Anspruch nehmen konnte ™, war deren Zerstorung fiir die Salzbauern verheerend.
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Abbildung 5: Der Salzhandel in der Adria. Quelle: Hocquet, Jean- Claude, Le sel et la
fortune de Venise. Band 1. Seite 363.

Daher schlossen die meisten Stidte und Inseln im ndrdlichen und mittleren Adriabereich, die
Salz produzierten, eigene Vertrdge mit Venedig ab, die dann den GroBteil der Salzproduktion
zu staatlich garantierten Fixpreisen aufkaufte und eventuell produzierte Uberschiisse

vernichtete (beispielsweise wurden mit der Insel Pag 1352 oder dem istrischen Hafenort Piran

1% S Hocquet, J.- C., WeiBes Gold. Seite 23.
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7). Salz hatte im venezianischen Handel eigentlich

1375 derartige Vertrdge abgeschlossen
folgende Bedeutung: Es wurde als technisch unentbehrlicher Ballast der Schiffe gebraucht,
fiir den die Reeder und Kauleute sehr hohe Frachtgebiihren vom Staat ersetzt bekamen.
Dadurch wurden aber gleichzeitig auch die Frachtkosten fiir die anderen Waren gesenkt und
dies hatte zur Folge, dass der Salztransport, durch die staatliche Subvention, die gesamten
Transportkosten senkte. Laut Hocquet waren die niedrigeren Transportkosten und die damit
verbesserten Chancen am Markt die Griinde fiir den Wohlstand Venedigs'®®. Die
Salztransportschiffe Venedigs (Nauen genannt) liefen die Salzgewinnungsstétten in der Adria
an und kehrten mit Salz im Laderaum und anderen Waren im Zwischendeck zuriick, wobei
das Salz die Rolle des Ballastes einnahm. Allen anderen Schiffstypen Venedigs wurde
verboten siidlich von Korfu, also aullerhalb der Adria, Salz mitzunehmen, da die Nauen als
Kriegsschiffe gleichzeitig die Rolle der venezianischen Wasserpolizei in der Adria und der
ganzen Levante iibernahmen, und damit einen wesentlichen Grundpfeiler der Macht der
Seerepublik darstellte'”.

Die Hauptproduktionsgebiete fiir Salz im Adriaraum lagen in Istrien, rund um Piran und
Capodistriazoo, in Dalmatien bei Sibenik, den dalmatinischen Inseln, vor allem auf Pag, an der
albanischen Kiiste bei Durazzo und Valona®!, auf der Apenninhalbinsel bei Brindisi und
Barletta und weiter nérdlich bei Cervia, Chioggia und Venedig. Piran hatte dabei den Ruf das
hochwertigste Salz herzustellen. Barletta und Brindisi versorgten sowohl das apulische
Umland bis Ancona, als auch die ostadriatische Gegenkiiste mit Ragusa und seinem
Hinterland mit Salz. Apulien genoss auch im gesamten restlichen Mittelmeerraum den Status
eines internationalen Salzproduzenten®’”. Die albanischen Produktionsgebiete belieferten zum
kleineren Teil das eigene Hinterland und zum gréBeren Teil die Seestiddte, wie Ragusa und
Venedig, die das Salz aufgekauften und weiterverhandelten. Im nordlichen Adriagebiet wurde
venezianischerseits versucht ein moglichst liickenloses Salzmonopol aufzurichten, was jedoch
nicht in allen Féllen gelang.

Die Wirtschaft Dalmatiens stiitzte sich insbesondere auf den Textil-, Salz-203, Fisch-, Wein-

204

und Olivendlexport™ und war iiberdies in vielfaltiger Weise mit dem Seehandel und damit
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der westadriatischen Kiiste und dem restlichen Mittelmeer verbunden®”. Insgesamt gesehen
gab es keine groen Unterschiede zwischen dem siidlichen und noérdlichen Teil der
adriatischen Ostkiiste, was Handwerk und Gewerbe betraf. Im Siiden war lediglich Antivari
beriihmt fiir seine Steinbearbeitung und Maurerei und Dulcigno fiir seinen Schiffbau, wobei
die Ressourcen aus deren unmittelbarem Hinterland bezogen wurden®™. Die Mehrzahl der
Ostadriastddte lebte jedoch hauptsdchlich vom Handel mit dem Hinterland, indem sie eine
Mittlerstellung zwischen diesem und der Apenninhalbinsel einnahmen. Die Spezialisierung
auf den Handel war insofern notwendig, da Dalmatien vom Getreideimport abhédngig war, da
der verfiigbare Boden nicht ausreichend und ungeeignet fiir Getreideanbau war’”’. Im Bereich
der Agrarverhiltnisse ist im dalmatinischen Raum vor allem das System des Kolonats®”®
erwdhnenswert, indem der Péchter sich verpflichtete einen Teil des Ertrags an den Eigentiimer
abzugeben. Der Péchter blieb zwar nominell frei, geriet jedoch trotzdem in die wirtschaftliche
Abhingigkeit des Besitzers®”, der meistens in einer der dalmatinischen Kiistenstidte zu
finden war. Im kroatischen und serbischen Hinterland, ausgenommen die Gebirgsregionen mit
threm eigenen Herrschaftssystem, dagegen herrschte hauptsichlich die feudale
Gesellschaftsordnung, mit der Horigkeit der Bauern, vor.

In Dalmatien, Istrien und den Kiistengebieten des Apennins herrschte die dltere
Zweifelderwirtschaft (Wechsel von Getreide und Brache) gegeniiber der Dreifelderwirtschaft
(Wechsel im Anbau von Winter- und Sommergetreide mit Brache) vor’'’. Eine mit dem
Handel verkniipfte Tatigkeit war der Schiftbau, der sich urspriinglich bedingt durch die Lange
der Kiiste und der langen seeminnischen Tradition entwickelt hatte’'!. Da Schiffbau und
Seehandel einen integralen Bestandteil der dalmatinischen Wirtschaftstitigkeit ausmachten,
wurde trotz des Risikos viel Kapital darin investiert und viel Gewinn daraus abgeschopft.
Fischfang zur eigenen Nahrungsmittelversorgung und auch zum Export, als gesalzener oder
luftgetrockneter Fisch, spielte ebenfalls, aufgrund der im Mittelalter reichen Fanggriinde in
Ostdalmatien, eine nicht unbedeutende Rolle. Fischfang, Seehandel und Schiffbau alleine
banden also einen Grofteil der dalmatinischen Arbeitskraft und so wurden durch diese
Wirtschaftszweige weitere Arbeiter aus dem Hinterland angeworben®'?. Genauso wie auf der

Apenninhalbinsel bildete auch in Dalmatien das Gros des Handels der Regionalhandel und
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nicht der Export iiber lingere Strecken®"’.

Als Regionalhandel zdhlte, aufgrund der
Entfernung, auch der Weg zur unmittelbaren italienischen Gegenkiiste. Das Hinterland
Dalmatiens, ausgenommen das als arm und karg geltende Gebiet des Hochkarstes der

214, war durch Weidewirtschaft und

Herzegowina mit seinen unterirdischen Flussldufen
Bergbau im Gebirge und den Hochebenen, sowie Anbau von Getreide in den wenigen
Flusstélern (Save, Drin) und Ebenen, als nicht besonders fruchtbar gekennzeichnet. DA Nord-
und Zentralbosnien als wirtschaftlich nicht sehr intensiv genutzt galten, blieben sie auch
spérlich besiedelt und sehr waldreich. Bergbau und Hiittenwesen spielten im kroatischen
Hinterland keine Rolle, sondern erst wieder in Slowenien®".

In der nordlichen Adria beherrschte Venedig, wie bereits erwidhnt wurde, aufgrund seiner
GroBe und der handelspolitischen Kontrolle des Meeres durch seine Flotte, den Handel. Von
Istrien und dem Patriarchat von Aquileia wurden dabei Weizen, Fleisch, Holz, Holzkohle,
Bausteine, Felle und Hiute in die Markusrepublik geschickt. Wichtig fiir diesen Export waren
dabei die Orte Capodistria, Triest und Pula, aber auch die Insel Grado. Venedig exportierte im
Gegenzug Zwiebeln, Knoblauch, weiterverarbeitete Holzprodukte, Leder, Topferwaren, Glas

und Metallwaren?!'®

. Zur Sicherstellung der Versorgung mit Lebensmitteln, besonders mit
Meeresfriichten und Fischen, wurden neben dem normalen Fang mit Booten auch
Fischzuchten angelegt, die die Gegebenheiten der Lagune rund um Venedig ausnutzten.
Bevilacqua sah in der Stadtrepublik Venedig eine besonders hervorstechende Tendenz zum
verantwortungsvollen Umgang mit den vorhandenen Ressourcen. ,,Unter Oko-nomie ist eine
Form von Produktion und Distribution zu verstehen, die zwar die vorhandenen Rohstoffe und
Giiter in vollem Umfang ausnutzt, dabei aber jede Anstrengung unternimmt, um die Erhaltung
und Reproduktion dieser Giiter nicht zu gefihrden.?'’

Laut Lane war der zwischenregionale Handelsverkehr im noérdlichen Adriaraum fiir
Jahrhunderte eine der Hauptstiitzen der venezianischen Wirtschaft. Da die Umleitung des
iiberregionalen Handels durch die Serenissima die Ausschaltung naher Handelskonkurrenten,
wie Ancona, Zara und Ferrara, erforderte, verbanden sich politische immer mit

18

wirtschaftlichen Zielen*'®. Insbesondere Ferrara war gut geeignet sich als Konkurrent

Venedigs zu etablieren, da es der ,,traditionelle Umschlagplatz fiir Waren, die den Po hinauf
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und hinab verschifft wurden?!'*

war. Venedig hatte hingegen den Vorteil fiir Hindler, die den
Brenner- und den Tarvisio- Pass benutzten, dass diese dann ihre Waren entweder die Etsch
hinab, direkt an die Adria verschiffen konnten*” oder das gut ausgebaute und politisch eher
ruhige Gebiet des Friaul und des Patriarchats von Aquileia benutzen konnten. Im Sinne einer
gewaltsamen Durchsetzung des venezianischen Handels in der Adria®*' stiitzte sich Venedig
bereits sehr frith auf militdrische Gewalt, wie als es Ferrara verdrdngte, wobei die
Markusrepublik das Delta des Pos ab 1258 mit einer Festung versah und dort verstirkte
Patrouillen fuhr*?.

Weiter stidlich auf der Apenninhalbinsel war insbesondere Apulien, aufgrund seiner
Fruchtbarkeit, wirtschaftlich sehr wertvoll fiir seinen jeweiligen Besitzer und es war in der
Lage sehr viele landwirtschaftliche Produkte in den gesamten Adriaraum und in den
restlichen Mittelmeerraum zu exportieren. Als Kornkammer der Adria®®® bediente es
Dalmatien mit seinem gesamten Hinterland und auch Venedig, aber es lieferte auch Olivendl,
Kise, Salz***, Fleisch und Wolle*® in die verschiedenen Zentren des Wirtschaftslebens im
Adriaraum. Venedig belieferte Apulien im Gegenzug mit Eisen, Kupfer, Textilien, Gold,
Silber und Gewiirzen. Da es auch an der siidlichen Westadriakiiste bedeutende Héifen, wie
Bari und Brindisi gab, konkurrierten auch diese mit dem venezianischen Gesamtanspruch auf
Handelsdominanz in der Adria. Venedig versuchte, mithilfe seiner Flotte, einseitigen
Handelsbestimmungen und einer fiir diese Stddte ungiinstigen Vertragspolitik, diese

e . 226
Konkurrenz zu minimieren”".

c. Entwicklung des Handels im beobachteten Zeitraum

Der Handel im Adriaraum war naturgemdl3 der politischen Realitdt des Raumes untergeordnet
und durchlief daher groBe Schwankungen, vor allem wenn keine stabilen politischen
Verhéltnisse herrschten. Eine politisch ruhige Lage hatte demnach einen 6konomischen
Aufschwung zur Folge und besonders unruhige Zeiten zogen eine merkliche Rezession des
Handels nach sich. Es gibt mehrere Gelegenheiten, bei der spiirbare Belastungen der

Handelsrouten erwihnt wurden.
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Beispielsweise war in den 1360er Jahren die Haupthandelsroute zwischen Ragusa via Skutari

nach Prizren im Kosovo, als einer der Hauptmirkte Dubrovniks®’

, durch Kidmpfe im
serbischen und albanischen Adel und dem damit verbundenen gesteigerten Rduberunwesen in
Montenegro und Albanien empfindlich gestort??®. Prizren selbst verlor wihrend des 14.
Jahrhunderts, bedingt durch die wachsende Bedeutung der Bergbaubetriebe in Novo Brdo,
seine  handelspolitische Bedeutung und PriStina ersetzte Prizren als neuer
Handelsknotenpunkt, wo sich zukiinftig Héndler aus Split, Zadar, Ragusa, Ulcinj und die
Osmanen trafen”*’. Einer kurzen Phase der Beruhigung folgte ab 1385 eine weitere Phase der
politischen und wirtschaftlichen Instabilitidt, die dann bis zur endgiiltigen osmanischen
Eroberung auflerhalb unseres Beobachtungszeitrahmens, andauerte. Es kam zu Pliinderungen
durch die verschiedenen Kriegsparteien, die die Lebensgrundlage der Menschen auf eine

schwere Probe stellten®*°

. Da die Gebirgszone generell auf den Austausch mit dem Meer und
den Ebenen im Norden angewiesen war und dieser Austausch erheblich gestort wurde, litt
auch die Bevolkerung stark.

Ein weiteres Beispiel wéren die verschiedenen Kriege Venedigs mit dem ungarischen
Konigreich, dass oft im Verbund mit anderen Méchten wie Genua, das Handelsmonopol
Venedigs in der Adria in Frage stellte. Durch den venezianisch- ungarischen Krieg in den
Jahren 1356 bis 1358 wurde Venedig zur Aufgabe aller seiner dalmatinischen Besitzungen
gezwungen, was Venedigs Wirtschaft, zugunsten der anderen Anrainerstaaten der Adria,
erheblichen Schaden zufiigte. Voinovitch schrieb dazu folgendes: ,,Par ailleurs tous les autres
riverains de 1" Adriatique, le pape (possesseur de la marche d”Ancone), le patriarche d’Aquilée
et le seigneur de Padoue cherchaient a profiter de 1"affaiblissement de Venise a la suite de la
guerre avec Louis. Ils voulaient conquérir la liberté du commerce dans 1"Adriatique, c’est-a-
dire la liberté de la mer tout court.” Nach dem Frieden von Zadar 1358 erlebte
infolgedessen die Wirtschaft Dalmatiens eine lange Phase der relativen Eigensténdigkeit, in
der der ungarische Konig nur beschrankt in dessen Wirtschaftsleben eingriff, solange dieses
rechtzeitig seine Steuern bezahlte. Als die venezianische Herrschaft 1420 {iber Dalmatien
wieder restauriert war, bewirkte dies und die Osmanen eine reale Bedrohung der
Selbststindigkeit weiter Teile des Balkans. Es kam darauthin zu einer wirtschaftlichen und
politischen Rezession in den Ostadriastddten. Guldescu driickte dies folgendermafen aus:

,»The combination of Venetian occupation and Turkish invasion of course stifled both political
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and economic development in the Dalmatian towns after the fifteenth century.”* Die
wirtschaftliche Stagnation Dalmatiens wurde von Venedig bewusst inszeniert, da die Region
zwar strategisch wichtig war, jedoch auch ein ungenehmer Handelskonkurrent gewesen war,
der damit ausgeschaltet war. Dalmatien wurde also ab 1420 zusehends von seinem Hinterland
und seinen Handelsverbindungen abgeschnitten®, erstens durch die steigende Macht der
Osmanen aber auch durch die bewusste Einschrinkung durch Venedig, um den Handel

234

Dalmatiens zu hemmen™". In diesem Sinne wurde auch der Schiffbau in der Region

235
und

eingeschrinkt, da Venedig den Wettbewerb fiir ihr eigenes Arsenal nicht wiinschte
lediglich aufgrund mangelnder eigener Kapazititen, Ausnahmen in Bezug auf den
selbststandigen Erhalt der Fischfangflotte gewidhrt wurden. Der Hauptgrund fiir die
wirtschaftliche Prosperitét der Ostadriakiiste, zwischen 1358 und 1420, ist in dessen Status fiir
das ungarische Konigreich zu suchen, dass Dalmatien als sein ,,Tor zur Welt*%¢ betrachtet
hatte.

1430 war fiir die handelspolitische Geschichte des Adriaraumes ein symbolischer Bruch, da
sich Venedig als der beherrschende Staat des Adriaraumes, dem Diktat der Osmanen
unterwerfen musste und in seinem Schlepptau auch andere Handelsstddte, wie Ragusa,
Handelsvertrige zu Gunsten des Sultans eingehen mussten®’. Dies schiitzte sie dennoch nicht
vor den osmanischen (und auch christlichen) Piraten und daher schrieb Kreki¢ dariiber, dass
dies trotz wirtschaftlichen und demographischen Wachstums (zumindest im westlichen
Adriaraum nicht in Dalmatien) ,,I"époque ou le danger des pirates™"* sei.

Neben den UnregelméBigkeiten des Handels, bedingt durch die politischen Ereignisse, waren
auch weitere Entwicklungen in der Wirtschaft zu beobachten. Beispielsweise kann festgestellt
werden, dass es zu einer kontinuierlichen Zunahme des Anbaus von Spezialkulturen wie Wein

und Oliven im Spétmittelalter kam*’

. Ebenso wurde die Nutzung des Waldbestandes genauer
tiberwacht, da es sonst zu einem iibergroflen Holzeinschlag gekommen wiére (natiirlich nur in
Gebieten mit einer gewissen staatlichen Kontrolle, also nicht in Albanien). Der Holzbestand
unterlag aus diesem Grund vielen Beschrinkungen seitens der Herrscher und besonders
Venedig erliel mit der zunehmenden Kontrolle iiber die Festlandgebiete der Terra Ferma,

spétestens ab der 2. Hélfte des 15. Jahrhunderts, eine Fiille von Vorschriften, die in einer
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kontinuierlichen Wiederaufforstung und der Beschrinkung des Holzeinschlages an sich

0 Dies galt natiirlich nur fiir ihre eigenen Gebiete, in anderen Regionen legte die

gipfelten
Stadtrepublik keinen Wert auf solche Regeln. Da Holz nicht nur zum Bau von Schiffen
verwendet wurde, sondern auch in sehr vielen anderen Bereichen (Baugewerbe,

. 241
wasserschutzbauliche Mafinahmen, usw.

) und fiir jede Funktion verschiedene Holzarten
gebraucht wurden, war es sehr wichtig verschiedene Importquellen zu besitzen, wie etwa aus
Istrien, Dalmatien, Albanien und der Terra Ferma®*>. Auch eine generelle Zunahme der
Viehwirtschaft, zur Bedienung von zwei Gewerbezweigen: Der Fleischwirtschaft und dem
verarbeitenden Gewerbe, das daraus Wolle, Felle und Hiute herstellte’”®. Die erhohte Anzahl
der Tiere kann auch durch den Bevdlkerungsverlust nach der grolen Pestwelle von 1347/
1348 erklart werden, da extensive Landwirtschaft weniger Arbeitskrifte erforderte als
Ackerbau und Arbeitskraft, nach der demographischen Katastrophe der Pest, Mangelware
war.

Da das Ziel aller mittelalterlichen Stddte ihre Etablierung als fixer Stapelmarkt ihrer
jeweiligen Region war, um den Handel mit allen Waren der Region auf die eigene Stadt zu
beschrinken, war auch die Politik vieler Handelsstidte wiahrend unseres
Beobachtungszeitrahmens in diesem Sinne zu betrachten. Die vielgeriihmte Herrschaft
Venedigs iiber die Adria war laut Lane nichts weiter ,,als eine besonders erfolgreiche
Durchsetzung dieser Stapelrechte.”** Die mittlere und untere Adria waren dabei jedoch nicht
denselben rigorosen Handelsbestimmungen ausgesetzt wie die obere Adria®*. Der direkte
Handel zwischen Dalmatien und der italienischen Gegenkiiste Apuliens und des Kirchenstaats
war deshalb grof3teils erlaubt. Venedig lebte also von der Kontrolle der ndrdlichen Adria, da
hier der gewinnbringendste Markt des ganzen Meeresarms zu finden war und alle, die an der
Kiiste oder im Landesinneren handeln wollten, dies in Venedig machen mussten’*’. Die
Regelung der Warenzufuhr fiir den Rest der Adria war idealer weise ebenfalls von Venedig
kontrolliert, wenn auch nicht im selben Ausmalf, doch iibte sie, wie bereits angesprochen nach

1420, einen besonders negativen Einfluss auf Dalmatien aus®*’. Ragusa akzeptierte prinzipiell

diese venezianische Vormachtstellung in der Adria, ebenso wie die anderen

240 Vgl. Bevilacqua, P., Venedig. Seite 66- 73. Morrissey, J., Seerepubliken. Seite 81.
ng Bevilacqua, P., Venedig. Seite 63.

Mg Kellenbenz, H., Wirtschaft. Seite 193.

24 S Meuthen, E., 15. Jahrhundert. Seite 6f.

* Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 108.

259 Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 109, 113.

269 Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 111.

7S, Gestrin, F., Westjugoslawische Lander. Seite 1132.
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Handelskonkurrenten wie Ancona oder Triest”*®, wofiir ihnen Venedig gestattete, zumindest
teilweise am Handel teilzunehmen, speziell wenn es Bereiche betraf, die von Venedig nur

249

ungeniigend abgedeckt werden konnten™. Dies betraf unter anderem auch den Handel mit

den Osmanen, die immer groflere Bedeutung erlangten, vor allem in den Hifen von Valona,
Ragusa, Ston und Novi**’. Das albanische Getreide und seine Bergbauinteressen im Balkan
waren lebenswichtig fiir Ragusa®' und deshalb war es ab 1430 zur Kooperation mit den
Osmanen gezwungen.

Als letzte markante Entwicklung des Handels im Adriaraum sollte noch kurz festgestellt
werden, dass sich, vom ersten Drittel des 14. Jahrhunderts bis etwa 1460/ 1470, ein
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allgemeiner Preisriickgang vom Salz feststellbar war™”. Nach Hocquet und Lane war dies

eine Folge der Handelspolitik Venedigs, dass viele Salzgérten in der Adria zerstorte, um neue
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Absatzmirkte fiir in eigenen Gebieten produziertes Salz zu schaffen™. Doch kann speziell

nach Hocquet festgestellt werden, dass ,nichts unterliegt stirkeren Verdnderungen als

Salzhandel und Salzproduktion®*

, und solche Preisschwankungen normal waren. Denn es ist
eine langwierige mehrjdhrige Aufgabe einen funktionierenden Salzgarten am Meer entstehen
zu lassen®’, doch ist es erstens durchaus moglich bei einem méglicherweise schlechten
Gewinn die Produktionsstitten brach liegen zu lassen, um den Preis des Salzes am Markt
nicht zu gefahrden, oder zweitens den Salzgarten zu zerstdren um die Produktion vollkommen

zu vernichten. Das Salz verlor deshalb nichts von seiner Bedeutung als begehrtes Handelsgut

der Adria.

4. Die Ereignisgeschichte rund um das Adriatische Meer

a. Uberblick von 1355 bis 1456

a.l. Der Verlauf der Geschichte bis zur Jahrhundertwende 1400

248 g Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 184.

'S Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie (1481- 1918). Seite 516ff.

»0g Inalcik, H., Economic History. Seite 256ff.

18 Inalcik, H., Economic History. Seite 258.

B2g, Hocquet, J.- C., Weilles Gold. Seite 267.

253 Vgl. Hocquet, J.- C., Weilles Gold. Seite 268. Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 101ff.
>4 Hocquet, J.- C., WeiBes Gold. Seite 187.

23S, Bevilacqua, P., Venedig. Seite 44f.
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Die Zeit von 1355 bis 1456 ist eine interessante Zeitperiode, sowohl in Italien, als auch auf
dem Balkan, in der die Grundlage fiir die Geschichte vieler nachfolgender Jahrhunderte gelegt
wurden®. Das Ziel dieser Arbeit ist es, die Ereignisse von 101 Jahren Geschichte in einem
Gesamtiiberblick darzustellen. Durch das erste, vorliegende, Kapitel wurde der Versuch
unternommen in strukturierter Weise einen schnellen Eindruck der Geschichte des
Adriaraums zu liefern. Die nachfolgenden Kapitel beschéftigen sich im Einzelnen mit

bestimmten Regionen, Ereignissen und politischen Entwicklungen.
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Wie spéter noch festgestellt wird, lisst sich dieser Zeitraum sehr gut mit einigen Ereignissen
eingrenzen. Die beiden Eckdaten dieser Arbeit waren die Todesjahre zweier bedeutender
Mainner, die den Balkan- Adria- Italienraum entscheidend mitgepragt haben. Zum einen war
dies der serbische Zar Stephan Dusan Uros IV., der 1355 starb, und dessen Schopfung, das

2
7 Und zum

grof3serbische Reich, kurz nach seinem Tod bereits wieder zu zerfallen begann
anderen war dies der ungarische Grof3grundbesitzer und Reichsverweser Johann Hunyadi, der
1456 starb, und zu einem Grofiteil die Verantwortung dafiir trug, dass die Abwehr der
Osmanen gegeniiber Ungarn ein weiteres knappes Jahrhundert bis zur Schlacht von Mohacs
1526 aufrechterhalten werden konnte. Beide Gestalten sind zumindest indirekt mit dem
Aufstieg der Osmanen verkettet, obwohl DuSan die Osmanen nicht unmittelbar als direkte
Gegner flirchten musste, da seine Kreation des serbischen Reiches erst spiter unter den
Angriffen der Osmanen auseinanderbrach, ist auch er mit dem Schicksal dieses aufstrebenden
Volkes verbunden. Doch sollten wir vorerst zum Ausgangsjahr dieser Untersuchung
zuriickkehren, dem Jahr 1355.

Im groBlen regionalpolitischen Rahmen des Balkan und Italiens war dieses Jahr relativ
wichtig. In Italien war soeben ein grofer fiinfjdhriger Krieg zu Ende gegangen, indem alle
bedeutenden und auch weniger bedeutenden Michte verwickelt gewesen waren. Genua hatte
sich gemeinsam mit dem franzosischen Adelsgeschlecht der Anjou, welche in zwei Erblinien
zu dieser Zeit sowohl Neapel als auch Ungarn beherrschten, gegen Venedig verbiindet. Die
Serenissima hatte sich seinerseits mit den Erzfeinden der Anjou, den Aragonesen, welche den

Anjou 1288 die Herrschaft liber Sizilien in der ,,Sizilianischen Vesperzsg“

abgenommen
hatten, und dem Byzantinischen Reich verbunden. Gleichzeitig, und sicherlich auch
eingebettet in diesen Krieg, fand der Byzantinische Biirgerkrieg der Jahre 1350 bis 1355 statt,
indem die verschiedenen Parteiungen sich um die letzten Reste des ehemals méchtigen
byzantinischen Reiches stritten®’. Die Rivalitit von Genua und Venedig, und in zweiter Linie
zwischen den Anjou und den Aragonesen, zeichnete bereits in dieser Zeit ein Bild von
weitrdumigen Vernetzungen sowohl im Handels- als auch im politischen Leben. Diese vier
Maichte waren Herrscherhduser, wie die Anjous und die Aragonesen, oder Seeméichte, wie
Genua und Venedig, die mehr Bedeutung auf ihren Seehandel und ihre Schifffahrt legten, als
auf territorialen Landbesitz. An strategisch giinstigen Punkten und Orten zeigten jedoch auch

die Seestiddte Priasenz. Die Anjou und die Aragonesen hingegen legten mehr Wert auf kluge

Heiratspolitik, sowie die Wahrung und Mehrung ihrer Familienbesitztliimer, notfalls auch mit

273, Jiredek, C., Serben (bis 1371). Seite 413f.
»¥ S Runciman, S., Sizilianische Vesper. Seite 228- 243.
3. Ostrogorsky, G., Byzantinischer Staat. Seite 436.
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dem massiven Einsatz von Truppen und Schiffen. Es sind dies naturgeméf die klassischen
Unterschiede zwischen den verschiedenen Politiken von Stadtstaaten und Herrscherhdusern,
wie den Anjous und den Aragonesen. Diese Betrachtung fiihrt jedoch zu weit vom Thema
weg und deshalb sei auf weiterfithrende Literatur zum Thema verwiesen®®’. 1353 kam in
Italien noch eine weitere Komponente hinzu, die den bisher hauptsichlich gefiihrten Seekrieg,
durch einen fiir Venedig besonders bedrohlichen Landkrieg ergdnzte. Da Mailand, das in
dieser Zeit von der Familie Visconti regiert wurde, sich ab diesem Zeitpunkt zugunsten
Genuas in diesem Krieg beteiligte. Als Reaktion auf die Involvierung Mailands, schlossen
sich ab diesem Zeitpunkt mehrere kleinere Stadtstaaten Oberitaliens gegen den
Herrschaftsanspruch der Visconti auf das gesamte Oberitalien zusammen und unterstiitzten
Venedig. Als Giovanni Visconti 1355 starb, kam es schlieBlich zum Friedensschluss zwischen
Genua, Venedig und den italienischen Stadtstaaten. Doch der noch ungeldste Konflikt
zwischen Venedig und Ungarn spitzte sich weiter zu, und letztlich verlor Venedig seine
gesamten dalmatinischen Besitzungen an Ungarn, und damit an die rivalisierenden Anjou, im
Frieden von Zadar 1358,

1355 ereigneten sich neben einem grofen Krieg in Italien, Dalmatien und rund um die
verschiedensten Plitze des Mittelmeers, noch weitere Konflikte. Auf dem Balkan kam es
bereits vor der Auseinandersetzung zwischen Venedig und den Anjou zu Kdmpfen, in denen
das serbische Reich sich von einer Lokalmacht des Balkans zur wichtigsten Landmacht
Stidosteuropas entwickelt hatte. Die zentrale Kristallisationsfigur in diesem Prozess stellte
dabei der serbische Zar Stephan DuSan Uros IV. dar, der jedoch 1355 starb. DuSan hatte
innerhalb weniger Jahrzehnte sein Anfangs grofteils serbisch dominiertes Gebiet stark auf

262 und somit einen sehr ansehnlichen Teil

Kosten des byzantinischen Machtgebiets erweitert
griechisch- sprachiger Bevdlkerung in sein Reich aufgenommen. DuSan zentralisierte sein
Reich jedoch nur unzuldnglich, mithilfe von einheitlichem Gesetzeswerk und wenigen
zentralen Organen®®”. Vor allem verlieB er sich bei der Administration der verschiedenen
Gebiete bevorzugt auf eigene Familiengeflechte und —beziehungen, als auf unabhingige
Beamte, was letztlich das Ende fiir sein Reich bedeuten sollte. Nach seinem Tod 1355 kam es

zu zwei strukturell getrennten Prozessen in seinem Reich. Zum Einen fielen bestimmte

griechisch dominierte Gebiete im Siiden, wie Epirus, Thessalien, Teile Albaniens und

260 Ausfiihrlich dazu: Morrissey, J., Seerepubliken. Seite 61- §3.

! Vgl. Doumerc, B., L'Adriatique. Seite 225f. Kontler, L., A History of Hungary. Seite 94. Lane, F., C.,
Seerepublik Venedig. Seite 280.

262 Vgl. Castellan, G., Histoire des Balkans. Seite 45. Ostrogorsky, G., Byzantinischer Staat. Seite 431ff.

*63 Ausfiihrlich zur Thematik der Administration und Gesetzgebung im serbischen Staat: Fine, J., Late Medieval
Balkans. Seite 310- 317.
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Mazedoniens, unmittelbar nach seinem Tod vom Reich ab, wohingegen andere Teile des
Reiches sich erst allméhlich unter der Fiihrung verschiedener méachtiger Familien vom Reich
separierten. Der Sohn und eigentliche Nachfolger Stephan Uros V. besal nicht die
Fiihrungsqualitdten des Vaters und begann sich sehr rasch auf verschiedene méchtige Adelige
im Reich zu verlassen, wobei ihn diese Schritt fiir Schritt aus seinem Amt, sowie seinen
Pflichten und Rechten verdriangten. Neben diesen Mitherrschern, die bald méchtiger waren als
der eigentliche Herrscher, etablierten sich zusidtzlich noch eine Reihe von anderen
bedeutenden Herrschergeschlechtern auf dem Balkan. Jenen Adelshdusern sollte im Laufe des
Jahrhunderts noch die eine oder andere Rolle in der Politik der groBen Michte zufallen, indem
sie ihrerseits damit begannen, teils erfolgreich, teils mit dem sprichwortlichen ,,Erfolg einer
Eintagsfliege®, eigene Herrschaftsbereiche aufzubauen®®. Gegaj’s Beschreibung der Situation
des Balkans vor der osmanischen Eroberung, wie beispielsweise der bestdndigen politischen
Instabilitét, die auf Dauer untragbar war, charakterisierte dies sehr gut: ,,Le morcellement du
pays, l'instabilit¢é du pouvoir, les rivalités entre factions, les ambitions personnelles, les
révoltes et les compétitions avaient créé a la longue une situation insupportable.”®>

Mit dem oben beschriebenen Zerfall des serbischen Reichs entfiel nun die grofle ordnende,
einigende Instanz in Sitidosteuropa und infolgedessen war, und wurde kein Staat oder eine
Maichtegruppierung (auBer den Osmanen) mehr méchtig genug, dieses Machtvakuum, dass
der serbische Staat hinterlassen hatte, zu fiillen®®®. Das byzantinische Reich, dass diese
Position vor den Serben eingenommen hatte, war bereits seit langem nur mehr ein Schatten
seiner selbst und auch das lange Zeit michtige bulgarische Reich war, seit der gegen die

0°®’, nur mehr ein relativ schwaches Gebilde.

Serben verlorenen Schlacht von Kjustendil 133
Die Rivalititen zwischen Genua und Venedig um die Kontrolle des Levantehandels,
verhinderten auch von dieser Seite ein ordnendes Eingreifen und erleichterte nach Jorga ,,die
spitere osmanische Eroberung wesentlich®®. Erst die Involvierung der Osmanen wihrend
des byzantinischen Biirgerkrieg in Europa, indem letztlich 1352 osmanische gegen serbische
und bulgarische Krieger auf Seiten der verschiedenen byzantinischen Thronpritendenten

kampften und in denen die Osmanen gewannen®, sollte die politische Lage auf dem Balkan

allmdhlich kliren””. Diese erste Niederlage eines ,.europdischen® Heeres gegen ein

264 3. Jiredek, C., Serben (bis 1371). Seite 414- 436.
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osmanisches Heer sollte einen unheimlichen Vorgeschmack auf die kommenden osmanischen
Siege geben.

Zwischen dem serbischen Reich und dem Reich der Anjou in Ungarn hatte sich mit dem
bosnischen Reich unter Stephan Kotromani¢ ein weiteres Staatsgebilde herausgebildet, das in
der Folgezeit nur kurz eine wichtige Rolle spielen sollte. Zwar starb Kotromani¢ bereits 1353,
also auBerhalb unseres Untersuchungszeitraumes und darum wird nicht weiter auf ihn
eingegangen werden®”', doch sein Neffe Tvrtko 1., fithrte bis zum Jahre 1391 das bosnische
Reich zu einer ungeahnten Bliite und einer groBen territorialen Ausdehnung®’®. Unter Tvrtko
[. war Bosnien fiir kurze Zeit fahig die Rolle des serbischen Reiches vor 1355
einzunehmen®”.

Das Jahr 1355 war also ein sehr wichtiges Jahr in der Geschichte des AdriagroBraums.
Venedig als die filhrende Seemacht in der Adria, die diesen sogar als ,ihren Golf*
bezeichnete®™, hatte groBe Probleme sich auf dem Festland und auf dem Meer gegen die
Koalition seiner Feinde zu erwehren. SchlieBlich musste es 1358 einen Grofteil seines
Stiitzpunktsystems in der Adria aufgeben, wobei es, trotz der Niederlage, noch immer stérkste
Seemacht in der Adria blieb, jedoch zwischen Istrien und Durazzo in Albanien keinen
einzigen Hafen mehr sein Eigen nennen konnte. Die Anjou bauten ihren Herrschaftsanspruch
auf die Adria weiter aus, indem sie neben Neapel und Ungarn nun auch iiber Dalmatien
verfiigten. Im Rahmen dieser Politik der Schwichung Venedigs in der Adria entlieen die
Anjou die politisch relativ unwichtige Hafenstadt Ragusa in Siiddalmatien in die faktische
Unabhéngigkeit. Dubrovnik musste fortan bei vollkommener autonomer Verwaltung einen
jahrlichen Tribut von 500 Dukaten an den ungarischen Konig zahlen®”. Politisch ein Zwerg,
wirtschaftlich jedoch eine GroBmacht, bliihte Ragusa unter der Oberhoheit Ungarns auf,
konnte seinen wirtschaftlichen Vorsprung gegeniiber anderen Adriahafenstddten, wie Split,
Zadar und Kotor, weiter ausbauen’’® und schidigte folglich die Position Venedigs im
Sechandel zu eigenen Gunsten®’’. Der ragusanische Handel dimpfte fiir lange Zeit die
Gewinnspannen der Venezianer in der Adria, obwohl der Vollstdndigkeit halber erwéhnt
werden sollte, dass Ragusa und Venedig nur relativ wenige Uberschneidungspunkte im
Handel besallen. Was jedoch zu keinem Abbruch der stindigen Reibereien zwischen den

beiden Seerepubliken fiihrte, da Ragusa meist auf der Seite der politischen Gegner Venedigs

g, Bojnicic, V., Geschichte Bosniens. Seite 139- 185.

g, Bojnicic, V., Geschichte Bosniens. Seite 2501f.

273§ Malcolm, N., Geschichte Bosniens. Seite 34ff.

21§, Carpentier, J. (Hg.), Méditerranée. Seite 201.

275 Vgl. Doumere, B., L"Adriatique. Seite 234. Vittorio, A., Ragusa. Seite 132f.
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zu finden war, waren genug Kriegsgriinde vorhanden. Als einziger christlicher Staat des
Balkans gelang es Ragusa spiter auch sich durch Tributzahlungen auch von direkter

- - 278
osmanischer Besatzung freizukaufen

. Neben der groen Konfliktlinie zwischen Anjou und
Venedig, dass sich durch die Konstellation der Kontrolle der beiden Adriakiisten durch die
Anjou bedroht sah, ist es moglich weitere Konfliktpotentiale im Adriagebiet auszuloten.
Genua und Venedig stritten allgemein um die Vorherrschaft ihrer jeweiligen Handelsflotten
im Mittelmeer und demzufolge wurde dieser Konflikt auch mehrmals in der Adria selbst
ausgetragen. Aragon und die Anjou kdmpften um den Besitz sowohl Neapels, als auch
Siziliens, wobei der Konflikt letztlich zugunsten der Aragonesen entschieden werden sollte.
Auf dem Balkan selbst gab es vor allem die Konfliktlinie zwischen den Osmanen und allen
anderen Michten. Mit dem Jahr 1355 wurden sozusagen die Grundlagen geklért, aus denen
sich viele der folgenden Ereignisse erklédren lassen.

Die Osmanen, die spitestens seit Anfang der 1350er Jahre nach Europa iibersetzten und 1354
mit der Stadt Gallipolli am Bosporus einen ersten festen Stiitzpunkt hatten®”’, begannen
langsam, zuerst auf Kosten des byzantinischen Reiches, ihre Grenzen auszudehnen®™’. Sie
eroberten dabei, mithilfe von Stammeskriegern und Grenzkédmpfern aus Anatolien, Thessalien
und dehnten im Laufe der Zeit ihre Raubziige immer weiter aus®'. Als ein Teil des serbischen
Reiches, die Siidgebiete an der Agiis rund um Serrhes, von den Osmanen bedroht wurde,
versuchte ein Teil des serbischen Adels, mithilfe eines priventiven Gegenschlages, diese zu
vertreiben. Der Plan wurde jedoch schlecht ausgefiihrt und iiberdies fiigten sich noch andere
Faktoren ein, wobei die fehlende Unterstiitzung des bulgarischen Zaren und vieler anderer
serbischer Adeliger sicherlich der Hauptgrund war, die letztlich zur Niederlage fithrten™. Die
Schlacht an der Maritza 1371 endete mit einem vollkommenen Debakel fiir das serbische
Heer. Der Teil der serbischen Adeligen, der sich vorausblickend aus dem Konflikt
herausgehalten hatte und zuhause geblieben war, profitierte nun am meisten bei der
Aufteilung der letzten Reste des serbischen Zentralstaates, der bereits unter Stephan Uros V.
und seinen Mitherrschern seit 1355 zuletzt mehr fiktiv als real weiterexistiert hatte®®. Die
Schlacht an der Maritza kann in ihrer Bedeutung fiir den Vormarsch der Osmanen eigentlich

gar nicht liberschitzt werden, denn sie hat den Osmanen im wahrsten Sinne des Wortes

2% S Fossier, R. (Hg.), Middle Ages. Seite 333f.

7 ygl. Inalcik, H., Ottoman Empire. Seite 9. Ostrogorsky, G., Byzantinischer Staat. Seite 438.
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Europa geoffnet™". Als Konsequenz der Schlacht kam es zwar nicht unmittelbar zu gro3en

Grenzverschiebungen, doch die Herstellung erster tributdrer Beziehungen, sowie der

235 Die letzten

Heeresfolge zu den Osmanen von Seiten serbischer Adeliger war die Folge
Reste eines serbischen Zentralstaates zerfielen und es sollte in Zukunft keinen weiteren
Herrscher mit dem zeremoniellen Titel eines Zaren in Serbien geben®™. In der nichsten Zeit
weiteten die Osmanen ihre Eroberungs- und Beuteziige bestindig weiter bis nach
Griechenland und Albanien aus, ohne auf straff organisierten Widerstand zu treffen.

Die osmanische Expansion orientierte sich dabei an den vorherrschenden geographischen und
verkehrstechnischen Bedingungen und konnte dadurch einen relativ raschen Vormarsch ihrer
Armeen gewihrleisten. 2*’. Beispielsweise stellte die alte romische StraBe Via Egnatia eine
wichtige Ost- Westverbindung auf dem Balkan dar, wobei das serbische Serrhes einen
wichtigen Wegpunkt darstellte. Bis 1385 waren die Osmanen an der jenseitigen Balkankiiste
in Albanien angekommen und hatten somit den Grofteil der Via Egnatia unter eigener
Kontrolle. Neben der Expansionsrichtung nach Albanien, gab es eine zweite nach
Griechenland und eine dritte folgte der grolen noch immer intakten Verkehrsroute von
Konstantinopel nach Belgrad tiber die Balkanpisse und das Flusstal der Maritza®. Die Stadt
Skopje, ein wichtiger Verkehrsknotenpunkt in Mazedonien, nahm bei den jédhrlichen
Kriegsziigen der Osmanen im europdischen Teil ihres Reiches eine zentrale Stellung ein, denn
oft wurde dort entschieden, welcher der Routen gefolgt werden sollte, nach Siiden also
Griechenland, nach Norden, also Bulgarien, Serbien, Ungarn, Bosnien, Walachei oder nach
Westen, also Albanien und zur Adria. Neben der groflen Ausdehnungsbewegung der
Osmanen ist es natiirlich auch wichtig die Expansion der albanischen Stimme vor allem in
Richtung Siiden, nach Epirus und Griechenland, hin zu erwdhnen, wo sie das Gebiet Epirus

289 Die albanischen Stimme stellten

tiberschwemmten und bis nach Griechenland vordrangen
dabei nie eine geschlossene politische Einheit dar und waren demnach oft Spielball der
politischen Michte um sie herum. Einzig und allein der bedeutende albanische Adelige
Skanderbeg konnte kurze Zeit (1444- 1468) einen groflen Teil der Stimme einen und gegen
die Osmanen ins Feld fiihren. So wichtig die albanische Siedlungsbewegung gewesen war,

spielte sie doch eine untergeordnete Rolle auf dem groBen Schachfeld des Adriaraumes.
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Die néichste wichtige Station in der Geschichte des Adriaraumes war der Chioggiakrieg von
1378 bis 1381%°. Darin kdmpften erneut vor allem Genua und Venedig um groBere
internationalere Ziele, als die Beherrschung der Adria, jedoch wurde gerade in diesem Krieg
die Wichtigkeit dieses Meeresarms erkannt. Infolgedessen versuchte Genua Venedig aus
einem seiner wichtigsten Interessensgebiete, der Adria, endgiiltig zu verdrangen und schloss
sich aus diesem Grund erneut mit den Anjou zusammen. Venedig antwortete mit der
Instandsetzung der altbewéhrten Koalition mit Aragon, um die Anjou zu neutralisieren, und
zusitzlich konnte die Markusrepublik noch Mailand auf seine Seite ziehen. Trotz der
iberwiltigenden Anfangserfolge Genuas gelang es letztlich nicht Venedig endgiiltig zu
bezwingen und 1381 wurde im Frieden von Turin der Status Quo zwischen Genua und
Venedig fortgeschrieben®'. Dennoch markierte dieser Friede den langsamen Abstieg Genuas
hinter Venedig als filhrende Seemacht zumindest des Ostlichen Mittelmeers, was jedoch unter
anderem mit der Entwicklung der politischen Verhéltnisse auf der Apenninhalbinsel
zusammenhing. Fiir die Anerkennung seiner Stapelrechte in der nordlichen Adria musste die
Seerepublik dem ungarischen Konig nach 1381 eine jdhrliche Geldsumme iibergeben, womit
die Venedigs Handel in der Adria in geregelte Bahnen gelenkt wurde™”.

Neben dem Chioggiakrieg in Italien kam es zu weiteren wichtigen Entwicklungen auf der
Apenninhalbinsel. Mailand stieg unter der Regierung von Giangaleazzo Visconti von 1378 bis
1402 zur fithrenden GroBmacht in Italien auf, wobei es mehrere rivalisierende Stadtstaaten,
wie Verona, Padua, Pisa, Siena, Perugia, Bologna, in sein Stadtgebiet inkorporierte und
andere Staaten, wie Florenz und den Kirchenstaat, hart bedridngte. Das Reich der Visconti
priagte die Politik Nord- und Mittelitaliens in den néchsten Jahrzehnten entscheidend.
Gleichzeitig mit dem Chioggiakrieg und dem Aufstieg der Visconti 1378, kam es zum Grof3en
Abendlandischen Schisma293, welches bis 1415 andauerte und als schwere Krise der
katholischen Kirche wahrgenommen wurde®”*. Eigentlich hitte das Jahr 1378 die Riickkehr
der Pipste aus dem franzdsischen Avignon nach Rom markieren sollen, doch nach einem
doppelten, nur wenige Monate auseinander liegenden, Konklave, herrschte die absurde
Situation einer Doppelwahl des Papstes mit Urban VI. in Rom und Clemens VII. in Avignon.
Der romische Papst suchte, aufgrund seiner politischen Schwiche, in dieser Zeit der Wirren,
spitestens ab 1389, Anlehnung an Neapel, um nicht vollkommen von den Visconti

vereinnahmt zu werden. Nach dem Tode von Giangaleazzo Visconti 1402 wurde die
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Bedrohung fiir die Integritit des Kirchenstaates direkt im Anschluss von Ladislaus von
Neapel weitergefiihrt. Er expandierte vom Siiden aus nicht nur nach Umbrien, die Toskana

und in die Romagna®”, sondern verfolgte auch Ambitionen jenseits der Adria.

a.2. Kampf um die Vorherrschaft in Italien, der Adria und auf dem Balkan bis 1456

1382 kam es zu einer weiteren wichtigen Station in der Geschichte des Adriagebietes. Die
Anjouherrschaft iiber Ungarn wurde durch den Tod von Ludwig von Anjou in Frage

gestellt**

. Der zeitweise von Ludwig geforderte und vom Grofiteil des kroatischen Adels
favorisierte Nachfolger, Karl von Durazzo, scheiterte letztlich bei der versuchten
Machtiibernahme im Kénigreich Ungarn®’ und die Anjou mussten das Feld nach neuerlichen
biirgerkriegsdhnlichen Unruhen und Kédmpfen mit auswartigen Méachten, wie dem zu dieser
Zeit starken Bosnien, fiir die mitteleuropdische Dynastie der Luxemburger raumen®”®. Ab
1387 bestimmten also die Luxemburger mit ihrem Exponenten Sigismund I. fiir lange Zeit,
bis 1437, die Politik Ungarns. Gleichsam als Erbe von den Anjous iibernommen, hatte
Sigismund I. die Feindschaft zu Venedig iibernommen, die zu einigen Kriegen mit der
Seehegemonialmacht fiihrte. Letztlich war es Sigismund der bis 1420 beinahe die gesamte
dalmatinische Kiiste, auer Ragusa, wieder an Venedig verlor und zusétzlich auch noch das
Gebiet von Friaul und des Patriarchats von Aquileia™”.

Um wieder einen Blick auf die Gesamtsituation zu werfen ist es nun wichtig zu erkennen, wie
die Regionen an beiden Adriaufern zusammenhédngen. Venedig hatte zwar bis 1389 noch
keine Stiitzpunkte direkt an der Adriakiiste zuriickgewinnen konnen, doch war sein grofler
Anjou- Widersacher Ludwig gestorben und der Zerfall der Anjou- Besitzungen war in vollem
Gange. Uberdies gelang es der Stadtrepublik 1386 an einem iiberaus wichtigen strategischen

300

Punkt, der Insel Korfu, sich gegeniiber seinen Mitkonkurrenten durchsetzen™". Dies markierte

nun von venezianischer Seite den Anfang einer systematischen Riickgewinnungspolitik, der

verloren gegangenen Besitzungen in der Adria®”!

. Um die Bedeutung dieser Tat zu verstehen
ist es wichtig den strategischen Wert der Insel richtig einzuschitzen, denn dieser Wert kann

fiir die Kontrolle iiber die Adria nicht zu hoch angesetzt werden, da Korfu praktisch den
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. . . 2
Ausgang des Meeres in vollkommener Weise iiberwachen konnte®

. Die Stadtrepublik hatte
zuvor im Chioggiakrieg, unter Aufbietung sdmtlicher verfiigbarer Krifte bewiesen, auch unter
schwierigsten Umstinden, ithre Ziele weiterverfolgen zu konnen. Sie hatte die feindliche
Koalition aus eigener Kraft geschlagen und offiziell den Status Quo wiederhergestellt.
Inoffiziell markierte diese Auseinandersetzung den endgiiltigen Wiederaufstieg Venedigs
gegeniiber seinen Mitkonkurrenten. Noch wichtiger war jedoch die Auflosung der territorialen
Klammer der Anjou um die Adria, die vor allem den Ausgang der Adria zu einem
gefdhrlichen Terrain fiir venezianische Schiffe im Krieg gemacht hatte.

Das Haus Luxemburg, das die Nachfolge der Anjou in Ungarn antrat, war Venedig ebenso
feindlich gesinnt, verfolgte andere Priorititen als die Anjou und kam der Markusrepublik
dadurch nicht so oft in die Quere. Gleichzeitig mit der allgemeinen Schwichung der zentralen
Michte des Adriaraumes kam es zum Aufstieg mehrerer kleinerer Regionalméchte, unter
denen Bosnien sicherlich die Bedeutendste und Grofite war. Wie bereits eingangs erwihnt,
profitierte besonders das bosnische Reich, unter Tvrtko I., von der unsicheren politischen
Lage der Region. Es konnte einen Grof3teil ehemals serbischer Gebiete fiir sich gewinnen,
ebenso, wie es kroatische und dalmatinische Gebiete nach dem Tod von Ludwig von Anjou
aus dem ungarischen Reich herausloste. Zusdtzlich versuchte der bosnische Konig mit
Billigung Venedigs eine eigene Flotte in der Adria aufzubauen, um die Handelsstddte Kotor
und Ragusa in die Hinde zu bekommen. Zu diesem Zweck gab er in Venedig Schiffe in
Auftrag und griindete mit Novi einen eigenen Hafen an der Adria. Dieser Hafen sollte die
Abwicklung des Salzhandels nach Bosnien durchfiihren®”, um unabhéngiger von den
dalmatinischen Stadtstaaten agieren zu konnen. Bosnien stieg in weiterer Folge zur
Ordnungsmacht Nummer Eins im westlichen Balkanraum auf. Zu seinem Nachteil erfuhr das
Land jedoch keine intensive Institutionalisierung oder Zentralisierung. Deshalb sollte es nach
dem Tod von Tvrtko I. in politische MittelméBigkeit zuriickfallen. Wirtschaftlich hingegen
prosperierte Bosnien weiterhin, bedingt durch seine verschiedenen Bergbaukolonien, bis zur
Eroberung durch die Osmanen®®. Politisch zerfiel es in mehrere Machtgebiete von
unabhéngig agierenden Adelsfamilien, iiber die der bosnische Konig nur mehr nominell, nicht
aber faktisch die Oberhoheit besa3. Dennoch zerfiel das bosnische Kdnigreich bis zu seiner

Eroberung nicht und dadurch bekam das Gebiet einen einzigartigen Status®*.
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Die 1. Schlacht auf dem Amselfeld oder Kosovo Polje 1389 wurde in der
Historiographiegeschichte als das zentrale Ereignis fiir das Trauma der serbischen Nation im
Mittelalter ausgemacht und gilt bis heute als das geschichtstrichtigste Symbol der Region®®.
In ihrer tatsdchlichen Bedeutung wurde die Schlacht wahrscheinlich tiberschédtzt, obwohl viele
Historiker gegenteiliger Meinung sind®®’. Grundsitzlich wurde dabei eine groBe Koalition aus

3% yom osmanischen Heer

Serben, Bosniern und einem kleinen albanischen Kontingent
geschlagen®”, jedoch nicht vernichtet, da sich beide Kontingente erschdpft aus der Schlacht
zuriickzogen, beide in dem Glauben die Schlacht gewonnen zu haben. Sowohl der Anfiihrer
des christlichen Heeres, der serbische Fiirst Lazar, der damals michtigste serbische Adelige,
als auch der Anfiihrer der Osmanen, Murad I., starben in der Schlacht, dennoch hatte die
Schlacht keine gravierenden unmittelbaren Folgen nach sich gezogen®'’. Die Osmanen zogen
mit dem Rest ihres Heeres und dem neuen Sultan Bayezid I. Yildirim (1389- 1402) vom
Schlachtfeld und mussten nach Asien {libersetzen, da die dortige Situation ebenfalls nach der
Priasenz des Heeres verlangte. Der neue Sultan gab sich in den folgenden Jahren mit
Tributzahlungen und Heeresfolge zufrieden. Fiir die siidosteuropidische Staatenwelt hétte
diese Schlacht daher auch keinen so tiefen Einschnitt bedeutet, doch wurde die Bedeutung der
Schlacht von vielen Seiten hochstilisiert, erstens um ein Eingreifen anderer europdischer
Michte zu provozieren und zweitens war der spétere Verweis auf diese Schlacht eine beliebte
Propagandawaffe im Unabhéngigkeitskampf der christlichen Volker gegen das Osmanische
Reich im 19. und 20. Jahrhundert.

Trotz des Abzuges eines GrofBteils des osmanischen Heeres aus Europa nach 1389 gelang es
den Osmanen sich erstens mit der Einnahme Skopjes 1391 einen Weg zur Adria und nach
Bosnien hin zu eroffnen und zweitens besetzten sie 1394 auch Thessalien, um zukiinftig

. Doch waren diese territorialen

leichter in Griechenland intervenieren zu konnen
Erweiterungen der Osmanen bei weitem nicht so nachhaltig, als die Bedeutung der 1. Schlacht
am Amselfeld in vielen Geschichtswerken suggeriert. Die osmanische Strategie war sehr
geschickt, denn sie setzte mehr auf Abhédngigkeitsverhéltnisse, gekoppelt mit Tribut- und
Heeresfolge, als auf direkte Herrschaftsausiibung, und nur dort wo der Widerstandswillen der

indigen Bevolkerung zu gro3 war, wurde die passive durch eine aktive Kontrolle ersetzt.

Haufig belieBen die Osmanen zum Zwecke der Ruhigstellung der Bevdlkerung, auch wenn

3% g Perovié, L., Serbien. Seite 96.

307g, Henne, am Rhyn, Otto, Kreuzziige. Seite 180.

3% Anm.: Angeblich wurden die Albaner von einem Georg Kastriota angefiihrt: ,,Georges Castriota prit part 4 la
bataille de Kosovo ou il proposa d attaquer les Turcs pendant la nuit. Gegaj, A., L Albanie. Seite 36.

39 ygl. Bojnicic, V., Geschichte Bosniens. Seite 236ff. Maliqi, S., Kosovo. Seite 122.

3105 Malcolm, N., Geschichte Bosniens. Seite 38.

'S Inalcik, H., Ottoman Empire. Seite 15.

66



das Gebiet direkt unter osmanische Kontrolle fiel, einheimische Adelige, neben osmanischen
Wiirdentrdgern, an der Macht. Manchmal wurde dieses Vertrauen der Osmanen gegentiber
einheimischen Herrschern jedoch enttduscht, wie im Falle von Georg BalSi¢, der sich an den
Osmanen fiir seine Gefangensetzung richte, und den Venezianern verschiedene wichtige
Stadte freiwillig, gegen Asyl und eine Pension in Venedig, in die Hénde spielte. Wichtige
Stidte, wie Skutari, das seit 1396 venezianisch war und dies bis 1479 blieb, und Durazzo, das
von 1392 bis 1501 unter Kontrolle der Serenissima stand, wechselten dabei den Besitzer.
Beide Stadte waren fiir die Kontrolle der Adria wichtig, wobei Durazzo, dhnlich wie Korfu,
eine Schliisselrolle zufiel, weil der Hafen ein guter Ausgangspunkt fiir eventuelle Invasionen
des Balkan, sowie der natiirliche geographische Hauptort Albaniens war.

Im Rest Europas war man iiber die stdndigen osmanischen Erfolge beunruhigt, konnte sich
jedoch lange Zeit nicht zu einem einheitlichen Vorgehen gegeniiber den Osmanen einigen.
Der Kreuzzugsaufruf des Papstes wurde schlieBlich 1396 nur mit méBiger Begeisterung in die
Tat umgesetzt. Das Engagement Konig Sigismunds von Ungarn zur Nicht- Unterordnung
Bulgariens unter osmanische Oberhoheit, da das Land rechtlich Teil der ungarischen Krone
war %, war viel versprechender, da dieser sich auch im eigenen K&nigreich mit einem
gelungenen Kriegszug gegen die Osmanen zu profilieren hoffte’". Sowohl die Blockade der
Meerengen am Bosporus®'?, als auch die Teilnahme am Kreuzzug erfreute sich keiner groBen
zahlenméBigen Stdrke und deshalb wurde das Kreuzzugsheer 1396 in der Schlacht von

Nikopolis vernichtet’"

. Die Niederlage des Kreuzzugsheeres 10ste nun tatsdchlich einen
Schock in Europa aus und die Osmanen hatten sich mit diesem Vernichtung den Nimbus der
Unbesiegbarkeit sowohl in der islamischen, als auch der christlichen Welt erworben®'®, den
sie nun einige Zeit zumindest auf ihrem psychologischen Kriegsfiihrungskonto verbuchen
konnten. Der Verlust an sich wire, sieht man einmal davon ab, dass der Tod so vieler
Menschen immer eine Tragddie ist, keine so schlimme Tatsache gewesen, denn ein neues
Soldnerheer hitte schnell wieder aufgestellt werden konnen. Viel schlimmer war, dass man
erkennen musste, dass die Konzeption des ganzen Kreuzzuges strategisch unausgereift war.
Das Ziel, die Osmanen in das Meer zu treiben und ihnen dort jegliche Uberfahrt durch eine
Kiistenblockade der italienischen Seemichte zu verwehren, war einfach nicht umsetzbar. Die

verantwortlichen Strategen bedachten dabei scheinbar nicht, dass erstens die osmanische

Herrschaft bereits wesentlich gefestigter war, als sie angenommen hatten und sich zweitens
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nicht alle Christen des Balkans gegen die muslimischen Osmanen erhoben, sobald ein
christliches Heer in Reichweite kommen wiirde. Die orthodoxe Kirche war durch die
katholische Kirche mehrmals zu Handlungen gezwungen worden, die erstere missbilligte, und
das Misstrauen der Orthodoxen sal3 daher sehr tief, sodass man lieber einem Muslime
vertraute als einem Katholiken, was durchaus verstdndlich ist, betrachtet man die vielen
Anléufe einer erneuten Union der beiden Kirchen, die beinahe immer aus Notfillen fiir den
byzantinischen Staat entstanden waren. Letztlich hatte auch die Niederlage des Kreuzzuges
keine unmittelbaren dramatischen Folgen fiir die christliche Staatenwelt Stidosteuropas. Der
ungarische Konig Sigismund entfloh iiber das Schwarze Meer und die Agiis in die Adria, wo
er schlieBlich in Ragusa empfangen wurde, dass zu diesem Zeitpunkt Teil der ungarischen
Herrschaft an der Adria war. Das personliche Interesse Sigismunds an der Siidostgrenze
Ungarns hielt sich fiir den Rest seiner Regierungszeit nun stark in Grenzen, was sicher den
personlichen Erfahrungen der Flucht vor einem {iberméchtigen Feind und dem unmittelbaren
Anschensverlust nach der Schlacht zuzuschreiben war’'”.

Venedig nutzte sowohl die Schwiche der Osmanen, als auch die Schwiche Sigismunds aus
und konnte sein Herrschaftsgebiet in der Adria im Laufe der ndchsten drei Jahrzehnte
systematisch zuriickgewinnen®'®. Die Gewinnung von Stiitzpunkten, wie Korfu, Durazzo und
Skutari, waren dabei wichtige Etappen auf diesem Weg. Aufgrund der realen Furcht vieler
lokaler Adeliger Albaniens vor den Osmanen gelang es der Markusrepublik sich urspriinglich
friedlich und freiwillig in den Besitz weitldufiger Kiistengebiete Albaniens zu setzen. Laut
Schmitt verfolgte Venedig dabei eine rein defensive Strategie und ,,Albanien war eine der
Konfliktzonen, in denen die abendléndische Staatenwelt die Ausdehnung des osmanischen
Reichs auf dem Balkan aufhalten wollte.”’” Doch als die Gefahr durch die Osmanen
abgeflaut war, bedingt durch die katastrophale Niederlage des osmanischen Feldheeres 1402
im anatolischen Ankara®”’, begann ein Teil des Adels seine Besitzungen von der Stadtrepublik
zuriickzufordern. Vor allem die Familie der Bal$a mit ihrem letzten Exponenten Balsa III.
fiihrte einen langwierigen Kleinkrieg gegen Venedig um die Kontrolle von Skutari. Seine
Bemiihungen waren jedoch nicht mehr von Erfolg gekront, worauthin er, da er keine eigenen
Nachkommen hatte, dem serbischen Despoten Stephan Lazarevi¢ sein ganzes Land vererbte.

Dieser konnte den Krieg fiir das serbische Reich siegreich beenden und 1423 iiberliel3
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Venedig dem serbischen Despoten die beiden Stiddte Antivari und Budua, jedoch nicht
Skutari, womit Serbien trotzdem wieder {iber einen Zugang zur Adria verfiigte.

Die Zeitenwende um 1400 war eine sehr wichtige Periode fiir den Adriabereich, doch nicht so
sehr durch die Ereignisse, die sich direkt darin abgespielt haben, sondern durch zwei
Wendungen, die auflerhalb des Adriaraumes stattfanden. Zum Einen war dies der Tod des
machtigen Herrschers von Mailand, Giangaleazzo Visconti, 1402, dessen Reich dann in
rascher Folge zusammenbrach und andererseits die bereits erwéhnte Schlacht von Ankara
1402, die den osmanischen Staat fiir gewisse Zeit paralysierte. Es sollte festgestellt werden,
dass dieser tempordre Einbruch unmittelbarer Herrschaftsausiibung zu beiden Seiten der
Adria jedoch nicht von langer Dauer war, zumindest was den Osten anbelangte, da in Italien
nur mehr in bruchstiickhafter Weise ein derart machtiges italienisches Reich kreiert werden
konnte.

Das Prinzip des Gleichgewichts der Michte, bereits vorher in Italien groBgeschrieben, wurde
ab diesem Zeitpunkt zum alles bestimmenden Faktor auf der Halbinsel. Den So6hnen von
Giangaleazzo Visconti gelang es lange Zeit nur noch sich im Kernbereich des Viscontireichs
weiter zu behaupten, wo sie sich stindigen Angriffen wechselnder Biindnisse, vor allem von
Venedig und Florenz, ausgesetzt sahen. Wahrenddessen baute Venedig die beriihmte Terra
Ferma auf, die neben dem Seehandel und dem Kolonialreich zur dritten Stiitze der
Stadtrepublik werden sollte. Die wichtigsten Stationen auf diesem Weg waren die Erwerbung
von Verona 1405, Paduas 1406, Friauls 1420 und von Bergamo und Brescia 1428*!. Auch in
Stiditalien kam es zu grofen Verdnderungen, da Ladislaus von Neapel das Grofe Schisma
sehr gut gegen den Papst zu verwenden verstand, um seine politische Territorialmacht
sukzessive von Siiden nach Norden auszuweiten. Ab 1404 gelang es ihm weitrdumig in den
Kirchenstaat auszugreifen und ab 1413 sogar in die Toskana, wo Neapel in Konkurrenz zu
Florenz zu geraten drohte Letztlich wurde eine derartige Konfrontation durch den Tod von
Ladislaus 1414 verhindert. In wechselnden Biindnissen mit bosnischen Adeligen und Venedig
versuchte Ladislaus zusdtzlich dem ungarischen Konig Sigismund den Thron streitig zu
machen und blieb somit bis zu seinem Tod ein nicht zu unterschitzender Machtfaktor in der

Adria. Letztlich verkaufte er der Markusrepublik 1409 seine Besitzrechte an Dalmatien®*, um

3215 Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 377f.

322 Anm.: Der Kaufvertrag zwischen Venedig und Ladislaus vom 9. Juli. 1409: ,,Cum serenissimus et
excellentissimus princeps et dominus Ladizlaus Hungariae, Hierusalem et Sicilie rex etc. ad quem, ut constat,
pleno iure spectat et spectare noscitur tota Dalmatia cum terris, castris, fortilitiis, insulis, villis et territoriis
eiusdem et cum omnibus iuribus, iurisdictionibus, habentis et pertinentiis quibuscumque hominibus, vasallis,
pheudis et pheudatariis ipsius et aliis infrascriptis, disposuisset pro statu reipublice ac statu, regimine, defensione
et gubernatione regni et status regni sui predicti et ex aliis causis iustis moventibus mentem suam regiam vendere
et alienare civitatem Jadre de partibus Dalmatiae cum fortilitio sive castro eiusdem eiusque pertinentiis et

69



die Hinde auf der Apenninhalbinsel frei zu bekommen. Durch die oben beschriebenen
Verdanderungen und politischen Machtverschiebungen auf der italienischen Halbinsel war,
selbst bei grundsitzlichem Interesse an den Angelegenheiten auf dem Balkan, ein Eingreifen
fraglich. Die Schlacht von Ankara kann durchaus als zentral angesehen werden und hitte,
falls besser ausgenutzt, durchaus die Wende im Kampf gegen die Osmanen bringen konnen.
Doch fehlendes Interesse, verschiedene Vorstellungen wie die Macht neu verteilt werden
sollte und viele andere Faktoren verhinderten ein konzertiertes Auftreten aller christlichen
Michte gegen die Osmanen.

Nach der Schlacht 1402 wurde das Osmanische Reich auf die S6hne von Bayezid 1. aufgeteilt,
der in der Schlacht gefangen worden war’>. Im Wesentlichen kam es dabei zu einer
Aufteilung in einen europdischen und einen asiatischen Reichsteil. Der Herrscher des
europdischen Reichsteils, Siileyman, versuchte durch diverse Konzessionen (Vertrag von
Gallipolli 1403) gegeniiber seinen europdischen Nachbarn, diese fiir sich als Verbiindete zu
gewinnen®**, da die christlichen Herrscher sich zum GroBteil bereits aus der Oberherrschaft
gegeniiber den Osmanen und den damit verbundenen Tributen befreit hatten und wieder
eigenstindige Politik betrieben. Obwohl sein Heer sicher stirker war, als das jedes einzelnen
seiner europdischen Nachbarn, war es fiir Siileyman entscheidend, dass diese erstens keine
feindliche Allianz gegen ihn bildeten und zweitens noch wichtiger, dass diese christlichen
Herrscher sich nicht mit einem der anderen osmanischen Teilherrscher gegen ihn verbanden.
Anfangs schien diese Strategie noch Erfolg versprechend zu sein, doch letztlich passierte
genau das, was Siileyman befiirchtet hatte: Ein Teil der christlichen Herrscher lief zu seinen
Briidern, vor allem Misa, iiber. Der osmanische Biirgerkrieg, der letztlich von 1402 bis 1413
gedauert hatte, wurde nicht zuletzt durch den Einsatz dieser christlichen Streiter entschieden.
Die lange interne Auseinandersetzung wurde von vielen Menschen als Chance gesehen die
muslimischen Tiirken endlich aus Europa zu vertreiben, doch ist es wichtig sich die Frage zu
stellen, ob es tatsidchlich eine reelle Moglichkeit gegeben hitte, die Osmanen noch aus Europa
zu vertreiben, und ob dies iiberhaupt im Interesse der agierenden Michte gelegen wire. Es
sollte festgehalten werden, dass es mit den Moglichkeiten der christlichen Balkanvoélker, auch
wenn sie alle an einem Strang gezogen hétten, nicht moglich gewesen wire die Osmanen aus

Europa zu vertreiben. Dabei wiirde die eventuelle Hilfe vom ungarischen Konigreich und von
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den italienischen Seerepubliken auller Acht gelassen, denn diese waren, erstens anderweitig
beschéftigt und hatten zweitens auch gar nicht den ernsthaften Willen an einem solchen
Feldzug, der nur mit Unsummen von Geld zu bewerkstelligen gewesen wire, mitzuwirken. So
wire die ein moglicher Kriegszug, auch wenn man allen Beteiligten beste Absichten
unterstellt hétte, wahrscheinlich nicht positiv ausgefallen, ganz zu schweigen von den inneren
Differenzen der Balkanvdlker untereinander. Nachdem Siileyman durch die Hand seines
Bruders Miisa aus dem Krieg ausgeschieden war, entschied der Grofiteil der christlichen
Herrscher, es wire besser seinen Bruder Celebi Mehmed 1., der den asiatischen Reichsteil fest
unter Kontrolle hatte, zur Macht zu verhelfen. Es wurde daher ein christliches Biindnis
geschmiedet und gemeinsam mit den asiatischen Truppen von Celebi Mehmed 1., sollte Miisa
aus Europa vertrieben werden. Doch stellte sich dieses Unternehmen als schwieriger dar als
erwartet, da Miisa heftigen Widerstand leistete. Zuletzt wurde er 1413 von den Truppen von
Celebi Mehmed I., der mit nicht unerheblichen serbischen und byzantinischen Kontingenten
verstarkt worden war, geschlagen und damit war das osmanische Reich wieder unter einem
einzigen Herrscher vereint und der Biirgerkrieg beendet™.

Die Situation im osmanischen Reich sollte auf Jahre hinaus relativ unruhig bleiben, bedingt
durch ausldndische Versuche die politische Situation im Reich instabil zu halten, einen
weiteren religios motivierten Aufstand in beiden Reichsteilen, und dem Eingreifen von
verschiedenen osmanischen Thronpritendenten. Trotz des 1dhmenden Biirgerkriegs gaben die
Osmanen nur fiir kurze Zeit die Kontrolle iiber die Gesetze des Handelns aus der Hand.
Lediglich anfangs, kurz nach der Niederlage 1402 und im Jahr darauf, sah sich der
osmanische Teilherrscher Europas gezwungen groBere Konzessionen an die christlichen
Nachbarn zu machen, indem er ihnen territoriale Zugestdndnisse machte und
Biindnisvertrdge, wie unter Gleichrangigen, abschloss. Diese Situation hétte durch stirkeren
politischen Druck seitens der christlichen Souverdne sicherlich noch langer ausgenutzt
werden konnen, doch verhinderten selbstsiichtige Interessen des balkanischen Adels dies.
Infolgedessen begann sich die Situation der Christen zu verdndern, indem sie nicht mehr auf
die Vertreibung der Osmanen als ganzes hinarbeiteten, sondern versuchten, durch moglichst
gute Biindnispolitik mit dem einen oder anderen osmanischen Herrscher, sozusagen ihre
»Schéfchen ins Trockene™ zu bringen. Auf dem Weg dieser Politik wurden die Mittel immer
zweifelhafter und die christlichen Herrscher erkannten nicht mehr, dass der Preis fiir ein
Biindnis mit den Osmanen zu gro3 geworden war, sondern forcierten immer weitere

Vereinbarungen. Das Ergebnis dieser Politik ist aus heutiger Perspektive klar ersichtlich, denn
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es wire zumindest moglich gewesen mit den Osmanen auf gleichberechtigter Ebene zu
verhandeln, hitte man sich auf christlicher Seite zu einem einheitlichen Vorgehen
entschlossen. Aufgrund der oben beschriebenen Umstdnde war es den Osmanen nach 1421
méglich, ihre Expansionspolitik in vollem Umfang wieder aufzunehmen®.

Die Zeit des osmanischen Biirgerkriegs ist eine allgemeine Zeit der Uneinigkeit, in der
verstarkt im gesamten Adriaraum Kriege ausgetragen wurden. Venedig kdmpfte gegen
Sigismund um die Kontrolle iiber Dalmatien, Istrien und Friaul und gleichzeitig auch gegen
Mailand in Norditalien. Beide Konflikte sollte es am Ende gewinnen und dabei erhebliche
territoriale Gewinne fiir sich verbuchen kénnen®”’. Am Ende des Jahres 1420 war, bis auf
Ragusa, der GroBteil der dalmatinischen Kiiste unter venezianischer Kontrolle zuriickgekehrt.
Der Kauf von Dalmatien 1409 von Ladislaus von Neapel, seit 1403 Gegenkonig in Ungarn®*®,
entschirfte den Konflikt zwischen Anjou und Luxemburgern, lie3 jedoch den alten Gegensatz
zwischen Venedig und Ungarn neu hervorbrechen. Ungarn musste sich im Laufe der ersten
beiden Jahrzehnte des 15. Jahrhunderts sowohl mit Venedig, als auch mit Neapel und dem
Konigreich Bosnien beschéftigen. Letzteres hatte sich immer wieder stellvertretend fiir
Neapel in den Konflikt um Dalmatien eingeschaltet, und deshalb wurde als Reaktion darauf
gegen Ende des ersten Jahrzehnts ein Teil Bosniens durch ungarische Truppen besetzt*>. Die
militdrische Kraft Ungarns reichte letzten Endes jedoch nicht aus das ganze Land zu besetzen.
Das Verhiltnis zwischen Bosnien und Ungarn blieb aus diesem Grund wihrend der folgenden
Zeit sehr gespannt, da bosnische Adelige sich unter anderem mit den Osmanen gegen die
Ungarn verbiindeten und Raubziige nach Kroatien und Ungarn veranstalteten®’. Ab 1421
stabilisierte sich das Konigreich unter der Regierung von Stephan Tvrtko II. (bis 1443) wieder
und trotz des bestindigen Vordringens der Osmanen am Balkan, sollte erst in den letzten
Jahren der Regierungszeit von Tvrtko II. dieses Problem vordringlich werden.

Die gleiche Grundstimmung ist auch bei vielen anderen Herrschergeschlechtern und Staaten
der Balkanregion zu beobachten, die, erst angesichts der unmittelbaren Bedrohung durch die
Osmanen, MaBBnahmen zu deren Abwehr trafen und vorher die Rivalititen zwischen den
verschiedenen Klein- und Kleinstméichten der Region als viel wichtiger erachteten. Die

Osmanen nutzten diese Situation von Kriegen und Biirgerkriegen unter den christlichen
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Michten geschickt zu ihrem Vorteil aus™'. Durch diese Uneinigkeit kann bis zu einem
gewissen Teil auch die relativ rasche Eroberung des Balkangebietes erkléart werden.
Sowohl Venedig, als auch Ungarn waren bis in die 1420er Jahre zum Teil im adriatischen

Raum beschiftigt®*

, wobei spiter das Interesse beider Staaten am Adriaraum wieder etwas
abnehmen sollte, beispielsweise stiitzte sich die Markusrepublik nach 1425 im Verbund mit
Florenz in langwierige Kédmpfe mit Mailand und den dort herrschenden Visconti. Dieser mit
Unterbrechungen gefiihrte Krieg zwischen den GroBméchten Norditaliens erschiitterte
nachhaltig das Michtegleichgewicht der Region® und Kénig Sigismund griff zeitweise
zugunsten Mailands ein®**. Gleichzeitig hatte die Markusrepublik in der Levante einen Krieg
gegen die Osmanen zu fiihren. Bereits angedeutete Konflikte in Venezianisch Albanien mit
lokalen Herrschern und den Serben, konnten noch vorher ausgerdumt werden. Osmanische
Uberfille quer iiber den Balkan bis nach Istrien und Friaul in der Mitte des zweiten Jahrzehnts
des 15. Jahrhunderts verdeutlichen die wieder aufsteigende Macht des osmanischen Heeres.
Nach dem Scheitern der Politik Sigismunds sowohl gegeniiber Venezianern, als auch
gegeniiber den Osmanen, konzentrierte er sich mehr auf die anderen Reichsteile des
Familienimperiums der Luxemburger. Er tiberlie die Regierung Ungarns grofteils seiner
zweiten Frau Barbara von Cilli (abgesehen von der personlichen Organisation der
Osmanenabwehr in Siebenbiirgen in den Jahren nach der Ubernahme des serbischen

335
8

Despotats durch Georg Brankovi¢ 1427/ 28°°°). Ab 1419 wurde ein GrofBteil der Ressourcen

Sigismunds fiir die Bekdmpfung der Hussiten in Béhmen und Méahren bendtigt und diese so

genannten Hussitenkriege lihmten die Luxemburger, zumindest bis 1434°%°

, in irgendeiner
Form einigend oder unterstiitzend auf dem Balkan einzugreifen.

Da sich der Beobachtungszeitrahmen dem Ende entgegen bewegt, wire es wichtig noch
einmal einen Gesamtiiberblick tiber die Situation im Adriaraum um 1430 zu geben. Venedig,
als wichtigster Spieler des Adriaraums, hatte wieder die gesamte Kontrolle iiber die Adria
zuriickerlangt und sogar territoriale VergroBerungen gegeniiber seinem Besitzstand von vor
1355 vorzuweisen. Es hatte seine alten friih geduBBerten territorialen Anspriiche auf Dalmatien,
Istrien und Friaul gegeniiber Sigismund durchgesetzt und nutzte die Chance, als die Osmanen

zum ersten Mal starken Druck auf die Christen an der Adria auszuiiben begannen, um erstens

das eigene Machtgebiet auszuweiten, und in zweiter Linie, um den osmanischen Vormarsch
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aufzuhalten oder zumindest einzuddmmen. Mit dieser Politik war es der Serenissima gelungen
das so genannte Gebiet Venezianisch- Albanien mit Skutari, einer wirtschaftlich sehr
lebendigen Zone, Durazzo, als wichtigen strategischen Punkt und als wahrscheinlich
wichtigste Erwerbung Korfu zu erlangen. Korfu war der Anlaufpunkt Nummer Eins fiir alle
Schiffe Venedigs auf dem Weg in oder aus der Adria. Durch seine Lage konnte der Besitzer
Korfus nicht nur den Eingang zur Adria kontrollieren und wenn nétig sichern, es lieferte auch
einen ausgezeichneten Versorgungsstiitzpunkt fiir die weitere Fahrt in das Mittelmeer. Andere
Orte im Adriaraum hatten zwar &hnliche Funktionen als Anlaufstiitzpunkte, wie Pula, Zara,
Split oder Durazzo, meist nicht die dazupassende strategische Bedeutung, welche die Insel
Korfu besall. Doch so michtig Venedig um 1430 auch war, es gab durchaus auch
ernstzunehmende Mitkonkurrenten um die Macht im Adriaraum. Serbien unter Stefan
Lazarevi¢ hatte sich bei Ausbruch des osmanischen Biirgerkriegs zum Schutz vor den
Osmanen der Lehnshoheit des Konigreiches Ungarn unterstellt. Sein Neffe Georg Brankovi¢
iibernahm ab 1427 die Regierung in Serbien und versuchte ebenfalls kurz an dem Biindnis mit
Ungarn festzuhalten. Trotz der ungarischen Parteinahme zugunsten Serbiens wurde das
serbische Heer von den Osmanen geschlagen™’ und musste 1428 die osmanische Oberhoheit
anerkennen, was mit der Zahlung eines jéhrlichen Tributes und der Heeresfolge verbunden
war>"

Nach Serbien war Montenegro das Ziel der osmanischen Angriffe und somit auch die
venezianischen Gebiete dort. Als Anfiihrer im Verbund mit den Osmanen trat dabei ein
Seitenzweig der Familie BalSa auf, der versuchte die ausgedehnten Familienbesitzungen in
diesem Raum wieder zuriick zu erlangen. Um 1430 wurden dann sowohl Griechenland als
auch Albanien von den Osmanen angegriffen, wobei der osmanische Druck auf diese Gebiete
bestidndig grofer wurde. Georg Brankovi¢ sah sich schlieBlich 1435 gezwungen einer
Heiratsverbindung zwischen seiner Tochter und dem osmanischen Sultan Murad II. zur
Sicherung seines Reiches zuzustimmen, was die osmanischen Uberfille jedoch nicht stoppte.
Zusétzlich mit der Heiratsverbindung zu den Osmanen sicherte sich Georg Brankovi¢ durch
die dynastische Heirat einer weiteren Tochter mit dem bedeutenden ungarischen Adeligen
Ullrich von Cilli ab. Bis 1439 hatte Serbien, trotz seiner ,,Appeasement- Politik* gegeniiber
den Osmanen und Ungarn, einen bedeutenden Teil seines Territoriums eingebiilt. Der
andauernde osmanische Druck forderte von allen beteiligten Fraktionen seinen Tribut und vor
allem der serbische Staat hatte diesen letztlich zu bezahlen. Als letzte freie Stadt Serbiens fiel

1441 Novo Brdo und Georg Brankovi¢ setzte sich nach Ungarn ab, um von dort weiteren
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Widerstand zu organisieren. 1441 war somit ein groBBer Widerstandsfaktor fiir die Osmanen,
zumindest kurzfristig, ausgeschaltet.

Fernab der Ereignisse am Balkan, doch mit groen Riickwirkungen auf den Balkan, erwies
sich die Union von Florenz aus dem Jahr 1439. Ein Teil der griechisch- orthodoxen Kirche
hatte darin wieder einmal die Kirchenunion mit der katholischen Kirche beschlossen, um im
Gegenzug dafiir pépstliche Hilfe fiir die Organisation eines Kreuzzuges gegen die Osmanen
zu bekommen™. SchlieBlich wurde ein groBes Kreuzzugsheer unter der Fiihrung dreier
Mainner Wladislaw III., Johann Hunyadi und Georg Brankovi¢ auf den Weg geschickt. Trotz
der verwickelten Umstinde im ungarischen Konigreich, Sigismund war 1437 gestorben, sein
Nachfolger Albrecht regierte nur zwei Jahre und starb dann ebenfalls, woraufhin ein
Biirgerkrieg ausbrach, war es zur Biindelung der gemeinsamen Interessen gegen die Osmanen

gekommen®*’

. Wladislaw III., sowohl polnischer, als auch ungarischer Konig, versuchte sich,
mithilfe des Kreuzzuges, als geeigneter Kandidat fiir das Amt des Konigs zu profilieren.
Hunyadi war einer der grofiten Landbesitzer in siidlichen Teil des Konigreiches Ungarn und
hatte daher ein ureigenes Interesse die Osmanen aus diesem Gebiet herauszuhalten und
moglichst bereits im Vorfeld abzuschlagen. Die Motivation von Brankovi¢ war die
Riickgewinnung seines serbischen Reiches. Der Angriff des Kreuzzugsheeres 1443 verlief
sehr erfolgreich®', da die Osmanen nicht auf den Angriff vorbereitet waren. Daher konnte ein
grofBer Teil des serbischen Gebietes zuriickerobert werden.

Fast gleichzeitig mit dem Erfolg des christlichen Heeres brachen zwei gro3e Aufstinde gegen
die osmanische Herrschaft auf dem Balkan aus. Einer davon, die Revolte von Skanderbeg im
albanischen Raum, soll spiter noch gesondert behandelt werden’*. Die andere Rebellion
brach unter dem byzantinischen Despoten Konstantin von Morea aus, hatte aber ihren
geographischen Schwerpunkt in Griechenland. Der Feldzug der Kreuzfahrer verlief dermaf3en
erfolgreich, dass der osmanische Sultan aus Kleinasien zuriickkehrte, trotz eines zeitgleichen
Aufstandes im anatolischen Machtbereich. Der Vormarsch der Kreuzfahrer konnte letztlich
zwischen Sofia und Adrianopel/ Edirne gestoppt werden und das Kreuzzugsheer zog sich,
nach einer Vereinbarung mit dem Sultan, ohne verfolgt zu werden, geordnet nach Serbien und

Ungarn zuriick™®

. 1444 ging der Sultan sogar soweit, dass er ihm den serbischen Staat
restituierte, um Brankovi¢ aus der Koalition herauszubrechen. 1444 schloss der Sultan mit

den Kreuzfahrern einen zehnjidhrigen Waffenstillstand, iiberlieB ihnen dabei alle eroberten
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Gebiete, und gewihrte eine Reihe anderer Zusicherungen. Da der Sultan glaubte die Kampfe
in Europa seien zu Ende, kehrte er nach Kleinasien zuriick, um sich mit den dortigen
Problemen auseinander zu setzen. Doch nur kurze Zeit spiter, als der Papst von dem
Vertragswerk erfuhr, dringte er auf die Fortsetzung des Kreuzzuges und iiberzeugte den
ungarischen Konig durch den pépstlichen Kardinal Cesarini den Vertrag zu brechen,
beziehungsweise entband ihn davon. Der neue Plan war, gemeinsam mit einer Flotte der
italienischen Stadtstaaten, welche die Meerenge des Bosporus blockieren sollte, die Osmanen
endgiiltig aus Europa zu vertreiben. Aufgrund einer zu schwachen Flotte, welche das
Ubersetzen der osmanischen Armee aus Kleinasien nicht verhindern konnte, und im
Endeffekt eines wesentlich schwicheren Heeres als zuvor, da die serbischen Kontingente
fehlten, weil Brankovi¢ an dem Vertrag mit dem Sultan festhielt, verlor das Kreuzzugsheer
1444 bei Varna die entscheidende Schlacht***. Damit war auch die letzte gemeinsame Aktion
verschiedener europdischer Staaten zur Schwichung und Vertreibung der Osmanen vom
Balkan gescheitert. Die christlichen Aufstinde auf dem Balkan setzten sich zwar noch iiber
Jahre hinaus fort, doch mittlerweile wurde klar, dass sich das Gleichgewicht der Macht von
Ungarn hin zu den Osmanen am Balkan verschoben hatte. Trotz der Popularitit und des
Erfolges des albanischen Widerstandskampfers Skanderbeg, der fiir Jahrzehnte die Osmanen
in einem kleinen Land wie Albanien aufhalten konnte, gelang es nicht den Balkan vor dem
osmanischen Zugriff weiter zu bewahren.

Auch Venedig wurde in seinen albanischen und montenegrinischen Besitzungen hart bedrdngt
und die noch freien christlichen Staaten, wie Serbien und die Walachei, wechselten in ihrem
Vasallenstatus von der ungarischen auf die osmanische Seite, was das ungarische Konigreich
in eine sehr schwierige geopolitische Lage versetzte, da es seine sorgfiltig aufgebaute
Vorfeldverteidigung verloren hatte. Dem ungarischen Reichsverweser Johann Hunyadi gelang
es trotz schwierigster Umstdnde, da er gleichzeitig mit der internen ungarischen
Adelsopposition, dem Kaiser des Heiligen Romischen Reichs Friedrich III. im Westen und
den Osmanen im Siiden zu kdmpfen hatte, noch einmal die Kraft Ungarns fiir den Widerstand
zu biindeln. Zumindest verfiigte er dabei iliber die Ressourcen seiner eigenen Besitzungen und
die seiner Verbiindeten, und er organisierte einen letzten grolen Versuch, gemeinsam mit
dem albanischen Widerstandsfiihrer Skanderbeg, die Osmanen vom Balkan zu verdréngen.
Skanderbeg wurde, geradezu schicksalstrachtig, durch einen Krieg mit Venedig aufgehalten

und kam zu spét zur 2. Schlacht am Amselfeld 1448, wo das ungarische Heer ein weiteres
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** Diese zweite Schlacht an dem beriihmten Ort ist in ihrer Wichtigkeit

Mal besiegt wurde
stark unterschidtzt worden, besiegelte sie doch fiir Jahrhunderte jeden weiteren grof3
angelegten Versuch die Osmanen aus Europa zu vertreiben’*. Als Hunyadi letztlich 1456
starb, hatte er noch kurz vor seinem Tod einen groflen osmanischen Angriff auf Belgrad
abgewehrt, dass damals die wichtigste ungarische Grenzfestung im Siiden darstellte®*’. Er
hinterliefl seinem Sohn Mathias Corvinus ein gefestigtes Familienimperium, auf dessen Macht
dieser aufbauen konnte, und dass die Verteidigung Ungarns noch auf Jahrzehnte hinaus
gewihrleistete.

Der Friede von Lodi im Jahr 1454 sollte die Machtverhéltnisse auf der Apenninhalbinsel eine
geraume Weile festlegen. Geschlossen wurde der Friede aus mehreren Griinden, zum Einen
da sich auf der italienischen Halbinsel eine allgemeine verstdndliche Kriegsmiidigkeit breit
gemacht hatte und zum Anderen, weil die osmanische Eroberung von Konstantinopel 1453%%,
die in Zukunft mit dem Namen Istanbul die osmanische Hauptstadt bildete®”, einen weiteren
groBen Schock in Europa ausgeldst hatte’’. Die Eroberung der ostlichen Hauptstadt des
ehemaligen romischen Reiches durch die Osmanen wurde im Westen als Strafe Gottes
angesehen, wie uns Jorga berichtet: ,,La punition doit corriger seulement. Les Turcs sont, de
fait, 1'instrument de Satan; ils ne travaillent que par haine du Christ. Il ne faut pas confondre
les bons avec les mauvais.”>'“ Unter pépstlicher Vermittlung wurde daraufhin Frieden
geschlossen und es wurde ein Abkommen der fiinf wichtigsten italienischen Staaten, Venedig,
Mailand, Florenz, Kirchenstaat und Neapel, geschlossen, welches als wichtigsten Inhalt
verfiigte, die italienische Halbinsel gegen die Osmanen zu verteidigen® >, Die verschiedenen
Dynastiewechsel, die sowohl in Mailand, das von den Visconti in die Hidnde der Sforzas
iiberging (1450), als auch in Neapel, welches von den Anjou an Aragon abgegeben wurde
(1443)*> taten ein iibriges um die Situation zu beruhigen.

Ein letztes Mal sollen die Ereignisse am Ende unseres Beobachtungszeitraumes Revue
passieren. 1456 war noch nicht das endgiiltige Aus der verschiedenen -christlichen
Balkanstaaten. Das faktische Ende sollte erst spdter kommen, fiir Serbien 1459, fiir Bosnien
1463, fiir einen Grofteil Montenegros 1479, fiir die Herzegowina 1481 und schlielich fiir
Albanien im Laufe des Jahres 1488. Die Niederlage der Osmanen gegen Hunyadi 1456 bei
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Belgrad entkréftete zwar nicht den Schock, den die Eroberung Konstantinopels 1453 mit sich

brachte®>*

, stiarkte jedoch zumindest den Widerstandswillen der lokalen Bevolkerung gegen
die Osmanen und bewies ihnen, dass ihre Gegner keineswegs die unbesiegbaren Gegner
waren, als die sie gerne dargestellt wurden. Gleichzeitig mit der Situation eines relativen Patts
auf dem Balkan, stellte sich ein Gleichgewicht der Michte auf der Italienischen Halbinsel ein.
Der oben schon erwédhnte Friede von Lodi sollte diesen gewihrleisten und gleichzeitig als
Abwehrbund gegen einen beflirchteten Angriff der Osmanen fungieren. Wihrend unseres
gesamten Beobachtungszeitraums lieBen sich immer wieder Parallelen zwischen den
Ereignissen auf beiden Seiten der Adria beobachten, was durchaus als legitimer Beweis
dienen kann, zu sagen, dass der postulierte Adriaraum ein zusammenhédngendes Gebiet
darstellte, indem die verschiedenen Ereignisse aufeinander riickwirkten und somit ursichlich
miteinander verbunden waren. Diese Korrelation der Ereignisse ging aber iiber das iibliche
MaB in benachbarten Regionen hinaus und deshalb war es wichtig auf diesen Zusammenhang

hinzuweisen. In den folgenden Kapiteln wird nun ndher auf die Geschichte eingegangen

werden und eine etwas detaillierte Geschichte ausgearbeitet werden.

b) Bedeutungsverlust der dominierenden Landmacht Serbien auf dem Balkan und

beginnendes Einbrechen der Osmanen bis 1389

b.1. Teilweise Desintegration des serbischen Staates bis zur 1. Amselfeldschlacht von 1389

Die Zeit nach dem Tod von Stephan Uros IV. DuSan war gekennzeichnet durch eine schnelle
Fragmentation® seines zu schnell, in Bezug auf dessen Administration und Zentralisation,
aufgebauten Reiches’. Die eroberten Gebiete wurden durch Verwandte verwaltet, wie
seinem bulgarischen Schwager Johannes Komnenus Asen in Siidalbanien und seinem
Halbbruder Symeon in Epirus, anstatt durch Beamte, die eventuell eine ldnger anhaltende
Loyalitdt zum neuen serbischen Reich entwickelt hdtten. AnschlieBend regierte der Sohn
Dusan, Stephan Uros V., von 1355 bis 1371 das sich schnell verkleinernde serbische Reich,
wobei am Ende dieser Abspaltungsbewegung, die etwa 1360 ihren Hohepunkt erreicht hatte,

lediglich noch die Regionen Kernserbiens, Kosovo und Serbien, im von Stephan Uros V.

3% 8 Nicol, D., M., Byzantium and Venice. Seite 396- 406.
35S, Carpentier, J. (Hg.), Méditerranée. Seite 190.
3% §. Malcolm, N., Kosovo. Seite 48.
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regierten Bereich lagen.”’

. Noch zu Lebzeiten von Stephan Dusan war es zwar zu
vereinzelten separatistischen Bewegungen gekommen, die durch ihn als zentrale
Integrationsfigur zusammen mit roher Gewalt eingeddmmt werden konnten. Doch seinem
Sohn sollte, das durch den Vater geschaffene Reich, buchstéblich in den Fingern zerrinnen®>®.
Vor allem die nichtserbischen Gebiete der Peripherie wurden von anderen Machthabern, die
meistens bereits vorher eine gewisse Rolle in der bisherigen Verwaltungsstruktur
eingenommen hatten, usurpiert.

Das waren die griechisch- besiedelten Gebiete an der Agiis, in Thessalien und teilweise in
Mazedonien. Andererseits die albanisch- besiedelten Gebiete in Albanien und Epirus und
dann ein relativ kleines Gebiet an der Grenze zu Ungarn, das sich unter ungarische Hoheit

stellte, um von Serbien unabhingig zu werden®™.

SchlieBlich gingen auch noch die
Berggebiete Montenegros fiir den serbischen Zentralstaat verloren. Alle diese Gebiete wurden
von serbischstimmigen Herrschern regiert und spielten oft nur sehr kurze Zeit eine Rolle in
der Machtpolitik der Region und in den meisten Fillen war der Zusammenhalt dieser Gebiete
abhédngig von der Person des jeweiligen Herrschers, der entweder ein gewisses politisches
Geschick entwickelte oder der von den anderen benachbarten Herrschern verdringt wurde®®.
Um ein Bild dieses stindig flieBenden Raumes des ehemaligen groBserbischen Raumes zu
bekommen, ist es deshalb unerlidsslich zumindest kurz auf diese einzelnen
Herrschaftsbildungen einzugehen. Dabei soll eine Fokussierung auf die Zusammenhénge und
die wichtigsten Ereignisse stattfinden.

Bereits kurz nach Dusans Tod, noch 1355, wurden die Kiistengebiete der Agiis, zwischen den
Fliissen Struma und Mesta, und die Insel Thasos durch zwei griechische Adelige, die Familie
Asen, dem serbischen Reich entrissen und kurze Zeit spéiter dem byzantinischen Reich
zugefiihrt. Ein weiteres Gebiet, das sehr frith fiir den serbischen Zentralstaat verloren ging,
war das griechisch besiedelte Thessalien. Der noch von DuSan eingesetzte serbische
Statthalter starb kurz nach ihm und in den folgenden Wirren gelang es dem fritheren
Herrscher der Nachbarprovinz Epirus, Nicephorus II., gegen den Willen verschiedener
serbischer Priitendenten 1356 zuerst Thessalien und dann auch Epirus und Atolien fiir sich zu

gewinnen. Dies gelang ihm mithilfe der griechischen Bevolkerung und der generellen

instabilen politischen Situation, sowie durch die bestindigen Wanderungen der albanischen

378, Kaser, K., Siidosteuropiische Geschichte (2. Auflage). Seite 69.

38 3. Jiredek, C., Serben (1371- 1537). Seite 414.
3% S, Malcolm, N., Kosovo. Seite 49.
30 S Perovié, L., Serbien. Seite 95.
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Staimme, welche bereits sehr friih einsetzten®®'. Nicephorus II. unterschitzte jedoch die
wachsende Stirke der albanischen Bevdlkerung und um den Wiinschen seiner bisherigen
griechischen Unterstiitzer nachzukommen, versuchte er den Albanern einen Teil des von
ihnen besetzten Landes abzunehmen. Er scheiterte letzten Endes 1358 in der Schlacht von
Acheloos in Atolien und die kurzzeitige Machtkonzentration in seinen Hinden zerfiel

wieder’®?

. Hauptprofiteur dieser Entwicklung war Symeon, ein Halbbruder Dusans, der von
Nicephorus II. aus Epirus vertrieben worden war und zeitweilig, zwischen 1356 und 1358,
versucht hatte die serbische Krone fiir sich selbst zu gewinnen. Bei dieser Gelegenheit war er
auch zum Zar gekront worden, womit es neben Uros V., bis wahrscheinlich 1369, zwei
serbische Zaren gab. Nach dem Tod von Nicephorus II. marschierte Symeon in dessen
ehemaligen Machtbereich ein und gewann diesen groBteils, wobei es ihm in Epirus und
Atolien, wie seinem Vorginger, bereits nur mehr moglich war die Stidte zu kontrollieren. Das
umliegende Land musste er den verschiedenen albanischen Stammesfiihrern, wie Johann
Bova Spata und Peter Liosha, iiberlassen. Trotz vermehrter Anstrengungen die Albaner aus
Epirus und Atolien zu vertreiben, war bereits 1366/ 67 nur noch Janina nicht albanisch
gepragt.

In Bodtien befand sich das Teilreich von Radoslav Hlapen rund um Voden und nérdlich von
Epirus in Stidalbanien residierte rund um Valona Johann Komnenus Asen. Hlapen erweiterte
sein Reich auf Kosten von Symeon, wihrend dieser sein neu erobertes Land gegen die
Albaner zu konsolidieren versuchte. Hlapen und Symeon einigten sich, mithilfe einer
Heiratsverbindung, beim Abstecken der gegenseitigen Machtsphéren und in Zukunft sollte der
loyal zum serbischen Zaren Stephan Uros V. gebliebene Bereich von Radoslav Hlapen eine
ideale Pufferzone zwischen den beiden Souverinen darstellen’®. Im Norden spaltete sich
1359, nach einem Streit zwischen zwei lokalen Adelsfamilien, wobei die schwichere Partei
sich Hilfe suchend an Ungarn wandte, das Gebiet um Branicevo, unter der Familie der
Rastislalici ab, und begab sich unter ungarische Oberhoheit. Noch im selben Jahr versuchte
Ungarn weiteren Territorialgewinn in Serbien zu erlangen, musste diese Versuche einstellen,
da es sich als unmoglich erwies die serbische Armee zur Schlacht zu stellen.

Diese unmittelbaren Abspaltungen kurz nach dem Tod DusSans im Siiden und teilweise im
Norden waren jedoch nicht staatsgefdhrdend fiir das serbische Reich. Viel schlimmer war die

praktizierte Politik der teilweise relativ rasch aufsteigenden Familien im ehemaligen

1S, Thalléczy, Ludwig von (Hg.), Illyrisch- Albanische Forschungen. Seite 73f. Bericht des Venezianers
Marino Sanudo Torsello von 1325: ,Die Albaner steigen von den Bergen samt Frauen und Kindern nach
Thessalien herab, verheeren das offene Land um die festen Stiddte und Burgen.*

62 vgl. Bartl, P., Albanien. Seite 32. Ostrogorsky, G., Byzantinischer Staat. Seite 441.

%S, Fine, J., Late Medieval Balkans. Seite 350.
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serbischen Reich. Denn diese Familien waren zumindest anfangs loyal gegeniiber dem
serbischen Herrscher, weil dieser jedoch eine relativ schwache Personlichkeit war, bendtigte
er bereits sehr frith Unterstiitzung durch méchtige Adelige. Stephan Uros V. erkor zu diesem
Zweck Vojislav Vojinovi¢ als Unterstiitzer aus, der als der méchtigste Mann im damaligen
Serbien galt. Ungliicklicherweise starb Vojinovi¢ bereits 1363, nachdem es diverse
Verwicklungen, vor allem mit Ragusa, gegeben hatte®®. Sein Nachfolger war Vukagin, der
sich ein Reich mit dem Mittelpunkt um Skopje, als dem friiheren Zentrum von DuSans

h*®, schuf. Er wurde zum Konig gekront und konnte sich schnell als der wichtigste Mann

Reic
im serbischen Reich etablieren. Als er in einem priventiven Kriegszug die Osmanen von
Uberfillen auf serbisches Gebiet abbringen wollte, wurden sowohl Vukasin, als auch sein
Bruder UgljeSa in der Schlacht an der Maritza 1371 von den Osmanen getdtet und das

3% Der Sohn von Vukasin, Marko Kraljevi¢, wurde kurz darauf

serbische Heer zerstreut
tiirkischer Vasall wie auch einige andere serbische Adelige in Mazedonien®®’. Generell kann
festgestellt werden, dass sich nach der serbischen Niederlage von 1371 das politische Zentrum
des serbischen Reiches immer mehr nach Norden verschob, um dem osmanischen Druck
auszuweichen®®. Im Gefolge der Umverteilung der Machtverhiltnisse nach der Schlacht an
der Maritza schuf sich einerseits Lazar Hrebljenovi¢ in Nordserbien, rund um Krusevac, eine
Basis und eroberte zusdtzlich PriStina im Kosovo. Andererseits verleibte sich die Familie
Balsa den siidwestlichen Teil des Kosovo, mit Prizren und Pe¢, ein. Gegen Ende der 1370er
Jahre hatte Vuk Brankovi¢, der Hauptrivale von Lazar, alle drei Hauptorte des Kosovo
eingenommen und hatte sich damit im Kosovo zwischen Pe¢ und PriStina sein eigenes Reich
geschaffen. Lazar hielt damit den Norden Serbiens und den Osten des Kosovo und
kontrollierte damit die reichen Silberminen von Novo Brdo, was ihn trotz der territorialen
Verluste an Brankovi¢ zum stérksten serbischen Herrscher machte.

Eine schlimmere Niederlage als gegen Vuk Brankovi¢ musste Lazar Hrebljenovi¢ gegen die
Osmanen in der 1. Amselfeldschlacht von 1389 hinnehmen, die auch sein Territorium in die
Tributabhingigkeit trieb. Sein Nachfolger Stephan Lazarevi¢c musste die osmanische
Oberhoheit anerkennen und sowohl Truppen stellen, als auch Tribut leisten. Als weitere

Konsequenz der Schlacht geriet ganz Makedonien unter direkte osmanische Herrschaft und

wurde in die vier osmanischen Sangaqs (Verwaltungsbezirke) von Kjustendil, Ohrid,

3% S Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie.(bis 1409). Seite 458.

365 Vgl. Dukovski, D., Makedonien. Seite 137. Malcolm, N., Kosovo. Seite 49. Perovi¢, L., Serbien. Seite 95.
3% g Stavrianos, L., S., The Balkans since 1453. Seite 44.
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Thessaloniki und Skopje aufgeteilt’®. Die weitere serbische Geschichte wird sowohl in den

ungarischen, als auch den osmanischen Unterkapiteln weitergefiihrt.

b.2. Die Expansion der Osmanen in Europa bis zur Schlacht am Amselfeld 1389

Die Osmanen waren im Rahmen des byzantinischen Biirgerkrieges von einer der
Biirgerkriegsparteien fiir den Kriegsdienst in Europa angeworben worden. Dies markierte den
Anfang des osmanischen Drucks auf Europa. Durch die bereits erwdhnte Fragmentation des
Balkans, die mit dem Ausgang des 4. Kreuzzuges von 1204 gegen das byzantinische Reich

370

begonnen hatte’” und mit dem Tode Stephan DuSans 1355 einen weiteren Hohepunkt

erfahren hatte, wurde den Osmanen die Eroberung des Balkans, nach Meinung vieler

371

Historiker, wesentlich erleichtert’ . Zusitzlich zur politischen Komponente trat auch noch

eine demographische Abwirts- Entwicklung hinzu, da die Pestwelle von 1347/ 1348 die

372 .
. Bereits kurz nach der

Bevolkerung des gesamten Europas entscheidend geschwicht hatte
Besetzung von Gallipolli 1354 begannen die Osmanen systematisch dessen Umland zu
besetzen®” und nach Werner begann damit ,,die Wende in der Geschichte der Tiirkeneinfille
in Siidosteuropa.®’* In dieser frithen Zeit, als sie zum ersten Mal als Séldner in Konflikten in
Europa angeworben wurden, bis zur systematischeren Eroberung, beginnend mit Murad I.
Hiidavendigar (1362- 1389), der dann im Namen der osmanischen Zentralgewalt diese
Eroberung koordinierte, war es laut Kissling am zutreffendsten von einer Einsickerung der
Osmanen zu sprechen, die naturgeméfl unmdéglich exakt zu datieren ist. Bereits 1359 war das
Umland von Konstantinopel zum ersten Mal durch ein osmanisches Heer bedroht worden,
wenngleich dies auch noch keine ernsthaften Folgen zeitigte. Die Landschaft Thrakien wurde

" und Anfang

bereits relativ schnell und zielstrebig durch verschiedene Kriegsherren erobert
der 1360er Jahre auch die wichtige Stadt Dimotika an der Agiis, ,.clearing a passage along the
northern shore of the Aegean towards Thessaloniki.*’** Unter Murdd 1. begann dann eine

starke, bereits kontrollierte, Expansionsbewegung der Osmanen, sowohl in Europa®”’, als

%' S, Dukovski, D., Makedonien. Seite 137f.

g, Kolnberger, T., Dynamik. Seite 38.

e Vgl. Carpentier, J. (Hg.), Méditerranée. Seite 190. Imber, C., Ottoman Empire. Seite 5f. Inalcik, H.,
Economic History. Seite 15. Ostrogorsky, G., Byzantinischer Staat. Seite 440. Perovi¢, L., Serbien. Seite 96.
372 Q. Stavrianos, L., S., The Balkans since 1453. Seite 39.
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375 Vgl. Kissling, H.-J., Vom Balkanreich. Seite 145. Kreiser, K., Osmanischer Staat. Seite 19. Stadtmiiller, G.,
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auch in Kleinasien, wobei lediglich die europédischen Unternehmungen des Sultans fiir diese

Arbeit von Interesse sein sollen.

e oty | 1566 e
Das Wachstum des Osmanischen Reiches

s oo, Yenezianisches 7 0smanisches
"@J Oberseereich m EinfluBgebiet

u. abhdng Herrachsften

Abbildung 7: Der Aufstieg der Osmanen. Quelle: Stadtmiiller, G., Geschichte
Stidosteuropas. Seite 264. bearbeitet von Gruber Wolfgang am 29.09.2005.
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Ermoglicht wurde diese Expansion unter anderem durch Anderungen in der
Militdrorganisation, wobei vor allem die Aufstellung einer von religidsen, kulturellen und
ethnischen Momenten unabhingigen stehenden Armeegruppe, den Janitscharen, die

wichtigste Innovation darstellte®”®

. Mithilfe des so genannten Devsirme- System sicherten die
Osmanen dieser Institution dauernden Nachwuchs, indem in regelmifligen Intervallen
maéannliche Christen zwischen 15 und 20 Jahren vom osmanischen Staat ,,iibernommen® und
intensiv indoktriniert wurden, um schliefSlich entweder zum bezahlten Kern der osmanischen

37 Agoston stellte zur Rolle

Armee zu werden oder um Staatsbeamte des Sultans zu werden
des osmanischen Janitscharenkorps tliberaus treffend fest: ,,The Janissaries represented the
corner-stone of the centralizing political technology of the Ottoman Sultans and provided the
ruler with a permanent armed force well before similar standing armies were established in
Western Europe®™.” Bis zur Thronbesteigung von Murdd 1. 1362 stiitzten sich die Osmanen
bei ihrer europédischen Expansion vor allem aber auf Stammeskrieger, die von Kriegsherren,

den so genannten ug- begis gefiihrt wurden®®’

. Die Stammeskrieger waren auf der Suche nach
Beute und ihr religioser Auftrag, der Kampf gegen das Christentum, legitimierte in ihren
Augen die Eroberung zusitzlich®. Nach 1362 wurden sie Schritt fiir Schritt in ihrer
Bedeutung verdringt, doch erst Mehmed I. gelang es Anfang der 1420er Jahre, die
Ausschaltung der méchtigen Kriegsherren und ihrer Gefolgschaft durchzusetzen®™.

Da sowohl Byzanz, als auch Serbien und Bulgarien durch interne Probleme in ihren
jeweiligen Staaten weitgehend handlungsunfahig waren, erleichterte dies den Osmanen ihren
Vormarsch erheblich. Ostrogorsky bezeichnete die Regentschaft von Murad 1. als die
entscheidende Phase in der Eroberung der gesamten Balkanlinder’™, wobei er jedoch der
gesamten Entwicklung ungeniigend Rechnung trug, weil es auch nach Murdd I. noch
Gelegenheiten gegeben hitte die Osmanen aus Europa zuriickzuschlagen. Gleichzeitig mit der
Eroberung der neuen Léander sollte nicht vergessen werden, dass die Osmanen intensive
Kolonisierungsanstrengungen unternommen hatten, um die durch die vielen Kriege

385

entvOlkerten balkanischen Landschaften wieder zu besiedeln™™". Dabei wurden tiirkische

378 Vgl. Pittioni, M., Neue Feldarmee. Seite 86. Stadtmiiller, G., Geschichte Siidosteuropas. Seite 268f.
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Siedler und Nomaden aus Kleinasien nach Europa gebracht und umgekehrt europdische
Kriegsgefangene nach Kleinasien verschleppt. Neben der systematischen Kolonisierung ist
ein zweites Merkmal fiir den osmanischen Erfolg in unseren Beobachtungsrahmen auffallend.
Es war dies die Art und Weise, wie die Osmanen bei der Ubernahme der Herrschaft in den
einzelnen Regionen vorgingen. Nach Fine und Inalcik’® gab es dabei drei verschiedene
Stadien:

In der ersten Phase wurde das fragliche Gebiet, durch den systematischen Aufbau einer pro-
osmanischen Partei und der anschlieBenden Stirkung dieser Partei, von innen geschwicht™’.
Gleichzeitig kam es zu Pliinderungen der gegnerischen Landgiiter durch osmanische
irregulire Truppen, den aqingi, ohne jedoch bereits eine direkte Landnahme anzustreben’™®. In
einer zweiten Phase wurde die Unterwanderung des gegnerischen Gebietes durch einen
entscheidenden militérischen Sieg weiter unterstiitzt. Trotz des militdrischen Erfolges belie3
der osmanische Sultan den einheimischen Herrscher auf seinem Platz oder ersetzte ihn
gegebenenfalls durch den Fiihrer der pro- osmanischen Fraktion. Damit erreichten die
Osmanen, dass ihre eigenen beschriankten Ressourcen nicht zu sehr ausgediinnt wurden und
der Vasall zugleich die Last der Steuereinziechung und der Heerespflicht zu erfiillen hatte. Die
Osmanen konnten so iiber nicht unerhebliche Zusatzeinnahmen verfiigen und gleichzeitig
auch noch Hilfskontingente fiir ihr Heer erhalten ohne eigene Energie zu investieren® .
Dieses Vasallenverhéltnis bestand in weiterer Folge iiber ldngere Zeit und konnte auch
gebrochen werden. Um sich der Loyalitdt der Vasallen zu versichern, verlangte der Sultan
meist Sicherheiten, wie die Ubersendung der minnlichen Nachkommen zum osmanischen
Herrscherhof. Diesen Sohnen wurde dann beim Tod ihres Vaters die Mdglichkeit gewihrt,
entweder das viterliche Erbe als Beamter des Osmanischen Reiches weiter zu verwalten,
besonders wenn sie zum Islam konvertiert waren, oder das Erbe wurde komplett
eingezogen™". Dieses Einbehalten der Vasallengebiete markierte die dritte und letzte Phase in
der osmanischen Landnahme und wurde meist mit Gewalt durchgesetzt. Charakteristisch war
dabei, dass sich hauptsdchlich der einheimische Adel wehrte, da vornehmlich seine Position
von den Osmanen ersetzt wurde, wohingegen das Los der Bauern oft durch die niedrigeren
Steuerlasten erleichtert wurde und diese die osmanische Herrschaft des 6fteren begriilten. Ein
Brief des bosnischen Konig Stephan TomaSevic an Papst Pius II. thematisierte dies

folgendermallen: ,,Die Tiirken haben in meinem Konigreich mehrere Festungen erbaut und

3% ygl. Inalcik, H., Ottoman Methods. Seite 104- 129. Inalcik, H., Economic History. Seite 14ff.
7S, Imber, C., Ottoman Empire. Seite 13.

3 S. Fine, J., Late Medieval Balkans. Seite 607.

'S Fine, J., Late Medieval Balkans. Seite 608f.
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sind den Bauern gegeniiber sehr freundlich. Sie versprechen, dass jeder Bauer, der sich ihnen
anschlieft, frei sein wird...Auch die Magnaten, die von den Bauern verlassen wurden,
konnten sich nicht lange in den Burgen halten.**' Die dritte und endgiiltige Phase wurde erst
nach vorhergehender griindlicher Konsolidierung der bisher besetzten Gebiete in Gang gesetzt
und durch Kolonisierung (vor allem in Bulgarien, Thrakien und an wichtigen strategischen
Knotenpunkten, wie Skopje, Thessaloniki oder Konstantinopel) und/ oder Islamisierung (vor

. Die drei Phasen der osmanischen

allem in Albanien und Bosnien) weiter abgesichert
Landnahme sind universell auf den Grofteil aller osmanischen Erwerbungen, zwischen 1355
und 1456, anwendbar’> und demzufolge unerldsslich fiir das Verstindnis ihres raschen
Erfolges.

Eingeschiichtert durch die Macht der Osmanen suchte Bulgarien bereits frith den Weg der
friedlichen Koexistenz mit ihnen zu erreichen, um den Preis der Feindschaft mit den
christlichen Nachbarn, die im Abwehrkampf mit den Osmanen gebunden waren®”*. Durch die
Umstdnde gezwungen, sah sich, zum ersten Mal in der Geschichte des byzantinischen
Reiches, ein Kaiser gezwungen, als Bittsteller, personlich in den Westen zu reisen, wo er

395 Erst das

1366 erfolglos mit Ludwig von Anjou um Hilfe gegen die Osmanen verhandelte
Eingreifen eines Kreuzheeres 1366 unter einem Vetter des byzantinischen Kaisers, Amadeo
von Savoyen, schien die Situation zugunsten der Christen auf dem Balkan zu wenden®. Es
konnte Gallipolli erobern (das erst 1377 vom byzantinischen Kaiser Andronikos III. als

Gegenleistung fiir osmanische Truppenhilfe zuriickgegeben wurde®®’

) und Bulgarien aus der
Allianz mit den Osmanen herausbrechen®”®. Amadeo von Savoyen kniipfte jedoch bald
weitere Hilfe des Westens an die Bedingung der Union der orthodoxen und katholischen
Kirche, wodurch weitere Probleme entstanden. 1369 trat zwar der byzantinische Kaiser zum
Katholizismus iiber’”’, doch vollzogen nur wenige diesen Schritt nach. Byzanz hatte in der

Folgezeit immer weniger Spielraum fiir diplomatische Schachziige, wodurch es gezwungen

. . . . 4
war Teile seines Inselbesitzes fiir Geld zu verkaufen*®’.
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Nachdem die Osmanen Thrakien fest in ihrer Gewalt hatten und Adrianopel, Ende der 1360er
Jahre™', Hauptstadt des Reiches geworden war’®? riickte das angrenzende Mazedonien
immer mehr in ihr Blickfeld*”’. In Mazedonien herrschte zu dieser Zeit Ugljesa, ein Bruder
von Konig Vukas$in, dem serbischen Co- Regenten. Er fiihlte sich durch die stdndigen Erfolge
der Osmanen und die Raubziige auf sein Territorium bedroht. Diese Ubergriffe folgten einer
osmanischen Politik der wirtschaftlichen Autarkie von fremden Rohstoff- und
Lebensmittelquellen und deren Substituierung durch eigene Bezugsquellen, wie vor allem
dem Reis, fiir dessen Anbau im Maritzatal gilinstige Voraussetzungen gegeben waren**.
Quellenkritisch konnte eine solche Vermutung laut Kissling zwar nicht belegt werden, wiirde
aber dennoch eine weitere Erkldrung zur langsamen Expansion der Osmanen abgeben, die,
neben der Schonung ihrer materiellen und geistigen Ressourcen und dem religidsen
Sendungsbewusstsein, schlicht keine okonomische Notwendigkeit fiir weitere Expansion

sahen®’

. Ugljesa versuchte gemeinsam mit seinem Bruder eine Liga gegen die Osmanen zu
bilden und kam dabei den Byzantinern insofern entgegen, dass er die Zarenerhebung Dusans
und die Errichtung des serbischen Patriarchats als Fehler verurteilte, um sie in das Biindnis

einzubinden, jedoch ohne Erfolg®.

Die beiden wichtigsten serbischen Adeligen, die
gemeinsam einen GrofBteil des Reichs von DuSan verwaltet hatten, fielen in der
anschlieBenden Schlacht von Cernomen an der Maritza im September 1371 und das serbische

Heer wurde vernichtet*"’

. Mazedonien musste danach die osmanische Oberhoheit anerkennen
und sowohl Tribut, als auch Heeresfolge leisten. Ebenso unterstellten sich Bulgarien und
Byzanz kurze Zeit spéter, nach osmanischen Raubziigen im ndchsten Jahr, zu denselben
Bedingungen den Osmanen®*®®,

Der osmanische Erfolg von 1371 bildete den Anfang einer langen Reihe von Siegen und ist
daher ein zentraler Wendepunkt in der balkanischen Geschichte, da verstirkt ab 1372,
organisierte Raubziige in die Nachbarregionen zur Vorbereitung der reguldren Invasionen zu

9

beobachten waren*®”. Voinovitch bezeichnete die Schlacht etwas dramatisch als

“! Anm.: Es gibt hier viele verschiedene Angaben wann Adrianopel in die Hinde der Osmanen gefallen ist.
Diese Angaben reichen von 1362 (Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 209f., Stadtmiiller, G., Geschichte
Stidosteuropas. Seite 263), {iber 1365 (Inalcik, H., Economic History. Seite 13) bis 1369 (Zacharidou, E., The
Conquest of Adrianople by the Turks. Seite 246- 271.).

23 Inalcik, H., Conquest of Edirne. Seite 185- 210.

403 Vgl. Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 239. Kissling, H.-J., Vom Balkanreich. Seite 146.

404 g Kissling, H.-J., Vom Balkanreich. Seite 147.

05 g, Kissling, H.-J., Vom Balkanreich. Seite 148.

0o g, Ostrogorsky, G., Byzantinischer Staat. Seite 446.

407 Vgl. Imber, C., Ottoman Empire. Seite 11. Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 240f. Runciman, S.,
Konstantinopel. Seite 40f.

408 Vgl. Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 243f. Stavrianos, L., S., The Balkans since 1453. Seite 44.

49 vgl. Imber, C., Ottoman Empire. Seite 12. Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 214.
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Umschlagpunkt bei der Vorherrschaft des Okzidents: ,L."axe politique se déplacera pour
toujours vers 1'Occident.”'®™ Ab diesem Zeitpunkt wurde es offensichtlich, dass die
Militairmacht der Osmanen bereits sehr stark geworden war, und nur noch eine grof3e
Koalition zu deren Vertreibung vom Balkan fahig war*''. Im Mai 1373 kam es zu einer
gemeinsamen Verschworung des osmanischen und des byzantinischen Thronfolgers gegen
ihre jeweiligen Viter, wéahrend sich der Sultan auf einem Feldzug in Kleinasien befand. Der

Aufstand wurde jedoch rasch niedergeschlagen®'

und zeitigte auch keine weiteren
Konsequenzen. Der unentschlossene Westen verlor langsam erneut das Interesse an den
vordringenden Osmanen und beschéftigte sich vorwiegend mit eigenen Problemen, wie der
ungarischen Thronfolge 1382 oder dem GroBen Schisma von 1378*"

Nach dem Versuch von Byzanz 1382 die Oberherrschaft der Osmanen abzuschiitteln, gingen
die Osmanen zu einem grofrdumigen Eroberungsfeldzug iiber, der nicht nur die verstreuten
byzantinischen Gebiete einschloss, sondern auch Bulgarien, Serbien, Bosnien und
Albanien*'®. Im September 1383 eroberten siec das byzantinische Serrhes, 1385 das
bulgarische Sofia, 1386 das bulgarische Ni§ und im April 1387 das byzantinische
Thessaloniki. Den stdrksten und auch erfolgreichsten Widerstand lieferten den Osmanen der
méchtigste serbische Fiirst, Lazar Hrebljenovi¢, und der bosnische Konig, Tvrtko 1. Lazar.
Hrebljenovi¢ wurde trotz des erfolgreichen Widerstandes 1386 kurz unter osmanische
Oberhoheit gezwungen, 16ste sich jedoch 1388 bereits wieder daraus. Der Grund dafiir war
wahrscheinlich die osmanische Niederlage bei Bile¢a 1388, die durch den bosnischen
Adeligen Vlatko Vukovi¢ verursacht wurde. Die osmanische Motivation fiir den umfassenden
Feldzug des Jahres 1389 ist in dieser Aufkiindigung der serbischen Vasallitit und des
bosnischen Erfolges von 1388 zu suchen'”. Im Juni 1389 kam es dann zur I.
Amselfeldschlacht bei der die christliche Koalition, bestehend aus Serben, Bosniern und
Albanern, besiegt, jedoch nicht vollstindig vernichtet wurde*'®. Durch den Tod der beiden
Anfithrer Lazar und Murad 1. waren beide Seiten voriibergehend fiihrerlos, wobei der
christlichen Seite dadurch mehr Schaden zugefiigt wurde. Wie bereits 1371 hatte auch die 1.

Amselfeldschlacht nur wenige unmittelbare territoriale Verdnderungen nach sich gezogen.

Als wichtigste Neuerung kann sicherlich die Einbeziehung des serbischen Fiirstentums in die

1% Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie.(bis 1420). Seite 462.

g Faroghi, S., Ottomanischer Herrschaftsbereich. Seite 1252.

g Runciman, S., Konstantinopel. Seite 40.

g Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 246f.

448 Imber, C., Ottoman Empire. Seite 12.

415 Vgl. Fine, J., Late Medieval Balkans. Seite 408. Imber, C., Ottoman Empire. Seite 13. Runciman, S.,
Konstantinopel. Seite 41f.

416 Vgl. Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 260- 265, 267. Stavrianes, L., S., The Balkans since 1453. Seite
44f.
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Sphéire der osmanischen Oberhoheit gezdhlt werden. Mit dem negativen Ausgang der 1.
Amselfeldschlacht war jedoch der Widerstand der Balkanvolker keineswegs gebrochen und
die Osmanen gaben sich in weiterer Folge mit Tributen und Heeresfolge zu Frieden und
intervenierten erst bei deren Nichtbeachtung. Im GroBlen und Ganzen stellte die 1.
Amselfeldschlacht daher sehr wohl einen Einschnitt in die Geschichte des Balkans dar, jedoch
wurde ihr ein iibergroBes Ausma$l an Beachtung geschenkt''’. Es kann festgestellt werden,
dass sie keineswegs die verheerenden Auswirkungen hatte, die ihr manche Historiker
zuschrieben. Noch im selben Jahr wurde Skopje, als einer der Hauptverkehrsknotenpunkte im
ehemaligen Grof3serbischen Reich, von den Osmanen besetzt und als wichtiger
Heeresstiitzpunkt und Ausgangspunkt fiir die alljihrlichen Raub- und Kriegsziige''® der

Can o419
Osmanen in Siidosteuropa konsequent kolonisiert™ .

b.3. Der Aufstieg des bosnischen Konigreiches unter Stephan Tvrtko bis 1391 und dessen Fall
bis 1456

Wihrend eines Grofteils des Mittelalters war das Gebiet des heutigen Staates Bosnien-
Herzegowina in viele verschiedene Territorien geteilt, wobei sich der Kern des spiteren
bosnischen Kdnigreiches entlang des Flusses Bosna manifestierte. Bosnien wurde durch die
Dinarischen Alpen, die Save und die Drina begrenzt*’, das durch diese geographischen
Grenzen iiber eine gute natiirliche Verteidigungsstellung verfiigte™'. Wihrend des 13.
Jahrhunderts begannen die Bewohner und die Nachbarn gleichermaflen die ganze Region

*2 Trotz der Verwendung der gleichen Sprache wie die Nachbarn®®,

Bosnien zu nennen
entwickelten die Bosnier ab dem 11. und 12. Jahrhundert eine eigenstindige Kultur, um sich
zu unterscheiden, ohne jedoch gesondert eine eigene ethnische Abgrenzung*** zu betonen.

Guldescu nannte Bosnien ,,the Burgundy of eastern Europe*«

, weil es trotz einer langen
gemeinsamen Geschichte mit seinen Nachbarn versuchte, eine eigene Identitéit zu entwickeln.

Im Gegensatz zum burgundischen Staat des Mittelalters, letztlich jedoch mit Erfolg.

17" Ausfiihrlich zur Bedeutung der 1. Amselfeldschlacht in der serbischen Historiographie: Malcolm, N.,
Kosovo. Seite 58- 80.

4a8g Kolnberger, T., Dynamik. Seite 39.

g, Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 2671.

209 Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 242.

1S Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 256.

25 Donia, R. J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina. Seite 13.

23S, Donia, R. J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina. Seite 13.

43, Cirkovié, S., Ethnogenese. Seite 18f. Donia, R. J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina. Seite 25.

25 Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 252.
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Ein Teil dieser eigenen Kulturentwicklung stellten die Patarener oder auch die bosnische
Kirche dar, die im Wesentlichen als Abspaltung der katholischen Kirche gelten kann*®. Von
vielen Historikern wurde der bosnischen Kirche eine einzigartige Rolle in der
mittelalterlichen Konfessionalitit attestiert, doch hatte diese Besonderheit laut Werner und der
Meinung vieler anderer Historiker auch entscheidende Nachteile. ,,Die negativsten Folgen fiir
die Zukunft bildeten die von der katholischen Kirche und katholischen Herrschern
veranstalteten Patarener- Jagden und Verketzerungen des gesamten Landes’. Letztlich
wurde der bosnischen Kirche von den katholischen Nachbarn und dem Papst zu Unrecht ein
derartiges Mall an Aufmerksamkeit geschenkt, weil sie nie den Status einer Staatskirche

428

einnahm™, keine erkennbare zentrale staatliche Funktion inne hatte, und ihr gesamter

Einfluss in Bosnien, aufgrund ihrer dezentralen Organisation als Monchsgemeinschaft mit

429 .
. Zwar kam es zu einzelnen

wenigen Laienmitgliedern, als gering eingestuft werden konnte
Privilegierungen durch verschiedene bosnische Bans und Kdnige, doch auBBer Stephan Ostoja
bekannte sich kein bosnischer Konig, zumindest offiziell, zu dieser Kirche. Nur in zehn
anderen bosnischen Adelsfamilien konnten Verbindungen mit Vertretern der bosnischen
Kirche festgestellt werden, wobei sich diese Kontakte vor allem auf die religiose Ebene
beschrinkten und in Ausnahmen auch diplomatische Vermittlungsdienste und
Streitschlichtung umfassten. Die Herstellung einer wirkungsvollen Allianz zwischen Konig,
Adel und Kirche kann daher, als zumindest libertrieben, verworfen werden®’. Es sollte
festgestellt werden, dass die die bosnische Kirche vielmehr als Phanomen zu betrachten ist,
das quer durch alle Gesellschaftsschichten Gldubige anzog, daher von den Herrschern des
Landes zumindest geduldet, wenn nicht in einzelnen Phasen sogar gefordert wurde, und auch
durch Repressionen von aulen (Kreuzziige) und innen (Mission der Franziskaner ab 1342)

nicht beseitigt werden konnte™'

. Die Verfolgung wurde dadurch gerechtfertigt, dass die
bosnische Kirche von Zeitgenossen und der katholischen Kirche (Alle Berichte {iber Héretiker

entstammten der Hand von Nicht- Bosniern und daher sollten sie auch mit Vorsicht betrachtet

426 Anm.: Was jedoch keineswegs als unumstritten gelten darf, da sich die moderne Historiographie bis heute
nicht einig iiber ihre Herkunft und ihren tatséchlichen Status des mittelalterlichen Bosnien ist. Mdglich sind
folgende Theorien: Eine Abspaltung der serbisch- orthodoxen Kirche in Kontakt mit bogumilischen Einfliissen
nach Bozidar Petranovic, eine aus der dualistischen Sekte der Bogumilen Bulgariens entstandene Kirche nach
Franjo Ragki, ein Zweig der katholischen Kirche nach Leon Petrovi¢ und Jaroslav Sidak. In den weiteren
Ausfithrungen zur Bosnischen Kirche stiitzt sich diese Arbeit vor allem auf die Arbeit von John Fine, der die
letztere Theorie favorisiert und sie mit einer zusétzlichen Komponente, der gleichzeitigen Aktivitit von
dualistischen Héretikern in Bosnien formt. Das folgende Werk Fines diente dabei als Referenz fiir diese Arbeit:
Fine, J., V., A., The Bosnian Church. Seite 9- 40.

7 Werner, E., Die Osmanen. Seite 254.

% S Donia, R. J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina. Seite 22.

29 ygl. Imamovié, M., Bosnien. Seite 68. Werner, E., Die Osmanen. Seite 255.

493 Donia, R. J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina. Seite 22.

B1g. Cirkovié, S., Ethnogenese. Seite 20.
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432
werden®

.) als dualistisch eingestuft wurde. Daher wurde sie in Bewegungen im Stil von
Neomanichidern und Bogumilen eingeordnet wurden®?. Doch lokale Quellen, sowohl aus
Bosnien als auch aus Dalmatien, da Bosnien kirchlich dem Erzbischof von Ragusa unterstand,
untermauern diese Anschuldigen keineswegs, sondern zeigen im Gegenteil, dass sie im
Gegensatz zu den dualistischen Kulten einen allméchtigen Gott, die Dreifaltigkeit, kirchliche
Gebidude, das Kreuz, den Kultus der Heiligen, religiose Kunst und Symbole und nicht zuletzt

Teile des Alten Testaments akzeptierten®*

. Die Liturgie war hauptsédchlich westlich geprigt,
doch war auch von der Orthodoxie ein gewisser Einfluss auf die bosnische Kirche ausgeiibt
worden.

Der politische Aufstieg Bosniens war, wie in so vielen Staaten zuvor und danach, untrennbar
mit dem wirtschaftlichen Erfolg verbunden®®. Besonders Stephan Kotromani¢, der Onkel des
fiir unseren Beobachtungsrahmen wichtigen Stephan Tvrtko 1., sorgte fiir die Offnung und
Ausbeutung der bosnischen Blei- und Silberminen. Er erdffnete damit ein neues
wirtschaftliches Betdtigungsfeld, das eng mit den Kiistengebieten der Adria kooperierte.
Besonders ragusanische Kaufleute, die den Silberhandel im Laufe der Zeit monopolisierten®®,
aber auch andere kiistennahe Héindler kamen nun vermehrt ins Landesinnere, wobei sie
Luxusgiiter, Tuche und Salz mitbrachten. Trotz des relativen Wohlstandes, der durch die
Einnahmen des Bergbaus in die Kassen der bosnischen Herrscher floss, gelang es den
bosnischen Konigen nicht die Konstituierung einer eigenen starken Kaufmannsschicht zu
forcieren, die lediglich den Handel mit Blei und Wachs in eigenen Hénden behalten konnte,
und die in weiterer Folge eventuell die eigene militirische Schlagkraft erhoht hétten. Dies war
ein besonderes Problem der spétmittelalterlichen bosnischen Geschichte, dass bis zur
osmanischen Eroberung nicht zufrieden stellend gelost werden konnte.

Die Héandler brachten nicht nur Importe materieller Natur, sondern gleichzeitig forderten sie
die intensivere Ausbreitung des Katholizismus. Die Wirtschaftszentren Bosniens waren somit
gleichzeitig Zentren des katholischen Glaubens und meist auch Wirkungsstitten
verschiedener katholischer Orden, hauptsichlich Franziskaner™’. Ab 1342 wurde, aufgrund
der wohlwollenden Unterstiitzung von Stephan Kotromani¢, und spéter des ungarischen

Konigreiches™®, das Franziskanische Vikariat von Bosnien gegriindet, wobei das Territorium

42§ Dukovski, D., Makedonien. Seite 137.

433 Ausfiihrlich zu mittelalterlichen Hiretikern: Biller, P., Medieval Heresy. Seite 308- 326. Lambert, M.,
Ketzerei. 22- 46.

4 Vgl. Donia, R. J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina. Seite 23. Steindorff, L., Kroatien. Seite 58.

435 Vgl. Imamovié, M., Bosnien. Seite 67. Steindorff, L., Kroatien. Seite 58.

436 Vgl. Imamovié, M., Bosnien. Seite 67. Werner, E. Die Osmanen. Seite 253.

7S, Imamovié, M., Bosnien. Seite 68f.

“¥ 5. Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 172.
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dieses Vikariats moglicherweise auch alle anderen Teile Siidosteuropas in denen Franziskaner
wirkten, einschloss*’. Die Rolle des Franziskanerordens auf dem Balkan, speziell in Bosnien,
schloss jedoch nicht nur die Mission ein, sondern er spielte ebenso eine wichtige Rolle in den
allgemeinen Abwehrbemiihungen gegen die Osmanen®, wie auch bei der Verteidigung
Belgrads 1456. Insgesamt liberwog der katholische Glauben im Norden und Westen, bedingt
durch die Néhe zu Ungarn und ab der Mitte des 14. Jahrhunderts auch im Zentrum des
Staates, weil mit der zunehmenden Vernetzung der Wirtschaft Bosniens und der Adria viele
Katholiken ins Landesinnere kamen. Der orthodoxe Glauben war vor allem im Siiden und
Osten zu finden, mit dem Zentrum in der Herzegowina/ Hum und entlang der Drina, bedingt
durch die geographische Ndhe zu Serbien. Die bosnische Kirche hatte ihre hauptsédchlichen
Verbreitungsgebiete im Zentrum des Landes mit Ausldufern nach Osten und Siiden. Auch als
spater der bosnische Staat unter Stephan Kotromani¢ und Stephan Tvrtko 1. (1353- 1391)
stark expandierte, blieb die bereits beschriebene konfessionelle Verbreitung wéhrend des
ganzen Mittelalters beinahe unverindert gleich**'. Es ist sehr interessant die konfessionelle
Situation in mittelalterlichen Bosnien zu beobachten, denn es konnte eine sehr grof3e
gesellschaftliche Mobilitit zwischen den Religionsgruppen festgestellt werden*®, die sich
nicht zuletzt im Verhalten des bosnischen Adels widerspiegelte, der sowohl bereit war den
Glauben zu wechseln, als auch interkonfessionelle Allianzen zu schmieden*®, um sein Ziele
zu erreichen. Aufgrund dieser Einstellung des Adels, nicht fiir das Seelenheil der eigenen
Gefolgsleute verantwortlich zu sein, und der eigenen Sprunghaftigkeit in Angelegenheiten des
Glaubens, betrachteten die Adeligen Religion oft nur als Mittel zum Zweck und missachteten
damit in weiterer Folge oft den Wunsch nach groBerer religidser Standfestigkeit und Moral
seitens Roms und Ungarns.

Die bereits erwdhnte Ausweitung des Staates folgte keinem zentralen Muster, vielmehr
wurden unterworfene Herrscher dem bosnischen Ban und spéter Konig direkt unterstellt und
der Unterworfene konnte dabei meist sogar im Namen des Konigs die eigenen Giiter weiter
verwalten. Nur sehr wenig Land wurde tatsdchlich als explizites Konigsland eingezogen,
wobei es nicht tibliche Praxis war Beamte in das eroberte Land zu schicken, um dieses durch
sie zu organisieren. Es war dies jedoch ein allgemeines Phinomen das Siidosteuropa von
Westeuropa unterschied, wo bereits eine gewisse Zentralisierung und Biirokratisierung

eingesetzt hatte. Im bosnischen Konigreich wurden oft Konflikte ausgetragen, wobei die

49°S. Donia, R. J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina. Seite 21.

#0S. Held, J., Hunyadi. Seite 54.

“!'S Donia, R. J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina. Seite 26.
42 S Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 46.

*3'S. Donia, R. J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina. Seite 26.

92



Streitpunkte dabei nicht verschiedene Religion oder Ethnizitit waren, sondern Einfluss und
Macht***. Generell iiberwogen in Bosnien interne Auseinandersetzungen zwischen einzelnen
Adeligen, was oft zu unsicherer Verkehrslage und damit zwangsldufig verbunden, einer
gefdhrlichen Handelssituation flihrte. Besonders die Gebirge der Herzegowina und von
Montenegro waren fiir ihr Riuberunwesen beriichtigt, doch befanden sich exakt in diesem
Gebiet die wichtigen Pisse, die es zu liberqueren galt, wenn die Handler von der Adriakiiste
nach Bosnien gelangen wollten. Das Rauberunwesen wurde dadurch bedingt, dass die Bauern
in der herkdbmmlichen Landwirtschaft kaum eine Lebensgrundlage fanden und daher mit
Viehherden, hierbei vor allem Schafe, ihren Lebensunterhalt sicherten. Das Hirtentum war die
vorherrschende Lebensform dieses Gebietes und die semi- nomadisierende Lebensweise, lief3
eigene Gemeinschaften entstehen. Dies fiihrte auch zu einer Militarisierung der Bevolkerung,
da diese oft die eigenen Herden und Weideplidtze zu verteidigen hatten und, um einen
zusitzlichen Verdienst zu erlangen, Uberfille veriibten. Die Hirten waren in Familien-, Clan-
und regionalen Stammesstrukturen organisiert und stellten ein nicht zu unterschitzendes
militdrisches Potential auf dem Balkan dar, das immer wieder von verschiedenen Herrschern
und Staaten genutzt wurde wurde. Wenn die militdrische Kraft dieser Hirten auch nicht immer
sichtbar war, nahmen sie eine zweite weit offenkundigere Funktion in der Region ein. Sie
bewachten die Hiandlerkarawanen aus Dubrovnik und den dalmatinischen Kiistenstidten auf

ihrem Weg iiber die Herzegowina in das Innere des Balkan*®

auch gegen rivalisierende
Clans, die im Berauben der Handelskarawanen ihren Lebensunterhalt fanden.

Als Stephan Kotromani¢ 1353 starb, folgte ihm sein Neffe Stephan Tvrtko I. nach. Aufgrund
der unvollkommenen Staatsstruktur, des von Kotromani¢ geschaffenen Staates, zerfiel nach
dessen Tod das bosnische Reich in viele kleinere Gebilde. Stephan Tvrtko I. war daher bis in
die frithen 1360er Jahre mit der Riickgewinnung seiner Autoritdt als bosnischer Ban

beschiftigt**®

. Als er die Lage wieder stabilisiert hatte, begann Stephan Tvrtko I. sich in die
Dispute der serbischen Adeligen im Siidosten Bosniens einzumischen. Er verbiindete sich mit
Lazar Hrebljenovi¢ einem bedeutenden serbischen Adeligen gegen andere Potentaten der
Region und in weiterer Folge gelang es thm bis zum Jahr 1376 erhebliche territoriale

44 .
7 Damit

Zugewinne im Siidosten an den Fliissen am oberen Drin und am Lim zu verbuchen
hatte der bosnische Herrscher die ganze Herzegowina unter bosnische Kontrolle gebracht und

den spiteren Sangaq von Novi Pazar. Mit diesem erheblichen Zugewinn an ehemals

“4'S. Donia, R. J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina. Seite 26f.

“5'S. Donia, R. J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina. Seite 27.

Mo g, Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 238.

447 Vgl. Bojnicic, V., Geschichte Bosniens. Seite 196. Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 254. Imamovi¢,
M., Bosnien. Seite 66.
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serbischem Gebiet und dem Erloschen der serbischen Zarendynastie der Nemanjiden 1371
gedachte Stephan Tvrtko I. sich auch zeremoniell zur hochsten Autoritdt des siidostlichen
Balkan zu erheben. Da er selbst Teil der Nemanjidendynastie war, sein GroBvater hatte die
Tochter des Serbenkdnigs Stephan Dragutin geheiratet, beschloss er sich 1377 in der serbisch-
orthodoxen Kirche von Milosevo mit ungarischer Zustimmung**® zum Kénig von Serbien und
Bosnien krénen zu lassen®. Nach seiner zeremoniellen Erhéhung zum Konig, baute er
sukzessive das bosnische Reich aus, wobei er, anldsslich des Todes von Ludwig von Anjou
1382, auch aktiv am ungarischen Biirgerkrieg zuungunsten Elisabeths und Marias teil*’.
Stephan Tvrtko I. lieB sich durch das kroatische Parlament 1388 zum Konig der Kroaten
wihlen, konnte jedoch den Gesamtanspruch auf Kroatien und Dalmatien gegeniiber dem sich
konsolidierenden Sigismund von Luxemburg nicht aufrechterhalten. Trotz des eigentlichen
Misserfolges behielt er letztlich einen beachtlichen Teil kroatischen Territoriums,
einschlieBlich einiger dalmatinischer Hafenstiddte und Inseln (Omis, Sibenik, Trogir, Split, die

Inseln Mitteldalmatiens™"

). 1385 eroberte Stephan Tvrtko I. Kotor und begann sich langsam
um den Aufbau einer eigenen Seestreitmacht zu kiilmmern. 1386 fielen die Osmanen nach der
Eroberung von Ni§ erstmals in Bosnien ein und bereits 1388 folgte ein weiterer Angriff durch
den osmanischen Oberbefehlshaber der europdischen Truppen Lala Sahin Paga, der jedoch bei
Bileca zuriickgeschlagen wurde.

Nach der 1. Amselfeldschlacht 1389, in der auch ein grofles bosnisches Kontingent
geschlagen worden war, wurden von osmanischer Seite regelmdfige Raubziige in bosnisches
Territorium unternommen und kurze Zeit spiter verfligten sie mit Skopje iiber eine
ausgezeichnete Basis fiir weitere Unternehmungen im ganzen Balkan und demzufolge auch
gegen Bosnien®?. Bis 1390 hatte Stephan Tvrtko I. auf dem Hohepunkt seiner Macht auch
noch den Konigstitel von Kroatien und Dalmatien seinem Herrschaftsanspruch hinzugefiigt
und betrachtete sich als oberste Ordnungsmacht des westlichen Balkan. Ein Jahr spéter, 1391,
starb zum Leidwesen des bosnischen Konigtums der bosnische Konig ohne einen wiirdigen
Nachfolger zu hinterlassen*”. Fehden und dauernde biirgerkriegsihnliche Zustinde prigten

4

. v . . .. . . 45 .
den Charakter des bosnischen Konigreiches wihrend seines weiteren Bestehens ™, wobei
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Guldescu das bosnische Kénigreich mit dem mittelalterlichen Schottland verglich®’, indem
die Adeligen ebenfalls sehr stark auf ihre Unabhingigkeit bedacht waren und der schottische
Konig relativ wenig reale Macht besal. In der Folgezeit beteiligten sich die stark
expandierenden Osmanen regelmdfig an diesen Konflikten zwischen den bosnischen
Adeligen, wodurch Bosnien von einem unabhdngigen ernstzunehmenden Machtfaktor des
Balkans und Adriaraums zu einer drittklassigen Macht abstieg, dessen Adelige sich
wechselseitig mit den méchtigen Nachbarn, wie den Ungarn oder den Osmanen, verbiindeten.
Der Nachfolger von Stephan Tvrtko I., Stephan Dabisa (1391- 1395), war durch die
osmanische Bedrohung im Siiden und Osten seines Reiches gezwungen sich mit Ungarn zu
verbiinden, wenn er die Feindschaft zu den Osmanen weiter aufrechterhalten wollte. Er
restituierte das gesamte nach 1385 eroberte Gebiet Kroatiens und Dalmatiens an Ungarn und
beendete auch die Unterstiitzung der neapolitanischen Opposition, wofiir er im Gegenzug die
Unterstlitzung des ungarischen Konigs Sigismund von Luxemburg fiir seine bosnische Politik
erhielt. Insgesamt gesehen zeitigte diese Politik jedoch fatale Konsequenzen, da sie zu einer
Schwichung Bosniens fiihrte und das Land in weiterer Folge laufend zwischen den beiden
fiihrenden Michten der Region, Ungarn und den Osmanen, hin und her schwankte. Uberdies
wurde die Autoritit des bosnischen Konigs beim Adel und im Volk, durch die freiwillige
Preisgabe von zuvor eroberten Gebieten, untergraben und zusammen mit der schon vorher
niedrigen Loyalitdit unter dem bosnischen Adel fiihrte dies zu einer weiteren
Verschlimmerung der internen politischen Situation. Der bosnische Konig war nach 1391
lediglich ein weiterer Adeliger unter vielen anderen, dessen eigene Hausmacht den Grad
seines Einflusses auf die bosnische Politik widerspiegelte.

Die Streitigkeiten unter den verschiedenen Adelsfamilien nahmen daher stindig zu und es
kam zu einer raschen Abfolge von verschiedenen Konigen, die alle nicht geniigend eigene
Macht besaBBen, um sich lange auf dem Thron zu halten. Der bosnische Staat des Mittelalters
war insofern etwas besonderes, weil er nicht einfach zerfiel, sondern sich in eine Art von
Adelsherrschaft verwandelte, in der der Adel, Entscheidungen den Gesamtsstaat betreffend,
gemeinschaftlich fillte und bei Bedarf auch exekutierte. Diese Adelsherrschaft ist jedoch
nicht mit den spéteren Verhéltnissen in Polen zu vergleichen, da nur einige wenige Familien
die Macht in ihren Hénden vereinigten und in Polen jeder Adelige theoretisch das gleiche
Stimmrecht besal3. Die Familienoberhdupter herrschten in ihren Gebieten uneingeschrankt
und mussten sich hdchstens vor den versammelten anderen Adelsfamilien verantworten. Der

Grund fiir diese spezielle Regierungsart lag in der Einsicht, dass bei Bedarf die kombinierte

43 S, Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 255.
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Macht aller Familien notig war, um sich &uBerer Feinde zu erwehren, dennoch kam es
natiirlich zu Konspirationen, meist mit den Osmanen®’, und naturgemdB zu immer
wiederkehrenden internen Konflikten.

1395 starb Stephan DabiSa nach kurzer Regierungszeit und mit Helena kam fiir kurze Zeit bis
1398 eine Frau an die Macht. Die méachtigste Gestalt im politischen Wirrwarr Bosniens war
zu dieser Zeit jedoch bereits Hrvoje Vuk Hrvatini¢*’, der bereits unter Stephan Dabisa iiber
dessen Kopf hinweg gehandelt hatte und sich als Statthalter fiir Dalmatien und Kroatien von
Ladislaus von Neapel einsetzen lie8. Das Biindnis mit Ungarn stellte sich, spétestens nach der
ungarischen Niederlage von Nikopolis 1396, als Fehler heraus, da Bosnien, ebenso wie der
Rest des Balkans, ab 1397/ 1398 vermehrt von Raubziigen der Osmanen heimgesucht

wurde*?®

. Nach Helena wurde Stephan Ostoja 1398 bis 1404 zum ersten Mal Konig von
Bosnien. Nach dem vorldufigen Riickzug der Osmanen aus der Balkanpolitik 1402, gestaltete
es sich fiir Hrvoje Vuk Hrvatini¢ leichter 1403 erneut aktiv zugunsten von Ladislaus von
Neapel in Ungarn einzugreifen*”, was dennoch dessen Niederlage nicht verhinderte. Stephan
Tvrtko II. (1404- 1409) l6ste den Ungarnfreund Stephan Ostoja vom Thron ab und wurde erst
1409 nach einer erfolgreichen Invasion Ungarns, die unter anderem der Bekdmpfung der
bosnischen Kirche dienen sollte, zugunsten seines unmittelbaren Vorgingers abgesetzt*®. Der
weitere ungarische Einfluss in Bosnien war bis zum Ende Stephan Ostojas 1418
aullerordentlich stark, was sich auch in immer wiederkehrenden Interventionen von
Sigismund zugunsten der ungarnfreundlichen Partei duflerte. Auch Hrvoje Vuk Hrvatinié
musste sich letztlich der militdrischen Macht Sigismunds von Luxemburg beugen und schloss
Frieden mit ihm. Der 1409 erfolgte Verkauf der dalmatinischen Besitzungen des Ladislaus
von Neapel beeintrachtigte die Besitzungen von Hrvoje Vuk Hrvatini¢ und seiner
Verwandten, den Nelipci¢, insofern, dass er lediglich Split und die anschlieende Kiistenlinie
bis zur Miindung der Neretva, sowie die Inseln Hvar, Bra¢ und Korcula weiter unter
Kontrolle hatte, wenngleich unter Anerkennung der ungarischen Oberhoheit.

Da Hrvoje Vuk Hrvatini¢ sich jedoch nicht in das durch Sigismunds Balkanpolitik
eingerichtete Verteidigungsschema pressen lie und er immer wieder andere ungarische
Verbiindete, wie Sandalj Hrani¢ in der Herzegowina, angriff, wurde er schnell selbst zum Ziel
und von seinen Lindereien vertrieben. Derart vor den Kopf gestoBen, beschloss Hrvoje Vuk

Hrvatini¢ sich mit den Osmanen zu verbiinden und bereits 1415 konnte er mit osmanischer
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Truppenhilfe ein ungarisches Heer, das dessen Riickeroberungsversuche verhindern wollte,
bei Doboj schlagen®'. Kurze Zeit spiter starb Hrvoje Vuk Hrvatini¢ und nach Guldescu
geniefit er noch heute den zweifelhaften Ruhm der Mann gewesen zu sein, der es den
Osmanen ermdglichte derartig schnell in Bosnien und vor allem in Kroatien einzudringen*®*.
Der nichste bosnische Konig Stephan Ostoji¢ (1418- 1421) war der Sohn seines Vorgéngers,
konnte jedoch keine bedeutenden Leistungen vollbringen, wodurch er im Wesentlichen das
Werk seines Vaters fortfiihrte.

Erst die zweite Regierungszeit von Stephan Tvrtko II. (1421- 1443) brachte erneut etwas
Besténdigkeit in die stindig wechselnden Thronverhéltnisse. Der Druck auf das bosnische
Konigreich erhohte sich in weiterer Folge zunehmend und nach Serbien und Albanien musste
auch Bosnien um seine souverdne Existenz ringen*®. Zwei osmanische Raubziige in den
Jahren 1421 und 1424 konnten zwar zuriickgeworfen werden, aber bis 1426 waren trotz allen
Widerstandes viele der wichtigen Pésse besetzt und die Osmanen konnten das bosnische
Konigreich unbehindert weiter bedrohen, wobei besonders Ostbosnien diesem Druck
ausgesetzt war. Ab 1428 war, als Konsequenz der osmanischen Bedrohung, neben Serbien
auch Bosnien erneut tributpflichtig geworden*®*. Trotz Tributzahlungen wurde bis 1430 ganz
Ost- und Siidbosnien von den Osmanen iibernommen und 1435 fiel auch Sarajevo den
Eroberern in die Hénde. Lediglich Nordbosnien, rund um Jajce und die Neretva- Region,
blieben bosnisches Territorium unter ungarischem Schutz. Nachdem 1439 das serbische
Despotat grofiteils von den Osmanen erobert worden war, wurde noch im selben Jahr
zusitzlich auch das bosnische Konigreich von Murad II. verheert und zur Zahlung einer
hohen Geldsumme verpflichtet*®®. Generell lag der Grund fiir den raschen Erfolg der
Osmanen in Bosnien wahrscheinlich in der Abneigung des bosnischen Volkes und dessen
Adels gegeniiber der Alternative, der Auslieferung Bosniens an den ungarischen
LImperialismus®, der unter dem Deckmantel der Verfolgung von Héretikern, das ganze Land
zu erobern versuchte. Vor die Wahl gestellt, ob sie einen katholischen oder einen islamischen
Oberherrn haben wollten, entschieden sich viele fiir die Osmanen, das einfache Volk vor
allem aufgrund der Parole der Osmanen, die Bauern von der erdriickenden Steuerlast zu
befreien.

Als Stephan Tomas$ (1443- 1461) den Thron bestieg, kam es zu mehreren wichtige

Ereignissen am Balkan, wobei die Aufnahme der ungarischen Offensive 1443/ 1444 und die
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in dessen Verlauf ausbrechende Rebellion vieler zuvor von den Osmanen unterworfener
Gebiete die bedeutendsten waren. Sein Ziel war eine verstiarkte Allianz mit Ungarn, dass
Bosnien bei der Abwehr der Osmanen helfen sollte. Da der ungarische Kriegszug letztlich
einen negativen Ausgang nahm, wurde auch die Politik des bosnischen Konigs im Inneren des
Konigreiches erneut in Frage gestellt, wobei sich als Folge Siidbosnien abspaltete. Die
machtige bosnische Familie Kosaca, die urspriinglich Besitzungen um Gorazde an der oberen
Drina innehatte, weitete ihre Besitzungen Richtung Hum/ Herzegowina aus. Am Ende besal}
sie zusétzlich zu ihren alten Gebieten die Regionen an beiden Ufern der Drina, also Foc¢a und
Trebinje, und die siiddalmatinische Kiiste bis Imotski, womit sie der grofSte Landesherr
Siidbosniens geworden war*®. Stephan Vuk¢i¢ Kosata nahm 1448 den Titel eines Herzogs
von Hum und der Kiiste an und erklarte sich unabhidngig vom bosnischen Konigreich. Ein
Jahr spdter dnderte er seinen Titel zu Herzog von Sankt Sava, einem Heiligen dessen
Reliquien im Kloster von Milosevo autbewahrt wurden. Das Land wurde spéter infolgedessen
von den Osmanen als Herzegowina bezeichnet*®’.

Die bosnische Geschichte wird auch immer wieder in anderen Unterkapiteln behandelt
werden, da dies fiir deren Verstindnis immer wieder notwendig war. Das Ende der bosnischen

Geschichte wird dann im Kapitel der osmanischen und ungarischen Geschichte geschildert.

b.4. Kampf um die Vorherrschaft im Adriatischen Meer

Die Hegemonie iiber das Adriatische Meer als Meeresfliche wurde vor und nach unserem
Beobachtungszeitraum relativ klar durch Venedig wahrgenommen. Zwischen 1355 und 1456
kam es jedoch zu einigen ernsthaften Versuchen genau diese venezianische Thalassokratie zu
stiirzen. Genua, als alter Handelsrivale Venedigs, versuchte in zwei Kriegen, mit
Friedensschliissen 1355 und 1381, den Handel Venedigs in der Adria zu unterbrechen und
damit die Konkurrenz zu bezwingen. Dies gelang jedoch nur unvollkommen. Doumerc
schrieb zu diesen Kriegen folgendes: ,,Cette bataille de Chioggia avait pour enjeu une fois de
plus la domination de 1" Adriatique. La Sérénissime défendait ses positions: la paix de Turin ne
transforme pas le jeu subtil des équilibres politiques établis aprés la paix de Zara signée en
1358.%% Der angesprochene Friede von Turin 1382 war ein vorldufiger Endpunkt in diesem

politischen Spiel um die Macht in der Adria. Die Zeit zwischen dem Frieden von Zara 1358
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und Turin 1381 bedeutete eine effektive Schwichung der venezianischen Position in der
Adria, da sie einen Grofteil ihres fixen Stiitzpunktsystems in Dalmatien auf den Inseln
preiszugeben hatte. Nur der Norden, wo Venedig selbst lag und Teile Istriens blieben
venezianisch, und auch in der Levante verfiigte sie iiber feste Stiitzpunkte. Erschwerend kam
zu dieser Situation hinzu, dass ab 1382 Triest aus der Vormundschaft Venedigs befreit wurde
und gemeinsam mit der Grafschaft Pazin Territorium der Habsburger wurde*®®. Mit der
méchtigen Schutzmacht im Hintergrund wurde es ein zusétzlicher Handelskonkurrent

470
" Doch so war

Venedigs in der Adria, der vorldufig jedoch nur geringen Einfluss ausiibte
zwischen 1358 und 1378 auch eine ,,Periode verhdltnismiBiger Ruhe™ fiir Venedig zu
verzeichnen, die einen Teil ihrer alten Handelsverbindungen wieder aufnahm, sich von den
Bevolkerungsverlusten der Pest erholte, sowie neue Kontakte mit den Staaten des Balkans
schloss*’!,

Doch nicht nur Genua kdmpfte mit Venedig um die Macht in der Adria, auch verschiedene
Anrainerstaaten, vor allem die Familie Anjou, versuchte sich als Alternative zur
venezianischen Vorherrschaft zu etablieren. Voinovitch zeigte die Moglichkeit der
Beherrschung der Adria durch die Anjou und die Moglichkeit der Schaffung einer
Kriegsflotte der Anjou bereits frither, wihrend der 1340er Jahre, auf: ,,L."expédition de Naples
¢tait un grave avertissement pour Venise. Elle avait beau accorder ou refuser la traversée de
1" Adriatique, les prétentions de Louis sur la Dalmatie comportent un maximum de danger
pour elle...si Louis par surcroit s avisait de construire une flotte dans 1" Adriatique, c’en serait
fait aussi de la fameuse maitrise du “golfe”*’%.” Ein groBer Staat wie das Konigreich Ungarn
oder das Konigreich Neapel verfiigten also liber die nétigen Ressourcen eine eigene
Kriegsflotte, die fahig war die venezianische Flotte herauszufordern, aufzustellen. Bei einem
entsprechenden Interesse die eigene maritime Politik zu fordern, kam es also zwangsldufig zu
Zusammenstossen mit Venedig, wie zwischen 1410 und 1420 mit Ungarn um den Besitz von
Dalmatien und Friaul*”.

In der Periode zwischen 1358 und 1420 gelang es der Markusrepublik nicht, sich eindeutig als
Hegemonialmacht durchzusetzen und Venedig wurde vor allem durch Genua, Neapel und
Ungarn in seiner Vorherrschaft zu See herausgefordert. Nach 1420 hatte die Serenissima vor

allem mit osmanischen Piraten, aber auch christlichen Piraten an der dalmatinischen Kiiste, zu
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kédmpfen und wihrend der Schlussphase der Kdmpfe auf der Apenninhalbinsel 1450 auch mit
der aragonesischen Flotte. Ansonsten war niemand in der Lage eine gefdhrliche Kampfflotte

gegen die Venezianer in die Adria zu entsenden.

b.5. Die Situation des ungarischen Konigreichs bis 1382

Ludwig der Grofle von Anjou beherrschte von 1342 bis 1382 das Konigreich Ungarn
unangefochten. Er stie dabei nicht nur auf keine grofle Opposition, was durchaus eine

474, sondern schaffte es dem Reich weitere Gebiete einzuverleiben. Doch

Ausnahme darstellte
letztlich war es so, dass, als der ungarische Anjou versuchte ,,seine Herrschaftsgebiete in
Italien mit jenen in Mitteleuropa zu vereinigen, die Aufgabe iiber seine Krifte'””.“ Der Tod
des erfolgreichen Anjou stiirzte Ungarn in eine langwierige Krise, die erst durch die
Thronbesteigung des Luxemburgersprosses Sigismund 1387 kurzfristig bereinigt wurde.

Zuriick zu Ludwig dem Grofen und seinem Werdegang, der so eng mit den Geschicken
Ungarns verbunden war. Er erhielt bereits friih die Herrschaft iiber Ungarn und hatte sich
auch schnell in auBlenpolitische Abenteuer verstrickt. Der erste Krieg, den er fiihrte, war
eigentlich eine familidre Angelegenheit und dieser befand sich eigentlich auch auBlerhalb
unseres Beobachtungszeitraums, aber er ist sehr wichtig fiir das Verstdndnis nachfolgender
Ablaufe*®. 1347 versuchte Ludwig mit militirischen Mitteln erfolgreich die neapolitanische
Krone, die von einer Seitenlinie der Anjou regiert wurde, ebenfalls unter seine Kontrolle zu
bringen, nachdem zuvor ein friedlicher Versuch gescheitert war. Trotz des raschen Erfolges
gelang es auf lingere Sicht nicht die Macht im Konigreich Neapel zu halten*’” und erst 1352
kam dann unter pdpstlicher Vermittlung ein Friede zustande, der die Kontrolle Neapels unter
einer Nebenlinie der Anjou beliel, wie dies bereits vorher der Fall gewesen war. Dieser
ambitionierte Versuch die beiden Konigreiche zu beiden Seiten der Adria erneut zu
vereinigen war also gescheitert'”®. Wie sich spiter zeigen sollte, kam es auch nie mehr zu
einer vollstindigen Vereinigung beider Reiche unter einer Person kommen*”. Noch wihrend
des Krieges gegen Neapel breitete sich die GroBe Pest*™ in ganz Europa aus. 1349 erreichte

sie auch Ungarn, wo sie im Gegensatz zum Rest Europas, zwischen 1347 und 1352, keine
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derart verheerende Folgen zeitigte. Ein spdterer Ausbruch der Pest 1359 hatte zwar
schlimmere Folgen, doch wurde generell festgestellt, dass wahrscheinlich, aufgrund besserer
Erndhrungsverhéltnisse, eine generell bessere Immunabwehr gegeniiber Krankheiten bestand
als in anderen Bereichen Europas481.

Als es 1350 zu einem Angriff von Stephan DuSan auf Bosnien und die Herzegowina kam,
beschloss der bosnische Herrscher Stephan Kotromani¢ mit Ungarn eine Allianz zu schliefSen

82

und verméhlte dafiir 1353 seine Tochter mit Ludwig von Anjou™’. Mit ungarischer

Riickendeckung wurden die Serben vertrieben, doch starb zu diesem Zeitpunkt auch
Kotromani¢ und sein Neffe Tvrtko I sollte ihm auf den Thron folgen. Nachdem die Invasion
Bosniens fehlgeschlagen war, richtete der serbische Zar sein Hauptaugenmerk auf Dalmatien.
Hier sollten die serbischen Garnisonen von Mladen III. Subié, der die Schwester von Stephan
Dusan geheiratet hatte und dessen Familie neben den Nelipc¢i¢ die wichtigste Adelsfamilie
Kroatiens und Dalmatiens darstellte, in Klis, Skradin und Omi$ die Rolle des trojanischen

3

Pferdes iibernchmen*. Offenbar gab es jedoch Unstimmigkeiten mit der serbischen

Herrschaft und das Volk wandte sich gegen Mladen III. Subi¢. Skradin wurde den

484

Venezianern libergeben und es kam zum Krieg zwischen den Kontrahenten™". Da sowohl

Ungarn als auch Venedig eine Einflussnahme Serbiens an der Adria vermeiden wollten, ,,mais

. . . . , . . . , . 4
ni le roi de Hongrie ni la république de Venise ne voulaient s’accommoder de cet intrus**>«,

wurde Klis durch ungarische Truppen besetzt und der mit den Serben verbiindete Adel wurde

. 486
fir den ,,Verrat™

mit der Annexion seines Landes bestraft. Der Tod Dusans 1355 und das
Ausscheiden Serbiens aus dem Krieg, das wihrenddessen seinem rapiden Verfall
entgegensah®™’, erleichterte die allgemeinen Kriegswirren etwas. Mit der Hilfe Paduas, des
Patriarchats von Aquileia®™®, einem allgemeinen Aufstand der dalmatinischen Stidte und des

kroatischen Landesadels*®

gegen die venezianische Oberherrschaft konnte Ludwig innerhalb
kurzer Zeit einen sicheren Zugang zum Meer gewinnen®’. Als letztes ergab sich die

venezianische Garnison in Zadar und im Februar 1358 war Ludwig von Anjou endlich
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1 nachdem ein erster Versuch 1348

erfolgreich in der Ubernahme Dalmatiens von Venedig
bereits gescheitert war und er damals einem achtjdhrigen Frieden zustimmen hatte miissen.
Der im Februar 1358 geschlossene Friede von Zadar bestimmte nicht nur, dass der Doge auf
den Titel Herzog von Dalmatien und Kroatien verzichten musste, sondern er besagte weiter,
dass die ungarischen Handelsschiffe in Zukunft freies Geleit in der Adria besédBen und
Venedig jegliche Anspriiche auf die gesamte Ostkiiste der Adria von Istrien bis Durazzo

inklusive seiner Inseln aufzugeben hatte*”

. Weil die gesamte Kiiste der Adria nun frei von
venezianischen Besatzungen war und die Markusrepublik somit auch nicht mehr in der Lage
war wirtschaftlichen Druck oder politischen Einfluss auf die Hafenstiddte auszuiiben, begann
fiir Dalmatien eine Zeit des wirtschaftlichen Wohlstandes. Bedingt durch dieses
Wirtschaftswachstum herrschte nach Guldescu ,,a genuine enthusiasm for Hungarian rule
throughout Dalmatia at this time.*>* Trotz der vielen positiven Versuche die Wirtschaft zu
stimulieren unterlieB es Ludwig sich in die internen Streitigkeiten der dalmatinischen Stidte
einzumischen, die ab 1358 stark zunahmen und in regelrechte Handelskriege zwischen Zadar
und Sibenik, Split und Ragusa oder Kotor gegen Ragusa einmiindeten. Die ungarische
Kontrolle iiber Dalmatien wurde, trotz dieser Auseinandersetzungen, wihrend der
Regentschaft von Ludwig von Anjou nicht mehr ernsthaft in Frage gestellt. Da der kroatische
Adel wihrend des Krieges mit Venedig seine alte Machtposition eingebiiit hatte und sich
iiberdies des Ofteren als unzuverlissig erwiesen hatte, ersetzte Ludwig von Anjou ihn durch
einen Dienstadel, vornehmlich ungarischer Herkuntt.

Die fest etablierte Freundschaft mit Padua zog das Ungarische Konigreich in zwei weitere
verlust-, aber siegreiche Kriege (1373** und 1378- 1381%”) gegen Venedig und strapazierte
dessen Ressourcen noch weiter. Trotz des letztlich nicht erreichten Ziels einer Niederringung

der Markusrepublik konnte Ungarn im Frieden von Turin 1381 eine jéhrliche Tributsumme

1 Vgl. Goldstein, I., Kroatien. Seite 42. Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 453. Haverkamp, A., Italien.
Seite 656. Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 280.

2 Anm.: ,,E Zara continua ad essere il centro, attorono a cui gravitavano le cose di Dalmazia; e cio era naturale,
perche la citta che aveva tanto lottato con Venezia, doveva pure essere riguardata con particolare predilezione
dall'Ungheria, e riposta al possesso di tutti quei diritti, che aveva goduti prima della guerre.” Brunelli, V., Zara,
Seite 497. Vgl. Cessi, R., Venezia. Seite 318f. Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 162. Doumerc, B.,
L’Adriatique. Seite 228. Kukuljevié- Sakecinski, 1., Jura regni. Band 1. Seite 127- 130. Steindorff, Ludwig,
Kroatien. Seite 50f.

493 Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 225.

494 Vgl. Cessi, R., Venezia. Seite 234. Doumerc, B., L Adriatique. Seite 228.

45 Anm.: Doumere, B., L’ Adriatique. Seite 228. ,,La confrontation directe avec la Hongrie a propos de Zara et
de la Dalmatie préparait la conflagration générale qui se produit dans les années 1378- 1381, plus conue sous le
nom de «guerre de Chioggia».” Doumerc, B., L"Adriatique. Seite 228. Vgl. Lane, F., C., Seerepublik Venedig.
Seite 287. Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie.(bis 1420). Seite 462f.
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von 7000 Dukaten®®, zusitzlich zu den bereits vorher vereinbarten Bedingungen,
herausschlagen®”.

Noch wihrend des Krieges gegen Venedig beschiftigte sich Ludwig auch mit der
Machtausweitung in Richtung Bosnien®™®, wobei er bereits 1353 die Tochter, Elisabeth, des
dortigen Herrschers, Stephan Kotromanié, geheiratet hatte. 1357 wurde der Erbe des
bosnischen Reiches, Tvrtko I, gezwungen der Abtretung aller Gebiete westlich der Fliisse
Vrbas und Neretva als Mitgift fiir Elisabeth zuzustimmen, was schlieBlich 1363 in einen
Krieg und der Invasion Bosniens durch die ungarische Armee endete, weil der bosnische Adel
dem nicht kompromisslos zugestimmt hatte. Die ungarische Invasion zugunsten von Tvrtko I.
wurde gestoppt, doch war er weiterhin in der Herrschaft {iber Bosnien keineswegs
unangefochten und musste bereits 1366 erneut die Ungarn um Hilfe gegen seinen Bruder
bitten, der sehr erfolgreich in der Verdrangung von Tvrtko 1. agiert hatte. 1367/ 68 konnte
Tvrtko I. mit ungarischen Truppen seine Herrschaft wieder erringen und bis zum Tod von
Ludwig 1382 herrschten relativ klare Verhaltnisse zwischen Bosnien und Ungarn.

Nicht nur in Bosnien kam es zu Interventionen Ungarns, auch in anderen Teilen des Balkans
und ganz Osteuropas versuchte Ludwig von Anjou die ungarische Vorherrschaft zu festigen.
Der politisch- militdrische Fehler den er dabei beging, sollte erst fiir seine Nachfolger
ernsthafte Konsequenzen nach sich ziehen. Er unterschitzte ndmlich die Bedeutung der
osmanischen Expansion am Balkan und wirkte ihr nicht aktiv entgegen*”’. Genauso wie viele
Herrscher vor und nach ihm, war auch er auf eine kurzfristige Ausdehnung seines

3% Tm Sinne dieser

Machtbereiches bedacht, ohne dabei an die langfristigen Folgen zu denken
Politik besetzte Ludwig 1359 Teile des ehemaligen Konkurrenten Serbien und besiegte den
serbischen Zaren Stephan Uros V. noch im selben Jahr bei KruSevac. Ein weiterer Krieg 1361
wurde durch die Unterstellung des méchtigen serbischen Adeligen Hrebljenovi¢ unter
ungarische Oberhoheit beendet. Durch diese Kriege wurden einerseits die Ressourcen
Serbiens und Ungarns belastet und andererseits fehlten diese spéter bei der Abwehr der
Osmanen, was sich als verhdngnisvoll erweisen sollte. Neben den Auseinandersetzungen mit

Bosnien und Serbien, intervenierte Ungarn auch mehrmals in den Fiirstentimern Moldau

(1359, 1360, 1366, 1368, 1370) und Walachei (1368, 1369, 1375) und im Zarenreich von

496 Vgl. Cessi, R., Venezia. Seite 328. Hocquet, J.- C., Le sel 1. Seite 205.

“7 Ausfiihrlich Vertragsbedingungen des Friedens von Turin: Ljubi¢, S., MSHSM. Band 4. Seite 119- 163.
48 S Doumerc, B., L’ Adriatique. Seite 224. Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie.(bis 1420). Seite
449,
499'S. Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 164.

390 g Stadtmiiller, G., Geschichte Siidosteuropas. Seite 219ff.

103



Bulgarien (1365 Eroberung von Vidin, bis 1369 ungarisch®') und zerstreute damit seine
Krifte iiber den gesamten Balkanbereich®”. Ein weiteres wichtiges Moment in der
Herrschergeschichte Ludwigs von Anjou ist die Union mit Polen von 1370, die Ungarn

eigentlich stiarken sollte, aber in Wahrheit die begrenzten Fahigkeiten des

3

Verwaltungsapparates der Zeit aufzeigten®”. Es kam nicht zu einer Kombination der

Ressourcen beider Lénder, sondern sie wurden von Statthaltern von Ludwigs Gnaden

verwaltet und der Konig selbst betrachtete sich weiter scheinbar vorrangig als Konig Ungarns

504

und erst in zweiter Linie Polens™ . Eine Losung fiir das Problem wére eine tatsdchliche

Zentralisation des gesamten Reiches gewesen, was nur durch einen effizienten

Beamtenapparat moglich gewesen wire, doch widersprach dies den Grundsdtzen des von

Ludwig angestrebten absolutistischen Systems™.

Ein weiteres wichtiges Novum Ludwigs bestand in der Ablosung des alten etablierten
Landesadels durch einen neuen speziell ihm verbundenen Dienstadel, um damit dessen
absolute Loyalitdt zu gewinnen. Laut Guldescu zeitigte die Herrschaft der Anjou in Ungarn
vier ldngerfristige Auswirkungen. Dies war der Wiedergewinn Dalmatiens, die Herstellung

der inneren Ordnung, die Schwéchung der Macht der Grof3grundbesitzer und der Import der

506

franzosischen und italienischen Renaissancekultur nach Ungarn™". Und Voinovitch stellte zu

Ludwig von Anjou fest, dass er trotz aller mdglichen vorhandenen Unzuldnglichkeiten ein

507¢¢

grofles Reich ,,un grand empire danubo- adriatique geschaffen hatte und ein weniger

508

begabter Herrscher derartiges wohl nicht vollbracht hitte Er charakterisierte ihn

folgendermaBlen: ,,Un souverain moins brillant et plus réaliste y aurait réussi, malgré sa
faiblesse sur la mer. Son caractére fit péricliter toute 1 entreprise.”*”

Als Ludwig der Grof3e 1382 gestorben war, sollte Ungarn, und hier vor allem Dalmatien und
Kroatien, auf Jahre hinaus (bis 1403) sehr unsichere politische Verhéltnisse bis hin zu

Biirgerkrieg erleben’"”

. Aufgrund der langen Kinderlosigkeit der Ehe mit Elisabeth hatte
Ludwig, nach mehreren anderen Anldufen, Karl von Durazzo 1371 als Herzog von Kroatien

und Slawonien und als seinen zukiinftigen Nachfolger bestimmt®''. Elisabeth schenkte jedoch

oG, Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 229- 234.

02g, Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 166f.

%% S Imamovié¢, M., Bosnien. Seite 66.

4 g Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 168.

305G, Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 227.

06 g Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 228.

%07 yoinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie.(bis 1420). Seite 461.

%83, Seibt, F., Konsolidierung. Seite 105.

3% Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie.(bis 1420). Seite 461.

310 Vgl. Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 195. Goldstein, I., Kroatien. Seite 42. Steindorff, L., Kroatien.
Seite 55.

> 'vgl. Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 169f. Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 227.
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nach 1370 drei Tochtern das Leben und deshalb lieB Karl zum Schein 1375 seinen
Thronanspruch auf Ungarn fallen. Die dlteste Tochter starb bereits 1378, wéhrend die beiden
anderen Tochter zur Sicherung des Familienbesitzes verheiratet wurden. Maria wurde nach
dem Tod ihres Vaters 1382, unter der Regentschaft von Ludwigs Frau Elisabeth, Konigin von
Ungarn und heiratete 1385 in das Haus Luxemburg ein. Die jiingste Tochter Hedwig wurde
1383 Konigin von Polen (nachdem sich der polnische Adel gegen Maria als Doppelkonigin
von Ungarn und Polen gestellt hatten, weil sie dachten ihrem Land wiirde damit nicht die
gebiihrende Aufmerksamkeit gewidmet, wie dies bereits unter ihrem Vater geschehen war’'?)

und heiratete 1386 Jagiello von Litauen, was den Grundstein der polnisch- litauischen Union

bildete.

¢) Der Griff nach der Macht in Italien und dem Balkan

c.1. Die Machtkonzentration unter den Visconti in Mailand bis 1402

Ein langer Kampf zwischen der ghibellinischen und guelfischen Fraktion war den
Auseinandersetzungen wihrend des Aufstiegs Mailands seit 1348 vorangegangen®”. Die
Visconti, als Herrscher Mailands, waren dabei Anfiihrer der ghibellinischen Partei und
Verbiindete des Kaisers des Heiligen Romischen Reiches. Sie konnten wéhrend ihres
Aufstiegs von den politischen Turbulenzen auf der italienischen Halbinsel erheblich
profitieren und nicht zuletzt deshalb einen hohen Machtzuwachs erzielen’'*. Das
oppositionelle Lager wurde moralisch durch den Papst, der zu dieser Zeit jedoch bereits seit
einigen Jahrzehnten (1309) in Avignon anzutreffen war’'’, und militirisch hauptséchlich
durch Florenz gefiihrt. Der Kampf zwischen den beiden Parteien war jedoch ab der Mitte des
14. Jahrhunderts bereits kein Kampf mehr zwischen dem Kaiser und seinen Verbiindeten in
Italien gegen die Oppositionellen, sondern zwischen den italienischen Fraktionen selbst.
Hauptsachlich wurde um die Verteilung der Macht gekédmpft und die Propaganda der Guelfen,
als Verteidiger der Freiheit und Hiiter der Rechte der Universalkirche einerseits’'®, und der

Ghibellinen, als Wahrer der Ordnung und Einiger Italiens andererseits, unterstiitzte diesen

3125, Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 196.

313 Ausfiihrlich zur Konfrontation zwischen Ghibellinen und Guelfen: Larner, J., Italy. Seite 38- 53.
Sl g, Haverkamp, A, Italien. Seite 652.

°'5'S. Meuthen, E., 15. Jahrhundert. Seite 74f.

3165, Asheri, M., Italian City- state. Seite 453f.
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Kampf nach Kriften’'”. Florenz, als Hauptgegner der mailidndischen Eroberungspolitik, baute,
nach zwei erfolglosen Versuchen ein eigenes Machtgebiet, dhnlich Mailand in der Poebene,
zu etablieren, ein fiir Norditalien attraktives Allianzsystem auf, das als echte Alternative zur
Erweitungspolitik Mailands gesehen wurde. Nur die néchsten Stddte von Florenz, wie Arezzo,
Volterra und Pistoia, wurden Teil des unmittelbaren florentinischen Staates, der grofite Teil
der Toskana wurde dagegen in hiufig erneuerten Verteidigungsallianzen zwischen den
einzelnen Stddten und Florenz zusammengeschlossen. Die Politik dieser Verteidigungsbiinde
war dabei antikaiserlich und gegen die Herrschaft einzelner Adelsfamilien gerichtet’'®.
Wiéhrend der 1370er und 1380er Jahre waren Pisa, Lucca, Siena in der Toskana, Perugia in
Umbrien und Bologna noérdlich der Apenninen Mitglied dieser gemeinsamen Allianz.
Bologna kam in weiterer Folge die Schliisselstellung, als Verteidigerin der wichtigsten
Apenninpdsse, zu.

Wihrend dieser Zeit verlor die guelfische Partei auch allméhlich einen Teil ihrer
selbstdefinierten Legitimitit, ndmlich der Bewahrer der Rechte der Universalkirche zu sein.
Als der Papst nach jahrzehntelanger Abwesenheit aus Italien und dem lange geduBertem
Interesse der Guelfen diesen nach Rom zuriickzubringen, tatséchlich Anstalten tatigte,
zuriickzukommen, erinnerte sich die guelfische Partei der Nachteile einer direkten
Anwesenheit des Papstes in Rom wieder. Ein erster Riickkehrversuch Ende der 1360er Jahre
scheiterte, trotz der Einflussnahme des Kaisers Karl IV. zugunsten des Papstes”"’. Der Kaiser
wollte durch die Unterstlitzung des Papstes eine Schwichung der mittelitalienischen
Staatenwelt bewirken, da zu Recht eine territoriale Machtausweitung des Kirchenstaates
befiirchtet wurde. Aufgrund einer Intervention von Florenz scheiterte dieser Plan letztlich. Die
nidchste Auseinandersetzung zwischen dem Papst und der guelfischen Partei kulminierte in
dem so genannten ,,Krieg der Acht Heiligen* zur Zeit der Riickkehr des Papstes nach Rom
1377°%. Die pipstlichen Gesandten versuchten dabei einen organisierten Kirchenstaat
aufzubauen, der wihrend der Zeit des Auszuges der Péipste nach Avignon grofiteils zerfallen
war, und sowohl die Gebiete um Rom, als auch die fritheren Kirchenbesitzungen in Umbrien,
der Romagna und Emilia und auch Teile der Toskana mit einschloss. Florenz versuchte daher
die pidpstlichen Eroberungspline, die Toskana betreffend, mithilfe einer ungewo6hnlichen
Allianz von Mailand und den eigenen Biindnispartnern, diese Anspriiche zuriickzuweisen,

was letztlich auch gelang™'. Zu Beginn der 1380er Jahre hatte sich die politische Struktur

3175, Asheri, M., Italian City- state. Seite 459.

S8 g, Haverkamp, A, Italien. Seite 658.

19 Larner, J., Italy. Seite 54.

20 Vgl. Larner, J., Italy. Seite 55. Haverkamp, A., Italien. Seite 652.

2! Vgl. Doumerc, B., L’Adriatique. Seite 214. Haverkamp, A, Italien. Seite 659f.
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Nord- und Mittelitaliens sehr differenziert entwickelt. In Norditalien, speziell der Lombardei,
wurde meist versucht ein einheitliches Staatsgebilde unter der Fiihrung einer einzelnen Stadt
zu schaffen, wihrend in Mittelitalien, hier vor allem in der Toskana, ein System aus
kooperierenden Stadtstaaten entstanden war, die sowohl frithere ghibellinische, als auch
guelfische Mitglieder einschloss. Guelfismus wurde zu dieser Zeit auf der Apenninhalbinsel
immer mehr als politisches Programm wahrgenommen, dass fiir ,,blirgerliche* Freiheit und
Unabhingigkeit der Stadtrepubliken stand*>.

Nachdem der Krieg des Papstes an der territorialen Erweiterung des Kirchenstaates durch
Florenz gehindert wurde, hatte er sein Interesse verloren, Florenz und der toskanischen Liga
aus freien Stadtrepubliken in den nachfolgenden Kriegen gegen den erstarkenden
Viscontistaat Mailands zu helfen. Die Auseinandersetzung zwischen diesen ideologisch
unterschiedlichen Méchten wurde in weiterer Folge durch die Expansionsrichtung von
Mailand nach Siiden ausgelost. Vor allem sollten die ndchsten Jahrzehnte durch den
Gegensatz der Ideologien und der beiden wichtigsten Michte Nord- und Mittelitaliens,
Florenz und Mailand, gekennzeichnet sein®>. Ein weiteres Spezifikum der Politik im
Kirchenstaat, wihrend unseres Beobachtungszeitrahmens, war die Beeinflussung ihrer Stadte
durch auswirtige Maéchte, wie Florenz, Mailand, Venedig und Neapel, aufgrund des
tempordren Fehlens der Macht des Papstes™>. Doumerc schrieb zu dieser
Beeinflussungspolitik im Hinblick besonders auf Venedig folgendes: ,,Le gouvernement
vénitien choisit 1'intermédiaire de ses podestats pour augmenter son influence politique et
¢conomique dans cette région remarquablement située...Des relations cordiales soutenues
ouvrent naturellement la voie a des échanges commerciaux fructueux.’>* Zwischen 1388 und
1400 unterstiitzte Papst Bonifaz 1X. den So6ldnerfithrer Guidantonio de Montfeltre indem er
ithm grofle Gebiete iibereignete und im Gegenzug die Unterwerfung des Kirchenstaats unter
pépstliche Autoritéit von ihm forderte’*®. Dies zeitigte letztlich nicht den gewiinschten Erfolg,
sondern der Condotierre baute lediglich ein unabhidngiges Machtgebiet innerhalb des
Kirchenstaates auf, mit dem er dann seine eigenen Ziele verfolgte. Er war also nur einer unter
vielen Parteien, die aus der tempordren Schwiche des Kirchenstaates, Vorteile zogen.

1378 wurde Giangaleazzo Visconti neuer Herrscher Mailands und durch seine Pldne und
Taten erhielt ganz Nord- und Mittelitalien ein neues Gesicht, obwohl ihm letzten Endes kein

bleibender Erfolg beschert war. Nachdem er die Herrschaft iibernommen hatte, begann er

%22 Vgl. Baron, H., Early Italian Renaissance. Seite 15. Larner, J., Italy. Seite146ff,

533§, Carpentier, J. (Hg.), Méditerranée. Seite 202.
g, Haverkamp, A, Italien. Seite 652.

> Doumerc, B., L’Adriatique. Seite 209.
%265, Doumerc, B., L' Adriatique. Seite 218.
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unmittelbar darauf aktiv zu werden. Er fiihrte, gemeinsam mit den Carrara von Padua, Krieg
gegen die Scaligeri von Verona und Vicenca, wobei letztere vollkommen besiegt wurden®’.
Als die Scaligeri abgesetzt waren, wandte er sich gegen die ehemaligen Verbiindeten, die
Carrara, und vertrieb diese von ihren Besitzungen. 1388 hatte der Visconti damit seinen ersten
Schlag beendet und bereits einen Grofteil Norditaliens unter seine Kontrolle gebracht’*®.
Venedig einigte sich auf eine Verstindigungspolitik mit dem expandierenden
Viscontiherrscher, sehr zum Missfallen vor allem von Florenz, und erhielt mit Treviso einen
eigenen Anteil am Territorium der Familie Carrara®’.

Mittlerweile hatte sich die Situation in der Toskana ebenfalls zugunsten Mailands gewendet,
da dort, wie in Venedig, eine friedliche Einigung mit dem Viscontiherrscher angestrebt
wurde. Bemiihungen von florentinischer Seite die Allianz der toskanischen Stidte wieder
enger zusammenzuschweillen scheiterten jedoch bereits an mailandfreundlichen Parteien,

sowohl in Siena, als auch in Pisa>*°

. Da die Verbindung zwischen den toskanischen Stidten
im Angesicht der erfolgreichen maildndischen Expansionspolitik bereits erheblich brockelte,
versuchte Florenz neue Partner bei der Einddmmungspolitik Mailand gegeniiber zu gewinnen,
wobei sich Venedig als potentieller Biindnispartner verschloss. Da Mailand sich als
militdrisch zu stark erwies, versuchte man auf dem Verhandlungsweg eine diplomatische
Ubereinkunft zu erzielen. Das Ziel dabei war eine gemeinsame Demarkationslinie
auszuhandeln, doch der Viscontiherrscher lehnte ab, weil er bereits andere Pldne auszufithren
gedachte, was letztlich zu einer ganzen Serie von Kriegen mit dem florentinischen Stadtstaat
fiihrte.

Ein erster Krieg von Florenz gegen Mailand wurde 1390- 1392 ausgefochten, brachte aber
keinen durchschlagenden Erfolg fiir eine der beiden Seiten. Er zeitigte jedoch den Effekt, dass
sich Ostlich von Mailand eine Reihe von kleineren Stadtstaaten, wie die zuriickgekehrten
Carrara in Padua, die Este von Ferrara, die Gonzaga von Mantua und einige andere Stidte,

31 Trotzdem konnte

wie Bologna, mit Florenz zur Liga von Bologna zusammenschlossen
Mailand sich in diesem Krieg gut gegen die starke feindliche Koalition der Liga und von
auBeritalienischen Michten, wie Frankreich und Bayern, behaupten. Die Liga von Bologna
war zwar als Einddimmungsinstrument gegen Mailand gedacht, erfiillte jedoch, wie im Laufe
der Zeit immer klarer ersichtlich wurde, nicht den gewlinschten Effekt. Mailand expandierte

standig weiter, 1392 wurde Pisa nach einem Handstreich von der mailandfreundlichen Partei

27, Haverkamp, A, Italien. Seite 661.

283, Cessi, R., Venezia. Seite 342f.
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iibernommen, und schnitt damit Florenz von einem sicheren Meereszugang im Westen ab,
welches dieses mit einem Hafen, eventuell Ravennam, an der Ostlichen Seite der Halbinsel
kompensieren wollte. Dabei kam Florenz in Konflikt mit der von ihr selbst geschmiedeten
Liga von Bologna, die daraufhin ernsthafte Zerfallserscheinungen zeigte. Nach dem Krieg mit
Florenz begann Giangaleazzo Visconti 1392/ 93 einen neuen Plan zu verfolgen. Er wollte die
nordlichen und mittleren Teile des Kirchenstaates in einen weltlichen Staat- ein Regnum
Adriae®”- unter der Herrschaft von Louis von Orléans umformen, der als Mitglied des
franzosischen Konigshauses mit seiner Tochter verheiratet war. Das stellte bereits den
zweiten Plan zur Herstellung eines solchen Konigreiches dar. 1382 hatte schon Clemens VII.

534 Damit hitte er nicht nur einen Verbiindeten

auch eine solche Neugriindung vorgeschlagen
in Mittelitalien gewonnen, sondern auch eine dynastische Heiratsverbindung nach Frankreich
hergestellt.

Sein Plan konnte letztlich nicht in die Tat umgesetzt werden und so wandte er sich 1394/ 95
dem deutschen Konig Wenzel zu, der seinerseits Verbiindete vor Ort fiir seine Kaiserkronung
in Rom suchte. Als Gegenleistung fiir die mailédndische Hilfe verkaufte Wenzel den Titel
Herzog von Mailand an Giangaleazzo Visconti, der damit eine héhere moralische Autoritét
gegeniiber seinen Nachbarn fiir sich beanspruchen konnte®*. Der nachfolgende 2. Krieg 1397/
98 zwischen Florenz und Mailand, als ,,Mantuakrieg“ bezeichnet, sollte sich als iiberaus
wichtig erweisen, denn das Machtegleichgewicht verschob sich konstant zugunsten Mailands
und die Liga wurde letztlich nur durch das Eingreifen von Venedig, dass bisher zwar eine
freundliche Politik gegeniiber der Liga verfolgt hatte, aber nicht eingegriffen hatte,
bewahrt’*®. Doch der Preis fiir die weitere Existenz der norditalienischen Staatenwelt war
hoch. Denn Mailand und Venedig kamen im Waffenstillstand von Pavia 1398 {iberein, dass
die stark geschwichten Stadtstaaten zwischen ihren beiden Reichen als Puffer weiter bestehen
sollten und Venedig aus der Liga austreten sollte. Mailand hatte sich im Osten seiner Gegner
entledigt, da diese versuchten moglichst giinstige Vertrage mit Mailand zu schlieBen, und
musste auch Venedig nicht weiter als Gegner fiirchten. Nur Florenz stand Giangaleazzo’s
Visconti Pldnen einer Suprematie iiber Norditalien noch im Weg.

Innerhalb kurzer Zeit kehrten aus diesem Grund die Gonzaga, die Este, die Carrara und viele

andere Stadtstaaten und Herrschergeschlechter der Liga von Bologna den Riicken und

82g, Baron, H., Early Italian Renaissance. Seite 23.

533 Vgl. Baron, H., Early Italian Renaissance. Seite 23. Haverkamp, A., Italien. Seite 662.
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wandten sich Mailand zu™’. Sogar groBe Teile der Toskana (1398 Pisa, Siena, Lucca, Perugia
in Umbrien) und der Romagna bekannten sich infolgedessen zu Giangaleazzo Visconti und

38 g
. Von den ausliandischen

die Situation fiir Florenz schien hoffnungslos zu sein’
Biindnispartnern in Stich gelassen, ebenso von der Liga und Venedig schien es, dass das Ende
von Florenz bald kommen wiirde. Um 1400 war nur noch das Gebiet von Florenz und
Bologna den Visconti feindlich gesinnt und die politische Landkarte Italiens hatte sich
innerhalb weniger Jahre dramatisch verdndert. Bestitigt und bekréftigt wurde die
maildndische Herrschaft durch den Frieden von Venedig im Jahr 1400. Mit dem Riicken zur
Wand wandte sich Florenz, trotz seiner traditionell antikaiserlichen Politik, nun an den
einzigen noch denkbaren Biindnispartner und zwar den deutschen Gegenkonig Ruprecht.
Dieser wurde jedoch bei seinem Versuch fiir Florenz eine zweite Front im Norden zu
erdffnen, 1401 bei Brescia von Mailand geschlagen und die 6ffentliche Meinung Italiens zu
Florenz, das die verhassten deutschen Konige erneut ins Land gerufen hatte, schlug zu dessen
Ungunsten um.

Im Jahr 1402 bereitete sich der Visconti auf die endgiiltige Eroberung der letzten
oppositionellen Gebiete vor. Es gelang ihm nach einer gewonnen Schlacht Bologna auf seine
Seite zu ziehen, damit hatte Florenz seinen &ltesten Bundesgenossen verloren. Nach Bologna
zogerte Giangaleazzo Visconti mit einem weiteren militdrischen Vorgehen gegen Florenz
selbst. Es wurde viel gemutmalit warum, von allen Erkldrungsversuchen erscheint dabei
folgender am plausibelsten zu sein: Die Belagerung grofler Stidte war im Mittelalter wenig
Erfolg versprechend, wenn die Bevolkerung sich in der Verteidigung einig war. Deshalb
versuchte er, wie bereits zuvor bei anderen Stddten, wie Bologna, Pisa, Siena, Perugia,
Verona, Vicenza, die moralische Grundlage der Stadtregierung zu unterminieren, sodass diese
freiwillig die Tore offneten. Diese Politik schien sehr viel versprechend zu sein, da die
wirtschaftlichen Interessen von Florenz durch die mailidndische Einkreisungspolitik bereits
empfindlich gestort waren und es scheinbar nur mehr eine Frage der Zeit war, bis die
mailandfreundliche Partei in Florenz die Oberhand gewinnen wiirde™’.

Letztlich wurde das Einigungswerk von Giangaleazzo Visconti durch ein Ereignis gestort,
dass unberechenbar gewesen war. Der Herzog von Mailand, der es beinahe geschafft hatte

ganz Nord- und Mittelitalien zu einen, starb 1402 an einem Ausbruch der allseits gefiirchteten

Pest und sein Imperium zerfiel ebenso rasch wieder, wie es zuvor entstanden war '’. Der

378, Cessi, R., Venezia. Seite 344.

538 . Meuthen, E., 15. Jahrhundert. Seite 66.

¥%'S. Baron, H., Early Italian Renaissance. Seite 31.
0'S. Haverkamp, A., Italien. Seite 663.
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Erfolg der Viscontipolitik war letzten Endes nicht nur auf die erfolgreiche militérische
Strategie zuriickzufiihren, vielmehr war erfolgreiche Propaganda und reichlich Geld ebenso
an der Ausdehnung beteiligt™*'. Fiir die nichsten 15 bis 20 Jahre blieb der Viscontistaat als

Folge des politischen Machteinbruches unmittelbar auf das Gebiet der Lombardei beschrénkt.
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Abbildung 8: Die Visconti und die Sforza in Norditalien. Quelle: Hay, Denis (Hg.), Italy
in the Age of the Renaissance 1380- 1530. Seite 356. bearbeitet von Gruber Wolfgang am
29.09.2005.

c.2. Neapels Griff nach der Macht in Italien und pépstliche Revitalisierung

Unter der neapolitanischen Konigin Johanna 1. (1343- 1382) wurde Neapel ein Gebiet
zweitrangiger Prioritdt, das erstens im Kampf mit den aufstrebenden Aragonesen Siziliens

stand, und zweitens bis 1362 in heftige Kdmpfe um das neapolitanische Territorium mit einer

1S Cessi, R., Venezia. Seite 345.
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.. . . . 42
anderen Nebenlinie der Anjou, Anjou- Durazzo, verwickelt war’ ¥,

In Neapel war im
Gegensatz zu Sizilien am Ende des 14. Jahrhunderts keine Verbindung mehr zum jeweiligen
Herkunftsland des Herrschergeschlechts nachzuweisen’”. Ludwig von Anjou schickte 1381
Karl von Durazzo mit einer ungarischen Armee nach Neapel um dort dessen Anspriiche
wahrzunehmen®*, die ihm von Papst Urban VI. nach einem Konflikt mit der Herrscherin
Johanna I. verlichen wurden®*. Johanna I. wurde gefangen genommen, im Gefingnis erwiirgt
und Karl von Durazzo (1381- 1386) bestieg als Karl III. den neapolitanischen K6nigsthron™*.
Der zweite Thronpritendent Ludwig von Anjou, als Onkel des franzosischen Konigs, setzte
1382 mit einer franzosischen Armee ebenfalls nach Neapel iiber und bedrohte dort bis zu
dessen Tod 1384 die Stellung von Karl III. als Kénig®*'. Nach dieser Komplikation konnte er
wieder auf sein altes Ziel der Vereinigung der Herrschaft Ungarns und Neapel hinwirken,
worauf uns auch Doumerc hinwies, als er feststellte: ,,Il1 [gemeint ist Karl von Durazzo] veut
réunir les territoires autour des deux rives de l'AdriatiqueS48.“ Er konnte jedoch nur kurz die
beiden Kronen Neapels und Ungarns in seiner Hand vereinen, da er 1386 einem Attentat der
gegnerischen Thronpartei zum Opfer fiel. Die Verbindung fiel darauthin wieder auseinander,
doch blieb das Interesse der neapolitanischen Herrscher an den Gebieten Ostlich der Adria
weiterhin erhalten.

Konig Ladislaus von Neapel (1386- 1414), der Sohn von Karl von Durazzo, setzte im
Gegensatz zu seinem Vater in erster Linie auf den systematischen Ausbau der
neapolitanischen Macht auf der Apenninhalbinsel und erst in zweiter Linie auf die
Bekriftigung seiner Anspriiche auf die ungarische Konigskrone. Bereits nach der Niederlage
des Papstes im ,,Krieg der acht Heiligen™ konnte Neapel, eigentlich Vasall des Papstes, seine
moralische Autoritdt gegeniiber dem Kirchenstaat stirken und im Laufe der Zeit seinen

. . . 549
Finfluss sukzessive starken™".

Die Autorititskrise von Sigismund von Luxemburg im
ungarischen Konigreich nach der verlorenen Schlacht von Nikopolis schien im ersten
Augenblick eine gute Moglichkeit zu sein die politischen Prioritidten zu &ndern, doch war das
neapolitanische Engagement, aufgrund des starken ungarischen Widerstandes und der
entstandenen Moglichkeiten in Italien, nur von sehr kurzer Dauer. Die Anspriiche Neapels

wurden deshalb 1409 endgiiltig an Venedig verkauft und somit auch die Verbiindeten auf der

Mg Haverkamp, A., Italien. Seite 657f.

>3 S, Meuthen, E., 15. Jahrhundert. Seite 66.

S44 Vgl. Doumerc, B., L"Adriatique. Seite 224. Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 227.
53, Seibt, F., Konsolidierung. Seite 143.

3465, Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 170.

7 Vgl. Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 196f. Haverkamp, A., Italien. Seite 660.

> Doumerc, B., L’Adriatique. Seite 225.

*9'Vgl. Haverkamp, A., Italien. Seite 671. Meuthen, E., 15. Jahrhundert. Seite 66.
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Balkanhalbinsel im Stich gelassen. Nachdem Giangaleazzo Visconti 1402 gestorben war,
verlor das von ihm geschaffene maildndische Reich seine Kohdrenz und zerfiel innerhalb
kurzer Zeit wieder. Die weitrdumige Auflosung der mittelalterlichen Zersplitterung Nord- und
Mittelitaliens hingegen, war durchaus Ergebnis der Eroberungspolitik der Visconti. Diese
Zusammenfassung einzelner Gebiete in groBrdumigere Herrschaften erleichterte spéter auch
die Aufteilung der ehemals maildndischen Gebiete unter die Nachbarstaaten. Venedig sicherte
sich Teile des Nordostens, Florenz expandierte in der Toskana und letztlich sollte aus dem
Stiden Italiens der stirkste potenzielle Kandidat fiir eine einheitliche Herrschaft der
Apenninhalbinsel kommen. 1408 wurde Ladislaus die Stadt Rom iibergeben, unter anderem
als Ergebnis des bestindigen Autorititsverlusts des Papstes durch das GroB3e Abendlédndische

550 Ty-
. Bis zum

Schisma, das seit 1378 die Kréfte des Papsttums entscheidend geschwicht hatte
Ende des Jahres 1408 wurden auch ein Grofiteil Umbriens und des nordostlichen
Kirchenstaates Teil des neapolitanischen Staates. 1409 trat Gregor XII. schlieflich die
Administration des restlichen Kirchenstaates in einem formellen Akt an Ladislaus von Neapel
ab und bereits 1409 befand sich Cortona in der Siidtoskana in seiner Hand. Am weiteren
Ausgreifen in die Toskana wurde Neapels Herrscher letztlich durch eine Koalition von
Florenz und Siena gehindert. Diese Koalition war etwas unerwartet geschlossen worden, da
Florenz eigentlich wihrend der Auseinandersetzungen mit Mailand Siena als Gegner
gegeniiber gestanden hatte, und das frithere toskanische Verteidigungsbiindnis gegen Feinde,
die die Unabhéngigkeit der Stadtrepubliken bedrohten, nicht mehr existent war. Durch die
Bedrohung von Ladislaus von Neapel kam es jedoch zu einer Wiederbelebung der
toskanischen Allianz.

Letztlich starb auch Ladislaus von Neapel am Hohepunkt seiner Macht, ohne sein Werk
geniigend gesichert zu haben, wie uns auch Doumerc versicherte: ,,La mort le surprend alors
en 1414 sans qu'il ait eu le temps de s affirmer en Italie>'“. Seine Bedeutung fiir die
Geschichte der italienischen Halbinsel ist vergleichbar mit Giangaleazzo Visconti, denn beide
Herrscher waren von ihren Zeitgenossen gefiirchtet und Widerstand gegen ihre Politik schien
erfolglos zu sein. Letztlich konnte das Papsttum nach 1413 seine weltliche Macht, nach dem
Versuch von Ladislaus von Neapel sich den Kirchenstaat ganz einzuverleiben, Schritt fiir
Schritt wieder zuriickgewinnen, wobei sie zum einen in der Frage des Baseler Konzils
siegreich blieben und zum anderen indem sie ihre Besitzungen in mehreren Feldziigen erneut

zuriickerlangten™?. Die Pipste des renaissancezeitlichen Italien pflegten, ebenso wie die

0 Vgl. Doumere, B., L’Adriatique. Seite 215. Fossier, R. (Hg.), Middle Ages. Seite 111.
! Doumere, B., L’Adriatique. Seite 225.
2§, Haverkamp, A., Italien. Seite 672f.
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anderen Herrscher Italiens, eine ausgesprochene Machtpolitik und forderten dabei auch die

Kunst®>

Martin V. (1417- 1431) drohte unter seinem Nachfolger Eugen IV. (1431- 1447) wieder zu

. Die bereits angesprochene Konsolidierung péapstlicher Macht im Kirchenstaat unter

zerfallen, als der Papst vor einem Aufstand in Rom flichen musste und sich dann in Florenz
niederlieB. Nikolaus V. (1447- 1455) konnte zwar die Autoritit des Papsttums erneut stirken,
doch hatte auch er letztlich groBBe Probleme mit Adelsfamilien, wie den Malatesta in Rimini,

oder semiunabhingigen Stadtrepubliken, wie Bologna®™*.

c.3. Venedigs Riickeroberung der Macht im Adriaraum bis 1420

Mit dem Friedensschluss von Turin 1381 und dem Ende des Chioggia- Krieges war fiir
Venedig eine Situation entstanden, in der sie zwar die Kontrolle iiber die Adria als reine
Meerflache behielt, aber ansonsten iiber keinerlei Anlauthifen zur Sicherung der Kontrolle
des Meeres verfiigte’””. Die venezianische Flotte beherrschte zwar unangefochten die Adria
mit seiner Kriegsflotte und verteidigte auch seine Stellung als Stapelmarkt fiir die nordliche
Adria>™®, doch musste die Markusrepublik beispielsweise Ungarn erlauben in Venedig selbst
Waren bis zu einer Summe von 35000 Dukaten jéhrlich zu verkaufen und beliebige

- 557
Warenmengen einzukaufen

. Um sich jedoch wieder dauerhaft im Adriaraum zu etablieren,
den Voinovitch als ,,l’aorte du coeur vénitien’™ bezeichnete, war es unbedingt nétig die
mogliche und bereits 6fter erfolgte Umklammerung der beiden Adriaseiten durch eine Macht
zu verhindern®” und die Prisenz der Stadtrepublik auf der Ostadriakiiste langfristig wieder
aufzubauen®®. Insofern war dieser Krieg, der so erbittert gefiihrt worden war, ein bedeutender
Einschnitt in die Geschichte Venedigs™'.

Die Serenissima verfolgte jedoch nicht nur politische Ziele nach dem Ende des Chioggia-

562

Krieges, sondern vor allem auch wirtschaftliche Wiederaufbauplédne™”. Die Prioritédt lag in der

allgemeinen Wiederbelebung des venezianischen Handels im Mittelmeerraum und demnach
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auch in der Adria®®. Durch den Verlust aller Stiitzpunkte zwischen der Peloponnes und
Istrien war dieser Handel zuvor erheblich gehandicapt worden und der Wiederaufbau einer
eigenen Hafenkette war dafiir unabdingbar. Da der Friedensvertrag von Turin aber derartige
Bestrebungen ausdriicklich verbot, waren der Stadt, zumindest in den ersten Jahren in der
Adria die Hande gebunden. Doch die politischen Ereignisse der nidchsten Jahre standen der
Stadtrepublik bei der Umgehung dieses Friedensvertrages hilfreich zur Seite. Die Ablésung
des Hauses Anjou im ungarischen Konigreich 1382 und die biirgerkriegsdhnliche Situation in
diesem Reich in den ndchsten Jahren lieBen die bedeutendste Macht des Ostadriaraums aus
dem Konkurrenzkampf um die Adria zunichst aussteigen®®. Gleichzeitig kam es auch im
Anjou- dominierten Neapel zu Thronfolgewirren und auch diese Macht war als Garant des
Friedens von Turin vorerst ausgeschaltet. Am wichtigsten fiir die weitere Entwicklung der
politischen Situation sollte sich jedoch das bestindige Vorriicken der Osmanen in Richtung
Adria aber auch nach Norden und Siiden hin, erweisen.

Als der albanische Regionalfiirst Balsa II. Balsi¢, der erst 1385 den Grofteil des Territoriums
Albaniens in seiner Person vereinigt hatte, von der albanischen Opposition und vor allem
deren osmanischen ,Hilfstruppen® 1385 bei Berat entscheidend besiegt wurde und dabei
gefallen war, zerfiel auch sein bunt zusammen gewlirfeltes Reich unter seine Erben. Dies darf
als Beweis dienen, dass ,,grofrdumigen Herrschaftsstrukturen jeder Halt in Albanien
fehlte.’®*. Die albanischen Adeligen mussten sich infolgedessen in den nichsten Jahren der
osmanischen Oberhoheit unterwerfen oder sie versuchten ausldndische Michte zum
Eingreifen in der Region zu bewegen. Weil Venedig zu dieser Zeit der akuten Bedrohung
durch die Osmanen die einzige handlungsfiahige Macht des Adriaraumes darstellte, wurden an
diese Stadt besonders viele Hilfsgesuche herangetragen®®. Allgemein konnte die
Markusrepublik durch die geschickte Ausniitzung der politischen Situation, sowohl Vorteile
aus den Thronfolgekédmpfen in Ungarn und Neapel, als auch Vorteile aus dem osmanischen
Vormarsch auf dem Balkan ziehen. Weiters erkannte Venedig, dass es politisch unopportun
war die Flussmiindungen Norditaliens, die wichtige Verkehrs- und Handelswege darstellten,
in den Hénden von anderen Adelsfamilien, wie zum Beispiel den Carrara, zu belassen, da es

dem venezianischen Senat nicht moglich war, die Besténdigkeit der Politik dieser Familien

363 S, Hellmann, M., Geschichte Venedigs. Seite 130.

364 Vgl. Cessi, R., Venezia. Seite 339. Doumerc, B., L Adriatique. Seite 240. Hellmann, M., Geschichte
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vorherzubestimmen. Venedig ergriff daher jede sich bietende Gelegenheit, um seinen
Festlandsbesitz zur Sicherung der Handelswege in Norditalien auszuweiten®®’.

Erstens verhinderte die Serenissima eine erneute Vereinigung Neapels und Ungarns unter der
Herrscherdynastie der Anjou, indem sie mit ihrer Flotte die neapolitanischen Anspriiche auf
den ungarischen Thron undurchsetzbar machten, und ab 1387 wurde Sigismund durch
Venedig unterstiitzt. Dieser war ein Spross der luxemburgischen Dynastie und der neue
Exponent der Macht in Ungarn, doch auch er konnte die Riickgewinnung Dalmatiens vom
bosnischen Konig Tvrtko, der diese Gebiete, nominell als Statthalter des neapolitanischen
Kandidaten Ladislaus von Neapel, verwaltete, bis zu dessen Tod nicht erzwingen.

Zweitens gelang es Venedig 1386 im Zuge der neapolitanischen Thronwirren die Insel Korfu,

. . . . .. 568
nach Voinovitch ,,une base importante de son empire adriatique™

, als Stiitzpunkt zu
tibernehmen. Aufgrund der unsicheren Lage auf der Insel und der reellen Gefahr, dass sich
entweder die Dynastie der Carrara von Padua oder auch Genua der Insel versichern wiirden,
beschloss Venedig offensiv vorzugehen, schickte eine Flotte und handelte mit der Oberschicht
der Insel einen Ubernahmevertrag aus, der sowohl das iiberlieferte Recht als auch die alten
Besitzverhiltnisse bestehen lie. Weil es im Grunde noch immer an den Frieden von Turin
gebunden war, versuchte die Stadtrepublik durch die Zustimmung der einheimischen
Bevolkerung die Machtausweitung am strategisch wichtigen Adriaausgang zu rechtfertigen.
AulBlerdem konnte die Markusrepublik 1402 in jahrzehntelangen Verhandlungen fiir eine
Summe von 30000 Dukaten auch die tatséchliche Abtretung der Insel durch die rechtméBige
Landesmacht erwirken ®.

Drittens bekam Venedig, aufgrund des nach 1385 bereits erwdhnten Zusammenbruchs des
Balsa- Staatsgebildes in Albanien und dessen anschlieBenden Zerfalls in eine groBBere Nord-
und eine Siidhilfte, sowie mehrere unabhiingige Herrschaften, das Angebot zur Ubernahme
einiger albanischer Kiistenstidte’”’. Gleichzeitig mit der Ubernahme Korfus musste dies wie
eine ,,sorgfiltig geplante Kampagne zum Schutze der Seewege erscheinen, doch war dies nur
die unmittelbare Folge von Balsa Balsi¢ II. Schlachtentod.””'* Es darf angenommen werden,
dass das venezianische Ausgreifen in den albanischen Kiistenraum durch eine Art Absprache

572

mit den Osmanen, die irgendwann zwischen 1384 und 1387 statt gefunden hatte”’”, gedeckt

war: Auf der Basis einer Art von ,,Nichtangriffspakts® Venedigs in Serbien und der Osmanen
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auf Korfu und in Albanien’”. Riickblickend kann beobachtet werden, dass die
Markusrepublik, erst mit dem Verlust der dalmatinischen Basen 1358 und spéter verstirkt mit
dem Beginn der politischen Schwierigkeiten der Signatarméchte des Friedens von Turin 1381,
begann Besitzungen in Albanien systematisch, zuerst nach strategischen Gesichtspunkten
(Korfu 1386, Durazzo bis 1392), spdter auch nach wirtschaftlichen Kriterien (Skutari 1396)

574

zu erwerben” . Dies ist dadurch erklarbar dass das albanische Gebiet vorerst wirtschaftlich

fiir Venedig eher von sekundirem Interesse war und die albanischen Héfen als Transit- und

73 In diesem

Durchgangshéfen eine wichtige Rolle auf dem Weg in die Levante darstellten
Licht sollte der Erwerb all der albanischen Stidte und Gebiete in diesen Jahrzehnten gesehen
werden (wobei nicht so sehr groBBe territoriale Erwerbungen, sondern die Gewinnung von

: - 576
Einflusszonen im Vordergrund standen

) und auf keinen Fall als ,,imperiales Programm® zur
Einddmmung der osmanischen Gefahr’”’,

1388 dnderte die Markusrepublik ihre diplomatische Haltung gegeniiber den Osmanen und
zusitzlich nahm sie eine Modifizierung ihrer Festlandspolitik vor. Da die Osmanen wahllos
sowohl venezianische, als auch andere Gebiete iiberfielen, war die Serenissima gezwungen zu
handeln. Thessaloniki war im selben Jahr gefallen und damit befand sich die die alte Heer-
und VerbindungsstraBe von Ost nach West, die Via Egnatia, beinahe auf ihrer gesamten
Linge in osmanischer Hand. Die strategische Konzeption Venedigs dnderte sich, aufgrund der
osmanischen Uberfille, drastisch und die vorher betriebene ,,Appeasement- Politik* wurde

. Von venezianischer Seite bemiihte man sich ein Biindnis aus den lokalen Kriften

beendet
des Balkans zu schmieden und gleichzeitig nur im Notfall eigene Truppen in den Raum zu
schicken. Vor allem der albanische Haupthafen Durazzo war in den folgenden Jahren
Gegenstand des Interesses Venedigs, das man als Sicherung der Stellung in der Adria als
unerlasslich ansah®”®. 1388 war die Gefahr einer Eroberung Durazzos schlieBlich keine leere
Drohung mehr, doch wurde dies durch eine venezianische Flottenintervention verhindert. Der

einheimische albanische Fiirst Georg Thopia betrieb hinsichtlich der Ubergabe der Herrschaft

Durazzos an die Markusrepublik eine Hinhaltepolitik, sodass es letztlich bis 1392 dauern
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sollte, dass die Stadt offiziell iibernommen wurde. Die Stadt bekam spéter, aufgrund der
gesamtpolitischen Lage, eine stetig steigende strategische Bedeutung, weil die Osmanen 1388
nicht nur Albanien bedrohten, sondern vor allem auch das bisher freie Serbien und Bosnien.
Das osmanische Ziel war also um eine Dimension erweitert worden, indem es Venedig das
Monopol auf den Adriahandel streitig zu machen drohte®®’.

Beinahe gleichzeitig, wie bereits im Unterkapitel zu Mailand angesprochen wurde, ereigneten
sich auch auf der italienischen Halbinsel Ereignisse groBer Tragweite, als die Scaligeri von
einer Koalition aus Mailand, den Carrara und dem Patriarchen von Aquileia vernichtet

1 Venedig, dass anfinglich die Scaligeri

wurden und deren Gebiet aufgeteilt wurde
unterstiitzt hatte, entschloss sich nach deren Vernichtung zu wohlwollender Neutralitdt
gegeniiber Mailand, dass nun erfolgreich die Carrara verdringte. Mailand und Venedig
einigten sich darauf, dass Erstere den Grof3teil der Besitzungen der Carrara und Scaligeri
(Verona, Vicenza, Padua) bekam, sowie Lebensmittel und Schiffe von der Serenissima
erhielten, und Letztere dafiir Treviso (als Lebensmittelmarkt und den Fluss Sile als
WasserstraBe) und als weitere Interessenssphire Friaul erhielt’®. Die Region Friaul wurde
durch den Patriarchen nur sehr unvollstindig reprdsentiert und présentierte sich als
Ansammlung unabhdngiger Gebiete. Die Markusrepublik stellte sich auch im weiteren
Kontext des nédchsten Jahrzehnts der bestindig anwachsenden Macht des maildndischen
Herrschers nicht entschieden entgegen’®.

1389 begann schlieBlich auch der erwartete osmanische Angriff auf Albanien und Serbien.
Der albanische Adel wurde mit einer kleineren Heeressédule, die in Albanien operierte, zum
Verbleib im eigenen Land gezwungen und konnte daher keine grof3e Hilfe auf das Amselfeld
schicken, wo es zur Entscheidungsschlacht zwischen den Osmanen und ihren Gegnern kam.
Durch die Schlacht auf dem Amselfeld énderte sich fiir Venedig insofern die strategische
Situation, da der neue Sultan Bayezid I. Yildirim bis 1392 einen GroBteil der Truppen auch
aus dem albanischen Raum benoétigte, um in Kleinasien die osmanische Expansion
voranzutreiben, und die Stadtrepublik daraufhin wieder in die Beobachterrolle
zurlickschliipfen konnte, ohne sich der Gefahr eines direkten Krieges aussetzen zu miissen.
Der albanische Adel konnte durch diese Atempause von der osmanischen Gefahr wieder zu
seinem gewohnten Alltag zuriickkehren und sich gegenseitig bekriegen. Im Laufe dieser

internen Querellen griffen die Balsa 1391 die Thopia in Durazzo an, was eine weitere

380 S Schmitt, O., J., Venezianisches Albanien. Seite 225f.
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Konsequenz des groflen Konfliktes zwischen Ludwig II. von Anjou und Klemens VII. gegen
Ladislaus von Neapel und Bonifaz IX. im Erbfolgekampf um Neapel und dem Grof3en
Schisma darstellte. Die Thopia, als Verwandte der Anjoudynastie, standen hierbei auf der
Seite von Ludwig II. von Anjou gemeinsam mit dem sie unterstiitzenden Papst. Der Papst der
Gegenseite Bonifaz IX. beschimpfte den Thopiaherrscher als ,,iniquitatis filius* und forderte
die BalSa auf gegen sie vorzugehen, obwohl diese auch im Bund mit den Glaubensfeinden des
Christentums, den muslimischen Osmanen584, waren. Durch den von zwei Seiten ausgelibtem
Druck, Osmanen und BalSa, sahen sich die Thopia zu stark in die Ecke gedridngt und

iiberlieBen Anfang 1392 Durazzo als Protektorat Venedig™

. Die Markusrepublik sollte die
weitere Sicherheit der Stadt gewéhrleisten. Mit der Eroberung des zentral gelegenen Skopjes
1391 als Kreuzungspunkt zweier wichtiger Verkehrsverbindungen (entlang des Flusses
Vardar nach Serbien und entlang des Schwarzen Drin nach Mittelalbanien) begann das
osmanische Bedrohungspotential wieder anzusteigen und Venedig wurde wieder aktiver am
Balkan.

Zehn Jahre nach dem Friede von Turin 1381 hatte sich die Situation Venedigs also wesentlich
zu Gunsten der Stadtrepublik gedndert. Die Kontrolle liber die Adria war wesentlich
gefestigter als zuvor, denn mit der Insel Korfu, der sich abzeichnenden Ubernahme Durazzos
sowie den bereits iibertragenen kleineren Stddte in Siidalbanien, war eine bessere strategische
Ausgangsposition geschaffen. Eine Art von stiller Nichtangriffsvereinbarung mit den
Osmanen, die trotzdem von beiden Seiten regelmifBig gebrochen wurde, wenn dies als
opportun erschien, gewihrleistete liberdies die grundsitzliche Sicherung dieser Gebiete. Der
Aufbau der albanisch- montenegrinischen Stellung Venedigs hatte den weiteren Ausbau des
Levantehandels zum Ziel und nicht den systematischen Aufbau eines Kolonialreiches, da eine
solche Konzeption den sicheren Zusammenstof3, sowohl mit den Osmanen, als auch mit
Ungarn und Neapel zur Folge gehabt hitte. Der Erwerb mancher Hafenstiddte und Gebiete
muss infolgedessen als direkte Reaktion auf den raschen Vormarsch der Osmanen betrachtet
werden und nicht als Bruch der venezianischen Tradition, ausgehandelte Vertrige
einzuhalten, angesehen werden™. Cessi sah im Erwerb dieser Stidte ohnehin eine logische
Weiterentwicklung eines bereits lange zuvor begonnenen Prozesses freundschaftlicher
Beziehungen und Schutzes durch Venedig, der durch den friedlichen Erwerb dieser Gebiete
auch keinen Bruch des Turiner Friedensvertrages von 1381 darstellte: ,,... che offriva

I"opportunita di trasformare la tradizionale amicizia e protezione in dominio diretto, senza

%4 S. Ducellier, A., La Facade maritime. Seite 498f.

g, Fine, J., Late Medieval Balkans. Seite 418.
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violare lo statuto della pace di Torino...*” Auch auf dem italienischen Festland blieb
Venedig aktiv, als es beispielsweise 1392 den aus der Haft der Visconti entflohenen Sohn von
Francesco Carrara in die venezianische Aristokratic aufnahm, um ihn einerseits zu
schiitzen™, und andererseits um Mailands Position in Oberitalien zu schidigen. Mailand
schloss mit den Carrara Frieden um sich auf seinen Krieg mit Florenz zu konzentrieren und
schwichte damit sein Einflussgebiet gegeniiber Venedig, unter dessen Schutzherrschaft sich
das Padua der Carrara begab. 1395 bot sich eine weitere Gelegenheit zur Ausweitung des
Festlandsbesitzes, als das Miindungsgebiet zwischen Etsch und Po mit Rovigo von der
Markusrepublik in Pfand genommen wurde. Beim neuerlichen Krieg der Liga von Bologna
gegen Mailand kam 1397/ 1398, verhielt sich Venedig der Liga gegeniiber wohlwollend
neutral. Als der Krieg 1400 beendet worden war, war die Liga bedeutungslos geworden, weil
Mailand und Venedig sich auf den Fortbestand der kleinen Stadtstaaten und
Adelsgeschlechter zwischen ihren Reichen geeinigt hatten und diese sich grofteils in
Richtung Mailand ausrichteten. Der Grund war, dass die Visconti dort als fithrende Macht
Norditaliens wahrgenommen wurden.

Am Balkan profitierten die Venezianer von der Gefangennahme des BalSaherrscher Georg II.
Stracimirovi¢ durch die Osmanen 1392, die darauthin einen Grofteil seiner Besitzungen rund
um Skutari besetzten®”. Bereits vorher hatte Venedig vom Adeligen Radi¢ Crnojevi¢i das
Angebot, im Austausch fiir das allseits begehrte venezianische Biirgerrecht, die Stadt Alessio
zu ibernehmen erhalten und angenommen. Die Bedeutung Alessios lag vor allem im
Wechselspiel mit der Wirtschaft Durazzos, da durch diese Stadt das in Durazzo gewonnen
Salz verkauft wurde, was auch in einem zeitgendssischen Aktenstiick von Alessio
ausdriicklich betont wird. ,,Diese Burg liegt hoch iiber einem Salzmarkt, der Sklavonien
beschickt und das rechte Auge von Durazzo ist, ohne welches, so kann man sagen, Durazzo
wertlos ist, und mit ihr wird Durazzo allen Warendurchlauf haben, der nach Sklavonien geht
und von dort herangefiihrt wird, und durch jenen Ort wird das gesamte Salz von Durazzo
verteilt.””* Ab 1393 war Alessio venezianisch, obwohl die Serenissima es letzten Endes aus
der Hand einer anderen albanischen Adelsfamilie den Dukagjin erhielten.

In diesem Jahr wurde das osmanische Heer zudem in Europa erneut auf ein offensiveres
Vorgehen eingestellt, wobei besonders Bulgarien und Thessalien, aber am Rande auch

Albanien betroffen waren. Am Jahreswechsel 1393/ 94 kam es auf einem Treffen der
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christlichen Vasallen mit dem Osmanensultan in der Stadt Serrhes zum Eklat mit dem
byzantinischen Herrscherhaus, worauthin Konstantinopels belagert wurde. An diesem Punkt
kam es letztlich auch zu einer grundsitzlichen Wende der byzantinischen Politik gegeniiber

591 . . . . .
. Durch die neue osmanische Offensive gezwungen unterwarfen sich viele

den Osmanen
Balkanherrscher der Oberhoheit des Sultans und die venezianische Stadtrepublik konnte dem
nur in Gebieten entgegensteuern, die vom Meer aus leicht erreichbar waren, da das Risiko mit
einer Landstreitmacht zu intervenieren, als zu grof3 erachtet wurde und dies, angesichts der
riesigen Truppenverbdnde der Gegner, wenig Erfolg versprechend gewesen wire. 1396
iibernahm Venedig zusitzlich das landeinwérts gelegene, nur {liber einen schiffbaren Fluss
erreichbare Skutari, von Georg II. Stracimirovi¢, dass dieser ein Jahr zuvor in einem
giinstigen Moment (die Osmanen hatten einen Grofteil ihrer Truppen aus Albanien
abgezogen) erobern konnte. Die Ubernahme von Skutari ist der vorliufige Abschluss der
albanischen Erwerbungen und in ihr wurden ein weiteres Mal die Motive der Venezianer
deutlich. Zum einen war dies die schlichte strategische Notwendigkeit den Adriahandel vor
Feinden zu schiitzen und zum anderen trat im Laufe der Zeit auch die moralische
Verantwortung hinzu, sich als Schutzmacht der Christen auf dem Balkan zu profilieren®”>.
Besonders in Albanien wurde deutlich, dass Venedig in dieser Region, besonders aufgrund
des gesteigerten Ansehens, dass es hier im Kampf gegen die Osmanen erworben hatte,
Vorteile genoss und nicht aufgrund der besonderen wirtschaftlichen Bedeutung der
erworbenen Gebiete™".

Um die Situation Venedigs verstehen zu konnen, ist es auf jeden Fall notwendig auch immer
die politische Gesamtsituation der Zeit zu verstehen. Die albanischen Besitzungen waren fiir
Venedig solange relativ wichtig, als sie die einzigen Anlaufthdfen zwischen der Mutterstadt
und dem Ausgang der Adria waren. Sie dienten sozusagen als Notlosung, wobei das
eigentliche Ziel, die Riickgewinnung Dalmatiens, nur sehr langsam verfolgt werden konnte,
weil die Garanten des Status Quo in der Region, Ungarn und Neapel, eifersiichtig auf jede
Machterweiterung des venezianischen Staates ein Auge warf. Voinovitch bezeichnete
Dalmatien neben dem levantinischen Handelsreich und der Terra Ferma in Italien als drittes

¥ Hellmann beurteilte diese Aufteilung

wesentliches Element der venezianischen Macht
noch einmal nach ihrer wirtschaftlichen Bedeutung, wobei die Stadt Venedig und dessen

unmittelbares Umland zwei Drittel der Einnahmen Venedigs stellten und damit als wichtigstes
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Glied in der Wirtschaftskette der Handelsrepublik zdhlte, die Terra Ferma auf dem Festland
ein Drittel, sowie das Levantercich, was auch die dalmatinischen, albanischen und
montenegrinischen Besitzungen einschloss, sehr wenig Uberschuss produzierten®. Als der
Kreuzzug von Nikopolis 1396 gescheitert war, bedeutete dies unter anderem eine erhebliche
Prestige- und Machteinbusse fiir den ungarischen Herrscher Sigismund von Luxemburg, der
sich in der Folgezeit mit Intrigen zur Wiedereinsetzung der Anjou in Ungarn beschéftigen
musste. Venedig konnte diese Ablenkung sowohl von Ungarn, als auch von Neapel nur recht
sein, weil es sich dadurch in hoherem MafB auf die Verteidigung gegen die Osmanen
konzentrieren konnte. Diese Defensivsituation in der die Markusrepublik einzig und allein
den Schutz der erworbenen Stddte als Ziel hatte, dauerte von 1396 bis 1402 an. Der Handel
konnte in dieser Zeit nur sehr beschriankt reaktiviert werden, da ,bedingt durch den Krieg mit
den Osmanen, eine sehr unsichere allgemeine Verkehrssituation herrschte. Doch nicht nur die
Osmanen bereiteten Venedig Probleme, auch die BalSadynastie war sehr wankelmiitig was
ihre Politik zu Venedig betraf. Der Grund hierfiir waren handfeste wirtschaftliche Griinde,
denn Venedig kontrollierte den Handel zu stark und provozierte Hungersnote in den Stddten
der Familie BalSa, Dulcigno und Antivari. Der BalSafiirst hetzte die Osmanen infolgedessen
gegen die venezianischen Besitzungen auf und die Situation dnderte sich erst mit der
Niederlage der Osmanen 1402 bei Ankara, als die BalSa ihre Riickendeckung verloren und die
Markusrepublik sich erneut aktiv in die Kleinkriege der Albaner und Montenegriner
einmischte®*®,

1402 ist demzufolge fiir die venezianische Geschichte ein iliberaus wichtiges Datum, da sich
zu dieser Zeit einige gravierende aullenpolitische Hemmnisse der Republik in Luft aufldsten.
Zum Einen wurden sie vom Druck auf der Apenninhalbinsel selbst befreit, als der
Viscontiherrscher Giangaleazzo unerwartet starb®”’, und zum Anderen wurde der osmanische
Staat entscheidend bei Ankara besiegt. In weiterer Folge bekdmpften sich die Erben des
Sultans fiir einige Zeit in einem Ressourcen raubenden Biirgerkrieg. Der im Dezember 1400
neu gewdhlte Doge Michele Steno war innerhalb der beiden unterschiedlichen
aullenpolitischen Richtungen Venedigs, ein Vertreter der Ausweitung der Terra Ferma,
wihrend die andere Fraktion die Sicherung und den Ausbau des Uberseereichs forderte. Steno

598
3

bestimmte die weitere Politik der Markusrepublik bis 1413°". Wéhrend seiner Regierungszeit

erweiterte die Markusrepublik bis 1406 rasch seine bestehenden Gebiete in Italien™”,
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nachdem es von Mailand um Hilfe gerufen worden war, dass zuvor durch die Carrara und die
Scaligeri angegriffen worden war. Aufgrund des venezianischen Sieges iiber die Carrara und
die verbiindeten d'Este in Ferrara (1405 zum Frieden gezwungen) wurde Padua eingegliedert
und als Belohnung fiir die Hilfeleistung Mailand gegeniiber, iiberstellte die Witwe des
Viscontiherrschers Feltre, Belluno, Bassano und Vicenza an Venedig®®. Hauptsichlich
geschah diese Machtausweitung venezianischerseits aus wirtschaftsstrategischen Griinden,

- 601
um ,,seine Versorgung und Handelswege™ “

zu schiitzen. Die Markusrepublik war damit
endgiiltig in die Liga der groBen Territorialmichte auf der italienischen Halbinsel
aufgestiegen®” und der Gegensatz mit der bisherigen Hauptmacht Mailand sollte in den

nichsten Jahren bestindig anwachsen®”

. Da die Ressourcen der Markusrepublik in diesen
Jahren in Italien gebunden waren und zusitzlich noch versucht wurde aus dem Zerfall des
Osmanenstaates Vorteile zu ziehen (Ausbau der Seehegemonie in der Agiis, giinstige

Handelsvertrige®), waren alle Krifte Venedigs auf Dauer gebunden.

t._ 1 Venice and its Dogado
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Abbildung 9: Venedig und der Ausbau der Terra Ferma. Quelle: Hay, Denis (Hg.), Italy
in the Age of the Renaissance 1380- 1530. Seite 358.bearbeitet von Gruber Wolfgang am
29.09.2005.
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Die zusitzlich gefiihrten Konflikte in der Adria (Patriarchenstaat von Aquileia und der damit
verbundene Status von Istrien®”) und speziell im albanischen Raum wurden infolgedessen

606¢¢

lediglich als , kleiner Regionalkonflikt™* angesehen.

Die zunidchst ungarnfreundliche Politik, bei der Venedig geschickt die Schwierigkeiten des
neuen ungarischen Herrschers Sigismunds mit seinen Nachbarn speziell Bosnien und Neapel
und auch mit den innenpolitischen Gegnern ausniitzte, dnderte sich jedoch im Laufe der Zeit
zu einer aggressiven Riickgewinnungspolitik Venedigs in der Adria®”’. Im Sinne dieser Politik
kaufte Venedig 1409 von Ladislaus von Neapel, dem von den kroatischen Adeligen
nominierten ungarischen- kroatischen Thronfolger, die Rechte auf Dalmatien fiir 100000

Dukaten ab®®®

. Venedig konnte nach Vertragsabschluss im Juli 1409 unmittelbar darauf
Zadar, Nin, Vrana, Novigrad und die Inseln Pag, Cres und Rab in Besitz nehmen. Im Februar
1410 begann es dann die Belagerung von Trogir und Sibenik an der dalmatinischen Kiiste.
Fiir eine Weile konnte der letzte Vertreter der kroatischen Familie Nelip¢i¢ Teile Dalmatiens,
vor allem die Familienbesitzungen Klis und Almissa®”’, erfolgreich, gegen die Versuche der
Venezianer den Rest Dalmatiens zu erlangen, verteidigen, er scheiterte letzten Endes an der
mangelnden ungarischen Unterstiitzung. Ein ungarischer Entlastungsvorstofl nach Friaul und
bis Treviso 1411 setzte Venedig in Italien derartig unter Druck, dass es um Frieden bei
Sigismund nachsuchte®'’. Der vereinbarte Waffenstillstand hielt jedoch nicht lange und
bereits 1412 eroberte die Markusrepublik Sibenik, Skradin und Ostroviéa. 1413 wurde
schlieBlich ein neuerlicher fiinfjdhriger Waffenstillstand geschlossen und jede Partei behielt
die zuvor von ihr eroberten Gebiete fiir sich. Faktisch bedeutete dies einen schweren
Gesichtsverlust fiir Sigismund, der es nicht schaffte seine Besitzungen ausreichend zu
beschiitzen. Speziellen unter dem kroatischen Adel und den dalmatinischen Stadten sank sein
Prestige, da er keine effektive Unterstiitzung gegen Venedig anbot.

Als 1418 der Krieg wiederer6ffnet wurde, entwickelte er sich zu einer raschen Serie von
venezianischen Erfolgen®!, wobei 1419 mit Cividale das Hauptwiderstandszentrum im

Patriarchenstaat von Aquileia besetzt wurde. Im darauf folgenden Jahr wurden schlieBlich
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auch noch Belluno und Feltre zuriickerobert und Udine in Norditalien besetzt®'?, wihrend

1420 in Dalmatien Trogir und Split, sowie die Inseln Korcula, Brac und Hvar erobert

3

wurden®”®. Um 1420 hatte Venedig also die alte Hegemonialstellung in der Adria

zuriickerlangt und dabei sowohl den Osmanen, als auch allen anderen christlichen Méchten

des Balkans erfolgreich entgegengewirkt®'*.

c.4. Die Konsolidierung der Osmanen auf dem Balkan bis 1402

Aufgrund der Ereignisse in Kleinasien, wo sich mehrere der tiirkischen Emirate gegen das
Osmanische Reich verbunden hatten und Gebiete desselben besetzten, musste der neue Sultan
Bayezid I. Yildirim im Friithjahr 1390 nach Kleinasien iibersetzen und die dortige Oberhoheit
wiederherstellen®”. Erst im Dezember 1391 konnte er nach Europa zuriickkommen und die
christlichen Michten unter seinen Gehorsam zwingen. Hierbei verfolgte Bayezid I. folgende
drei Ziele: Erstens die Einbeziehung Serbiens in die osmanische Machtsphére, zweitens die
Gewinnung der byzantinischen Kaiserstadt Konstantinopel und drittens die Verfolgung
renitenter Vasallen in Bulgarien und Albanien. Im Sinne dieser Politik begann er die
Byzantiner zu demiitigen, um ihren Widerstandswillen zusammenbrechen zu lassen®'®, und
1394 versuchte er sich auch an der Belagerung Konstantinopels, die jedoch, aufgrund von
fehlenden Belagerungswaffen und Schiffen, nicht erfolgreich war. Auflerdem niitzte Bayezid
I. geschickt die Antipathie der Serben gegen die Ungarn, die nach deren Niederlage 1389
ebenfalls versuchten ihre Oberhoheit iiber Serbien auszudehnen®”’. Spiter heiratete der Sultan
Olivera, die Tochter des serbischen Despoten Stephan Lazarevi¢, und Serbien wurde 1390
Vasall des osmanischen Sultans, der dafiir Truppenhilfe gegen die ungarischen

618

Eroberungsversuche zur Verfiigung stellte” °. Georg II. Stracimirovi¢ in der Zeta und Vuk

Brankovi¢ in PriStina anerkannten infolgedessen ebenfalls den osmanischen Sultan als
Oberherrn. Damit hatte er die wichtigsten serbischen Teilreiche unter seiner Kontrolle®"”.
1393 spaltete Bayezid 1. Yildirim die osmanischen Truppen, um erstens Thessalien zu

besetzen und sich damit den weiteren Weg nach Griechenland, Epirus und Albanien zu
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er6ffnen®’, und zweitens griff er das bulgarische Teilreich in Ostbulgarien mit der Hauptstadt
Trnovo an®*'. Trnovo fiel im Juli 1393 und somit war ein potentieller Unruheherd und
unloyaler Vasall ausgeschaltet, der es 1389 verabsdumt hatte seine geforderten
Truppenkontingente an die osmanische Seite zu stellen® und daher fiir den Sultan untragbar
geworden war. Der osmanische Sultan berief im Winter 1393/ 1394 eine Versammlung seiner
Vasallen nach Serrhes ein, um sie dort noch enger an sich zu binden oder wie Werner
vorschlégt ,,sie umbringen zu lassen, um dann selbst an ihre Stelle in Konstantinopel treten zu
konnen.®* Ein kurzer Riickschlag fiir den osmanischen Vormarsch bildete die verlorene

624

Schlacht von Rovine im Mai 1395 gegen den walachischen Fiirsten Mircea™". Trotz des

Erfolges der walachischen Truppen unterstellte sich die Walachei kurze Zeit spiter dennoch
dem osmanischen Sultan und zahlte Tribut®®.

Als unmittelbare Folge der osmanischen Siege begann auch der Westen sich Gedanken zu
machen, wie diesem Vormarsch ein Ende zu bereiten sei. Der aussichtsreichste Weg schien
die Aufstellung eines Kreuzzuges zu sein, doch aufgrund verschiedener Faktoren wurde
dieses Kreuzzugsheer im September 1396 bei Nikopolis von den Osmanen vernichtend

27 wurde die Situation fiir

geschlagen®®. Durch den Verlust der Hilfe der westlichen Méchte
die Balkanreiche noch aussichtsloser und noch im selben Jahr wurde auch das zweite
bulgarische Zarenreich von Vidin von den Osmanen in ihr Territorium inkorporiert®®. 1397
teilte sich das osmanische Heer erneut: Es folgte ein osmanischer Heereszug nach
Griechenland, bei dem alle lokalen Méchte von den Osmanen iiberwunden wurden und eine
zweite Heeresgruppe wurde nach Kleinasien geschickt. Das Hauptaugenmerk des
osmanischen Sultans lag nach der Abwehr der Kreuzfahrer in der Ausdehnung seiner
Besitzungen in Kleinasien, doch belieB3 er auch den Druck, mithilfe von Raubziigen auf die
europdischen Anrainerstaaten, bestehen. Ab dem Dezember 1399 versuchte der byzantinische
Kaiser Manuel II. mit einer Rundreise in Europa die westlichen Méchte zur Unterstiitzung vor
allem von Byzanz, aber auch zu einer koordinierten Militiraktion, gegen die Osmanen zu
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bewegen™=". Wéhrend der Reise des byzantinischen Kaisers kam es unterdessen fiir das
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osmanische Reich zur Katastrophe von Ankara im Juli 1402%°. Aufgrund bereits linger
bestehender Tendenzen die osmanische Herrschaft fortlaufend nach Osten Richtung Euphrat
und Tigris ausdehnen®', kollidierte der osmanische Sultan mit dem mongolischen Herrscher

. 632
Timur

. Trotz der verheerenden Niederlage hatte der europdische Reichsteil der Osmanen
keinen unmittelbaren Schaden genommen, doch Kleinasien war zu einem groflen Teil
verloren, weil die vorher unterworfenen tiirkischen Emirate durch Timur ihre Unabhédngigkeit
zuriick erhielten®”, was beispielsweise Kreiser als wichtigste Folge der Schlacht

634

identifizierte™*. Uberdies war durch die ungeklirte Nachfolgeregelung ein Machtchaos

entstanden, das den Ausbruch eines Biirgerkrieges zur Folge hatte.

c.5. Stillstand der Osmanen durch den Biirgerkrieg und erneute Etablierung bis 1421

Das osmanische Reich spaltete sich, aufgrund der Niederlage von Ankara 1402, in mehrere
Teilgebiete, beherrscht von den zahlreichen S6hnen des gefangen genommenen Sultans
Bayezid I. Yildirim®. Der siegreiche Mongolenkhan hatte jedoch kein Interesse das
osmanische Reich vollkommen zu zerstéren, sondern vielmehr es als sténdige Bedrohung fiir
die Christen im Westen unter seiner Oberherrschaft zu erhalten®. Im Sinne dieser Politik
setzte er die am Leben gebliebenen S6hne von Bayezid 1. in verschiedenen Reichsteilen ein
und in anderen re- installierte er die mit ihm verbiindeten tiirkischen Emire, die zuvor bereits
von den Osmanen unterworfen worden waren, als unabhiangige Herrscher. Siileyman wurde
gestattet seine Herrschaft in Edirne einzurichten, wo er iiber den unversehrten europdischen
Reichsteil regierte. In Kleinasien wurde Mehmed 1. Celebi in Amasya und Tokat eingesetzt
und sein Bruder Isa wurde im asiatischen Kernbereich Herrscher. Weil Timur die Ausldsung
ihres Vaters Bayezid I. aus seiner Geiselhaft erwartete, erklirte er jedoch keinen der Séhne
zum Sultan. Die drei anderen Briider Isa der Jiingere, Misd und Mustafa sollten erst spiter
eine gewisse Rolle im folgenden Biirgerkrieg spielen. Da die eigentlichen Ereignisse des

osmanischen Biirgerkriegs sich zur Ginze auBlerhalb unseres geographischen Rahmens
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befinden, wird hier nur ein grober Rahmen skizziert werden und auf weiterfithrende Literatur
hingewiesen werden®’.

Bereits 1403 hatte Timur Kleinasien wieder verlassen und er glaubte die Verhiltnisse dort zu
seinen Gunsten bereinigt zu haben. Mehmed hingegen vertrieb noch im selben Jahr den
4lteren Isa aus Kleinasien, nachdem dieser sich mit den Emiren von Aydin, Saruhan, Mentese
und Teke verbiindet hatte. In weiterer Folge konnte Mehmed die Verbiindeten Isas erneut
unter osmanische Herrschaft zwingen. Im europdischen Landesteil gewidhrte Siileyman im
Vertrag von Gallipolli 1403 der byzantinischen Seite eine Anzahl von Zugestindnissen,
territorialer Natur (Riickgabe Thessalonikis), aber auch politisch- hegemonialer Natur (keine
Heeresfolge, keine Tributpflicht, Seehoheit iiber die Dardanellen, Errichtung von
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Befestigungsanlagen), um ihr Stillhalten sicherzustellen™”. Auch die Seehandelsrepubliken

schlossen in dieser Zeit neue Vertrdge mit den osmanischen Thronpritendenten um ihren

Handel zu sichern®®’

. Doch auch wenn sich Siilleyman dadurch etwas Zeit verschafft hatte,
erwuchs ihm im serbischen Despoten ein ernstzunechmender Gegner im keineswegs
einheitlichen christlichen Lager®*. Stephan Lazarevi¢ schloss ein Biindnis mit Ungarn und
griff zur Unterstlitzung der ungarischen Kampagne, 1408 ebenfalls Bosnien an. Ein Jahr
darauf unterstiitzte er einen antiosmanischen Aufstand im bulgarischen Vidin und Pirot. Die
Reaktion von Siileyman lag in der Unterstiitzung von Vuk Lazarevi¢, dem Bruder des
serbischen Despoten und Favoriten des serbischen Hochadels. Durch osmanische Truppen

6

gestiitzt, gelang es Vuk Lazarevi¢ sich in Serbien zu etablieren®' und letztlich wurde das

Land geteilt (mit Belgrad als der Hauptstadt des nordlichen Teils unter Stephan und Novo

Brdo als dem siidlichen Teil unter Vuk)®*

. Diese Teilung schaltete jedoch Serbien fiir eine
Weile als Anfiihrer einer antiosmanischen Feldzugs aus.

Exakt zu dem Zeitpunkt als der serbische Gegner fiir eine Weile neutralisiert worden war,
erwuchs Siileyman ein neues viel groferes Problem aus Kleinasien kommend. Mehmed 1.
Celebi schickte seinen Bruder Miisa 1409 in die Walachei zum dortigen Fiirsten Mircea, um
von dort aus die Herrschaft von Siileyman zu unterminieren oder vollkommen zu brechen.
Die christenfreundliche Politik, die Méngel seiner Regierung und die fehlende Popularitét

beim Volk fiihrten schlieBlich zum Sturz von Siileyman 1411 durch die Truppen Miusas.

Letzterer stiitzte sich, laut Werner ,,auf jene nichtadeligen, nomadischen und bauerlichen
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Schichten...die in Opposition zur Feudalisierung und Zentralisierung des Staates standen.®**«

Nach dem Tod von Siileyman griff Miisd, in Weiterfiihrung des Ghazigedankens®*, das
Konzept der Eroberung Konstantinopels fiir seine politischen Zwecke wieder auf. Uberdies
wurde er durch seine generell gegen Christen gerichtete Politik zum Feind aller christlichen
Reiche des Balkan (Uberfille auf Bosnien, Serbien und Albanien, Belagerung
Konstantinopels 1411, usw.) und auch des Westens (Angriff auf albanische Gebiete Venedigs
1413). Werner resiimierte iiber ihn: ,Kaum ein Osmanenherrscher wurde von den
Balkanvélkern mit solchem Hass und solcher Abscheu verfolgt wie Miisa.*** Dadurch waren

646
und

naturgemdl} ideale Bedingungen fiir eine allgemeine Allianz gegen Misa geschaffen
durch die Einladung seines Bruders Mehmed I., der mittlerweile relativ unangefochten den
grofiten Teil des ehemaligen osmanischen Gebietes in Anatolien beherrschte, war sogar der
geeignete Kandidat fiir die Beseitigung des gehassten osmanischen Herrschers Misas
gefunden. Bis 1413 hatte sich Miisa selbst derartig isoliert, dass er letztlich in der Schlacht bei
Krusevac im Juli 1413 von den vereinigten Streitkraften von Stephan Lazarevi¢ und Mehmed

%47 und das osmanische Reich erneut vereint werden konnte.

I. getotet
Die Herrschaft von Mehmed 1. Celebi war fiir den ersten Moment gesichert. Seine Gegner
mussten vorerst ins Ausland flichen, von wo aus sein Bruder Mustafa unterstiitzt von
unzufriedenen osmanischen Elementen (sozial- religioser Differenzen®”®) und einigen
auslandischen Michten, wie den Johannitern, Teilen der tiirkischen Emirate in Kleinasien und
Venedig, in den Jahren 1415/ 1416 im europdischen Reichsteil erfolglos einen Aufstand

649 Nachdem den kleineren Balkanmichten mit der

gegen Mehmed 1. anzettelte
Niederschlagung des Aufstandes von 1416 klar geworden war, dass der Osmanensultan
Mehmed 1. seine Stellung wieder gefestigt hatte, versuchten sie zu einer Art von Modus
Vivendi zu gelangen, der ihre weitere Existenz sicher stellen sollte. Stephan Lazarevi¢
handelte, wie die groBe Mehrheit der Balkanfiirsten, im Sinne dieser Politik und verfolgte eine
osmanenfreundliche Politik, nicht zuletzt, um die eigene osmanophile Partei im Land still zu
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halten, die bereits einmal gegen ihn opponiert hatte””". Aus dem Ende des Biirgerkriegs lésst

sich, nach Werner, folgender Schluss ziehen: ,,Der endgiiltige Sieg der tiirkischen Autokratie
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bewies einerseits die Vitalitit und Krisenfestigkeit der osmanischen Expansion, ihre soziale
Verankerung, und andererseits die politische Schwiche und fehlende Strategie der
christlichen Balkanherrscher.®'* Mehmed 1. konnte also letztlich seinem Sohn Murad L. ,,€in
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gesichertes und ausbaufdhiges Erbe’” " iibergeben.

d) Der Kampf um die Suprematie am Balkan zwischen Ungarn und Osmanen bis 1456

d.1. Das ungarische Konigreich bis zum Tod Kaiser Sigismunds 1437

Wie bereits festgestellt wurde, war dass Konigreich Ungarn und die davon abhidngigen
Gebiete, nach dem Tod von Ludwig von Anjou, in eine lange Reihe von Usurpations- und
Rebellionsversuchen verwickelt®. Die erst 11jihrige Tochter Maria wurde kurz nach dem
Tod ihres Vaters im September 1382 gekront und ihre Mutter Elisabeth fiir die Regentschaft
bestimmt. Trotz dieses zunichst reibungslosen Ubergangs mussten Vorkehrungen getroffen
werden, dass Sigismund von Luxemburg, als Wunschkandidat von Ludwig von Anjou und
zukiinftiger Ehemann von Maria, die Nachfolge antreten konnte, weil sich bereits erste
Unmutsstimmen iiber die Nachfolgeregelung zu Wort meldeten®”. Der GroBteil des Adels
befiirwortete Karl von Durazzo, als den letzten legitimen Vertreter der mannlichen Linie der
Anjou auflerhalb Frankreichs, wihrend im Gegensatz dazu der konigliche Hof die Erbfolge
der weiblichen Linie mit Maria anerkannte. Uber diesem Gegensatz begannen sich sehr bald
die Meinungen der Parteigédnger der verschiedenen Erbfolgelinien zu scheiden und es sollte

ein langwieriger Konflikt dariiber folgen®”

. Karl von Durazzo konnte jedoch die fiir ihn
giinstige Stimmung im ungarischen Konigreich nicht unmittelbar nach den ersten
Unstimmigkeiten ausnutzen (unter Johann Paliznai war bereits 1382 eine Rebellion zu seinen
Gunsten ausgebrochen, die bis 1383 aufgrund fehlender Unterstiitzung zusammengebrochen
war®®), da er selbst bis 1384 in einen verlustreichen Erbfolgekrieg um das neapolitanische
Konigreich verwickelt war.

In Ungarn selbst war es mittlerweile zur Bildung einer dritten Partei gekommen, als aufgrund

der Gefahr durch Karl von Durazzo 1384, eine Heiratsallianz mit Ludwig von Orleans, einem
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57 Die Situation war

Vertreter des franzosischen Herrscherhaus der Valois, projektiert wurde
nun noch verwickelter geworden, da ein Teil des koniglichen Hofes nun die Valois
unterstiitzte und ein anderer Teil die Luxemburger, wihrend ein groBer Teil des Adels, vor
allem in Dalmatien, Kroatien und Slawonien, Karl von Durazzo unterstiitzte®®. Als 1385 Karl
von Durazzo, nach der Kldarung der Nachfolgefrage in Neapel, in Dalmatien landete, war
beinahe zeitgleich ein Krieg mit dem Haus Luxemburg und auch mit Bosnien, dass seine 1357
an Ungarn abgetretenen Gebiete zurlick erlangen wollte, ausgebrochen. Aufgrund der
politisch aussichtslosen Situation von Elisabeth und Maria schlossen sie noch 1385 mit den
auswértigen Feinden Ungarns Frieden, 10sten die Verlobung von Ludwig von Orleans mit
Maria und konnten dennoch nicht die Thronbesteigung Karls im Dezember 1385

659

verhindern™”. Doch bereits im Februar 1386 fiel der neue Konig einem Attentat zum Opfer,

dass wahrscheinlich von Elisabeth geplant worden war®®.

In Slawonien und den siidlichen Bezirken Kroatiens war nach den ersten Nachrichten der
Ermordung Karls von Durazzo eine Rebellion mit dem Ziel einer Einsetzung von Karls Sohn,
Ladislaus von Neapel, ausgebrochen®'. In einer Fehleinschitzung der politisch- militdrischen
Lage versuchte die Regentin Elisabeth, gemeinsam mit der Konigin Maria und einer zu
kleinen Armee, diese Rebellion niederzuwerfen. Dies fiihrte jedoch 1386 zu ihrer

Gefangennahme und zum Tod Elisabeths im Gefingnis 1387°%

Die Anhénger der
neapolitanischen Partei hatten mit diesem Handstreich die politische Macht in Ungarn
endgiiltig zugunsten der adeligen Fraktion verschoben. Es wurde, da kein rechtméBiger
Herrscher vorhanden war, eine Adelsliga der wichtigsten Adeligen des Reichs,
wahrscheinlich aus 12 Magnatenfamilien®®, gegriindet, die Sigismund von Luxemburg die
Regentschaft iiber das Konigreich Ungarn iibertrug und ihn ermichtigte mit militirischen
Mitteln gegen die Anhinger des neapolitanischen Konigshauses vorzugehen. Daraufhin
befreite Sigismund 1387, mithilfe einer venezianischen Flotte, seine Frau Maria aus dem
dalmatinischen Novigrad®®* und noch im selben Jahr wurde er zum Konig von Ungarn

gekront®®.
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Die wichtigste Neuerung bei der Thronbesteigung von Sigismund war, dass seine Kronung
nicht mehr durch Erbrecht, sondern durch eine Wahl der Liga legitimiert worden war, daher
musste er dieser Adelsliga auch gewisse Rechte einrdumen, die diese ansonsten kaum
erringen hétten konnen. Diese Rechte schlossen eine zeremonielle Erniedrigung des Konigs
ein, der selbst der Liga beitreten musste und damit beinahe nur noch Primus inter pares war,
und zusitzlich die erbliche Vergabe wichtiger Regierungsposten, die Teilung der koniglichen
Autoritdt unter diese Posten, ein Einspruchs- und Widerstandsrecht des Adels bei Briichen
dieser verbrieften Rechte und die Nichtvergabe von Regierungsimtern oder —giitern an
Auslinder®®. Diese erhebliche Ausweitung der adeligen Autoritit gegeniiber dem Monarchen
zeitigte sehr bald erheblich negative Auswirkungen fiir das ungarische Konigreich, als die
wichtigsten Familien begannen sich eines moglichst gro8en Teils des koniglichen Landes zu
versichern. ,,The result was disastrous: within a few years, the wealth of the Angevins, which
had seemed inexhaustible at the beginning of Sigismund’s reign, had vanished. By 1396 as
many as 80 of the 150 castles that had been royal seigneuries had passes into private hands,
some by purchase or mortgage, but most by hereditary grant, and those who acquired them
were mainly officeholders.®”” Sich dieser unheilvollen Entwicklung bewusst, versuchte
Sigismund entgegenzusteuern und seine Abhdngigkeit von der Adelsliga zu verringern, doch
war diesen Bemiithungen nur méaBiger Erfolg beschieden. Am Ende hatte er zumindest einige
der unverlésslicheren Elemente der Liga entfernt und sie durch eigene loyale Anhdnger
ersetzt, doch hatte er stets mit der wachsenden Macht der grolen Magnatenfamilien, die er
durch seine Kronung selbst miterschaffen hatte, zu rechnen.

Die groflen Probleme, denen sich Sigismund unmittelbar nach seiner Kronung gegeniibersah,
waren, die noch immer aktive Partei der Neapolitaner in Kroatien und Dalmatien, die im
bosnischen Konig Tvrtko I. eine méichtige militirische Schutzmacht gewonnen hatten, und die

Besetzung einiger nordungarischer Gebiete durch Mihren®®®

. Wie bereits festgestellt wurde,
hatte Tvrtko I. groBe Teile Kroatiens und Dalmatiens in den Jahren zwischen 1387 und 1390
unter bosnische Kontrolle gebracht (,, Tvrtko established suzerainty over all the towns between
these two cities [gemeint sind Zadar und Dubrovnik], though not including Zadar and

Dubrovnik themselves.®®

) und Sigismund war nicht in der Lage diese Gebiete
zurickzuerobern. 1388 wurde Tvrtko I. durch das kroatische Parlament zusétzlich auch der

kroatische Konigstitel verliehen®. Erst als der bosnische Konig 1391 starb und dessen
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Nachfolger Stephan Dabisa aus verschiedenen Griinden Frieden mit Ungarn schloss, erhielt
Sigismund alle Gebietsgewinne, die Bosnien nach 1385 erzielt hatte, zuriick und bekam Hilfe
bei der Verfolgung der neapolitanischen Partei®’'. Im Gegenzug behielt der bosnische Kénig
die eroberten Landstriche in Westbosnien und schloss eine Allianz mit Ungarn gegen die
Osmanen. Auch der bosnische Adelige Hrvoje Vuk Hrvatini¢, der ebenfalls mit Sigismund im
Krieg lag und 1393 Frieden schloss, behielt die von ihm eroberten Landstriche stidlich der
Save. Nach dieser politischen Kehrtwendung Bosniens zugunsten Sigismunds wurde die
neapolitanische Partei von Ladislaus von Neapel rasch besiegt und im Jahr 1394 schien die
ungarische Herrschaft Sigismunds endgiiltig gesichert. Kurze Zeit spéter starb Maria nach
einem Reitunfall 1395 und damit wurde erneut die Legitimitdt der Herrschaft von Sigismund
aufs Spiel gesetzt, die ein Jahr darauf, durch die Niederlage des von Sigismund angefiihrten
Kreuzzugsheeres bei Nikopolis 1396, weiter untergraben wurde®’?. Mit der Niederlage des
Kreuzzugsheeres und der darauf folgenden Schwichung Sigismunds in ganz Ungarn®”,
begannen wieder Intrigen mit dem Ziel einer Wiedereinsetzung des Hauses Anjou mit ihrem
Vertreter Ladislaus von Neapel®”*.

Bevor erneut die Streitigkeiten mit Neapel im Zentrum des Interesses stehen sollen, wire es
jedoch lohnenswert sich den Beziehungen zwischen Ungarn und den Osmanen zu widmen.

Bis zum Erscheinen der Osmanen auf dem Balkan herrschte im ungarischen Konigreich die

Tradition vor, dass ein offensives Vorgehen ehrenvoller und mehr im Sinne ihrer ,,ancestor’s

675¢¢ 676

warlike traditions sei, als eine defensive Strategie zu verfolgen’”. Doch die erfolgreiche
Kriegsfiihrung der Osmanen zwang Ungarn, genauso wie die anderen Balkanvolker, Schritt
fiir Schritt immer weiter in eine defensive Position abzuriicken. Die wenigen Gelegenheiten
der erfolgreichen Offensivpolitik verschiedener Einzelpersonlichkeiten Siidosteuropas, wie
von Johann Hunyadi, Georg Arianiti, Georg Kastriota Skanderbeg und wenigen anderen,
stellten die Ausnahme dar. Die vielen katastrophalen Niederlagen Ungarns, wie bei Nikopolis
1396 und auch spiter, lieBen demgegeniiber ein Gefiihl der Sinnlosigkeit gegeniiber der
Weiterverfolgung der Offensivstrategie entstehen und fiihrten zu einer gewissen Apathie
gegeniiber dem osmanischen Vordringen. Als der serbische Fiirst Lazar, gemeinsam mit

seinen bosnischen Verbiindeten 1389, auf dem Amselfeld geschlagen worden war, hatte er

o7t Vgl. Doumerc, B., L"Adriatique. Seite 240f. Fine, J., Late Medieval Balkans. Seite 458. Guldescu, S.,
Medieval Croatia. Seite 231f. Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie.(bis 1409). Seite 472f.

672 Ausfiihrlich zur Schlacht von Nikopolis 1396: Setton, K., M., The Papacy. Band 1. Seite 349- 356.

673 g Setton, K., M., The Papacy. Band 1. Seite 403.

674 Vgl. Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 232. Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie. (bis 1420). Seite
474f.

575 Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 202.

676 S, Klaniczay, G., Everyday Life. Seite 680f.

133



kurz vorher die Lehnshoheit Sigismunds anerkannt, doch bedingt durch die Niederlage musste
bereits sein Sohn Stephan Lazarevi¢ zum Vasall des osmanischen Sultans werden, um die
Reste seines Machtbereichs zu schiitzen. Osmanische Vorstof3e in Richtung Ungarn waren in
den néchsten Jahren nichts ungewdhnliches und Sigismund versuchte, als Gegengewicht zu
den Osmanen, erfolgreich seinen Einfluss am Balkan zuungunsten des serbischen Staates

auszuweiten, den er jetzt als Gegner Ungarn betrachtete®’”’

. Bis zum verhédngnisvollen
Kreuzzug von 1396 unternahm er demzufolge jahrlich Kriegsziige gegen die Osmanen und
ihre Vasallen, die Walachei und Serbien, doch zeitigten diese Unternehmungen nicht den
gewiinschten durchschlagenden Effekt und deshalb beschloss Sigismund die Osmanen durch

eine groB angelegte Offensive endgiiltig vom Balkan zu vertreiben®”®

. Trotz der Nutzung nicht
nur der ungarischen Ressourcen, sondern auch von Kontingenten aus Westeuropa und
Truppen aus der Walachei®””, gelang es ihm nicht das erwiinschte Ziel zu erreichen und die
tatsdchlich schwerwiegende Niederlage von Nikopolis vom September 1396 bestimmte das
Verhiltnis zwischen Ungarn und den Osmanen wesentlich mit®®.

Die offensive Grundhaltung der Ungarn war seit diesem Misserfolg einer vorsichtigeren
Politik gewichen, wobei von ungarischer Seite grofteils akzeptiert worden war, dass die
Osmanen einen bestidndigen ernstzunehmenden Machtfaktor in der zukiinftigen Balkanpolitik
darstellen wiirden®™'. In den folgenden Jahren versuchte Sigismund, mithilfe einer
groffriumigen religionsunabhéngigen Biindnispolitik (Biindnisse mit verschiedenen
tiirkischen Emiraten in Kleinasien682), sowohl Venedig als auch die Osmanen, zu isolieren

- - 683
und beide so zu bezwingen

. Als mittelbare Konsequenz der Niederlage von 1396 berief
Sigismund 1397 in Temesvar eine Konferenz ein, um die zukiinftige Verteidigung Ungarns
gegen die Osmanen zu organisieren. Aus den verschiedenen Maflnahmen ging der wichtige
Truppenkérper der ,,militia portalis®®* hervor, der einen hohen Anteil an den ungarischen
Armeen des 15. und auch 16. Jahrhunderts ausmachte, und sozusagen eine Art von Miliz, die

von den Landeigentiimern ausgeriistet wurde, darstellte®’.

Der Grundgedanke einer
Regionalisierung und groBeren Mobilitit der Grenzverteidigung wurde jedoch, aufgrund

mangelnden Interesses der Grofigrundbesitzer, nur teilweise umgesetzt, da diese, bis auf
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wenige Ausnahmen, vorrangig die Mehrung ihrer eigenen Macht betrieben®™. Erst Johann
Hunyadi stellte spater die defensive Politik am Balkan ein letztes Mal in Frage und versuchte
durch mehrmalige offensive Vorstof3e (1443/ 1444, 1448) die Osmanen zu vertreiben. Nach
der Schlacht von Nikopolis 1396 hatte sich eine Pattsituation eingestellt und nicht unmittelbar
Ungarn, sondern dessen erweiterte Machtsphire in Siidosteuropa mit Bosnien, Serbien und
der Walachei, waren durch die osmanischen Eroberungen bedroht. Die Erringung der
Kontrolle liber diese Staaten kennzeichnete die Rivalitit zwischen den Osmanen und Ungarn.
Auf lange Sicht gesehen leitete Setton aus der Niederlage bei Nikopolis folgende
Konsequenzen: ,,In some ways Nicopolis also lay behind the Venetian recovery of Dalmatia
and the Albanian Coast. The Turks were rapidly recovering, however, both from their defeat
at Ankara and from the war of the Ottoman succession.”®””

Sigismund fliichtete nach der Schlacht iiber den Seeweg nach Dalmatien und kam dort im

Jinner 1397 an®®

. Nach der Niederlage von Sigismund kam es zu einer unmittelbaren
Rebellion von Teilen der Adelsliga, die erneut Kontakt mit Ladislaus von Neapel
aufgenommen hatten. Die Emporung konnte jedoch bereits kurz nach der Riickkehr
Sigismunds 1397 niedergeschlagen werden. Aufgeschreckt durch die wieder aufgeflammte
Opposition gegen seine Herrschaft, begann Sigismund erfolgreich die fiihrenden Mitglieder
der Adelsliga durch ihm loyale Untergebene zu ersetzen und somit systematisch die Macht
der Liga in seinem Interesse zu beschranken. Im Sinne dieser Politik forderte er besonders den
Grafen Hermann von Cilli, der bis zum Jahre 1435 einen wichtiger Machtfaktor in der

Steiermark, Kroatien und Slawonien darstellen sollte®®

. Offensichtlich geniigten diese
Aktivititen Sigismunds nicht und sobald er sich auf einem ldngeren Kriegszug in Méhren
befand, entflammte die neapolitanische Opposition den Aufstand von neuem. Im April 1401
wurde Sigismund von einem Teil der Adelsliga kurzzeitig in Buda gefangen gesetzt, jedoch
bereits im August desselben Jahres wurde er von loyalen Ligamitgliedern befreit und durch
einen Kompromiss, der die Entlassung seiner ausldndischen Berater, sowie die Amnestie fiir
die Rebellen einschloss, wieder von allen auf dem Thron akzeptiert. Jedoch meinte Sigismund
den kompromissbereiten Konig nur solange es notwendig war, und sobald er frei war, ging er
entschieden gegen seine Gegner vor, sodass diese sich an die Wand gedringt fiihlten und sich

im Winter 1402 Ladislaus von Neapel eidlich verpflichteten. Im Frithjahr 1403 brach

schlieBlich die Rebellion unter denselben Fiihrern, die bereits zwei Jahre zuvor den Konig
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festgesetzt hatten, erneut aus®® und , this time the rebels had a real chance of Victory691“.

Trotz der Popularitit des Aufstandes konnte Sigismund, mithilfe seiner eigenen Hausmacht,
loyalen Adeligen der Liga und den Stddten, die Situation rasch unter Kontrolle bringen.
Ladislaus von Neapel kam zwar im Juli noch personlich nach Zadar, wo er im August 1403
zum Konig Ungarns gekront wurde®?, doch konnte auch Ladislaus von Neapel in Begleitung
des pépstlichen Gesandten, die Situation nicht mehr zu seinen Gunsten wenden. Angelo
Acciajuoli, als Legat des Papstes Bonifaz [X. und Begleiter von Ladislaus, symbolisierte die

93 Ladislaus

bereits bestehende enge Verbindung zwischen Neapel und dem Kirchenstaat
verlieB Ungarn bereits im November wieder, nachdem der Grofiteil seiner ungarischen
Verbiindeten im Oktober 1403 die Waffen gestreckt hatte. Fiir die Kirchenstruktur im
ungarischen Konigreich hatte die Niederlage von Ladislaus ernste Konsequenzen, weil die
Rechte der Kirche ab 1403 erheblich eingeschrinkt wurden. Sigismund behielt sich die
Ernennung des ungarischen Klerus fiir die Zukunft selbst vor und den illoyalen Klerus

schickte er ins Exil®**

. Bevor der Gegenkonig erneut nach Italien iibersetzte, setzte er den
bedeutenden bosnischen Adeligen Hrvoje Vuk Hrvatini¢ als seinen Statthalter, mit dem
Ehrentitel ,,Dux Spalatensis®, fiir die verbliebenen Besitzungen ein. Die ungarische
Adelsopposition konnte in diesem letzten Aufstand keines ihrer Ziele erreichen und
Sigismunds Herrschaft sollte bis zu dessen Ende nicht mehr von ihnen in Frage gestellt
werden®”.

Die endgiiltige Niederwerfung der bosnischen Adeligen, die noch immer einen Teil Kroatiens
und Dalmatiens unter Kontrolle hatten, und die Anerkennung der Oberhoheit Sigismunds
durch Hrvoje Vuk Hrvatini¢ konnte erst 1409 erreicht werden. Durch diese militdrischen
Misserfolge bedingt, schwanden auch die tatsdchlichen Hoffnungen von Ladislaus von Neapel
auf seine ungarischen Thronanspriiche rapide dahin. Deshalb verkaufte er im Juli 1409 fiir
100000 Dukaten seine dalmatinischen Rechtsanspriiche und den restlichen Besitz in der
Region, eingeschlossen Zadar, Nin, Novigrad, Vrana, Cres, Rab und Pag, an Venedig696.
Einige Jahre gelang es der einheimischen Adelsfamilie der Nelip¢i¢ Dalmatien erfolgreich fiir

Ungarn gegen die venezianischen Anspriiche zu verteidigen. Da die Nelip¢i¢ im Namen der

Familie Hrvoje handelten, wurde durch den Frieden von 1409 mit Hrvoje Vuk Hrvatini¢
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gleichzeitig auch die nominelle Oberhoheit Ungarns iiber dessen dalmatinische Besitzungen
wiederhergestellt®’. Im Friihjahr 1409 waren damit wieder Split, Trogir und Sibenik unter
ungarische Oberhoheit zuriickgelangt. Aber aufgrund fehlender ungarischer Unterstiitzung
und der venezianischen Ubermacht wurde die gesamte dalmatinische Kiiste sowie Friaul®®
bis 1420 in zwei Kriegen Teil des venezianischen Uberseeimperiums®”.

Die ungarischen und im speziellen die dalmatinisch- kroatischen Angelegenheiten von
Sigismund spielten scheinbar immer nur eine zweitrangige Rolle (Zweitrangig hei3t in diesem
Fall, dass Sigismund sich fiir das Konigreich Ungarn, speziell was seine Politik gegeniiber
den Osmanen betraf, defensiv verhielt.””’). Denn seine Wahl zum Kaiser 1410 lief ihn sich
immer mehr mit den Angelegenheiten des Westens beschiftigen. Wéhrend er sich mit der
Kaiserwahl zusitzliche Antipathie in Kroatien und Dalmatien erwarb, wo keine Einbeziehung

701

in das Heilige Romische Reich erwiinscht war”™ . Dies wurde durch seine ungeteilte

02 .
872 und seine

Aufmerksamkeit fiir das Kirchenkonzil in Konstanz zwischen 1414 und 141
spite Riickkehr nach Ungarn 1419 verdeutlicht’®. In den nichsten Jahren war Sigismund
zusdtzlich mit den Angelegenheiten in Bohmen beschiftigt, angefangen mit der Thronfolge
nach dem Tod seines Bruders Wenzel 1419 und fortgesetzt durch die Kreuzzugserklarung
gegen die Hussiten 1420, der ein langwieriger Krieg in Zentralmitteleuropa folgte, in denen
ein GroBteil der Ressourcen Sigismunds gebunden war’®. Noch wihrend des Krieges gegen
die Hussiten in Bohmen beschloss Sigismund, nach einer neuerlichen Niederlage in B6hmen
im Jahr 1431, nach Italien zu ziehen um dort die Kaiserkrone durch die Hand des Papstes zu
erlangen. Er konnte jedoch auch auf der Apenninhalbinsel nicht alle seine Vorhaben zu seiner
Zufriedenheit umsetzen. 1433 wurde er zwar zum Kaiser gekront, aber im Gegenzug musste
er noch im selben Jahr einem Friedensvertrag mit Venedig zustimmen, welchem darin der
Besitz Dalmatiens endgiiltig  bestitigt wurde. Sein Versuch die italienischen
Machtverhéltnisse zugunsten seines zeitweiligen Verbiindeten Filippo Maria Visconti zu
wenden, scheiterte letzten Endes an der starken Allianz zwischen Venedig, Florenz und dem

Papstm5 .
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Wihrend Sigismund in Italien und Mitteleuropa beschiftigt war, ereigneten sich am Balkan
wichtige Ereignisse. Wie bereits ausflihrlich im Unterkapitel iiber den osmanischen
Biirgerkrieg beschrieben wurde, waren die Osmanen im Jahr 1402 in der Schlacht von Ankara
von den Mongolen unter Timur entscheidend geschlagen worden. Als direkte Konsequenz
dieser militdrischen Niederlage verlor das osmanische Reich den Grofteil seiner asiatischen
Besitzungen und seine bis dahin unerschiitterliche Position in Europa war angeschlagen. Bis

706
d"™ und auch der

zum Tod von Timur 1405 blieben die Osmanen ,,politically paralyse
nachfolgende Biirgerkrieg in den verbleibenden osmanischen Besitzungen trug sicherlich
nicht zur Stabilitit des Balkans bei. Die Vorkommnisse des Biirgerkrieges wurden bereits an
anderer Stelle genauer wiedergegeben und daher auch nicht ndher behandelt. Als Sieger aus
dem Biirgerkrieg ging Mehmed I. (1413- 1421) hervor und erst unter seinem Sohn Murad II.
(1421- 1451) wurde die osmanische Expansionspolitik wieder aufgenommen. Durch diese

707¢¢ in den

Lihmung der Osmanen war es Sigismund moglich ,,a new system of active defence
Balkanstaaten, sozusagen als Vorfeldverteidigung Ungarns aufzubauen. Er versuchte, in der
Tradition seiner Vorgénger aus dem Haus Anjou, die Balkanstaaten erneut unter ungarische

Oberhoheit zu bringen’”

. Im Gegensatz zu seinem Vorgénger, Ludwig von Anjou, verfolgte
Sigismund dieses Ziel jedoch, mithilfe von Landzuweisungen in Ungarn an die jeweiligen
Balkanherrscher, und deren freier politischer Entfaltungsmdglichkeit, was auch Vertridge mit
den Osmanen mit einschloss. So kam es des ofteren zu kuriosen Situationen in denen
beispielsweise der serbische Despot gegeniiber der osmanischen als auch der ungarischen
Seite Verpflichtungen eingegangen war und diese Situation trotzdem von Sigismund toleriert
wurde, solange Ungarn daraus irgendeine Art von Nutzen ziehen konnte. Diese Politik der
Vorfeldverteidigung wurde, nach der Niederwerfung des letzten Aufstandes des ungarischen
Adels 1403 bis zum Tod Sigismunds 1437, oberstes Prinzip der AuBenpolitik Ungarns
gegeniiber Bosnien, Serbien und der Walachei’”. Diese Politik eines Schutzgiirtels rund um
Ungarn, bewihrte sich vorziiglich, jedoch musste fiir deren Erfolg auch die relative Schwéche
der Osmanen betrachtet werden, ohne den diese Politik sicher nicht derartig erfolgreich
gewesen ware.

Stephan Lazarevi¢, als Herrscher Serbiens, wechselte 1403, aufgrund der Verlockungen dieser

Politik die Seiten’'’, und blieb bis zu seinem Tod 1427 einer der loyalsten Anhinger
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Sigismunds. Er bekam weitrdumige Gebiete in Ungarn als Lehen iiberantwortet und hatte
demnach auch ein eigenes Interesse diese Gebiete vor Uberfillen zu schiitzen, was sich in
einer storungsfreien Zeit fiir Stidungarn bis 1427 niederschlug. Gleichzeitig war Stephan
Lazarevi¢ ab 1413 auch dem osmanischen Sultan verpflichtet, indem er fiir die serbischen
Gebiete dessen Oberhoheit anerkannte und dafiir regelmaBigen Tribut leistete. Ein 1426
geschlossener Vertrag zwischen Sigismund und Stephan Lazarevi¢ sah nach dem Tod des
serbischen Despoten folgende Klauseln vor: Das serbische Reich und die ungarischen
Besitzungen des Despoten sollten an Georg Brankovi¢, den Nachfolger des bisherigen
serbischen Herrschers, libergeben werden, und die beiden wichtigen Donaufestungen Belgrad

und Golubac an Sigismund zuriickgegeben werden’"!

. Der Vertrag wurde jedoch hinfillig, da
Golubac nach dem Tod des Despoten 1427 von dessen Kommandeur an die Osmanen
ibergeben wurde und eine anschliefende Belagerung der Festung 1428 seitens Sigismunds
beinahe in dessen Tod geendet hatte, wihrend die ungarische Armee vor der {iberlegenen
osmanischen Armee iiber die Donau geflohen war’'>. Das ungarische Engagement in Serbien
blieb in den nichsten Jahren sehr begrenzt und so blieb laut Jorga ,,Serbien seinem Schicksale
iiberlassen.”"** Mit der Ubernahme von Golubac durch den Sultan wurde erstmals eine direkte
territoriale Verbindung zwischen den Ungarn und den Osmanen hergestellt’". Die Festung
diente den Osmanen in den Folgejahren als Einfallstor nach Ungarn und letzteres versuchte
mit einer Kette von Festungen und der zeitweiligen Ubergabe eines Teils der Festungen an
den Deutschen Orden, bis 1432, diese konstante Bedrohung abzuweisen’"”. Georg Brankovi¢
fithrte die ungarnfreundliche Politik seines Vorgingers zundchst kurz fort, musste sich jedoch
bereits 1428 erneut der Oberhoheit der Osmanen unterwerfen’'®.

Nicht nur fiir Serbien wurde die oben beschriebene Politik der ungarischen
Vorfeldverteidigung angewandt, auch das nahe gelegene Bosnien wurde in dieses System
miteinbezogen. In Bosnien gestaltete sich die Situation schwieriger fiir Ungarn, weil hier eine
traditionelle Feindschaft mit Ungarn bestand und das Land sich dem ungarischen Konigreich
nur widerwillig unterordnen wollte. Uberdies wurde die Situation durch den Zerfall des
Landes in einzelne Adelsherrschaften, nach dem Tod von Koénig Tvrtko I. 1391, weiter
verkompliziert. Fiir Sigismund blieb daher nur die Option einer Eroberung des Landes, um es

in die Machtsphire des Landes einzubeziehen, was jedoch immer nur kurzlebigen Erfolg nach
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sich zog. Aus diesem Grund versuchte er bis 1410 mehrmals Bosnien zu unterwerfen, um sich
einen potentiellen Alliierten der Osmanen vom Leib zu halten. Der bosnische Konig Stephan
Ostoja stellte dabei sein Werkzeug bei dieser versuchten Unterwerfung Bosniens dar.
Sigismund selbst erschien bis 1410 mehrmals personlich mit einem ungarischen Heer in
Bosnien, um fiir seinen Wunschkandidaten zu intervenieren. Wahrend dieser Interventionen
(1404, 1407, 1408, 1410) gelang es mehrere Gebiete Bosniens fiir Ungarn zu sichern, wie die
wichtige Minenstadt Srebenica 1410, die er dann 1411 an den serbischen Herrscher Stephan
Lazarevi¢ weitergab’'’. Die Unterordnung Bosniens war, ebenso wie die Unterwerfung
Dalmatiens, nur von kurzem Erfolg gekront. Denn die Spannungen in Bosnien mit den
lokalen Adeligen wurden in Dalmatien und Kroatien durch einen viel gefdhrlicheren Gegner,
nidmlich Venedig, um ein weiteres Spektrum ergénzt.

Seit 1400 war Venedig nicht mehr bereit den 1381 vereinbarten Tribut von 7000 Florentinen
an Ungarn zu bezahlen und steuerte langsam auf einen Konfrontationskurs mit Sigismund
zu’'®. Ab 1411 kam es infolgedessen zu ersten offenen Kampfhandlungen zwischen Venedig
und Ungarn, wobei die Hauptkriegsschauplidtze in Friaul, Istrien und Dalmatien lagen.
Venedig hatte bereits seit seinem Kauf von Teilen Dalmatiens 1409 von Ladislaus von Neapel
fiir groBe Spannungen gesorgt und im folgenden Krieg war Sigismund nicht in der Lage
Venedig aus seinen bereits eroberten Positionen zu entfernen und schloss im April 1413 einen
fiinf- jdhrigen Waffenstillstand, indem der gegenseitige Besitzstand bei Abschluss des
Friedens nicht angetastet wurde’'”. Als der Krieg nach Ablauf des Waffenstillstandes 1418
erneut ausbrach, verlor Ungarn mit Split und Trogir 1420 auch noch seine letzten
dalmatinischen Stiitzpunkte’*’, was letzten Endes durch die nachfolgende stillschweigende
Akzeptanz der politischen Realitit auch von Sigismund anerkannt wurde’”'. Mit dem
Italienzug Sigismunds in den spédten 1420er Jahren wurde der Konflikt zwar kurzzeitig
erneuert, jedoch énderte sich nichts mehr an den bereits 1420 geschaffenen Tatsachen und der
Friede von 1433 besiegelte endgiiltig den Status von Dalmatien als venezianisches
Territorium.

In der Kampfpause mit Venedig 1413 kam es zu einer weiteren Krise im siidostlichen
Verteidigungsgiirtel Ungarns, als Hrvoje Vuk Hrvatini¢ einen anderen bosnischen Adeligen,

Sandalj Hrani¢, der mit seinem Zentrum in der Herzegowina ebenfalls Teil des
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Verteidigungsperimeters war, angriff und sich dadurch den Zorn Sigismunds zuzog’**. Die
Achtung von Hrvoje und die Konfiskation seines Besitzes, sowohl in Ungarn, als auch in
Bosnien, durch ungarische Truppen forderten dessen Rache heraus, worauthin Hrvoje sich mit
den Osmanen verbiindete, die ihm bei der Riickeroberung eines Teils seines Gebietes
behilflich waren’”. Der dadurch bedingte streckenweise Zusammenbruch —der
Vorfeldverteidigung in Bosnien hatte schwerwiegende Konsequenzen zur Folge, denn bereits
1414 kam es zu ersten Beuteziigen von Osmanen nach Slawonien und damit in ungarisches
Gebiet. Die Reaktion des ungarischen Konigs bestand in einem Vergeltungsangriff gegen
Hrvoje 1415, der jedoch in der Schlacht bei Doboj am Bosnafluss blutig zuriickgeschlagen
wurde. Nach dieser ungarischen Niederlage wechselten infolgedessen auch der bosnische
Konig Ostoja und Sandalj Hrani¢ die Seiten, was gleichzeitig als das Ende der direkten

ungarischen Einflussnahme in Bosnien betrachtet werden kann’**

, lediglich kleinere
Landesteile im Norden blieben weiter unter direkter ungarischer Kontrolle, der Rest
unterstellte sich den Osmanen. Als Bosnien in Gestalt von Tvrtko II. (1421- 1443) einen
neuen Konig erhielt, musste sich Tvrtko II. ab 1425/ 1426 jedoch erneut an Ungarn anlehnen,
um von diesem Truppenhilfe gegen innere Feinde und die Osmanen zu erlangen. Dieser
Schachzug des bosnischen Konigs sollte sich als nicht sehr weit blickend entpuppen, denn er
schwichte seinen Einfluss im Land laufend weiter, und erst als Sigismund 1434 in einigen
wichtigen Burgen Bosniens ungarische Truppen stationieren liefl, verbesserte sich die
Situation von Tvrtko II. wieder. Die ungarische Kontrolle iiber Bosnien, sofern die bereits von
den Osmanen beherrschten und von unabhingig agierenden bosnischen Adeligen
beherrschten Gebiete nicht mit einberechnet wurden, schien bis zum Tod von Sigismund 1437
zumindest oberflachlich gesichert’*.

Resiimierend kann festgestellt werden, dass das ungarische Konigreich unter Sigismund,
zwischen 1387 und 1437, durch die Abtrennung Dalmatiens eine empfindliche territoriale
EinbuBle hinnehmen musste und bedingt durch die vielen Niederlagen gegen auswartige
Feinde eine psychologische Schwichung der Wehrfahigkeit Ungarns festgestellt werden
kann. Sigismund selbst war als Herrscher unbeliebt, den Zeitgenossen als Feigling und
schlechter Feldherr bekannt, doch wies er andere Qualititen auf den Gebieten der Diplomatie

und der Theologie auf, die zusammen betrachtet seine schlechte Reputation im Volk und dem

Adel nicht aufheben konnten”®. Es sollte trotzdem festgehalten werden, dass das
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Grundproblem der Herrschaft von Sigismund in der stindigen Beschiftigung mit mehreren
gleichzeitig stattfindenden Aktivititen bestand, was wihrend seiner ganzen Regierungszeit
beobachtet werden kann. Er musste stindig seine Ressourcen auf mehrere Teile seines, ab
1410 erheblich erweiterten, Reiches verteilen und dieses Giekannenprinzip, bei dem keines
der Probleme zufrieden stellend gelost werden konnte, war verhdngnisvoll. Die fortwéhrend
unter Waffen gehaltenen Soldaten erforderten groBe Geldsummen zu ihrer Unterhaltung, was
die ungarische Wirtschaft aufs dulerste strapazierte. Letztlich kann iiber die Periode der
Herrschaft Sigismunds tiiber Ungarn gesagt werden, dass sie aufler dem teilweise
funktionierenden Netz eines Verteidigungsgiirtels gegen die Osmanen im Siiden nicht sehr
viel lang andauerndes bewirkt hatte, was jedoch vor allem im Hinblick auf die ungarischen

Besitzungen betrachtet werden sollte’”’.

d.2. Die Region der kleinen Adelsherrschaften in Albanien und der Zeta von 1355 bis 1456

Es liegt in der Natur dieses Kapitels, dass es zu mehrfachen Uberschneidungen mit anderen
Unterkapiteln, vor allem der osmanischen und der venezianischen Geschichte kommt, darauf
konnte jedoch nicht verzichtet werden, da dies fiir das Verstiandnis der Arbeit {iberaus wichtig
war. Uberdies sollte festgestellt werden, dass dieses Unterkapitel aufgrund der kleinriumigen
Herrschaftsstrukturen des beschriebenen Raumes schwierig zu verstehen sein wird. Es wurde
infolgedessen versucht die wesentlichen Elemente dieses Raumes herauszuschilen.

Das Gebiet des heutigen Albaniens und Montenegros war nach dem Tod von Stephan Dusan
ebenfalls Gegenstand der Teilungsbestrebungen des gesamtserbischen Reiches. Mehrere
kleine und groBere Familien versuchten mit wechselndem Erfolg die politische Macht nach
dem Zerfall der serbischen Zentralmacht in Skopje zurlick zu gewinnen. Beispielsweise
beherrschte Johann Komnenus Asen nach DuSans Tod Siidalbanien und unterstiitzte auch den
Umsturzversuch des Zaren Symeon, ohne jedoch dessen Oberhoheit anzuerkennen. Das
Zentrum der Macht von Asen befand sich in Valona und Berat, wobei sich Ersteres in dieser
Zeit zu einem bedeutenden Handelshafen entwickelte™®. Johann Komnenus Asen starb 1363
und sein Sohn Alexander Asen regierte bis 1368 dann weiter in Valona. Im Norden zwischen

den Fliissen Shkumbi und Devolli schloss sich das Herrschaftsgebiet von Blaz II. Matarango

273, Knefelkamp, U., Mittelalter. Seite 342.
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(1358- 1367) an, der mit den Familien der Bal$a und der Thopia um die Macht in Nord- und
Mittelalbanien rang’*’.

Unmittelbar nach dem Aussterben der Nemanjidendynastie in Serbien 1371 war die
albanische Familie der Thopia das einflussreichste Geschlecht in Albanien. Zeitweise im
Verbund, jedoch auch des 6fteren in Gegnerschaft mit der immer noch existierenden Anjou-
Herrschaft in Albanien, die den Rest des einstmals groBBeren ,,Regnum Albaniae* darstellte73°,
erweiterten die Thopia mit ihrem Familienoberoberhaupt Karl Thopia ihre Herrschaft
bestindig. Gegaj wies bereits auf den Aufstieg der Thopia und den gleichzeitigen Abstieg der
Anjoukonige hin: ,,Son régne marque la décadence de la domination des rois de Naples,
quoique 1'un d’eux, Ladislas, portat encore le titre de roi d’Albanie”*'«. Er half den Albanern
in Epirus mit Truppen in der bereits erwdhnten Schlacht von Acheloos 1358 und ab 1362
versuchte Karl Thopia Durazzo, als natiirlichen Mittelpunkt eines geeinten Albaniens, von
den Anjou zu erobern. 1367 libernahmen die Thopia nach dem Tod von Blaz II. Matarango
dessen Gebiet und konnten sich voriibergehend gegen die BalSa durchsetzen. Im Mérz 1368
gelang den Thopia in weiterer Folge auch der Erwerb Durazzos, doch verloren sie damit
voriibergehend, sowohl die Unterstitzung Venedigs™” als auch Ragusas, weil die
Gefolgsleute der Familie Thopia Ubergriffe auf deren Kaufleute veriibten, und von Durazzo
aus Piraterie betrieben wurde. Solange eine Schidigung des Handels der Adriastddte durch die
Nutzung von Durazzo als Piratenstiitzpunkt bestand, waren die Beziehungen zu Venedig sehr
angespannt, doch wurden diese Dissonanzen mit dem Ende der Piraten beigelegt, und Karl
Thopia erhielt, sowohl die Biirgerschaft Venedigs, als auch den Ehrentitel ,,Prinz von
Albanien’**,

Im Laufe der Herrschaft der Thopia flackerten die Unstimmigkeiten mit den Seerepubliken
laufend auf und daher suchte Karl Thopia durch ein Biindnis mit Ludwig I. von Anjou, der
ithm auch den Besitz von Durazzo bestitigte, Unterstiitzung. Als Folge dieses Biindnis
zwischen Thopia und Ungarn wurde erstens das Verhiltnis mit Venedig noch weiter
abgekiihlt und zweitens verschlechterten sich die Beziehungen zum Papst in Rom, weil
Ungarn und die Thopia den Papst in Avignon unterstiitzten. Der rdmische Papst Bonifaz IX.
sprach den Thopia den rechtmdfigen Besitz Durazzos ab und versuchte deren ebenfalls
méchtige Nachbarn, die Familie BalSa, zum Angriff auf die Thopia zu bewegen, um dadurch

den romischen Jurisdiktionsbereich gegeniiber seinem Konkurrenten in Avignon zu erweitern.
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Das Kirchenschisma griff folglich also auch auf politisch- periphere Randgebiete, wie
Albanien aus, und das Interesse beider Papste zeigt die enge Involvierung Albaniens in die
politischen Erwédgungen der verschiedenen Méchte des Raumes an.

Die BalSa von denen bereits in fritheren Abschnitten die Rede war, stellten bereits im
serbischen Reich Stephan Dusans eine respektable Adelsfamilie dar’*. Nach dessen Tod
etablierte sich der Dynastiegriinder, BalSa 1., als Herrscher der Oberen Zeta/ Montenegro, das
im Wesentlichen das Gebiet nordlich des Skutarisees umfasste, wobei er anfangs noch Teil
des serbischen Reiches blieb. Erst Anfang der 1360er Jahre 16sten sich die BalSa schrittweise
aus dem serbischen Reich und begannen ihre Herrschaft, zuungunsten der Dukagjin, weiter
nach Siiden auszudehnen. Skutari wurde dabei das spitere Zentrum ihres
Herrschaftsgebietes und BalSa pflegte weiterhin freundschaftliche Beziehungen zum

serbischen Mitregenten Vukagin’>°

. Diese Loslosung vom serbischen Reich bedeutete fiir
Kaser den Beginn der Entwicklung fiir ,,das montenegrinische Ethnikum...und den
Ausgangspunkt des spiteren montenegrinischen Staates”’ .« 1363/ 1364 kam es zwischen den
Thopia und den BalSa zu einem Krieg, in den auch Blaz II. Matarango auf Seiten der Balsa
eingriff, den die Thopia letzten Endes fiir sich entscheiden konnten”®. 1367 starb Balsa I. und
sein Reich wurde unter seine drei S6hne Stracimir, Georg 1. Balsi¢ (1360- 1379) und Balsa II.
Balsi¢ (1379- 1385) aufgeteilt. Der erste Sohn, Stracimir, schied bald aus der Politik aus und
ging in ein Kloster. Die beiden anderen Sohne verfolgten weiter auf unterschiedliche Weise
die Expansionspolitik ihres Vaters™’. Georg I. Balgi¢ eroberte Budua und Skutari und trat
1369 zum Katholizismus iiber, um ecine bessere Zusammenarbeit mit den Seeméichten und
Kiistenregionen zu erreichen. Bal$a II. Balsi¢ heiratete 1372 die Stadtherrin Komnena, die als
Nachfolgerin der Asen iiber Valona, Kanina und Berat herrschte. Damit war der Ring um das
Gebiet der Thopia herum fest durch das gesammelte BalSa- Familiengebiet geschlossen. Nach
einem verlorenen Kampf gegen ein bosnisches Heer, welchem Georg I. Balsi¢ gemeinsam mit

Karl Thopia entgegentrat, starb er im Jénner 13797*

und Balsa II. Balsi¢ wurde alleiniger
Besitzer des Erbes. 1383 gelang es Balsa I1. Balsi¢ schlieBlich auch noch, Durazzo zu erobern
und fiir kurze Zeit schien eine Vereinigung eines Grofteils Albaniens und Montenegros unter
der Familie Balsa moglich. Die aus Durazzo vertriebene Thopiafamilie arbeitete jedoch auf

die Riickeroberung der Stadt hin und konnte zu diesem Zweck einige andere von den Balsa
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bedringte albanische Familien und die Osmanen zur Hilfeleistung iiberzeugen. Balsa II.
Balsi¢ fiel 1385 in der Schlacht von Savra den vereinigten Truppen der Thopia und Osmanen

zum Opfer’!

und infolgedessen erlangten die Thopia Durazzo zuriick. Karl Thopia konnte
sich nicht sehr lange an seiner Eroberung erfreuen, da er bereits 1388 starb und einen
ungeeigneten Erben, namens Georg Thopia, zuriicklieB’**.

In den Jahren nach 1385 und der anschlieBenden Auflosung der Balsa- Herrschaft etablierte
sich ein System in dem die Zugehdrigkeit zu einer Familie, und dann im gréBeren Sinne eines
Stammes, eine stindig steigende Bedeutung erhielt, wobei besonders ,,Zeta, much of Hum,
and northern Albania were dominated by these autonomous, often mobile, self- governing
units’* .« Durch die fehlenden staatlichen Strukturen wurde ein selbst regulierendes System
von Ordnung, mithilfe der Blutfehde weiter verstirkt, und die Loyalitdit zum
Familienoberhaupt war grofler als die zu einem, in den Augen der Albaner, abstrakten

Staat’**

. Die wichtigsten Familien in diesem System, die in der folgenden Zeit jeweils mit
wechselnden Erfolg die Stimme um sich scharten, waren von Norden nach Siiden folgende:
Die Crnojevi¢i kampften mit den BalSa um die Kontrolle der Berge noérdlich der Bojana, wo
sie sie sich relativ fest etabliert hatten’*’. Die Balia kontrollierten nach der schweren
Niederlage noch immer die Zeta, einen Grofteil der Gebiete ndrdlich der Bojana und auch
Gebiete stidlich der Bojana, wobei sie ihren fritheren Einfluss zwischen den Fliissen Drin und
Mati gegen ihre Rivalen die Dukagjin zuriickgewinnen wollten’*®. AnschlieBend an das
Gebiet der Bal3a folgte die Familie der Dukagjin, die die Gebiete zwischen dem mittleren und
unteren Drin und dem Mati ihr Eigen nannten und deren Familiensitz Alessio war’*’. Weiter
stidlich folgten dann die Kastriota, deren Besitzungen zwischen dem oberen Mati und dem
oberen Drin lagen, und die sowohl in Konflikt mit den Dukagjin im Norden als auch den
Thopia im Siiden ihres Einflussbereichs lagen’*®. Das Herrschaftsgebiet der Thopia lag
zwischen den Fliissen Shkumbi und Mati mit der wichtigen Burg Kruja und der Stadt Durazzo

als Mittelpunkt’*. Die Musachi’*® und die Arianiti im Siiden zwischen den Fliissen Shkumbi
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und Vjosa bildeten den vorldufigen Abschluss (die albanisch beherrschten Gebiete in Epirus

sind hier nicht wichtig).
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Wie schon Fine feststellte751, waren die Grenzen zwischen den einzelnen Familien einem
stindigen Wandel unterworfen und daher &duBerst sensibel gegeniiber politischen
Verdnderungen. Bedingt auch durch die Wirtschaftsformen in den Bergregionen
(Weidewirtschaft) war es unmdoglich, fixe Grenzen zu installieren: ,In a region like Zeta
political fragmentation was natural; for it was difficult for any governmental authorities to
establish firm control over its inaccessible territory’>>.“

Die zunehmende Militérprasenz durch die Osmanen nach der 1. Amselfeldschlacht 1389
schiichterte grofle Teile des albanischen Adels derart ein, dass sie Anlehnung an Venedig
suchten753, denen sie ihre Stidte und Besitzungen iibergaben, um Geld, venezianische Posten
und Biirgerrecht sowie bei Bedarf Asyl zu bekommen. An einen Zusammenschluss der
einzelnen albanischen Stimme im Angesicht der Gefahr war jedoch nicht zu denken, und so
wurden auch die internen Kdmpfe unvermindert weitergefithrt. Doumerc schrieb dazu
folgendes: ,,La querelle durable entre les Thopia de Durazzo et les Balsha de Scutari favorise
les ambitions du sultan...”* Die Crnojevi¢i im Norden und Konstantin Balgi¢ als
Familienrebell, der mit den Osmanen paktierte, brachten zusétzlich bestindige Unruhe in die
Familienbesitzungen der Balsa. 1392 wurde dann Georg II. Stracimirovi¢ Balsi¢ (1385- 1403)
wihrend eines groflen osmanischen Kriegszuges durch die Osmanen gefangen genommen.
Der grofite NutznieBer dieser Aktion war das Oberhaupt der Crnojevi¢i, Radi¢ Crnojevi¢i, der

755

einige Stidte bis hinab nach Alessio in seine Gewalt brachte’™”. Doch noch im selben Jahr

unterstellten sich die Crnojevi¢i und die Thopia in der Stadt Durazzo der venezianischen
Oberhoheit’®. 1393 iibergaben dann auch noch die Dukagjin Alessio an Venedig” .
Allgemein war dies eine Zeit, als viele Albaner, Serben und Vlachen aus dem unsicher
gewordenen Gebirge in die befestigten Stiddte an der Adria fliichteten, wo man sich besseren
Schutz durch die Venezianer erwartete”*

Der mittlerweile freigekommene Georg II. Stracimirovi¢ BalSi¢ trat im Gegenzug fiir seine
Freilassung Skutari, Drivast und Sveti Srdj an die Osmanen ab und musste ihnen zusétzlich
Tribut leisten und ihre Oberhoheit anerkennen. Konstantin Bal§i¢ wurde zeitweiliger
osmanischer Statthalter fiir die wichtige mittelalbanische Burg Kruja und besetzte auch die fiir

den Karawanenhandel wichtige Stadt Dagno. Georg II. Stracimirovi¢ Balsi¢ verfolgte ab 1395
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die Absicht seine gespannten Beziehungen zu Venedig und deren Gefolgsleuten den Dukagjin
und Crnojevi¢i zu verbessern. Er brach die von ihm fiir demiitigend empfundenen
Beziehungen zu den Osmanen ab und konnte innerhalb kurzer Zeit die an den Sultan
ausgelieferten Stiddte zuriickerobern. Doch wurde ihm schnell bewusst, dass er sie nicht
beschiitzen konnte und deshalb iibergab er 1396 gegen einen jahrlichen Tribut Skutari,
Drivast, Sveti Srdj, Dagno, den Skutarisee, dessen Inseln und das rechte Ufer der Bojana an

7 Venedig handelte allgemein bei der Ubernahme albanischer Stidte vorwiegend

Venedig
nach strategischen Gesichtspunkten, wie dem Aufwand der Verteidigung und der
Erreichbarkeit vom Meer her, und erst in zweiter Linie nach deren wirtschaftlicher

Bedeutung, die jedoch ebenfalls immer miteinbezogen wurde’®

. Aus strategischen Griinden
lehnten die Venezianer dann auch die mehrmalige Aufforderung zur Ubernahme von Valona
ab, das zu schwer zu verteidigen war’®'. Letztlich war Venedig durch die Uberstellung vieler
albanischer Stddte und Territorien in seine direkte Herrschaft und die Anerkennung seiner
Oberhoheit zum bedeutendsten Machtfaktor im Raum der Zeta und Albaniens geworden,
ohne eigene groBe Anstrengungen unternommen zu haben’®’. Die internen
Auseinandersetzungen zwischen den einzelnen Familien setzten sich weiter fort und
kulminierten in der entscheidenden Schwéchung der Familie Crnojevi¢i nach dem Tod von
Radi¢ Crnojevi¢i 1396 und der Teilung ihrer Macht unter dem bosnischen Adeligen Sandalj
Hrani¢ und der neu aufgestiegenen Familie der Djuraseviéi, die zeitweilige Verbiindete der
Bal$a waren’®.

Nach der Niederlage des Kreuzzugsheeres 1396 begannen die Osmanen erneut eine aktivere
Rolle in der Zeta und Albanien zu spielen. Ab 1398 setzten systematische Raubziige ein und
jegliche Opposition der albanischen Adelsfamilien, wie die der Dukagjin, wurde erstickt. Die
venezianische Oberhoheit wurde nun, aufgrund des militdrischen Drucks der Osmanen auf die
albanischen Familien, in ein osmanisches Vasallenverhéltnis umgewandelt, und Venedig
blieben alleine die direkt verwalteten Stidte und Gebiete’**. Aufgrund der Wirtschaftspolitik
der Serenissima, die zuungunsten der regionalen Wirtschaft arbeitete und eine 6konomischen

Stagnation der von Venedig kontrollierten Gebiete bedingte’®

, und wegen der Unfdhigkeit
Schutz gegen die stindigen osmanischen Raubziige zu gewdhrleisten, kam es als Folge 1399

zu einem Aufstand des so genannten Venezianisch- Albanien Gebietes. Sowohl die Osmanen
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als auch Georg II. Stracimirovi¢ Balgi¢, der mittlerweile seine Ubergabe der Gebiete an
Venedig bereute, zogen daraus ihre Vorteile, und erst 1402 wurde die Ordnung dort
wiederhergestellt. Ein Teil des albanischen Adels schickte Kontingente in die Schlacht nach
Ankara, die groBteils vernichtet wurden. Der osmanische Statthalter von Kruja, Konstantin
BalSi¢ wihrenddessen, blieb bei dem Versuch das venezianische Durazzo zu erobern
ebenfalls auf dem Schlachtfeld zuriick.

Als unmittelbare Folge der osmanischen Niederlage bei Ankara 1402 streiften einige
Adelsfamilien Albaniens und der Zeta- unter ihnen waren Mitglieder der Thopia, der Zakarija
und der Dukagjin’®- die osmanische Oberhoheit ab und unterstellten sich wieder Venedig.
1403 starb Georg II. Stracimirovi¢ Balsi¢ und sein Sohn BalSa III. Balsi¢ (1403- 1421) folgte
ithm als Herrscher. Aufgrund des starken Einflusses seiner Mutter Helena, der Tochter des
serbischen Despoten Stephan Lazarevi¢, vollfiihrte die Familie BalSa einen endgiiltigen
Richtungsschwenk auf eine pro- serbische und anti- venezianische Politik hin’®’. 1405 brach
eine weitere Revolte in Venezianisch- Albanien aus. Dieses Mal griffen die Balsa
entschlossener als 1399 ein’®, sahen sich jedoch einer Reihe von ungliicklichen Umsténden
ausgesetzt: Sandalj Hrani¢ griff sie erneut im Golf von Kotor an, Serbien war in den
osmanischen Biirgerkrieg involviert und konnte keine Hilfe schicken, und letztlich erwies sich
der venezianische Widerstand als sehr hartnickig. Balsa III. Balsi¢ begab sich deshalb wieder
unter die osmanische Oberhoheit, wo er wieder Tribut zu leisten hatte, dafiir jedoch begrenzte

769 erhielt. Trotz dieser zeitweiligen

osmanische Unterstiitzung beim Kampf gegen Venedig
Unterstiitzung durch die Osmanen, die selbst in einen aufwendigen Biirgerkrieg verstrickt
waren, konnte der Krieg zwischen den BalSa und Venedig erst 1413, nach der Vermittlung
des mittlerweile mit den BalSa verbiindeten Sandalj Hrani¢, beendet werden. Der Status Quo
von 1403 wurde wiederhergestellt, wobei Venedig seine Eroberungen restituierte und die
Balsa den venezianischen Handel nicht weiter behinderten’”.

Ab 1415 begannen sich die zuletzt sporadischen osmanischen Aktivititen in der Region

dramatisch zu verdndern, und es begann von Skopje, als Ausgangspunkt’'', eine

772

systematische Invasion Albaniens’'~. Wie bereits zuvor geschehen, wechselten die groBen

Adelsfamilien der Zeta und Albaniens bei steigendem duflerem Druck die Loyalitdt und
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unterstellten sich erneut den Osmanen. Sowohl Kruja (1415) als auch Valona (141777
wurden osmanisch, und besonders die Eroberung von Valona hatte schwerwiegende
Konsequenzen zur Folge. Die Osmanen leiteten den Handel aus Serbien und Makedonien
grordumig nach Valona um und bauten ihn zu einem Handels- und Kriegshafen aus, der
fortan ihr ,,Tor zu Adria’*“ darstellte. Venezianische Versuche, ihn zu erwerben oder den
Bau von Schiffen dort zu stéren, waren nicht erfolgreich und ab 1417 ging von diesem Hafen
eine bestindige Bedrohung fiir die Schifffahrt in der Adria aus. Auch die interne albanische
Adelsstruktur hatte in diesen Jahren, aber auch bereits zuvor, einige Anderungen erfahren. Die
frither dominanten Familien der Bal$a und Thopia traten ihre Stellung an die Arianiti im
Siiden und die Kastriota im Norden ab’”, doch auch deren Familienoberhdupter hatten sich
der militdrischen Wirklichkeit der osmanischen Ubermacht zu ergeben. Bis 1421 war damit
ein GroBteil Zentral- und Siidalbaniens unter osmanischer Kontrolle geraten’’®.

In Nordalbanien und der Zeta war wihrenddessen ab 1417 ein neuer Krieg zwischen Venedig
und Balsa III. Bal3i¢ ausgebrochen’”’. Die Markusrepublik stufte jedoch den Krieg mit
Ungarn um die Kontrolle iiber Friaul und Dalmatien als wichtiger ein und stellte daher viel
weniger Ressourcen und Truppen fiir den Konflikt in der Zeta ab. Venedig versuchte vielmehr
mithilfe von diplomatischen Mitteln und Geschenken an andere Adelsfamilien und die
Anfiihrer lokaler Stimme, diese aus der Gefolgschaft zu den BalSa zu 16sen, und somit die
eigenen Gebiete zu sichern’’®. Die italienische Stadtrepublik war auch dieses Mal trotz des
minimalen Truppeneinsatzes relativ erfolgreich und {ibernahm 1420, nach einem freiwilligen
Anschlussgesuch, Kotor, sehr zum Schaden von Balsa III. Bal$i¢ und Sandalj Hrani¢, die sich
den bisher von Kotor geleisteten Tribut fiir dessen Unabhéngigkeit und das Stadtumland
geteilt hatten. Sandalj Hrani¢ konnte jedoch aufgrund eigener Verwicklungen in Bosnien
nicht eingreifen, und Balsa III. BalS§i¢ war durch eine schwere Krankheit paralysiert, die ihn
dazu nétigte, sich den serbischen Despoten Stephan Lazarevi¢ als Erben zu erwéhlen. Im
April 1421 starb dann das Familienoberhaupt der Bal$a und Venedig begann im Mai 1421 mit
einem verstirkten Truppen- und Flotteneinsatz- mittlerweile war der Krieg mit Ungarn
beendet worden- die Erbschaft der Bala gewaltsam zu erwerben’””. Die Markusrepublik
eroberte, ohne auf grolen Widerstand zu treffen, Drivast, Ulcinj und Bar, und die bisher zur

BalSafamilie loyalen Djurasevi¢i sicherten sich einen GroBteil des Kiistenhinterlandes und der
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Bergregionen. Im August 1421 war Stephan Lazarevi¢ bereit, das ihm angebotene Erbe der
Bal$a zu iibernehmen und er marschierte mit einer Armee in die Zeta ein’*. Da sich die
serbische Militdrmacht aufgrund der friihen Anerkennung des neuen Sultans Murad II.
vollkommen auf Venedig konzentrieren konnte, gelang es innerhalb kurzer Zeit, viele
venezianische Eroberungen zuriick zu gewinnen, doch stimmte die Serenissima keinem
Frieden zu. Im Dezember 1422 wurde das serbische Heer von den Venezianern bei Skutari
geschlagen’™'. In weiterer Folge kam es zu wechselvollen Kimpfen und im August 1423
wurde Frieden zwischen Venedig und Serbien geschlossen, indem die Serenissima Skutari
(fiir das sie den jéhrlichen Tribut von 1000 Dukaten an den serbischen Despoten bezahlte),
Ulcinj und Kotor behielt und Stephan Lazarevi¢ Drivast und Bar, also einen Zugang zur

Adria, erlangte’®

. In den Verhandlungen wurden jedoch wichtige Punkte, wie eine genaue
Grenzziehung der beiden Méchte, nicht geregelt und darum kam es im Juli 1426 zu einem
weiteren Vertrag. Das umstrittene Land der zu Venedig iibergelaufenen Stimme der
Pastrovi¢i und Hoti, die im Umland von Venezianisch Albanien lebten, wurde zur
Verteidigung der venezianischen Stidte nun endgiiltig der Markusrepublik eingegliedert,
sowie der zu leistende Tribut fiir Skutari erlassen. Serbien erhielt im Gegenzug Budva, womit
die Grenzziehung nun genau festgelegt war. Als Resultat des Friedens zwischen Serbien und
Venedig kam es ab 1426 zu einer kurzzeitigen Verbesserung der allgemeinen
Handelsbedingungen und der Sicherheit der Region’™ .

Nach diesem Frieden und den osmanischen Angriffen auf Serbien, nach dem Tod von
Stephan Lazarevi¢ 1427, niitzten die DjuraSevi¢i die Schwierigkeiten ihrer nominellen
Oberherren in Serbien aus und entglitten dem serbischen Erben Georg Brankovi¢ in eine
semiunabhingige Stellung. Aufgrund verschiedener Streitthemen, wie dem von Venedig
angestrebten Salzmonopol in der Region und der wechselnden Loyalitdt der Bergstdmme,
kam es zu aufgeflammten Unstimmigkeiten zwischen den beiden Méchten. 1435 kam es
infolgedessen zu einer weiteren Vereinbarung zwischen Georg Brankovi¢ und der
Serenissima, indem ersterer in den meisten Punkten nachgab, doch sich fiir Budva ausgiebige

784

Rechte fiir den Salzhandel sicherte’”". Nachdem das serbische Despotat mit dem Fall von

785

Novo Brdo im Juni 1441 zu existieren aufgehdrt hatte™, versuchte Georg Brankovié,

nominell noch immer Oberherr der Zeta, mit Hilfe der DjuraSevi¢i, die inzwischen den
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Namen Crnojeviéi, in Anlehnung an die beriihmte Familie des Radi¢ Crnojevi¢i iibernommen
hatten, von der Zeta den Widerstand gegen die Osmanen zu organisieren. Die unmittelbare
Gefahr fiir die Eigensténdigkeit der Zeta ging jedoch nicht von den Osmanen, sondern vom
bosnischen Konigreich aus, wo einer der fiihrenden Adeligen Stephan Vuk¢i¢ Kosaca
versuchte, einen moglichst groBen Teil des zerfallenden Serbenreiches zu erlangen. Es
bestanden gleichzeitig auch venezianischerseits Bestrebungen den eigenen Einfluss ins
Landesinnere auszuweiten. Die Djurasevi¢i/ Crnojevi¢i duldeten jedoch keine Einmischung
mehr von serbischer Seite und Georg Brankovi¢ musste fluchtartig die Zeta verlassen. Als der
bosnische Adelige Kosaca in weiterer Folge 1441 in der Zeta einmarschierte, musste sich
Stephan Crnojevi¢i unterwerfen, was auf lange Sicht zu einem Krieg mit Venedig fiihrte, in
dem letzteres die gesamte Kiiste der Zeta besetzte und Stephan Vuk¢i¢ Kosaca sich mit dem
Binnenland begniigen musste. Durch die Ereignisse der ungarischen Kriegsziige des Jahres
1443 und 1444 gezwungen, musste Stephan Vukc¢i¢ Kosaca seine Eroberungen in der Zeta
wieder an Georg Brankovi¢ restituieren, da beide als Vasallen des osmanischen Sultans an
dessen Entscheidungen gebunden waren.

Gemeinsam mit Skanderbeg versuchte dann der serbische Despot, die venezianischen
Besitzungen iiberall in der Zeta und Albanien zu besetzen, was jedoch meistens nicht gelang.
Trotzdem kam es zu erheblichen Pliinderungen des venezianischen Landes™. Skanderbeg
schloss zwar 1448 Frieden, doch Brankovi¢ setzte den Krieg gegen Venedig fort. Die
anfanglich mit Serbien verbundene Familie Crnojevi¢i wechselte 1451 die Seiten und
verbiindete sich mit Venedig’™®'. 1452 schlug er ein serbisches Heer, das versuchte, die Zeta
wieder in serbisches Territorium einzugliedern. Ab diesem Zeitpunkt sieht Fine die Crnojeviéi
,,as the actual rulers of Zeta %, Ein weiterer Versuch das unbotmiflige Gebiet der Zeta dem
serbischen Despoten zu unterwerfen scheiterte 1453 am Widerstand von Stephan Crnojeviéi,
und in den Folgejahren hatte es von serbischer Seite keine Invasionsversuche mehr zu
befiirchten, da dieses sich bereits mit massiven osmanischen Angriffen konfrontiert sah.
Gegen die Militirmacht der Osmanen konnten sich jedoch auch die Crnojevi¢i nicht
behaupten und so musste bereits 1455 ein Teil der Zeta, das Land 0Ostlich der Morava,
aufgegeben werden. Als Reaktion auf die osmanische Bedrohung erweiterte Venedig erstens

seinen Einflussbereich vom unmittelbaren Kiistenstreifen auch ins Landesinnere und zweitens
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setzte die Markusrepublik Stephan Crnojeviéi als ihren Statthalter oder GroB3voivoden, der als
lokaler Adeliger die Geschifte Venedigs in dieser Region weiter leitete’®’, ein.
Ab 1431 wurden die eroberten albanischen Gebiete mit dem Zentrum Argyrokastron (1418

79y zur Verwaltungseinheit Sangak- i Arvanid”' zusammengeschlossen. Dieser Bezirk

erobert
umfasste den westlichen Teil von Siid- und Mittelalbanien bis zum Fluss Ishmi nordlich von
Durazzo. Der zweite grofle Territorialherr in Albanien war Venedig und die albanischen
Adelsfamilien in den nordostalbanischen Bergen schlossen sich mit wechselnden Loyalititen
entweder den Osmanen oder Venedig an. Mit dem Zeitpunkt als die Osmanen daran gingen,
die eroberten Gebiete im Zuge der Ausdehnung des Timarsystems vor allem an muslimische
und in zweiter Linie christlichen Gefolgsleuten zu vergeben und der Einfiihrung eines
Steuerkatasters’*?, kam es ab 1432 zu ersten massiven Aufstinden im zuvor eigentlich mit
relativ wenig Aufwand besetzten Zentral- und Siidalbanien’”. Der Grund fiir den Widerstand
des einheimischen Adels war deren fortldufige Beschneidung ihrer Gebiete. Die Bauern und
Hirten des Gebirges unterstiitzten den Adel, aufgrund der durch die Osmanen erlittenen
Pliinderungen und Deportationen’”*. Unter der Fithrung von Georg Arianiti brachten diese
Rebellen den Osmanen 1433 siidlich von Valona eine schwere Niederlage bei, was zu einer
groBBen propagandistischen Ausniitzung der Schlacht im Westen fiihrte, da die Osmanen mit
dieser Schlacht ihren Mythos der Unbesiegbarkeit verloren.

Georg Arianiti genoss danach den zumindest nominellen Schutz sowohl des Papstes als auch
von Neapel und Ungarn’’. 1434 schlug er ein weiteres osmanisches Heer im Shkumbital, und
die folgenden Kampfe setzten sich relativ erfolgreich bis 1436 fort. In diesem Jahr sandte der
osmanische Sultan Mehmed II. eine groBe Armee nach Albanien, die dort einen
Vernichtungsfeldzug gegen die Zivilbevolkerung fiihrte, um den Aufstand endlich zu
brechen”®, was letztlich auch gelang. Aber Georg Arianiti entwich in die unzuginglichen
Berggebiete, wo er seinen Widerstand als Guerillakrieg bis zum Ausbruch der nichsten
groBen Rebellion fortsetzte. 1444, rechtzeitig zum allgemeinen Aufstand gegen die
Osmanen’”’, verbiindete sich der siidalbanische Fithrer dann mit Georg Kastriota Skanderbeg,

und gemeinsam kdmpften sie gegen die Osmanen. 1451 schloss Arianiti ein Biindnis mit
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Alfons 1. von Neapel”. Dies geschah im Rahmen des von Alfons I. angestrebten
umfassenden Plans einer grolen Balkanallianz und in der Wiederaufnahme der Politik seiner
Vorginger: ,,La situation géographique et la tradition politique de son pays le poussaient a la
création d’un grand empire méditerranéen” . Als diese Verbindung nicht die erhoffte Hilfe

% Durch den Ruhm seines

zeitigte, ging er auch mit Venedig ein Biindnis ein®
Schwiegersohns Skanderbeg iiberstrahlt, starb Georg Arianiti auflerhalb unseres
Beobachtungszeitraums 1463.

Im Gegensatz zum weniger beriihmten Georg Arianiti wurde Georg Kastriota Skanderbeg
schlichtweg zum Nationalhelden Albaniens, der Albanien gegen den Willen seiner
Adelskollegen, der Osmanen und manchmal Venedigs im Kampf gegen die Osmanen einigte

und 25 Jahre erfolgreich Widerstand leistete™".

Gegaj driickte dies sehr treffend
folgendermallen aus: ,,Scanderbeg, qui réussit a expulser de son pays les Turcs, a contenir
1"ambition des seigneurs féodaux et & vaincre 1'hostilité de Venise.*"* Skanderbeg wurde um
1405 geboren, und erst seine unmittelbaren Vorfahren, vor allem sein Vater, konnten der
Familie eine starke unabhingige Hausmacht im Raum aufbauen®”, wobei jedoch auch die
Kastriota die osmanische Oberhoheit akzeptieren mussten, unterbrochen durch eine kurze
Biindnisphase mit Venedig nach 1402, die jedoch nach Fine 1415 und nach Gegaj 1423
wieder beendet wurde®™. Bereits sein Vater hatte durch die Ausdehnung der
Familienbesitzungen und der angestrebten Kontrolle des Handels von der Adria nach Serbien
und Mazedonien die wirtschaftliche Grundlage fiir den spéteren erfolgreichen Widerstandes
seines Sohnes gelegt™”.

Skanderbeg wurde als Geisel nach Adrianopel/ Edirne geschickt, wo er sich rasch
assimilierte, den Islam annahm und eine Militirkarriere in der osmanischen Armee einschlug.
Ab 1438 bekam er die Aufsicht iiber verschiedene Verwaltungsposten in Albanien und baute
bereits in dieser Zeit geheime Verbindungen zu Ragusa (vor allem in der Wirtschaft) und
Venedig auf. Zu Anfang der 1440er Jahre starb Skanderbegs Vater und als die ungarische
Armee unter Hunyadi ab 1442 begann offensiv in osmanisches Territorium vorzustoflen, sah
806.c

Skanderbeg seine Chance gekommen. ,,il préparait son plan d'insurrection dans le silence

und besetzte in rascher Abfolge im Dezember 1443 die ehemaligen Familienbesitzungen
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gemeinsam mit der Burg wichtigen Kruja in Mittelalbanien®’. Im Mirz 1444 berief
Skanderbeg eine allgemeine Versammlung des albanischen Adels in das venezianische

808 .
. Es wurde ein

Alessio ein, mit dem Ziel einer gemeinsamen Organisation des Widerstandes
Biindnis beschlossen, dass die Abwehr der Osmanen als oberstes Ziel verfolgte®”, dabei
behielten die einzelnen Adeligen ihre volle Souverénitit, und Skanderbeg sollte lediglich der
militdrische Oberbefehlshaber sein. Die anderen Adeligen und Venedig, dass in das Biindnis
miteinbezogen wurde, sollten ihm ihre Soldaten unterstellen, einen Beitrag zu den
Kriegsanstrengungen im Wert von 200000 Dukaten abliefern und einen Teil des Gewinns der
Salzgirten von Durazzo an ihn abtreten®'’. Diese Vereinigung wurde spiter dann ,,Albanische
Liga* oder Liga von Alessio genannt, war jedoch keine Staatsgriindung, aber die beginnende
Formierung eines solchen®".

Mithilfe der stark erweiterten Truppen, angeblich zwischen 12000 und 15000 Mann®"?, und
einer gut organisierten Guerillataktik, bei der er sich auf einige feste Stiitzpunkte wie Kruja,
Stelush und Letrella verlassen konnte®”, gelang es Skanderbeg die Osmanen rasch aus
Mittelalbanien zu vertreiben. Im Juni 1444 konnte er in einer ersten Schlacht die Osmanen bei

Dibra schlagen®'*

. Nach Gegaj hatte diese Schlacht eine besondere Bedeutung: ,,.La date de
cette victoire, le 29 juin 1444, fut célébrée par les Albanais comme le point de départ de leur
indépendance.** Nicht nur in den Augen von Gegaj und denen der Albaner, sondern
allgemein fiir die Sache der Christen musste diese Schlacht eine grofle Wirkung gehabt haben,
besonders in Verbindung mit der erfolgreichen Kampagne Hunyadis 1443/ 1444 nach Serbien
und Bulgarien. In den nidchsten beiden Jahren konnte er weitere osmanische

816" August oder September 1448°'7)

Rekuperationsversuche (April 1445 bei Mocréa
zuriickweisen, doch entwickelten sich dann Schwierigkeiten mit einem seiner christlichen
Verbiindeten in Gestalt Venedigs®'®.

Die Venezianer befiirchteten, dass Skanderbeg dabei war, einen albanischen Staat zu

schaffen, der auch die eigenen albanischen Besitzungen einfordern konnte. Bestérkt wurden
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sie darin in der Heiratspolitik Skanderbegs im gesamten albanisch- montenegrinischen Raum
und der systematischen Erweiterung seines Familienbesitzes.

Als 1445 ein wichtiges Mitglied der albanischen Wehrgemeinschaft, Leké Zaharia, getotet
wurde, reklamierten sowohl Skanderbeg als auch Venedig seine Gebiete aufgrund
verschiedener Anspriiche fiir sich, und letztlich brachen dadurch die bereits vorher
entstandenen Animosititen zwischen den beiden Michten aus®”’. Die Umstéinde wurden fiir
Venedig durch eine groBe albanisch- serbische Koalition, bestehend aus Skanderbeg, den
Dukagjin, Georg Arianiti, vielen anderen Mitgliedern der Albanischen Liga, dem Fiirsten
Montenegros und Georg Brankovi¢, weiter verkompliziert. Da Venedig gleichzeitig in
Oberitalien mit Mailand Krieg fiihrte, und zwischen Mailand und Neapel ein Biindnis

132 Der letztere

bestand, geriet Venedig nun auch in Konflikt mit Alfons V. von Neape
schloss daher ein Biindnis mit Georg Brankovi¢ gegen Venedig ab, dass durch diese
umfassende feindliche Koalition nun heftig in Bedrédngnis gebracht wurde. Alfons V. von
Neapel war in diesem Biindnis die Schliisselfigur, der sowohl gegen die Hegemonie Venedigs
in der Adria als auch gegen die Hegemonie der Osmanen auf dem Balkan vorzugehen
versuchte, was letztlich jedoch ohne groBe Wirkung blieb. Gegaj charakterisierte Alfons V.
von Neapel folgendermallen: ,,C est 1'unique souverain du XVe siecle, sans parler des Papes,
qui sut comprendre le danger turc. Il réussit & démasquer la politique timide de la ville des
Lagunes, tout en poursuivant son plan d’organiser les Balkans contre la redoutable offensive
des grands sultans conquérants.®'«

Unabhéngig davon kniipften auch Skanderbeg und Alfons V. von Neapel erste Beziechungen
zueinander, hauptsichlich um Hilfe gegen die Osmanen zu erlangen, da Georg Brankovié,
ebenfalls mit beiden verbiindet, kein albanisches Vorgehen gegen osmanisches Territorium

unterstiitzte®*

. Erst im Oktober 1448 wurde dann dieser Krieg nach einem albanischen Sieg
liber Venedig im Angesicht einer neuen osmanischen Invasion Albaniens, ,,appelée par
Venise®“, beigelegt und Skanderbeg erhielt fiir den Verzicht um das Streitgebiet von Dagno
eine jihrliche Pension von 1400 Dukaten und im Notfall Asyl in Venedig®*. Trotz dieser
Einigung blieb das Verhiltnis zwischen Skanderbeg und Venedig weiterhin gespannt>.

1448 kam Skanderbeg dann zu spdt zur 2. Schlacht am Amselfeld, nicht zuletzt durch die

umfangreiche Kriegsfilhrung der Venezianer und ein osmanisches Heer in Albanien, dass er
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im September 1448 schlagen konnte, daran gehindert®*.

Als einziges ernsthaftes
Widerstandszentrum am Balkan verblieben, hatte Albanien nun das gesamte Gewicht der
osmanischen Militdrmaschinerie zu ertragen. Bereits 1449 kam es zur Invasion Albaniens,
wobei das osmanische Ubergewicht derart eklatant war, dass Skanderbeg gezwungen war fiir
kurze Zeit die osmanische Oberhoheit anzuerkennen, diese jedoch bereits ein Jahr darauf
wieder abstreifte. 1450 wurde dann als Racheakt die Burg Kruja als Widerstandszentrum
Skanderbegs durch ein osmanisches Heer unter der personlichen Leitung des Sultans erfolglos

belagert™”’

. Wie Jahrzehnte zuvor bei Georg Arianiti schickten auch bei dieser Gelegenheit
Neapel, Ungarn und der Papst ihre Gliickwiinsche und Hilfsangebote, wobei Skanderbeg 1451
ein Vasallitdtsverhéltnis mit Alfons V. von Neapel einging, woraufthin Neapel Truppen zur
Unterstiitzung schickte. Wahrend der Anfangsjahre des neuen Sultans Mehmed II. durchlebte
Albanien eine Phase relativer Ruhe, da sich der osmanische Herrscher bis zur Eroberung
Konstantinopels im Mai 1453 auf die Reste des byzantinischen Kaiserreichs konzentrierte®**
und das albanische Gebiet nur am Rande bedrohte.

Nachdem Konstantinopel 1453 durch die Osmanen erobert worden war, geriet Albanien
wieder unter den besonderen Druck der Osmanen. Venedig und Neapel nédherten sich auf
diplomatischer Ebene aufgrund der gemeinsamen osmanischen Gefahr einander an und noch
im September 1453 wurde Skanderbeg in diesen Vertrag mit eingeschlossen. Dies hatte die
Unterstiitzung durch beide italienischen Staaten zur Folge und 1455 fiihlte sich Skanderbeg
stark genug einen letzten groferen Versuch gemeinsam mit den ausldndischen Truppen die
Stadt Berat als vitales osmanisches Zentrum in Siidalbanien zu erobern, was letztlich
scheiterte®’. Nicht zuletzt aufgrund der Preisgabe seiner bisherigen Guerillataktik, dem
Operieren aus den sicheren Berggebieten und Angriffen aus dem Hinterhalt, wurde diese
Feldschlacht zum Debakel fiir Skanderbeg. Trotz der Niederlage beendete dies jedoch nicht
den Widerstand des albanischen Widerstandsfiihrers, der bereits im Mai 1456 ein weiteres
osmanisches Heer besiegen konnte, nachdem dieses einen weiteren Raubzug durch

osmanisches Territorium versucht hatte®’. Gleichzeitig zu den Schwierigkeiten mit den

Osmanen kamen interne Probleme in der Wehrgemeinschaft, da Skanderbeg scheinbar
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versuchte, sich zum Herrn iiber Albanien aufzuschwingen™'. Nach dem Tod des Johann
Hunyadi 1456, als Galionsfigur des christlichen Widerstands am Balkan, wurde Georg

832 ind bekam

Kastriota Skanderbeg als letzte grole Hoffnung gegen die Osmanen betrachtet
durch den Papst Calixt III. die Ehrenbezeichnung ,,Athleta Christi®** verliehen. Die weitere
Geschichte Skanderbegs ist nicht Gegenstand dieser Untersuchung, doch ist die bisherige
immense Bedeutung seiner Person fiir den albanischen Raum sicher klar hervorgetreten®**.

Zum Schluss dieses Unterkapitels sollte festgehalten werden, dass es auch Historiker wie
Kaleshi gibt, die in der osmanischen Eroberung des albanischen Raumes den Garanten fiir das

835« gehen und daher die Rolle der

,,ethnische und nationale Uberleben des albanischen Volkes
Osmanen vollkommen neu definieren. In seiner Vorstellung haben die Osmanen Albanien
von Aufoktroyierungsversuchen katholischer Religion und politischer Herrschaft durch
italienische Staaten befreit. Es soll hier keine Bewertung der osmanischen Eroberung
Albaniens vorgenommen werden, doch repréisentiert Kaleshi die Meinung der ,,anderen
Seite®, die bisher zu wenig wahrgenommen wurde und ebenfalls Beachtung verdient. Das
Problem der Zersplitterung des Landes in viele kleine Adelsherrschaften ist ebenfalls
spezifisch fiir Albanien und auch die Zeta und ist ein interessantes Thema der Geschichte
dieser Region. Der Meinung von Pipa iiber die verhinderte Staatswerdung Albaniens im
Mittelalter kann letztlich nur voll und ganz entsprochen werden, da festgestellt wird, dass ,,an
economic network whose system of command was out of her hands®®.« Schuld daran war.
Die Nachbarstaaten, wie Venedig, Ragusa, Neapel, verhinderten nach dieser Theorie die
Formierung eines albanischen Staates bewusst um erstens freien Zugang zum albanischen
Markt zu besitzen und zweitens das ihr Handel nicht durch einen neuen Staat eingeschréankt
wurde. Wenngleich die Erbringung des Beweises fiir diese Theorie schwierig ist, erscheint sie

ein logisches Erklarungsmodell fiir viele Vorgédnge in Albanien und der Zeta zu liefern.

d.3. Ungarn von 1437 bis zum Tod Johann Hunyadis 1456

Der Tod von Sigismund im Dezember 1437 hatte weit reichende Konsequenzen zur Folge, da

die klare hierarchische Verteilung der Kompetenzen im Konigreich Ungarn mit dem Konig
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als oberste Autoritdt umgestoen wurde. Nur einem, in seinem Amt bereits gefestigten,
Herrscher wie Sigismund war es bisher mdglich gewesen, den nach mehr politischer Macht
strebenden Adel unter Kontrolle zu halten. Seine Nachfolger wurden jedoch bald von diesem
gesteigerten Machtverlangen des Adels regelrecht iiberrollt, und erst Mathias Corvinus (1458-
1490), dem Sohn von Johann Hunyadi, gelang es, den Adel wieder aus den wichtigsten
politischen  Entscheidungsprozessen  hinauszudringen. Doch die  grundséitzliche
Demonstration des Machtwillens des Adels, welche unter Sigismund begann, von ihm in
weiterer Folge unterdriickt worden war und nach seinem Tod wieder auflebte, kennzeichnete
Ungarn bis zu seinem Untergang in der Schlacht von Mohacs 1526*".

Nach dem Tod von Sigismund 1437 wurde Albert V. von Habsburg (1437- 1439), der 1421
die einzige Erbin, Elisabeth, geheiratet hatte, zum Konig Ungarns gewéhlt (spéter sollte er
dann auch noch die restlichen Titel und Besitzungen Sigismunds wie Kaiserkrone, B6hmen,

Mihren und Osterreich iibernchmen)®*®

. Bereits seine Wahlkapitulation lieB den immens
gesteigerten Einfluss und das neue Selbstvertrauen des Adels erkennen®’, denn dem Konig
wurde eine Vielzahl von Versprechen abgerungen, die dieser zwar einzuhalten versprach,
jedoch mit der Intention, sie bei ndchster Gelegenheit zu brechen. Albert V. sollte
beispielsweise alle fiir den Adel negativen fritheren koniglichen Bestimmungen annullieren,
Auslinder von Regierungsposten entfernen, die Besteuerung durch die Kirche autheben und
vor allem den Adel in alle wichtigen politischen Entscheidungen nicht nur mit einbeziehen,
sondern auch Konsens mit ihnen erzielen®. Als Albert V. seine Frau Elisabeth im April 1438
als Regentin in Ungarn beliel und er selbst nach Bohmen aufbrach, kam es aufgrund des
dhnlichen Regierungsstiles von Elisabeth und ihres toten Vaters zum Eklat mit dem Adel, der
nicht mehr bereit war eine absolutistische Regierungsweise zu dulden. Im Mai 1439 kehrte
Albert V. nach Ungarn zuriick, und den Ausbruch einer ,,Beinahe-*“ Rebellion konnte er nur
mithilfe der Bestitigung seiner Wahlversprechen und zusitzlicher Konzessionen, um den
Preis eines weiteren koniglichen Autorititsverlustes, noch einmal verhindern. Ab dem
Zeitpunkt der Zugestdndnisse des Konigs im Mai 1439 in Buda unterschied den Konig nichts
mehr von den anderen Adeligen und Landbesitzern®"'.

Da die Position des ungarischen Konigs durch die interne Adelsopposition geschwicht war

und keine koordinierte Abwehr osmanischer Vorstée mehr zu erwarten war, begann der

Sultan zuerst vorsichtig, dann bestimmter seinen Einflussbereich in Richtung des westlichen
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Balkan und damit auch Ungarn kontinuierlich auszuweiten®*. Die erste Aktion im Sinne
dieser Politik war ein Raubzug in das unverteidigte Transsylvanien im Janner 1437, genau zu
dem Zeitpunkt, als in Ungarn ein heftiger Bauernaufstand ausgebrochen war, der erst im
Februar 1438 durch das Einlenken der Siebenbiirgener Sachsen endgiiltig niedergeschlagen

843

werden konnte” . Dann liel Murad II. eine systematische Invasion des serbischen Staates im

Frithling 1439 folgen. Die serbische Hauptstadt Smederevo wurde im August 1439 besetzt
und der serbische Despot Georg Brankovié¢ floh auf seine ungarischen Besitzungen™.
Ungarische Hilfsmallnahmen fiir seinen serbischen Vasallen liefen nur sehr schleppend an
und letztlich wurde zwar ein Heer entsandt, dass jedoch keine Feldschlacht erzwang.
Wihrend des Kriegszugs starb Albert V. im Oktober 1439 unerwartet im Heerlager an
Dysenterie** und hinterlie das Konigreich Ungarn ohne einen Erben. Seine Frau war zwar
schwanger, doch ausschlaggebend war das Geschlecht des Kindes, welches damals natiirlich
erst bei der Geburt festgestellt werden konnte™*.

Die ungeloste Thronfolgefrage fiihrte letztlich zur Doppelwahl der beiden Kandidaten
Ladislaus V. (1440- 1457) und des polnischen Konigs Wladislaw III. (1440- 1444) und
miindete anschlieBend in einen offenen Biirgerkrieg zwischen den beiden Parteien®’. Dies
war das erste Mal, dass die Nachfolgefrage zugunsten des Wahl- und nicht des Erbrechtes
entschieden wurde, was durchaus die gesteigerte Macht des Adels widerspiegelte, der bewusst
den rechtmifBigen Erben Ladislaus V. von der Thronfolge ausschloss und einen Kandidaten
einsetzte, der ihm weitere Privilegien verschaffte. Die durch den Biirgerkrieg geschaffenen
Trennlinien konnten erst durch Mathias Corvinus wieder geschlossen werden®*®.

Konigin Elisabeth versuchte im Verlauf des Kampfes gemeinsam mit den reichsten
GroBgrundbesitzern, den Stddten, bohmischer und Osterreichischer Hilfe und dem 1440 von
ihr ernannten Vormund ihres Kindes, Friedrich III., den Konflikt fiir sich zu entscheiden®®’.
Die ihr gegeniiber opponierende Partei umfasste den Grof3teil des Adels und konnte teilweise
auch auf polnische Hilfe zuriickgreifen konnte. Die Kronung der beiden Konige folgte kurz
aufeinander, jene von Ladislaus V. im Juni und von Wladislaw III. im Juli 1440, und bereits

im Sommer begannen dann die Feindseligkeiten, welche bis 1445 mit Unterbrechungen

fortgefiihrt wurden. Beide Parteien waren in dieser Auseinandersetzung relativ ebenbiirtig und
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verfiigten auch iiber fihige Feldherren: Auf der Seite von Ladislaus V. fiihrte der Bohme
Jiskra z Brandysa die Armeen und auf der Seite von Wladislaw III. zeichnete sich sehr schnell
ein bisher unauffilliger Mann, Johann Hunyadi, aus und stieg zu dessen bedeutendsten
Feldherrn und Gefolgsmann auf. Das Gleichgewicht der Krifte hatte sich im Verlauf des
Jahres 1442 eingestellt, wobei die Partei von Ladislaus den Norden und Westen Ungarns
beherrschte, wihrend die Partei von Wladislaw den gréferen Rest Ungarns, nicht zuletzt
aufgrund der erfolgreichen Kriegsfiihrung Hunyadis in Transsylvanien, beherrschte. Es kam
zu Verhandlungen zwischen den Parteien, die jedoch nach dem Tod von Elisabeth 1442
ergebnislos abgebrochen wurden und zum Wiederaufflammen des Konfliktes fiihrten. Die
Kémpfe setzten sich daraufhin mit geringerer Intensitit bis 1445 fort, wobei Friedrich III. die
Interessen des minderjahrigen Ladislaus V. weiter vertrat®™.

Mittlerweile hatten sich jedoch unbeachtet von beiden Biirgerkriegsparteien schwerwiegende
auBenpolitische Ereignisse zugetragen. Da der serbische Staat als Klientelstaat beseitigt
worden war, konnten die Osmanen nun direkte Angriffe auf Ungarn unternechmen. Belgrad,
die wichtige Festung, die dafiir als Basis dienen sollte und ein natiirliches Einfallstor nach
Ungarn darstellte, wurde daher im April 1440 das erste Mal belagert, konnte jedoch von
Jovan von Talovac mit lokalen Kréften erfolgreich verteidigt werden. Die spdter wichtigste
Figur im Abwehrkampf gegen die Osmanen, Johann Hunyadi, wurde, nachdem er sich zum

ersten Mal in der Schlacht von Bataszék im Februar 1441 verdient gemacht hatte®'

, mit der
Befriedung Transsylvaniens betraut, die er bis zum April 1441 erfolgreich abschloss®”. Da
der Konig die {iiberragenden militdrischen Fahigkeiten des jungen Adeligen, der
wahrscheinlich wihrend eines Aufenthalts in Mailand auch Erfahrungen in der italienischen

853 , erkannt hatte und ihn an sich binden wollte, verlieh er ihm

Kriegsfithrung gemacht hatte
bestindig mehr Titel und Land, was dem Aufbau der Hausmacht der vorher unbedeutenden
Familie Hunyadis sehr dienlich war. Die Giiter Hunyadis, wobei er sich vor allem auf das von
ithm eroberte Transsylvanien stiitzte, stellten in der unruhigen Zeit des damaligen
Biirgerkriegs in Ungarn ,,an island of stability and order®*« dar.

Nachdem die Osmanen die Belagerung Belgrads 1440 aufgegeben hatten, iibernahm Hunyadi
1441 die weitere Verteidigung der Stadt, doch begniigte er sich nicht allein mit ihrer

Verteidigung, sondern leitete noch im selben Jahr erfolgreich einen Kriegszug in das
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osmanische Serbien, wo er den dortigen Bey von Smederevo, Ishak, besiegte®”. Als die
Osmanen im Jahr darauf eine Vergeltungsaktion in Transsylvanien durchfiihrten, wurde nach
anfanglichen Riickschlidgen auch diese Streitmacht unter Bey Mezid im Mérz 1442 von

Hunyadi geschlagen®*

. Da durch diese Erfolge von Hunyadi die Osmanen auf den neuen
Kommandeur aufmerksam geworden waren, schickten sie im Sommer 1442 mit dem
Beylerbey von Rumelien, als Oberbefehlshaber der osmanischen Streitkrdfte in Europa,
Shehabeddin, eine grole Armee aus, um ihn entweder zu gefangen zu nehmen oder zu téten,
was jedoch ebenfalls misslang. Fiir Held war dieser Sieg iliber die osmanische Armee sehr
bedeutend, da sie erstens die osmanische Invasion Ostmitteleuropas stoppte und sie zweitens
den Beginn der mehrjéhrigen ungarischen Offensiven auf dem Balkan bis 1448 markierten®’.
Nach Werner gelangte Hunyadi iiberdies durch diese frithen Erfolge zur Erkenntnis ,,dass die
Infanterie, nicht mehr die Kavallerie, kriegsentscheidende Bedeutung besaB.?% Des Weiteren
empfand Hunyadi die feudale Kampftaktik als unzeitgeméfl und zog vermehrt Bauern und
S6ldner als Berufssoldaten zum Heeresdienst heran®’, was ebenfalls Auswirkungen auf die
Zusammensetzung seiner Armeen zur Folge hatte. Diese Ansichten von Hunyadi iiber die
Kriegsfiihrung befanden sich dabei durchaus im Einklang mit gewissen anderen Regionen, die
ebenfalls gute Erfahrungen mit bauerlichen FuBsoldaten®® gemacht hatten (wie in Bohmen
die Hussiten oder die Bauernsoldaten in der Schweiz®"). Schnell baute sich durch diese Siege
eine Aura der Unbesiegbarkeit um Johann Hunyadi auf und ein etwaiges Versagen wurde
durch Verrat oder unvorhersehbare Umstéinde gerechtfertigt. Er galt als der lange erwartete
Held, der die Feinde Ungarns bezwingen konnte, und infolgedessen genoss er in der Gunst
des Volkes einen hohen Stellenwert*®.

Wihrend der Kdmpfe Hunyadis mit den Osmanen 1442 schickte der Papst Eugen IV.
Kardinal Giuliano Cesarini nach Ungarn, um einen Waffenstillstand zwischen den
Biirgerkriegsparteien auszuhandeln, damit die Ressourcen des geteilten Ungarns fiir einen
neuen Kreuzzug gegen die Osmanen gebiindelt werden konnten. Die Motivation des Papstes

stellte dabei die 1439 geschlossene Union von Florenz dar, in der Katholiken und Orthodoxe

wieder zusammengefiihrt werden sollten, die Osmanen jedoch als das entscheidende
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Hindernis auf diesem Weg betrachtet wurden®®.

Cesarini war erfolgreich bei der
Aushandlung eines Waffenstillstands fiir den Zeitraum eines Jahres und Johann Hunyadi, der
durch seine militidrischen Erfolge bereits viel militdrisches Prestige gewonnen hatte, sollte den
Feldzug gegen die Osmanen befehligen. Im Oktober 1443 fiihrten Hunyadi und Brankovi¢,
als Befehlshaber, gemeinsam mit Wladislaw III., als nomineller Anfiihrer, eine groBBe Armee
zum so genannten ,,Langen Marsch* auf den Balkan bis in die Ndhe von Sofia. Das alliierte
Heer bestehend aus serbischen Partisanen, S6ldnern, ungarischen und walachischen Truppen
konnte in mehreren Schlachten (Ni§ im November 1443, Kunovica im Janner 1444), unter
anderem mithilfe der neuen Taktik der ,Wagenburg*®®, die Osmanen besiegen®®. Die
Wagenburg bestand aus aneinander geketteten mit Holz gepanzerten Wagen, deren
Zweimannbesatzung mit Handfeuerwaffen und Artillerie ausgestattet war, und zur

Unterstiitzung wurde sie von leichter Kavallerie begleitet®*

. Hunyadi hatte diese Taktik in
den Gefechten gegen die bohmischen Soldaten von Ladislaus V. kennen gelernt und nun fiir
seine Zwecke adaptiert. Durch die erfolgreiche Kriegsfilhrung und die Riicksichtnahme auf
die slawische Bevolkerung gelang es zusitzlich die lokale Bevdlkerung fiir den ,,.Langen
Marsch® zu begeistern, was der Armee viele Hilfstruppen zufiihrte®’. Im Janner 1444 kehrte
die christliche Armee dann wieder ungeschlagen nach Ungarn zuriick. Der militérische Erfolg
Ungarns sollte dabei jedoch nicht zu hoch veranschlagt werden, da erstens nur mit auf dem
Balkan stationierten Truppen und nicht der Feldarmee des Sultans Gefechte ausgetragen
wurden und keine direkten Gebietsgewinne erzielt werden konnten.

Es handelte sich eigentlich um einen {iberdimensionierten Beutezug, der letztlich einen
moralischen Sieg und erst in zweiter Linie einen militirischen Sieg darstellte®®. Fakt ist
jedoch, dass der osmanische Sultan durch diesen Angriff derart eingeschiichtert war®®, dass
er seinen Schwiegervater Georg Brankovi¢ bat, einen Frieden mit Ungarn auszuhandeln und
ihm die Restituierung des serbischen Fiirstentums fiir diesen Dienst anbot. Die Osmanen
waren in weiterer Folge sowohl dazu bereit, Serbien zu verlassen, als auch einen Tribut von
100000 Goldflorentinen an den ungarischen Konig zu zahlen und im Kriegsfall 30000
Soldaten als Hilfstruppen zu stellen, um im Gegenzug einen 10jdhrigen Frieden zu erhalten.
Noch wihrend der Sultan den Vertrag im Juni 1444 unterzeichnete, begannen die Christen

ihrerseits bereits heimlich mit den neuerlichen umfangreichen Kriegsvorbereitungen (Vor
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allem durch den Kardinal Cesarini wurde dies forciert, wihrend Hunyadi und Brankovi¢ ein

natiirliches Interesse hatten, Frieden zu schlieBen®”’

.). Im August 1444 unterzeichnete zum
Schein auch die ungarische Seite den Vertrag, wobei unklar bleibt, ob dies der Konig selbst
oder Hunyadi erledigte. Insgesamt gesehen sind die Ereignisse in diesen Monaten jedoch sehr
verwirrend und noch immer nicht letztgiiltig geklart®’".

Angespornt durch den erfolgreichen Angriff bildete sich rasch eine grof3e Koalition, der sich
unter anderem Philipp der Gute, der Herzog von Burgund, sowie Venedig und Genua

872
anschlossen®’

. Der Plan sah die endgiiltige Vertreibung der Osmanen aus Europa vor, wobei
durch eine Blockade der Meerengen die gegenseitige Hilfestellung (gemeint ist vor allem der
Truppenaustausch) des asiatischen und des europdischen Reichsteils verhindern werden sollte.

Kardinal Cesarini spielte dabei bei dieser Allianzbildung die treibende Kraft®”

und im April
1444 lie er Konig Wladislaw III. schworen, das Unternehmen auch tatsdchlich
durchzufiihren. Die Flotte der Allianz stach im Juni in See, und Wladislaw verlie3 mit seiner
Armee, ungarischen Truppen, mit von Cesarini angeworbenen Soldnerkontingenten und
polnischen Truppen im Juli Buda um unterwegs durch die osmanischen Unterhadndler, die mit
dem unterzeichneten Vertrag beim ungarischen Konig erschienen, aufgehalten zu werden.
Hilfszusagen fiir den neuen Krieg wurden durch Skanderbeg und den bosnischen Konig
gegeben und der walachische Herrscher vereinigte ebenfalls seine Truppen mit der
ungarischen Armee. Es schienen gute Voraussetzungen zu sein, das Ende der osmanischen
Herrschaft in Europa zu bewirken.

Nachdem die Osmanen ihren Teil der Abmachung erfiillt hatten, und Serbien wieder an den
fritheren Despoten ging, libergab auch dieser, laut einer Vereinbarung mit Hunyadi, die
Besitzungen von Brankovi¢ in Ungarn an ersteren. Fiir den serbischen Despoten war daher
jeglicher Grund fiir eine Beteiligung Serbiens an einem neuen Krieg mit den Osmanen
entfallen und infolgedessen blieb Serbien auch neutral in dem kommenden Konflikt. Cesarini,
der bereits im August den Vertragsbruch mit den Osmanen legitimiert hatte, erreichte letztlich
sein Ziel eines Krieges mit den Osmanen und im September 1444 iiberquerte die Armee die
Donau und stiel in das vollkommen unvorbereitete osmanische Gebiet vor. Im Gegensatz
zum ,,.Langen Marsch® ein Jahr zuvor war nichts mehr von der riicksichtsvollen Haltung des
Kreuzzugsheeres gegeniiber den orthodoxen Glaubensbriidern zu verspiiren und deshalb blieb

auch deren vormalige Solidarisierung aus®’*. Mangels einer ausreichenden Flotte,
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Versorgungsschwierigkeiten, Unklarheiten, ob des vermeintlichen Friedenschlusses Ungarns
mit den Osmanen und auch der bereits routiniert erscheinenden osmanischen Artillerie am
Bosporus®”, gelang es auch nicht, die Meerengen effektiv zu sperren®’®. Das osmanische Heer
gelangte mit dem Sultan nach Europa zuriick, um dort bittere Rache fiir den Vertragsbruch in
der Schlacht von Varna zu nehmen. Im November 1444 unterlag die christliche Armee
aufgrund schwerer taktischer Fehler der schwerbewaffneten Ritter unter Wladyslaw III. und
sowohl der ungarische Kénig als auch Kardinal Cesarini starben in der Schlacht®”’.

Nachdem Wladislaw III. in der Schlacht von Varna 1444 gefallen war, drohte erneut der
Biirgerkrieg im ungarischen Konigreich auszubrechen. Um dies zu verhindern, wurde vom
koniglichen Beraterstab das Geriicht verbreitet, Wladislaw III. wére gar nicht gestorben,

878
. Johann

sondern nach Polen zuriickgekehrt, wo er bereits eine neue Armee aufstellen wiirde
Hunyadi, dem michtigsten Mann im Konigreich®”, sollte damit Zeit verschafft werden,
zuriickzukehren um mithilfe seiner Autoritét die politische Ordnung in Ungarn zu garantieren.
Nach der Riickkehr Hunyadis- eine kurze Gefangenschaft in der Walachei verzogerte diese-
dauerte es dennoch eine Weile bis die internen Machtverhéltnisse geklart wurden. Der noch
minderjahrige Sohn Ladislaus V. wurde nach Wiederaufflammen des Biirgerkriegs im April
1445 zum Konig auf Lebenszeit gewihlt, wobei die méchtigsten Adeligen des Landes zu

Militirgouverneuren in ihren jeweiligen Machtzentren bestimmt wurden®*’.

Somit war
Ungarns Zentralgewalt fiir einige weitere Jahre auBer Kraft gesetzt, und die Osmanen
begannen bereits 1445 wieder mit Raubziigen in ungarisches Territorium.

Bereits kurz nach der Niederlage von Varna besetzte Venedig, die Gunst der Stunde
ausnutzend, 1444 die Stadt Omis in Stiddalmatien und das Kiistengebiet zwischen den Fliissen

Cetina und Neretva®®!

. Die Serenissima erweiterte damit ihre Einflusssphére in der Adria noch
weiter und damit blieb nur noch die Insel Krk, die Stadt Senj und die Kiistenlinie von Trsat
bis Zrmanja in ungarischer Hand. Um sein angeschlagenes Image als siegreicher
Militdrkommandant weiter aufrechtzuerhalten, beschloss Hunyadi, einen erneuten Angriff auf
das osmanische Territorium zu unternehmen. Gemeinsam mit seinen Haustruppen,

walachischen Truppen von Vlad Dracul und einigen burgundischen Galeeren unternahm er so

noch 1445 den Versuch, die Osmanen bei Nikopolis zur Schlacht zu stellen, doch wichen
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880 g, Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 288.

881 S, Guldescu, S., Medieval Croatia. Seite 238.
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diese einer offenen Feldschlacht aus, und die Kampagne wurde auf Grund der
fortgeschrittenen Jahreszeit ergebnislos aufgegeben®?.

Im Juni 1446 erfolgte die Wahl von Johann Hunyadi zum Reichsregenten von Ungarn,
nachdem es unter den verschiedenen Adeligen Ungarns zur erneuten Bildung von Parteiungen
gekommen war und diese das Konigreich zu zerreien drohten. Noch vor seiner Wahl wurde
er erfolgreich zur Niederwerfung eines Teils der feindlichen Adelskoalition, der Familie der
Cilli in Slawonien, Kroatien und der Steiermark, ausgeschickt. Die Bedingungen zu seiner
Wahl als Regent begrenzten die Macht Hunyadis erheblich, doch sicherten sie ihm
gleichzeitig die zumindest beschrinkte Unterstiitzung der anderen Adeligen gegen die Feinde
Ungarns*®. Er verfiigte fortan nur mehr iiber einen eingeschrinkten Zugriff auf die reguliren
koniglichen Einnahmequellen, er durfte nicht uneingeschrdnkt Land vergeben und ein Rat
unterstiitzte ihn bei der Regierung des Landes.

Nach seiner Wahl zum Regenten begann Hunyadi sowohl innen- als auch auBenpolitisch die
Verhiltnisse neu zu ordnen. Im Inneren versuchte er den Handel in Ungarn zu beleben,
frithere Steuereinnahmequellen zu reaktivieren und die Macht des Adels mithilfe der Stadte
einzuschrianken, was jedoch nur zum Teil erfolgreich war. AuBlenpolitisch beseitigte er 1446
Vlad Dracul als unsicheren Biindnispartner in der Walachei und sorgte fiir die
Thronbesteigung eines gewissen Dan. Nachdem der Konflikt im Siidosten bereinigt war,
wandte sich Hunyadi noch im selben Jahr gegen Friedrich IIl., der den minderjdhrigen
ungarischen Konig trotz mehrmaliger Anfragen des ungarischen Adels nicht nach Ungarn
iberstellen wollte. Als Reaktion auf dieses Verhalten verheerte Hunyadi die Krain, Kérnten,
die Steiermark und Niederdsterreich, wobei dem wungarischen Heer insgesamt wenig
Widerstand entgegengebracht wurde. Trotz des aussichtslosen Kampfes kapitulierte Friedrich
III. nicht und letztlich zog der ungarische Regent mit einer groen Beute und dem Gefiihl,
dass er den Kaiser des Heiligen Romischen Reiches gedemiitigt hatte, ab. Eine endgiiltige
Klarung der Situation sollte jedoch noch lidngere Zeit ausstehen, obwohl Friedrich III. durch
den Angriff Hunyadis fiir die néchsten Jahre in seinen politischen Ambitionen eingeschiichtert
worden war. Nachdem die Situation im Westen mit dem siegreichen Feldzug nach Osterreich

1446/ 1447*** zu Gunsten Ungarns geklirt worden war, stellte Hunyadi die Machtiibernahme

%2 .S, Held, J., Hunyadi. Seite 119.

%83 S. Held, J., Hunyadi. Seite 120f.

¥4 Anm.: Der erfolgreiche Feldzug in Osterreich wird durch einen Brief an Friedrich III. im November 1446 von
Elisabeth im Namen von Ladislaus V. unterstrichen: ,,Hochgeborner, lieber Ohaim und Fiirst. Wir lassen dich
wissen daz uns der Hunyad Janusch, in Namen des gannczen Kienigreichs Hungern, abgesagt, die Vorstat zu
Odemburg und ettweuil Merkcht und Dorffer bey dem Forchtenstain und daselbsiimb gelegen abgeprannt hat
und nu an der Leytta, under dem Harrenstain, mit ainer merklichen Menig Ungern, Tiircken, Sirfen und
Walachen liget, und herderhalb der Leytta in unserm Lannd Osterreich ettliche Dérfer aufgehebt haben, und in

166



des ungarnfreundlichen Thronpritendenten Peter in der Moldau sicher, wofiir Ungarn die
Kontrolle iiber eine wichtige Donaufestung im Delta {iberlassen wurde. Diese Festung
gedachte Hunyadi als Basis fiir weitere Angriffe auf osmanisches Territorium zu verwenden.
Nach der Kampagne in der Moldau stimmte auch Friedrich III. einem zweijdhrigen
Waffenstillstand zu, was dem Reichsregenten nun Handlungsspielraum im Siiden gegen die
Osmanen gewéhrte.

Hunyadi begann daher fiir das Jahr 1448 eine grofle Invasion in osmanisches Territorium

vorzubereiten®®

. Trotz mehrmaliger Anfragen bei den maBgeblichen westlichen Michten und
dem Papst bekam er von dieser Seite keine wesentliche Unterstiitzung und so musste er sich
auf seine Haustruppen sowie die Verbiindeten in Ungarn und dem Balkan verlassen®.
Trotzdem fiihrte er wahrscheinlich die bis zu diesem Zeitpunkt am besten ausgeriistete und

grofte Armee gegen die Osmanen®®’

. Hunyadis strategische Konzeption der Invasion lag in
der Zweiteilung des osmanischen Machtraumes auf dem europidischen Kontinent mit der
letztlich endgiiltigen Vertreibung der Osmanen aus Europa. Er wollte Mazedonien bis zur
Agiis hin besetzen, damit Skanderbeg vom osmanischen Druck befreien und den Seeméichten
Venedig und Genua die Riickeroberung der Kontrolle iiber die Agiis und Teile Griechenlands
ermOglichen. Um dies zu erreichen war jedoch eine genaue zeitliche Koordination mit
Skanderbeg nétig, die im Endeffekt nicht eingehalten werden konnte®™®. Uberdies
kooperierten weder die Walachei noch das serbische Fiirstentum mit Ungarn und schickten
infolgedessen keine Truppen. Das Heer von Hunyadi marschierte nicht wie 1444 {iber die
StraBBe nach Edirne sondern iiber das Kosovo Polje, um sich mit den Albanern zu treffen und
dann iiber den Kalaniki Pass nach Mazedonien zu marschieren®™. Die 2. Schlacht am
Amselfeld 1448*° war nicht geplant und sollte nach dem Wunsch Hunyadis eigentlich in
Mazedonien stattfinden. Die albanischen Truppen Skanderbegs, welche bereits vorher durch
einen osmanischen Feldzug verfolgt worden waren und gleichzeitig in Kidmpfe mit

Venezianern verwickelt waren, tauchten iiberdies zu spét auf dem Schlachtfeld auf. Nach

einer mehrtigigen erbitterten Schlacht war das ungarische Heer, nicht zuletzt aufgrund der

dasselb Lannd Osterreich verrer ze ziehen und das mit Prannt und in annder Weg zu beschedigen maynen, wider
solich redlich Erpietung, so wir in, auf ir Begerung, durch unser Botschaft, und auch in Geschrifft, meniger Mal
getan haben.* Jorga, N., L Histoire des Croisades. Kapitel 1, Teil XVIII. Seite 38.

853, Fischer, H., Ungarn. Seite 46.

886 g, Kissling, H.-J., Vom Balkanreich. Seite 143.

%7 Vgl. Engel, P., Realm of St Stephen. Seite 291. Held, J., Hunyadi. Seite 130.

%8 Vgl. Held, J., Hunyadi. Seite 130f. Schmitt, O., J., Venezianisches Albanien. Seite 303.

$9°S. Held, J., Hunyadi. Seite 132.

0 Ausfiihrlich zur 2. Amselfeldschlacht 1448: Held, J., Hunyadi. Seite 130- 134. Jorga, N., L'Histoire des
Croisades. Kapitel 1, Teil XXI. Seite 41f.
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Anpassungsfihigkeit der Osmanen, die militirische Neuerung der ,,Wagenburg® betreffend®’,
vernichtet. Das osmanische Heer war zudem zahlenmifBig iiberlegen, hatte iiberdies
bestimmte Taktiken der Ungarn iibernommen und auch ein kleines Kontingent an
Feldartillerie verwendet. Nach der Schlacht wurde Hunyadi auf der Flucht von Soldaten des
serbischen Despoten Brankovi¢ gefangen genommen wund erst gegen erhebliche
Zusicherungen zugunsten Serbiens freigelassen. Die 2. Schlacht am Amselfeld markierte
erstens eine erhebliche Machteinbufe des ungarischen Reichsregenten im Inneren, aufgrund
des Todes vieler seiner Anhdnger in der Schlacht und des eigenen Prestigeverlustes, und
zweitens wurde damit der letzte aktive Versuch einer gezielten Riickdrangung der Osmanen
abgewehrt®’”.

Nach 1448 hatte Hunyadi erheblich an realer Macht unter den Adeligen Ungarns eingebiif3t, er
musste sowohl seinen Posten als Militdrgouverneur Transsylvaniens aufgeben, als auch die
Bestrebungen eine Allianz zwischen ihm, dem niederen Adel und den Stidten zuwege
bringen, vergessen. Der konigliche Rat zwang Hunyadi in der Folgezeit, aufgrund der
mangelnden Ressourcen, auf eine weitere grole Offensive gegen die Osmanen zu verzichten
und stattdessen auf die anderen Probleme des Konigreiches zu reagieren®”. Bereits 1449
versuchte der konigliche Rat durch die Vermittlung des serbischen Despoten Brankovi¢ einen
Waftenstillstand mit dem Sultan zu erreichen, doch fiihrte dies nicht unmittelbar zum Erfolg.
Im Jahr darauf wurde eine kurzfristige Vereinbarung getroffen, die Ungarn fiir kurze Zeit vom
osmanischen Druck befreite. Die gewonnene Zeit beniitzte Hunyadi, um die oppositionellen
Krifte in Nordungarn zu beseitigen.

Da 1451 tiiberdies ein neuer Sultan die Regierung im Osmanischen Reich {ibernahm und
dieser seine Herrschaft erst festigen musste, gewann Hunyadi ein weiteres Jahr fiir die
Konsolidierung seiner Macht im Konigreich®*. Sein Sohn Mathias sollte Elisabeth Cilli
heiraten, die Tochter seines Hauptrivalen in Ungarn. Damit sollte eine dynastische
Verbindung geschaffen werden, die Hunyadi territorialen Zugewinn verschaffte, indem sie
Brankovi¢, der ebenfalls Lehnsnehmer im ungarischen Reich war und somit zu dessen
Hochadel gehorte, dazu zwang, Gebiete an Hunyadi zu restituieren, die er ihm im Austausch
fiir seine Freiheit 1448 abgenommen hatte. 1452 wurde schlieBlich Kaiser Friedrich III. durch
eine Koalition von osterreichischen, bohmischen und ungarischen Adeligen militdrisch dazu

gezwungen, den zukiinftigen Konig Ladislaus V. in die Obhut der Familie Cilli zu {ibergeben.

#lg, Agoston, G., Guns. Seite 19.

892 Vgl. Doumerc, B., L"Adriatique. Seite 239. Held, J., Hunyadi. Seite 135f. Malcolm, N., Kosovo. Seite 90.
%3S, Held, J., Hunyadi. Seite 136.

894 S, Malcolm, N., Kosovo. Seite 91.
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Hunyadi legte noch im selben Jahr die Regentschaft fiir das Konigreich Ungarn ab. Er blieb
weiterhin  Kommandant aller bewaffneten Streitkriafte des Konigreiches, bekam
Transsylvanien zuriick, in seinen bisherigen Besitzungen wurde er bestétigt und er erhielt die
Aufsicht iiber alle koniglichen Einnahmen. Sein &ltester Sohn wurde gemeinsam mit dem
Oberhaupt der Familie Cilli Militdrgouverneur von Kroatien, Slawonien und Dalmatien, und
ein Vertrauter Hunyadis erhielt den Posten des Vorsitzenden des Beraterstabes des Konigs.
Die alte Machtposition Hunyadis schien damit wiederhergestellt zu sein, doch der Schein
dieser angeblichen Macht war nur noch oberflichlich, da jeder, der hinter die Fassade blickte,

bereits die grofe Konkurrenz der Familie Cilli sehen konnte™”.

1453 kam es schlieBlich zu einem sehr wichtigen Ereignis, der Eroberung Konstantinopels®*®.
Der moralische Schock hatte auch Konsequenzen fiir Ungarn. Das miihselig aufgebaute
Biindnissystem, das bereits vorher erhebliche Risse aufgewiesen hatte, brach zusammen und
die Sekunddrmichte des Balkans orientierten sich in Zukunft an stirkeren Nachbarn. Als
direkte Konsequenz erkannte die Moldau die Lehnshoheit von Polen an, und die Beziehungen
zur Walachei wurden immer unbestindiger. Aufgrund des Schocks der Eroberung
Konstantinopels®’, als einer der Faktoren, wurden Hunyadi 1454 weit reichende Privilegien
erteilt, wie ihn weiter als Oberbefehlshaber zu bestellen, die Aufstellung eines relativ grofen
ungarischen Heeres zu beschlieBen und ihm umfangreiche Geldmittel zur Verfiigung zu

88 Noch im selben Jahr

stellen, mit der er der osmanischen Gefahr entgegentreten sollte
begannen die Osmanen mit der Invasion des Despotat von Serbien, doch Hunyadi konnte eine
kleinere osmanische Truppe, nachdem er die Nachschubwege der Hauptarmee gestort hatte,
und diese sich darauthin nach Sofia zuriickgezogen hatte, bei KruSevac vernichten. Die
befiirchtete Besetzung Serbiens konnte damit noch einmal verhindert werden. Wiahrend der
Abwesenheit Hunyadis im Konigreich war es jedoch wieder zu Kédmpfen innerhalb des
ungarischen Adels gekommen, und die Cillis waren darin naturgemél sehr stark verwickelt,
da sie die zweitstirkste Familie darstellten. 1455 erklédrte sich Brankovi¢ zum Vasall des
osmanischen Sultans, da er nicht mehr an den effektiven Schutz durch Ungarn glaubte, seine
eigenen Ressourcen mittlerweile auf ein Mindestmal} geschrumpft waren, und er keine grof3en
Defensivkriafte mehr hatte. Der Sultan nahm das Angebot des serbischen Despoten an,

insbesondere, da er zeitgleich noch weitere Unternehmungen, wie den Aufbau einer

osmanischen Flotte und die Unterwerfung Skanderbegs, ausfiihrte.

%S, Held, J., Hunyadi. Seite 147.

%6 Vgl. Fine, J., Late Medieval Balkans. Seite 563f. Pittioni, Renaissance. Seite 130f.
873, Henne, am Rhyn, Otto, Kreuzziige. Seite 195.

898 Ausfiihrlich: Jorga, N., L Histoire des Croisades. Kapitel 3, Teil VIII. Seite 84ff.
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Durch seine Erfolge in der Kriegsfithrung bekriftigt begann Mehmed der Eroberer nun die
Unterwerfung des ewigen Konkurrenten Ungarn und seines Vaters und auch personlichen

Widersachers Hunyadis zu planen®”’.

1456 stellte er zu diesem Zweck die gesamte
osmanische Armee auf die Eroberung Ungarns ab. Das erste Ziel auf diesem Kriegszug
musste dabei zwangsldufig die Schliisselfestung Belgrad an der Donau sein, das den besten
Zugang nach Ungarn bot. Die Situation in Ungarn war angesichts der Bedrohung durch die
Osmanen verworren, denn der junge Konig Ladislaus hatte sich nach Westen abgesetzt und
keinen Beitrag zur Verteidigung des Konigreiches geleistet. Die Hilferufe nach Rom blieben
weitgehend unbeantwortet, und nur die Kirchenorganisation vor Ort, unter den Kardindlen
Carvajal und Capistrano, begann einen Kreuzzug gegen die Osmanen zu propagieren. Als die

Belagerung Belgrads im Juli 1456 schlieBlich begann®®

, trotz Versuche von Hunyadi diese
bereits im Vorfeld zu verhindern, war es nur der Tatkraft von Johann Hunyadi und dem
Anfiihrer der Kreuzfahrer Capistrano zu verdanken, dass die Festung nicht fiel. Die Osmanen
setzten wéihrend der Belagerung ihr gesamtes technisches , Know How® in der
Belagerungstechnik ein, konnten jedoch aufgrund der Entschlossenheit der Verteidiger nicht
zum Ziel gelangen™'. Kurz nach der Abwehr der Osmanen bei Belgrad starben jedoch die
Helden der Stunde, Capistrano und Hunyadi, kurz nacheinander, was einen schweren Schlag
fiir den Kampf darstellte”**.

Das Erbe, das Hunyadi seiner Familie und dem Konigreich Ungarn hinterliel, war ein
sicheres und gefestigtes Erbe. Die Jahre 1456 und 1457 bildeten in der Meinung vieler
Historiker einen entscheidenden Wendepunkt, sowohl in der ungarischen Geschichte als auch
im gesamten Ost- und Siidosteuroparaum®”, da sie einen Wechsel der
Fiihrungspersonlichkeiten (der serbische Despot und der Graf von Cilli starben 1456, und der
ungarische Konig 1457), und wichtige politische Weichenstellungen der nichsten Jahres
sahen. Ungarn ging aus dieser Periode des bestdndigen Abwehrkampfes gegen die Osmanen
nur als teilweiser Sieger hervor. Denn es hatte zwar einen Grofteil seines Staatsgebietes
erfolgreich verteidigt, doch hatte es seine sdmtlichen Verbiindeten auf dem Balkan bereits
verloren oder sollte sie innerhalb der ndchsten Jahrzehnte nach Hunyadis Tod endgiiltig

verlieren. Mit dieser Perspektive kann das Kapitel liber die ungarische Geschichte dann

geschlossen werden.

%99S, Held, J., Hunyadi. Seite 153.

%% Ausfiihrlich: Held, J., Hunyadi. Seite 159- 169.

ng, Jorga, N., L 'Histoire des Croisades. Kapitel 3, Teil LXIX. Seite 136- 141.

%2 ygl. Doumere, B., L' Adriatique. Seite 279. Henne, am Rhyn, Otto, Kreuzziige. Seite 199.
%3 S Held, J., Hunyadi. Seite 173.

170



d.4. Die osmanische Herrschaft iiber den Balkan von 1421 bis 1456

Aufgrund der vorangegangen Schwierigkeiten mit dem Ghazikriegertum, mit denen bereits
sein Grofvater Bayezid 1. Yildirim und sein Vater Mehmed I. Celebi kidmpfen mussten,
versuchte der neue Sultan Murad II. (1421- 1451) zu einem Ausgleich mit den traditionellen
Elementen des osmanischen Reichs zu gelangen904. Doch bevor es zu einem Ausgleich kam,
mussten in den Augen von Murad II., deren Fiihrer ausgeschaltet werden, um in der Position
des Stiarkeren verhandeln zu kénnen. Mustafa, der bereits 1415/ 1416 den Aufstand gegen
seinen Vater angefiihrt hatte, unternahm nun 1421 mit byzantinischer Hilfe einen zweiten
Versuch, die Macht an sich zu reiflen, da er den Moment des Todes des alten Sultans fiir

giinstig erachtete’”

. Wahrscheinlich diirfte er dabei die Konzeption einer Reichsteilung in
einen europiischen und einen asiatischen Teil angestrebt haben’”. Ebenso wie einige Jahre
zuvor verfiigte Mustafa iiber dieselbe Gefolgschaft, vor allem Stammeskrieger, und er konnte
sich schnell im europdischen Reichsteil etablieren. Als er jedoch versuchte, nach einem Erfolg
gegen die Truppen von Murad II. in Europa, nach Kleinasien iiberzusetzen, scheiterte dies,
wobei Mustafa gefangen und einige Jahre spdter 1425 in Edirne gehdngt wurde. Die Devise
sowohl von Murad II., als auch Mustafa war dieselbe: Expansion. Aber die Mittel, wie dieses
Ziel erreicht werden sollte, differierten erheblich voneinander. Werner driickte dies
folgendermaBBen aus: ,,Der Sultan betrieb sie mit feudalen Mitteln und vorsichtiger
Ulemisierung des Staats- und Gesellschaftssystems, Mustafd mit Ghazitum und kriegerischen
Parolen der ersten Landnahmezeit wie Misa.”"’ Letztlich setzte sich die Partei durch, die
einer Zentralisierung des Reiches forderlich war und den Aufbau von festen Strukturen
bevorzugte. Der Einfluss der Stammeskrieger wurde Schritt fiir Schritt zuriickgedréngt und
sie selbst an die Peripherie des Reiches abgeschoben, wo sie an ihrer Lebensweise, aufgrund
des ungeniigenden Einfluss des Staates in diesen Gegenden, ungestort festhalten konnten.
Murad II. bemiihte sich nach der Niederwerfung der Revolte 1422 um eine Ausgleichspolitik
mit der religiosen Elite, was er auch mehrfach unter Beweis stellte (Einbeziehung der
religiosen Derwische zur Stirkung der Kampfmoral, vor allem bei der Belagerung

Konstantinopels 1422°%%).

004 Vgl. Inalcik, H., Ottoman Empire. Seite 19.Werner, E., Die Osmanen. Seite 243.

905 Vgl. Imber, C., Ottoman Empire. Seite 22. Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 380f.

%% S Werner, E. Die Osmanen. Seite 246.

%7 Werner, E. Die Osmanen. Seite 247.

%% Vgl. Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 381. Runciman, S., Konstantinopel. Seite 14. Werner, E. Die
Osmanen. Seite 245.
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Nachdem der Kampf um den Thron beendet war, begann sich Murad II. mit dem in seinen
Augen wahren Problem der Osmanen, den verbliebenen christlichen Reichen am Balkan, zu
beschiftigen®”. Auf dem Weg zu seinem Ziel hatte er mehrere Etappen vor sich, und
verschiedene Historiker charakterisierten seine Strategie des Operierens von einem festen
Zentrum als sehr effektiv gegen seine Feinde und wollen auch eine Art von GroSraumplanung
(Besitz der Heeresstral3e von Thessaloniki nach Belgrad sowie die Gewinnung und Sicherung
der Donaugrenze’'®) dahinter erkennen.

Die erste Etappe stellten das byzantinische Restkaiserreich und das venezianische
Kolonialreich dar, die zumindest neutralisiert und noch besser ganz ausgeloscht werden
sollten. Die Belagerung von Konstantinopel und ein erfolgreicher osmanischer Einfall in die
Peloponnes 1423, der auf die Besitzungen beider Lénder dort zielte, trugen zu deren
vorldufiger Paralysierung entscheidend bei. Osmanische Pliinderziige auf verschiedene
griechische Inseln gehorten ebenfalls zum Repertoire dieses Krieges. Da der byzantinische
Kaiser auf seinem Bittgang nach Mitteleuropa im November 1423 keine Allianz zwischen

9“, war er letztlich im Februar 1424

dem verfeindeten Venedig und Ungarn stiften konnte
gezwungen einem Frieden mit dem Sultan zuzustimmen. Der Friedensvertrag reduzierte den
Status des Byzantinischen Kaiserreichs wieder auf einen Tributirstaat’ . Etliche Gebiete, die
es nach 1402 von den Sultanen ausgehdndigt bekommen hatte, musste es zuriickgeben. Damit
war das byzantinische Reich aus dem politischen Konzert wieder ausgeschieden und musste
sich bis zu seinem Ende im Wesentlichen auf eine Bebachterrolle beschranken. Im Mai 1425
brach offiziell der zweite Krieg zwischen den Osmanen und Venedig aus, wobei der Besitz
der wichtigen Stadt Thessaloniki, das 1423 von Byzanz an Venedig iibergeben worden war,
den Hauptstreitpunkt bildete’®. Im Mirz 1430 gelang nach mehrjahriger Belagerung dann die
Einnahme Thessalonikis, und die Venezianer mussten sich im September 1430 den
Friedensbedingungen des Sultans beugen und Tribut fiir ihre verbliebenen Besitzungen in der

Levante, Albanien und Griechenland bezahlen’'

. Das Vorgehen der Osmanen war unter
anderem von wirtschaftlicher Kriegsfiihrung gepragt und das Einlenken Venedigs sollte die

Schonung seines Handels bewirken’"”. Mit Thessaloniki ,konsolidierte [Murad IL] seine

909 S
910 S

Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 388.

Kissling, H., J., Venedig. Seite 370.

'' S, Ljubié, S., MSHSM. Band 7. Seite 64f., 161ff.

g Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 383.
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Basis in Mittelgriechenland und schaltete Thessaloniki als Operationsfeld mdoglicher
lateinischer Interventionen aus.”'®

In einer zweiten Etappe setzten die Osmanen erstens 1426/ 1427 zu Eroberungsziigen nach
Serbien und Bosnien an und 1431 zu einem Feldzug gegen Epirus und Albanien, um die
dortigen unklaren politischen Verhiltnisse fiir sich zu niitzen’'’. Ein weiterer Zug nach
Griechenland zerstorte die dortigen Landbefestigungen am Isthmus von Korinth. Ein Krieg
zwischen Genua und Venedig 1431 bis 1434 befreite den osmanischen Sultan von der Sorge
des aktiven Eingreifens der Seeméchte, und so konnte er ungestort seine Pldne
weiterentwickeln. Durch die Heirat der Tochter von Georg Brankovi¢, Mara, mit Murad II.
1433 wurde auch Serbien aus dem Einflussbereich Ungarns, genauso wie die Walachei,
entfernt. Ab 1432 konnte durch die Ausnutzung eines Erbfolgekonfliktes zwischen dem
bosnischen Konig und seinem Sohn, der von den Osmanen unterstiitzt wurde, einige Jahre ein
nicht unerheblicher Einfluss auf das bosnische Konigreich ausgelibt werden.

In einer dritten Etappe ab 1434 wurde der Krieg zwischen den Osmanen und Ungarn erneuert
und die ungarische Vorfeldverteidigung angegriffen’'®. Der Krieg konzentrierte sich vor allem
auf Serbien, Bosnien, die Walachei und Siebenbiirgen, das als schwichster Punkt in der

919

ungarischen Grenzverteidigung galt” . Ungarn stand jedoch den osmanischen Angriffen

ohnmichtig gegeniiber und auch, als Serbien angegriffen wurde, kam es zu keiner aktiven

920 (die Festung Novo Brdo

Hilfestellung. Gegeniiber dem hartnickig verteidigten Serbien
ergab sich erst 1441) wurde eine sehr vorsichtige Politik angewandt, bei der das gesamte Land
mit einem Netzwerk von Festungen gegen duflere und innere Feinde ausgestattet wurde.
Murad II. unterwarf Serbien vorerst auch nicht dem Sangaq- System, damit er die
Unterstiitzung des lokalen Adels nicht verlor und die einheimische Bevdlkerung nicht zu
einem Aufstand provozierte, lediglich unloyale Adelselemente wurden entfernt. ,,Serbien
riickte damit in die dufiere Zone des Osmanenreichs ein.”*'“ Das ebenfalls gefahrdete Bosnien
wurde von osmanischer Seite als strategisch besonders hochwertig eingestuft, da es als
geographisches Einfallstor nach Ungarn dienen konnte, dessen Grenze damit entschieden
schwerer zu verteidigen gewesen wire. 1421 und 1424 wurden VorstoBe unternommen, die

jedoch erfolgreich durch Tvrtko II. abgewehrt wurde. Dubrovnik schrieb in diesem

Zusammenhang im April 1424 an Sigismund folgendes: ,,Verum, quia idem dominus rex
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Bosne provisus erat, magnum sibi damnum inferre non potuit, sed quantumcumque predam
habere potuit, secum duxit, exiens de Bosna’***. Murad 1. dnderte deshalb seine Taktik und
behandelte bei seinem weiteren Vormarsch vor allem die Bauern gut, damit der Widerstand
moglichst gering blieb. Seit 1426 wurde dann der osmanische Vormarsch auf feste Plétze
fortgesetzt, und manche Stadt oder Burg ergab sich, aufgrund der fiir sie giinstigen
Bedingungen, kampflos den Osmanen. Bis 1428 war Ostbosnien in die Hinde der Osmanen
geraten, und Tvrtko II. musste einen jahrlichen Tribut von 25000 Dukaten leisten’>. Als
zwischen 1439 und 1444 der Tribut Bosniens nicht piinktlich und in voller Hohe einging,
begann Murdd II. weitere Landstriche in Bosnien zu besetzen’*. Die vollkommene
Eliminierung des Konigreiches Bosnien wurde wahrscheinlich nur durch den neuen Kreuzzug
von 1444 verhindert. In Bosnien wurde laut Werner ,,recht frithzeitig die Islamisierung, die
gleichsam die tiirkische Kolonisation ersetzen und Bosnien zu einer muslimischen Bastion in
Rumelien machen sollte”** begonnen.

Nachdem Bosnien zur Tributpflicht gezwungen und Serbien besetzt worden war, wurde
Belgrad 1440 das neueste Ziel der Osmanen, dennoch konnte es von den Ungarn erfolgreich

gehalten werden’”°

. Trotz des Misserfolges vor Belgrad setzten die Osmanen ihre Einfille
nach Ungarn weiter fort, doch stieen sie auf immer stérkeren und erfolgreichen Widerstand
von Seiten der reorganisierten ungarischen Armee unter Hunyadi. Held teilte uns mit, dass
,,the victories of 1441 and 1442 served notice on the Ottoman Empire927.“ Letztlich musste
der Sultan mit erheblichem Widerstand rechnen, wenn er direkt in ungarisches Reichsgebiet
eindrang. 1443/ 1444 wurden durch den ungarischen Angriff auf Kerngebiete des
osmanischen Reichs in Europa schwere Mingel in der osmanischen Armee ersichtlich’®.
Dies implizierte einerseits Anzeichen von Erschopfung durch den Truppeneinsatz an
mehreren Fronten des Osmanischen Reiches und andererseits wurde deutlich, dass die
Osmanen nicht unverwundbar waren, speziell wenn sich die verschiedenen Balkanstaaten auf
ein gemeinsames Ziel einigen konnten’*’. Das erste Problem wog dabei am schwersten, da
durch die geographische Gestalt des Osmanischen Reiches zwei Machtzentren entstanden

waren, und diese jedoch durch eine Blockade der Meeresstralle voneinander getrennt werden

konnten, falls eine Sperrung durch eine christliche Flotte gelang. Uberdies besaBen die
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Osmanen sowohl in Europa als auch in Kleinasien viele Feinde. Die Koordination dieser
antiosmanischen Krifte konnte die Krifte des Sultanats durchaus tiberfordern, obwohl die
einzelnen Gegner, auf sich allein gestellt, keine ernsthafte Bedrohung dargestellt hitten. Kam
dann noch eine Meerengenblockade hinzu, wie sie im Laufe unseres Beobachtungszeitraums
zumindest drei Mal versucht wurde- 1366, 1396 und 1444- dann wurde die Situation fiir das
osmanische Reich sehr gefdhrlich. Meistens hatte der jeweilige osmanische Sultan jedoch das
Gliick, dass die MafBlnahmen der Christen nicht griindlich genug durchgefiihrt und mit zu
wenig Nachdruck betrieben wurden.

Da Murad II. durch den ungarischen Angriff um die Jahreswende von 1443/ 1444
aufgeschreckt wurde und die Mingel in der Armee beheben wollte, versuchte er {iber Georg

930
. In

Brankovi¢ einen Waffenstillstand zu erreichen, den er im Juni 1444 unterzeichnete
diesem Vertrag verpflichtete er sich zu relativ grofziigigen Bedingungen (im letzten Kapitel
bereits ausfiihrlich beschrieben) und er glaubte damit den Krieg in Europa vorldufig aus der
Welt geschafft zu haben®'. Da die Osmanen in Kleinasien ebenfalls bedringt wurden, wandte
er seine Aufmerksamkeit daraufhin nach Anatolien, und so konnte Murad II. den
Vertragsbruch der ungarischen Seite erst relativ spit erkennen’”. Trotzdem gelang es dem
Sultan in einer Blitzaktion das osmanische Heer von Asien nach Europa zu transferieren,
wobei er die christliche Meerengensperre umging, und das Kreuzzugsheer im November 1444
bei Varna vernichtete. Durch den neuerlichen Sieg des osmanischen Sultans war der Westen

933 L : - . 934
und fiir eine Weile wie paralysiert

geschockt . Da mit der ungarischen Kampagne
gleichzeitig eine Solidarisierung verschiedener anderer christlicher Balkanméchte ausgeldst
wurde- wie der Beginn des Aufstands von Skanderbeg, Aufstinde im kiirzlich eroberten
Serbien und ein Einfall des griechischen Despoten von Mistra in osmanisches Gebiet- war das
Problem mit der Vernichtung des Kreuzfahrerheeres noch nicht geldst. Der serbische Despot
Georg Brankovi¢ wurde mit der Riickgabe seines Landes aus der antiosmanischen Koalition

3 Der Despot von Mistra, der bis Ende 1445 erhebliche Gebietsgewinne in

heraus gebrochen
Griechenland erzielt hatte- unter anderem Thessalien- wurde 1446 durch eine grof3e
osmanische Offensive wieder auf den Isthmus von Korinth zuriickgeworfen’®. 1447 konnte

Murad II. nach einem Pliinderungszug auf der Peloponnes die Unterwerfung des Despotats
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von Mistra unter seine Oberhoheit verzeichnen’’. Das albanische Problem stellte sich

unterdessen als wesentlich schwerwiegender dar’*®

, weil die dortige Bevolkerung im Adeligen
Skanderbeg einen fahigen Strategen gefunden hatte, der die Osmanen, mithilfe von
Guerillakriegsfiihrung, in einen jahrzehntelangen verlustreichen Konflikt verwickelte. Trotz
der beinahe bestidndigen Niederlagen der Osmanen in Albanien, stellte der dortige Widerstand
keine lebensbedrohende Gefahr dar, solange er nicht die Chance hatte, sich mit ausldndischen
Michten zu verbinden. Der Widerstand in Albanien war also drgerlich aber nicht mehr, und
der osmanische Sultan investierte folglich nicht alle ihm zur Verfiigung stehenden Ressourcen
fiir dieses Problem, sondern immer nur einen Teil, mit dem er Skanderbeg stindig in Atem
hielt. Erst sein Sohn Mehmed II. dnderte diese Politik, da er das Land als Nachschubbasis fiir
eine eventuelle Invasion Italiens zu benutzen gedachte und generell mit dessen Kontrolle eine
bessere Kiistensicherung gewihrleistet werden konnte®™.

Das ungarische Konigreich erholte sich relativ rasch von der Niederlage von Varna 1444, und
Hunyadi versuchte noch einmal mit allen fiir ihn mobilisierbaren Ressourcen eine beschrankte
Invasion des osmanischen Reiches. Der ungarische Reichsverweser verfolgte dabei den Plan
einer Eroberung Mazedoniens, was zu einer Spaltung des europdischen Reichsteils der
Osmanen gefiihrt hétte und letztlich vielleicht auch zu einer Vernichtung der Osmanen in
Europa’*. Durch den serbischen Despoten iiber die Pline Hunyadis informiert, konnte Murad
II. rechtzeitig Gegenmallnahmen ergreifen. Bedingt durch die rasche Reaktion des Sultans
und den Krieg Venedigs mit Skanderbeg und den albanischen Truppen, kam es nicht mehr zur
angestrebten Vereinigung zwischen Hunyadi und Skanderbeg. Im Oktober 1448 wurde
Hunyadi in der 2. Amselfeldschlacht nach hartem Kampf geschlagen.”*' Damit wurde der
letzte koordinierte Versuch einer europdischen Macht den Osmanen einen entscheidenden
Schlag zu versetzen abgewehrt’**,

Die folgenden Jahre nutzten die Osmanen wieder zur Unterwerfung Albaniens, doch 1450/
1451 konnte, trotz der personlichen Leitung durch den Sultan, die Invasion Albaniens, nach
der erfolglosen Belagerung von Kruja, wiederum nicht zum Abschluss gebracht werden’”. Im

Februar 1451 bestieg dann Mehmed II. Fatih, nach dem Tod seines Vaters, den Thron zum

zweiten Mal, nachdem er bereits in der Staatskrise von 1444- 1446 kurz regiert hatte. Sein
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erklirtes oberstes Ziel war die Eroberung Konstantinopels’**. Damit fithrte er die Politik
seines Vaters fort, die verschiedenen christlichen Widerstandszentren des Balkans endgiiltig

3 Die Beschwichtigungspolitik Venedigs’*® lehnte er daher genauso ab, wie

auszuschalten
die fortdauernden Tributbeziehungen der christlichen Balkanstaaten. Fiir Mehmed II. war die
Zeit gekommen, das osmanische Reich durch direkte Inbesitznahme der bisherigen Tribut
leistenden Staaten auszuweiten. Im Mai 1453 konnte er nach mehrwochiger Belagerung
Konstantinopels®’ seine oberste selbst gestellte Aufgabe endlich erfiillen’*®, und er erkor die
Stadt zur neuen Hauptstadt seines Reiches aus. Mit dem Fall Konstantinopels erfiillte sich
auch das Schicksal der unabhingigen christlichen Reiche, die in rascher Folge in den nichsten
Jahrzehnten von den Osmanen okkupiert wurden. Die Stadt selbst hatte, ebenso wie das
Byzantinische Reich, keine militdrische oder politische Bedeutung mehr, doch der
psychologische Effekt, den ihr Fall ausloste, war verheerend. Obwohl der Fall der alten
Kaiserstadt massive Angste der Christenheit vor den Osmanen schiirte, kam es, trotz einiger
Anldufe, nicht mehr zu einem ernsthaften Versuch ein Unternehmen zur Vertreibung der
Osmanen zu initiieren.

Im Jahr 1454 erzwang Mehmed II. vom serbischen Despoten, trotz dessen ungebrochener
Loyalitét seit 1444, die Riickgabe fritherer osmanischer Festungen in vormals serbischem
Gebiet. Noch im selben Jahr wurde, aufgrund des Ungehorsams der Serben diese Region
herauszugeben, die Invasion auch des restlichen Serbiens gestartet.”*. Der siidliche Teil
Serbiens mit der reichen Bergwerksregion um Novo Brdo fiel dabei 1455 in osmanische
Hinde”’, und im Juni 1455 einigten sich Brankovi¢ und Mehmed II auf einen Frieden, der
das Gebiet des Kosovo an die Osmanen iibergab’'. Die endgiiltige Eroberung des serbischen
Reichs wurde erst 1459/ 1460 abgeschlossen. 1455 wurde ein Versuch Skanderbegs
gemeinsam mit neapolitanischen Truppen die Stadt Berat zu erobern von osmanischen
Truppen unter Isa Beg zuriickgewiesen. Die endgiiltige Unterwerfung und Islamisierung
Albaniens wurde erst auflerhalb unseres Beobachtungszeitraumes erzwungen, wobei Albanien
neben Bosnien spéter einen Grofiteil des militdrischen Potentials fiir die europdischen

osmanischen Heeresteile stellte und damit fur Jahrhunderte das osmanische Reich

94 g

Jorga, N., Osmanisches Reich. Seite 455.

945 Vgl. Doumerce, B., L"Adriatique. Seite 281. Inalcik, H., Ottoman Empire. Seite 22, 27. Werner, E., Die
Osmanen. Seite 272.

s g Werner, E., Die Osmanen. Seite 277.

%7 Ausfiihrlich zur Belagerung Konstantinopels 1453: Runciman, S., Konstantinopel. Seite 90- 150.

%% Vgl. Inalcik, H., Ottoman Empire. Seite 25f. Stadtmiiller, G., Geschichte Siidosteuropas. Seite 224.

% ygl. Malcolm, N., Kosovo. Seite 91. Werner, E., Die Osmanen. Seite 283.

90yl Inalcik, H., Economic History. Seite 258. Imber, C., Ottoman Empire. Seite 28.

1S Malcolm, N., Kosovo. Seite 91.

177



21456 unternahm Mehmed II. Fatih einen erfolglosen Versuch

entscheidend starken sollte
,den nordlichen Eckpfeiler der christlichen Verteidigung, Belgrad,”>** zu besetzen®*. Die
ungarischen Krifte erwiesen sich durch das strategische Geschick von Johann Hunyadi als
unmoglich zu schlagen, und deshalb akzeptierte der osmanische Sultan fiir die folgenden
Jahre stillschweigend, dass die Osmanen nicht {iber die Kraft verfiigten, Ungarn zu erobern,
aber sehr wohl geniligend Stirke besallen, um dessen bisherige Verteidigungszone zu
besetzen’. In manchen Gebieten wurde den Osmanen mehr Widerstand geleistet als
anderswo, doch mussten diese Widerstandszentren letztlich alle den osmanischen Truppen
weichen. Das ungarische Konigreich besal nicht mehr die innere Kraft, sich an einer
Riickeroberung der verlorenen Gebiete und Einflusszonen am Balkan (Bosnien, Serbien,
Bulgarien, Moldau, Walachei) zu kiimmern, und unter Hunyadis Sohn wurde die
Wiedereinfiihrung der Defensivpolitik betrieben.

Am Ende unseres Beobachtungsrahmens 1456 stellte sich die Situation fiir das Osmanische
Reich als durchaus positiv dar. Innerhalb von 100 Jahren hatte es sich von einem gelegentlich
Soldner stellenden tiirkischen Emirat an der Westkiiste Kleinasiens zum bestimmenden Staat
in der Politik des Balkan und Kleinasiens aufgeschwungen®®. Imber stellte sogar fest, dass
,by now [gemeint ist 1450] too, the Empire enjoyed a military superiority over the
neighbouring powers- Hungary in the north, the Mamluk Sultanate in Egypt and Syria, and
the Safavid dynastie in Iran- but as yet the Ottoman army had not demonstrated this advantage
in war.””’ Das byzantinische Kaiserreich und das bulgarische Zarenreich waren ausgeloscht,
Serbien, Bosnien, die lateinischen Fiirstentiimer der Inseln und Griechenlands, das
byzantinische Despotat Morea waren durch Tribut- und Heerespflicht gebunden, und das
ungarische Konigreich hatte den Kampf um die Vorherrschaft am Balkan verloren und musste
sich auf die eigenen Gebiete zuriickziehen. Die italienischen Seerepubliken standen dem
Aufstieg der Osmanen relativ ohnméchtig gegeniiber und versuchten sich so gut es ging mit
thnen zu arrangieren, nicht zuletzt um ihren eigenen Handel zu schiitzen. Die {ibrigen
westeuropdischen Michte hatten zwar Worte des Bedauerns, aber keine aktive Hilfe gegen die
Osmanen anzubieten, und lediglich der Papst versuchte sich hin und wieder im Versuch einer
Aufstellung eines Kreuzzugsheeres, was jedoch regelmiBig misslang”®. Das einzige

Widerstandszentrum in Albanien war keine echte militdrische Bedrohung, sondern kratzte
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lediglich am Prestige des Sultans. Einer entschlossenen Kampagne der osmanischen Armee
hitte auch Skanderbeg nichts entgegenzusetzen gehabt. Die Griinde fiir den Erfolg der
Osmanen waren letztlich vielféltig und wurden bereits oft von verschiedenen Historikern
erlautert”™. Die nachfolgende Erklarung erscheint dabei die treffendste Variante zu sein:

Mithilfe einer weit vorausblickenden Kolonisationspolitik und Staatspolitik war es den
Osmanen gelungen, keine lediglich oberfldchlich aufgebaute Herrschaft zu etablieren, sondern
ein System, mit dem auch die unterworfenen christlichen Bewohner gut leben konnten’®. Aus
diesem Grund fielen die peripheren Gebiete des osmanischen Reichs nicht sofort nach dem
Tod eines Sultans ab, besonders wie dies bei anderen mittelalterlichen Reichen, wie dem von
Stephan Dusan, der Fall gewesen war®'. Insbesondere die effektive Steuerlast wurde
wahrscheinlich durch die direkte Herrschaftsiibernahme der Osmanen gesenkt, was sie in den
Augen der Bauern keineswegs als ,schreckliche Eroberern erscheinen lief’*%. Auch die
Toleranz gegeniiber der orthodoxen Religion lieB die Osmanen in einem guten Licht
erscheinen, da die bisherigen Schutzméchte wie Venedig oder Ungarn die orthodoxe Kirche
oft verfolgten oder zumindest benachteiligt hatten’®. Im Anfangsstadium der osmanischen
Herrschaft konnten christliche Renegaten®®, bei entsprechender Befihigung, sehr rasch in der
osmanischen Hierarchie aufsteigen, im speziellen wenn sie bereit waren zum Islam zu
konvertieren’®. Es sollte also festgestellt werden, dass es erhebliche Vorteile fiir die Karriere
mit sich brachte, wenn der islamische Glaube angenommen wurde, doch wurde nur in
wenigen Gebieten eine intensive Islamisierung durchgesetzt, die dann oft als Ersatz fiir deren

Kolonisierung diente’®

. In den meisten Fillen wurde der Bevolkerung ihr Glaube belassen
und ihre Kirchenstruktur nicht angetastet, was letztlich zur Konservierung der griechisch- und
serbisch- orthodoxen Kirche bis in die heutige Zeit mit beitrug’®’. Eine Anzahl weiterer
Faktoren, wie die rasche Adaption von Technologie’®® und effizientes Heereswesen’™ trugen

ebenfalls dazu bei.
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Die politische Relevanz der Osmanen im projektierten Adriagroraum wuchs wihrend des
gesamten Beobachtungsrahmens kontinuierlich an. Sie beherrschten einen Grofteil des
Balkans, und auch die Adria selbst verlor ihren Status als genuin venezianischer Golf, da die
Flotte des Sultans nach der Eroberung von Valona 1417 auch hier prdsent war und eine
bestindige Bedrohung darstellte. Die Anrainerstaaten der Adria mussten alle die Osmanen in
ihre Uberlegungen mit einbeziehen und je nachdem, ob sie westlich oder &stlich der Adria
situiert waren, mit direkten osmanischen Angriffen rechnen. Bereits ab den 1380er Jahren
konnten vereinzelte osmanische Streifscharen pliindernd die Kiisten der Adria erreichen. Die
weitere Geschichte des Balkans liest sich daher am ehesten wie ein bestédndiger Kampf gegen
die scheinbar iibermdchtigen Osmanen und niemand konnte ihnen effektiv Einhalt gebieten.
Fir das Verstindnis dieser von ihnen eingenommenen Rolle war es wichtig, auch auf
Ereignisse einzugehen, die eigentlich auBBerhalb unseres geographischen Rahmens lagen, doch
muss festgestellt werden, dass ohne die Niederlagen von Maritza 1371, Nikopolis 1396 und

Varna 1444 zu beriihren, keine Geschichte des Adriagrofraumes geschrieben werden konnte.

e) Klirung der italienischen Machtverhiltnisse und Etablierung eines labilen

Gleichgewichts mit dem Frieden von Lodi 1454

e.l. Nord- und Mittelitalien bis 1454

Unmittelbar nach dem Tod von Giangaleazzo Visconti 1402 brach das von ihm
zusammengefiigte Reich durch die Unabhéngigkeitserkldarungen verschiedener, zuvor in das
Viscontireich inkorporierter, Stadtstaaten und durch Angriffe der wenigen unabhéngig
gebliebenen Staaten auseinander’’’. Beispielsweise war es 1404 zu einem Angriff der Carrara
und Scaligeri gegen das geschwichte Mailand gekommen, wobei die Visconti Venedig, um
den Preis der Abtretung mehrerer Stiadte, um Hilfe bitten mussten. Die Venezianer nutzten die
Gunst der Stunde und konnten ihren Besitz in Oberitalien mit der Parteinahme fiir die
Visconti erheblich ausweiten’”'. Durch das entstandene Machtvakuum konnte auch Papst
Bonifaz IX. die Autoritit des Kirchenstaates iiber Bologna, Assisi und Perugia wieder
herstellen und 1406 konnte Florenz erstens Pisa erobern und zweitens seinen Einfluss in Siena
und Lucca verstirken. Durch den tatkriftigen Nachfolger von Giangaleazzo, Filippo Maria

Visconti, war bis 1412 zumindest wieder ein Kernstaat in der Lombardei rund um Mailand
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entstanden und bis zum Ende des zweiten Jahrzehnts des 15. Jahrhunderts hatte sich der
ehemalige Viscontistaat wieder von seinem Zusammenbruch erholt. Im Jahr 1420 hatte
Mailand dann ein Stadium seiner Expansion erreicht, das die Stadt wieder in Konflikt mit
Florenz bringen musste. Doch Filippo Maria Visconti fiihlte sich noch nicht stark genug, eine
eventuelle Konfrontation mit Florenz zu fithren, und bot deshalb zur Bekriftigung seiner
Absichten Florenz, dessen friiher selbst gezogene Demarkationslinie an, welche Mailand aus
der Toskana und dem Kirchenstaat ausgeschlossen hitte. Florenz stimmte, keineswegs
einheitlich, der Demarkationslinie zu. Mailand hatte somit freie Hand in Norditalien, besetzte
kurze Zeit darauf Parma und Piacenza und konnte den Anschluss Genuas auf dem
Verhandlungsweg erreichen. Der Annexion Genuas 1423 folgte die Expansion Mailands nach
Osten entlang des Potales, das es jedoch iiber die Grenzen der Demarkationslinie fiihrte.
Florenz reagierte nicht sofort auf diesen Bruch der Vereinbarung durch Mailand, was den
Visconti viel Handlungsspielraum belie8. Als man sich auf florentinischer Seite dann zum
Eingreifen entschied, wurden sie jedoch in einer Reihe von Schlachten 1424 (Zagonara), 1425
(Valdilamone) durch Mailands Truppen geschlagen. Dass Florenz nach den Niederlagen von
1424/ 25 nicht von Mailand besetzt worden war, kann als Verdienst Venedigs angesehen

972
werden’’

. Venedig, das letztlich nach Jahrzehnten der diplomatischen Bemiihungen durch
Florenz endlich zugunsten der freien Stadtstaaten eingriff, hatte zuvor hauptsichlich aus
O0konomischen Griinden auf einen Krieg mit Mailand keinen Wert gelegt, da der Hauptanteil
des venezianischen Handels mit Mailand abgewickelt wurde. Uberdies war Venedig auf die
importierten Lebensmittel aus dem Viscontistaat, zumindest zum Teil, angewiesen. Weiters
hétte die Involvierung in einen Landkrieg eine viel groBBere Armee bendtigt, als sie bisher
vorhanden war.

1425 erschien die Gefahr fiir die territoriale Integritdt und das politische Gleichgewicht in
Italien dem venezianischen Senat derart gefdhrdet, dass er einer Allianz mit Florenz
zustimmte, die das Ziel hatte die mailiandische Bedrohung zu beenden’”. Zwischen 1426 und
1428 kam es darauthin zum 1. Mailidndischen Krieg, in dem Venedig Brescia und Bergamo
besetzte und Mailand im anschlieBenden Frieden von Ferrara im April 1428 zur Riickgabe der

974 Der Erwerb der beiden Gebiete hatte auch einen

von Savoyen eroberten Gebiete zwang
weiteren angenehmen Nebeneffekt fiir Venedig, da in diesen beiden Stidten bedeutende Eisen

verarbeitende Produktionsstitten angesiedelt waren und die Markusrepublik fortan vom

72 Vgl. Haverkamp, A, Italien. Seite 674f. Hellmann, M., Geschichte Venedigs. Seite 122.
73S, Cessi, R., Venezia. Seite 370.
9. Cessi, R., Venezia. Seite 371f.
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bisherigen mailindischen Marktfiihrer unabhingig wurde’”. Im 2. Mailindischen Krieg 1431
bis 1433 verbiindete sich Mailand mit Sigismund, der auf die Wiedererlangung seiner

976

Besitzungen in der Adria und im Friaul pochte” . Trotz eines Seesieges bei Rapallo und Porto

Fino, der die Befreiung Genuas bewirken sollte, entwickelte sich der Krieg zu Lande fiir

77 Der venezianische Oberbefehlshaber der

Venedig und seine Verbiindeten nicht sehr gut
Landstreitkrifte, Francesco Carmagnola, erwies sich als Verrdter und wurde im Mai 1432
hingerichtet. Im April 1433 wurde schlieBlich der zweite Frieden von Ferrara geschlossen,
worin Venedig seine zuvor erworbenen Landbesitzungen behalten konnte’”®. 1435 schloss
Venedig sogar mit Sigismund ein Bilindnis gegen Mailand, wobei Venedig, die zu
Reichsitalien gehorigen Gebiete Norditaliens offiziell als Lehen vom Kaiser Sigismund

979

erhielt’”, und sich damit eigentlich unter seine Oberherrschaft begaben, spéter diese

Treuebekundung aber nicht mehr wiederholte’®

. Die Lage war von einer unentschiedenen
militdrischen Situation gekennzeichnet, die sich nach 1435, als Genua die maildndische
Herrschaft abgeschiittelt hatte und gemeinsam mit Siena, Florenz und Venedig als vierte der
iiberlebenden Republiken, langsam zuungunsten Mailands verschob.

1437 kam es zu einem 3. Maildndischen Krieg Venedigs, im Verbund mit Florenz, Genua,
dem deutschen Kaiser Sigismund und dem Papst. In diesem Krieg trat dann auch Francesco
Sforza erstmals als Heerfiihrer des Papstes hervor, als er das venezianische Brescia 1440

entsetzte”!.

Im November 1441 konnte aufgrund der hervorragenden militdrischen
Leistungen Sforzas ein fiir Venedig glinstiger Friede geschlossen werden, bei dem der Fluss
Adda als Grenze zwischen Mailand und Venedig festgelegt wurde und sowohl Ravenna als
auch Cervia unter venezianische Kontrolle gelangten’. Ende 1445 unterstellte sich auch
noch der pépstliche Adriahafen Ancona, der frither ein Handelskonkurrent der
Markusrepublik gewesen war’®’, venezianischer Kontrolle. Filippo Maria Visconti nutzte die

Zeit und band das militarische Genie Francesco Sforzas durch die Heirat mit seiner Tochter

an Mailand”®*.

975 §. Meuthen, E., 15. Jahrhundert. Seite 13.

76 g, Haverkamp, A., Italien. Seite 675.

7S Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 381.

78 S. Cessi, R., Venezia. Seite 378.

97 . Meuthen, E., 15. Jahrhundert. Seite 68.

%80 S, Hellmann, M., Geschichte Venedigs. Seite 123.
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982 Vgl. Cessi, R., Venezia. Seite 381. Hellmann, M., Geschichte Venedigs. Seite 124.

%83 Ausfiihrlich zur Bedeutung Anconas als Handelshafen der Adria: Doumerc, B., L"Adriatique. Seite 208- 213.
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Der Ausbruch des 4. Maildndischen Krieges 1448 sollte schlieflich die vorldufige

Entscheidung im Kampf um die Vorherrschaft in Italien bringen®®

. Gleichsam als Vorspiel
auf spdtere Ereignisse griff auch Frankreich erstmals in die italienischen Kédmpfe ein. Kurz
zuvor, 1447, war Filippo Maria Visconti gestorben, und in Mailand selbst war die Republik
ausgerufen worden, wobei dies den Hohepunkt der ,,republikanischen Gesinnung® in Italien

986

markierte” . Venedig anerbot sich, Verhandlungen mit der Republik aufzunehmen, wobei es

in der Zwischenzeit die langsame Aufldsung des maildndischen Staates beobachten und

seinen Nutzen daraus ziehen konnte’®’

. Gleichzeitig versuchte auch Alfons V. aus Neapel das
Erbe der Visconti unter seine Kontrolle zu bekommen. Zuvor hatte er sorgfiltig eine Allianz
der verschiedenen Balkanstaaten (Bosnien, Serbien, Skanderbeg,...) geschmiedet, die sein
Ausgreifen auf Norditalien und auch auf den Balkan unterstiitzen sollte. Da sich Venedig als
sein Hauptgegner sowohl in der Adria als auch auf den beiden Landhalbinseln présentierte,
rief er den Biindnisfall fiir die balkanischen Verbiindeten aus und konnte dadurch
venezianische Ressourcen binden’®®. Der Feldherr Mailands Francesco Sforza versuchte,
wihrend dieses Auflosungsprozesses einen Anteil Mailands fiir sich selbst zu gewinnen,
anfangs gegen den Willen Venedigs, ab September 1448 unterstiitzt durch Venedig’. Doch
die Hilfe, welche Francesco Sforza gewédhrt wurde, sollte sich bald als fatal erweisen, denn
1450 eroberte er Mailand, und damit endeten auch die venezianischen Einflussversuche auf
das maildndische Territorium. Im Herbst 1451 kam es daher zu einem Wechsel der
Allianzen®”, als Florenz und Mailand gemeinsam gegen Venedig und Neapel vorgingen, da
die Serenissima mit Alfons V. Frieden geschlossen hatte, um dadurch Sforza zu stiirzen™".
Der Krieg wurde noch einige Jahre weitergefiihrt, aber 1454 wurde schlieBlich Friede in
Italien geschlossen, wobei aus dem langen Krieg fiinf Hauptméichte hervorgegangen waren”-.
Mailand, Venedig, Florenz, der Kirchenstaat und Neapel. Die kleineren iiberlebenden
Republiken und Stddte, wie Siena, Lucca oder Bologna, scharten sich um diese groBeren
Michte. Obwohl der Friede von Lodi im April 1454 nicht das endgiiltige Ende der Kdmpfe

in Italien zur Folge hatte, gewihrleistete er eine Periode der Konsolidierung und der relativen

%5 S Hellmann, M., Geschichte Venedigs. Seite 125.

%o g, Baron, H., Early Italian Renaissance. Seite 347.

87 Vgl. Cessi, R., Venezia. Seite 383. Haverkamp, A., Italien. Seite 668f.

%8 S Schmitt, O., J., Venezianisches Albanien. Seite 301.

%9'S. Hay, D., Italy. Seite 155.

9%0 Vgl. Doumerc, B., L"Adriatique. Seite 219. Schmitt, O., J., Venezianisches Albanien. Seite 305.
%!vgl. Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 382. Hellmann, M., Geschichte Venedigs. Seite S. 124.
92 S Meuthen, E., 15. Jahrhundert. Seite 65.

993 8. Cessi, R., Venezia. Seite 388ff.

183



4 . . T
994 Erst durch die Invasion auBeritalienischer

995

Ruhe, die bis zum Ende des Jahrhunderts wihrte

Michte, die das Gleichgewicht der Michte in Italien zerstorten, wurde diese Ruhe gestort

THE ITALIAN PENINSULA AT THE PEACE OF
LODI, 1454
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Abbildung 11: Die Besitzverhéltnisse nach dem Frieden von Lodi 1454. Quelle: Mackay,
Angus (Hg.), Atlas of Medieval Europe. London, New York 1997. Seite 175. bearbeitet von
Gruber Wolfgang am 29.09.2005.

Der Grund fiir den Friedensschluss war die Eroberung von Konstantinopel 1453 und die
angestrebte Biindelung der christlichen Krifte gegen die osmanische Gefahr. Die
Signatarméchte glaubten, dass die Osmanen nun eine Invasion der italienischen Halbinsel
versuchen wiirden’”®, und deshalb auf die Abwehr einer derartigen Aktion hingearbeitet
werden sollte. Vor allem Neapel und Venedig sahen ihre Interessen auf dem Balkan durch die
fortschreitende Eroberungspolitik der Osmanen bedroht und versuchten, mithilfe direkter
Interventionen und der Unterstiitzung des lokalen Widerstandes, den Feind noch auf dem
Balkan zu binden. Letztlich gelang dies jedoch nur unzureichend, da der Sultan bereits 1480
eine kleine Expeditionstruppe zur Besetzung von Otranto ausschickte und diese Stadt als

moglicher Briickenkopf fiir eine Invasion der Apenninhalbinsel hétte dienen konnen. Die

%4 Vgl. Baron, H., Early Italian Renaissance. Seite 348. Hellmann, M., Geschichte Venedigs. Seite 125.
Meuthen, E., 15. Jahrhundert. Seite 67.

%°'S. Hay, D., Italy. Seite 158ff.

9% 3. Lane, F., C., Seerepublik Venedig. Seite 386.
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Osmanen verfolgten diese Politik jedoch nicht weiter, was jedoch nicht das Ergebnis der
italienischen Politik war, sondern auf einen innerosmanischen Richtungswechsel in der

Expansionspolitik zuriickzufiihren war.

e.2. Siuditalien bis 1454

Konigin Johanna II. (1414- 1435) war die letzte Anjou auf dem Thron in Neapel und ihre
Wankelpolitik bei der Adoption von René von Anjou aus dem franzdsischen Zweig und
Alfons V. von Aragon®’ fiihrte zu allerlei Verwicklungen®®, doch setzte sich letztlich Alfons
V. durch und wurde im Februar 1443 zum Konig Neapels gekront’”. Als er die Krone
errungen hatte, begann er sich auch aktiv in die Angelegenheiten der neapolitanischen
Gegenkiiste und der italienischen Halbinsel generell einzumischen. Der erste Schritt im Sinne
dieser Politik war die Schaffung eines eigenen Biindnissystems im Adriaraum. Er konnte
rasch den Adel des Balkan fiir seine Sache erwdrmen, vor allem da diese mittlerweile sowohl
von den Osmanen, als auch den Venezianern genug hatten, und so konnte er sich als dritte
Kraft etablieren, die jedoch nicht stark genug war, um tatsichlich offensiv gegen die Osmanen

vorgehen zu konnen'®”

, aber sehr wohl Venedig und den Sultan drohen konnte. Alfons’
Biindnispolitik hatte bereits im Februar 1444 Erfolg als er den bisher venedigfreundlichen
bosnischen Adeligen Stephan Vuk¢i¢ auf seine Seite zog. Alfons V. machte Venedig nun die

Herrschaft iber die Adria streitig1001

, wie an anderer Stelle bereits ausfiihrlicher beschrieben
wurde. Es sollte dies den Auftakt zu einem langen Krieg zwischen Venedig und Alfons V.
respektive Aragon darstellen, der letztlich mit dem Frieden von Lodi und der Einbeziehung

des Konigreich Neapels in das italienische Konzert der GroBméchte enden sollte.'*”.

Conclusio:

In dieser Arbeit wurde versucht eine Beziehung zwischen der Balkanhalbinsel und der
Apenninhalbinsel herzustellen. Es war das erkldrte Ziel, mithilfe von verschiedenen
Disziplinen, wie Geographie, Wirtschaft und Soziologie, auch abseits der rein

ereignishistorischen Komponente der Geschichtswissenschaft einen Konnex aufzuzeigen.

%7S. Hay, D., Italy. Seite 156.
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Die geographischen Verbindungselemente der Adriaregion sind sehr markant. Bedingt durch
das Hinterland, das auf beiden Seiten der Adria durch kurz nach der jeweiligen Kiiste
beginnende Gebirgsketten gekennzeichnet ist, waren dhnliche geographische Vorbedingungen
geschaffen. Sowohl das Dinarische Gebirge auf dem Balkan, als auch der Apennin trennen die
Kiistenregionen von ihrem unmittelbaren Hinterland und trugen somit zu einer eigenen
Entwicklung dieser Region bei. Bedingt durch die schwierige Verkehrssituation, war es
deshalb fiir die Kiistenbewohner angenehmer auf dem Meer zu reisen, als zu Lande. Die
Adria stellte daher einen einfachen und schnellen Verbindungsweg dar. Die Bewohner
konnten das andere Ufer innerhalb eines Tages erreichen, weil mithilfe von Schiffen
durchschnittlich grofere Strecken (schnelle Galeere 200km, Hochseegingiges Segelschiff
120- 200km, Flussschiff 100- 150) zuriickgelegt werden konnten, als mit einem Fuhrwerk
(10- 15km), zu FuB3 (20- 40km) oder zu Pferd (50- 65km Reiternomaden, 130- 135km Boten
ohne Riicksicht auf Pferd)'”. Ahnlichkeiten, hervorgerufen durch die Geographie, sind
iiberdies durch die relativ wenig schiffbaren Flussldufe, die in die Adria miinden, gegeben.
Klimatisch gesehen, bildete vor allem die gemeinsame Klimazone des mediterranen Klimas,
das einende Element. Auch hier ist natiirlich die Bemerkung wichtig, dass dies immer nur fiir
den inneren Adriaraum zutraf. Der duflere Adriaraum, und damit die Gebirgszone zu beiden
Seiten der Adria, lag im Einflussbereich der kontinentalen Klimazone und wurde durch
andere Faktoren mit beeinflusst.

Der Konnex durch wirtschaftliche Aktivititen der verschiedenen Kiistenstddte, allen voran
Venedig in zweiter Linie auch Ragusa und in dritter Linie die vielen kleineren Stidte am
linken und rechten Adriaufer, die ihr Auskommen durch den Handel mit in der Stadt
hergestellten Produkten und dem Zwischenhandel mit ihrem Hinterland suchten, ist nun
zusitzlich zu betrachten. Vorgestellt wurden dabei die Aktivititen der Ragusaner in den
Bergbaugebieten auf der Balkanhalbinsel oder die venezianischen Einfliisse auf den gesamten
Adriaraum, angefangen von der unterschiedlich starken Durchdringung des Raums mit ihrer
Monopolpolitik bis hin zu territorialen Erwerbungen rund um die Adria, um die
wirtschaftlichen Aktivititen zu sichern, was sie zu einem ,Hauptsammelbecken des

1005 yerstirkten den

Handels'"* werden lieB. Die Handelswaren Salz und Getreide
Zusammenhalt des Adriaraums insofern, als dass die Gebirgsregionen zu beiden Seiten der
Adria substantiell von den Lieferungen der Kiiste abhédngig waren, aufgrund ihrer

hauptsédchlich praktizierten Wirtschaftsform, der transhumanten Weidewirtschaft. An der

1003°5 Ohler, N., Krieg und Frieden. Seite 51.
1994 Knittler, H., Wirtschaftsraum. Seite 16.
1005 g, Aymard, M., Venise, Raguse. Seite 8f.
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Kiiste wurde das Salz in Salzgirten gewonnen und dann mit groen Salzkarawanen in das
Landesinnere abtransportiert. Dass bei diesem Handel naturgemidB nicht nur Salz alleine
ausgetauscht wurde, sondern auch einer Reihe anderer Handelswaren, wie Getreide, kann
dabei als sicher bestétigt werden.

Durch den regelméBigen Kontakt der zwischen Berg- und Talbewohnern kam es somit zu
Verbindungen nicht nur auf der wirtschaftlichen, sondern auch auf der menschlichen Ebene,
die Gemeinsamkeiten zwischen den beiden eigentlich verschiedenen Lebensarten schufen.
Die Bewohner dieser Gebirgsregionen (sowohl im Apennin als auch im Dinarischen Gebirge)
stellten insofern die Einwohner des dufleren Adriaraums dar, die wirtschaftlich von der
inneren Adriaregion abhingig waren. Die Vernetzung des inneren ostadriatischen und des
westadriatischen Raumes war sowohl wirtschaftlich, als auch politisch viel stérker, als jene
zwischen dem inneren Adriagebiet und der Gebirgsregion, oder zwischen den Bergregionen
selbst. Beispielsweise gab es bei der Weitergabe der Salzabbautechnologie
(Kristallisationsbecken mit Solevorratsbecken verbunden) intensive Kontakte zwischen
Venedig, Piran in Istrien und der Insel Pag, wobei die slawischen Elemente auf der Insel Pag

1006

im 14. Jahrhundert die fiihrende Rolle einnahmen . Der Export von Getreide aus Apulien in

die zu wenig produzierenden Gebicte (Dalmatien) und groBen Stidte des Adriaraums'®”’
(Venedig) gehorte dazu, genauso wie eine gewisse Arbeitsteilung, was die Herstellung
bestimmter Produkte anbelangte. Wie bereits erwidhnt hatten sich die ostadriatischen
Kiistenstadte dabei vor allem auf die Spezialkulturen Wein und Oliven, sowie Fisch, Fleisch,
Salz und Textilien beschrankt und die westadriatischen Héfen lieferten Getreide, ebenfalls
Fleisch und Salz, sowie weitere gewerbliche Produkte'’”. Der Hauptunterschied zwischen
beiden Gebieten, war, dass der potentielle Markt fiir Gewerbeprodukte auf der
Apenninhalbinsel in viel hoherem Maf3e aufnahmeféhig war, als auf der Balkanhalbinsel. Dies
bestitigt uns auch Malanima, der den Bereich des inneren Adriaraumes als zumindest
mittelmaBig (der gesamte Adriakiistenbereich mit einiger Ausstrahlung nach innen) bis
fortgeschritten (besonders um Bari, die gesamte Poebene, das Friaul, Zadar, Split, Ragusa)
Skonomisch entwickelt sah'®”. Auf der Ostadriaseite gab es also nur drei hoch entwickelte
Zonen, wihrend auf der Westadriaseite ein GroBteil, ausgenommen der dulere Bereich, also
die Gebirgsregionen des Apennin, der gesamte Raum in die fortgeschrittene Zone

eingeschlossen war. Durch die Lage der verschiedenen Handelsrouten ist ebenfalls eine starke

1006 g Hocquet, J.- C., Weilles Gold. Seite 31.

1007°g Knittler, H., Wirtschaftsraum. Seite 17.
1008 g, Aymard, M., Venise, Raguse. Seite 38f.
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Konzentration auf die Kiistenbereiche der Adria vorgegeben, da nur wenige Handelswege in
das jeweilige Landesinnere fiihrten und diese durch mogliche Unterbrechungsaktionen sehr
verwundbar waren. Der Seehandelsweg hatte demgegeniiber den entscheidenden Vorteil, dass
er schneller und meist auch sicherer war, wenn die zahlreichen Piratenangriffe auBler Acht
gelassen werden'""’. Der Regionalhandel, der zu allen Zeiten der Geschichte den Hauptanteil
des Gesamthandelsvolumens ausmachte, ist durch solche Handelsstral3en iiberdies nicht
nachvollziehbar und daher auch ein schlechter Indikator, da er sich vor allem nach giinstigen
geographischen Bedingungen richtete und schwierige Strecken eher mied.

Wie bereits angesprochen war auch der Faktor Mensch in der Konstituierung des
Adriaraumes sehr bedeutend. Durch die relative Nidhe aller Bewohner des inneren
Adriaraumes zueinander war es moglich, dass intensive Kontakte zueinander aufgebaut
wurden. Dies konnte folglich bedeuten, dass Héndler ndher an ihr Wirkungsgebiet
heranzogen, reiche Patriziersohne zum Studium in eine der italienischen Universititen gingen
oder dass Arbeitssuchende vom Balkan auf der Apenninhalbinsel bessere Jobaussichten
hatten. Es gab viele Griinde, die eine Migration auf beiden Seiten der Adria forderten. Der
quantitative Schwerpunkt lag dabei vor allem in einem Bevdlkerungsstrom vom Balkan auf
die Balkanhalbinsel. Die ebenfalls erwdhnten Vlachen und Albaner waren, wie die
»lateinischen® Héndler, Kulturtrdger einer gemeinsamen Adriakultur, die von ihnen aus dem
inneren Adriaraum in den dufleren Adriaraum, getragen wurden.

Durch die tief ausgefiihrte Ereignisgeschichte wurden zusétzliche mannigfaltige Beziehungen
hergestellt. Venedig verteidigte wihrend des ganzen Beobachtungszeitraums vor allem seine
Handelsinteressen. Das Ungarische Konigreich wurde durch zwei verschiedene Phasen
geprdagt: In der ersten Phase versuchten die Anjou Venedig ihren Fiihrungsanspruch in der
Adria streitig zu machen und in der zweiten Phase verlor Ungarn 1420 diese
Auseinandersetzung, fand jedoch in der Bekdmpfung der Osmanen ein neues Betétigungsfeld
auf dem Balkan. Die Osmanen als die grole Gefahr zuerst im Hintergrund und spéter dann als
alles beherrschende Bedrohung, zerstorten letztlich den Adriaraum als Einheit. Es ist hier
nicht ndtig noch einmal genau auf einzelne Ereignisse einzugehen, da dies in den
vorhergehenden Kapiteln zur Geniige erledigt wurde.

Resilimierend kann festgestellt werden, dass es mdglich ist die Existenz eines eng miteinander
verkniipften inneren Adriaraumes zu halten. Im Rahmen eines Schalenmodells ist es bis zu
einem gewissen Grad auch moglich die Gebirgsregionen als dufleren Adriaraum in den

Gesamtraum mit einzubeziehen. Der letztgiiltige Beweis fiir die anfangs angefiihrte These

1910 S Braudel, F., Mittelmeer 1. Seite 184f.
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eines einheitlichen Adriaraumes konnte vor allem im Hinblick auf die Konsistenz des dufleren
Adriaraumes nicht erbracht werden. Es kann aber auch festgehalten werden, dass dies
aufgrund von Zeitmangel und der Auswertung zu weniger Quellen scheiterte und nicht aus
Mangel an Hinweisen darauf. Die Quintessenz dieser Arbeit ist daher folgende: Es gibt einen
Adriaraum im Rahmen eines Schalenmodells. Inwieweit dieses Adriagebiet geographisch in
das Landesinnere hineinreicht bleibt dabei aber definitiv umstritten. Deshalb sollte ein
gemeinsamer Adriaraum fiir den inneren Bereich mit einer breiten flieBenden Trennlinie in

das Gebirge hinein angenommen werden.

189



Bibliographie:

r

Agoston, Gébor, Guns for the Sultan. Military Power and the Weapons Industry in the
Ottoman Empire. Cambridge 2005.

Ascheri, Mario, Beyond the Comune: the Italian city- state and its inheritance. in: Linehan,
Peter (Hg.), The Medieval World. Teil 26, Seite 451- 468. London 2001.

Ashtor, Eliyahu, Observations on Venetian Trade in the Levant in the XIVth Century. in:
Ashtor, Eliyahu (Hg.), East- West Trade in the Medieval Mediterranean. Teil VI, Seite 533-
586. London 1986.

Ashtor, Eliyahu, The Jews in the Mediterranean Trade in the Later Middle Ages. in: Ashtor,
Eliyahu (Hg.), Technology, Industry and Trade: The Levant versus Europe, 1250- 1500. Teil
IX, Seite 159- 178. London 1992.

Ashtor, Eliyahu, The Factors of Technological and Industrial Progress in the Later Middle
Ages. in: Ashtor, Eliyahu (Hg.), Technology, Industry and Trade: The Levant versus Europe,
1250- 1500. Teil VIII, Seite 7- 36. London 1992.

Aymard, Maurice, Venise, Raguse et le commerce du blé pendant la second moiti¢ du XVIe
siecle. Paris 1966.

Baron, Hans, The Crisis of the Early Italian Renaissance. New Jersey 1955.

Bartl, Peter, Albanien: Vom Mittelalter bis zur Gegenwart. Regensburg 1995.

Bevilacqua, Piero, Venedig und das Wasser: Ein Gleichnis fiir unseren Planeten. Frankfurt,
New York 1998.

Biller, Peter, Through a Glass Darkly: seeing medieval heresy. in: Linehan, Peter (Hg.), The
Medieval World. Teil 18, Seite 308- 326. London 2001.

Bojnicic, Vjekoslav, Geschichte Bosniens von den éltesten Zeiten bis zum Verfalle des
Konigreiches. Leipzig 1885.

Braudel, Fernand, Das Mittelmeer und die mediterrane Welt in der Epoche Philipps II. Band
1- 2. Frankfurt 2001.

Brunelli, Vitaliano, Storia della citta di Zara. Triest 1974.

Carpentier, Jean (Hg.), Histoire de la Méditerranée. Paris 1998.

Castellan, Georges, Histoire des Balkans (XIVe- XXe siecle). Fayard 1991.

Cessi, Roberto, Storia della Repubblica di Venezia. Band 1. Mailand, Messina 1944.
Cirkovi¢, Sima, Die 6stlichen Teile Jugoslawiens 1350- 1650. in: Fischer, Wolfram (Hg.),
Handbuch der Europédischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Band 3. Teil 3, Seite 1149-
1165.

190



Cirkovi¢, Sima, Zur Ethnogenese auf dem Gebiet des ehemaligen Jugoslawien. in: Mel¢&i¢,
Dunja (Hg.), Der Jugoslawienkrieg. Handbuch zu Vorgeschichte, Verlauf und Konsequenzen.
Teil I, Seite 14- 27. Wiesbaden 1999.

Dasi¢, Miomir, Montenegro bis 1918. in: Mel¢i¢, Dunja (Hg.), Der Jugoslawienkrieg.
Handbuch zu Vorgeschichte, Verlauf und Konsequenzen. Teil VII, Seite 109- 119. Wiesbaden
1999.

Davies, Norman, Europe: A History. New York 1996.

Day, John, Exportations vénitiennes d’or et d’argent de 1200 a 1450. in: Lane, Frederic, C.
(Hg.), Studies in Venetian Social an Economic History. Teil XIV, Seite 29- 48. London 1987.
Djordjevi¢, Dragutin, Dubrovnik as a Pole of Attraction and a Point of Transition for the
Hinterland Population in the Late Middle Ages. in: Kreki¢, BariSa (Hg.), Dubrovnik: a
Mediterranean Urban Society, 1300- 1600. Teil XVII, Seite 67- 75. Norfolk 1997.

Donia, Robert, J. (Hg.), Bosnia and Hercegovina: A Tradition Betrayed. London 1994.
Doumere, Bernard, L"Adriatique du XlIlle au XVIle Siecle. in: Cabanes, Pierre (Hg.),
Histoire de L"Adriatique. Teil III, Seite 203- 314. Paris 2001.

Ducellier, Alain, Chrétiens d’Orient et Islam au Moyen Age VIle- XVe siécle. Paris 1996.
Ducellier, Alain, L'économie albanaise au Moyen Age: une traite coloniale. in: Ducellier,
Alain (Hg.), L"Albanie entre Byzance et Venise, Xe- XVe siecles. Teil XVI, Seite 1- 7.
London 1987.

Ducellier, Alain, Les mutations de 1'Albanie au XVe siecle: Du monopole ragusain a la
redécouverte des functions de transit. in: Ducellier, Alain (Hg.), L"Albanie entre Byzance et
Venise, Xe- XVe siecles. Teil XVII, Seite 55- 79. London 1987.

Ducellier, Alain, La cote albanaise au Moyen Age: Exutoires locaux ou ports de transit? in:
Ducellier, Alain (Hg.), L"Albanie entre Byzance et Venise, Xe- XVe siecles. Teil XIX, Seite
200- 204. London 1987.

Ducellier, Alain, Les Albanais du Xle au XIIle siécle: nomades ou sédentaires? in: Ducellier,
Alain (Hg.), L"Albanie entre Byzance et Venise, Xe- XVe siécles. Teil VI, Seite 23- 36.
London 1987.

Ducellier, Alain, Les Albanais a Venise aux XIVe et XVe siecles. in: Ducellier, Alain (Hg.),
L’Albanie entre Byzance et Venise, Xe- XVe siecles. Teil VIII, Seite 405- 420. London 1987.
Ducellier, Alain, La Fagade maritime de la principauté des Kastriote, de la fin du XIVe siecle
a la mort de Skanderbeg. in: Ducellier, Alain (Hg.), L"Albanie entre Byzance et Venise, Xe-
XVe siecles. Teil VII, Seite 119- 136. London 1987.

191



Dukovski, Darko, Makedonien. in: Mel¢i¢, Dunja (Hg.), Der Jugoslawienkrieg. Handbuch zu
Vorgeschichte, Verlauf und Konsequenzen. Teil 9, Seite 135- 147. Wiesbaden 1999.

Engel, Pal, The Realm of St Stephen: A History of Medieval Hungary, 895- 1526. New York,
London 2001.

Faroqghi, Suraiya, Der ottomanische Herrschaftsbereich 1350- 1650. in: Fischer, Wolfram
(Hg.), Handbuch der Europdischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Band 3. Teil 3, Seite
1246- 1284. Stuttgart 1986.

Fine, John, V., A., The Bosnian Church. A new interpretation. A study of the Bosnian Church
and its place in State and Society from the 13" to the 15™ Centuries. Boulder, New York,
London 1975.

Fine, John, V., A., The Late Medieval Balkans. Michigan 1987.

Fischer, Holger (Hg.), Eine kleine Geschichte Ungarns. Frankfurt 1999.

Tenenti, Alberto, Italien 1378- 1499. in: Fischer, Wolfram (Hg.), Handbuch der
Européischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Band 3. Teil 3, Seite 662- 682. Stuttgart
1986.

Gegaj, Athanase, L Albanie et 1'Invasion turque au XVe siécle. Louvain 1937.

Gestrin, Ferdo, Die westjugoslawischen Lénder 1400- 1650. in: Fischer, Wolfram (Hg.),
Handbuch der Europdischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Band 3. Teil 3, Seite 1128-
1148. Stuttgart 1986.

Goldstein, Ivo, Kroatien bis 1918. in: Mel€i¢, Dunja (Hg.), Der Jugoslawienkrieg. Handbuch
zu Vorgeschichte, Verlauf und Konsequenzen. Teil 3, Seite 40- 63. Wiesbaden 1999.
Guldescu, Stanko, History of Medieval Croatia. The Hague 1964.

Haverkamp, Alfred, Italien im hohen und spéten Mittelalter 1056- 1454. in: Schieder,
Theodor, Handbuch der européischen Geschichte. Band 2. Teil B, Seite 652- 681. Stuttgart
1987.

Hay, Denys (Hg.), Italy in the Age of the Renaissance 1380-1530. New York 1989.

Held, Joseph, Hunyadi: Legend and Reality. New York 1985.

Hellmann, Manfred, Geschichte Venedigs in Grundziigen. Darmstadt 1989.

Henne, am Rhyn, Otto, Geschichte der Kreuzziige und die Kultur ihrer Zeit. Leipzig 2002.
Hibbert, Anthony, The Origins of the Medieval Town Patriciate. in: Tierney, Brian, The
Middle Ages. Band 2. Teil 13, Seite 114- 124. McGraw Hill 1999.

Hocquet, Jean- Claude, Le Sel et la fortune de Venise. Band 1- 2. Venedig, Lille 1976.
Hocquet, Jean- Claude, Weilles Gold: Das Salz und die Macht in Europa von 800 bis 1800.
Stuttgart 1993.

192



Hoensch, Jorg, K., Die Luxemburger: Eine spatmittelalterliche Dynastie gesamteuropéischer
Bedeutung 1308- 1437. Stuttgart 2000.

Imber, Colin, The Ottoman Empire, 1300- 1650: The Structure of Power. Basingstoke 2002.
Inalcik, Halil, Ottoman Methods of Conquest. in: Inalcik, Halil (Hg.), The Ottoman Empire:
Conquest, Organization and Economy. Teil I, Seite 104- 129. London 1978.

Inalcik, Halil, The Conquest of Edirne (1361). in: Inalcik, Halil (Hg.), The Ottoman Empire:
Conquest, Organization and Economy. Teil III, Seite 185- 210. London 1978.

Inalcik, Halil (Hg.), An Economic and Social History of the Ottoman Empire 1300- 1914.
Cambridge 1994.

Inalcik, Halil, The Ottoman Empire: The Classical Age 1300- 1600. London 1973.

Jankrift, Kay, Peter, Krankheit und Heilkunde im Mittelalter. Darmstadt 2003.

Jirecek, Constantin, Geschichte der Serben (bis 1371). Gotha 1911.

Jirecek, Constantin, Geschichte der Serben (1371- 1537). Gotha 1918.

Jorga, Nicolae, Geschichte des Osmanischen Reiches (bis 1451). Gotha 1908.

Jorga, Nicolae, Notes et Extraits pour servir L Histoire des Croisades au XVe si¢cle. Band 2
bis 4. Bukarest 1915.

Kaser, Karl, Stidosteuropéische Geschichte und Geschichtswissenschaft. Wien, Koln 1990.
Kaser, Karl, Siidosteuropédische Geschichte und Geschichtswissenschaft. (2. Auflage). Wien,
Ko6ln 2001.

Kaleshi, Hasan, Das tiirkische Vordringen auf dem Balkan und die Islamisierung. in:
Stadtmiiller, Georg, Siidosteuropa unter dem Halbmond. Teil X, Seite 125- 138. Miinchen
1975.

Kellenbenz, Hermann, Wirtschaft und Gesellschaft Europas 1350- 1650. in: Fischer,
Wolfram (Hg.), Handbuch der Européischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Band 3. Teil
A, Seite 1- 388. Stuttgart 1986.

Kissling, Hans, Joachim, Vom Balkanreich der Osmanen vor der Schlacht auf dem Amselfeld
(1389). in: Stadtmiiller, Georg, Siidosteuropa unter dem Halbmond. Teil XI, Seite 139- 150.
Miinchen 1975.

Kissling, Hans, Joachim, Venedig und der islamische Orient bis 1500. in: Pertusi, A. (Hg.),
Venezia e il Levante fino al secoli XV. Band 1, Seite 361- 387. Florenz 1973.

Klaniczay, Géabor, Everyday Life and Elites in the Later Middle Ages: the civilised and the
barbarian. in: Linehan, Peter (Hg.), The Medieval World. Teil 35, Seite 671- 690. London
2001.

Knefelkamp, Ulrich, Das Mittelalter. Paderborn 2003.

193



Knittler, Herbert, Europas Wirtschafts- und Handelsrdume am Vorabend der atlantischen
Expansion. in: Edelmayer, Friedrich, Die Geschichte des europédischen Welthandels und der
wirtschaftliche Globalisierungsprozess. Teil 2, Seite 12- 32. Wien 2001.

Kolnberger, Thomas, Dynamik des modernen Krieges. in: Liedl, Gottfried (Hg.), Im Zeichen
der Kanone: Islamisch- christlicher Kulturtransfer am Beginn der Neuzeit. Teil 2, Seite 21-
42. Wien 2002.

Komlosy, Andrea (Hg.), Grenzen und Ridume- Formen und Wandel: Grenztypen von der
Stadtmauer bis zum ,,Eisernen Vorhang®. in: Komlosy, Andrea (Hg.), Grenzen Weltweit.
Zonen, Linien, Mauern im historischen Vergleich. Teil 2, Seite 21- 54. Wien 2004.

Kontler, Laszlo, A History of Hungary. Basingstoke 2002.

Kreiser, Klaus, Der Osmanische Staat 1300- 1922. Miinchen 2001.

Kreki¢, Barisa, Developed Autonomy: the Patricians in Dubrovnik and Dalmatian Cities. in:
Krekié, Barisa (Hg.), Dubrovnik: a Mediterranean Urban Society, 1300- 1600. Teil II, Seite
185-215. Norfolk 1997.

Kreki¢, Barisa, L abolition de 1'esclavage a Dubrovnik (Raguse) au XVe siecle- mythe ou
réalité? in: Kreki¢, BarisSa (Hg.), Dubrovnik: a Mediterranean Urban Society, 1300- 1600.
Teil IV, Seite 309- 317. Norfolk 1997.

Krekié, Barisa, La navigation ragusaine entre Venise et la Méditerranée orientale aux XIVe et
XVe siecles. in: Kreki¢, Barisa (Hg.), Dubrovnik: a Mediterranean Urban Society, 1300-
1600. Teil XIII, Seite 129- 141. Norfolk 1997.

Krekié, Barisa, Influence politique et pouvoir économique a Dubrovnik (Raguse) du XIlle au
XVle siécle. in: Krekié, Barisa (Hg.), Dubrovnik: a Mediterranean Urban Society, 1300-
1600. Teil I, Seite 241- 258. Norfolk 1997.

Krekié, BariSa, Le port de Dubrovnik (Raguse), enterprise d'état, plaque tournante du
commerce de la ville (XIlle- XVIe siecle). in: Kreki¢, Barisa (Hg.), Dubrovnik: a
Mediterranean Urban Society, 1300- 1600. Teil XIV, Seite 653- 673. Norfolk 1997.

Krekié, BariSa, On the Latino- Slavic Cultural Symbiosis in Late Medieval and Renaissance
Dalmatia and Dubrovnik. in: Krekié, BariSa (Hg.), Dubrovnik: a Mediterranean Urban
Society, 1300- 1600. Teil XVIII, Seite 321- 332. Norfolk 1997.

Kukuljevi¢- Sakcinski, Ivan, Jura regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae. Band 1- 3. Zagreb
1861- 1862.

Lambert, Malcolm, Ketzerei im Mittelalter. London 1977.

194



Lane, Frederic, Chapin, Recent Studies on the Economic History of Venice. in: Lane,
Frederic, Chapin (Hg.), Studies in Venetian Social an Economic History. Teil I, Seite 312-
334. London 1987.

Lane, Frederic, Chapin, Seerepublik Venedig. Miinchen 1980.

Lane, Frederic, Chapin, Venice and History. Baltimore 1966.

Larner, John, Italy in the Age of Dante and Petrarch 1216- 1380. London, New York 1980.
Lemerle, Paul, M., Le racle de Dubrovnik (Raguse) dans la navigation des ,mudae*
vénitiennes au XIVe et XVe siccle. in: Krekié, Barisa (Hg.), Dubrovnik: a Mediterranean
Urban Society, 1300- 1600. Teil XII, Seite 247- 254. Norfolk 1997.

Liedl, Gottfried, Wettriisten oder Der Weg der Kanone. in: Liedl, Gottfried (Hg.), Im Zeichen
der Kanone: Islamisch- christlicher Kulturtransfer am Beginn der Neuzeit. Teil 3, Seite 43-
84. Wien 2002.

Liedl, Gottfried, Zur Ideologie- So6ldner und Renegaten. in: Liedl, Gottfried (Hg.), Im
Zeichen der Kanone: Islamisch- christlicher Kulturtransfer am Beginn der Neuzeit. Teil 6,
Seite 159- 184. Wien 2002.

Lilie, Ralph-Johannes, Byzanz und die Kreuzziige. Stuttgart 2004.

Lippman Abu- Lughed, Janet, Das Weltsystem im dreizehnten Jahrhundert: Sackgasse oder

Wegweiser? in: Feldbauer, Peter (Hg.), Vom Mittelmeer zum Atlantik: Die mittelalterlichen
Anfinge der europdischen Expansion. Teil 2, Seite 11- 36. Wien 2001.

Ljubié, Sime, Monumenta Spectantia Historiam Slavorum Meridionalium. Band 1-5, 9, 12,
17,21, 22. Zagreb 1874- 1887.

Mackay, Angus (Hg.), Atlas of Medieval Europe. London, New York 1997.

Magocsi, Paul, Robert, Historical Atlas of Central Europe: From the Early Fifth Century to
the Present. London 2002.

Makkai, Laszlo, Ungarn 1382- 1650. in: Fischer, Wolfram (Hg.), Handbuch der
Européischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Band 3. Teil 3, Seite 1006- 1034. Stuttgart
1986.

Makuscev, Vincentio, Monumenta Spectantia Historiam Slavorum Meridionalium. Band 1.
Warschau 1874.

Malanima, Economia preindustriale. Mille anni: dal IX al XVIII secolo. Mailand 1997.
Malcolm, Noel, Geschichte Bosniens. Frankfurt 1996.

Malcolm, Noel, Kosovo: A short History. New York 1998.

195



Maliqgi, Shkélzen, Die politische Geschichte des Kosovo. in: Mel¢i¢, Dunja (Hg.), Der
Jugoslawienkrieg. Handbuch zu Vorgeschichte, Verlauf und Konsequenzen. Teil 8, Seite 120-
134. Wiesbaden 1999.

Imamovi¢, Mustafa, Bosnien- Herzegowina bis 1918. in: Mel¢i¢, Dunja (Hg.), Der

Jugoslawienkrieg. Handbuch zu Vorgeschichte, Verlauf und Konsequenzen. Teil 4, Seite 64-
87. Wiesbaden 1999.

Meuthen, Erich, Das 15. Jahrhundert. Miinchen 1996.

Miller, William, The Latins in the Levant. A History of Frankish Greece (1204- 1566). New
York 1908.

Morrissey, John, Die italienischen Seerepubliken. in: Feldbauer, Peter (Hg.), Vom
Mittelmeer zum Atlantik: Die mittelalterlichen Anfédnge der europdischen Expansion. Teil 4,
Seite 61- 82. Wien 2001.

Moritsch, Andreas (Hg.), Alpen- Adria: Zur Geschichte einer Region. Klagenfurt, Laibach,
Wien 2001.

Musachi, John, Brief chronicle on the descendants of our Musachi dynasty 1515. in: Elsie,
Robert, Early Albania: A Reader of Historical Texts 11" 17" Centuries. Teil 2, Seite 34- 55.
Wiesbaden 2003.

Nicol, Donald, M., Byzantium and Venice: A study in diplomatic and cultural relations.
Cambridge 1988.

Ohler, Norbert, Krieg und Frieden im Mittelalter. Miinchen 1997.

Orbini, Mauro, Il regno de gli Slavi hoggi corrottamente detti Schiavoni. Historia di Don
Mauro Orbini Rauseo abbate Melitense. Pesaro 1601.

Ostrogorsky, Georg, Geschichte des byzantinischen Staates. Miinchen 1963.

Perovi¢, Latinka, Serbien bis 1918. in: Mel¢i¢, Dunja (Hg.), Der Jugoslawienkrieg.

Handbuch zu Vorgeschichte, Verlauf und Konsequenzen. Teil 6, Seite 94. Wiesbaden 1999.
Pipa, Arshi, Genesis and Failure of the Albanian State in the Fourteenth and Fifteenth
Centuries. in: Ducellier, Alain (Hg.), L"Albanie entre Byzance et Venise, Xe- XVe siecles.
Teil XII, Seite 3- 22. London 1987.

Pittioni, Manfred, Die neue Feldarmee: Das Beispiel der Osmanen. in: Liedl, Gottfried (Hg.),
Im Zeichen der Kanone: Islamisch- christlicher Kulturtransfer am Beginn der Neuzeit. Teil 4,
Seite 85- 122. Wien 2002.

Pittioni, Manfred, Eine Renaissance islamischer Seeherrschaft. in: Liedl, Gottfried (Hg.), Im

Zeichen der Kanone: Islamisch- christlicher Kulturtransfer am Beginn der Neuzeit. Teil 5,

Seite 123- 158. Wien 2002.

196



Racki, Franjo, Bogomili i Patareni. Zagreb 1869.

Ravid, Benjamin, Studies on the Jews of Venice. Cornwall 2003.

Runciman, Steven, Die Eroberung von Konstantinopel 1453. Miinchen 2005.

Runciman, Steven, Die Sizilianische Vesper. Miinchen 1959.

Schmitt, Oliver, Jens, Das venezianische Albanien (1392- 1479). Miinchen 2001.

Seibt, Ferdinand, Von der Konsolidierung unserer Kultur zur Entfaltung Europas. in:
Schieder, Theodor, Handbuch der européischen Geschichte. Band 2. Teil A, Seite 6- 279.
Stuttgart 1987.

Setton, Kenneth, Meyer, The Papacy and the Levant (1204- 1571). Band 1 und 2.
Philadelphia 1976- 1978.

Soulis, George, Christos, The Serbs And Byzantium During The Reign Of Tsar Stephen
Dusan (1331- 1355 And His Successors). Washington D.C. 1984.

Speratus, Nodilo, Monumenta Spectantia Historiam Slavorum Meridionalium. Band 14.
Zagreb 1883.

Stadtmiiller, Georg, Geschichte Siidosteuropas. Wien 1950.

Stadtmiiller, Georg, Stidosteuropa unter dem Halbmond. Miinchen 1975.

Stavrianos, Leften, Savros, The Balkans since 1453. London 2001.

Steindorff, Ludwig, Kroatien: Vom Mittelalter bis zur Gegenwart. Regensburg 2001.
Thalléczy, Ludwig von (Hg.), Illyrisch- Albanische Forschungen. Band 1 und 2. Miinchen,
Leipzig 1916.

Thalléczy, Ludwig von, Jireéek, Constantin, Sufflay, Emilianus von, Acta et Diplomata Res
Albaniae Mediae Aetatis illustrantia. Band 1 und 2. Wien 1913- 1918.

Valentini, Giuseppe, Acta Albaniae Veneta saeculorum XIV et XV. Miinchen, Palermo,
Mailand 1967- 1975.

Verlinden, Charles, Patarins ou bogomiles réduits en esclavage. Band 2. Rom 1967.

Vittorio, Antonio di, Ragusa (Dubrovnik) e il mare: aspetti ¢ problemi (XIV- XVI secolo). in:
Krekié, Barisa (Hg.), Dubrovnik: a Mediterranean Urban Society, 1300- 1600. Teil XV, Seite
131- 151. Norfolk 1997.

Vodopivec, Peter, Slowenien. in: Mel€i¢, Dunja (Hg.), Der Jugoslawienkrieg. Handbuch zu
Vorgeschichte, Verlauf und Konsequenzen. Teil 2, Seite 28- 39. Wiesbaden 1999.
Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie: Des Origines au marché infame (1420). Paris 1934.
Voinovitch, de, L., Histoire de Dalmatie: Des Griffes du lion ailé¢ a la Libération (1482-
1918). Paris 1914.

197



Wakounig, Marija, Dalmatien und Friaul: Die Auseinandersetzungen zwischen Sigismund

von Luxemburg und der Republik Venedig um die Vorherrschaft im adriatischen Raum. Wien

1990.

Werner, Ernst, Die Geburt einer Grofmacht- Die Osmanen (1300- 1481). Wien, Koln, Graz

1985.

Zacharidou, Elizabeth, A., The Conquest of Adrianople by the Turks. Florenz 1970.

Anhang:

a. Herrscherlisten:

Die Herrscher des Konigreichs Neapel

Ludwig I (ANJOU- PROVENCE) 1360- 1384
Ludwig 1331- 1362
Johanna 1362- 1382
Karl III (ANJOU- DURAZZO) 1381- 1386
Ladislaus I (ANJOU- DURAZZO0) 1386- 1414
Johanna II (ANJOU- DURAZZO) 1414- 1435
Ludwig 11 1435- 1442
Alfons I (ARAGON) 1442- 1458
Die Visconti in Mailand

Galeazzo 11 bis 1378
Giangaleazzo 1378- 1402
Filippo Maria 1402- 1447
Francesco Sforza 1450- 1466
Die Dogen in Venedig

Marino Falier 1354- 1355
Giovanni Gradenigo 1355- 1356
Giovanni Dolfin 1356- 1361
Lorenzo Celsi 1361- 1365
Marco Corner 1365- 1368
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Andrea Contrarini 1368- 1382
Michele Morosini 1382
Antonio Venier 1382- 1400
Michele Steno 1400- 1413
Tommaso Mocenigo 1414- 1423
Francesco Foscari 1423- 1457
Die Herrscher des Konigreichs Ungarn

Ludwig I 1342- 1382
Maria 1382- 1387
Karl IIT von Neapel 1382- 1386
Sigismund von Luxemburg 1387- 1437
Albert von Habsburg 1437- 1439
Ladislaus V 1440- 1457
Wiladislaw III 1440- 1444
Die Herrscher von Bosnien

Tvrtko I 1353- 1391
Stephan Dabisa 1391- 1395
Helena 1395- 1398
Stephan Ostoja 1398- 1404
Stephan Tvrtko II 1404- 1409
Stephan Ostoja 1409- 1418
Stephan Ostoji¢ 1418- 1421
Stephan Tvrtko II 1421- 1443
Stephan Tomas 1443- 1461
Die Herrscher von Herzegowina

Vlatko Vukovié¢ ?- 1392
Sandalj Hrani¢ 1392- 1435
Stephan Vuk¢ié 1435- 1466

Die Herrscher von Serbien
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Stephan Uros IV Dusan 1331- 1355

Stephan Uro§ V 1355- 1371
Lazar Hrebljenovi¢ 1371- 1389
Stephan Lazarevié¢ 1389- 1427
Georg Brankovi¢ 1427- 1456

Die Herrscher von Zeta

BalSa ~1360

Georg I Balsi¢ (gemeinsam mit Stracimir[bis | 1360- 1379
1373] und Balsa II BalSic)

Balsa II Balsi¢ 1379- 1385
Georg II Stracimirovi¢ Balsi¢ 1385- 1403
Balsa III Balsi¢ 1403- 1421
Die osmanischen Herrscher
Orhan 1326- 1360
Murad I Hiidavendigar 1362- 1389
Bayezid I Yildirim 1389- 1402
Biirgerkriegsphase:
isa (Kleinasien) Bis 1404
Siileyman (Europa) Bis 1411
Misa (Europa) Bis 1413
Mustafa (Europa) Bis 1422
Celebi Mehmed 1 1413- 1421
Murad 11 1421- 1444,
1446- 1451
Mehmed II Fatih 1451- 1481
b. Zeittafel:

1358 Friede von Zara: Venedig muss Dalmatien an Ungarn iibergeben und gleichzeitig

seinen Filihrungsanspruch in wirtschaftlicher und politischer Hinsicht in der Adria aussetzen.
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1371 Schlacht an der Maritza: Die Osmanen konnen das serbische Heer vernichten und
zeigen damit erstmals die Schwéiche des zerfallenden serbischen Reiches auf. Die Folge ist
die Herstellung erster Tributbeziechungen und die Heeresfolge fiir Teile des serbischen Adels.
1378 Kirchenspaltung der katholischen Kirche: Bedingt durch die Teilung Europas in
Gebiete mit romischer und avignonesischer Obodienz, verworrene kirchliche Situation. Auf
der Apenninhalbinsel fiihrt dies zur langsamen Aufteilung des Kirchenstaates.

1381 Friede von Turin: Venedig kann sich trotz widriger Umstéinde behaupten, ohne weitere
Gebiete zu verlieren.

1382 Tod von Ludwig von Anjou: Nach dem Tod des ungarischen Ludwig von Anjou
verfillt das ungarische Konigreich in eine ldngere Phase der biirgerkriegsdhnlichen Zustinde
mit zwei Usurpationsversuchen seitens des neapolitanischen Anjou- Zweiges (1386, 1403).
Von 1387 hat jedoch das mitteleuropdische Haus der Luxemburger mit Sigismund den
Konigstitel in Ungarn inne.

1386 Annexion von Korfu durch Venedig: Dieses Ereignis kann als Beginn des langsamen
Wiederaufbaus der venezianischen Stellung im Adriaraum betrachtet werden.

1389 1. Amselfeldschlacht: Die Osmanen konnen ein vereintes Heer, bestehend vor allem
aus Serben und Bosniern, schlagen und weitere Teile des Balkans fallen unter osmanische
Tributherrschaft.

1396 Schlacht von Nikopolis: Ein Kreuzfahrerheer unterliegt bei dem Versuch die Osmanen
aus Europa zu vertreiben.

1402 Tod von Giangaleazzo Visconti: Er versuchte mit Mailand als Zentrum ein
»italienisches Reich® im Norden zu errichten, starb jedoch vor dessen Vollendung und
infolgedessen zerfiel dieses rasch wieder. Sowohl Venedig (Aufbau der Terra Ferma), als
auch Florenz und spéter der Papst profitierten von dieser zeitweiligen Schwiche der Visconti.
1402 Schlacht von Ankara: Die mongolischen Truppen unter Timur kénnen den Osmanen
eine empfindliche Niederlage bereiten und stiirzen damit das osmanische Reich in einen
Biirgerkrieg, der bis 1413 andauert.

1409 Vertrag von Zadar: Formaler Riickkauf von Dalmatien durch Venedig und Beginn der
Auseinandersetzungen um die politische Kontrolle des Landes. Bis 1420 gelingt Venedig
gegen den Widerstand Ungarns sowohl die Eroberung Dalmatiens als auch von Friaul.

1414 Tod von Ladislaus von Neapel: Der 2. Einigungsversuch der Apenninhalbinsel, dieses

Mal von Neapel ausgehend, scheitert nach dem Tod seines Initiators.
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1417 Ende des Konzil von Konstanz: Nach der Zusammenfiihrung der gespaltenen
katholischen Gemeinde widmet sich Martin V. der Riickeroberung des Kirchenstaates bis
1431.

1425 1. Mailiindischer Krieg: Mailand kdmpft nach Wiedererringung seiner fritheren
Machtposition bis zum Frieden von Lodi 1454 gegen wechselnde Koalitionen vorrangig
bestehend aus Venedig und Florenz.

1435 Tod von Johanna II.: Mit dem Tod des letzten Vertreters der Linie Anjou- Durazzo
beginnt ein bis 1443 wiahrender Konflikt um die Erbfolge zwischen dem franzdsischen Anjou
und dem Haus Aragon, aus dem schlieflich Alfons V. von Aragon siegreich hervorgeht. Er
betreibt fortan den Aufbau eines neuen aragonesisch geprigten Bilindnissystems im
Adriaraum, um erstens die venezianische Oberhoheit iiber die Adria herauszufordern und
zweitens die Osmanen auf dem Balkan zu bekédmpfen.

1437 Tod von Sigismund von Luxemburg: Mit dem Tod des ungarischen Herrschers folgt
fiir das Land erneut eine Phase der unbesténdigen Politik und des Biirgerkriegs, die Strategen
wie Johann Hunyadi zur Eigeninitiative gegen die Osmanen vorgehen lassen. Daraufhin
mehrere ungarische Versuche (1443, 1444, 1448) die osmanische Bedrohung zu beseitigen.
1444 Schlacht von Varna: Erneute Niederlage eines Kreuzzugsheeres gegen die
osmanischen Truppen.

1447 Tod von Filippo Maria Visconti: Durch den Tod des letzten Visconti wird ein
neuerliche Krieg auf der Apenninhalbinsel ausgeldst, der unter anderem den aragonesischen
und venezianischen Fiihrungsanspruch im Adriaraum aufeinander treffen lassen. Letztlich
kann Francesco Sforza das maildndische Machtmonopol in Norditalien, zumindest zum Teil,
bewahren und ein neues Herrschergeschlecht in Mailand implementieren.

1448 2. Schlacht am Amselfeld: Die Niederlage von Johann Hunyadi gegen die Osmanen
markiert den letzten offensiven Versuch diese aus Europa zu vertreiben.

1453 Fall von Konstantinopel: Nach kurzer Belagerung fillt die Hauptstadt des
byzantinischen Reiches an die Osmanen, was einen Schock in Europa auslost.

1454 Friede von Lodi: Aufgrund der Bedrohung durch die Osmanen, einigen sich die
italienischen Méchte auf einen Frieden, um ihre Ressourcen fiir eine mogliche osmanische
Invasion zu schonen.

1456 Belagerung von Belgrad: Johann Hunyadi kann die Einnahme der Stadt verhindern,
stirbt jedoch kurze Zeit darauf.
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