Gibt es bayerische Méarchen?

scherin Budapest (1989) hielt der Wiirzburger Volkskundler

Erich Wimmer einen Vortrag mit dem Titel »Marchen aus
Bayern«, aufden wir an dieser Stelle hinweisen wollen, weileran
ein Problem riihrt, fiir das die Méarchenforschung bisher noch
keine plausible Antwort gefunden hat. Nicht mehr als eine
Handvoll Sammlungen von Volkserzidhlungen konnte Wimmer
aufspiiren, in denen bayerische Mérchen enthaltensind. Verein-
zelte Beispiele fand er unter den »Predigtmirlein« des Barocks,
so bei Abraham a Sancta Clara (1644-1709) den »Doktor
Allwissend« oder bei Andreas Strobl, dem Pfarrherrn von
Buchbach bei Miihldorf (1641-1706), ein Mérchen vom Wett-
lauf des Freiers mit der schnellfiiBigen Prinzessin, eine
Geschichte vom Schmied, der Tod und Teufel iiberlistet, und
eine vom »Gevatter Tod«. Unter den Predigten des aus Miin-
chen gebiirtigen Franziskaners Leo Wolff (1640-1708) befindet
sich ein Ostermirlein vom »tapferen Schneiderlein«. Trotz der
grofBen Zahl von barocken Predigtmarlein bilden solche Funde
allerdings sehr viel mehr die Ausnahme als die Regel. Ahnliches
gilt fiir die groBen Mirchensammlungen des 19. Jahrhunderts,
wennman aus der Masse der Belege solche bayerischer Herkunft
herauszulesen sucht. Ludwig Bechstein (1801-60) gab 14 von
seinen etwa 150 stark literarisierten Mirchen den Herkunfts-
nachweis »Franken«, wobei man darunter speziell das nordliche
Unterfranken, die Rhongegend, verstehen muB, fiir welches
Gebiet Bechstein auch eine Sagensammlung veroffentlicht hat.
Die Briider Grimm nahmenin ihre »Kinder-und Hausmérchen«
sogar nur zwei Erzahlungen »aus Baiern« auf, nimlich »Das
Totenhemdchen« (KHM 109) bereits in der ersten Auflage,
zweiter Band, von 1815, und dazu »Das Hirtenbiiblein« (KHM
152) in der zweiten Auflage von 1819.
Nicht viel besser sieht es aus, wenn man sich die regionalen
Sammlungen von Volkserzihlungen ansieht, die nach der Mitte
des 19. Jahrhunderts zahlreich erschienen sind. Einer Unmenge
von Sagen steht eine verschwindend geringe Zahl von Marchen-
belegen gegeniiber. Zwei Mirchen aus Bayerisch-Schwaben
fand Wimmer in der Sammlung »Deutsche Volksmérchen aus
Schwaben« (1852) von Ernst Meier (1813-66), ebenfalls zwei
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Belege (aus der Oberpfalz) lassen sich im zweiten Band von
Friedrich Panzers (1794-1854) »Bayerischen Sagen und Bréu-
che« (1855) nachweisen. Einzig unter den Erzahlungen, die
Franz Xaver Schonwerth (1810-1886) in den S0er und 60er
Jahren in der Oberpfalz gesammelt hat, befindet sich eine
groBere Anzahl von Mirchen. Diese wurden allerdings zum
groBten Teil erst in unserem Jahrhundert aus dem NachlaB
Schonwerths veroffentlicht, sodaB nicht verwundert, wennnoch
1903 der damals in Wiirzburg als Privatdozent wirkende Robert
Petsch in den Mitteilungsblittern des Wiirzburger » Vereins fiir
bayerische Volkskunde und Mundartforschung« die Situation
folgendermaBen zusammenfaBte: »Die Sammlungen unseres
Vereins bergen eine fast uniibersehbare Fiille kostbarer Auf-
zeichnungen von Volks- und Kinderliedern, Sagen und Rétseln,
[. . .] aber das schonste und reifste Erzeugnis der Volksdich-
tung, das Mérchen, ist nur tiberaus diirftig vertreten. « Petschrief
sodann zum »erneuten Nachforschen« auf, um diesem offen-
sichtlichen Mangel abzuhelfen, und tatséchlich konnte 1914 Karl
Spiegel im Auftrag des Vereins 35 »Mirchen aus Bayern«
veroffentlichen. Sie stammen etwa zu zwei Dritteln aus Franken,
zu einem Drittel aus der Oberpfalz und dem Bayerischen Wald.
Im Spessart sammelte der als Sagensammler und -herausgeber
bekannte Valentin Pfeifer das Material fiir seine 1920 erschiene-
nen »Spessart-Mirchen«, denen bald zwei weitere Bindchen
folgten. Insgesamt 34 Geschichten sind hier zusammengestellt,
die teilweise stark zur Sage hin tendieren, obwohl sie allgemein
bekannte Mirchenstoffe wiedergeben, im dritten Band handelt
es sich durchweg um Schwankmirchen. »Die Geschichten sind
im Spessart verortet«, so Wimmer, »vielfach mit direkten
Ortsangaben, immer aber die friiheren Lebensumsténde des
Waldgebirges widerspiegelnd. Haupttrager der Handlungen
sind Holzhacker, Forster, Besenbinder, Kohler.« In der Ober-
pfalz wiederum zeichnete Ulrich Benzel in den 50er und friihen
60er Jahren dieses Jahrhunderts zahlreiche Erzdhlungen auf,
darunter auch 14 Zauber- und Schwankmarchen, 7 Tiermérchen
und 5 Liigenmérchen. Weitere Marchen aus miindlicher Uber-
lieferung lieB er 1978 — ins Hochdeutsche iibertragen — nach-
folgen.
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iermit ist, von einzelnen Streubelegen und mehr oder
weniger originellen Neubearbeitungen und Dialekt-
iibertragungen einmal abgesehen, der Bestand an Mér-
chen aus Bayern auch schon aufgezihlt. Im Vergleichzu anderen
deutschen Landschaften wirkt dieses Ergebnis erstaunlich
mager, es wird zum Teil schon durch einzelne Mérchensamm-
lungen aus anderen Gebieten weit tibertroffen. Dieses Bild
verdeutlicht sich noch, wenn man sich die einzelnen Belege
genauer anschaut. Ein groBer Teil der Erzihlungen miite
wieder aus der Aufzahlung gestrichen werden, wenn man es mit
der Gattungszuordnung etwas genauer nidhme, als es die frithe-
ren Sammler getan haben. So verweist Wimmer mit Recht
darauf, daB es sich zum Beispiel beim »Totenhemdchen« der
Grimms um eine Sage handelt, und um Sagen und Legenden
handelt es sich auch in einer ganzen Reihe anderer Fille.
Ahnlich problematisch wie die gattungsmaBige Einordnung ist
aber auch die regionale Verortung der betreffenden Erzihlun-
gen. Einerseits sind zum Teil die Herkunftsnachweise »aus
Baiern« sehr unbestimmt, andererseits beschrianken sich die
Belege mit verbiirgter Herkunft zum iiberwiegenden Teil auf
Franken und die Oberpfalz, wiahrend auffillt, daB besonders aus
Oberbayern so gut wie gar keine Marchen genannt werden
kénnen. Wie ist das zu erkliren? Erich Wimmer gab in seinem
Vortrag zu bedenken, daB8 Altbayern — das Gebiet des alten
Herzogtums — auch im Bereich des Volksliedes als balladenarm
gilt, wihrend fiir Franken eine reiche Balladeniiberlieferung
dokumentiert ist. Neuerdings, so Wimmer, deute aber einiges
darauf hin, daB es sich hierbei lediglich um Dokumentations-
liicken handelt. Gibt es also keine Aufzeichnungen altbayeri-
scher Marchen, weil niemand nach ihnen gefragt hat? Bekannt-
lica findet man ja nur, was man sucht, und die Uberlieferungen
sind nicht zufallig dort am dichtesten bezeugt, wo systematisch
nach ihnen geforscht wurde. Fiir diese Sicht spricht auch die
Beobachtung, daf fiir die rundum an Bayern angrenzenden
Gebiete, von Hessen und Wiirttemberg iiber Tirol bis nach
Béhmen in unterschiedlicher Dichte Mérchenaufzeichnungen
vorthanden sind.
an kann Erich Wimmer jedoch entgegenhalten, daB
sich in der Forschung immer mehr die Auffassung
durchsetzt, da die Gattung »Mérchen«, wie sie nach
den Erzahlungen der Briider Grimm definiert wurde, zum guten
Tel ein Produkt biirgerlicher Lesekultur des spéten 18. und des
19. Jahrhunderts darstellt. Man miiBte also auch aus der
Beobachtung der »Marchenarmut« Altbayerns Riickschliisse

auf eben diese Lesekultur ziehen und nach den Rahmenbedjn-
gungen dafiir fragen, daB in dieser Region ganz offensighthch
Stoffe, diein anderen Gebietenin die Erzihltraditioneingingen,
nicht in gleichem MaBe und vor allem nicht in gleicher Form
aufgenommen wurden. Die oft gestellte Frage nach der lanq-
schaftlichen Gebundenheit von Volkserzahlungen wire damit

unter anderen Primissen neu zu stellen.
D.D./S. W.
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