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Streszczenie

Jednym z gtéwnych celéw referatu jest zwrdcenie uwagi ma niejasny status
prawny Stownika. Opracowany pod auspicjami Polskiej Akademii Nauk, byt
drukowany przez Panstwowy Instytut Wydawniczy (zeszyt prébny), Wiedze
Powszechna (pierwsze 4 tomy) i Panstwowe Wydawnictwo Naukowe. Powstale
w wyniku prywatyzacji Wydawnictwo Naukowe PWN moglo przejaé co naj-
wyzej te prawa, ktérymi dysponowato Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, a
szczegbly porozumienia Polskiej Akademii Nauk z ta instytucja nie sa znane.

W referacie przypomniane zostang réwniez malo znane fakty z historii
Stownika, w szczegblnosci jego faktyczne i zamierzone wykorzystanie w pra-
cach prowadzonych w Instytucie Maszyn Matematycznych (obecnie Instytut
Informatyki) Uniwersytetu Warszawskiego oraz zakonczone niepowodzeniem
starania o udostepnienie stownika w Internecie.

1. Wprowadzenie

Niniejszy referat nie wyczerpuje zagadnienia, oparty jest niemal wylacznie na
wlasnych wspomnieniach i tych materiatach, do ktérych mialem dostep w spo-
sob naturalny z racji kontaktéw ze §.p. Janem Tokarskim i swoich zainteresowan
leksykograficznych. W okresie od 1 grudnia 1993 do 31 grudnia 1997 r. bylem
zatrudniony w Redakcji Stownikow Jezyka Polskiego Wydawnictwa Naukowego
PWN na stanowisku specjalisty ds. informatyzacji, nie wykorzystuje jednak tu-
taj wszystkich uzyskanych wtedy informacji z réznych powodéw, miedzy innymi
— ale nie tylko — z powodu ograniczen objetosciowych i czasowych.

2. Kroétka historia stownika

Pelna historia stownika czeka dopiero na napisanie, aktualnie informacje na
jego temat sa bardzo rozproszone.
Inicjatorem stworzenia stownika byl Panstwowy Instytut Wydawniczy:

[...] gdy Dyrekcja Panstwowego Instytutu Wydawniczego zwrécita sie
do kierownictwa pracy nad Suplementem [do slownika warszawskiego]
z zapytaniem, czy nie byloby rzecza celowa zamiast opracowywaé suple-
ment do Stownika, ktérego naklad zostal [w czasie wojny| bardzo powaz-
nie uszczuplony, przystapi¢ do przygotowywania nowego wydania calego
stownika, uznalidémy projekt za stuszny.

* Referat zgloszony na II konferencje Glosa do leksykografii polskiej, Warszawa, 8-9 paz-
dziernika 2009 r.
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(SJP PAN t. I, s. XIII). Data tej decyzji nie jest mi znana, ale z relacji [23] s. 326]
wynika, ze 1 maja 1950 r. — czyli w momencie utworzenia Redakcji Stownika
Jezyka Polskiego przy Panstwowym Instytucie Wydawniczym pod kierunkiem
Witolda Doroszewskiego — decyzja ta byla juz podjeta. Adres pocztowy Redak-
¢ji — jak wynika ze wspomnianej dalej ankiety — to Nowy Swiat 49, nie wiem
jednak, czy pomieszczenia pracowni rzeczywiscie miescily sie pod tym adresem.

Zgodnie ze zwyczajem przyjetym dla duzych przesigwzigé leksykograficznych
koncepcja stownika zostala przestawiona w formie zeszytu prébnego o objetosci
61 arkusza (98 stron formatu 25x18 CIIE[) opublikowanego w 1951 rE| przez
Panstwowy Instytut Wydawniczy w nakladzie 3 500 egzemplarzy . Pelny tytul
publikacji brzmial Stownik wspdlczesnego jezyka polskiego. Zeszyt dyskusyjny
wydany z okazji obrad pierwszego Kongresu Nauki Polskiej. Warto odnotowaé
ciekawostke typograficzng — w czeéci hastowej numerowane byly nie strony, ale
tamy (obecnie czesciej z angielska nazywane po prostu kolumnami). W jednym
z dwéch znanych mi egzemplarzy znajduje sie ankieta zawierajaca 7 pytan,
takich jak: W jakim stopniu stownik tego typu moze byé praktycznie przydatny
Obywatelowi (np. w zakresie wykonywanej przez Niego pracy)? Przypuszczam,
ze byla ona dolaczona do wszystkich egzemplarzy, ale nie zawsze sie zachowala.

O koncepcji stownika dyskutowano m.in. w dniu 22 pazdziernika 1951 r.
na zebraniu sekcji prozy Warszawskiego Oddziatu Zwigzku Literatow Polskich.
Dyskusje zagaila Maria Dabrowska, jej przepracowane wystapienie (okreslenie
zaczerpniete z oryginatu) ukazalo sie w Nowej Kulturze w numerze 46 (86)
z 1951 r. razem z glosami Pawla Hertza, Tadeusza Zabludowskiego, Marii Rena-
ty Mayenowej, Adolfa Sowinskiego, Aleksandra Watta i Adama Mauersbergera
(nazwiska podaje w kolejnosci publikacji). W nastepnym numerze ukazala sie
odpowiedz Witolda Doroszewskiego, co jednak nie zakonczylo dyskusji. W nu-
merze 49 zabral glosﬂ Jan Stefczyk powolujac sie na artykul Stalina Przyczynek
do niektorych zagadnien jezykoznawstwa, a w numerze 51-52 wypowiedzial sie
Julian Tuwim, publikujac ... parodie zeszytu prébnego, pdzniej przedrukowana
w tomie III Dziel (Czytelnik 1958, s. 440-442).

Zeszyt dyskusyjny pozbawiony byt cechy chyba najbardziej charakterystycz-
nej dla ostatecznej wersji stownika, mianowicie podawanych przy hastach wzo-
row odmiany. Koncepcja ta najwyrazniej pojawila sie pézniej, a przekazany mi
przez $.p. Jana Tokarskiego niepodpisany i niedatowany maszynopis pod tytu-
tem Instrukcja dotyczaca opracowania form gramatycznych w Stowniku Wspol-
czesnego Jezyka Polskiego byl byé moze jej pierwszym pisemnym sformulowa-
niem. Koncepcja ta, jak czesto podkreslat Tokarski, miata na celu realizacje
postulatu sformutowanego jeszcze przez Jana Kartowicza:

Zdaje mi sie przeto, iz odmiany wyrazéw, skoro naleza do zasad, ktérym
ulega pewna znaczna gromada stéw, powinnyby sie znajdowaé w ksztalcie
wzoréw na poczatku Stownika, lub jeszcze lepiéj, na poczatku kazdego
tomu; pod wyrazem przeto, méwiac o jego odmienni, odprawitoby sie
czytelnika do odpowiedniego wzoru, nadmieniajac przytém: a) czy kazda
forma jest uzywana, czy mniej, czy wiecej od innych; b) czy sa odmianki
w formach, t.j. czy niéma podwdjnych i potréjnych postaci na niektére
przypadki i t.d., a w takim razie ktore z nich wiecéj, a ktére mniéj, kiedy
i gdzie sa uzywane (wzglad historyczny i geograficzny, t.j. dawnos$é lub
nowosé, powszechnosé lub prowicyjonalnoéé uzywania). |[...]

(,,Przyczynki do projektu wielkiego stownika polskiego”, Rozprawy i sprawozda-
nia z posiedzen Wydzialu Filologicznego Akademii Umiejetnodci, t. IV, Krakéw
1876, takze Osobne odbicie ze Sprawozdan Akademii Umiejetnosci 1876, s. 2Zﬂ).

1 Pomiar wtasny, w katalogach bibliotecznych mozna znalezé inne dane.

2 Rok ten byt bardzo wazny dla polskiej nauki z powodu zmian organizacyjnych majacych
na celu podporzadkowanie sSrodowiska naukowego obowiazujacej ideologii. Zostala utworzona
wtedy Polska Akademia Nauk i Panstwowe Wydawnictwo Naukowe — patrz np. [11I]. Prawdo-
podobnie z tego okresu pochodzi dowcip: Czym sie rézni czlonek rzeczywisty PAN od czlonka
korespondenta? Czlonek korespondent musi umieé pisac.

3 Duziekuje Mirostawowi Barice za udostepnienie mi skanéw tych wszystkich wypowiedzi.

4 Tadeusz Piotrowski zwraca uwage na swojej witrynie, ze tekst ten jest dostepny w Pol-
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Jak wspomina Hipolit SzkiladZ [23] s. 326]:

Bodajze w roku 1953 opieke i nadzér nad Komitetem Redakcyjnym Stow-
nika jezyka polskiego powierzono Polskiej Akademii Nauk (na mocy za-
rzadzenia wiceprezesa Rady Ministréw).

Redakcja stownika byta zwiazana z Panstwowym Instytutem Wydawniczym
tylko do 30 grudnia 1955 r. (por. [23] s. 326]), zostala bowiem przeniesiona do
Panstwowego Wydawnictwa ,Wiedza Powszechna”. Powody tej zmiany nie sg
mi znane, przemilczaja je wszystkie dostepne mi Zrédla (w szczegdlnosei [21],
122], [2] i [23]). W konsekwencji pierwszy tom stownika, obejmujacy hasta od
A do ¢WIR, zostal opublikowany wlasnie przez Wiedze Powszechng w 1958 r.
w naktadzie 20 000 egzemplarzyﬂ Tom byt dostepny w wolnej sprzedazy w cenie
220 zl, co na dwcezesne czasy bylo cena zawrotnie wysoka. Na stronie tytulowej
tomu umieszczono napis Polska Akademia Nauk w miejscu sugerujacym, ze
pelni on role tzw. ,autora korporatywnego” — analogicznie wygladaly potem
strony tytutowe pozostatych toméw.

W tomie oprécz wykazu zrodet znajdowaly sie obszerne Uwagi i wyjasnienia
wstepne autorstwa Witolda Doroszewskiego (s. VII-XLIII) zawierajace frag-
ment Informacje szczegélowe opracowany przez Haling Auderska i Haling Kur-
kowska (s. XLIII-XLVIII). Na stronach XIL-LXXIV znajdowal si¢ tekst Jana
Tokarskiego pod tytulem Formy fleksyjne zawierajacy miedzy innymi tabele
odmiany i zaczynajacy sie od stéw:

Opis szczegétowy form fleksyjnych jest w gléwnej mierze rzecza odpo-
wiedniego dzialu gramatyki, a nie stownika. Ze wzgledéw praktycznych
jest rzecza celowa 1) podanie przy poszczegdlnych hastach stownikowych
tego wszystkiego, co jest ich osobliwoscig gramatyczna, odchylajaca sie
od wzorcow fleksyjnych czesciej spotykanych, jak réwniez 2) wskazanie,
ktory z tych wzorcéw ma zastosowanie w danym hasle.

Koncepcja ta nie byla jednak juz wtedy nowoscia, poniewaz zostala zastosowana
takze w III uzupelnionym wydaniu Stownika poprawnej polszczyzny Stanista-
wa Szobera, ktére ukazalo si¢ kilka miesiecy wezes$niej nakladem Panstwowego
Instytutu Wydawniczego (por. ,Wstep Wydawcy” Zygmunta Saloniego do 3.
wydania Fleksji polskiej Jana Tokarskiego z 2001 r., s. IV).

W latach 1960, 1961 i 1962 ukazaly sie kolejne tomy stownika, réwniez opu-
blikowane przez Wiedze Powszechna i dostepne w tej samej cenie 220 zl za
tom. Jak pisze Hipolit SzkiladZ [23, s. 327-329], po opublikowaniu drugiego
tomu wewnetrzna cenzura wydawnictwa zarzucila redakcji m.in. antyradziec-
ko$¢, antysemityzm i klerykalizm. Prace nad stownikiem miaty by¢ przerwa-
ne. Dzieki interwencji Witolda Doroszewskiego u kierownika Wydzialu Nauki
Komitetu Centralnego PZPR tak sie na szcze$cie nie stalo, ale naklad trze-
ciego i czwartego tomu zmniejszono do 14 000. Dodatkowe Swiatlo na spra-
we rzucaja dokumenty odnalezione przez Tadeusza Piotrowskiego w archiwum
PAN (por. [14, s. 84-92]): protokél ze spotkania w dniu 16 stycznia 1960 r.
(http://www.tadeuszpiotrowski.neostrada.pl/doro%20komisja.pdf]) i pi-
smo do sekretarza naukowego PAN podsumowujace to spotkanie (http://www.
tadeuszpiotrowski.neostrada.pl/partyjne.pdf. Nie wiadomo, czy zacho-
waly sie jeszcze jakie$ inne dokumenty dotyczace tego okresu. Zapytana o to
kilka lat temu Teresa A. Korsak, wieloletnia dyrektor wydawnictwa Wiedza
Powszechna (obecnie na emeryturze), odpowiedziala niestety, ze wydawnictwo
nie posiada zadnych materialéw dotyczacych stownika, nie bylo juz tez w wy-
dawnictwie osob, ktére pamietalyby ten okres.

Od 1 lipca 1962 redakcja funkcjonuje juz w trzecim z kolei wydawnictwie,
mianowicie w Pahstwowym Wydawnictwie Naukowym (por. [22] s. 149]), gdzie

skiej Bibliotece Internetowej; cytowany przeze mnie fragment znajduje sie pod adresem
http://www.pbi.edu.pl/publikac;je/0000/030/231/0000030231-000027 . jpgh

° Wedlug ustnej informacji Jana Tokarskiego zastrzezenia architektéw wzbudzita zawar-
ta w slowniku definicji architektury, w zwiazku z czym przedyskutowano rézne altenatywy
na zjezdzie i ostatecznie uznano, ze lepiej pozostawi¢ ja bez zmian. Cytuje t¢ anegdote na
wypadek, gdyby kto§ mial ochote ja zweryfikowaé.
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dzieki éwezesnemu dyrektorowi Adamowi Blombergowi ma zapewnione bardzo
dobre warunki pracy. Nie oznaczalto to faktycznej przeprowadzki, Redakcja nadal
miescila si¢ w Patacu Staszica (por. [23] s. 330]), nie wiem jednak niestety, kiedy
tam sie znalazla.

Wydawnictwo oglosito subskrypcje na stownik oferujac kolejne tomy po 88 zt,
a wiec znacznie taniej niz robila to Wiedza Powszechna. Subkrybenci mogli
rowniez naby¢ dodruki pierwszych czterech toméw w tej samej cenie. Kolejny
tom ukazal sie w 1964 r. w nakladzie poniesionym do 26 000. Nastepne tomy
ukazywaly sie regularnie co rok, a ostatni tom slownika, zawierajacy suplement,
zostal opublikowany w 1969 r. Wskutek wydarzen marcowych 1968 r. musial on
by¢ niestety ponownie sktadany z powodu nowych ingerencji cenzury (por. [23]
s. 330)).

Pierwotnie planowano, ze ostatni tom slownika bedzie zawieral rowniez in-
deks a tergo hasel. Indeks taki ukazal sie jednak dopiero w 1973 r. ([12], por.
takze [19]).

Warto odnotowania jest kwestia drugiego wydania stownika, ktora tutaj
tylko zasygnalizuje nie wyczerpujac zagadnienia. W 1983 r. Zygmunt Saloni
wystapitl do Panstwowego Wydawnictwa Naukowego z propozycja opracowania
nowego wydania stownika (por. [I5]), ale propozycja ta zostala odrzucona (por.
[16]) z uzasadnieniem, ze

nie moze byé rozwazana, gdyz Wydawnictwo zostalo zobowiazane do
opracowywania nowego wielotomowego stownika jezyka polskiego.

Jednak, jak pisze Szkiladz (por. [23, s. 334-335]):

W 1985 r. Redakcja SJP wystapila z inicjatywa opracowania II wy-
dania SJP-Dor. Pierwszy sygnal w sprawie opracowania II wydania tego
stownika wyszedl z Redakcji SJP w 1978 r., lecz wéwczas sprawa ta nie
zostala podjeta przez Wydawnictwo.[. .. ]

W 1986 r. zapadta w PWN decyzja o opracowaniu II wydania SJP-Dor.
W redakcji SJP zostala opracowana koncepcja tego wydania oraz instruk-
cja autorsko-redakcyjnego opracowania hasel ([...]). Do poltowy 1991 r.
opracowano caly materiat pierwszego tomu tego wydania. Prace jednak
zostaly wstrzymane. Glosami niewielu j@zykoznawcéwﬁ sprawa upadtla

L]

Warto tez odnotowad, ze w zwiazku z tymi planami Polskie Towarzystwo Je-
zykoznawcze w czerwcu 1986 r. przeprowadzito wéréd swoich czlonkow ankiete,
ktora zostala podsumowana przez Zygmunta Saloniego w artykule [17].

W latach 1996-1997 na rynku pojawil sie przedruk stownika, wydany przez
Wydawnictwo Naukowe PWN Sp. z o.o[] powstate w wyniku dokonanej w 1992 r.
prywatyzacji Panstwowego Wydawnictwa Naukowego. Towarzyszyl mu zreali-
zowany z mojej inicjatywy i pod moim kierunkiem tzw. przedruk elektroniczny
w formie ptyty CD. Plyta zawierala graficzne obrazy tekstu hasel w rozdziel-
czosci 150 dpi — 115636 hasel z czesci gtownej 1 9996 dodatkowych hasel z su-
plementu, przy czym 739 hasel czeéci gléwnej zostato uzupetnionych dodatkows,
informacja z suplementu; uwzgledniono tez errate, ktéra dotyczyta 1085 hasel.
Wiecej informacji na ten temat mozna znalezé w recenzjach, np. [18], [24] i [13],
oraz w artykutach [10] i [9].

3. Stownik a informatyka

Warto przypomnieé, ze gdy ukazywal sie stownik, istnial jeszcze ostry po-
dzial na komputery do obliczen naukowych i biznesowych. Te drugie byly w Pol-
sce ze wzgledéw finansowych praktycznie nieznane, natomiast celowo$é¢ wykorzy-
stywania komputeréw do celéw badawczych byta w pewnych kregach od dawna

6 Bytem jednym z nich, ale to osobny temat.
7 Obecnie spétka akcyjna.



oczywista, czego przejawem bylo utworzenie juz w 1948 r. Grupy Aparatéw
Matematycznych w Panstwowym Instytucie Matematycznym. Dzieki staraniom
i partyjnym koneksjom oéwczesnego rektora Uniwersytetu Warszawskiego ma-
tematyka Stanistawa Turskiego w 1964 r. zostal zakupiony rewelacyjny na owe
czasy komputer GIER — byt to pierwszy komputer na uczelni, jest on do dzisiaj
wspominany z sympatia przez jego uzytkownikéw. Wieloletnim dziekanem wy-
dzialu matematycznego (zmieniajacego kilka razy swoja oficjalng nazwe) byla
stynna logik Helena Rasiowa, bardzo zyczliwie nastawiona do badan interdy-
scyplinarnych. Pracownikiem jej katedry byl — wéwczas doktor — Stanistaw
Waligorski, zainteresowany wykorzystywaniem komputeréw rowniez do innych
celéw niz tylko obliczenia numeryczne. Na swoim seminarium studenckim poin-
formowal on kiedys, ze wprowadzono do komputera pewien obszerny polski tekst
(co wéwcezas bylo bardzo kosztowne i klopotliwe) i Zze mozna sprébowaé zrobié
z nim co$ ciekawego, np. napisaé¢ program rozpoznajacy rzeczowniki. Zdawalem
sobie sprawe, ze takie zadanie jest bardzo trudne, ale nasuneto mi to pomyst
stworzenia programu do tworzenia najwazniejszych form fleksyjnych (pojemnosé
pamigci komputera nakladala silne ograniczenia na liczbe tworzonych form) dla
wskazanych hasel stownikowych opisanych zgodnie z koncepcja Tokarskiego,
ktorej istota zawierata si¢ w stwierdzeniu:

dobér wzoréw w tabelach, odsylaczy do nich i form podawanych hasle jest
tak ulozony, by korzystajacy ze Stownika moéglt odtworzyé pelny zaséb
form fleksyjnych danego wyrazu w zakresie uwzglednionym w Stowniku

(cytat pochodzi z wspomnianego wyzej wstepu do tomu I stownika, s. L). Pro-
totyp takiego programu spotkal si¢ z bardzo zyczliwym przyjeciem, czego prze-
jawem bylo zaproszenie mnie do napisania artykutu do jedynego wéwczas pol-
skiego czasopisma informatycznego. W zlozonym do druku artykule pisalem
w zakonczeniu:

Program wykazal poprawne dzialanie ulepszonego algorytmu w zakresie
24 przyktadowych czasownikéw réznych grup i postaci. Do najblizszych
zadan nalezy wiec dalsze testowanie na réznorodnych przyktadach, ulep-
szenie programu (bardziej ekonomiczny zapis zakonczen w pamieci) oraz
lepsze dostosowanie go do hasel Stownika. Ten drugi zamiar jest skutkiem
przekonania, ze Stownik — studwudziestotysieczny podzbidr jezyka pol-
skiego ze sprecyzowang semantyka i fleksja kazdego elementu — stanowi
doskonala podstawe do dalszych prac, ktérych pierwszym celem bytoby
zbudowanie pelnego algorytmu fleksji, a celem ostatecznym — maszyna
rozmawiajaca po polsku.

Niestety bardzo szybko sie okazalo, ze praktyczna realizacja koncepcji Tokar-
skiego pozostawia duzo do zyczenia — moze instrukcja okazala si¢ za trudna
dla redaktoréw hasel, a moze po prostu do poprawnego opisu morfologii nie
przywiazywano wagi. Zmienione w korekcie zakonczenie artykulu [4] brzmialo
wigc nastepujaco:

Zbyt mala ilo$¢ czasownikéw (kilkadziesiat), na ktérych byl testowany
program, nie pozwala jeszcze na podsumowanie. [.. .| Duzo klopoty spra-
wiaja niewlasciwe informacje przyhaslowe — dotyczy to takze wydanego
niedawno ,Maltego stownika jezyka polskiego”.

W takiej sytuacji za zadanie na najblizsza przyszlo$¢ nalezy przy-
ja¢ ulepszenie programu przez bardziej ekonomiczny zapis zakonhczen
w pamieci oraz rozbudowanie algorytmu do pelnej fleksji. Po odpowied-
nio doktadnym testowaniu otrzymaliby$smy wiarygodny stownik popraw-
nej odmiany, ktéry méglby takze stuzyé szerszym kregom czytelnikow
(w ,Stowniku poprawnej polszczyzny” St. Szobera uzyto opisu fleksji
identycznego z oméwionym, co — jak bylo wida¢ —nie gwarantuje np. cu-
dzoziemcowi uzyskania rzeczywiscie poprawnych form fleksyjnych). [...]

Problematyka komputerowego przetwarzania jezyka polskiego zainteresowali
sie tez inni studenci, co zaowocowalo kilkoma pracami magisterskimi, formalnie
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prowadzonymi przez Stanistawa Waligorskiego. Upamietnita si¢ w szczegdlnosci
Maria Franjasz, ktéra z wlasnej inicjatywy sporzadzita okoto 17 000 fiszek z cza-
sownikowg informacja fleksyjna. Niektorzy z magistrantow zostali zatrudnieni na
wydziale, dzieki czemu powstal nieformalny zespét lingwistyki informatyczneﬂ
Wiecej informacji na ten temat mozna znalezé miedzy innymi w artykule [6].

Warto wyjasnié, ze kontakt z komputerem odbywal sie wtedy za pomoca
dalekopisu lub urzadzen podobnych. Monitory ekranowe mialy bardzo ubogie
mozliwoéci pomimo wysokiej ceny, ktéra sprawiata, ze byly praktycznie nie-
dostepne — komputer odpowiadal wiec wypisujac tekst na dalekopisie, i tak
wlasnie wyobrazaliSmy sobie ,maszyne moéwiaca po polsku”. Ulatwienie ko-
munikacji cztowiek—komputer za pomoca jezyka naturalnego uwazano wtedy
za wazny 1 obiecujacy program badawczy. Pierwszym krokiem w tym kierun-
ku miato byé stworzenie polskiego odpowiednika stynnego programu ELIZA
(http://en.wikipedia.org/wiki/ELIZA). Progam ten zachowywat si¢ jak psy-
choanalityk, na przyklad na wypowiedZ « My mother hates me.» reagujac pyta-
niem « Who else in your family hates you?>>E| itp. Polski odpowiednik, nazwany
MARYSIA, zgodnie z sugestia kolegi i wspoltwércy systemu Stanistawa Szpa-
kowicza mial przynajmniej na poczatku pelni¢ bardziej dostosowana do éwceze-
snych realiéw funkcje ekspedientki: na pytanie « Czy jest masto?» odpowiedzig
mialo by¢ « Masta nie ma.» itd. Wiecej informacji o systemie, ktéry niestety nie
zostal ukoficzony, mozna znalezé m.in. w [5].

Odrebnym problemem byla kwestia wprowadzenia do komputera opiséw
fleksyjnych poszczegélnych haset. Rozwiazaniem najprostszym wydawalto sie
... wprowadzenie do komputera calego stownika stosujacego notacje Tokarskiego
przy okazji wykorzystywania komputera do sktadu publikacji. Poniewaz notacja
ta byta stosowana w nowych stownikach réznych Wydawcéwm, mozna byto mieé¢
nadzieje, ze predzej czy pdzniej taka okazja sie pojawi, zwlaszcza ze wspomniany
wczesniej pomyst drugiego wydania stownika PAN pojawil sie znacznie wczeéniej
nim zostal formalnie zgloszony. Typowy sktad komputerowy stosowany byt jed-
nak wtedy do bardzo prostych tekstéw i nie gwarantowal odpowiedniej jakosci.
Moja uwage zwrdécil wéwczas oryginalny system Tau Epsilon Chi (obecnie lepiej
znany pod nazwa TEX), przeznaczony — jak to okredlit sam autor — do skladu
pieknych ksiazek. Dzieki zyczliwosci kilku oséb, w tym wspomnianego wczesniej
Stanistawa Waligérskiego, udalo sie sprowadzié pliki Zrodlowe systemu i podjaé
prace nad jego adaptacja do jezyka polskiego oraz dostepnego w Polsce sprzetu.
Wiecej informacji na ten temat mozna znalezé m.in. w artykule [7], natomiast
ksiazka [8] — podsumujaca rozwazania na temat notacji Tokarskiego przedsta-
wione w cyklu artykulow — demonstrowala takze wykorzystanie systemu TEX
do sktadu tabel odmiany i przyktadowych informacji przyhastowych.

4. Stownik a Internet

Wspomniany wczesniej elektroniczny przedruk stownika nie byl w pelni sa-
tysfakcjonujacy i powinien by¢ traktowany tylko jako wstepny etap bardziej
zaawansowanej dygitalizacji stownika. Wydawnictwo Naukowe PWN nie bylo
zainteresowane finansowaniem takich prac, a atmosfera w wydawnictwie nie
sprzyjata podejmowaniu skomplikowanych organizacyjnie przedsiewzie¢, jakim
bytoby np. wystepowanie o grant wspoélnie z inng instytucja. Prace takie mozna
bylo jednak potraktowaé jako czysto badawcze, co wymagalo z jednej strony
uzyskania dostepu do skanéw stownika, a z drugiej — posiadania gwarancji,
ze wyniki beda mogly byé¢ udostepnione srodowisku na rozsadnych zasadach.

8 Problematyka ta do dzisiaj jest obecna w dziatalnosci naukowej i dydaktycznej wydziatu
i uczelni.

9 Moja matka mnie nienawidzi. Kto jeszcze z rodziny cie nienawidzi?

10 W szczegdlnoéci Wiedza Powszechna zastosowala notacje w Podrecznym stowniku
polsko-angielskim R. Stypuly i G. Kowalowej, wydanym w 1976 r. w koedycji z moskiewskim
wydawnictwem ,Russkij Jazyk”, a Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego w wydanym
w 1979 r. Slowniku podstawowym jezyka polskiego dla cudzoziemcow.
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Optymalne wydawalo sie udostepnienie stownika w Internecie, co pozwoliloby
w szczegolnosci wlaczenie do prac wolontariuszy, w tym studentéw. W zwiazku
z tym zaczalem zastanawia¢ si¢ nad statusem prawnym slownika.

Swoje wnioski w tej sprawie przedstawilem na piSmie w liscie z 20 maja
2002 r. skierowanym do 6wczesnego dyrektora naczelnego Wydawnictwa Nauko-
wego PWN Michala Szewielowa (przekazanym réwniez do wiadomosci Komitetu
Jezykoznawstwa PAN). Pisalem w nim miedzy innymi:

Jak wiadomo, polskie prawo autorskie wymaga, aby umowy wydawnicze
jawnie wskazywaly dziedzine eksploatacji. poniewaz przekazanie Pan-
stwowemu Wydawnictwa Naukowego — a wczesniej Wiedzy Powszechnej
— praw do publikacji stownika odbylo sie w latach pieédziesiatych, jest
malo prawdopodobne, aby stosowne dokumenty przewidzialy dystrybu-
cje stownika na nosnikach elektronicznych. Wszystko wskazuje wiec na
to, ze prawa autorskie w zakresie wersji elektronicznych, a w szczegdlnosci
do udostepniania stownika w Internecie, posiada nadal Polska Akademia
Nauk (reprezentowana zapewne przez Komitet Jezykoznawstwa).

Pisalem réwniez

[. . .] zastrzegam sobie prawo zacytowania odpowiedzi w calosci lub w cze-
$ci m.in. w przygotowywanym artykule Przeszlo$c¢ i przyszlosé stownika

PAN.

Mimo tego zastrzezenia datowana na 17 czerwca odpowiedﬂ zawierala kurio-
zalne dla mnie stwierdzenie nie wyrazamy zgody na publikowanie jakichkolwiek
naszych wyjasnien, co interpretuje w ten sposéb, ze dyrekcja Wydawnictwa Na-
ukowego PWN sama nie byta przekonana o shusznosci swoich kontrargumentéw.

W zwiazku z zademonstrowanym przez dyrektora Szewielowa niechetnym,
zeby nie powiedzie¢ wrogim, stosunkiem do sprawy, powstal pomyst sporzadze-
nia listu otwartego. Jego opracowaniem i zbieraniem podpiséw zajal sie Zyg-
munt Saloni — udalo sie zgromadzi¢ podpisy 81 jezykoznawcéw. Datowany na
20 wrzesnia 2002 r. list zostal wystany do wydawnictwa i wydrukowany w Po-
radniku Jezykowym (nr 5 z 2002 r., s. 49-51); stanowi on réwniez zalacznik do
niniejszego artykutu.

OdpowiedZ wydawnictwa ukazala sie réwniez w Poradniku Jezykowym (nr 10
z 2002 r., s. 61-62). Czytamy w niej miedzy innymi:

Od kilku lat systematycznie udostepniamy nasze duze stowniki w Interne-
cie (zob. http://slowniki.pwn.pl i 11-tomowy Slownik jezyka polskie-
go pod redakcja Witolda Doroszewskiego nie bedzie wyjatkiem. Przy-

gotowanie w wersji cyfrowej — w przeciwienstwie do juz dostepnej na
ptytach CD wersji graficznej — wymaga jednak duzych naktadéw finan-
sowych.[...] Mamy nadzieje, ze dzigki listowi opublikowanemu w ,Po-

radniku Jezykowym” bedzie nam tatwiej uzyskaé¢ fundusze potrzebne do
przygotowania dziela.

Do sprawy udostepnienia stownika w Internecie powrdcit nieco pézniej Ja-
rostaw Strojek, jeden z wykonawcéw elektronicznego przedruku. Przedstawit
on Wydawnictwu Naukowemu PWN datowany na 25 marca 2003 r. tekst Ce-
chy funkcjonalne programu do prezentacji stownika "SJPDOR" w Internecie (za
zgoda Autora tekst ten zalaczam w calodci do niniejszego artykutu) oraz bardzo
obiecujace przyktadowe wyniki w postaci obszernych fragmentéw 11. tomu skon-
wertowanych do postaci znakowej za pomocg specjalnie w tym celu stworzonych
programéw. Wydawnictwo nadal nie bylo zainteresowane finansowaniem tych
prac i, o ile mi wiadomo, nie podjelo tez staran o uzyskanie finansowania z innych
zrodel. Pewne nadzieje rozbudzito utworzenie w 2002 r. Polskiej Biblioteki Inter-
netowej (por. informacje http://new-arch.rp.pl/artykul/411584_Polska_
klasyka__w_Internecie.html oraz poruszajacy sprawe stownika komentarz
Zygmunta Saloniego http://new-arch.rp.pl/artykul/412507_Polska_klasyka_

11 Jej kopie otrzymal Komitet Jezykoznawstwa PAN.
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w_internecie.html). Niestety, cho¢ Polska Biblioteka Internetowa dysponowa-
ta budzetem wielu milionéw zlotych, byla zarzadzana skrajnie niekompetentnie
przez biurokratow i skoncentrowala si¢ na skanowaniu czesto dos¢ przypadko-
wych tekstow.

Tak wiec pomimo uptywu 7 lat od obietnic wydawnictwa stownik nadal nie
jest dostepny w Internecie. W dodatku zaniechano wznawiania wersji graficznej
na CD, co jest niewatpliwym krokiem wstecz.

5. Przysztos¢ stownika

Tak jak wiek XIX byl wiekiem pary i elektrycznosci, a wiek XX wiekiem
atomu i komputeréw, tak wiek XXI jest wiekiem prawnikéwE — przysztosé
stownika jest zdeterminowana przez jego status prawny.

W swoim liscie zaktadalem — jak chyba wszyscy robig to do dzisiaj — ze
Wydawnictwo Naukowe PWN bez watpienia dysponuje prawami do wersji dru-
kowanej Stownika.To jednak wcale nie musi by¢ oczywiste, jak pokazal glosny
w pewnych kregach i brzemienny w skutki finansowe spor Polskiego Komite-
tu Normalizacyjnego z Wydawnictwem Alfa-Wero, ktére powstato w wyniku
prywatyzacji Wydawnictw Normalizacyjnych. Wydawnictwo Alfa-Wero twier-
dzilo, ze razem z majatkiem Wydawnictw Normalizacyjnych przejeto wylaczne
uprawnienia do publikowania Polskich Norm. Spér zostal jednak rozstrzygniety
na korzys¢ Polskiego Komitetu Normalizacyjnego. Jesli pamie¢ mnie nie zawo-
dzi, stwierdzono, ze prawa te nie wchodzily w sklad majatku podlegajacego
prywatyzacji (Nemo plus turis ad alium transferre potest quam ipse habet —
nikt nie moze przenie$¢ na druga osobe wigcej praw, anizeli sam posiada).

W odniesieniu do stownika kwestii tej moim zdaniem nie rozstrzygnat jed-
noznacznie proces sadowy miedzy Wydawnictwem Naukowym PWN a Wydaw-
nictwem Kurpisz, ktory wprawdzie dotyczyl bezposérednio 3-tomowego Stow-
nika jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka (por. [3]), ale w orzeczeniu Sa-
du Najwyzszego (sygn. akt II CKN 1289/00, por. np. http://orzecznictwo.
net/ii-ckn-128900/)) mozna znalezé stwierdzenie powodowemu Wydawnictwu
[PWN] przystugujq tez majgkowe prawa autorskie do ,Slownika jezyka polskie-
go” pod redakcjg W. Doroszewskiego. Zaréwno fakt, ze proces trwal dziesieé¢
lat, jak i niektére sformutowania orzeczenia (np. O wtdrnosci stownika decyduje
kompozycja hasel trudnych tzw. leksemow, tj. takich hasel, przy ktorych reda-
gowaniu nalezy - na podstawie zastosowan w tekstach Zrodtowych - wyodrebnié
wiele znaczen © podznaczen.) moga budzié¢ watpliwosci, czy sad w pelni zrozumial
opinie ekspertéow i wszystkie aspekty sporu.

Warto zwrdci¢ uwage, ze prawo autorskie wymaga przekazywania praw ma-
jatkowych w formie pisemnej pod rygorem niewazno$ci, w razie braku pisemnej
umowy mozna co najwyzej domniemywaé zawarcie niewylacznej umowy licen-
cyjnej — por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 listopada 2002 r., sygnatura
KKN 323/01. Kiedy w 1956 i 1962 redakcja stownika zmieniala swoja afiliacje,
na pewno na pismie regulowano sprawy lokalowe, etatowe i inne kwestie ma-
terialne, ale nie jestem pewny, czy widziano potrzebe jawnego przekazywania
majatkowych praw autorskich. W konsekwencji ciekawe jest, jakie konkretnie
prawa do Stownika — a zwlaszcza do jego pierwszych toméw wydanych pierwot-
nie przez Wiedze Powszechna — posiadato Panstwowe Wydawnictwo Naukowe
i na jakiej podstawie.

Warto zwrocié¢ rowniez uwage, ze typowa umowa wydawnicza uprawnia au-
tora do rozwigzania umowy, jesli wydawnictwo odmawia wznowienia jego dziela
— dzieki tej zasadzie mozliwe bylo udostepnienie w Internecie np. ksiazki [20].
W przypadku stownika w razie braku lepszej postawy prawnej mozna powotaé
sie na art. 5 kodeksu cywilnego, ktory stanowi: Nie mozna czynié¢ ze swego prawa

12 Ten swéj poglad prezentuje przy réznych okazjach od dawna, ale tutaj chyba po raz
pierwszy formuluje go na pi$mie.
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uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego.

Last but not least, Wydawnictwo Naukowe PWN mogloby okazaé¢ dobra wole
i udzieli¢ zgody na udostepnianie skanéw stownika w sposéb okreslony przez
yZasady swobodnych skanéw” (http://bc.klf.uw.edu.pl/117/) lub podobne
liberalne reguly (program komputerowy obstugujacy elektroniczny przedruk nie
jest chyba wlasnoscia wydawnictwa).

6. Zakonczenie

Jedli sygnatariusze listu otwartego do PWN nadal uwazaja, ze celowe jest
udostepnienie slownika w Internecie, to powinni moim zdaniem ponowié¢ swdj
apel, najlepiej za posrednictwem i przy poparciu Komitetu Jezykoznawstwa
PAN. Zgodnie z anglosaska zasada Napisz do swojego posia/senatora samodziel-
ni pracownicy naukowi popierajacy te idee moga zwréci¢ sie do tych cztonkéw
Komitetu Jezykoznawstwa, na ktérych glosowali lub zamierzaja glosowac.

Jesli nie zostana podjete zadne kroki, a lobbysci przemystu rozrywkowego
(nieprzypadkowo jedna z ustaw amerykanskich jest potocznie nazywana Micky
Mouse Protection Act) nie przedtuza po raz kolejny okresu ochrony z moca
wstecz, stownik bedzie moégt by¢ udostepniony w Internecie w roku 2039.
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20 wrzesnia 2002 r.

Dyrekcja

Wydawnictwa Naukowego PWN
Miodowa 10

00-251 Warszawa

Szanowni Panstwo!

Jako osoby zwiazane zawodowo i emocjonalnie ze Sitownikiem jezyka polskiego
PAN pod redakcja Witolda Doroszewskiego, wydanego w latach 1958-1969, zwraca-
my sie do Panstwa z apelem o wyrazenie zgody na wprowadzenie tekstu tego
slownika na nosnik elektroniczny i udostepnienie go w Intermecie.

W sprawie tej zwracal sie juz do Pafstwa indywidualnie prof. Janusz Bien
w liscie z 20 maja br., ale otrzymal odpowiedZ odmowna.

Przypominamy, zZe Siownik Doroszewskiego zostal przygotowany wysiltkiem zbioro-
wym, pod egida réznych instytucji. Przez caly czas patronowala mu Polska Aka-
demia Nauk. Prace redakcyjne rozpoczety sie w roku 1948 w Panstwowym Insty-
tucie Wydawniczym, potem =zostaly przeniesione do Wydawnictwa ,Wiedza Pow-
szechna”, ktére wydalo 4 tomy w latach 1958-1961. Dopiero w tym roku wydanie
przejeto Parnstwowe Wydawnictwo Naukowe i doprowadzilo je do konica, korzy-
stajac zreszta stale z dotacji Polskiej Akademii Nauk. Wydawnictwo Naukowe
PWN do dzis$ prowadzi komercyjna eksploatacje tego sitownika, do ktérej prawa
nie zamierzamy kwestionowad.

Wznawiajac slownik technika fotograficzna w wersji luksusowej, Wydawnictwo
Naukowe PWN wydalo rdéwnoczesnie CD ROM z tekstem slownika w postaci gra-
ficznej, co bardzo ulatwito korzystanie =z niego osocbom uzytkujacym go
intensyvnie. O ile nam wiadomo, wydawnictwo nie dysponuje wcale tekstem
w postaci elektronicznej. Wstepne prace nad uprzystepnieniem tekstu w takiej
postaci byly podjete w firmie Litterae, ktdéra przygotowata wdéwczas piyte
CD ROM na zlecenie PWN (firma Litterae obecnie nie istnieje). Wydaje sie, ze
na przeprowadzeniu tych prac w calosci, na co zapewne mozna byloby otrzymaé
dotacje panstwowa za posrednictwem Komitetu Badan Naukowych, wydawca - Wydaw-
nictwo Naukowe PWN - nic nie straci, a moze tylko zyskaé, bedzie bowiem mial,
podobnie jak inne zainteresowane osoby czy instytucje, dostep do tekstu w po-
staci znacznie lepiej dostosowanej do wspdélczesnych standarddéw technicznych.

Na marginesie warto tez przypomnieé, 2ze w r. 1996 kartoteka Slownika
Doroszewskiego zostala przez Wydawnictwo Naukowe PWN przekazana Instytutowi
Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego. Udostepnienie calego siownika za
posrednictwem Internetu byloby mnaturalnym uzupeilnieniem tej decyziji.
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CECHY FUNKCJONALNE PROGRAMU DO PREZENTACJI SLOWNI'I&APDOR W INTERNECIE

Jarostaw Strojek
25.03.2003

1. Przeglaanie, nawigacja i wyszukiwanie przyrost
a) artykutéw hastowych;
b) artykutéw hastowych wraz z podhastami, wariant
aspektowych;
c) frazeologizmow;
d) terminow i terminologii specjalne;j.

2. Moziwo<takiego samego korzystania ze scalo
z pkt. 1;
np. praca z listg na ktérej mamy 1bi 1c.

3. Filtrowanie list okredonych w 1. i 2. przy pom
a) zbioru kwalifikatoréw, ktére muszasieznale
artykutdow hastowych;
b) zbioru jeykdw, ktére muszasieznalexw
wyrazu;
) autora, cytatéw przywotanych w przyktadach uz
d) kombinacji moziwoi wymienionych w podpunk

4. Dostosowywanie wyglau artykutu hastowego do sw
a) moziwo&rezygnacji z wywietlania okre's
hastowego:
—— etymologii,
—— informacji gramatycznej,
—— przyktaddéw uzcia;
b) zmiana wielko<i i kroju czcionki.

5. Wyszukiwanie proste:

a) wyraz lub fraza,

b) moziwouz/cia w dowolnym miejscu znakow
T.TiIT;

¢) uwzglalnienie analizy morfologicznej;

d) mozZiwokograniczenia przeszukiwania haset
aktywnych filtréw z pkt. 3, (o ile sazdefini
uz/tkownika).

Jako wynik otrzymujemy listeartykutéw hastowyc

poszczegolne artykuty hastowe.

6. Wyszukiwanie zaawansowane:

Wszystkie moziwoi wymienione w pkt. 5, a pon

a) moziwo&wyspecyfikowania kilku cztonéw za
boolowskimi:
AND, OR, AND NOT, NEAR;

b) moziwotwyspecyfikowania w jakim TAGU ma
kazlego z cztonow zapytania,

c) wixzenie/wytazenie analizy morfologicznej;

d) wixzenie/wytaxzenie rozrémiania wielkox

e) wixzenie/wytazenie rozréaiania liter ze

Dzigki w/w wymienionym moZiwosamona posz
—— znaczenia stow z dziedziny np. ekonomicznej,

okredonego stowa,
—— cytaty danego autora,
—— cytaty danego autora, pochodzae z okredo
—= cytaty pochodzae z okresonego roku,
—= czgxi mowy o zadanej klasyfikacji gramaty
—= czgxi mowy konczge sienp. na -ing,
—— cz&i mowy o zadanej klasyfikacji gramaty
na pre—,

owe po licie:

ami pisowni, form i par

nej listy z dowolnych elementéw

ocy:
Zw odpowiednich czéiach

czégi o etymologii danego

ycia danego wyrazu;
tach a), b) i c).

oich potrzeb:
lonych fragmentow artykutu

wieloznacznych: ™, ?’,
spetniajaych kryteria _
owane w danym momencie przez

h, z ktérych moza wybierac

adto:
pytania, t&zonych operatorami

przebiegacwyszukiwanie dla

i liter;
znakami diakrytycznymi;
ukiwacnp.:
w definicji ktérych uzito
nego dzieta,
cznej,

cznej i np. zaczynajae sie
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—— przystowia,
—— przystowia z jakimsstowem.
7. Dostg do tzw. DTD (ang. Document Type Definiti on).
8. Wyszukiwanie dla specjalistow:
Zadawanie zapytahw specjalnym jezyku zapytah DQL (ang. Dictionary
Query Language) umoziwiajaym korzystanie z ws zystkich znacznikow
DTD iich atrybutéw w zapytaniu, moziwo<i boo lowskich zapytah
petnotekstowych oraz okredania jakie fragmentow artykutu hastowego
balarezultatem zapytania. To ostatnie umoziw ia np. znalezienie
listy lat, czy listy autoréw tych cytatow, ktére zostaly uzite do
zilustrowania jakiegosfaktu jeeykowego —— mowi & dokfadniej: pytamy
sieo jakisfakt jezykowy w obrgbie catego ar tykutu hastowego, a
nastgnie ze znalezionych artykutow hastowych bi erzemy listeautoréw
cytatow.
9. Oznakowanie wszystkich odnoikéw w teksie pa pierowym do postaci linkéw
HTML'a prowadzaych do odpowiednich czéi od powiednich artykutéw hastowych.
10. Wsparcie (forularz, e-mail) dla uz/tkownikéw z gtaszajaych bigly rzeczowe

i blgy rozpoznania tekstu (OCR).
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